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En el caso materia de autos, se interpuso denuncia penal contra J. D. A. V. por
autor del delito contra el patrimonio — Robo Agravado en agravio de L. E. V. V. y
E. A. E.C. Conducta prevista en los articulos 188° y 189° numeral 3 del Cédigo
Penal de conformidad con el art. 16°. Asimismo, se tiene que el denunciado fue
intervenido cuando salié corriendo del local comercial Friday's, luego que una

persona gritara pidiendo auxilio e intentaba subir a una moto lineal.

Formalizada la denuncia y emitido el auto de apertura de instruccién, se dio inicio
al proceso penal, el mismo que se realizé conforme a lo establecido en el Cédigo
de Procedimientos Penales. En el juicio oral, el procesado, se reconocio culpable
y se acogié a la conclusion anticipada del juzgamiento; es por ello que se emitio la
sentencia conformada, en la cual se condenoé al acusado en calidad de autor por
el delito contra el patrimonio -ROBO AGRAVADO en grado de tentativa y como tal
le impusieron siete afios con siete meses de pena privativa de libertad. Fijaron en
tres mil soles el pago por concepto de reparacién civil que debera pagar el
sentenciado a favor de cada uno de los agraviados. Esta decision se bas6 en que
el acusado aceptd la comision del delito contra el patrimonio, indicando que se
encontraba arrepentido. Contra dicha decision, el sentenciado interpuso recurso

de nulidad el cual fue desestimado.
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|. RELACION DE LOS HECHOS INVESTIGADOS Y ACTOS
PRINCIPALES DEL PROCESO

1.1. HECHOS MATERIA DE INVESTIGACION

El 31 de diciembre del 2019, a horas 12:40, el SO2 PNP E. S. B. L., perteneciente
a la Comisaria PNP San Borja, dio cuenta que en circunstancias que se dirigia a
dicha comisaria con la finalidad de cumplir la disposicion de "Alerta Maxima",
escucho un grito de auxilio a la altura del local comercial Friday's. Observé que un
sujeto salia corriendo del citado local comercial y que intentaba subir a una moto
lineal, procediendo a intervenir al ciudadano venezolano, identificado como J. D.
A. V., con cedula de identidad venezolana N° XXXXX. Durante, el forcejeo con el
intervenido, a este se le cayé un arma de fuego - revolver, marca Ranger.
Asimismo, transeuntes que se encontraba en el lugar de los hechos, enardecidos

procedieron agredir fisicamente al Intervenido.

1.2. FORMALIZACION DE LA DENUNCIA

El titular de la Primera Fiscalia Provincial Penal de San Borja, el 02 de enero de
2020, en atencién a los art. 11° y 94° del D. L. 052 y; observando que se cumplié
con los presupuestos sefialados en el articulo 77° del C. de Ps. Ps., formalizé
denuncia penal contra J. D. A. V. en calidad de autor del delito contra el
patrimonio — Robo Agravado en agravio de L. E. V. V. y E. A. E.C. conducta
prevista en los articulos 188° y 189° numeral 3 del Codigo Penal de conformidad
con el articulo 16° del mencionado cddigo. Asimismo, solicitd que se le imponga

mandato de prision preventiva contra el denunciado.

1.3. AUTO DE APERTURA DE INSTRUCCION

En atencion a la denuncia fiscal, el 04 de enero de 2020, el Juez de la causa, al
cumplirse los requisitos del articulo 77° inciso 4 del Cédigo de Procedimientos
Penales, se realizé la Audiencia de Presentacion de cargos; en ese sentido, se

emitio el auto de procesamiento mediante el cual se declaré fundado el pedido



formulado por la Fiscalia. En consecuencia, dispuso abrir instruccion en la via
ordinaria contra J. D. A. V. por la presunta comision del delito contra el patrimonio
— robo agravado en grado de tentativa y en agravio de L. E. V. V. y E. A. E. C.
Ademas, se trabdé embargo preventivo sobre los bienes libres que sefiala el

imputado.

Asimismo, se realizé la Audiencia de Requerimiento de Prisidon Preventiva, en la
cual se declaré fundado el requerimiento de prision preventiva, por lo que se dictd
mandato de prision preventiva contra el imputado.

1.4. DECLARACION INSTRUCTIVA

Con fecha 04 de enero de 2020, el procesado dio inicio a su declaracion; luego de
exponer sus generales de ley, expuso que requeria declarar en presencia de su
abogado; razon por la cual se suspendio6 la diligencia.
1.5. PRINCIPALES ACTOS DE INVESTIGACION

v' Antecedentes judiciales de antecedentes penales del procesado.

v Informe pericial forense de examen toxicolégico del procesado.

Las siguientes diligencias se desarrollaron durante la etapa de instruccion.

1.6. AUTO DE CONCLUSION

Mediante dictamen de fecha 31 de julio de 2020, el juez de la causa, dio por
concluida la instruccion y dispuso que se pongan los autos a disposicion de los

interesados por el termino de tres dias.

1.7. DICTAMEN ACUSATORIO

El 23 de septiembre de 2020, se formulé acusacion contra J. D. A. V. como autor
del delito contra el patrimonio — robo agravado en grado de tentativa; en agravio
de L. E. V. V. y E. A. E. C. y solicitd que se les imponga catorce afios de pena



privativa de libertad. Se fije en diez mil soles la reparacion civil que debera abonar

a favor de cada uno de los agraviados.

Con fecha 05 de octubre de 2020, se realiz6 la audiencia de control de acusacion,
donde luego de analizar el requerimiento acusatorio, se dispuso tener por

efectuado el control de la acusacion fiscal.

1.8. AUTO DE ENJUICIAMIENTO

El 05 de octubre de 2020, se declar6 haber mérito para pasar a juicio oral v;
mediante resolucion de fecha 03 de noviembre de 2020, se fij6 fecha y hora para

la realizacion de la audiencia.

1.9. JUICIO ORAL

El 03 de diciembre de 2020, se inicio el juicio oral; este se desarroll6 en cuatro
sesiones y conforme a las etapas que el Codigo adjetivo prescribe. Es por ello
que, en la segunda sesion de audiencia, el procesado, se reconocié culpable y se

acogio a la conclusion anticipada del juzgamiento.

1.10. SENTENCIA DE LA SALA PENAL SUPERIOR

Mediante resoluciéon de fecha 29 de diciembre de 2020, se emitié sentencia en la
cual condeno al acusado en calidad de autor por el delito contra el patrimonio -
ROBO AGRAVADO en grado de tentativa y como tal le impusieron siete afios con
siete meses de pena privativa de libertad. Fijaron en tres mil soles el pago por
concepto de reparacion civil que debera pagar el sentenciado a favor de cada uno
de los agraviados. Esta decision se baso en que el acusado acept6 la comision

del delito contra el patrimonio, indicando que se encontraba arrepentido.

1.11. RECURSO DE NULIDAD

El 10 de enero de 2021, el procesado fundamentd su recurso de nulidad que

interpuso contra la sentencia emitida. Sefald entre sus agravios:



- No se habia realizado una debida valoracion de los criterios fijados para la

determinacion de la pena.

- No se le otorgd el beneficio premial de reduccion de la pena por confesion

sincera.

1.12. RESOLUCION DE LA SALA PENAL DE LA CORTE SUPREMA

El 17 de agosto de 2021, la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica, resolvid Declarar NO HABER NULIDAD en la sentencia
impugnada. Dicha decision se bas6 en que no se debia aplicar el beneficio
premial de confesion sincera (la captura se produjo en cuasi flagrancia) pero si la

reduccion por bonificacion procesal de conclusiéon anticipada.



ll. IDENTIFICACION Y ANALISIS DE LOS PRINCIPALES
PROBLEMAS JURIDICOS DEL EXPEDIENTE

De los hechos expuestos, se advierte que se imputé la comisién del delito de robo
agravado, hecho delictivo que fue reconocido por el imputado. En consecuencia, a
fin de poder emitir una opinidn respecto a los hechos que fueron materia de
investigacion y de la forma de cdmo se sentencid, se debe formular las siguientes

interrogantes.

La primera interrogante que debemos plantearnos es referida al hecho delictivo;
esto es, ¢se encuentran los elementos comisivos del delito de robo en el

hecho denunciado?

Si bien, es cierto que en el caso materia de autos, se tiene que el mismo
procesado reconocié los hechos que se le imputaron, es importante establecer si
en dicho evento delictivo existen, los elementos configurativos del robo, esto es, si

el hecho se realiz6 con violencia y amenaza.

El delito imputado es el delito de robo agravado, el cual a decir de Gélvez y
Delgado (2011):

El robo agravado se constituye a partir del tipo del robo simple, pero con
ciertos agravantes que estan detallados en el articulo 189 de nuestro
Cadigo Penal. De esta manera, el Codigo nos sefala que la pena para este
delito sera no menor de doce ni mayor de veinte afios si el robo es
cometido: a mano armada, en la noche, con el concurso de dos o mas
personas, entre otros. Mientras que la pena serd no menor de veinte ni
mayor de treinta afios si el robo es cometido cuando se cause lesiones a la
integridad fisica o0 mental de la victima, cuando se abuse de su incapacidad
fisica o mental, cuando el bien vulnerado sea de valor cientifico o que
integre el patrimonio y cuando se coloque a la victima o a su familia en

grave situacion economica (pp. 749-750).

En ese sentido, tenemos que el delito de robo es un delito contra el patrimonio.
Para que se produzca debe haberse realizado con violencia o0 amenaza, ya que,



de no haber estos presupuestos, soOlo se trataria de un hurto si es que hubo

apoderamiento del bien. Segun la Corte Suprema (2011):

Los medios comisivos alternativos del delito de robo no se restringen al uso
de violencia fisica —vis absoluta—, sino que también acogen a la amenaza —
vis compulsiva—. La utilizacion del arma como agravante especifica del
robo no requiere materializarse en un acto directamente lesivo a la
integridad fisica de la victima —violencia fisica—, pues también puede
dirigirse sobre su aspecto psicoldgico, a través de la amenaza suficiente
para vencer la resistencia que eventualmente aquella oponga. No es
necesaria la verificacion de lesiones inferidas sobre la integridad corporal
de la victima para constatar el empleo de armas en la perpetracion del
delito. (R.N. N° 1479-2010-Piura)

Ahora bien, respecto a los medios comisivos del robo, Rojas (2013), sefala:

Ambas acciones vendrian a ser acciones instrumentales que facilitan o
aseguran la accion final del robo, vale decir, el apoderamiento». Violencia y
amenaza son los medios utilizados para lograr el desapoderamiento de la
victima, estos elementos son esenciales en la configuracion del robo, ya
gue asi la conducta es facilmente distinguible del hurto. Seguan la Corte
Suprema, la violencia o0 amenaza deben ser desplegadas antes, en el
desarrollo o inmediatamente después a la sustraccion de la
cosa: (i) laviolencia o vis in corpore, debe ser aplicada sobre el directo
posesionario del bien, que puede ser el propietario, un poseedor o un
simple tenedor; (i) la amenaza o vis compulsiva, entre tanto, es el
anuncio de un mal futuro para la victima, esta tiene que ser suficiente para

intimidar a la victima y asi lograr el apoderamiento (p. 303).
La Corte Suprema (2017) sefala:

La amenaza como medio facilitador del apoderamiento ilegitimo consiste
en el anuncio de un mal o perjuicio inminente para la vida o la integridad
fisica, cuya finalidad es intimidar a la victima para que, de ese modo, no

ponga resistencia a la sustraccion de los bienes objeto del robo. La



doctrina ha sido uniforme en precisar que no es necesario que la amenaza
sea invencible, sino meramente idonea o eficaz para lograr el objeto que
persigue el sujeto activo (...). (Recurso de Nulidad N° 1915-2017, Lima
Sur)

Sobre la consumacion del delito de robo, la Corte Suprema (2019) ha sefialado:

La consumacion en el delito de robo esta condicionada a la disponibilidad
de la cosa sustraida, conforme con lo establecido por la Sentencia Plenaria
namero uno-dos mil cinco/DJ-trescientos uno-A. Esta disponibilidad no se
dio al ser intervenidos los encausados, inmediatamente y sin interrupcion,
después de iniciada la persecucion, recuperandose el objeto del delito.
(Casacion 440-2017, Del Santa).

El segundo cuestionamiento, esta referido a ¢cuando es posible emitir una

sentencia conformada?

Para hablar de la existencia de una sentencia conformada, se debe hacer
mencion a que el acusado se ha reconocido responsable de los hechos; es decir,
se acogid a la Ley N° 28122, Ley sobre Conclusién Anticipada. Al respecto,

Sanchez (2009) expone:

La conformidad es una manifestacion del principio dispositivo en el
proceso penal por el que el imputado realiza una declaracion de
voluntad libre y unilateral en que se declara responsable de los
hechos que le acusan, aceptando por consiguiente la comision del
delito imputado. Se trata de uno de los mecanismos de abreviacién o
simplificacion del proceso que establece el Cédigo Procesal Penal
del 2004 por el que se da por concluido el juicio oral — y el proceso
penal — si el acusado admite ser el responsable del delito y acepta la
pena y la reparacion civil formulada en la acusacion fiscal. El efecto
inmediato es que no hay debate contradictorio y se dicta la sentencia

conformada dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes (p. 183).

Por su parte, Mendoza (2010) sefiala:

10



En esta institucion rige el principio del consenso, pues la decision del
acusado y de su defensa son determinantes para iniciar este
procedimiento: se requiere que el acusado acepte ser el autor o
participe del delito materia de acusacién y responsable de la
reparacion civil, confesion que tiene como efecto concluir el juicio y

la emisién de una sentencia anticipada (p. 234).

Con lo expuesto, se tiene que este mecanismo lo que busca es atender los
principios de celeridad y economia procesal, y asi evitar procesos largos y
engorrosos, transitando por toda la etapa de juzgamiento, si es que el

procesado acepta su autoria del hecho que se le imputa.

En la Sentencia de la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de

Justicia de la Republica (2013) preciso:

De otro lado, la conclusion anticipada del juicio oral constituye una
institucion procesal que obedece a criterios de celeridad y economia
procesal destinados a la supresién de la etapa estelar del proceso
penal, que es el juicio oral, evitando con ello la actuacion de pruebas
y la realizacion de un debate oral, publico y contradictorio, que
exonera al Fiscal de la carga de la prueba de la culpabilidad del
autor y que concluye en una condena producto de una aceptaciéon de
los cargos por parte del imputado. (Recurso de Nulidad N° 2419-
2012-Lima)

En ese contexto, atendiendo al caso en concreto, tras haberse dictado
sentencia por haberse acogido a la conclusion anticipada del juicio oral, no
debe discutirse la responsabilidad penal del procesado. Ademas, el juzgador
para emitir la sentencia conformada, no de basarse en otros fundamentos no

contenidos en la acusacion aceptada por el procesado.

11



lIl. POSICION FUNDAMENTADA SOBRE LOS PROBLEMAS
JURIDICOS IDENTIFICADOS

Con relacion a la primera_interrogante, tenemos que nos hemos preguntado

respecto a los elementos constitutivos del delito de robo como son la violencia y la

amenaza.

De acuerdo a ello, debemos empezar sefialando que todo delito siempre va a
generar un tipo de riesgo para el sujeto pasivo del hecho; sin embargo, no todos
los delitos para su comision requieren que se realice con violencia y amenaza. Asi
tenemos que el delito de robo agravado es aquel ilicito mediante el cual se le
arrebata a otra persona, sus pertenencias; pero para poder apoderarse de dichas
pertenencias, el sujeto hace uso de violencia 0 amenaza, elementos que ayudan
a perpetrar el hecho ilicito con mayor facilidad, pues el sujeto pasivo se sentira
amedrentado y solo atinard a permitir que se cometa el ilicito; por su parte, esta
circunstancias -violencia y amenaza- solo ayudan a expandir una mayor
peligrosidad, por parte del sujeto activo; es de alli, de donde se establece que el
delito de robo no es un delito que solo vulnera el bien juridico patrimonio, sino que
ademads, vulnera otros derechos como la vida y la salud; es por ello, que estos
elementos resultan necesarios acreditarse para establecer la existencia del delito
de robo, pues de no mediar ello, se estaria ante otro delito como lo es el hurto.

Para la Corte Suprema (2017):

[I] La amenaza es un medio facilitador del apoderamiento ilegitimo y
consiste en el anuncio de un mal o perjuicio inminente para la vida o
integridad fisica de la victima, cuya finalidad es intimidarla para que
asi no ponga resistencia a la sustraccion de los bienes objeto del
robo. [ll] El elemento diferenciador esencial entre tales delitos es la
violencia contra la persona o la amenaza a un peligro inminente en
la victima para su vida e integridad fisica (aspectos que no se
encuentran en el delito de hurto agravado, puesto que Unicamente
admite la violencia sobre las cosas). RN 1915-2017, LIMA SUR

12



Ahora bien, con relacion a la sequnda interrogante que nos hemos planteado esta

relacionada con la conclusion anticipada del juzgamiento, ello en razén que
mediante esta institucion juridica lo que se hace es permitir, en atencion al
principio de celeridad, que no se transite por la etapa de juzgamiento al haber, el
acusado, reconocido su responsabilidad y aceptar los hechos que le imputa la
Fiscalia. Es en razon a este reconocimiento que hace el acusado, que se le

premia con una disminucién prudencial de la pena.

Ahora bien, con relacion en estricto a lo preguntado, se tiene que una sentencia
conformada se dara luego que el acusado se acogio a la conclusion anticipada del
juzgamiento, es decir, luego de haber reconocido su responsabilidad, tras haber
dialogado con su abogado, quien debe explicarle los alcances de dicha
aceptacion. Asimismo, en esta sentencia ya no se cuestionara la responsabilidad
del acusado, ni se valoraran los medios probatorios aportados al proceso ya que
Nno es necesario, y tampoco se sustentara en otros argumentos que no se

encuentren en la acusacion. De esta forma la Corte Suprema (2016) afirma:

Octavo. En efecto, si bien el Tribunal, no puede asumir una posicion pasiva
en la conformidad —pues existe cierto margen de valoracion que el juez
debe ejercer soberanamente—, si estd obligado a respetar la descripcion
del hecho glosado en la acusacion escrita —vinculacion absoluta con los
hechos o inmodificabilidad del relato factico (vinculatio facti)—, y por
razones de legalidad y justicia, puede y debe realizar un control respecto
de la tipicidad de los hechos, del titulo de imputacion, asi como de la pena
solicitada y aceptada, por lo que la vinculacidon en esos casos (vinculatio
criminis y vinculatio poena) se relativiza en atencion a los principios antes
mencionados. El juzgador estd habilitado para analizar la calificacion
aceptada y la pena propuesta e, incluso, la convenida por el acusado y su
defensa: esa es la capacidad innovadora que tiene frente a la conformidad

procesal.

Décimo.- En ese mismo sentido, se establecié en el Acuerdo Plenario
cinco-dos mil ocho/CJ-116, que el 6rgano jurisdiccional no puede agregar

ni reducir los hechos o circunstancias descritas por el fiscal y aceptados por

13



los acusados, pues ello implicaria revisar y valorar actos de aportacion de
hechos, excluidos por la propia naturaleza de la aceptacion. Por lo que
deviene en inaceptable un pronunciamiento sobre la no presencia de
pruebas. De lo expuesto, este Supremo Colegiado concluye que la Sala
Mixta inobservo la doctrina establecida por esta instancia y errbneamente
contrastd los hechos con los medios probatorios. (R. N. N.° 3257-2014
JUNIN)

14



IV. POSICION FUNDAMENTADA SOBRE LAS RESOLUCIONES
EMITIDAS

En el caso de autos, se trata de un proceso penal que se rigié bajo los alcances
del proceso ordinario y se imputé el delito de robo agravado al procesado; en ese
sentido, se tiene que en primera instancia resuelve una sala superior y en

segunda instancia una Sala Suprema.

En el presente caso, se tiene que, en primera instancia, se emitid una sentencia

conformada, ello en razén que el acusado reconocid su responsabilidad respecto
a los hechos que se le imputaban; en ese sentido, mi conformidad con que se
haya condenado al acusado por el delito de robo agravado. Sl bien, como se ha
sefalado, el acusado reconocid su responsabilidad, ello se debe en que
efectivamente desplegd la conducta tipica que prescribe el articulo 188 (tipo base)
y 189 (robo agravado), pues premunido de un arma de fuego, amenaz6 a los
agraviados para asi apoderarse de una cadena de oro, celular, entre otros, para
asi salir huyendo del lugar, siendo atrapado mientras se daba a la fuga,
produciéndose asi una detencién en cuasi flagrancia. Por tanto, asi no se hubiera
acogido a la conclusion anticipada del juzgamiento, existian medios probatorios

idoneas para demostrar su responsabilidad.

Acreditada y aceptada su responsabilidad, el juzgado le impuso siete afios y siete
meses de pena privativa de libertad, extremo que fue impugnado por el

sentenciado.

Ante ello, en seqgunda instancia, la Sala Suprema confirmo la pena impuesta. Con
dicha decisibn debo mostrar mi conformidad, pues si bien, la parte impugnante
desea que se le imponga una pena menor a la impuesta, se basa en una
supuesta confesion sincera; sin embargo, ante ello, debo expresar que la
confesion sincera implica no haber sido detenido en flagrancia delictiva como si lo
fue el acusado, ya que la confesion sincera lo que premia es ayudar en el
esclarecimiento de los hechos y dar informacién para poder acreditar el hechos;
sin embargo, si una persona es intervenida en flagrancia delictiva, los hechos ya
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estan demostrados, por lo que no se necesita mayores diligencias para aclarar los

hechos.

Antes de continuar, se debe sefalar que la flagrancia delictiva, expresamente, se
encuentra regulada en el Codigo Procesal Penal del 2004. Con relacién a ello,
Garcia (2017) sefiala que “la flagrancia en su acepcion mas cabal comprende a la
situacion en que el agente es descubierto en la realizacién misma, para ubicarnos

en ese ambito debemos estar frente a la ejecucion de un delito” (p. 263).

Ahora bien, retomando al caso de autos, considero que la pena impuesta fue la
adecuada, ya que no era aplicable ningun otro beneficio (como el de la confesion
sincera), mas que la otorgada por acogerse a la conclusion anticipada del

juzgamiento.
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V. CONCLUSIONES

1. Para determinar la existencia del delito de robo agravado, se debe
inicialmente analizar si se configura el delito base, el robo simple segun el
art. 188° del CP. Como es ampliamente conocido, ambos ilicitos comparten
elementos esenciales. Una vez corroborado el cumplimiento de los
elementos del robo simple, se procedera a evaluar si la accion delictiva ha
sido perpetrada con alguna circunstancia agravante, segun lo establecido
en el art. 189° de dicha norma. Este analisis permitird determinar la posible
existencia del delito de robo agravado, en caso de que se evidencien
elementos adicionales que intensifiguen la gravedad de la conducta

delictiva inicial.

2. Este proceso de verificacion secuencial es esencial para el correcto
enjuiciamiento de casos relacionados con el delito de robo agravado,
asegurando un analisis detallado y preciso de cada elemento legal

involucrado.

3. El beneficio que otorga la confesién sincera, solo serd posible, si el
acusado no fue intervenido en flagrancia delictiva; ademas que dicha
confesibn debe ser voluntaria y con la finalidad de ayudar al
esclarecimiento de los hechos, aportando pruebas y brindando datos para

poder obtenerlas.

4. La conclusion anticipada del juzgamiento, es una institucion juridica que
tiene como fundamento el principio de celeridad, pues ayuda a que los
procesos no sean tan largos y; es por ello, que a quien se acoge a esta

institucion, se le premia con una rebaja prudencial de la pena a imponer.
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VIl. ANEXOS

- Resolucién de la sala penal de la corte suprema

- Resolucién que declara ejecutoriada la sentencia
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RESOLUCION DE LA SALA PENAL DE LA
CORTE SUPREMA
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l CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA, RE ‘
SALA PENAL PERMANENTE

£

RECURSO ‘ : o " .
PONENTE: ] » S

.

Sentencia conformada conforme a Ley :
Sumilla, Solo constd la regla de reduccion por bonificacion'
procesal de conclusion antxclpada del’ proceso, que conforme
al Acuerdo Plenario 5-2008/CJ—115 solo atitoriza a uma ¢
boild w7 il disminucién en la, ena final de hasta un séptinio. Concurre - -
d A “awe al hecho Ja causal ¢ edisminucién de pumblhdad(dg.tentatwa ) : A
’ v Y el iniputado registra na gcondena por. hurto agravado, -+ ¢
aunque * con postenondad a los hechos, y ademds
concumeron dos cireunstincias agravantes especiﬁcas

Siendo asx, la pena impiuesta no es excesiva.

- Lima, diecisiete de agosto de dos mil veintinno - - o L

: &mﬁﬂﬁé VISTOS: el recurso de nulidad interpuesto por .
5] i e 01 oo -
Ser————= .sentencia conformada ;de ~fojas, dosclentos,,xnaventa e veintinueve de "

diciembre de dos mil vcmfe en cuando como aufor del delitd

de robo con agravantes entadd en agravio de m
0 Siete #1108 y Siele meses ge

le'i ‘Impuse

pena privativa de libertad; le al reSpecto contiene. * -, ;'”"' .
Ha sido ponente el sefior I vy . 2 =

e puni

S

1 “re 2

b _ '"‘FUNDAMENTOS , W =

PRIMERO. Que la defensa del encausado — ¢én, su i

Tecurso de nulidad formalizado de fojas doscientos noventa y nueve, de
catorce de enero de dos mil veintiuno, inst6. la -disminucién de la. pena
impuesta, a cuatro afios de privacion de libertad suspendlda
condicionalmente. Alegé que la pena impuesta resulta desmiedida 'y
desproporclonada que no solo se acogié a la conformidad procesal sino que
desde un principio dijo la verdad y colaboré con la justicia, pese a lo cual no
se le concedié el beneficio prernial de confesidn sincera.

SEGUNDO. Que, segiin la acusacién fiscal y la aquiescencia del imputado y
su defensor, la sentencia de instancia fij6 como hechos de la causa que el dia
treinta y uno de diciembre de dos mil doce, como a las doce con cuarenta
horas, cuanflo los agraviados’
encontrabin “en la terraza del’ ¢

el encausado
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intimidarlos, se apoder$ de una cadena de oro. un celular y la bllletera de -
- asi como del celular deﬂ El imputédo tras
. apoderarse de los bienes se dio a la fuga, pero como los agravxados
solicitaron auxilio y fueron apoyados por efectivos de segiiridad, los vecinos
del lugar y dos. policias, lo pudieron capturar cuando optaba por subir a una
‘. motocicleta lineal —el desconocido que lo apoyaba pudo hitir—. Los bienes
robados se le incautaron, asi coino el arma de fuego utilizada para intimidar
alos agrawados " .
G e ol 4'“" i ”W " 4‘“'-‘:4-..
- . - TERCERO. Que el imputado se cenformo con los cargos. -Si bien desde un
principio confesé el delito, no c,abe aceptar una disminucién bajo el
- beneficio premial de confesion sincera porque fue capturado en cuasi
flagrancia con los bienes robados, de suerte que el objetivo politico criminal
de esta regla de reduccién por bonificacién procesal, que requiere de superar .
un problema probatorio y evitar (diligencias de- esclarecimiento, nd s¢
cumplid.

e

CUARTO. Que, por tanto, solo consfa la regla de reduccwn por bomﬁcacxon

- procesal de, conclusi6én anticipada del' proceso, que conforme al Acuerdo .
. ’ Plenario 5-2008/CJ-115, solo autoriza a una dxsmmucxon en la pena final de

hasta un séptimo. Concurre al hiecho Ja causal de disminucién de pumblhdad

. .| de tentativa. Y el imputado registra una condena por hurto agfavddo, aunqite.-

w | €on postenondad a 10s~ Dhechos [foja§" clento ochenta y &os}, y ademas

concurrieron dos clrcunstanclas agravantes especlﬁcas

S

.
1 N

; QUINTO. Que, sierido ast, la pena impugsta de siete afios y swte meses de
privacién de libertad no es excesiva. Incluso deblo ser mayor Ja'pena en

,}' cuestion, por la forma y circunstancias del 1njusto yla culpablhdad por el

. hecho cometido.

ooEl recurso defensivo debe desestimarse y asi se,declara.

DECISION

Por estas razones: declararon NO HABER NULIDAD en la sentencia
conformada de fojas doscientos noventa, de veintinueve de diciembre de dos
mil veinte, en cuando condenandc a

como autor del delito de robo con"airavant;zs tentado en agravio d
anos y slete meses de pena privativa de libertad; con todo lo demas que al

respecto contiene y es materia del recurse: DISPUSIERON se remita la M
s . ; L. e A : Mo 4. o L
Wl cdusa al Tribunal! Superior para que ‘por ante el érgano jurisdiccional A
=3 - ) ;
_2_

\r

e me ~
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RESOLUCION QUE DECLARA
EJECUTORIADA LA SENTENCIA
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3 DADO CUENTA: Por recibido el presente proceso de la Corte

Suprema de Justicia de la Repiblica con la _ejecutoria de fecha diecisiete de

agosto del dos mil veintiuno, obrante de fojas trescientos quince a trescientos

¢ diecisiete, que resolvié declarar NO HABER NULIDAD en la sentencia

LS

a8 conformada de fojas doscientos noventa, del veintinueve de diciembre del dos
A :

& mil veinte, en cuanto condena = (G o

W . A et Ay oA . - ""'-‘ ~ v e

-,;,%, . . aufdi"del delito-de robié"con agravantes tefitido en agravio.dd - - S
g CUMPLASE CON LO EJECUTORIADO debiendo Secretaria de Mesa de
?ﬁ Partes con dar cumplimiento a lo dispuesto en Ja parte in fine de la sentencia
‘ig de fecha veintinueve de diciembre del dos mil veinte: suscribiendo el sefior
i% Relator y el sefior Secretario de esta Superior Sala de. conformidad con o
i% establecido en el ditimo parrafo del articulo ciento veintidés del Cadigo
=) i?rocesal Civil de aplicacién supletoria y Ia ‘Resolucion Administrativa ntimero 4

doscientos setenta guion dos mil‘doce guién CE guién PJ. Oficiese.~
. - . / 2 -

v oty [Lg e

1 '
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