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RESUMEN

El informe juridico consiste en el analisis del proceso penal por el delito de Trafico
llicito de drogas en su modalidad de Posesién Punible con fines de trafico,
tipificado en el segundo parrafo del articulo 296° del Cédigo Penal y tramitado

por el Nuevo Cédigo Procesal Penal.

La investigacion procesal se origina mediante un Informe Policial y los actos de
investigacion en sede Fiscal, acto seguido, la Tercera Fiscalia Provincial Penal
Corporativa del Distrito Fiscal de Arequipa — Sexto Despacho emitid el
Requerimiento Acusatorio en contra de R.A.P.L., en agravio del Estado, por el
Delito de Tréfico llicito de Drogas — Modalidad Posesién Punible con fines de
trafico y en su forma agravada (el hecho es cometido en inmediaciones de un
establecimiento de ensefianza). Al empezar el desarrollo del juicio oral, el
imputado acepta haber cometido los hechos acusados del tipo base del delito,
sin embargo, cuestiond la agravante de realizar el hecho en inmediaciones de
los centros educativos; razén por la cual, se establecié como objeto de debate la

calificacién juridica de la circunstancia agravante y la determinacion de la pena.

Posteriormente el Segundo Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial impone al
acusado 05 afnos y 01 mes de pena privativa de libertad, 120 dias multa e
inhabilitacion segun el articulo 36° numeral 9 de Cdédigo Penal. Ante ello, el
abogado defensor y el fiscal impugnan la sentencia, elevando el expediente a la
3° Sala de Apelaciones de la Corte Superior de Arequipa, donde resuelven
declarar infundada las apelaciones y confirmar la sentencia. Por ultimo,
culminado el plazo para impugnar, la Sala de Apelaciones declara consentida la

Sentencia de Vista.



PRESENTACION

El presente informe juridico versa sobre el analisis del expediente penal N.°
6079-2017, el cual contiene hechos que motivaron la investigacion seguida
contra R. A. P. L., en calidad de autor por la presunta comision del delito de
Trafico llicito de drogas, en su modalidad de Posesidon con fines de trafico, en

agravio del Estado representado por la Procuraduria Publica.

El trafico ilicito de drogas, es un mal en la sociedad peruana originado desde
hace muchos afos, afectando considerablemente el aspecto social, econémico
y politico en nuestro pais. En palabras de Rosas Castafieda Juan (2019): “El
Perd es un importante productor y exportador de cocaina, siendo necesario
diferenciar dos mercados: el interno (consumo en el propio pais) y el externo
(relacionado con la exportacién ilegal de drogas). En esa medida el ciclo de la
droga comprende desde los actos de siembra y cultivo de hoja de coca (incluso
desde el acopio de los precursores quimicos), pasando por la elaboracién de
drogas cocainicas hasta la disposicion final de las mismas al consumidor

individual potencial en los paises desarrollados”. (pag. 31y 32).

Segun los datos estadisticos del INEI, en el ano 2019, se ha realizado 12 660
intervenciones por trafico ilicito de droga y se ha decomisado un total de 61 424
kilogramos de droga. La droga mas decomisada ha sido el clorhidrato de cocaina
con un peso de 25 050 kilogramos, luego la marihuana con un peso de 20 186

kilogramos y la pasta basica con un peso de 16 155 kilogramos.

Ante tal situacidn, el Estado ha impulsado politicas criminales con el propdsito
de combatir las conductas ilicitas relacionadas al trafico ilicito de drogas, ya que
adopta un modelo punitivo represivo. Es por ello que el legislador peruano
reprime estas conductas en la Seccion Il Capitulo Il Titulo XII Libro Il del Codigo
Penal, abarcando todo el ciclo de la droga desde el articulo 296° hasta el articulo
303°.



RELACION DE LOS PRINCIPALES HECHOS EXPUESTOS POR LAS PARTES
INTERVINIENTES EN EL PROCESO O PROCEDIMIENTO.

HECHOS QUE MOTIVARON LA INVESTIGACION

Personal policial de la DEPESVER-GITUR-TERNA se encontraban realizando
acciones de inteligencia policial en el cercado de Arequipa, el dia 20 de julio de 2017,
de esta manera tomaron conocimiento que en el sector conocido como “siete
esquinas”, distrito del cercado, se encontraba un sujeto en posesion de drogas, por
tal motivo se constituyeron hasta el lugar. A las 12:00 horas aprox., identificaron a
un individuo varén que se encontraba paseando a su perro, su vestimenta era la
siguiente: polo color negro, bermuda color plomo; acto seguido, procedieron a su
intervencion policial al sujeto, quien refirié llamarse R.A.P.L, al efectuar el registro
personal IN SITU, se le descubrié en posesién de un (01) envoltorio tipo paquete de
forma ovoide envuelto en bolsa plastico transparente, de medidas de 20 cm de largo
x 05 cm de grosor aprox., en su interior contenia una especie vegetal seca color
verduzco con olor y caracteristicas de marihuana, ubicado en el interior del bolsillo
delantero lado derecho de la bermuda; también, se le encontré dos (02) monedas
de cinco soles y diez (10) monedas de un sol ubicados en el interior del bolsillo
delantero lado izquierdo; por ello, procedieron con la lectura de derechos,
comunicando la intervencion al fiscal de turno y a la unidad especializada
DEPANDRO, formulandose las actas correspondientes, quedando el intervenido en
calidad de detenido.

Posteriormente, con la participacién del abogado defensor y el representante del
Ministerio Publico, se procedié con la diligencia de verificacion y registro domiciliario
en el inmueble ubicado en la calle la Merced N.° XXX del cercado de Arequipa. En
dicho inmueble el intervenido manifesté su autorizacion de ingresar con sus propias
llaves y sefalo que tiene droga dentro de un frio bar ubicado en su habitacion
personal; como resultado, se encontré cinco (05) paquetes tipo ladrillo de forma
rectangular de medidas de 15 cm de largo x 07 cm de ancho x 04 cm de grosor con
peso de 1 kg aprox., un (01) paquete envuelto con bolsa de plastico transparente de
forma rectangular de medidas de 20 cm de largo x 12 cm de ancho x 12 cm de grosor
con peso de 2 kg aprox., doce (12) paquetes envueltos con bolsa de plastico
trasparente de forma ovoide de 15 cm de largo x 03 cm de diametro con peso de
120 gr aprox., un (01) paquete envuelto con bolsa de plastico transparente de forma
ovoide de 10 cm de largo x 3 cm de diametro con peso de 60 gr aprox. y dos (02)
pomos de vidrio transparente cerrado a presion de forma cilindrica de medidas de
30 cm de largo x 15 cm de diametro; muestras que fueron incautadas y lacradas
para su posterior Analisis y Pesaje. En ese mismo acto, el intervenido indica que es
consumidor de Marihuana y entrega dos (02) pipas en forma de candelabro (vidrio)
y en forma de tuerca (bronce), articulos que utiliza para fumar marihuana,
presentando varios encendedores en uso, también se observo encima de un velador
residuos de marihuana. Por ultimo, se puso bajo el resguardo de la DEPANDRO al



intervenido en condicion de detenido, la droga incautada y la documentacién
efectuada.

HECHOS FORMULADOS POR EL MINISTERIO PUBLICO:

El representante del Ministerio Publico en base a lo recabado en los actos de
investigacion manifiesto que el investigado se encontraba en posesién personal y
domiciliaria de drogas con fines de trafico, el cual tenia pleno conocimiento que la
sustancia comisada constituian drogas ilicitas.

Con respecto a la intervencién personal esta se dio a inmediaciones de diferentes
instituciones educativas como el Colegio Mercenario San Pedro Pascual, el centro
de educacion CESCA, LA USMP y el CEBA G.P. Honorio Delgado, en donde el
investigado se encontraba en posesion de droga envueltos en plastico de forma
ovoide con un peso neto de 122.24 gr. de marihuana en el bolsillo derecho de su
bermuda para su trafico. En cuanto a la verificacion y registro domiciliario ubicado
en la calle la Merced N.° XXX del cercado de Arequipa, inmueble que también se
encuentra a inmediaciones de las instituciones educativas antes mencionadas, se
encontré en la habitacidn personal del investigado cinco (05) paquetes tipo ladrillo
envueltos con cinta de embalaje, un (01) paquete envuelto con bolsa de plastico,
doce (12) paquetes envueltos con bolsa de plastico, un (01) paquete envuelto con
bolsa de plastico y dos (02) pomos de vidrio de marihuana con un peso total de 8,450
kg de marihuana, que por la cantidad y por la forma como se encontraban
acondicionadas y empaquetadas, dicha sustancia tiene como destino fines de
comercializacion en sus multiples supuestos como proveer a los micro
comercializadores o a los consumidores de dichos estupefacientes; cabe destacar,
que es de conocimiento general que la droga mas consumida por las personas
(especialmente jévenes) es la marihuana.

En conclusion, la conducta del investigado encuadra en el tipo penal de promocion
o favorecimiento al trafico ilicito de drogas, en su segundo parrafo se indica la
conducta respecto a la posesion de drogas con fines de trafico (Art.296° del C.P) y
en su forma agravada al haberse cometido el ilicito a inmediaciones de un centro
educativo (Art. 297° inciso 4 del C.P.).

HECHOS EXPUESTOS POR EL ABOGADO DEFENSOR:

La defensa técnica sostiene que hay suficientes elementos de conviccion en cuanto
a la comision del delito de trafico ilicito de drogas en su modalidad Posesion de
drogas toxicas, estupefacientes o sustancias psicotrépicas con fines de trafico (Art.
296° parrafo segundo del C.P), mas no en referencia a la agravante, el hechos es
cometido a inmediaciones de un establecimiento de ensefianzas (Art. 297° inciso 4
del C.P) por que la unica intervencién a su patrocinado fue mientras transitaba en el
cruce de la calle Sucre y Siete Esquinas, en posesion de estupefacientes; en tal
sentido, no se ha puesto en peligro concreto a las personas que asisten al centro
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educativo Colegio Mercenario ya que se encontraban cerradas las puertas porque
no era el horario de salida. Asimismo, el efectivo policial intervino en aquella
oportunidad por la actitud de sujeto consumidor y que no medio acto alguno de micro
comercializacion.

Por otro lado, sostiene que concurren dos atenuantes privilegiadas: 1) Grave
alteracion de la conciencia por ingesta de marihuana por que previamente a la
intervencion policial habia consumido alcohol y marihuana, y 2) Confesion sincera
parcial por que el actuar de su patrocinado fue coadyudar al esclarecimiento de los
hechos, poniendo a disposicion de la Policia y el Ministerio Publico cuanto aporte
estuvo a su alcance incluso de desvelar espontaneamente la ubicacion de la droga
oculta en su inmueble. Por ultimo, se debe tener en cuenta que su patrocinado es
consumidor desde hace 8 anos y ha estado en rehabilitacion.

SECUENCIA PROCESAL DE LA INVESTIGACION

INVESTIGACION PRELIMINAR:

Mediante oficio 1654-2017 de la DEPANDRO se remitié el informe 106-17, de
fecha 03 de agosto de 2017, el cual contiene los hechos materia de
investigacion, las diligencias efectuadas, la documentacion recepcionada, las
pericias solicitadas y las actas formuladas en sede policial con la debida
participacion de la Representante del Ministerio Publico y el abogado defensor
publico.

FORMALIZACION DE LA INVESTIGACION PREPATORIA:

El titular de la Tercera Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Arequipa,
mediante disposicion N.° 01, de fecha 03 de agosto de 2017, dispuso la
formalizacion de la investigacién preparatoria en contra de R.A.P.L., por la
comision del delito de Trafico llicito de Drogas, en su modalidad de Posesion y
en su forma agravada, en agravio del Estado asimismo requirié que se lleve a
cabo actos de investigacion. Posteriormente, mediante disposicion N.° 02, de
fecha 30 de noviembre de 2017, dispuso ampliar la disposicion de formalizacién
de la investigacion preparatoria por el periodo de 40 dias para llevar a cabo mas
actos de investigacién. Finalmente, mediante disposicion N.° 3, de fecha 08 de
enero de 2018, se da por concluida la investigacién preparatoria.

MEDIDA DE COERCION — PRISION PREVENTIVA

El titular de la Tercera Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Arequipa,
mediante requerimiento, de fecha 03 de agosto de 2017 solicitd la medida de
coercién procesal — Prisidon Preventiva por el plazo de 9 meses, a continuacion,
previa audiencia, se declaré fundada la prisién preventiva.

La defensa técnica mediante escrito, de fecha 08 de septiembre de 2017, solicitd
el cese de prision preventiva, presentando nuevos elementos de conviccion; por
consiguiente, se sefialé audiencia de cese de prisidn preventiva y se emiti6 la
resolucion N.° 02-2017, de fecha 15 de septiembre de 2017, declarando
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infundado el cese de prisidbn preventiva. Acto seguido, la defensa técnica
interpuso recurso de apelacién, con fecha 21 de septiembre de 2017; asi que,
se emitié el auto de vista N.° 218-2017, de fecha 29 de septiembre de 2017,
declarando infundada la apelacion.

CONSTITUCION DEL ACTOR CIVIL

Habiéndose dispuesto la formalizacion y continuacién de la investigacion
preparatoria la Procuradora Publica Adjunta a cargo de los asuntos judiciales del
Ministerio del Interior, relativos al Trafico llicito de Drogas, mediante escrito con
fecha 21 de agosto de 2017, se apersona y solicita constituirse como actor civil
solicitando la pretension resarcitoria por el monto no menor de S/ 15 000.00
nuevos soles. El juez de la investigacion preparatoria resuelve declarar fundado
el pedido de constituirse como actor civil.

PRINCIPALES ACTOS DE INVESTIGACION:

» Informe Policial N.° 106-17-IXMACREGPOL-AQP-DIVICAJ-DEPANDRO-
SITID-D3, de fecha 03 de agosto de 2017, en la que narran los hechos, las
diligencias efectuadas, documentos recepcionados, pericias solicitadas y las
actas realizadas en sede policial.

» Actade Intervencién Personal, de fecha 20 de julio de 2017, en la que narra
las circunstancias en que fue intervenido el sujeto.

» Acta de registro personal, de fecha 20 de julio de 2017, teniendo como
resultado, que el sujeto se encontraba en posesion de droga de un (01)
envoltorio con peso neto de 122,24 g de marihuana, de dos (02) monedas de
cinco soles y diez (10) monedas de un sol.

» Acta de incautacion y lacrado de presunta droga, de fecha 20 de julio de
2017, de un (01) envoltorio tipo paquete con forma ovoidal obtenido del
registro personal.

» Acta de comiso de droga y lacrado, de fecha 20 de julio de 2017, de un
(01) envoltorio tipo paquete con forma ovoidal obtenido del registro personal.

» Acta deincautacion y lacrado de dinero, de fecha 20 de julio de 2017, de
dos (02) monedas de cinco soles y diez (10) monedas de un sol obtenidos
del registro personal.

» Acta de verificacion y registro domiciliario, de fecha 20 de julio de 2017,
diligencia en la que se encontrd un peso neto total de 8,450 kg de marihuana,
dos (02) pipas, encendedores en uso, residuos de marihuana encima de un
velador en la habitacion personal del investigado. Asimismo, el imputado
alega ser consumidor, dio su consentimiento e indico donde se encontraba
la droga.

» Actade incautacion y lacrado de presunta droga, de fecha 20 de julio de
2017, obtenidas del registro domiciliario.

» Acta de comiso y lacrado de drogas, de fecha 20 de julio de 2017,
obtenidas del registro domiciliario.

10



Acta de incautacion y lacrado de pipas, de fecha 20 de julio de 2017, de
dos (02) pipas con forma de candelabro y tuerca obtenidas del registro
domiciliario.

Acta de prueba de campo y descarte de droga. De fecha 20 de julio de
2017.

Acta de pesaje y analisis de droga, de fecha 24 de julio, de un (01)
envoltorio tipo paquete en forma ovoidal, obtenido en el registro personal y
con resultado de peso neto de 122,24 gr de marihuana.

Acta de verificacién y pesaje de drogas, de fecha 24 de julio, de cinco (05)
paquetes medianos en forma de prisma, un (01) paquete grande en forma de
prisma, doce (12) paquetes grandes en forma ovoidal y un (01) paquete
mediano en forma ovoidal envueltos en plastico, obtenido del registro
domiciliario y como resultado de peso neto de 7,795 kg de marihuana.

Acta de andlisis y pesaje de droga, de fecha 24 de julio, de dos (02) frascos
de vidrios incoloro, obtenido del registro domiciliario y con resultado de peso
neto de 0,645 kg de marihuana.

Declaracion del testigo PNP Oscar Mario Arce Montoya, de fecha 25 de
julio de 2017, quien narra los hechos de la intervencion policial, manifiesta no
participar de la diligencia de registro domiciliario y sefiala que al momento de
la intervencién se encontraba a 6 0 7 metros de distancia observando que el
imputado estaba mirando de un lugar a otro y paseando un perro.
Declaracién del testigo PNP Aranibar Motta Huber Fidel, de fecha 25 de
julio de 2017, quien narra los hechos de la intervencion y el registro
domiciliario, también, manifiesta que el motivo de la intervencion es porque
la informacion de inteligencia tenia las caracteristicas fisicas del sujeto y
tenia una apariencia de consumidor de drogas, no habiendo realizado ningun
acto de ventas de drogas.

Declaracién del Imputado R.A.P.L, de fecha 31 de julio de 2017, quien
expone la situacion en la que fue intervenido y como se realizd el registro
domiciliario; asimismo, manifiesta que es consumidor y narra el origen de la
droga, mediante la Tia Lupe ya que le presto una suma de dinero.
Dictamen pericial andlisis quimico toxicolégico N.° 256/2017, de fecha
27 de julio de 2017, en el cual se indica que la muestra de orina del investigo
arrojo positivo para cannabinoides.

Dictamen pericial pesaje y andlisis de drogas N.° 250/2017, 251/2017 Y
252/2017, de fecha 27 de julio.

Declaracién complementaria de R.A.P.L., de fecha 14 de septiembre de
2017, complementa su declaracion anterior manifestando que no existié acto
de comercializacion ni tuvo la intencion de comercializar, desde un primer
momento proporciono informacién a la policia sobre la direccién de su
domicilio, los condujo a su domicilio e indico donde se encontraba la droga,
es consumidor, ha abonado el monto de reparacion civil y habia consumido
alcohol y marihuana antes de su intervencion.

1"



4.6.

> Actafiscal de inspeccién del lugar, de fecha 20 de septiembre de 2017, se
realizé un recorrido, croquis y vistas fotograficas en el lugar donde fue
intervenido el investigado, asi como sus alrededores.

> Informe N.© 839-2017-NOVMACREGPOL-PNP-REGPOL-AQP-
DIVICAJ/DEPCRI-SECINCRI, de fecha 21 de septiembre de 2017, de la
diligencia de inspeccion del lugar.

» Declaracion testimonial de Francisco Javier Quenta Huahuasoncco, de
fecha 26 de octubre de 2017, director del colegio Mercedario San Pedro
Pascual, manifestando que no conoce al investigado y proporciona el horario
de entrada y salida del colegio.

» Declaracion testimonial de Erick Ernesto Portilla Guillen, de fecha 26 de
octubre de 2017, quien manifiesta que elaboro el informe y conforme a las
actas y su experiencia la droga incautada tenia como finalidad ser distribuida
0 comercializada.

» Oficio N.° 004-DC-LPC-A, de fecha 24 de octubre de 2017, informando el
horario de salida y entrada de los alumnos del Centro Educativo Técnico
Productiva “Luis Pasteur” - CESCA.

> Oficio N.° 135-2017-1Il/CA-USMP-FS, de fecha 25 de octubre, informando el
horario de salida y entrada de los alumnos de la USMP Filial Sur.

» Oficio N.° 24-2017-D-CHDE, informando el horario de salida y entrada de los
alumnos del Centro Educativo CEBA G.P Honorio Delgado.

> Oficio N.°61-IEPDM-SPP-2017, de fecha 26 de octubre de 2017, informando
el horario de salida y entrada de los alumnos del Colegio Mercedario “San
Pedro Pascual”.

» Dictamen Pericial Psicolégico forense N.° 045/17, de fecha 25 de octubre
de 2017, practicado al investigado, en la que se concluye que no evidencia
sintomatologia significativa de trastorno psicopatoldgico; asimismo se le
registra como una persona insensible y evasiva, su comportamiento refleja
indiferencia hacia los derechos de los demas, carente de un auténtico
sentimiento de culpa, emocionalmente inmaduro.

ACUSACION

Con fecha 19 de enero de 2018, el titular de la Tercera Fiscalia Provincial Penal
Corporativa de Arequipa, formula acusacion penal contra R.A.P.L. como
presunto autor del delito Contra la salud Publica — Trafico llicito de drogas en la
modalidad de Promocién o favorecimiento al trafico ilicito de drogas en su
segundo parrafo y en su forma agravada al haberse cometido el ilicito a
inmediaciones de un centro educativo; también solicito se imponga 15 afios de
pena privativa de libertad, 180 dias multa e inhabilitacién (art. 36 inc. 9 C.P). En
cuanto al monto de la reparacién civil la legitimidad del Ministerio Publico ha
cesado por que la procuradora publica fue constituida como Actor civil.

Posteriormente debidamente notificados las partes procesales del requerimiento

de acusacion, la Procuradora Publica, a través del escrito con fecha 30 de enero
de 2018, absuelve el requerimiento acusatorio manifestando su conformidad con

12



4.7.
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la calificacion juridica, el grado de participacion atribuida al acusado y solicita se
fije el monto de la reparacion civil no menor a quince mil soles. Por otro lado, la
defensa técnica, mediante escrito de fecha 12 de enero de 2018, realiza
observaciones a los elementos de conviccidn, se opone a la tipificacién y la pena
asimismo objeta la reparacion civil solicitado por el actor civil.

Finalmente, se programo la audiencia preliminar de control de acusacion, el cual
se llevo a cabo el 20 de febrero de 2018, donde el representante del Ministerio
Publico formula su requerimiento de acusacion, el abogado defensor realiza las
precisiones y observaciones correspondientes, y ambos postulan sus medios
probatorios.

AUTO DE ENJUICIAMIENTO Y CITACION A JUICIO ORAL

El juez del Cuarto Jugado de Investigacion Preparatoria, mediante resolucion N.°
6, de fecha 20 de febrero, declara saneada la acusacion fiscal, asi como la
existencia de una relacién juridica procesal valida, en consecuencia, se procedié
a dictar el auto de enjuiciamiento, remitiendo los actuados al Segundo Juzgado
Penal Colegiado Supraprovincial, quien mediante resolucion N.° 1, de fecha 26
de febrero, cité a juicio a las partes procesales y ordené formar el expediente
judicial correspondiente.

SINTESIS DEL JUICIO ORAL

El dia 15 de marzo de 2018, a las 12:40 pm, en la sala de audiencias N.° 09 del
Primer Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial, el Director de Debate da inicio
a la audiencia de Juicio Oral, en el proceso seguido contra R.A.P.L., por el delito
de Trafico llicito de Drogas, en agravio del Estado, encontrandose presente la
representante del Ministerio Publico, el Abogado del Actor Civil, el Abogado
Defensor del Imputado y el Acusado, procediéndose todos a acreditarse
oralmente, dandose por instalada la audiencia por parte del Director del debate,
quien da el uso de la palabra a la Fiscalia, al abogado del actor civil y al abogado
defensor, para formular sus alegatos de apertura. El abogado defensor al
momento de formular sus alegatos, reconoce los hechos tipo base, pero
cuestiona la agravante y manifiesta que hay un acuerdo con el actor civil; por tal
motivo, el director de debate informa sus derechos al imputado. Luego le
pregunta si admite ser responsable de los hechos imputados y la reparacion civil,
el imputado alega reconocer el tipo base y no la agravante, por esta razén, el
director de debate declara la conclusion del juicio, programando su continuacién
el dia 21 de marzo de 2018.

La segunda sesion, inicio a las 09:12 am en la fecha programada, el Director de
debate consulta a los sujetos procesales si llegaron a un acuerdo, por ello, el
abogado del actor civil manifiesta que se llegé a un acuerdo con el abogado
defensor en relacién a la reparacion civil, por otro lado, el fiscal sefiala que no
hay acuerdo respecto a la calificacion juridica de la circunstancia agravante y la
pena; procediendo el abogado del Actor Civil a oralizar los acuerdos arribados
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precisando que se ha realizado el pago respectivo, el abogado defensor y el
imputado sefialan su conformidad con el acuerdo. Acto seguido, el Ministerio
Publico procede a oralizar sus medios probatorios, el abogado defensor observa
y realiza las precisiones sobre los medios probatorios, el Ministerio Publico
absuelve el traslado haciendo las precisiones y el abogado defensor oraliza sus
medios probatorios, sefialando que respecto a la pena correspondia el tipo base,
es decir, la pena deberia ser dos afios y dos meses. Posteriormente, se
suspende el audio y en el mismo momento, se emite la resolucién N.° 2
ordenando establecer como materia de debate la calificacion juridica de la
circunstancia agravante asi como la determinacion de la pena, adicionalmente
por parte del Ministerio Publico se establecié los siguientes medios probatorios:
1) La declaracion de Huber Fidel Aranibar Motta, 2) La vista fotografica de
Google Maps, 3) Los oficios del colegio Luis Pasteur — CESCA, la USMP, el
colegio CEO Honorio delgado y el colegio Mercedario San Pedro Pascual y 4)
La declaracién del Perito Psicologico Forense Gustavo Anci Luque; por parte del
abogado defensor: 1) El oficio 3152-17 de la PNP — Comisaria Palacio Viejo;
cabe destacar, que no sera objeto de actuacién probatoria 1) La declaracion de
Erick Portilla Guille, 2) El Informe Policial y 3) Las vistas fotograficas. Por ultimo,
el despacho pregunta si tienen prueba nueva, el Ministerio Publico y el abogado
defensor sefialan que ninguna, dando inicio asi a la actuaciéon de los medios
probatorios. En efecto, se da inicio al interrogatorio y contrainterrogatorio del
testigo Huber Fidel Aranibar Motta, no obstante, queda pendiente la declaracion
del testigo Psicologo Forense Gustavo Anci Luque, reprogramando la audiencia
para el dia 23 de marzo de 2018, a las 12:00 pm.

En la fecha y hora programada se realizd la tercera sesion del juicio oral, el
director de debate manifiesta que en tanto llega el testigo se va actuar la prueba
documental que ha sido admitida, por tal motivo, el Ministerio Publico oraliza los
oficios N.° 0004-DC-LPC-A, N.° 135-2017-1l/CA-USMP-PS, N.° 24-2017-D-
CHDE y N.° 61-IEPDM-SPP-2017 y el abogado defensor hace precisiones de
los oficios. Luego, el Ministerio Publico y abogado defensor interrogan y
contrainterrogan al Perito Gustavo Arturo Anci Luque sobre el protocolo de
pericia psicoldégica N.° 045/17, practicada al imputado. Acto seguido, continua la
actuacion de la prueba documental del Ministerio Publico de la visualizacion
virtual por la aplicacion de Google Maps Steet View en relacion al lugar de
intervencion, del frontis del inmueble del imputado, de la zona adyacente y
centros de ensefianza, absolviendo las precisiones formuladas por el abogado
defensor y el director de debate; asimismo, el abogado defensor oraliza la prueba
documental consistente en el oficio 3234-2017. Posteriormente el juez concluye
la actividad probatorio con las precisiones del colegiado y la defensa sefala
prueba excepcional consistente en la pericia toxicoldgica N.° 256-2017 emitido
por el perito Luis Alberto Gonzales Portugal, razén por la cual emiten la
resolucion N.° 3 resolviendo declarar infundada la peticion de la defensa,
concluyendo de esta manera el debate de la actividad probatoria, quedando
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4.9.

4.10.

pendiente los alegatos finales y estableciendo fecha de continuacion de
audiencia para el dia 02 de abril de 2018, a las 13:00 horas.

La cuarta sesion inicio en la fecha y hora programada, donde el imputado decide
declarar, en consecuencia, el Ministerio Publico y el abogado defensor
interrogan y contrainterrogan al imputado; luego las partes procesales formulan
sus alegatos finales. Para finalizar el imputado hace uso de la palabra para su
auto defensa, asimismo, el despacho suspende el juicio para la emisién del fallo
el 04 de abril de 2018. En la fecha senalada, a las 14:00 horas se desarrolld la
quinta sesion, el juez ponente expone y sefiala las pautas por las cuales se ha
llegado al fallo sobre la determinacién de la pena, acto seguido, el despacho
suspende el juicio para la lectura integra de la sentencia el dia 16 de abril de
2018. En la ultima sesion el director de debate a pedido de las partes presentes
da lectura a la parte resolutiva de la sentencia.

Por ultimo, el despacho dispone la notificacion de la resolucion al abogado
defensor presente y a los demas partes en los domicilios consignado en autos,
la defensa apela la sentencia y el despacho manifiesta tener por interpuesto el
recurso de apelacion, concediendo el plazo de ley para fundamentarlo.

SENTENCIA DEL JUZGADO

El Segundo Juzgado Penal Colegiado Supranacional emite la sentencia N.° 41-
2018, el 16 de abril de 2018, declarando por mayoria a R.A.P.L., autor del delito
de Trafico ilicito de drogas, previsto y penado en el articulo 296° segundo parrafo
del codigo penal, en consecuencia, le impusieron cinco anos y un mes de pena
privativa de libertad y la coopenalidad de ciento veinte dias multa. Por
unanimidad le impusieron la inhabilitacion acorde al articulo 36° inciso 9 y
aprueban el acuerdo entre el actor civil y la defensa, en la que fijan el monto de
S/ 10 000 soles como reparacion civil, precisando que tal monto se encuentra
debidamente cancelado con los 4 depésitos judiciales. Cabe considerar, por otra
parte, que el magistrado Percy Chalco Ccallo emite un voto singular, ya que no
se encuentra de acuerdo con la pena impuesta y la inexistencia de la agravante.

SINTESIS DE LA AUDIENCIA DE APELACION Y LA SENTENCIA DE SALA
SUPERIOR

Contra la sentencia de primera instancia, el 23 de abril de 2018, la defensa
técnica del imputado interpuso recurso de apelacién, el mismo que fue admitido
mediante resoluciéon N.° 3, de fecha 24 de abril. De la misma forma, el 26 de abril
de 2018, el Ministerio Publico interpuso recurso de apelacion, el mismo que fue
aceptado mediante resolucion N.° 4, de fecha 24 de abril de 2018. La Tercera
Sala de Apelaciones corre traslado de los recursos de apelacion a las partes
procesales, mediante resolucion N.° 05, de fecha 25 de mayo del 2018 y otorga
el termino de cinco dias con la finalidad que las partes procesales puedan ofrecer
medios de pruebas, a través de la resolucion N.° 06, de fecha 13 de junio de
2018; por tal motivo, el abogado defensor ofrece la declaracion del PNP Huber
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4.11.

Fidel Aranibar Motta y la declaracion del PNP Erick Portilla Guillen, en
consecuencia, la Tercera Sala de apelacion admite la declaracién del PNP Huber
Fidel Aranibar Motta e inadmite la declaracién del PNP Erick Portilla Guillen
porque el testigo no se actué en juicio oral conforme a la resolucién 02-2018
ademas el abogado defensor admiti6 su conformidad ante la resolucion;
asimismo, el colegiado convoca a los sujetos procesales a la audiencia de
apelacién para el dia 16 de julio 2018, a las 10:00 am.

En la hora y fecha programada, se reunid el colegiado de la tercera sala de
apelaciones en la sala de audiencias N.° 11, identificAndose el Fiscal, el abogado
defensor y el sentenciado; acto seguido, el especialista da conocer la resolucién
materia de apelacién, el abogado defensor reafirma el extremo y fundamento de
su apelacion, el Ministerio Publico da a conocer los hechos materia de
imputacion y la calificacion juridica; luego el abogado defensor y el Ministerio
Publico fundamentan su recurso de apelacion y debaten lo que indican, se
procede con la declaracion testimonial del PNP Huber Fidel Aranibar Motta, sin
embargo, se informa que no ha concurrido el testigo, es por ello, que el colegiado
le pregunta al abogado defensor si va a continuar con la declaracién del testigo,
el cual indica que si, por ultimo, el colegiado reprograma la audiencia para el dia
26 de julio, a las 10:30 am e indican que se notifique al testigo para su
concurrencia.

En la segunda sesion, se llevé acabo la actividad probatoria y los alegatos finales
del abogado defensor y el Ministerio Publico, asimismo, el sentenciado toma el
uso de la palabra, dandose por culminada la audiencia y sefalando la lectura de
la sentencia para el dia 09 de agosto de 2018 a las 11:40 am. Se da inicio a la
Ultima sesion con la lectura de sentencia de vista N.° 97-2018, el colegiado
resolvié por unanimidad declarar infundadas las apelaciones interpuestas, en
consecuencia, CONFIRMARON la sentencia N.° 41-2018.

RESOLUCION QUE DECLARA CONSENTIDA LA SENTENCIA DE SEGUNDA

INSTANCIA

Con fecha 03 de octubre, la Tercera Sala de Apelaciones emite la resolucién N.°
9, resolviendo declarar consentida la sentencia de vista N.° 97-2018 y disponer
los actuados al juzgado de origen.
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IDENTIFICACION Y ANALISIS DE LOS PRINCIPALES PROBLEMAS JURIDICOS
DEL EXPEDIENTE.

Sobre la base de los hechos expuestos y la narrativa procesal del expediente, se
procedié a identificar y analizar los principales problemas juridicos, los cuales son:

ANALISIS SOBRE LA TIPIFICACION DE LA AGRAVANTE.

En juicio oral, luego de culminar los alegatos de apertura, el imputado R.A.P.L,
acepta haber cometido los hechos acusados en relacion al tipo base del delito, sin
embargo, cuestioné la agravante de realizar el hecho en inmediaciones de los
establecimientos educativos; razén por la cual, se debatid la existencia de la
agravante en las audiencias de juicio oral y apelacion.

Ahora bien, la configuracion del tipo base, se encuentra tipificado en el articulo 296°
- parrafo segundo - Cdodigo Penal, de la siguiente manera:

“Articulo 296°.- Promocién o favorecimiento al trafico ilicito de drogas
y otros:

(...) El que posea drogas toxicas, estupefacientes o sustancias psicotropicas
para su trafico ilicito sera reprimido con pena privativa de libertad no menor
de seis ni mayor de doce afos y con ciento veinte a ciento ochenta dias-
multa, e inhabilitacién conforme al articulo 36°, incisos 1) y 2)”.

Realizando un analisis sobre el tipo penal se observa como bien juridico protegido a
la salud publica, el cual es un derecho fundamental reconocido y protegido por
nuestra Constitucién Politica. El autor Rosas Castafieda (2019) afirma que: “La salud
publica es un bien juridico que responde a las caracteristicas de los bienes juridicos
supraindividuales, ya que su titularidad no corresponde a un individuo o grupo de
individuos concretos, sino que protege intereses que involucran a una colectividad
en general, pero que son indispensables para que individuos concretos disfruten de
esferas de libertad”. (p. 146).

En el aspecto objetivo, el sujeto activo puede ser cualquier persona debido a que no
se exige una cualidad especial del sujeto, por otro lado, el sujeto pasivo sera la
sociedad debidamente representada por el Procurador Publico encargado de los
asuntos judiciales del Ministerio del Interior, quien debera constituirse como actor
civil. Cabe resaltar que es la segunda modalidad tipica del delito de trafico ilicito de
drogas, el cual consiste sancionar los actos de posesion de drogas toxicas,
estupefacientes o sustancias psicotropicas para su trafico ilicito. La posesion hace
referencia a la relacion de dominio o control de un sujeto sobre una cosa,
acompafada de una voluntad de poseer.

En el aspecto subjetivo es necesario que sea un delito doloso adicionalmente se
requiere la existencia de un elemento especial como la tendencia interna
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trascendente de traficar la droga poseida; en otras palabras, se sancionara la
posesion solo si el agente actua con conciencia, voluntad y tiene la intencién de
traficar la droga. El elemento subjetivo especial permite diferenciarlo de las
conductas atipicas, por ejemplo, el autoconsumo o la posesion punible (Articulo 299°
del Cddigo Penal). En relacion a la acreditacion del elemento subjetivo especial,
Prado Saldarriaga (2019) dice: “La verificacion objetiva de esta finalidad solo puede
apreciarse a partir de la prueba indiciaria. La cual puede construirse y lograrse
cotejando aspectos objetivos que nos indiquen la razén, circunstancia y propdsito
de la posesion. Como, por ejemplo, la cantidad de la droga poseida, la condicién del
consumidor ocasional o habitual del poseedor, la oportunidad y lugar de detencion,
la naturaleza de las demas especies que fueren incautadas al agente (moneda de
baja denominacién, cigarrillos, balanzas de presién, etc.)” (p.395)

Por ultimo, esta modalidad de delito es considerado un delito de peligro abstracto,
razén por la cual no admite la posibilidad de la tentativa por que se concreta con la
consumacion del delito, en pocas palabras, solo basta que el sujeto activo
materializa la posesion de las drogas.

En ese orden de ideas, al imputado en su intervencién personal se le encontré en
posesion de un (01) envoltorio tipo paquete en forma ovoidal envueltos en bolsa
plastica, tiene un peso real de 122,24 gramos de marihuana; posteriormente, al
realizarse el registro domiciliario se encontrd al investigado en posesion de cinco
(05) paquetes medianos tipo ladrillo acondicionado con cinta de embalaje, un (01)
paquete grande, doce (12) paquetes grandes, un (01) paquete mediano
acondicionados en bolsas de plasticos y dos (02) pomos de vidrio de marihuana,
todo ello pesa 8,450 kg de marihuana, que por la cantidad y por la forma como se
encontraban acondicionadas y empaquetadas, no podria ser para su propio
consumo, sino por el contrario dicha sustancia tiene como destino fines de
comercializacion. Es necesario precisar, que el imputado en su declaracion en sede
policial (DEPANDRO) manifiesta que tiene conocimiento que poseer drogas es un
delito y en juicio oral acepto los cargos formulados en su contra sobre la posesién
con fines de trafico, acogiéndose a la conclusién anticipada, por esta razon, el delito
base no fue materia de debate.

Con respecto a la agravante, el Ministerio Publico alega que la intervencioén personal
se realizé en el sector conocido como “Las Siete Esquinas®y la calle Tristan, el cual
colinda con el centro educativo Mercedario San Pedro Pascual e inmediaciones de
los establecimientos de ensefianza como el Centro de Educacion Técnico
Productiva “Luis Pasteur” — CESCA (Calle la Merced 308), la Universidad San Martin
de Porres (Calle la Merced 209) y el CEBA G.P Honorio Delgado (Calle Sucre N.°
407); de modo idéntico, el registro se efectud en el domicilio localizado en la calle
La Merced N.° XXX, el cual se encuentra en inmediaciones de los establecimientos
de ensefianza antes mencionadas ya que al frente cruzando la calle se ubica el
Colegio Mercedario San Pedro Pascual (calle la Merced XXX), al costado unas
casas arriba se encuentra el centro de educacion técnico productiva “Luis Pasteur”
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— CESCA (Calle la Merced 308) y en la esquina de la cuadra de al frente se
encuentra la USMP — Filial Sur (Calle la Merced 209).

El inciso 4 del articulo 297° del Cédigo Penal, nos indica lo siguiente:

“La pena sera privativa de libertad no menor de quince ni mayor de veinticinco afos,
de ciento ochenta a trescientos setenta y cinco dias-multa e inhabilitaciéon conforme
al articulo 36, incisos 1), 2), 4), 5) y 8) cuando:
(...) 4. el hecho es cometido en el interior o inmediaciones de un
establecimiento de ensefanza, centro asistencial, de salud, de recinto
deportivo, lugar de detencién o reclusion”.

El autor Pefia Cabrera Freyre (2018) manifiesta: “El antecedente de esta agravante
lo encontramos en la Ley N.° 22095, en su articulo 57° d), el mismo que daba un
trato agravado cuando el delito de trafico ilicito de drogas, especificamente los actos
de comercio, se realizaban en centros educativos, asistenciales o centros de
readaptacion social” (p.239).

Analizando la normativa penal se aprecia que la figura agravante incrementa la
sancién penal cuando el sujeto comete en determinados lugares el delito de trafico
ilicito de drogas ya que la comercializacién de la droga pone en riesgo o perjudica a
un determinado grupo de personas. Asi también, Rosas Castafieda (2019) senala:
“Esta figura agravante pone el acento en los delitos de trafico cometidos en
determinados lugares, en atencion a sus caracteristicas particulares, y al riesgo que
trae aparejado la difusién de la droga en ellos” (p. 654).

De igual forma, Prado Saldarriaga (2019) indica: “Son circunstancias estrictamente
objetivas donde el incremento de la sancién penal va asociado a determinados
ambientes o locales caracterizados por la afluencia o permanencia masiva de
personas, asi como a la presuncion de que en tales lugares la expansion y difusion
de la facilitacion o favorecimiento del consumo ilegal de drogas son mayores.
Convencionalmente, el fundamento de una mayor punibilidad en estos casos radica
en “el peligro que representa la accién criminal en lugares de gran afluencia de
personas, donde el contagio intelectual es mas viable y efectivo” (p.402).

En lo concerniente al analisis del presente expediente, nos enfocaremos como se
configura la agravante especificamente en los establecimientos de ensefianzas. El
autor Falcone y Capparelli (2002) afirma: “En referencia al establecimiento de
ensefnanza, no debe circunscribirse su alcance a establecimientos donde concurren
menores, sino que también deben contemplarse los casos en los que se trata de
establecimientos para adultos” (p. 230); por su parte, Medina (1998) sefiala: “El
establecimiento de ensefianza es el local en el cual se imparte todo tipo de
conocimientos al publico, porque la rato legis de la agravante reside en el
aprovechamiento de la reunién regular de personas, en el concepto de esta incluida
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la ensefianza publica y privada, en todos los niveles, y aquella ensefianza especial
autorizada, como instituto de idiomas, otro musical, etc.” (p. 112y 113).

En virtud de lo anterior, considero que el termino establecimiento de ensefianza hace
referencia aquellos lugares publicos o privados donde se imparten clases de todos
los niveles educativos a nifos, jovenes y adultos, inclusive aquella ensefianza
especial debidamente autorizada, tal es el caso, de la ensefianza de baile, musica,
pintura, idiomas, entre otros.

El autor Prado Saldarriaga (2019) manifiesta: “Esta clase solo adquiere sentido
cuando los actos ilicitos del agente se proyectan sobre quienes concurren o se
encuentran en lugares senalado por ley. De alli pues, que la referencia legal a la
actividad delictiva al “interior o inmediaciones de un establecimiento de ensefanza,
centro asistencial, de salud, recinto deportivo, lugar de detencién o reclusion” debe
comprender también, con adicién a la verificacién de la ubicacion fisica del agente,
la oportunidad operativa de su conducta. Por tanto, no se configura la agravante si
el agente vende drogas en la esquina o en la puerta de un establecimiento educativo
en horas de la madrugada o si lo hace durante fechas no lectivas” (p. 403).

Asi pues, Tazza (2008) dice: “No es solo una circunstancia calificante por el lugar
de comision, sino que también resulta necesario evaluarlo conjuntamente con
aquellas condiciones temporales y circunstancias que lo tornen apto para la funcion
que naturalmente los mismos representan”. (p.160). Adicionalmente, Raul Pena
Cabrera Freyre (2018) afirma: “Entonces habra de ser negada la agravante, cuando
el comercio de droga prohibida se realiza en las inmediaciones de un centro escolar,
cuyos alumnos estan de vacaciones o que ha sido clausurado por la autoridad
municipal”. (p. 241)

En funcién de lo planteado, no puede configurarse la agravante teniendo en cuenta
solo la ubicacion geografica del sujeto en las inmediaciones de los establecimientos
de ensefanzas, pues la conducta debera proyectarse en aquellas personas que se
encuentran en los establecimientos de ensefianza o a inmediaciones de ellas,
teniendo en cuenta la funcionalidad del establecimiento como también debera
evaluarse la oportunidad operativa de la conducta.

En relacién a la ubicacion fisica del imputado R.A.P.L., su intervencion policial se dio
en el sector conocido “siete esquinas”, lugar ubicado a unas cuadras de su casa; es
decir, el cruce de la calle Tristan, Cruz Verde, Sucre y Av. San Martin; asimismo, el
registro domiciliario se ejecutd en la vivienda situada en la calle La Merced N.° XXX
(calle paralela a la calle Sucre), en esa misma calle se encuentra el Colegio
Mercedario San Pedro Pascual; por lo tanto, surge duda respecto a la agravante ya
que el imputado en cualquier momento podria encontrarse ubicado cerca a los
establecimientos de ensefianzas, ya sea para ir a la bodega, salir a tomar un taxi,
caminar a la casa de un amigo, etc.
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Acerca de la operatividad de los establecimientos de ensefianza en los dias 17 al 21
de julio, en el Centro de Educacion Técnico Productiva Luis Pasteur — CESCA su
horario se dividié en dos jornadas, la primera de 7:30 am a 12:00 pm y la segunda
fue en la tarde de 3:00 a 7:30 pm, segun el oficio 004-DC-LPC-A. En la USMP —
Filial Sur los alumnos se encontraban de vacaciones desde el 01 de Julio al 01 de
agosto, sin embargo, los alumnos iban a matricularse para el siguiente semestre y
los alumnos del Ballet Folclérico iban a prepararse en el horario de 12:00 a 13.30
horas, segun el oficio N.° 135-2017-II/CA-USMP-FS. En la escuela de conductores
CEBA G.P. Honorio Delgado ubicado en la calle Sucre N.° 407, su horario fue de
8:00 am a 8:30 pm, conforme al oficio N.° 24-2017-D- CHDE. Y, por ultimo, en el
Colegio Mercedario San Pedro Pascual su horario de entrada es a las 7:50 am y el
horario de salida son con intervalo de 1:30 pm (inicial), 2:30 pm (primaria) y 3:10 pm
(secundaria), segun el Oficio N.° 61-IEPDM-SPP-2017. Por lo tanto, podemos
concluir que los establecimientos de ensefianza si funcionaban con normalidad y los
horarios de entrada y salida son muy variados.

Con respecto a si la conducta se proyectd en aquellas personas que concurren o se
encuentran en los establecimientos de ensefianza, cabe resaltar, que al imputado
se le intervino a las 12:00 pm cuando paseaba a su perro, conforme el acta de
intervencion policial y la declaracion del PNP Oscar Mario Arce Montoya en sede
policial (DEPANDRO), quien pudo observar que el imputado no estuvo en contacto
con otras personas o se encontraba en actividad de venta, solo estaba mirando de
un lugar a otro y paseando a un perro; adicionalmente segun la declaracién del
testigo PNP Huber Fidel Aranibar en juicio oral, los efectivos policiales lo identifican
al acusado por sus caracteristicas, logran ubicarlo de forma inmediata, incluso lo
ven en la esquina esperando ver un pase de droga (comercializacién de droga), solo
lo ven mirando a ambos lados, y cuando se procedia a retirar, se le sigue e interviene
a una cuadra subiendo por la calle la Merced, por ahi hay un centro educativo a una
media cuadra, precisa que el intervenido no portaba bolsas policlick.

En funcion del analisis realizado, desde mi punto de vista, la agravante no pudo
configurarse por que solo se tiene certeza de la funcionalidad de los
establecimientos de ensefianza mas no si la conducta del imputado iba proyectada
en aquellas personas que se dirigen o0 se encuentran en los establecimientos de
ensefianza. El imputado en cualquier momento podria encontrarse ubicado a
inmediaciones de los establecimientos de ensefianza porque su domicilio se
encuentra ubicado cerca al Colegio Mercedario San Pedro Pascual por lo tanto
surge duda respecto a su ubicacion fisica mas aun si se le intervino solo en posesion
y no realizando actos de venta de droga a los escolares o profesores de los
establecimientos de ensefianza conforme lo indican en su declaracién los policias
que participaron de la intervencion personal y registro domiciliario. Caso distinto
hubiera sido si el imputado se encontraba en inmediaciones del establecimiento de
ensefanza sin motivo alguno ya que su domicilio se encuentra en otro distrito y al
momento de su detencion se le hubiera encontrado en posesion de drogas previo
contacto con los estudiantes y universitarios.
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Para finalizar, el Recurso de Nulidad N.° 1883-2018 — Lima, sefiala: “Este marco
doctrinario de cara a la agravante, previsto en el numeral cuatro, del articulo
doscientos noventa y siete, del Codigo Penal, direcciona a concluir que la agravante
no prospera si es que el agente no realiza actos de venta de drogas a la poblacién
educativa. La sola existencia de drogas en una vivienda cercana a una institucion
educativa, no es suficiente para que se configure la agravante antes sefalada, sino
que requiere adicionalmente prueba que revele la realizacion de actos de tréafico.”

SOBRE LA EXIMENTE INCOMPLETA - INGESTA DE DROGAS.

La eximente incompleta es considera una causal de disminucion de punibilidad por
su imperfecta realizacion material de las causas de inimputabilidad, por lo tanto, se
encuentra normativizada en el articulo 21 del Cédigo Penal (Responsabilidad
Atenuada) de la siguiente forma: “En los casos del articulo 20°, cuando no concurra
alguno de los requisitos necesarios para hacer desaparecer totalmente la
responsabilidad, el juez podra disminuir prudencialmente la pena hasta limites
inferiores al minimo legal.”

Cabe precisar, que las causales de disminuciéon de punibilidad no deben ser
confundidos con las circunstancias atenuantes o agravantes de la pena porque estas
forman parte del delito, en cambio, las circunstancias son externas al delito,
conforme lo indica Prado Saldarriaga (2015): “Las circunstancias no deben
confundirse con otras reglas que afectan la construccion o extensién de la pena
basica o concreta como son las denominadas causales de disminucion o incremento
de punibilidad (eximentes imperfectas, la tentativa o complicidad secundaria) y las
reglas de reduccién punitiva por bonificacion procesal (confesion sincera,
colaboracion eficaz o terminacién anticipada del proceso)”. (p. 59)

El argumento de la defensa técnica es que el imputado reconocié haber consumido
marihuana momentos antes de ser intervenido, lo que fue corroborado con la
declaracién del psicologo en juicio oral y con la muestra de orina practicada al
imputado que resulto positivo para principios activos de marihuana. Por lo tanto, la
ingesta de droga afecto la conciencia del imputado al momento de poseer la droga,
en consecuencia, deberia reconocerse la eximente incompleta por ingesta de drogas
(marihuana).

Al respecto, el autor espafiol Magro Servet (2019) dice: “Para poder apreciar la
circunstancia de drogadiccion, sea como una mera atenuante, sea como una
eximente incompleta, es imprescindible que conste probada la concreta e
individualizada situacion psicofisica del sujeto en el momento comisivo, tanto en lo
concerniente a la duracion de la adiccidbn a las drogas toxicas o sustancias
estupefacientes como a la singularizada alteraciéon de las facultades intelectivas y
volitivas cuando ejecutd la accidn punible; sin que la simple y genérica expresion de
que el acusado era adicto a las drogas, sin mayores especificaciones y matices,
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permita aplicar una circunstancia atenuante de la responsabilidad criminal en
ninguna de sus variadas manifestaciones”. (p.85)

En el caso materia de analisis, se aprecia de la actuacién probatoria en juicio oral,
la declaracion del testigo PNP Huber Fidel Aranibar, quien manifiesta que el
imputado R.A.P.L., al momento de su intervencién se encontraba sorprendido y
nervioso, No expreso Mas y queria llamar a sus padres, de igual forma, del acta de
registro domiciliario se aprecia que el imputado primero converso con su abogado y
luego dio su consentimiento expreso y su autorizacion para ingresar a su domicilio,
con su propia llave abrié la puerta, indico de manera voluntaria donde se encontraba
la droga, entrego el mismo la droga y senalo el aproximado de cuanto pesaba los
paquetes. Por lo tanto, se puede concluir que no existe un detrimento de las
facultades intelectivas y volitivas cuando poseia la drogas y al momento de su
intervencioén porque era consciente de lo que sucedia, incluso evalud su situacion
por ello en un principio quiso llamar a sus padres, y cuando fue descubierto,
converso con su abogado sobre su situacion, razén por la cual, decidié indicar y
entregar la droga. Adicionalmente, existe discrepancia en su declaracién en sede de
la DEPANDRO y de su declaracién indagatoria en el establecimiento del INPE, ya
que en la primera manifiesta que se dirigié a su casa y saco un poco para fumar,
posteriormente cuando se dirigia a su amigo es intervenido a la vuelta de su casa, y
en la segunda declaracion manifiesta que cuando fue a su casa a sacar la marihuana
antes de salir fumo marihuana.

En relacién a la declaracion del Psicélogo Perito Arturo Anci Luque, solo confirma
que es un consumidor ya que del dictamen psicoldgico forense 045/17, en el punto
1 referente a los Antecedentes Significativos de su Historial Personal referido por el
Peritado, alega que su inicio en el consumo de drogas se dio hace 8 afios
aproximadamente, mas no existe un peritaje completo respecto a la cantidad de
droga que consumié antes de ser intervenido ni cémo fue que afecto a sus facultades
intelectivas o volitivas, por lo tanto solo sefiala lo que el imputado le indica mas no
lo corrobora con pruebas o mecanismo idéneos.

En cuanto a la prueba de orina, debemos sefialar que es el método mas comun para
detectar drogas y consiste en averiguar la presencia de THC (ingrediente activo de
la marihuana) o metabolitos en la orina. Existen factores, tal es el caso, de la edad,
genero, historial médico, método utilizado, entre otros que pueden alterar los
resultados; sin embargo, este tipo de analisis no puede especificar el dia o la hora
exacta en que la persona consumié marihuana por ultima vez ya que el THC puede
permanecer en el organismo humano segun Hardey Sarah (2021) hasta 1-3 dias si
son consumidores pocos frecuentes (menos de 2 veces/semana), de 2 a 21 dias si
son personas que usan marihuana moderadamente (varias veces por semana) y
mas de un mes si son personas que lo utilizan con mayor frecuencia. Asimismo, el
dictamen pericial del Analisis Quimico Toxicologico N.° 256/2017 solo sefala que la
muestra de orina analizada dio resultado positivo para Cannabinoides (principios
activos de la marihuana). Por lo tanto, el analisis quimico toxicoldgico N.° 256/2017
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solo confirma que el imputado es consumidor no sefiala la cantidad de marihuana
consumida ni el grado de afectacién toxicoldgica, para ello debié realizarse una
prueba pericial completa y detallada por un perito especializado.

Magro Servet (2019) afirma: “El consumo de sustancias estupefacientes, aunque
sea habitual, no permite por si solo la aplicacion de una atenuacion, no se puede,
pues solicitar la modificacion de la responsabilidad criminal por el simple habito de
consumo de drogas, ni basta con ser drogadicto en una u otra escala, de uno u otro
orden para pretender la aplicacion de circunstancias atenuantes. Hay que probar la
afectaciéon «al momento de los hechos»”. (p.86)

Resulta claro, que no procede aplicar la eximente incompleta por ingesta de drogas
por qué no se ha demostrado un perjuicio a las facultades psiquicas al momento de
los hechos, al no presentarse una prueba idénea que nos permita apreciar con
certeza el grado de afectacion, ya que solo consta la version del imputado, versiéon
que incluso causa dudas en relacion a si es consumidor frecuente ya que el imputado
en su declaracion en sede de la DEPANDRO manifiesta que consume dos veces
por semana un cigarro o dos y en su declaracion en el INPE manifiesta que consume
todos los dias, cinco veces diarias, cinco gr aproximadamente; inclusive, surge
dudas si consumié antes de salir de su domicilio ya que vario su ultima declaracién.
Por otro lado, analizando las declaraciones de los policias que participaron en la
intervencion policial y registro domiciliario, tanto en sede policial como en juicio oral,
se puede apreciar que las facultades intelectivas y volitivas no se encontraban
afectadas por que el imputado pudo evaluar su situacién y tomar decisiones en aquel
momento como indicar y entregar la droga en su domicilio. Es necesario resaltar
que, en juicio oral, el abogado defensor no presento el analisis quimico toxicoldgico
como medio de prueba, razén por la cual no fue actuada en juicio oral y no hubo
debate alguno entre las partes procesales sobre dicho analisis, en consecuencia, no
se obtuvo mayor informacion al respecto.

SOBRE LA CONFESION SINCERA PARCIAL.

La Defensa Técnica alega la concurrencia de la atenuante de confesién sincera
parcial por que el imputado permitié el ingreso del fiscal y los efectivos policiales en
su domicilio con el propdsito de evitar al Ministerio Publico gestionar la solicitud de
allanamiento, ademas el imputado reconocié que la droga era suya y para compartir
con su amigo, con lo que ha brindado informacion util al érgano investigador, en tal
sentido, debera aplicarse el beneficio procesal de la confesién sincera.

Al respecto, nuestro ordenamiento juridico regula esta figura procesal en el articulo
160° del Cddigo Penal estableciendo que la confesidén ofrecida por el imputado
consiste en admitir los cargos imputados en su contra, inclusive, tendra valor
probatorio cuando la confesion sea corroborada con otros elementos de conviccién
y sea prestada libremente ante el juez o fiscal, en presencia de su abogado defensor.
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El autor Rabanal Palacios (2004) considera: “Que la confesidén sincera es una
institucion del Derecho Procesal premial, cuya finalidad es incentivar la colaboracion
de una persona sometida a un proceso y que consiste en su declaracion personal
ante la autoridad competente donde se reconoce culpable y que, de ser corroborada
con otros medios, ayuda a la administracion de justicia retribuyéndosele con una
reduccion de la pena. (p.297)

Efectivamente, considero a la confesion sincera como una importante institucion,
que permite beneficiar al investigado con la reduccidn de la pena si su declaracion
sincera y espontanea cumple con los requisitos sefalados por ley y cumple con su
finalidad (el aportar datos relevantes a la investigacién). También permitira actuar
con celeridad en los procesos penales y generara un ahorro de tiempo para los
sujetos procesales.

Para Balazar Paz (2016) “Los elementos subjetivos de la confesién sincera son
cuatro: a) Personal porque el confesor rinde su declaracion de manera
personalisima, por lo tanto no puede ser transmitida por representantes legales,
excepto, cuando sea necesario un intérprete o algun medio tecnoldgico; b) Valida
manifestacion de la voluntad porque la declaraciéon no puede contener ningun vicio
ni ser obtenido mediante procedimientos prohibidos por ley; ¢) Sinceridad por que la
declaracién debera ser veraz sin ocultar datos relevantes ya que sera corroborada
por los elementos de conviccion y d) Espontaneidad por que la declaracion debe
rendirse de forma natural y voluntaria sin que existan circunstancias anteriores que
nos obliguen o presionen a declarar. Por otro lado, los elementos objetivos de la
confesién sincera son: a) oportunidad, b) contenido de la confesion ya que la
confesién debe recaer sobre hechos de manera clara y precisa, y c) sea prestada
antes el juez o el fiscal” (pag. 245-249).

Asimismo, el Acuerdo plenario N.° 4-2016/ ClJ-116 en su fundamento 19 sefala: “No
es confesion cuando se reconoce lo “evidente”, cuando no se aporta dato alguno
para el curso de la investigacién; lo que se debe aportar, en suma, son datos de
dificil comprobacién”.

En ese mismo sentido, si la declaraciéon brindada por el imputado cumple con los
requisitos establecidos, el Juez Penal tendra la facultad de aminorar la pena hasta
en una tercera parte por debajo del minimo legal, sin embargo, debe tenerse en
cuenta los tres supuestos excluyentes de la bonificacion regulados por el articulo
161 del Codigo Penal Peruano: “1) Flagrancia, 2) Irrelevancia de la admisioén de los
cargos en atenciéon a los elementos probatorios incorporados en el proceso o 3)
Cuando el agente tenga la condicion de reincidente o habitual”.

Del analisis del presente caso, la confesion del imputado R.A.P.L. no cumplen con
las caracteristicas de la confesion sincera por los siguientes motivos:
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1. No es sincera porque su confesién no fue veraz y oculto datos importantes ya
que en un inicio al manifestar que era consumidor en su declaracion rendida en
sede policial intento explicar el origen de la droga alegando que la obtuvo una
semana antes como garantia de un préstamo de S/ 2000 que le proporciono a la
“Tia Lupe”, quien era su proveedora de drogas para su consumo; sin embargo,
no proporciono el nombre del alias “Tia Lupe” ni la ubicacion del domicilio de su
proveedora, solo manifestd sus caracteristicas fisicas, al realizar el retrato
hablado de la “Tia Lupe” y al mostrar los albumes fotograficos de los incriminados
no se obtuvo dato alguno.

2. No es espontanea ni oportuna por que el imputado después de ser intervenido,
registrado y encontrarlo en posesién de drogas, no refiri6 donde habia
conseguido la drogas, solo queria llamar a sus padres; asimismo; cuando se
procedia efectuar la diligencia de registro domiciliario previa coordinacién con el
abogado de oficio y el fiscal, situados en la vivienda, el imputado decide
conversar con su abogado sobre su situacioén juridica, después de ello, decide
colaborar abriendo con su propia llave la chapa de la puerta de ingreso de su
vivienda, indicar y entregar la droga de su habitacién.

3. No es persistente porque en un inicio manifestd ser solo consumidor y cuando
no se pudo corroborar el origen de la droga y evaluando su situacion juridica, en
juicio oral acepta los hechos acusados en relacion al delito base, en
consecuencia, su declaracion varia teniendo en cuenta la situacién en la que se
encontraba.

4. No aporto dato relevante para el curso de la investigacion porque la droga
encontrada en su domicilio y en su poder le pertenecian mas aun si de la
investigacion e informacion que proporciono sobre el origen de la droga no se
pudo ubicar a su proveedor, en consecuencia, el imputado reconocié lo que era
evidente.

Por otro lado, en relaciéon a la autorizacion que otorgo el imputado para que
ingresaran a su domicilio los efectivos policiales y el fiscal, evitando de esa manera
que el Ministerio Publico gestionara la solicitud de allanamiento. Del analisis del
expediente, dicho permiso era irrelevante por que los efectivos policiales ya se
encontraban coordinando con el abogado defensor de oficio y el fiscal encargado del
caso para llevar a cabo esta diligencia, conforme a la declaracién en juicio oral del
PNP Huber Fidel Aranibar Motta. La diligencia de registro domiciliario como medio
de busqueda de pruebas es necesario e importante en estos casos donde la
posesion de drogas sobrepasa el limite dispuesto en el articulo 299° del C. P.
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POSICION FUNDAMENTADA SOBRE LAS RESOLUCIONES EMITIDAS Y LOS

PROBLEMAS JURIDICOS IDENTIFICADOS.

El expediente, materia de analisis, contiene dos sentencias: la sentencia N.° 41-
2018- 2JPCSP y la sentencia de vista N.° 97-2018.

1. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA:

A. PARTE RESOLUTIVA DE LA RESOLUCION JUDICIAL

En la sentencia N.° 41-2018-2JPCSP, el 2° Juzgado Penal Colegiado
Supraprovincial de Arequipa, fallo proclamando por mayoria al imputado
autor del delito de Tréfico llicito de Drogas (Art. 296° - segundo parrafo - C.P),
por consiguiente, le impusieron por mayoria la pena privativa de libertad de
05 afios y 1 mes y la copenalidad de 120 dias-multa. Ademas, por
unanimidad le impusieron la inhabilitacién de conformidad con el art. 36°
inciso 9 y aprobaron los acuerdos por conceptos de reparacién civil. No
obstante, existe un voto singular del magistrado Percy Chalco Ccallo, quien
se encuentra en desacuerdo con la pena impuesta y la determinacién de la
inexistencia de la agravante.

B. ARGUMENTO QUE SUSTENTA LA RESOLUCION JUDICIAL

Para empezar, en el presente caso, el imputado ha aceptado haber cometido
los hechos acusados, empero cuestioné la concurrencia de la agravante de
realizar el hecho en inmediaciones de los centros educativos, en
consecuencia, la pena formulada por el Ministerio Publico. En ese mismo
sentido, los jueces se limitaron a verificar si concurria la agravante, la
atenuante privilegiada de consumo de drogas y la atenuante de confesion
sincera en forma parcial. Los argumentos fueron los siguientes:

% Que, por unanimidad los jueces consideran, que la conducta del
imputado se adecua, objetiva y subjetivamente al tipo penal basico de
trafico ilicito de drogas (posesion con el propdsito de traficar), debido a
que se le encontré6 en posesion personal y domiciliaria de drogas
acondicionadas vy listas para su trafico.

% Que, respecto a la agravante del tipo penal, los jueces por mayoria
consideran que los hechos expuestos no pueden configurar la agravante
porque, de acuerdo con la acusacién, no se hace una imputacién explicita
si dicho trafico era precisamente destinado hacia un ambito especifico de
las personas, en este caso escolares o universitarios.

Cabe resaltar, que la agravante se configurara cuando no exista duda

sobre la finalidad que el agente proyecté (su futura conducta) hacia
dichas personas del establecimiento de ensefanza, es decir, debe tener
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el propdsito de beneficiar, promover o proporcionar el consumo ilegal en
tales centro o establecimiento de ensefianzas, pero directamente hacia
las personas que normalmente acuden a dichos lugares y no a terceros
ajenos.

En ese sentido se comprende, que el mero hecho de que la posesion de
drogas tenga lugar, al decir de la Fiscalia en inmediaciones de centros
educativos, no justifica la agravante; debera atribuirse (y finalmente
probarse) que el acusado poseia la droga con el fin inequivoco de traficar
con ella “en las inmediaciones de los centros educativos” y hacia los
estudiantes, universitarios o personas vinculadas a ellos como
profesores, técnicos, etc.

Ello se ve confirmado porque objetivamente, también el lugar de la
intervencion y el domicilio del acusado se encuentran geograficamente
en inmediaciones de una institucion publica como es el propio Ministerio
Publico y no por ello se le atribuye que la droga tenia como finalidad de
proyectarse hacia las personas que normalmente concurren a dicha
institucion como abogados, litigantes y trabajadores.

Que, en relacién a la circunstancia atenuante privilegiada de consumo de
drogas, los jueces por unanimidad consideran que no concurre tal
atenuante, ya que no se ha probado la condicién del acusado, por que 1)
no se ha actuado la declaracion de un perito que detalle cual seria la
cantidad o el grado de afectacion toxicolégica que hubiese tenido el
acusado en el momento de los hechos de haber consumido marihuana.
Incluso de haberse obtenido la informacion que el imputado tenia en su
orina restos de marihuana, no es suficiente con ello, sino que debid
probarse la correlativa merma de las facultades volitivas, intelectiva o
cognitivas, 2) del analisis de la declaracion del efectivo policial se tiene
que este no advirtié que el acusado se encontraba perjudicado por el
consumo de drogas y alcohol, 3) solo se tiene la declaracién del acusado
respecto a tal circunstancia, la misma que es insuficiente debido a que
no se encuentra corroborada su alegacion ni menos su grado de toxicidad
al ser un testigo de referencia.

Que, en lo concerniente a la atenuante de confesiéon sincera de forma
parcial, por unanimidad los jueces consideran que no concurren la
atenuante porque no es persistente, su colaboracién es irrelevante e
incompleta al no proporcionar dato objetivo sobre el origen de dicha
sustancia prohibida.

Dicho de otro modo, la defensa reclama que debera reconocerse la

atenuante de confesién en forma parcial, por que permitié que accedan
a su vivienda sin orden de allanamiento, empero desde el contexto de los
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hechos, es irrelevante porque cuando exista una intervencion con
cantidad de marihuana que supera para el inmediato consumo su normal
proceder es realizar la diligencia de registro domiciliario, razén por la cual
tal aspecto resulta irrelevante debido a que nuestro sistema juridico
provee mecanismos legales para posibilitarlo. Asimismo, el acusado
intento crear una explicacion del origen y destino de la droga, pero resulto
a todas luces inverosimil, pues no dio el nombre de su proveedor,
tampoco el de su amigo.

C. VOTO SINGULAR

El magistrado Percy Chalco Ccallo emitié voto singular ya que considera
correcta la sentencia condenatoria, sin embargo, no se encuentra de acuerdo
con la pena impuesta ni la determinacién de la inexistencia de la agravante
prevista, conforme a los siguientes fundamentos:

R/
0‘0

Que, el texto expreso indica como agravante cuando “el hecho es
cometido” en las inmediaciones de un establecimiento de ensefanzas,
por lo tanto, implica que no requiere algun elemento adicional como el
propio trafico, solo que la posesion de la droga para su trafico se
produzca en dichas circunstancias, lo cual fue imputado e inclusive
probado.

En consecuencia no se requiere “un fin inequivoco de “traficar” con la
droga, es decir que, haya intencién de traficar en forma directa a los
estudiantes escolares, de institutos o universitarios, menos el trafico en
si, pensar asi, implicaria afirmar que solo es aplicable cuando se
produzca la comercializacion, venta o entrega, etc., lo que no es correcto,
pues el articulo 296° del Cddigo, precisa como conductas no solo la
promocion, el favorecimiento o facilitacion mediante actos de trafico, sino
también la posesién con fines de trafico, asi como acopiar, producir,
transportar o comercializar materia primas o sustancias controladas,
distincion que la norma legal no hace en ningun momento. Debe notarse
que el tipo basico de la posesion con fines de trafico es uno de peligro
abstracto al igual que la agravante, no uno de peligro concreto y menos
de resultado.

En tal sentido, existen indicios certeros que permiten concluir, que habia
ese peligro abstracto que requiere la norma, es decir la posibilidad real
de realizar el trafico en el lugar, aunque finalmente no se haya realizado,
lo que se acredita no solo con la imputacion, sino porque el imputado ha
reconocido ser consumidor de drogas y tener estudios incompletos en la
universidad, lo que permite inferir que se inicié durante ese periodo; es
mas al momento de ser intervenido sefalo no dedicarse a ninguna
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actividad, por tanto esta era su forma de obtener ingresos para continuar
€on su consumo

+ Que, la pena a imponerse seria 12 afios 10 meses y 13 dias.
POSICION FUNDAMENTADA SOBRE LA RESOLUCION JUDICIAL

Del analisis del presente expediente y desde mi punto de vista concuerdo
con la posicién del colegiado, conforme a los siguientes argumentos:

1. Considero que los argumentos esgrimidos sobre la no configuracién de
la agravante son precisos porque el Fiscal quiso aplicar literalmente el
texto de la norma juridica, imputando la agravante solo por la ubicacién
fisica del acusado al momento de la intervencion. Sin embargo, como
senala la doctrina y los diferentes autores, la conducta del investigado
debe ir orientada sobre el determinado grupo de personas. Es asi que
solo se demostré la funcionalidad de los establecimientos de ensefianza
y no se pudo acreditar que el hecho materia del proceso penal haya sido
orientada a las personas que se localizan a inmediaciones de los
establecimientos de ensenanza.

2. Respecto a la eximente incompleta, la posicion del colegiado de
desestimarla por falta de pruebas es correcta porque no puede ser
suficiente lo declarado por el Imputado sino debe ser corroborado con
otros elementos de conviccién. En el presente caso si bien existié entre
los actos de investigacion el Analisis Quimico Toxicoldgico N.° 256/2017,
dicho elemento no fue presentado como medio probatorio en juicio oral
por lo tanto no se realizd un debate al respecto que nos permita obtener
datos relevantes sobre el menoscabo de facultades intelectivas y volitivas
del agente al momento de cometer el acto ilicito. Por otro lado, realizando
un analisis a las actas de intervencién, de registro domiciliario y de la
declaracién del efectivo policial en juicio oral se pudo llegar a la
conclusion que el imputado en todo momento evalué su situacién y
conforme a ello iba actuando de acuerdo a su conveniencia, demostrando
de esta forma que no existe un menoscabo a sus facultades intelectivas
y volitivas. Por ultimo, podria decir que solo fue una estrategia del
abogado defensor al invocar la eximente incompleta con la finalidad de
disminuir la pena a su patrocinado sin embargo no pudo demostrarlo
mediante algun medio probatorio.

3. En relacion a la confesion sincera considero que el colegiado realiza un
buen analisis de la institucion procesal y los medios probatorios para
desestimarlo ya que no cualquier declaracion del agente puede ser
valorada como una confesion sincera sino se debe tener en cuenta las
caracteristicas que la revisten como tal y su finalidad. En este caso
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considero irrelevante la confesién sobre la ubicaciéon de la droga ya que
el registro domiciliario es una diligencia comun en estas circunstancias y
delitos, por lo tanto, de todos modos, con la ayuda del imputado o no, se
hubiera ubicado la droga dentro del domicilio. Si su finalidad hubiera sido
facilitar informacioén y ayudar al Ministerio Publico, desde su intervencion
personal hubiera rendido su declaracion de manera espontanea
refiiendo cual es el origen de la droga sin cambiar su version, su
ubicacién y que era con fines de trafico.

Por otro lado, no comparto la opiniéon del magistrado Percy Chalco Ccallo en su
voto singular porque considero que la intenciéon de la normativa es castigar con
mayor severidad cuando el agente efectta el hecho alrededor del
establecimiento de ensefianza por que la difusion de la droga afecta
considerablemente a las personas que se encuentran dentro o inmediaciones de
los establecimientos, por lo tanto, requiere que existan indicios relevantes que
nos permita concluir que iba proyectado a dichas personas. Por ejemplo, al
realizarse el seguimiento, los policias observen que hubo contacto con los
estudiantes de los establecimientos de ensefianza, que sea conocido por
frecuentar los establecimientos de ensefianza a determinada hora o que
estudiantes lleguen a su domicilio en reiteradas ocasiones.

2. SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA:

A. PARTE RESOLUTIVA DE LA RESOLUCION JUDICIAL
En la sentencia de vista N.° 97-2018, la Tercera Sala Penal de Apelaciones
de Arequipa, fallo declarando infundadas las apelaciones interpuestas; en
consecuencia, confirman la sentencia N.° 41-2018.

B. ARGUMENTO QUE SUSTENTA LA RESOLUCION JUDICIAL

Es importante acotar que la defensa técnica interpone recurso de apelacion
cuestionando que hayan rechazado la eximente incompleta por ingesta de
marihuana, por no haberse acreditado con una pericia y la existencia de
confesioén sincera parcial al considerar que la colaboracion ha sido irrelevante
e incompleta pues pese haber aceptado los cargos formulados en juicio oral,
al momento de su intervencion policial sefialo que la droga hallada en su
poder no era para trafico sino para su consumo; por otro lado, el Fiscal
interpone recurso de apelacion cuestionando el rechazo de la configuracion
de la agravante debido a que no se hizo alusion a que el trafico de la
marihuana era para un grupo especifico de personas, exigencia que no se
encuentra en el tipo penal asimismo el juzgado no ha evaluado el horario de
las instituciones al momento de analizar la agravante. Por este motivo, los
jueces superiores se han pronunciado respecto a estos tres agravios
postulados. Los argumentos son los siguientes:
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Que, respecto a la presencia de la atenuante — ingesta de drogas, el
colegiado considero que no se encuentra debidamente motivada ya que
tratdndose de una circunstancia modificativa de la responsabilidad
criminal, supone la acreditacién suficiente y sustentada en algun
elemento objetivo, resultando idénea para tales fines, la realizacion de
alguna pericia que la determine, no resultando suficiente la afirmacién del
propio imputado respecto de la que ademas no existen elementos que
puedan corroborarla, correspondiendo a este, acreditar dicho estado.

La defensa sefala que resulto positivo para principios activos de
marihuana la muestra de orina practicada al imputado, sin embargo en la
audiencia de apelacion reconoce que no se actud la misma, por lo que
no podria tomarse en cuenta por esta sala, al no poder instarse un debate
a modo de nuevo juicio en esta etapa del proceso; asimismo la misma
defensa insiste en que la mencionada muestra de orina podria
considerarse como prueba asimilada respecto al cual consideremos que
igualmente no resulta de recibo al presente proceso por cuanto la aludida
muestra se encuentra contenida en la acusacidon como elemento de
conviccién mas no como un factico postulado, y que se reitera no ha sido
objeto de actuacion o debate.

Respecto a lo afirmado por la parte apelante en cuanto a que la exigencia
de una pericia para verificar la afectacion de la capacidad cognoscitiva
del imputado no resulta aceptable, pues podria otorgarsele un grado
semipleno de ebriedad, que permita reducir la pena, consideramos que
igualmente no resulta atendible por cuanto se necesita contar con cierto
grado de acreditacién que las facultades psiquicas del imputado se
encontraban afectadas al momento de los hechos.

Que, en relacién a la existencia de confesion sincera parcial, el colegiado
considero, que no ha quedado establecida la supuesta confesién sincera
por parte del imputado por que de los antecedentes sefialados se puede
verificar que el procesado ha sido intervenido en flagrancia y como se
desprende de la narracion del efectivo policial interviniente, es el registro
domiciliario una de las diligencias que corresponde a este tipo de
intervenciones (que denota la carencia de relevancia); asimismo solo
estando en el domicilio del acusado y luego que el abogado defensor le
explicara la necesidad de colaborar con las diligencias es que reconocié
tener mas marihuana al interior de la vivienda (demuestra la falta de
oportunidad en la aludida confesion parcial) y que al haber sido
intervenido refirid ser consumidor, pese a que los facticos de acusacion
que luego reconociera, sefalan posesion con fines de trafico, (falta de
persistencia), razones por las cuales puede llegar a concluirse, que la
colaboracidon que ha realizado el imputado resulta irrelevante, tanto mas
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que atendido a lo sefialado en la sentencia, en el juicio oral no habria
dado informacioén objetiva respecto al origen de la marihuana.

+ Que, acerca de la configuracién de la agravante, surge el debate en
relacion a si dicha agravante supone que los hechos estén dirigidos a un
grupo determinado de personas vinculadas al establecimiento de
ensefanza, centros asistenciales, recintos deportivos, lugares de
detencion o reclusién o basta su realizacion en el interior o en
inmediaciones de los mismo. Este colegiado considera que la agravante
no hace alusion meramente a un determinado lugar o espacio fisico como
las descritas en dicho tipo penal, sino que estan referidas a las personas
que se encuentran vinculadas a las mismas conforme a la funcionalidad
de tales recintos, de modo que no habiéndose acreditado por parte del
Ministerio Publico, ni postulando en esos términos, sino Unicamente en
forma descriptiva, que el hecho materia del proceso penal se haya
encontrado dirigido al grupo de personas antes sefaladas, es que
corresponde rechazar dicha apelacion.

C. POSICION FUNDAMENTADA SOBRE LA RESOLUCION JUDICIAL

A mi parecer comparto la decision de los Jueces Superiores porque sus
argumentos son detallados y complementarios a los argumentos esgrimidos
por los Jueces del Colegiado. Pues la agravante no se configuro por que el
Ministerio Publico no demostré que la conducta del imputado iba proyectado
a los estudiantes y universitarios de los establecimientos de ensefianza; mas
aun, si en el desarrollo de la audiencia de apelacion el Fiscal manifesté que
presume que la droga era para los estudiantes por la cercania con los
establecimientos de ensefianza porque en ese momento no se encontro al
imputado conversando o vendiendo a algun estudiante. Por otro lado, la sala
realiza una observacion importante en el presente caso al expresar que el
término “inmediaciones” no ha sido desarrollo ni sustento de manera
suficiente por el Ministerio Publico.

En relacion a la ingesta de droga (marihuana), la sala reitera la importancia
de una prueba pericial que demuestre la afectacion de las facultades volitivas
y cognitivas, pues considero que alegar la imperfecta realizacion de una
causa de imputabilidad para obtener una reduccién de la pena requiere ser
probada fehacientemente ya sea mediante una prueba pericial o existan
otros elementos (hechos declarados probados). Por ultimo, respecto a la
confesién sincera considero que la Sala realiza un analisis complementario
a los argumentos esgrimidos por el Colegiado, ya que no fueron muy
precisos. En conclusion, confirmar la sentencia de primera instancia es lo
adecuado porque durante todo el proceso penal quedo completamente
demostrado que solo se pudo configurar el delito tipo base.
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CONCLUSIONES:

El analisis procedente del presente expediente, nos permite concluir que las dos
sentencias fueron correctas por que realizan una adecuada interpretacion de la
agravante al manifestar que no solo hace alusion meramente a un lugar o
espacio fisico sino debe proyectarse a las personas que concurren 0 se
encuentren en los establecimientos de ensefianza.

El Ministerio publico postulo la agravante de manera descriptiva, es decir, por la
ubicacién fisica del acusado al momento de la intervencién; sin embargo, debid
demostrar que la conducta del imputado se encuentra proyecta a los estudiantes
y universitarios del Mercedario San Pedro Pascual, el Centro de Educacién
Técnico Productiva Luis Pasteur — CESCA, USMP - Filial Sur y la escuela de
conductores CEBA G.P. Honorio Delgado.

La eximente incompleta de ingesta por marihuana, es una causal de disminucién
de punibilidad por su imperfecta realizacion material de las causas de
inimputabilidad; por lo tanto, es importante y necesario que se pruebe la situaciéon
psicofisica del agente al momento de cometer el hecho ilicito, es decir, debe
quedar demostrado mediante una pericia u otro medio de prueba la perturbacion
de las facultades intelectivas y volitivas cuando efectué la conducta ilicita
asimismo, debe probarse la duracion de las drogas consumida por el agente.

La defensa técnica del imputado alego la eximente como una estrategia para
obtener una disminucion en la pena; sin embargo, es evidente que en juicio oral
no pudo demostrar la afectacion del aspecto psicofisico del procesado al
momento de ejecutar el hecho ilicito mediante una pericia.

La confesion sincera permitira reducir la pena al investigado si su declaracion es
relevante y cumple con el propésito de permitir explicar con claridad los hechos.
Por tal motivo, cualquier declaracién brindada por el agente no puede ser
valorada como tal, pues es necesario que se encuentra revestida de las
siguientes caracteristicas: debe ser completa, sin omisiones, veraz, persistente,
oportuna y relevante. Adicionalmente debe tenerse en cuenta que no procede
este beneficio cuando exista: flagrancia, irrelevancia en la admisién de los cargos
0 cuando la situacion del sujeto es ser reincidente o habitual.
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A. SENTENCIA DE VISTA N° 97-2018.
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3¢ SALA PENAL DE APELACIONES - SEDE CENTRAL

EXPEDIENTE : 06079-2017-9-0401-JR-PE-04
IMPUTADO
DELITO : PROMOCION O FAVORECIMIENTO AL T ICO ILICITO DE
DROGAS.

AGRAVIADO : PROCURADOR DEL MINISTERIO DEL INTERIOR RELATIVO AL
TRAFICO DE DROGAS

SEGUNDO JUZGADO PENAL COLEGIADO SUPRAPROVINCIAL DOCTORES
MENDIGURI PERALTA, MORENO CHIRINOS Y CHALCO CCALLO

SENTENCIA DE VISTA Nro.97-2018

CON EL VOTO DEJADO Y FIRMADO POR EL SENOR JUEZ SUPERIOR
FEDERICO ALVAREZ NEYRA

Resolucién Nro. 08

Areguipa, dos mil dieciocho,
Agosto nueve.-

VISTOS Y OfD O S: En audiencia piblica, la sustentacion del recurso de

apelacién interpuesto -dentro del plaze de lpy- por la defensa técnica del procesado
con la participacién del representante del Ministerio Piblico;

/
/ interviniendo como ponente y director de debates ef seior Jues Superior Johnny Manue! Ciceres

& / Valencia, y,
= / I ATENDIENDO:

Los recursos de apelacién! interpuestos contra la Sentencia No. 41-2018 de fecha dieciséis de
\ abril de dos mil dieciocho Jblios achenta y cinwo y siguientes del “Ciaderno de Debates™ que resolvio
. DECIARANDO FoR MAYORIA A (N
A AUTOR del delito de TRAFICO ILICITO DE DROGAS, previsto y penado en el articulo
296° segundo parrafo del Codigo Penal, en agravio del Estado representade por la
Procuraduria Poblica del Ministerio del Interior, relativo al Trifico Ilicito de Drogas, le
impuso CINCO ANOS Y UN MES DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD con
el cardcter de efectiva, LE IMPUSO la inhabilitacién de conformidad con el articulo 36°
umeral ), inapacitindolo de forma definitiva para ingresar o reingresar al servido docente 0 administrativo
stituciones de edweacion bdsica o superior, piiblica o privada, en ¢l Ministerio de Edscaciin ¢ en sus
orgahigmos piiblicos descentralizados o, en general, en tods drgano dedicads a la educacin, capaciacon,
resocializaciin o rebabilitaciin LE IMPUSO la copenalidad de CIENTO VEINTE
DIAS TAy APROBO los acuerdos por concepto de reparacién civil y lo fijé en DIEZ
MIL SOLES, precisando que tal el monto se encuenira cancelado mediante los depdsitos
judiciales N 2017010110053, N° 20170101 10746, N° 2017010110185 y N° 2018010103147.

1 £f inciso b del articulo 139” de la Constitucion Politica del Estado consagra el derecho a la pluralidad de instancia. Empero, este
principio tiena sus limites, pues el ambito de competencia de segunda instancia se configura sobre la base de los fundamentos de la
pretension impugnatoria, respetando estrictamente el principio de congruencia recursal. La Sala se limita a conocer solo aquellas
cuesbones que le sean somebidas pof las partes mediante apelacion y en la medida del agravio sufrido en la sentencia de primer grado -
Tantum devolutum quanium appeliatum- de tal modo que los efectos de la apslacion interpuesta por una parte no benefician a la otra que

no ha recurrido.
Corte Superior de Justicia de\Weqdipa

@
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L
@
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SEGUNDO: Delimitacién de la pretension impugnatotia y agravios postulados.-

En audiencia de apelacién Ia defensa técnica del procesado —

ratificé el recurso de apelacién interpuesto, postulando como pretension impugnatoria la
iz de la recurrida en el extremo de la pena impuesta a fin de disponer la reduccién
; asi como lz representante del Ministerio Publico radficé igualmente su
apelacién postulando como pretensién impugnatoria la revocatoria_de la sentencia en el
extremo de la pena y reformindola el incremento de la pena por aplicacion de la agravante
propuesta en la acusacion; las apelaciones se sustentan en los siguientes agravios:

i6n de la defensa técnica del imputado:

2.1. Apel
Respecto a la presencia de la atenuante - Ingesta de Drogas

El Juzgado ha desestimado la eximente incompleta por ingesta de marihuana, debido
a que la misma no se encontraria acreditada mediante con la actuacitn de alguna

pericia; sin embargo;

* El imputado ha sedalado ser consumidor de marihuana desde hace ocho afios y
haberla consumido momentos antes de ser intervenido, lo que fue corroborado con la
declaracion del psicélogo en el juicio oral; asimismo se tiene que la muestra de orina
practicada al imputado resulté positivo para principios activos de marihuana, no
obstante lo cual Insiste que debe tomarse en cuenta en virtud del ardculo 221 del
Cédigo Procesal Civil como prueba asimilada ofirecida por el Ministerio Priblico.

*  Asimismo la exigencia que haya pericia en cuanto a la cantidad de droga que implique
la afectacion de la capacidad cognoscitiva del imputado no es aceptable, como se
desprende de la Casacién N° 2016-1778 HUANUCO en cuyo fundamento N° 06, en
el que se sefiala en un caso en el que la presencia de visibles sintomas de ebriedad no
constituye causal de eximente completa de responsabilidad al no haber pericia de
alcoholimetria y solo podria otorgirsele un grado semiplenc de ebriedad que permita
tebajar la pena por debajo del minimo legal conforme articulo 20 inciso 1 del Codigo
Penal; por lo que si no es imprescindible la pericia para determinar la ingesta de alcohol
a fin de la configuracién de eximente incompleta y si en cambio como atenuante, esto
puede ser aplicado al presente caso, puesto que el in dubio pro reo alcanza a la
responsabilidad y a las atenuantes que puedan invocarse.

Respecto a la presencia de la atenuante Confesién sincera parcial

1 Juzgado ha rechazado la atenuante de confesién sincera parcial, al considerar que la
cDlaboracién ha sido irrelevante ¢ incompleta pues pese a haber aceptado los cargos
formulados en juicio oral, al momento de su intervenci6n policial sefialé que la droga
halladq en su poder no era para el trifico sino para su consumo.

E}Acuerdo Plenario N® 5-2008 establece en su fundamento N° 16 que la confesion es
la declaracién autoinculpatotia de haber realizado el hecho delictivo que se le atribuye,
en el presente caso el imputado reconocié tener marihuana y facilité el ingreso a su
domicilio para evitar al Ministerio Pablico gestionar la soliciud de allanamiento,
reconociendo ademds que la droga era para compartir con su amigo; esto también es
reconocido en el Acuerdo Plenario N° 4-2016 en el que se sefiala que lo que se premia
es que el inculpado provea de informacién Gtil al drgano investigador y en este caso si
aquella actitud califica como confesién sincera 0 no; la defensa sefala que aquella
colaboracién debe traducirse en reduccién de la pena por el ahorro de la actividad
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ptocesal al estado; por lo que corresponde el descuento por ingesta de matihuana de
un tercio de la pena, esto es dos afios, es decir que de seis afios se disminuye hasta
cuatro afios, y con ¢l premio por confesién parcial de un cuarto debe disminuirse de 4
afios a finalmente 3 afios, y por el beneficio premial de la conclusién anticipada, la
disminucién de cinco meses.

2.2. Apelacion del Ministerio Publico:

- El Juzgado no ha considerado la aplicacién de la agravante contenida en el articulo
197° inciso 4 del Codigo Penal debido a que no se hizo alusién que el trifico era para
un grupo especifico de personas, en este caso escolares o universitarios, dicha
exigencia no se encuentra en el tipo penal, que tnicamente requiere que el hecho sea
cometido en el interior 0 inmediaciones de un centro de ensefianza, como fue sefialado

en los ficticos propuestos.

* En la sentencia se ha sefialado que el horarie de intervencién policial no advertia la
presencia de escolares en la zona; pero el Ministerio Piblico postulé que la
intervencién policial se produjo en inmediaciones de Centros de ensefianza, asi
ocurrié a 103 metros de del Colegio Mercedario; a 73 metros del Instituto CESCA y a

34 metros de la Universidad San Martin.

* La fiscalia considera que si bien no se le ha encontrado al imputado vendiendo
marihuana, se trata de un delito abstracto, el que ademds de la existencia de centros
educativos en las inmediaciones no han sido evaluados por el juez al momento de
analizar la agravante; por lo que solicita que al momento de la determinacién de la
pena se considere la agravante aludida y se le imponga la pena de 15 afios y por habez
arribado a la conformidad se disminuya hasta los doce afios diez meses y tece dias.

II. CONSIDERANDO:

PRIMERO: Base Normativa y Jurisprudencial:

1.1. La impugnacién de acuerdo a lo sefialado en el articulo 409.1° del Cédigo Procesal Penal
confiere al Tribunal co i tesolv extrem ateria i da, norma
reflejo del principio de congruencia recursal, asi como para declarar la nulidad en caso
; de nulidades absolutas o sustanciales no advertidas por el impugnante. No resulta asi
A admisible argumentaciones adicionales no propuestas de inicio en la apelacién, pues
ello afecta el derecho de defensa de la contraparte, salvo consideraciones sobre nulidad

que puedan asimilarse de oficio.”

1.2, Por otro lado, nuestra normativa procesal vigente, en el articulo 158° numeral 1) del
Codlgc Procesal Penal respcl:to a la valomaon de la pmebﬂ dctuada establece que g |

2 Al efecto, es de considerar lo referido en al R. N. N° 449-2009-LIMA, fundamento cuarto: ...} fel] principio de congruencia recursal
i enelmmextodesmencia concordancia o anmonia que obliga

concebide tomo encaje o entre fo i yla
a establecor una comelacion tolal entre los dos grandes elementos defi La ién da agravios y la decisién, en afencion a
ello, ia expresion de sgravios ina las fid adbcﬁ'dndeesfsSmanhmsieslandovsdsdupmmm

fuera del alcance de las pretensiones impugnativas que no fueron oporfunamenta planteadss.(...)” También, debe ponderarse lo
expresado en la Casacion 22.2010-Cusco, fundamento quinto: “(..) Es en la primera instancia dnnda sa define ef marco de
i la

actuacién def proceso, y ademds son las partes las que, con motivo def recurso de
compelencia funcional del ludex Ad Quem; el abjeto del recurso no pueda ser alterado o Mmmdﬂ en segnnda instancia, saivo
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en la Casacién N° 385-2013% “5.17. En esa knea, gue el Juzgador de prmfem insiancia comeia un error e
al vaiorar Iz procha es algo sustandalviente contrario a que efectiie una nueva valoradon probateria partiends
de cero, que es lo propio de un sistema de apelacion lintitads; es dedir, es distinto controlar la valoracién
probatoria del Ad quo en contraste a que el Ad quem realice una revaloracion de la prucba valorada por
aquel; siends que la priviera estd permitida, mientras que la segunda estd prosirita.”

SEGUNDO: Ambire objeto de imputacién penal-

Los hechos materia de imputacién conforme la acusacién escrita son los siguientes:

“1.- Que el dia 20 de junio del 2017 a horas 12:00 aproximadamente, personal

policial del grupo ALFA-TERNA a cargo del SOS Huber Aranibar Motta se

encontraban realizando acciones de inteligencia por la zona conocida como

Siete Esquinas — calle Tristin del cercado de la ciudad de Arequipa, con

informacién de que un sujeto se encontraria paseando un perro en posesién de

droga, por lo que desde la avenida San Martin se observé a un sujeto con

dichas caracteristicas en la esquina de la interseccion de la calle Sucre con la

calle Cruz Verde, quien cruzé la calle Sucre e ingreso caminando hacia la

primera cuadra de la avenida T'tistdn, siendo que el personal policial, a la altura

del inmueble Nro. 311 de la calle Trstin intervino a dicho sujeto

identificindolo comm el cual estaba vestido con

un polo negro y una bermuda color plomo, observando en su balsillo

‘L—/-\ delantero lado derecho un envoltorio tipo paquete en forma ovoide envuelto

g en plistico transpatente con dimensiones de 20 cm de largo por 05 cm de

grosor aproximadamente conteniendo en su interior una especie vegetal seca

color verdusco con olor y catactetisticas de manhuana, aparentemente
cannabis sativa.

2.- De la misma forma, se procedid a realizar la verificacién y registro

domiciliario con autorizacién del propietario del inmueble y el imputado, con

presencia del fiscal y abogado defensot, en donde en la vivienda ubicada en la

calle la Merced“de[ cercado de Arequipa, en el segundo piso en una

habitacién cerrada con llave que fue abierta por el imputado, se encontrd

dentro de un frio bar cinco (05) paquetes tipo ladrdllo de medidas 15 cm de

largo por 07 em de ancho y 04 de grosor aproximadamente encintados con

cinta de embalaje transparente, un (01) paquete envuelto con bolsa de plistico

transpatente de forma rectangular de medida 20 cm de largo por 12 cm de

ancho y 12 cm de grosor aproximadamente, doce (12) paquetes envueltos con

bolsa de plistico transparente de forma ovoide de 15 cm de lazgo por 03 cm de

didmetro aproximadamente y un paquete envuelto con bolsa de plistico

transparente de forma ovoide de 10 cm de largo por 03 cm de didmewo

roximadamente, asimismo el imputado hizo entrega de dos (02) pomos de

io transpazente de forma cilindrica de 30 cm de alto por 15 de didmetro, en

e todos las muestras dctaﬂadas contiene espedr: vegetal color verdusca

3.- Subsiguientemente en sede policial personal policial especializado de la
DEPANDRO procedi6 a realizar una apreciacién a los paquetes y especies
incautados al imputado, al haberse agotado el reactivo Duquenois Reagent
indicando que por el olor y caracteristicas es marihuana.

4.- Posteriormente, se procede a realizar las pericias de pasaje y anilisis de
drogas de todas las especies tipo marihuana decomisada al imputado, dando el
siguiente resultado:

* De fecha cinco de mayo da dos mil quince.

Corte Superior de Justicia de Aysquipa
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5.- Se tiene que de la bisqueda del lugar de la intervencion en la aplicacién de

Google Maps, se evidencia que la calle Tristin y el lugar conocido como Siete

Esquinas colindan con el Centro Educative Mercedario San Pedro Pascual Y

conforme se tiene del informe Nro. 839 -2017 del perito de inspecciones

ctiminalisticas y el acta fiscal de fecha 20 de septiembre del 2017, verificando

que desde el lugar de intetvencién hasta donde se encuentra ubicado el portén

de entrada y salida de alumnos del Colegio Mercedario San Pedro Pascual (calle

la Metced 315) existe 103 metros de distancia, asimismo desde ese punto hasta

el limite de la institucién educativa se tiene 32 metros mids, de la misma forma a

54 metros de los puntos sefialados, en la calle la Merced 308 se encuentra

ubicado el instituto supetior CESCA, y en la esquina de las calles, cruce de las

calles 1a Merced y Consuelo, se encuentra ubicado la Universidad San Martin

. de Porres (calle La Merced 209, 213, 215, 217 y 219) que se encuentra a 79
W metros del instituto CESCA, ahora bien en la calle Sucre Nro. 407 se encuentra
: ubicado el grupo educativo Honorio Delgado Espinoza HONDEL que se
encuentra 112 metros del lugar de la intervencién policial, por lo que se

evidencia que a inmediaciones del lugar de intervencién asi como el inmueble

del imputadol se encuentran diferentes instituciones

educativas de diferentes niveles educativos.
6.- Conforme se tiene del oficio Nro. 004-DC-LPC-A el Centro de Fducacién
Técnico Productiva “Luis Pasteur” — CESCA (La Merced 308) tiene los
programas de ensefianza de secretariado y cémputo de lunes a viernes
culminando su horatic de la mafiana a las 12:00 del dia y teniendo también
turno tarde que comienza a las 14:30 horas, del oficio N 135-2017-H/CA-
USMP-FS la Universidad San Martin de Potres tiene horario de turno mafiana
que culmina a las 11:45 horas y el ingreso del turno tarde es a las 12:30 horas,
sin embargo el dia de los hechos el alumnado se encontraba de vacaciones pero
se hacian presentes para realizar sus matriculas y los integrantes del ballet
folclérico se preparaban para el horario de 12:00 a 13:30 hotas, con respecto al
CEBA G.P. Honorio Delgado mediante oficio N 24-2017-D-CHDE informé
que el dia de los hechos el tutno de mafiana culmina 2 las 13:45 horas y el
turno de tarde comienza a las 15:00 hozas y las actividades funcionan en la calle
Sucre 407, y de lo informado mediante oficio N 61-IEPDM-SPP-2017 el
Colegio Mercedario San Pedro Pascual el dia de los hechos tuvo su horario de
salida a las 13:30 horas para el alumnado de inicial, ¢l alumnado de primaria
ina a sus clases a las 14:30 horas y el alumnado secundaria culmina a las
1%:30 horas, siendo que estos cuatro centros de formacién educativa tienen
diferentes horarios de entrada o de salida pero la mayoria oscila entre el medio
dia hasta las 15:10 horas, y el dia de los hechos habia atencién en esos centros
educativos que va desde los niveles de inicial hasta los niveles técnicos y

superior.

7.- De esta forma, se tiene que el imputado MSE
encontraba en posesién personal y domiciliaria de drogas con fines de tratico,
el cual tenia pleno conocimiento que la sustancia comisada constituian drogas
ilicitas (marihuana); al momento de la intervencion esta se dio a inmediaciones
de diferentes instituciones educativas, como son el Colegio Mercedario San
Pedro Pascual (Calle Merced 315), el Centto De Educacién Técnico

Productiva “Luis Pasteur” — CESCA (calle La Merced 308), la Universidad San
Martin de Porres (calle La Merced 209-219) y el CEBA G.P. Honorio Delgado
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(Calle Sucre Nr0.407). En donde el imputado se encontraba en posesidn d€ ot
droga acondicionada en un plistico transparente forma ovoide de un peso t:fggl
122.24 gramos de cannabinoides marihuana en su bolsillo de su prenda de
vestir {bermudas) para su trifico; asimismo se tiene que en la verificacién y
registro domiciliario ubicado en la calle La Mercec]h del cercado de
Arequipa, inmueble que también se encuentra a inmediaciones de las
instituciones educativas antes mencionadas, pues a cruzando la calle se
ubica el Colegio Mercedario San Pedro Pascual; al costado unas casas arriba se
encuentra CESCA y en la esquina de la cuadra de al frente se encuentra la
Universidad San Martin de Porres, se encontré que el denunciado tenia en su
domicilio cinco paquetes tipo ladrillo acondicionados con cinta de embalaje
transparente y un kilo aproximadamente cada uno, trece paquetes envueltos
con bolsa de plastico de forma oveide acondicionados los mismos que estarian
listos para su trifico y dos pomos de vidrio transparente de forma cilindrica,
sustancias de un peso de 8,450 kilogramos Ia cual estaba siendo acopiado por el
imputado en su habitacién, y conforme se tiene de los dictimenes Nro. 250-
2017 y 252-2017, toda la sustancia comisada tiene un peso neto total de
8.572.24 kilogramos y corresponde a cannabis sativa marihuana, que por la
cantidad y por la forma como se encontraba acondicionadas y empaquetadas,
en forma ovoide y tipo ladrllo o rectangular, dicha sustancia tiene como
destino fines de comercializacién, en sus multiples supuestos como la de
proveer a los micto comercializacién o 2 los asiduos consumidores de dichos
estupefacientes, ademis que es de publico conocimiento que la droga cannabis
sativa marihuana es la droga ilegal mds consumida por personas de todas las
edades en especial jévenes, a lo que se agrega que parte de la droga encontrada
ya debidamente acondicionada en envoltorios de plistco situacién muy
particular que emplean los proveedores de droga.

Calificacion juridica: El Ministerio Publico, respecto al acusado,_

ha calificado los hechos descritos como delito de Trifico llicito de Drogas, previsto y
penado en el articulo 296 segundo pérrafo concordado con el primet pirrafo del Cédigo
Penal, en concordancia con su modalidad agravada prevista en el articulo 297 inciso 4 del
mismo cuerpo legal, en agravio del Estado representado por la Procuraduriz Publica
Especializada en Delitos de Trafico Ilicito de Drogas. .

3)L.1. Respecto a la presencia de la atenuante - Ingesta de Drogas

La defensa del imputado cuestiona que en la sentencia apelada se haya
rechazado la existencia de la eximente incompleta por ingesta de marihuana,
por no haberse acreditado con alguna pericia.

La defensa del imputado sefiala que este reconocié haber consumido marihuana momentos
antes de ser intervenido policialmente, lo que fue corroborado con la declaracién del
psicélogo en el juicio oral y con la muestra de orina practicada al imputado que resulté
POSItive para principios activos de marihuana.

En la audiencia de apelacién, la Fiscal Superior refuta esta afirmacién sefialando que no se
ha actuado prueba alguna que acredite dicho consumo, por parte del imputado, el dia de los
hechos; asimismo que en el juicio oral el psicélogo tGinicamente se refirié a la personalidad
del imputado, habiendo consignado respecto a dicho consumo tGnicamente las referencias

que diera el propio procesado pero que no las verificé.
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En el apartado 8.2.1. de la sentencia apelada se sefiala que no se ha probado tal condiidn al
10 haberse actuado la declaracién de un perito que detalle cual seria la cantidad o el grado
de afectacién toxicologica que hubiese tenido el acusado en el momento de los hechos de
haber consumido marihuana y en su caso debié probarse la correlativa merma de las
facultades volitivas, intelectiva o cognitivas; siendo que incluso de la declaracién del
efectivo policial que intervino al imputado, este no advirtié que se encontrara afectado por
el consumo de drogas o alcohol; por lo que la declaracién del acusado respecto a tal
circunstancia resulta insuficiente por no encontrarse corroborada con ningun otro

elemento objetivo.

Este Colegiado considera adecuadamente motivada este extremo de la sentencia, en tanto
tratindose de una circunstancia modificativa de la responsabilidad criminal, supone una
acreditacién suficiente y sustentada en algin elemento objetivo, resultando idonea para
tales fines, la realizacién de alguna pericia que la determine, no resultando suficiente la
afirmacién del propio imputado respecto de la que ademas no existen elementos que
puedan cozroborarla, cotrespondiéndole ademis 2 este, acteditar dicho estado; esto puede
desprenderse entre otras, de la Casacidén N° 997-2017/AREQUIPA en la que en relacién
a la catga de acreditacion de la existencia de una eximente incompleta, en este caso de

embriaguez, ha sefialado:

“.. En segundo lugar, como se trata de hecho excluyente, aunque
parciaimente, de la responsabilidad penal (primer parrafo de los articulos 20y
21 del Cédigo Penal), corresponde al imputado, acreditados los hechos
constitutivos de la pretensién punitiva por el Ministerio Publico, acreditar el
estado de ebriedad. No consta una prueba pericial al respecto, aunque segin
los hechos declarados probados no puede desconocerse que 1ib6 licor....”
De la casacién aludida se desprende ademis que ante la inexistencia de una pericia, puede
atenderse dicha consideracién, de existir otros elementos “los hechos declarados probados”
que permitan su estimacién, que pata el presente caso resultaria insuficiente con la unica
fuente de prueba que postula la defensa técnica* al respecto, esto es la declaracién del

propio imputado.

La defensa sefiala que se tiene que la muestra de orina practicada al imputado resulté
positivo para principios activos de marihuana; sin embargo en la audiencia de apelacién
reconoce que no se actud la misma, pot lo que no podria tomarse en cuenta por esta Sala,
al no poder instarse un debate a modo de nuevo juicio en esta etapa del proceso; asimismo
Ia misma defensa insiste en que la mencionada muestra de orina podria considerarse como

ba asimilada conforme al articulo 221° del Cédigo Procesal Civil, respecto a lo cual
cOysideramos que igualmente no resulta de recibo al presente proceso penal por cuanto la
aludida muestra se encuentra contenida en la acusacién como elemento de conviccion mas
no chymo un fictico postulado, como se desprende de la acusacién ok 20- y que se reitera
no ha sido objeto de actuacién o debate.

Respecto 2 lo afirmado por la parte apelante en cuanto a que la exigencia de una pericia
para verificar la afectacién de la capacidad cognoscitiva del imputado no resulta aceptable,
pues podria otorgirsele un grado semipleno de ebriedads que permita rebajar la pena por
debajo del minimo legal conforme articulo 20 inciso 1 del Cédigo Penal; consideramos que
igualmente no resulta atendible por cuanto se necesita contar con cierto grado de
acreditacién que las facultades psiquicas del imputado se encontraban afectadas al

4 La defensa del imputado Paredes Loza, en la audiencia de apelacion de sentencia ha reconocido que no existe
alguna pericia que determine la ingesta de marihuana por parte del imputado, que se haya actuado en juicio oral;
asimismo la sefiora Fiscal ha refutado que en el mencionado juicio el profesional psicologo llamado a declarar haya
podido declarar sobre la mencionada ingesta, por cuanto s¢ ha referido Gnicamente a sus caracteristicas de

personalidad, a lo que la defensa técnica del imputado no supo absolver.
3 Refiriéndose expresamente la defensa a la casacion N® 2016-1778 HUANUCO sobre un caso por estado de

ebriedad.
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momento de los hechos; asi nos referiremos nuevamente a la Casacidén g}}}b9?-
2017 /AREQUIPA en cuyo cuarto pirrafo del octavo considerando se sefala:

“ _..En cuatto lugar, y esto es lo fundamental, no estd probado —nada se
dice en el factum de la sentencia— que el acusado Ochochoque Choccata
estuviera afectado por el consumo de bebidas alcohélicas, ni mucho menos
que esa supuesta ingesta le hubiera producido una merma mds o menos
intensa de sus facultados cognoscitivas o volitivas. Si bien se bebié algo de
alcohol, nada se dice que tal siracién supuso la privacién parcial de las
facultades siquicas del imputado, por lo que no es posible sostener que
opera tal eximente imperfecta. Estd excluido, pues, el articulo 22 del Codigo
Penal, dadas sus exigencias normativas. No estd prevista, al respecto, una
atenuaci6n privilegiada o, siquiera, una atenuacién simple (el articulo 46,
numeral 1, del Cédigo Penal no la contempla). ...”

Con lo sefalado hasta aqui, puede llegar a concluirse que no corresponde estimarse la
eximente incompleta por ingesta de marihuana postulada por la defensa del imputado, por
cuanto 0o se encuentra acreditada mediante alguna pericia u otros elementos que permitan
estimarla; pot lo que corresponde rechazar este extremo de la apelacién.

3.11. Respecto a la existencia de confesi6n sincera parcial

» El Juzgado ha rechazado la atenuante de confesién sincera parcial, al
considerat que la colaboracién ha sido irrelevante e incompleta pues pese a
habet aceptado los cargos formulados en juicio oral, al momento de su
intervencién policial sefialé que la droga hallada en su poder no era para el

trafico sino para su consumo.

La defensa del apelante sefiala que el imputado reconocié tener marihuana y facilito el ingreso
a su domicilio para evitar al Ministerio Publico gestionar la solicitud de allanamiento,
reconociendo ademis que la droga era para compartir con su amigo, con lo que ha brindado
informacién Gtil al érgano investigador que debe traducitse en reduccién de la pena por el
ahorro de la actividad procesal al Estado.

La sefiora fiscal Supetior Penal ha seftalado que ante el Juzgado hubo la aceptacion de los
hechos en el tipo base del articulo 296° del Codigo Penal, esto es posesidn con fines de trafico
pero que el imputade no reconocié desde el comienzo tener la droga sino que una vez que
llegaron 2 su domicilio y solo estando en su interior refirié el lugar donde guardaba la

tihuana, no pudiéndose tomar como confesién pues ademis fue detenido en flagrancia, lo

qiie fue tomado en cuenta por al a quo.

artado 8.2.2 de la sentencia apelada se ha sefialado que:

“__ el acusado, ha aceptado los cargos que se le imputé en juicio oral, sin
mbargo al momento de declarar sefialo que la droga hallada en su posesion
no era para el trifico sino para su consumo. En el plenario intenté crear
una explicacién del origen y destino de la droga pero resulto a todas luces
inverosimil, pues no dio el nombre de su proveedor, tampoco el de su
amigo.

La defensa reclama que deberi reconocerse dicha atenuante en forma
parcial, porque permitié  que accedan a2 su vivienda sin orden de
allanamiento, empero desde el contexto de los hechos: intervencién inicial
con cantidad de marihuana que supera para el inmediato consumo y que
una de las diligencias de normal proceder es realizar el registro domiciliatio,
tal aspecto resulta irrelevante debido a que nuestro sisterna juridico prevé
mecanismos legales para posibilitarlo.”
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Al respecto debe considerarse que ol Acuerdo Plenario N°® 5/2008/CJ-116 se consideRd que la
ta circunstancia atenuante de caricter excepcional “es la faclitaciin del

razén de ser de es
esclarecimiento de los hechos y que £sta sea relevante pata efectos de la investigacidn de los hechos”, de modo
i) completa sin omisiones

que la sinceridad de la confesién equivale a una admision: 1
significativas, if) veraz, i) persistente, iv) oportuna, en el momento necesario para garantizar ¥

contribuir a la eficacia de la investigacion, y v) relevante.

Por lo tanto la confesién, para ser tal, debe consistiz en la admisién por el imputado de los
cargos o imputacién formulada en su contra, la que debe ser cotroborada, libre, ante juez,
sincera y espontinea, requisito que deberén concurtit para que tenga efectos atenuatorios hasta
una tercera parte por debajo del minimo (act. 160 y 161 NCPP).

Ahota bien, en la audiencia de apelacién de sentencia ha declarado el oficial PNP Huber Fidel
Aranibar Motta, quien refirié que al momento de ser intervenido el inculpado

sefalé ser consumidot, precisando que luego de aquello una de las diligencias a realizar es ¢
registro domiciliario, para lo cual luego de las coordinaciones telefonicas que se efectuaron con
la Fiscalia y el defensor piblico, acordaton encontrarse n las cercanias de la Fiscalia y es alli
donde recién se entera ¢l imputado que se dirigirian a su domicilio, una vez trasladados para
realizar el registro domiciliario y luego que el imputado abriera las puertas de la vivienda y ya
dentro de la misma, se le indica que el motivo de la diligencia es la de registrar para encontrar la
marihuana, por lo que al conferenciar con su abogado, este le explica que tiene que apoyar y
colaborar y solo entonces es que el imputado reconoce tener mds marithuana.

A consideracién de este Colegiado, no ha quedado establecida la supuesta confesién sincera por

parte del imputado y alegada por sugbo do defensot, en tanto de los antecedentes sefalados se
puede verificar que el procesado ha sido intervenido en flagrancia y como se

desprende de Ia narracion del efectivo policial interviniente, don Huber Aranibar Motta por ante

este Colegiado, es el registro domiciliario una de las diligencias que cottesponden a este tipo de

intervenciones (que denota la carencia de relevancia); asimismo sélo estando en el domicilio del

imputado y luego que su abogado defensor le explicara la necesidad de colaborar con la
diligencia es que reconoci6 tener més maghuana al interior de la vivienda (demuestra la falta de
oportunidad en la aludida confesién patcial) y que al haber sido intervenido refind ser
consumidor, pese a que los ficticos de la acusacitn que luego reconociera, sefialaban posesion
con fines de trifico, (falta de persistencia); razones pot las que puede llegar a concluirse, como
se hizo en la sentencia apelada, que la colaboracién que habria realizado el imputado tesulta
irrelevante, tanto mas que atendiendo a lo sefialado en la sentencia, en el juicio oral no habria
dado informacién objetiva tespecto al origen de la marihuana, esto es la persona que le habria

entregado.

Por estas razones se puede llegar a conchuir
onfesion sincera parcial sefialada por la defen
réchazar este extremo de la apelacién.

que no se ha presentado la concurrencia de la
sa del apelante y en consecuencia corresponde

la Apelacion del Ministerio Publico:

3.2.1. Respecto a la configuracién de la agravante contenida en el inciso 4 del articulo
297° del Codigo Penal

eialado que el Juzgado no ha considerado la aplicacién de la
10 se hizo alusién a que ¢l trafico de la marihuana era para un
en este caso escolares o universitarios, exigencia que no se
te requiere que el hecho sea cometido en el intetior o
inmediaciones de un centro de ensefianza, como fue seiialado en los ficticos propuestos;
asimismo en Ja sentencia se ha indicado que el horario de intervencién policial no advertia la
presencia de escolares en la zona; pero el Ministetio Péblico postulé que la intervencion

ediaciones de Centtos de ensenanza, asi ocurrié a 103 metros del

policial se produjo en inm:
Colegio Mercedario, a 73 metros del Instituto CESCA y a 34 metros de la Universidad San

La sefiora Fiscal Supetior ha s
aludida agravante debido 2 que
grupo especifico de petsonas,
encuentra en el tipo penal, que nnicamen
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Martin, lo que no ha sido evaluado por el Juzgador al momento de analizar
considerando ademis que la vivienda del imputado se ubica en la calle la Merce
del cercado de Arequipa e intervenido a la altura del inmueble N° 311 de la calle Tristan.

En la misma audiencia de apelacién, el abogado defensor del imputado ha sefizlado que es
correcta la apreciacién del Juzgado respecto a que la sola existencia de centros educativos no
podia llevar a afirmar que la posesién de la marihuana por parte del imputado era con fines de
comercializacién a dichos estudiantes, més aun considerando las distancias a la que los centros
de estudios se encontraban v la hora de la intervencién a la que tales centros educativos
estaban cerrados, para la defensa se trata de un peligro concreto pues delimita el universo de
bienes juridicos a ser afectados, esto es estudiantes, esa es la razon por la que se ha
desestimado dicha agravante y por lo que debe declararse infundada la apelacién del Ministerio
Publico, tanto més que seria condenar al absuelto por esa agravante.

En la sentencia apelada se ha sefalado que:

“De otro lado, la acusacién especifica que “al momento de la intervencion esta
se dio a inmediaciones de diferentes instituciones educativas, como son el
Colegio Mercedario San Pedro Pascual (Calle Merced 315), el Centro De
Educacién Técnico Productiva “Luis Pasteur” — CESCA (calle La Merced
308), la Universidad San Martin de Porres (calle La Merced 209-219) y e
CEBA G.P. Honorio Delgado (Calle Sucre Nro.407) en donde el imputado se
encontraba en posesién de droga acondicionada en un plistico transparente
forma ovoide de un peso de 122.24 gramos de cannabinoides marihuana en su
bolsillo de su prenda de vestr (bermudas) para su trifico...”.

Esta proposicion fictica, podtia ser interpretada en que iba a traficar (tenfa
la finalidad) en inmediaciones de dichos centros educativos, pero nada dice —la
imputacién debe ser explicita~ si ese trifico iba hacia los estudiantes (escolares
© universitarios) o personas vinculadas a ellos. Es mis la propia acusacion hace
explicito: a) del lugar de la intervencién hay 103 metros de distancia Colegio
Mercedario San Pedro Pascua (Calle Merced 315) y a 112 meuos CEBA G.P.
Honorio Delgado (Calle Sucte Nro.407), b) la hora de intervencién fue 2 las
12.00 horas, ) ambos centros su horario de salida fue a las 13.45 {es decir, al
momento de la intervencién estaba cerrados); y, d) que por acciones de
inteligencia se conocia que el acusado estaba en posesién de drogas mas no
vendiendo o traficando. Aspectos, que denotan, es ese momento, la lejana
posibilidad operativa de proyectarla hacia dichas personas.”

simismo:

“ En efecto, el mero hecho de que la posesién de drogas tenga lugar, al decir
de la Fiscalia en inmediaciones de centros educativos, no justifica la agravante;
cberd, atribuirse (y finaimente probarse) que el acusado poseia la droga con el
inequivoco de traficar con ella “en las inmediaciones de los centros
cativos™ y hacia los estudiantes, universitatios o personas vinculados a ellos
cotho profesores, técnicos, etc. Ello se ve confirmado porque —esto deberd
reconocerlo la Fiscalia— objetivamente, también el lugar de la intervencion y el
domicilio del acusado se encuentra objetivamente (geogrificamente} en
inmediaciones (frente al Colegio Mercedario San Pedro Pascual) de una
institucién publica como es el propio Ministerio Piblico y no por ello —
automdticamente— se le atrbuye que la droga tenia como finalidad de
proyectarse hacia las personas que normalmente concurre a dicha institucién
como abogados, litigantes y trabajadores.

Por tales motivos, los hechos expuestos no pueden configurar la agravante
prevista en el articulo 297 numeral 4 del CP.”
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En Iz audiencia de apelacion de sentencia, y ante la pregunta por parte de la dize/r‘q?&‘ﬁ de wb
debates respecto si se encuentra acreditado que la droga era para los estudiantes o es una
presuncion del Ministerio Pdéblico por la cercania con esas instituciones, la sefiora Fiscal
Superior ha referido que es una presuncién por cuanto en ese momento no s¢ le ha
encontrado conversando o vendiendo a algin esmdiante; ademds que en audiencia de
apelacién el restigo policia encargado de la intervencion ante la pregunta del colegiado seiialo
que no habia visto ni antes ni después de la intervencién que el sentenciado habtia estado

vendiendo droga a alguna persona.

ha agravante supone que los hechos estén

Al respecto surge el debate en relacion a si dic]
inculadas a establecimientos de ensefanza,

dirigidos a un grupo determinado de petsonas v
centros asistenciales, de salud, recintos deportivos, lugares de detencidon o rechision o basta su
realizacién en el interior o en inmediaciones de los mismos, es decir 1a simple consideracién de
su ubicacién; pudiendo surgir duda respecto de las circunstancias por las que el imputado
transitaba por el lugar donde fue intervenido, pues este refiere que se dirigia de su domicilio
ubicado en la calle la Mcmem del cercado hacia un parque vecino, y el lugar de su
intervencién se produjo a la altura del inmueble N° 311 de la calle Tristin que por
conocimiento publico se desprende la cercania entre dichas calles, por lo que al momento de
ser intervenido bien podria habet estado tinicamente desplazandose por la zona aledaia a las

instituciones educativas aludidas.

Asi, Pefia Cabrera Freyre seiiala que: “... la agravante se dara pot acreditada, siempre y cuando
las circunstancias de c6mo se comete el hecho punible cumpla con las condiciones de poder
la TAZZA, no es solo una

propiciar efectos perjudiciales de magnitud. En consecuencia sefial

circunstancia calificante por el lugar de comisién sino que también resulta necesario evaluarlo

/ conjuntamente con aquellas condiciones temporales y circunstanciales que lo tornen apto para

X la funcién que naturalmente los mismos representan”; en el mismo sentido Prado Saldarriaga

—citado ademds en la sentencia apelada- " solo adquiere sentidp Hinicamente cuando los actos ilicitos del agente

5 proyecta sobre GHIEHEs CONCHITEN 0 §é encueniran en los lugares senalados por el legislador” 7: colegiales,
estudiantes universitarios, pacientes, deportistas, 0 reclusos. Dicho autor estima que no se dara
la agravante, si el agente vende drogas en la esquina o ea la puerta de un centro educativo en
4% horas de la madrugada o fechas no electivas o cuando el coliseo o estadio se encuentre
clavsurados, puesto que materialmente la conducta no podra proyectarse sobre dicho

colectivo de personas.”.

Adicional a esto, debemos sefialar que el término “inmediaciones” contenido en el inciso 4 del
articulo 297° del Cédigo Penal no ha sido suficientemente sustentado y desarrollado por el
Ministerio Péblico, por cuanto de los cargos contenidos en la acusacién se hace referencias
simples a las distancias entre las institaciones educativas San Pedro Pascual, CESCA, y
Universidad San Martin de Potres, sin sustentar razonablemente los alcances de la aludida
“inmediacién” con respecto al lugar de la intervencién policial, cabe hacer la pregunta: shasta
ué distancia puede considerarse involucrado uno de tales recintos en la mencionada

diacién”?, puesto que de los cargos se ha hecho referencia a distancias de 32 metros
cotqo la més cercana y 103 metros la mis distante, subsistiendo razonablemente un grado muy
alto e incertidumbre respecto al real contexta aplicativo del mencionado término y que no ha

sido piecisado o desarrollado por el persecutor penal.

Por las razones expuestas, consideramos que la agravante contenida en el inciso 4 del articulo
297° del Cédigo Penal, no hace alusién meramente 2 un determinado lugar o espacio fisico
como las descritas en dicho tipo penal, sino que estin referidas a las personas que se
encuentren vinculadas a las mismas conforme a la funcionalidad de tales recintos; de modo
que no habiéndose acreditado por parte del Ministerio Publico, ni postulado en esos términos,
descriptiva, que el hecho materia de proceso penal se haya

sino Unicamente en forma

§ pENA CABRERA Freyre, Alonso, Derecho Penal Parte Especial, Idemsa, Lima, 2010, Tomo IV, p. 1 10.
7 PRADO Saldarriaga, Victor, Nuevo Proceso Penal. Reforma y Politica Criminal, Idemsa, Lima, 2009, p. 503.
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encontrado dirigido al grupo de personas antes sefaladas, es que corresponde rechag, Jg&.a [ ad
apelacion postulada por el Ministerio Piiblico. x(") ‘J\ll

SEXTO: RESPECTO A LAS COSTAS:

Estando a lo normado por el inciso 3 del articulo 497° del Cédigo Procesal Penal, que
prescribe: “Las costas estin a cargo del vencids, pero el drgano jurisdiccional puede exirirlo, total @
parcialmente, cuando hayan existido ragones serias ) findadas para promaver o infervenir en el procese”.

No obstante, estando a los fundamentos manifestados, el recusrente ha tenido motivos para
plantear su impugnacién, por lo que, corresponde exonerarlos del pago de costas
procesales en esta instancia.

Asimismo conforme al articulo 499° del mismo cédigo, el Ministerio Publico se encuentra
exonerado de dichos pagos.

III. PARTE RESOLUTIVA
POR TALES CONSIDERACIONES, por unanimidad:

1. DECLARAMOS INFUNDADAS las apelaciones interpuestas por la defensa
técnica del procesado *y por ¢l Representante del
Ministerio Publico.

18 que DECLARO

POR MAYORIA A AUTOR del
delito de TRAFICO ILICITO DE DROGAS, previsto y penado en el aticulo 2967
segundo pérrafo del Codigo Penal, en agravio del Estado representado por la
Procuraduria Pablica del Ministerio del Interior, relativo al Trifico Ilicito de Drogas,
le impuso CINCO ANOS Y UN MES DE PENA PRIVATIVA DE LA
LIBERTAD con el caricter de efectiva, LE IMPUSO la inhabilitacién de
conformidad con el articulo 36° numeral 9}, incapaditdndolo de forma definitiva para ingresar
o reingresar al servido doente o adminisirative en institudiones de educadin bdsica o superior,
priblica o privada, en el Ministerio de Educacion o en sus organismos pribiicos descentralizados o, en
gemeral, en tods drgano dedicado @ la educacion, capacitacidn, formacin, resodalizacin o
rehabibitacion. LE IMPUSO la copenalidad de CIENTO TE DIAS MULTA y

con lo demis que contiene.
3. SIN COSTAS de la instancia, y los devolweinos. \Registrdsey Notifiquese.- Juez

Superior Ponente: sefior Jobnny Manu Céceref Valencip.- ™
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