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RESUMEN

La presente investigacion titulada “La afectacion del derecho al debido proceso por
la desvinculacién procesal” tuvo como objetivo analizar si la desvinculacién procesal
afecta el derecho al debido proceso de las partes en el proceso penal, para el cual
se emplearon procedimientos y técnicas metodoldgicas propias de la investigacion
cualitativa.

Como parte de la metodologia de la investigacion se utilizo el tipo de estudio de
acuerdo a su finalidad, estudio basico, de enfoque cualitativa, de nivel descriptivo
analitico, disefio teoria fundamentada, cuya técnica de recoleccion de datos fue la
entrevista y el analisis documentales, con su respectivo instrumento de recoleccion
de datos, siendo la guia de preguntas de entrevista y ficha de analisis documental,
los entrevistados estuvieron conformados por cinco profesionales externos en la
materia, las fuentes documentales estuvo compuesto por nueve autores
especialistas y el analisis jurisprudencial estuvo compuesto por cuatro
pronunciamientos de los jueces.

Finalmente se obtuvieron los resultados tras el analisis de la informacion en
aplicacion de los métodos de interpretacion, que fueron, tanto el método inductivo,
el método dogmatico, sistematico, exegético, llegadndose a la conclusion de que la
desvinculacién procesal afecta el derecho al debido proceso de las partes en el
proceso penal, toda vez que la nueva calificacion juridica no permite a que las partes
del proceso puedan ejercer su defensa en forma eficiente, pues se ven limitados

sus derechos como es del plazo razonable y el derecho de defensa.

Palabras claves: Derecho al debido proceso, desvinculacién procesal, teoria del

caso, derecho a la contradiccion y derecho a la defensa.



ABSTRACT

The present investigation entitled “The affectation of the right to due process due to
procedural disengagement” was aimed at analyzing whether procedural
disengagement affects the right to due process of the parties in the criminal process,
for which procedures and methodological techniques of their own were used,
gualitative research

As part of the research methodology the type of study was used according to its
purpose, basic study, qualitative approach, analytical descriptive level, grounded
theory design, whose data collection technique was the interview and documentary
analysis, With their respective data collection instrument, being the interview
guestions guide and documentary analysis sheet, the interviewees were made up of
five external professionals in the field, the documentary sources were composed of
nine specialist authors and the jurisprudential analysis was composed of Four
pronouncements of the judges.

Finally, the results were obtained after the analysis of the information in application
of the methods of interpretation, which were, both the inductive method, the
dogmatic, systematic, exegetical method, concluding that procedural
disengagement affects the right to due process of the parties in the criminal process,
since the new legal qualification does not allow the parties to process their defense
efficiently, since their rights are limited as is the reasonable period of time and the

right of defense.

Keywords: Right to due process, procedural separation, case theory, right to

contradiction and right to defense.



INTRODUCCION

En el desarrollo de la investigacion se describe la realidad problemética de la
investigacion en base a revision de la literatura y la observacion del fenédmeno de
estudio. La descripcion del texto y del problema es totalmente impersonal, se detalla
e identifica el problema del fendmeno, se describe las causas, las consecuencias y
se presenta los antecedentes del estudio tanto nacionales e internacionales. Se
realiza la formalizacion de la idea de la investigacion previa, para establecer de
manera formal, estructurada, ordenada el problema de la investigacion. Del mismo

se plantea las preguntas y objetivos tanto general y especificas.

En la parte tedrica se utilizo la doctrina y fuentes doctrinarias de diversos autores
para discutir sobre el tema. Se plante¢ la justificacion de estudio desde un punto de
vista legal, se aplicé la metodologia, se establecid el muestreo cualitativo de la
investigacion, el escenario de estudio y los participantes. Se definen las categorias
y las subcategorias, y se aplicé los instrumentos para recoleccion de su informacién
como las guias de entrevista, las fichas documentales y las fichas de analisis de
resoluciones judiciales. Se expone el procedimiento de analisis de datos, los
métodos de analisis cualitativo y finalmente el aspecto ético respecto al
cumplimiento de las reglas del método cientifico y las bases de los productos

observables.

Asimismo, se presentaron todos los resultados obtenidos con los instrumentos de
recoleccion de informacién, es decir, la guia de entrevista, las fichas documentales
y de las resoluciones. La descripcion consistié en analizar y sintetizar la informacion
recolectada en aplicacion de los métodos de interpretacion, que fueron, tanto el
método inductivo, el método dogmatico, sistematico, exegético. Las entrevistas
tomadas de los expertos en materia de derecho penal; siendo jueces penales,
fiscales y abogados litigantes en materia penal. En cuanto a las fuentes
documentales, esta consisti0 en recolectar informacion sobre el tema para ser
analizada y tomada como fuente de trascendencia y compatible a los fines de la

investigacion. Del mismo modo, respecto al analisis de resoluciones judiciales,



donde se analiz6 de manera minuciosa el contenido de la sentencia. Toda la
informacion contenida en los instrumentos correspondio sobre el tema de afectacion

del derecho al debido proceso por la desvinculacion procesal.

En tal sentido, en el Capitulo | se desarrolla el marco teérico que incluye los
antecedentes nacionales e internacionales, las bases tedricas relacionadas al tema
y la definicién de términos basicos; en el Capitulo 1l se desarrolla la metodologia
aplicada al estudio, tales como el disefio metodoldgico utilizado, el tipo de estudio,
el muestreo cualitativo, escenario de estudio, técnicas e instrumentos de
recoleccion de datos, el procedimiento, métodos de analisis de informacion y los
aspectos éticos de la investigacion; mientras en el Capitulo Il se presentan los
resultados en tablas y los analisis respectivos, iniciando con el analisis de los
resultados de las entrevistas, andlisis de fuentes documentales y finalmente analisis
de las resoluciones judiciales; en el Capitulo IV se presenta la discusion y finalmente

se presentan las conclusiones, recomendaciones y las referencias bibliograficas.
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CAPITULO I: MARCO TEORICO

1.1. Antecedentes de la Investigacion

1.1.1 Antecedentes nacionales
Quiroz (2017) en su tesis de investigacion titulado “Hacia la justificacion

constitucional de la figura de la desvinculacion en el proceso penal” sustentada
para optar el grado de segunda especialidad derecho procesal en la Universidad
Pontificia Catdlica del Perd. Tuvo como su objetivo general determinar cual es la
justificacion constitucional de la figura de la desvinculacion en el proceso penal.
En cuanto a la metodologia de la investigacion el autor no hace referencia ni sefiala
la aplicacion de la misma. En ese orden luego de haber construido su marco tedrico

de su investigacion llego a la conclusion:

La proteccién de los derechos fundamentales y las garantias procesales de los
imputados recogidos en ella es una exigencia de parte de los operadores
judiciales y fiscales y es en ese sentido, que no existe justificacion constitucional
para gque exista la figura de la desvinculacion en el modelo actual del proceso
penal ya que se contravienen los derechos y las garantias procesales del
imputado (Quiroz, 2017, p. 28).

Ventura y Calderon (2012) en la tesis titulado “La facultad fiscal de acusacion
complementaria regulada en el cédigo procesal penal y su posible vulneracién al
derecho de defensa” sustentada en la Universidad Nacional de Trujillo, que buscé
determinar si la facultad fiscal de la Acusacibn Complementaria prevista en el
articulo 374 inciso 2 y 3 vulnera el Derecho a la Defensa. En cuanto a la
metodologia de investigacion utilizé6 los siguientes métodos: el dogmaético,
sextetico, inductivo, deductivo, el hermenéutico, comparativo, exegético y
analitico. En cuanto a los instrumentos de recoleccibn de datos aplico la
recopilacion de la doctrina, el fichaje, el estudio de casos y la encuesta, sobre ello

llegd a la siguiente conclusion:

La facultad fiscal de la acusacion complementaria prevista en el articulo 374

inciso 2 y 3 del Cédigo Procesal Penal vulnera el derecho a la defensa por
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cuanto el plazo otorgado al imputado resulta ser muy corto dificultando la
preparacion de la nueva teoria del caso y el ofrecimiento de sus nuevos
pruebas; ademas la aplicacion de la Acusacion Complementaria afecta el
derecho a la defensa debido a la incorrecta interpretacion y aplicacion de esta
figura por parte de los Fiscales al considerar erroneamente que el nuevo hecho
0 nueva circunstancias, no provienen necesariamente de la etapa de
Juzgamiento, sino de etapas que ya precluyeron (Ventura y Calderén, 2012, p.
174).

Guerrero y Zamora (2018) en su tesis de investigacion titulado “La desvinculacion
de la acusacion fiscal y su vulneracion al debido proceso y al principio al juez
imparcial” sustentada para optar el grado de maestro en derecho penal y
criminolégico. Tuvo como su objetivo general determinar la manera en que la
desvinculacién de la acusacion fiscal vulnera el debido proceso y el principio al
juez imparcial recogidos en el codigo procesal penal peruano, cuando la pena a
imponerse es mayor a la solicitada por el representante del Ministerio Publico. En
cuanto a la metodologia de la investigacion aplicé el tipo de estudio basico, de
enfoque cualitativo y de nivel descriptiva-propositiva. Los métodos que se
aplicaron fueron el dogmatico juridico y el hermenéutico. En cuanto al disefio fue
no experimental basada en la teoria fundamentada. Como instrumentos de
recoleccion de datos utilizé, la observacion, la entrevista y la ficha de observacion

documental, sobre el cual lleg6 a la siguiente conclusion:

Ha quedado claro que, tanto de la investigacién como de los pronunciamientos
emitidos por parte del Tribunal Constitucional, la aplicacion de la Desvinculacion
de la Acusacion Fiscal si atenta contra las atribuciones y facultades del
Ministerio Publico, puesto que constitucionalmente se establece su autonomia,
su poder direccional de la investigacion, ya que es el titular de la accién y por lo

tanto el que realiza la investigacion (Guerrero y Zamora, 2018, p. 136).

Negron (218) en trabajo de tesis titulado “Desvinculacion de la competencia de los
juzgados de familia en casos de violencia — familiar, a propdsito del D.L. N°1323”
sustentada para optar el titulo de abogado en la Universidad Nacional Pedro Ruiz

Gallo. Tuvo como su objetivo general demostrar que, los actos de violencia contra

12



la mujer e integrantes del grupo familiar, deben ser directamente tramitados en la
via penal, a través de fiscalia, como delito o falta. En cuanto a la metodologia
aplicada utilizd los siguientes métodos: el inductivo, el deductivo, analitico,
histérico y otros. En cuanto a los instrumentos de recoleccion de datos aplicé el
muestreo, fichaje y el cuestionario. En ese orden luego de haber utilizado las
metodologias de investigacion llegdé a la conclusion. Que los actos de violencia
contra la mujer e integrantes del grupo familiar, deben ser directamente tramitados
en la via penal, a través de fiscalia, como delito o falta; pues, nada impide al Estado
para establecer un tramite Unico judicial en dicha instancia, por cuanto, en la
actualidad ya se realiza tal proceso al estar tipificados los delitos y faltas sobre la
materia en los articulos 121-B, 122, 122-B y 442 del Cédigo Penal. Asimismo, nada
obsta para que se autorice al fiscal o juez penal el otorgamiento de las medidas de
proteccién contempladas en la Ley N° 30364 y modificatorias.

1.1.2 Antecedentes internacionales
Jacome (2010) en su trabajo de tesis titulado “Importancia de una adecuada

calificacién juridica basada en un procedimiento jurisdiccional claro y
coherentemente fundado en la legislacion procesal penal guatemalteca”
sustentada previo a la obtencion de grado de licenciado en ciencias juridicas en la
Universidad de San Carlos de Guatemala. Tuvo como su objetivo general
determinar la importancia de que exista una calificacion juridica que se fundamente
en un procedimiento claro y coherentemente fundado de conformidad con la
legislacion procesal penal guatemalteca. En cuanto a la metodologia de la
investigacion aplicé los siguientes métodos: Analitico, sintético, inductivo,
deductivo. En cuanto a los instrumentos de recoleccion de informacion utilizé las

fichas documentales y las fichas bibliograficas. Llegé a la conclusion:

La calificacion juridica basada en un procedimiento penal claro y coherente
permite la desvinculacion de la acusacién inicial para que se opte por una
condena a partir de un tipo penal distinto, por implicar una apreciacion normativa
de hechos, en donde prevalece la homogeneidad del bien juridico; asi como la

inmutabilidad de los hechos y de las pruebas (Jacome, 2010, p. 85).
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Osorio (2011) en su tesis titulado “Analisis juridico y doctrinario de la
inconstitucionalidad del parrafo segundo del articulo 388 del cédigo procesal penal,
decreto 51-92 del congreso de la republica de Guatemala®, sustentada previo a
conferirsele el grado académico de licenciado en ciencias juridicas en la
Universidad san Carlos de Guatemala. Tuvo como su objetivo general analizar la
inconstitucionalidad del parrafo segundo del Articulo 388 del Cddigo Procesal
Penal. En cuanto a la metodologia de investigacion aplico los siguientes métodos:
el método analitico-sintético y el método deductivo —inductivo. En cuanto a los
instrumentos de recoleccion de informacion utilizé las fichas de analisis doctrinario
y legal. Llego a la conclusion que la inconstitucionalidad del parrafo segundo del
Articulo 388 del Codigo Procesal Penal, es evidente, toda vez, que de su redaccion
se establece que éste colisiona con las garantias constitucionales invocadas, y su
aplicacion viola principios procesales constitucionalmente amparados, en la
medida que la norma establece que en la sentencia, el tribunal podra dar al hecho
una calificacion juridica distinta de aquella de la acusacién o de la del auto de
apertura a juicio, o imponer penas mayores o menores que la pedida por el

Ministerio Publico.

Quiroz (2014) en su tesis titulada “El principio de congruencia y su relacioén con la
acusacion y la sentencia” sustentada para optar el grado de maestro en derecho
procesal en la Universidad Andina Simon Bolivar. Tuvo como su objetivo general
analizar la aplicacion del principio de congruencia en aplicacién del principio iura
novit curia, y asi el juez pueda dar una calificacion juridica diferente a la realizada
por el Fiscal. En cuanto a la metodologia de la investigacién el autor no hace
referencia ni el tipo ni el disefio de la investigacion. Tampoco hace referencia a los
participantes de estudio ni los instrumentos de recoleccién de datos. En ese orden,

luego de haber construido su marco tedrico llego a la conclusion:

El principio de congruencia impone que exista conformidad entre lo resuelto por
el juzgador y la pretensiébn o pretensiones objeto del proceso, con las
excepciones planteadas en la contestacion a la demanda que delimitan ese

objeto, motivo por el cual la resolucion no puede apartarse de los limites fijados
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por las partes, caso contrario el juez podria incurrir en los vicios antes

mencionados (Quiroz, 2014, p. 92).

Zambrano (2018) en su tesis de investigacion “La aplicacién del principio de
congruencia procesal en el proceso penal Analisis critico desde la perspectiva del
derecho a la defensa” sustentada para optar el grado de maestro en derecho
procesal en la Universidad Andina de simén Bolivar. Tuvo como su objetivo general
determinar si puede el juez o jueza de garantias penales cambiar la acusacion
presentada por el fiscal tras las investigaciones realizadas por este en la etapa de
instruccion fiscal y luego realizar el juzgamiento conforma la nueva acusacion
formulada por el juez. En cuanto a la metodologia de la investigacién no aplico el
tipo de estudio ni tampoco sefiala el disefio de investigacion. Llego a la conclusion
gue el ejercicio estratégico del juicio se lo hace a través de la Teoriadel caso y esta
debe corresponder y ser congruente con el objeto del proceso penal acusatorio
(principio de igualdad de derechos o igualdad de armas) fijado por la imputacion y
la acusacion, ante ello, no es admisible los cambios de acusacién, debido a que
afectan gravemente a la formulacion inicial que debe cambiar en funcién de los

nuevos hechos o calificacién juridica realizados.

1.2 Bases teoricas

1.2.1. Desvinculacion del proceso

El hecho punible (objeto del proceso penal y concreta conducta o hecho historico
atribuido al imputado) es fijado por la fiscalia en virtud de la titularidad de la accion
penal que posee; sin embargo, la determinacion del hecho punible, como bien
sostiene Escobar (2009) “se limita solo a la descripcion factica (proposicionfactica),
pues la acusacion no tiene un poder de disposicién sobre la calificacién juridica de
la pretension (hecho punible), es vinculante la imputacién juridica del hecho” (p.
105).

En atencidn al principio acusatorio, el titular es el fiscal, quien determina en
acusar y postula el hecho punible mediante su escrito de acusacion (articulo 225°
del Cédigo de Procedimientos Penales), el que implica que se determine la

calificacion juridica (fundamentacién juridica) y solicita una pena. Observamos que
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la calificacion juridica realizada por el Ministerio Publico puede ser modificada en
el momento de la emisién del auto de apertura de instruccion, del auto de
enjuiciamiento y en una sentencia condenatoria en virtud de la tesis de la
desvinculacién (siendo aplicable ello cuando no se modifique el hecho y cuando

haya homogeneidad del bien juridico). (Escobar, 2009, p. 105).

En el Per, como sostiene Quiroz (2017, p. 23) el juez tiene la potestad de
modificar la calificacion juridica del hecho imputado siempre y cuando se le informe
a la parte acusada dicha posibilidad y, ademas de ello, se le conceda la
oportunidad para ejercer apropiadamente su derecho de contradiccion (derecho
de defensa). A dicha facultad de subsanacién o correccion de la incorrecta
imputacion establecida por el 6rgano acusador se le conoce como la tesis de la

desvinculacién procesal.

En relacién a la desvinculacién procesal Robles (2018) sostuvo que, entr6 en
vigencia en nuestro ordenamiento procesal penal mediante el articulo 2 delDecreto
Legislativo N° 959, de fecha 17 de agosto de 2004, que incorpor6 al C dePP el
articulo 285-A, cuya prescripcion normativa permitia una modificacion de la
calificacion juridica del hecho objeto de la acusacion, siempre que se haya
cumplido con informar al imputado de esta posibilidad y brindado el escenario
idoneo para defenderse (p. 262).

Esta institucion procesal refiere que ante un hecho nuevo que no haya sido
integrado en su momento, vale decir en la acusacién o en el auto de apertura a
juicio, el fiscal podra integrarlo con un escrito precisando la modificacién del delito
gue es consecuencia del ingreso del hecho nuevo. El hecho nuevo no es un acto
gue recién se realiza, sino que es un hecho histérico que ha sido omitido al
momento de la acusacion inicial, y que al integrarlo va a variar la calificacion
juridica del delito, pudiendo las partes pedir la suspension para poder recabar los
actuados que consideren necesarios para ofrecer nuevas pruebas o la preparaciéon

de su defensa (Gonzales, 2017, p. 2).
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Actualmente, tal como sostiene Quiroz (2017, p. 23) no existe consenso
respecto a que la figura de la desvinculacion procesal. Un sector de la doctrina
relaciona la tesis de la desvinculacion con el prejuzgamiento y considera que no
existe prejuzgamiento del fallo definitivo sobre las conclusiones de la acusacién y
la defensa debido a que el magistrado tiene la posibilidad de someter a debate de
las partes los aspectos de la calificacion juridica relacionados con el error
observado. Por otro lado, otro sector de la doctrina tiene la postura que la norma
Nno es una excepcion sino una corroboracion del principio acusatorio y que, en

ningun caso, puede modificarlo o variarlo.

En relacion a ello, el Poder Judicial en el fundamento juridico 12 del Acuerdo
Plenario N° 4-2007/CJ-116 se sostuvo que:

La norma procesal ultimamente invocada impone al Tribunal que de oficio
plantee la tesis de desvinculacion en los dos supuestos habilitados: nueva
tipificacién e incorporacion de circunstancias agravantes. Es evidente que no
haré falta el planteamiento de la tesis cuando el acusado, por ejemplo, en su
resistencia incorporé una distinta calificacion juridica de los hechos acusados
—como argumento principal, alternativo o secundario-, ya sea expresa o
implicitamente, es decir, en este Ultimo caso, cuando sin proponerlo
puntualmente es evidente que incorporé ese planteamiento en su estrategia

defensiva.

En este orden de ideas, Escobar (2009) sostuvo que la no vinculacién de la
calificacion juridica se fundamenta en el principio del iura novit curia, pues se viene
admitiendo que la calificacién juridica que hagan las partes respecto de los hechos
no puede vincular al juez, el cual tiene, por un lado, el deber de conocer el derecho
y, por otro, el de calificar juridicamente los hechos sin estar vinculados por las

calificaciones de las partes. (p. 105).

El articulo 374, inciso 1, del CAdigo Procesal Penal de 2004 (en adelante:
CPP de 2004) prevé que el planteamiento de la tesis de desvinculacion procesal
debe ser realizado antes de la culminacion de la actividad probatoria del juicio oral.

Si bien, en un principio, nos puede parecer que no existiria mayor discusion al
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respecto, pues la mayoria de los manuales de Derecho Procesal Penal prefieren
dedicarse al andlisis de las tensiones entre esta institucion y la congruencia o
correlacién entre acusacion y sentencia, lo cierto es que en la practica pueden
llegar a darse diversos escenarios de interpretacion de esta disposicion normativa,
gue podrian afectar los principios de legalidad procesal, preclusion procesal y, en

consecuencia, la garantia constitucional del debido proceso (Robles, 2018, p. 256).

La desvinculacion, como hemos visto, tiene amparo legal en el inciso 1 del
articulo 397 del CPP de 2004, al respecto Robles (2018, p. 261) considera que la
conceptlia como una incongruencia entre la acusacion y sentencia, respecto a la
calificacion juridica, que esta permitida siempre que se haya cumplido con el
tramite previsto por el articulo 374 del CPP de 2004, escenario que abordaremos

en los siguientes parrafos.

Respecto a los limites para la aplicacion de la tesis de la desvinculacién,
Prado (2016) citando a la Corte Suprema de Justicia de la Republica en el caso
Miguel Angel Chirre Hurtado y otros, sostuvo que deben concurrir los siguientes

elementos:

a) la homogeneidad del bien juridico tutelado, b) la inmutabilidad de los
hechos y las pruebas, c) la preservacion del derecho de defensa y d) la
coherencia entre los elementos facticos y normativos para realizar la correcta

adecuacion al tipo (p. 31).

Por ello, se admite la posibilidad de cambiar la calificacion juridica por otra
mas grave lo cual elimina la exigencia de aplicar la tesis de desvinculacion solo
cuando le es favorable al acusado, también admite la posibilidad de ofrecer nuevas
pruebas con lo que no se requiere de la inmutabilidad de pruebas y actualmente
no resulta atendible la exigencia ineludible de la homogeneidad del bien juridico
tutelado, pues si continuaramos acogiendo dicho criterio solo podria modificarse
la calificacion juridica cuando los bienes juridicos de ambos delitos sean
homogéneos, lo cual conllevaria a que en algunos casos se genere impunidad
(Prado, 2016, p. 32).
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Méaxime que la razén del cambio de la calificacion juridica puede tener lugar
en virtud a una errénea calificacion juridica efectuada por el Ministerio Pablico, en
cuyo caso el cambio no se producird por la inclusion de nuevos elementos facticos,
sino que obedecera a una apreciacion juridica distinta del propio Ministerio Publico
o del Juzgador, un ejemplo claro de este supuesto se puede evidenciar en la
sentencia de segunda instancia emitida por la Sala Penal de Apelaciones de la
Corte Superior de Justicia de Lima (Prado, 2016, p. 33).

Asi, en relacion al poder del Tribunal y Facultad del fiscal, el inciso 1 del
Articulo 374 del Cédigo Procesal Penal establece lo siguiente:

Si en el curso del juicio, antes de la culminacion de la actividad probatoria, el
Juez Penal observa la posibilidad de una calificacion juridica de los hechos
objeto del debate que no ha sido considerada por el Ministerio Publico,
debera advertir al Fiscal y al imputado sobre esa posibilidad. Las partes se
pronunciaran expresamente sobre la tesis planteada por el Juez Penal y, en
su caso, propondran la prueba necesaria que corresponda. Si alguna de las
partes anuncia que no esta preparada para pronunciarse sobre ella, el Juez
Penal suspendera el juicio hasta por cinco dias, para dar oportunidad a que

exponga lo conveniente.

Por otro lado, conforme sostienen Almanza, Neyra, Paucar, y Portugal (2018)
el fiscal, podra introducir un escrito de acusaciéon complementaria, podra ampliar
la misma, mediante la inclusién de un hecho nuevo o una nueva circunstancia que
no haya sido mencionada en su oportunidad, que modifica la calificacion legal o
integra un delito continuado. En tal caso, el Fiscal debera advertir la variacion de
la calificacion juridica, todo ello lo deber& sustentar oralmente (p. 73).

Asimismo, si a través del debate contradictorio, se da la existencia de hechos
nuevos o circunstancias atribuidas en la acusacion complementaria, se recibira
nueva declaracién del imputado y se informara a las partes que tienen derecho a
pedir la suspension del juicio para ofrecer nuevas pruebas o preparar la defensa.
La suspension no superara el plazo de cinco dias (Almanza, Neyra, Padcar, y
Portugal, 2018, p. 73).
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Esta figura, conforme sefiala Gonzales (2017, p. 3), esta instituciéon ya ha sido
tratada en el Codigo de Procedimientos Penales en su articulo 263. Esta institucion
procesal procede del principio acusatorio que supone la potestad del fiscal de
delimitar el objeto procesal, pero estara limitado por el principio de congruencia
entre la sentencia y la acusacion. Los temas que abarca esta institucion procesal
son el objeto del proceso penal, la cosa juzgada, la congruencia entre la sentencia
y la acusacion, el principio acusatorio, el derecho de contradiccion y el derecho de
defensa, entidades conceptuales sin las cuales no podriamos entender el tema

central de esta investigacion.

1.2.2. Debido proceso
En relacién al debido proceso Monroy (2003, p. 818) sostuvo que éste es el

conjunto de garantias que protegen al ciudadano sometido a cualquier proceso,
gue le aseguran a lo largo del mismo, una recta y cumplida administracién de
justicia, la seguridad juridica y la fundamentacion de las resoluciones judiciales

conforme a derecho.

Asimismo, el debido proceso es el que en todo se ajusta al principio de juridicidad
propio del Estado de derecho y excluye, por consiguiente, cualquier accién contra

legem o praeter legem (Sentencia T-001 del 12 de enero de 1993-Colombia).

En este orden de ideas, Monroy (2003) haciendo referencia a la Sentencia T-001
del 12 de enero de 1993-Colombia, sostuvo que:

Como las demas funciones del Estado, la de administrar justicia esta sujeta
al imperio de lo juridico: s6lo puede ser ejercida dentro de los términos
establecidos con antelacion por normas generales y abstractas que vinculan
positiva y negativamente a los servidores publicos. Pueden actuar
apoyandose en una previa atribucion de competencia. El derecho al debido

proceso es el que tiene toda persona a la recta administracion de justicia.

Mientras que Ramirez (2018) preciso que el debido proceso es un derecho
vital el contempla garantias y principios los que son indispensables para la solucién
justa de los procesos penales en base a un estado democratico, social y del

derecho, este es un derecho innato de todas las personas para ser participe de un
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proceso que es alineado por individuos con funciones y cualidades concretas,

estos actuando de acuerdo a reglas ya preestablecidas en el codigo penal (p. 65).
En este orden de ideas, para Vasquez (2018) el debido proceso como tal es:

Un derecho fundamental que garantiza el adecuado funcionamiento de los
organos justicia, permitiendo que los justiciables se vean tutelados cuando
de reclamar un derecho se trata. Asi, podria afirmarse que existe un estado
de derecho, en donde la poblacién confia en la administracion de justicia.
Este derecho encierra diversas garantias netamente procesales, las cuales

estan implicitas en el proceso (p. 28).

Dentro del debido proceso, se encuentran diversas garantias procesales,
tales como el derecho a la tutela jurisdiccional efectiva, a no ser sometido a otras
vias procesales que no corresponden al tipo de proceso que se requiera para cada
caso, asi como se deben respetar la competencia de los magistrados, la misma

gue ya se encuentra prescrita por la ley (Vasquez, 2018, p. 29).

Este derecho fundamental implica el conocimiento previo del conjunto de
reglas con los cuales se va a juzgar a una persona y que, solo asi, concluira en
una sentencia —absolutoria 0 condenatoria- validamente emitida. De ello se infiere
lo que en doctrina se reconoce como los dos aspectos que comprende: procesal y
sustantivo. El primero se refiere al respeto de las normas preestablecidas, y el
segundo encierra una connotacion ética, el ideal de justicia, que consolida su
validez al emitir una sentencia sin afectacion de los derechos fundamentales.
(Campean, 2016, p. 14).

En cuanto se refiere al debido proceso formal, llamado también como

adjetivo, Carpena y Lucas (2017) sostienen que éste:

Viene a ser un grupo de requisitos que tiene que cumplirse con la finalidad
de poder brindar una defensa apropiada, en el que sus derechos y
obligaciones estan bajo consideracion judicial. Es el derecho que tiene todo
persona a que se ventile y se resuelva su causa con justicia respetando las

necesarias garantias legales (pp. 35-36).
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Mientras que el debido proceso sustantivo, el debido proceso no se inserta
en un constructo procedimental, sino que implica la compatibilidad de los
pronunciamientos jurisprudenciales con los estandares de justicia o razonabilidad.
Se trata de un auténtico juicio o valoracién aplicado directamente sobre la misma
decision o pronunciamiento con el que se pone término a un proceso, incidiendo

en el fondo de las cosas (Carpena y Lucas, 2017, p. 37).

Conforme a la Sentencia del Tribunal Constitucional sobre Accién de Amparo
expedida en el Expediente N°. 02424-2004-AA/TC sostuvo que:

El debido proceso tiene, a su vez, dos expresiones: una formal y otra
sustantiva; en la de caracter formal, los principios y reglas que lo integran
tienen que ver con las formalidades estatuidas, tales como las que
establecen el juez natural, el procedimiento pre- establecido, el derecho de
defensa, la motivacion; mientras que en su faz sustantiva se relaciona con
los estandares de razonabilidad y proporcionalidad que toda decision judicial

debe suponer (FJ. 2).

Asi, segun Carpena y Lucas (2017, pp. 37-38), el debido proceso se tiene
presente en todo el sistema juridico y en toda la sociedad, ya que esta relacionado
con el principio de legalidad, y a su vez tiene su base constructiva en el aforismo
de que no hay pena sin juicio, entendiéndose que se tiene que tener un proceso
penal respetando el debido proceso y garantizando la legalidad en base a la
aplicacion justa de las leyes, brindando un proceso justo, que permita a las partes

gozar de todos sus derechos fundamentales.
El derecho al debido proceso, como bien precisan Vega y Cubas (2018):

Es una garantia reconocida constitucionalmente que busca lograr el respeto
a todos los derechos fundamentales de las personas involucradas en un
determinado proceso (articulo 139 inciso 3); para que de esta manera
alcancen una correcta administracion de justicia, en tanto permite a todo
ciudadano, recurrir al érgano jurisdiccional competente a fin de alcanzar
tutela judicial efectiva, entendida en otras palabras, como el principio

fundamental que garantiza que un proceso se desarrolle con observancia a
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cada una de las garantias procesales como por ejemplo: el derecho a un
proceso sin demoras, el derecho de ofrecer pruebas, a contar con un érgano

judicial imparcial, etc. (p. 2018).

En consecuencia, se tratan de garantias constitucionales que buscan la

proteccion de los justiciables, para una correcta administracion de justicia.

1.2.3. Teoriadel caso
En relacion a la teoria del caso Elias (2016) sostiene que éste constituye:

Una guia metodoldgica, pues es una herramienta de trabajo que nos
permitira ordenar y sistematizar nuestras ideas a fin de detectar nuestras
debilidades y potenciar nuestras fortalezas. Aunque coincido con quienes la
identifican con una “hoja de ruta”, en este punto le pido al lector reconocerla
como el “esqueleto” de nuestro caso. Imaginemos que el juicio es una lid
medieval y, para ello, debemos preparar a nuestros campeones. Ellos deben
tener un esqueleto compuesto por cabeza, brazos y piernas (éstas seran las
partes de nuestra Teoria del Caso: proposiciones facticas, proposiciones

juridicas y medios probatorios) (p. 209).

La teoria del caso es la idea basica y subyacente a toda nuestra presentacion
en juicio, que no solo explica la teoria legal y los hechos de la causa, sino que
vincula tanto de la evidencia como es posible dentro de un todo coherente y
creible. Sea que se trate de una idea simple y sin adornos, o de una compleja y
sofisticada, la teoria del caso es un producto del trabajo del abogado. Es el
concepto basico alrededor del cual gira todo lo demas (Baytelman y Duce, 2004,
p. 58)

Por otro lado, Sanchez (s.f,) sostuvo que:

Una buena teoria del caso serd, pues, la que logre explicar de la forma mas
consistente posible la mayor cantidad de hechos de la causa, incluidos
aquellos que establezca la contraparte. La teoria del caso, en suma, es
nuestra simple, logica y persuasiva historia acerca de lo que realmente

ocurri6. Como tal, debe ser capaz de combinar coherentemente nuestra
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evidencia indiscutida con nuestra version acerca de la evidencia

controvertida que se presentara en el juicio (p. 13).

Mientras que Baytelman y Duce (2004) precisan que desde luego, la teoria
del caso depende en primer término del conocimiento que el abogado tenga acerca
de los hechos de la causa. Ademas, va a estar determinada por las teorias juridicas
gue queramos invocar en favor de nuestra parte. No se trata, en consecuencia, de
‘inventar” una historia que altere —que mienta— sobre los hechos ocurridos. Ello,
tanto por razones poderosas en el ambito ético, como por razones igualmente
fuertes en el plano estratégico: el entorno del juicio oral dificulta enormemente la
posibilidad real de mantener consistentemente una mentira y ademas
extraordinariamente sensible a ella, pues no exige que seamos capaces de probar
el perjurio: basta con que el tribunal no crea la teoria del caso planteada por la

parte para que el juicio se pierda (p. 59).

Por otra parte, conforme sostiene Neyra (2016) el NCPP 2004 considera en
el desarrollo del juicio oral la teoria del caso, en el Art. 371.2, estableciendo: “...el
Fiscal expondréa resumidamente los hechos objeto de acusacion, la calificacion
juridica y las pruebas que ofrecio y fueron admitidas, posteriormente en su orden,
los abogados del actor civil y del tercero civil expondran concisamente sus
pretensiones y las pruebas ofrecidas y admitidas. Finalmente, el defensor del
acusado expondra brevemente sus argumentos de defensa y las pruebas de

descargo ofrecidas y admitidas (p. 39).

En palabras del citado autor, durante el Juicio Oral debemos proveer al
tribunal de un punto de vista convincente (debemos tener en cuenta que nuestra
contraparte lo hara), se debe aportar los medios probatorios idoneos, con nuestra
teoria del caso, ya que de esa manera el Tribunal no va a adquirir un punto de
vista independiente (conviccién judicial) y muchas veces imprevisibles para

nosotros. (Neyra, 2016, p. 39).

Asimismo, precisa que:
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Debemos tener en cuenta que toda la actividad que realicen las partes debe
ser funcional (se debe tener en cuenta en los exadmenes directos, en los
contra examenes y en todos los actos que realicemos dentro de la Audiencia
del Juicio Oral) con la teoria del caso planteada, manejar mas de una teoria
del caso es perjudicial para el objetivo que se plantee, lo cual no implica la
estatica dentro del planteamiento, solo ser coherentes con nuestro

planteamiento (Neyra, 2016, p. 39).

Mientras que los tratadistas Santacruz y Santacruz (2016) consideran que la

teoria del caso:

forma parte de las estrategias de litigacion oral y de su estructura depende
el éxito ya del 6rgano de acusacion, ya del 6rgano de defensa, donde cobra
su maxima expresion la oralidad del procedimiento penal. Teoria del caso
significa un trabajo sistematizado y analitico tanto de la Fiscalia como de la
defensa. La teoria del caso es elaborada tanto por el Ministerio Publico o
Fiscal como por la defensa de forma clara y concisa. Debe arrojar los medios
de prueba, los hechos y el fundamento cientifico que posibiliten el

esclarecimiento de los hechos (pp. 169-170).

En este orden de ideas, siguiendo a Santacruz y Santacruz (2016, p. 170) se
pueden establecer los siguientes elementos caracteristicos de la teoria del caso.
Se trata de una estrategia de litigacion oral, que se conforma por los hechos
relevantes y en torno a los cuales existen elementos que permiten subsumirlos a
la norma penal aplicable. Por ello, resulta trascendental el conocimiento de la
teoria de la ley penal y del delito, para establecer la relacién entre los elementos
facticos y lo establecido en el tipo penal, para determinar si son subsumibles o no

y cuales son los elementos de conviccion.

Es una estrategia que requiere planeaciéon. El 6rgano de acusacion y la
defensa la emplean. Por lo tanto, la teoria del caso tiene como punto de partida la
etapa de investigacion. Se proyecta plenamente en la etapa de juicio oral. Si bien
es cierto que la teoria del caso no es mencionada explicitamente en la legislacién,
si existe mencion de ella en la interpretacion de nuestros tribunales federales. Por

lo tanto, la teoria del caso no se identifica Unicamente con los alegatos de apertura,
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sino que se construye a lo largo de todas las etapas del sistema acusatorio
(Santacruz y Santacruz, 2016, p. 170).

Asimismo, Santacruz y Santacruz (2016, p. 170) agregan que los elementos
de la teoria del caso son tres: los hechos (teoria factica), la norma aplicable (teoria
juridica) y los elementos de conviccion (teoria probatoria). En el procedimiento
penal acusatorio en México, estos elementos adquieren una dimension diferente a
la establecida en el derecho anglosajon. Asi, por ejemplo, en lo relativo a la norma

aplicable, es fundamental el conocimiento de la teoria del delito.

1.2.4. Derecho de defensa
El derecho a la defensa, sin lugar a dudas, constituye un derecho fundamental de

rango internacional, al respecto, Vega y Cubas (2018) sostuvoeron que:

Este es un derecho fundamental reconocido en la Carta Magna, que sirve a
todo ciudadano inmerso en un proceso, a fin de que no sea privado de su
defensa, otorgandole la facultad de contar con un defensor de su libre
eleccién y en caso de no tener posibilidades econémicas, el estado debe
otorgarle un defensor publico, que lo acompafiara durante todo el proceso,
entendido esto desde el inicio hasta el final; ello aunado a que se debe de
poner de conocimiento al investigado de las causas que se le imputan desde

que es citado o se encuentre detenido (articulo 139 inciso 14). (p. 19).

Asimismo, Vasquez (2018) agrega que el derecho a la defensa, debe estar
presente en todos los estados del proceso, en el caso penal, tanto en la etapa de
investigacion preparatoria, en la etapa intermedia y en la de juzgamiento; pues,
este derecho asegurara que las partes sean juzgadas conforme a ley. Ademas,
este derecho también involucra que el investigado tenga derecho a conocer los
cargos que se le imputan; ademas, también significa que las partes tienen derecho

a tener un abogado defensor, el cual los representaran durante el proceso (p. 32).

En el derecho penal, conforme sostiene Hernandez y Gamarra (2018) el
derecho a la defensa esta mas centrado en el procesado, siempre y cuando se

encuentren comprometidos sus derechos, de tal manera que pueda proteger
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dichos derechos. Radicando en el derecho que tiene toda persona de intervenir en

un proceso penal desde el inicio hasta la culminacion del mismo (p. 26).
Al respecto, Villalobos (2018) precisa que:

El derecho a defenderse es un complejo que integra una serie de garantias
tales como la presuncién de inocencia; la igualdad procesal; el derecho a un
tribunal imparcial, preconstituido e independiente; el derecho a ser juzgado
en plazo razonable; el derecho a guardar silencio; el derecho a ser oido y el
derecho a presentar pruebas y otras que, en conjunto, conocemos como el
derecho a un juicio justo. Pero la defensa, no s6lo comprende o integra esas
garantias, sino que ademas permite volverlas operativas mediante su

ejercicio efectivo o el reclamo oportuno ante su incumplimiento (p. 34).

El cual es concordante con lo que sostiene Jara (2018) al decir que el derecho
de defensa es parte de los derechos fundamentales de la persona las cuales se
encuentran establecidas en nuestra Carga Magna, y expresa que la defensa de la
persona humana y el respeto de su dignidad son el fin supremo de la sociedad y
del Estado. Por lo que es de suma importancia en todo proceso, siempre velar por
este derecho, y su inaplicacion podria tomar como consecuencia una vulneracion

de rango constitucional de los derechos de la persona (p. 20).

De acuerdo a lo sefalado, el Derecho a la defensa es un derecho
constitucional que durante el proceso tiene que ser “velado por la ley, y en caso
existiera alguna vulneracion durante el proceso, este deberia encontrarse
debidamente fundamentada y autorizada por ley, para que pueda existir una
proteccién correcta de los derechos del procesado” (Jara, 2018, p. 17).

De este modo, para Villalobos (2018) la defensa constituye no sélo una

garantia constitucional:

Sino también una condicién de legitimidad y validez de los procesos penales
en todas sus etapas. La posibilidad de que exista una defensa real disminuye
el margen de error en las intervenciones del sistema penal, otorgandole

mayores posibilidades de acercarse en sus decisiones a la verdad por el
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litigio y la controversia de las partes, en lugar de dejar librado todo el
desarrollo del proceso a la actividad unilateral del Juez investigador o, peor
aun, de los acusadores, por mas que ellos sean funcionarios del Ministerio
Publico (pp. 34-35).

Pues, entre otros, como bien sostiene Huiza (2017, pp. 54-55), el derecho de
defensa consiste en la obligacion de ser oido, asistido por un abogado de la
eleccion del acusado o demandado, o en su defecto a contar con uno de oficio.
Este derecho comprende la oportunidad de alegar y probar procesalmente los
derechos o intereses, sin que pueda permitirse la resolucion judicial inaudita parte,
salvo que se trate de una incomparecencia voluntaria, expresa o tacita, o por una

negligencia que es imputable a la parte.

El derecho de defensa protege el derecho a no quedar en estado de
indefension en cualquier etapa del proceso judicial o del procedimiento
administrativo sancionador. Este estado de indefension no solo es evidente
cuando, pese a atribuirse la comision de un acto u omision antijuridico, se le
sanciona a un justiciable o a un particular sin permitirle ser oido o formular sus
descargos, con las debidas garantias, sino también a lo largo de todas etapas del
proceso y frente a cualquier tipo de articulaciones que se pueden promover (Huiza,
2017, p. 55).

1.2.5. Derecho de contradiccién
En relacién al derecho y/o principio de contradiccion, como parte del derecho a la

defensa y el debido proceso, Pinto (2015) sostiene que:

Este principio se construye, en concepto de Gimeno Sendra, sobre la base
de aceptar a las partes del proceso penal, acusadora y acusada, la
posibilidad efectiva de comparecer o acceder a la jurisdiccién a fin de poder
hacer valer sus respectivas pretensiones, mediante la introduccién de los
hechos que las fundamentan y su correspondiente practica de pruebas, asi
como cuando se le reconoce al acusado su derecho a ser oido con caracter

previo a la condena (p. 39).
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En este orden de ideas, segun Neyra (2016) este principio permite que las
partes puedan intervenir con una igualdad de fuerzas dentro del juzgamiento y
realicen libremente todo lo posible para desvirtuar o controvertir el caso de la
contra parte. Es la derivacidon de la garantia constitucional de la inviolabilidad del
derecho de defensa establecido en el Art. 139. 14 de la Constitucion Politica del
Perua (p. 34).

Esta garantia se manifiesta en la igualdad de armas que debe existir entre
las acusaciones del fiscal y la defensa del imputado. Y que la contradiccién o el
derecho a contradecir del imputado sea durante todo el proceso y en mayor medida
dentro del desarrollo del juicio oral. Porque si pudiéramos resumir el derecho de
defensa solo diriamos que debe existir “igualdad de condiciones” (Neyra, 2016, p.
34).

Por su parte, Pinto (2015) precisa las exigencias con los que debe cumplir la

contradiccion, siendo su propuesta lo siguiente:

1.- la imputacion; 2. la intimacién; y, 3. el derecho de audiencia. Para que el
imputado pueda defenderse es imprescindible la imputacién, la cual importa
una relacion clara, precisa y circunstanciada de un delito formulada por el
Ministerio Publico. Esta imputacion debe ser conocida por el procesado —
gue es lo que se denomina intimacién-, quien ademas debe tener el derecho
de audiencia. Una necesidad de justicia apremiante para el proceso penal es

que nadie sea condenado, sin ser oido y vencido en juicio (p. 39).

Asimismo, Granda (2009) sostiene que el principio de contradiccién es uno
de los principios de Derecho procesal, que puede tener mas o menos fuerza en
funcién de la legislacién procesal de cada ordenamiento juridico y de la materia
sobre la que verse el litigio. ElI proceso es una controversia entre dos partes
contrapuestas: el demandante y el demandado. El Juez de Garantias Penales, por
su parte, es el arbitro imparcial que debe decidir en funcién de las alegaciones de

cada una de las partes (pp. 80-81).

En tal sentido, es correcto lo que afirma Arce (2015) al decir que:
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El principio de contradiccion deriva del derecho de defensa que permite que
el juez pueda obtener informacion que ha sido debidamente procesada y
puesta a prueba previamente la trasladara a la contraparte para que sea
quien logre desmentirla o desvirtuarla utilizando toda su capacidad para
contradecirla. Por lo tanto, a los jueces les debe interesar que la contraparte
realice cabalmente su rol, para resolver con las mejores garantias del caso.
Pues es informacion obtenida de primera calidad bajo el principio de

contradiccion (pp. 13-14).

Por su parte, Vergara (2018, p. 57) sostuvo que la decision judicial es el
resultado del proceso entendido como método pacifico y dialéctico de debate entre
partes contrapuestas ante un tercero imparcial. el debate entre las partes, y el juez
reviste la situacién de un tercero ajeno que independiente e imparcialmente
resolverd el conflicto planteado: la Declaracion Universal de Derechos Humanos,
dispone en su Art. 10° que toda persona tiene derecho, en condiciones de plena
igualdad, a ser oida publicamente y con justicia por un tribunal independiente e
imparcial, para la determinacion de sus derechos y obligaciones o para el examen

de cualquier acusacién contra ella en materia penal.

En virtud del derecho de contradiccién el proceso debe desarrollarse de tal
forma que cada una de las partes tenga oportunidad razonable de tomar posicién,
de pronunciarse y de contradecir las afirmaciones, pretensiones o pruebas
presentadas por la contraparte, se debe brindar oportunidad igual a las partes de
participar efectivamente en la relacion dialéctica, en la actividad de administracién
de justicia, este método de igual oportunidad de accién y de contradiccion es el
gue debe seguirse para buscar la verdad material en el proceso (Zabaleta, 2017,
p. 175).

El derecho a la contradiccion no esta circunscrito Unicamente a ciertos
sujetos, sino es independiente de la calidad especifica del actor, al respecto,

Vergara (2018) preciso que:

El ordenamiento procesal regula la conducta de los justiciables,

independientemente de su calidad especifica de actor o de demandado,
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calidad que puede ser contingente y a veces meramente casual; lo esencial,
agrega, es que estas calidades estan relativizadas por su subordinacion al
derecho material, mientras que en el Derecho Procesal solamente existen
individuos que afirman ser titulares de una pretension de tutela, y tan titular
de una pretension de tutela es el actor o el Ministerio Publico cuando piden
la condena del demandado o acusado, como éste cuando pide su absolucion

(p. 58).

El derecho de contradiccion, como bien acota Zabaleta (2017, pp. 175-176)
se materializa en la posibilidad de participar en el proceso, de oponerse, de refutar
las afirmaciones de la parte contraria, “el derecho a ser oido implica la posibilidad
de otorgar a las partes procesales idénticas oportunidades de defensa, no
pudiendo el Juez emitir una determinada decision cuando no se ha dado la

oportunidad de ser escuchado en un término razonable.

1.3 Definiciéon de Términos Basicos

Desvinculacion procesal. -- La desvinculacion de la acusacion fiscal, implica que
antes de la culminacion de la actividad probatoria, el Juez puede modificar la
calificacion juridica, que no ha sido considerado por el Ministerio Publico y para

ello se advertira al fiscal y al imputado (Guerrero y Zamora, 2018, p. 3).

Debido proceso. — Segun Zabaleta (2017):
El debido proceso es un derecho humano abierto de naturaleza procesal y
alcances generales, que busca resolver de forma justa las controversias que
se presentan ante las autoridades judiciales. Este derecho contiene un doble
plano, pues, ademas, de responder a elementos formales o procedimientos
de un proceso (juez natural, derecho defensa, plazo razonable, motivacion
resolutoria, acceso a los recursos, instancia plural, etc.), asegura elementos
sustantivos o materiales, lo que supone la preservacion de criterios de
justicia que sustenten toda decision (juicio de razonabilidad, juicio de

proporcionalidad, etc.) (p. 61).

Teoria del caso. — “La teoria del caso es el instrumento mas importante, para

organizar nuestro desempefio en el Proceso Penal. La teoria del caso se define
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como la estrategia, plan o vision que tiene cada parte sobre los hechos que va a
probar” (Neyra, 2016, p. 39)

Derecho de defensa. — “El derecho de defensa consiste en la obligacion de ser
oido, asistido por un abogado de la eleccidon del acusado o demandado, o en su

defecto a contar con uno de oficio”. (Huiza, 2017, pp. 54-55)

Derecho de contradiccion. — Para Vergara (2018) éste constituye:
Bilateralidad de la audiencia consiste en que, salvo situaciones
excepcionales establecidas en la ley, toda peticion o pretension formulada
por una de las partes en el proceso, debe ser comunicada a la parte contraria

para que pueda ésta prestar a ella su consentimiento o formular su oposicion
(p. 57).

32



CAPITULO I

METODOLOGIA

2.1. Disefio metodoldgico

La presente investigacion aplico el tipo de disefio de la teoria fundamentada, la
misma que consistio en utilizar los instrumentos de recoleccion de datos de manera
ordenada y sistemética para la recoleccién de informacion sobre el tema a los
participantes de estudio, y los datos recolectados una vez estandarizados y
descritos constituyen nuevas teorias que se ha generado sobre las categorias de la

investigacion. La teoria fundamentada:

“(...) se refiere a una teoria derivada de datos recopilados de manera sistematica y
analizados por medio de un proceso de investigacién. En este método, la recoleccion
de datos, el analisis y la teoria que surgira de ellos guardan estrecha relacién entre
si. Un investigador no inicia un proyecto con una teoria preconcebida (a equilibrio
entre la ciencia y la creatividad existen procedimientos que proporcionan algun grado

de estandarizacién y rigor al proceso” (Strauss y Corbin, 2002, p. 15).

2.2. Tipo de estudio
La presente investigacion aplico tres criterios para la determinacion de los tipos de
estudio, entre ellos tenemos la finalidad de estudio, el enfoque de estudio y nivel de

estudio.

Finalidad bésica. - La presente investigacion fue de tipo basica en la medida que
se busco profundizar la realidad problematica de la investigacion, de modo que, con
el vasto y amplio estudio sobre la misma, se busco enriquecer el conocimiento sobre
el fendbmeno de estudio. “Se ocupa del objeto de estudio sin considerar una
aplicacién inmediata, pero teniendo en cuenta que, a partir de sus resultados y
descubrimientos, pueden surgir nuevos productos y avances cientificos” (Vargas,
2009, p. 156)

Enfoque cualitativo. - La presente investigacion fue de tipo cualitativa en la medida

gue solo se busco describir la realidad problematica del fendmeno en su estado
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normal, sin manipularla ni medir las categorias de la investigacion. La investigacion
cualitativa “se sustenta en un enfoque descriptivo, tedrico, y uno de sus tipos es la
investigacion socioldgica, antropologica, criminoldgica, etnogréfica. Son usadas en
estudio de grupos y organizaciones humanas. Se emplea informacion cualitativa,
descriptiva (...).” (Ramirez Erazo, 2010, p. 205).

Nivel descriptivo. - La presente investigacion es eminentemente descriptiva en la
medida que solo se sustenté en describir las caracteristicas y propiedades de las
categorias de la investigacion sin necesidad de buscar la relacion cuantitativa. Este
tipo de investigacion “consiste en describir las partes o los rasgos de fenédmenos
facticos o formales del Derecho” (Aranzamendi Ninacondor, La Investigacion
Juridica, 2010, p. 261).

2.3.  Muestreo cualitativo

El muestro para la presente investigacion fue no probabilistico intencional en la
medida que la eleccién de los sujetos y objetos se ha tomado de acuerdo a
conveniencia sin necesidad de realizar formulas mateméticas para la eleccién de
los participantes de estudio. Para Ramirez, los muestreos no probabilisticos “estan
basadas en el juicio personal del investigador, permitiendo una estimacion de las
caracteristicas de la poblacién, pero sin que se pueda evaluar su grado de
exactitud.” (Ramirez Erazo, 2010, p. 261).

2.4. Escenario de estudio y participantes
Para la presente investigacion se tuvo como escenario de estudio a la Corte

Superior de Justicia de Lima.

Cuyos patrticipantes fueron los operadores jurisdiccionales que hayan conocido o

formado parte en desvinculacion procesal en la Corte Superior de Justicia de Lima.

2.5. Categorias de la investigacion

CATEGORIA 1: Desvinculacion procesal

Subcategorias

. En el auto de enjuiciamiento
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. En la sentencia condenatoria

. Homogeneidad del bien juridico tutelado

. Inmutabilidad de los hechos

. Inmutabilidad de la prueba

. Preservacion del derecho a la defensa

. Coherencia entre los elementos facticos y normativos

CATEGORIA 2: Derecho al debido proceso

2.6.

Subcategorias

. Teoria del caso

. Derecho a la defensa

. Derecho a la contradiccion
. Principio acusatorio

. Principio de imparcialidad
. Derecho a la defensa

. Principio de contradiccién

Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

Técnicas de recoleccion de datos

a. Entrevista. -Esta técnica consistié en la recoleccién de informacion
respecto de las categorias de la investigacion, principalmente de los
sujetos que proporcionaron la informacion sobre el fenbmeno de

estudio.
b. Fuentes de analisis documentales. -Esta técnica consistio recolectar

la informacién de las categorias de investigacion de fuentes como

revistas, libros, trabajo de tesis, articulos entre otros.
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c. Fuente de andlisis de resoluciones judiciales. - Esta técnica
consistid en recolectar la informacion de resoluciones judiciales

relacionadas al tema de investigacion.

Instrumentos de recoleccién de datos

a. Guia de entrevista. -Este se realizd en un documento en base a los
objetivos planteados en la investigacion. Esta tuvo 14 preguntas las
mismas que se aplicaron a los entrevistados que estuvo conformado

por 05 personas.

b. Ficha de fuentes de andlisis documentales. - Este se realizd en
documento previamente delimitado y disefiado en base a los objetivos

planteados en la investigacion.

c. Ficha de andlisis de resoluciones judiciales. - Este se aplico en
documento también previamente delimitado y disefiado de acuerdo a
los objetivos planteados en la investigacion. Par tales efectos se eligio

unas 05 resoluciones judiciales.

2.7. Procedimiento

El procedimiento de la presente investigacion se realiz6 en tres etapas, el primero
fue la construccién de las preguntas, objetivos supuestos y la construccion tedrica
de la investigacion, la segunda fue la eleccion metodolégica de la investigacion y la
aplicacién de los instrumentos de recoleccién de datos en el campo. Por ultimo, la
tercera etapa consistié en la presentacion de los resultados, las conclusiones y las

recomendaciones.

Dicho de otro modo, la construccién de la presente investigacién consistié en la
previa planificacién para la realizacién de la investigacién y su planteamiento del
problema, su categorizacién y la documentacién para definir los conceptos de la
investigacion. Seguidamente, se eligid los instrumentos de recoleccion de

informacion y que los mismos se aplicaron en el campo, es decir el espacio y tiempo.
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Finalmente, una vez recolectada la informaciéon se analiz6 y se describié los
resultados obtenidos, se discute y se presenta las conclusiones respectivas de la

investigacion.

2.8. Método de analisis de informacion

Al tratarse de un estudio cualitativo no se aplico la interpretacion o descripcion
estadistica ni asi tampoco el andlisis de medicion numérico sino se realizé una
descripcion mediante los métodos cualitativos propios de estudios basicos. En ese
sentido, se tuvo los siguientes métodos para el analisis de la informacion
recolectada mediante los instrumentos de recoleccion de datos. Entre ellas
tenemos, el método descriptivo, el método exegético, el método dogmatico-juridico

y el método analistico.

2.9. Aspectos éticos

La presente investigacion respetd todas las fuentes citadas y referenciadas de
acuerdo a la norma APA. Tampoco se falsificd ni se plagio total o parcialmente otras
fuentes similares o iguales siendo para tales efectos apeg6 a la ley de los derechos
del autor Decreto Legislativo N° 822, asi tampoco no se manipulé o se ha realizado
un experimento contrario a las leyes ni a la ética de la sociedad o institucion sea
publica o privada que pueda verse afectada o susceptible con su prestigio o
credibilidad.
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CAPITULO llI;

RESULTADOS

3.1. Descripcion de entrevistas

Tabla 1
Presentacion de los entrevistados

Maria del Rosario Alejandro. Cabrera
Experto 1 = E1 ) ) .
Fiscal Adjunta Superior

Rafael Martin Martinez Vargas
Experto 2 = E2
Juez Penal

Lester Ledn Quispe Peralta
Experto 3 = E3 ) ) .
Fiscal Adjunto Superior

Simone André Vera Tudela Diaz
Experto 4 = E4 .
Abogado — Analista Legal

Edward Alberto Vega Rojas
Experto 5 = E5 R
Abogado — Analista juridico

Fuente y elaboracién propia

3.2. Presentaciéon de los resultados de la entrevista

1) ¢ Considera usted que existe justificacion constitucional para que exista la figura
de la desvinculacion en el modelo actual del proceso penal? ¢ Por qué?

Tabla 2
Justificacion constitucional de la desvinculacion en el proceso penal

N Cargo Respuesta
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E1l

Fiscal

Considerd que si porgque el operador judicial se encuentra
facultado para apartarse de los términos de la acusacion
fiscal siempre que respete los hechos objeto de la
acusacion, ella en base al principio iura novit curia, que
implica que la calificacion juridica que hagan las partes
respecto a los hechos no puede vincular al juez quien debe
conocer el derecho.

E2

Juez

En la medida que se preservan los derechos fundamentales
esta figura procesal esta destinada a una mejor aplicacion
del derecho. En caso contrario de no aplicarse la decision
final seria favorable al acusado por incorrecta calificacion
juridica por parte del Ministerio Publico incurriendo en
impunidad por cuanto la adecuacion tipica no concuerda
con los hechos y mas alla del principio de congruencia iura
novit curia constituiria un exceso un pronunciamiento sobre
una calificacion no debatida.

E3

Fiscal

Si existe justificacion porque en los delitos fin-caso robo
agravado con concurrencia de otros delitos penales lesiones
violacion etcétera muchas veces resulta imposible la prueba
en el robo posible encontrar en lesiones por lo que es
plausible la desvinculacion.

E4

Abogado
analista

Teniendo en cuenta que el Ministerio Publico es quién
férmula los cargos que imputa al acusado en el proceso
penal Consider6 que si se puede presentar una
desvinculacién por parte del érgano judicial quién amparado
en el principio de legalidad debe Buscar que es el proceso
social debe estar amparado en un correcto marco de
imputacion penal donde se debe respetarse el hecho factico
del cual se origina.

ES

Abogado
analista

Si existe justificacion constitucional, pero no desde el
aspecto declarativo de la propia Constitucion Politica, pues
pretender ello, es como exigir, que exista un marco
constitucional declarativo o de interpretacion aproximativa
para autorizar la aplicacion de la terminacion anticipada, los
nueve (09) meses de la prisidon preventiva (cuando la Const.
solo autoriza 48 horas), la colaboracion eficaz, la prueba de
oficio, la acusacion directa, entre otros mecanismos
procesales, los cuales no encuentran una correspondencia
directa desde el contenido expreso de la Constitucion
Politica (debido a su técnica legislativa y metodologia
pedagdgica general). En estos casos, el marco y su
justificacion constitucional deriva del cumplimiento y respeto
de las prohibiciones, pautas, limites, lineamientos vy
estandares que la propia Constitucion Politica debe inspirar
en la aplicacién del mecanismo procesal, y que finalmente
este debe cumplir a cabalidad para lograr dicha justificacion,
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presupuestos que la desvinculacibn procesal ostenta
actualmente, como lo son el respeto al derecho a la defensa
y el principio contradictorio, conforme se desprende de los
articulos 285-A del Cédigo de Procedimientos Penales de
1940 y el 374° del CPP.

Fuente y elaboracion propia

Interpretacion analitica
Sefialan que existe suficiente justificacion en la medida que el operador judicial

amparado en la legalidad de la norma busca que el proceso debe estar establecido

en un marco normativo de imputacién correcta y que el ministerio publico pueda

redimir con una nueva acusacion en base a los hechos. Dicho de otro modo, permite

que, ante un error de tipificacién penal por parte del fiscal en la acusacion, el juez

puede verificar que ante los hechos el tipo penal no corresponde. Del mismo modo,

en la medida que respete los derechos fundamentales, esta figura procesal esta

destinada a una mejor aplicacion del derecho, lo que supone cumplir con los

presupuestos establecido por la figura de la desvinculacion.

2) ¢Considera usted que la desvinculacion procesal garantiza los derechos y las
garantias procesales del imputado? ¢ Por qué?

Tabla 3

Desvinculacion procesal y garantia de los derechos del imputado

N

Cargo

Respuesta

El

Fiscal

Considero que si, porque cuando se realiza la
desvinculacién, el operador judicial hace conocer alacusado
y el concede la oportunidad para defenderse, en base al
principio de contradiccién y conocimiento del cargo.

E2

Juez

Si se garantiza la figura del objeto de debate el cual esta
integrado por el hecho acusado y su respectiva calificacion,
ademas del hecho resistido y su calificacion juridica. Ante la
tesis propuesta por el juez penal las partes podran proponer
la prueba necesaria en aplicacion del principio de
exhaustividad, le compete al juez pronunciarse por los
hechos las pruebas y pretensiones, asi como de la
resistencia hecha valer por el acusado. Permitira al juez por
decision partes de la nueva y tesis planteada.

E3

Fiscal

Desvinculando del tipo penal primigenio para proseguir,
pero el otro delito no s6lo él no solo al procesado sino
también la defensa esta investida de todas las garantias que
pide la ley.
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Si lo considero en razon de que el érgano judicial cumple
con su funcion de obtener acercamiento al grado de certeza

Abogado " L
E4 ana?ista para emitir su pronunciamiento debe ser en el marco de una
imputacién factica que cumpla con los estandares objeto del
proceso penal.
Desde un punto de vista cualitativo si, pues los dispositivos
legales antes citados comprenden los estandares minimos
Abogado . :
ES analista de la garantia del debido proceso, como son el respeto al

derecho de defensa, al derecho a probar y del principio
contradictorio.

Fuente y elaboracion propia

Interpretacion analitica
Se sefiala que la desvinculacién garantiza los derechos y garantias procesales en

la medida que el operador de justicia permite a las partes conocer para defenderse,

en base al principio de contradiccion y conocimiento del cargo. Dicho de otro modo,

el procedimiento para ejercer el debido proceso se ejerce con el derecho de defensa

del imputado, de las partes y de ella el juez por decision decidira bajo la tesis

planteada con la nueva acusacion.

3) ¢Considera usted que la desvinculacién procesal garantiza la autonomia del
titular de la accién penal? ¢ Por qué?

Tabla 4

Desvinculacion procesal y la autonomia del titular de la accion penal

N

Cargo

Respuesta

El

Fiscal

Considero que no, porque afecta el principio acusatorio,
porque la fiscalia como titular de la accién penal el hecho
punible, y efectta la calificacién juridica del hecho, siendo el
rol del Ministerio Publico sostener su tesis incriminatorio
hasta conseguir la sancién.

E2

Juez

Si bien el Ministerio Publico es un érgano auténomo
constitucional y en su condicion de tal como atribucion es
realizar la calificacién juridica esto es la adecuacion del
hecho al tipo, pero esta figura como se encuentra redactada
a entender del legislador, el juez se encuentra en la
obligacion de realizar un control sobre la calificacion juridica
en juicio oral. Siendo esta facultad como posibilidad
ejercerla legalmente no consideré afectacién alguna,
maxime si la tesis planteada sera puesta en conocimiento
de los partes contradictorias quienes podran incorporar
prueba de ser necesario.
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Ademés de garantizar ante la imposibilidad de tutelar del
E3 Fiscal Ministerio Publico de perseguir con su teoria del caso
permite dentro de su autonomia optar por otro tipo penal.
Si, porque el 6rgano judicial esta plenamente facultado para
efectuar este tramite y en todo momento respeta la opinion
vertida por el ministerio publico, pero en atencion de las
atribuciones como 6rgano de control de legalidad conforme
la ley buscara llegar a un punto donde las acciones legales
y actuaciones procesales en el proceso se den en base al
marco del ordenamiento juridico poniendo siempre en
conoci miento de los hechos materia de duracion procesal
al conocimiento de las partes.
No la garantiza, ni debe garantizarla, pues no esta fundada
a dicha facultad, toda vez que, la desvinculacion procesal
esta orientada a garantizar la adecuada tipificacion de los
hechos en la norma juridica correcta, a fin de emitirse una
sentencia conforme a derecho. Por tanto, es un mecanismo
procesal legitimo que se encuentra a disposicion del
juzgador cuando advierte errores de calificacion juridica.
Fuente y elaboracién propia

Abogado

E4 .
analista

Abogado

E5 .
analista

Interpretacion analitica
Refieren en criterios compartidos, los que dicen que no sefialan que el misma no

respeta el principio de acusacién y del mismo no la garantiza en la medida que es
una facultad propia del juez de conformidad a la ley. Por otra parte, quienes refieren
gue si, sefialan que el dérgano judicial respeta plenamente la autonomia del
ministerio publico, ya que, actia como érgano de control de legalidad conforme la
ley. De acuerdo a esta Ultima postura, actia de manera subsidiaria ante el error en
el tipo penal de acusacion efectuada por el fiscal, lo Unico que realiza el juez es
subsanar y verificar tal cometido para que el fiscal pueda corregir el error y las partes
puedan ejercer de manera legitima su defensa en el proceso sobre el tipo penal

correcto.

4) ¢ Considera usted que la teoria del caso es uno de los instrumentos vitales para
el ejercicio del derecho a la defensa del imputado? ¢ Por qué?

Tabla 5
Teoria del caso y el ejercicio del derecho a la defensa del imputado

N Cargo Respuesta
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El

Fiscal

Consideré que si porque permite organizar el caso, disefiar
el alegato de apertura y clausura, organizar la presentacion
de las pruebas, adoptar y desechar estrategias de defensa.

E2

Juez

Si tanto la defensa como el acusado se encuentran en
igualdad de condiciones principio de igualdad de armas. La
teoria del caso permitiria a la defensa construir una tesis
defensiva basada en la reaccion frente a la version
imputativa del Ministerio Pablico, en contraposicion tendra
la posibilidad de acreditar su tesis con medios de prueba
idéneos que convenzan al juzgador sobre su inocencia. De
no ejercer o hacer uso de estas, se ventilara y adn juicio,
una sola version de los hechos que es la incriminacion.

E3

Fiscal

Si, es uno de los instrumentos importantes para el ejercicio
del derecho de defensa del imputado, y probablemente para
aminorar el grado de responsabilidad y pena benigna.

E4

Abogado
analista

Si, porque en ella cada uno de los sujetos procesales
establece los mecanismos y estrategias dogmaticas y
procesales para poder fortalecer su defensa ya sea desde
el punto de vista de la responsabilidad penal o civil de los
acusados en el proceso penal.

ES

Abogado
analista

Si, pero no solo para el ejercicio del derecho defensa del
imputado, sino también, para el ejercicio de la accién penal.
La teoria del caso, resulta ser una herramienta
metodolégica que destierra cualquier intencion de
improvisacion por parte de los abogados y operadores de
justicia. En lo que respecta a la defensa del imputado, la
construccion de una teoria del caso, presupone una
planificacion y organizacion de trabajo previo de lo que se
va a desarrollar en el proceso y especificamente en el juicio
oral, para lo que, el despliegue de la tesis de la defensa a
partir de contar con una teoria del caso, al menos garantiza
una labor responsable en aras de ejercer eficazmente el
derecho de defensa del imputado.

Fuente y elaboracion propia

Interpretacion analitica
Por unanimidad sefialan que la teoria del caso representa instrumento vital para el

ejercicio pleno del derecho de defensa. Gracias a ello, las partes, principalmente el

imputado con su respectiva defensa técnica podran ejercer plenamente su derecho

de defensa, es decir, dar su alegato y certeza sobre los hechos que se le imputa y

de alli demostrara su inocencia con los medios que se actuaron y estan para

actuarse en el proceso del juicio oral.
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5) ¢ Considera usted que la desvinculacion procesal del operador judicial altera la
teoria del caso de las partes? ¢ Por qué?

Tabla 6
Desvinculacion procesal y la alteracion de la teoria del caso de las partes

N Cargo Respuesta

Considero no porque la desvinculacion de la calificacién
juridica permite al operador juridico apartarse de la

El Fiscal calificacion juridica dado por el fiscal siempre que no altere
el hecho quedando inmutable el analisis factico sobre el cual
deberéa recaer el analisis probatorio.

No, porque el juez penal puede calificar los hechos objeto
del debate de una forma distinta a la realizada por el fiscal
en la acusacion, teniendo como base factica tnicamente los
hechos introducidos a juicio por las partes, para ello se

E2 Juez somete a debate manteniendo incolume el hecho la
subsuncion difiere con la considerada por el fiscal. El
legislador ha previsto diferir la continuacion del juicio para
que las partes tengan la oportunidad de contradecir la nueva
propuesta a convenir con ella.

De modo alguno porque esta reservando muchas veces el
E3 Fiscal acusado y en otra a la parte agraviada estratégicamente de
acuerdo y posibilidad de prueba de cada uno.

No, porque la teoria del caso debe cubrir todos los francos
de imputacion no sélo amparados en el pronunciamiento
acusatorio del ministerio publico sino mas bien en base al
hecho factico de imputacion que esta siendo sometido al
proceso penal porque eso es lo que permitiria utilizar todos
los mecanismos legales y procesales para garantizar
conviccion en el juzgador.

Abogado

E4 .
analista

Si la altera, por ello, la norma de la materia (desvinculaciéon
procesal) les permite a las partes 0 en este case a la
defensa del imputado, conocer los nuevos cargos de
imputacién, a preparar su nueva estrategia de defensay a

Abogado ofrecer prueba pertinente y necesaria. Sin embargo, una

analista  adecuada teoria del caso, presupone también un analisis de
las posibles tipificaciones o calificaciones juridicas
alternativas o subsidiarias que se desprenden de los
hechos, en caso la acusacién no sea correcta 0 no sea
acreditada desde la éptica probatoria.

ES

Fuente y elaboracion propia

Interpretacion analitica
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La mayoria sefialan que no existe una alteracion de la teoria del caso mediante la
aplicacion de la desvinculacion, en la medida el legislador ha previsto diferir la
continuacion del juicio para que las partes tengan la oportunidad de contradecir la
nueva propuesta a convenir con ella y ademas de que las partes pueden
perfectamente ejercer sus derechos de defensa luego de reanudado el proceso. De
modo que mientras no se modifique los hechos y se encuentren incélume la teoria

del caso no se ve alterado, salvo la tipificacion del tipo penal.

6) ¢ Considera usted que el plazo para la preparaciéon de nueva teoria del caso y
ofrecimiento de nuevas pruebas es suficiente para garantizar el derecho a la
defensa del imputado? ¢ Por qué?

Tabla 7
Razonabilidad del plazo para la nueva teoria del caso y ofrecimiento de nuevas
como garantia del derecho a la defensa del imputado

N Cargo Respuesta
Consider6 que si porgue al no alterarse los hechos sélo se
El Fiscal adecuara a la calificacion juridica sobre el tipo penal
homogéneo.

Si teniendo en consideracion que la nueva calificacion

juridica esbozada en audiencia generalmente esta

construida teniendo como base factica y el tipo penal en la
E2 Juez acusacion, transitando por el mismo nomen iuris, pero
distinta adecuacion. Asi que la prueba esencialmente ya fue
aportada en la mayoria de casos correspondiendo una de
facil e inmediata acceso para acreditar su teoria.
En cuanto el plazo para la preparacion de nueva teoria del
caso es suficiente habida cuenta que los hechos son los
mismos, con distinta nomenclatura del tipo penal pero que
en la mayoria de los casos las pruebas ya fueron agotados
a nivel jurisdiccional del mismo modo que el plazo es
suficiente y razonable.
Consider6 conforme a mi respuesta anterior de las partes o
sujetos procesales deben tener conocimiento pleno de los
Abogado hechos materia de procesamiento y en base a ello efectuar

E3 Fiscal

E4 . 9 .
analista la construccion de su teoria de caso por ella me parece
plazo es acorde a derecho y sirve para garantizar el derecho
de defensa responsable del imputado.
Al respecto, el quantum del plazo para preparar la nueva
E5 Abogado teoria del caso y ofrecer nuevas pruebas de parte de la

analista defensa del imputado debe replantearse, pues cada caso
concreto, incorpora ciertas caracteristicas o cualidades que
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estén acordes con los plazos legales de la norma actual o la
superan debido a factores de mayor complejidad. Por
ejemplo, si nos encontramos ante una calificacion fiscal de
banda criminal de diez (10) procesados, y el juzgador decide
desvincularse y optar por el delito de organizacion criminal
en la que se tengan que incorporar nuevos hechos.
Resultara inoperativo los plazos legales vigentes debido a
la complejidad del caso y el abundante material probatorio a
ofrecerse: por lo que se propone un marco de temporalidad
de minima y maxima donde la partes puedan debatir el plazo
a fijarse en cada caso en concreto, y finalmente el Juez bajo
el principio de proporcionalidad pueda definir el quantum de
la misma.

Fuente y elaboracion propia

Interpretacion analitica
En mayoria refieren que el plazo es razonable y acorde a derecho y en la que las

partes pueden preparar la nueva teoria del caso y ofrecer nuevas pruebas, ademas,

como el hecho no varia y la mayoria de las pruebas fueron agotadas en su

oportunidad no es necesario discutir en el extremo del ofrecimiento de la prueba

sino sobre la acusacion penal. Por otra parte, también se sefiala que es necesario

reajustar respecto al plazo en la medida que los procesos son distintos y ello no

contribuye para nada a que se ejerza plenamente el derecho de defensa.

7) ¢Considera usted que la desvinculacién procesal garantiza el derecho a la
defensa del imputado? ¢ Por qué?

Tabla 8

Desvinculacion procesal y la garantia del derecho a la defensa del imputado

N

Cargo

Respuesta

El

Fiscal

Consideré que si porque se le concede al acusado la
oportunidad de pronunciarse al respecto incluso puede pedir
la suspensioén de la audiencia a fin de ofrecer nuevos medios
de prueba en ejercicio del derecho a la contradiccion al tener
conocimiento de los cargos.

E2

Juez

El articulo 374 punto 1 del codigo procesal penal no tiene
como fundamento del derecho de defensa, por eso, su
aplicacion no puede darse para introducir hechos o
circunstancias ni tampoco para proponer al Ministerio
Publico que lo haga. La desvinculacion procesal opera solo
con respecto a los materiales juridicos y teniendo como
unico base factica los hechos objeto del debate. Entonces
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no busca garantizar el derecho de defensa sino la exacta o
correcta aplicacion del derecho.

E3

Fiscal

La desvinculacion no necesariamente garantiza el derecho
de defensa del procesado porque si este acto o institucion
procesal no es permitido por el representante del Ministerio
Pudblico o parte civil muchas veces la ausencia de pruebay
pues puede determinar favoreciendo al procesado en otros
casos se garantiza para ser subsanado por el delito.

E4

Abogado
analista

Yo considero que el derecho de defensa al imputado no se
ve sometido a ningun tipo de perjuicio o violacion, siempre
y cuando se le dé un plazo prudencial los nuevos
argumentos de defensa, pero conforme sostengo de mis
respuestas anteriores el abogado defensor debe estar
debidamente enfocado en sus argumentos de derecho y
defensa con el pleno conocimiento de los pro y contras del
proceso.

ES

Abogado
analista

Si. Porque garantiza conocer los nuevos cargos de
imputacion, a preparar su nueva estrategia de defensay a
ofrecer prueba pertinente y necesaria, es decir cumple con
los estandares minimos de la garantia procesal del debido
proceso y tutela jurisdiccional consagrados en la
Constitucion Politica, sin embargo, la misma requiere de
algunos ajustes relacionados con el cuanturn de los plazos
legales descritos en los articulos 285-A del Codigo de
Procedimientos Penales de 1940 y el 374° del CPP. Dado
gue algunos casos de mayor complejidad pueden exceder
los plazos legales vigentes.

Fuente y elaboracion propia

Interpretacion analitica
Sefialan que la que la desvinculacion procesal garantiza el derecho a la defensa del

imputado en la medida que se permite a las partes la oportunidad de ofrecer sus

medios probatorios, ademés garantiza conocer los huevos cargos de imputacion, a

preparar su nueva estrategia de defensa y siendo por tanto cumplir con los

estdndares minimos de la garantia procesal del debido proceso y tutela

jurisdiccional y, ademas, se busca la correcta aplicacién del derecho.

8) ¢ Considera usted que en la desvinculacion procesal se garantiza la imparcialidad
del juzgador? ¢ Por qué?

Tabla 9

Desvinculacion procesal y la imparcialidad del juzgador
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N

Cargo

Respuesta

El

Fiscal

Partiendo que corresponde al Ministerio Publico conducir el
inicio de la investigacion del delito y por ende ser el
encargado de acusar o sobreseer un proceso penal, la
desvinculacién del juez de la acusacion fiscal no debe
entenderse como falta de imparcialidad sino coadyuva
adecuar el tipo penal al que corresponde.

E2

Juez

Dentro del rol el juez del juicio es precisamente velar y hacer
cumplir la ley respetando las garantias y los principios
procesales el articulo 374 .1 del cédigo procesal penal que
prevé una exigencia normativa, esto es, que el juez se
encuentra obligado a poner en conocimiento una nueva
tesis para que se proponga y actie de ser el caso la prueba
pertinente con el fin de emitir una decisién ajustada a
derecho y la busqueda de la verdad.

E3

Fiscal

La imparcialidad del juzgador esta arreglada por norma. De
modo que ante cualquier eventualidad de desvinculacién del
proceso penal estar incolume la imparcialidad del juzgador,
ello no debe ser motivo o cuestion ante un pedido de
desvinculacion.

E4

Abogado
analista

Conforme a los argumentos y practicos del proceso penal.
A mi criterio el juzgador debe Buscar obtener o llegar a
alcanzar un grado de certeza sobre los hechos materia del
proceso en base a los que los sujetos procesales le
presentaron a nivel del proceso por lo que la desvinculacion
procesal marco garantizaria una participacion del juzgador
Imparcial y arreglado a ley.

ES

Abogado
analista

Nuestro nuevo modelo procesal este influenciada por los
sistemas de Europa Continental, por lo que las bases
filosoficas de las funciones del proceso, estan orientadas a
la busqueda de la verdad como ideal procesal (método
epistémico), a diferencia del sistema norteamericano, en
donde el proceso coma método pragmatico esta orientado a
resolver un conflicto juridico entre las partes, en donde
cualquier decisidn es aceptable con tal que sea eficaz, esto
se explica a partir de la instalacion de jurados en los
tribunales anglosajones, donde el Juez tiene que aceptar el
veredicto del jurado bajo una participacion limitada. Por
tanto, bajo esa premisa filosofica que inspiran nuestro
sistema procesal y que ubican al proceso coma método para
la averiguaciéon de la verdad, se requiere contar con
instrumentos 0 mecanismos procesales que se dirijan a ese
fin metodolégico (coma la prueba de oficio, la
desvinculacion procesal, el interrogatorio excepcional por
parte del juzgador durante el juicio, etc.). En ese orden de
ideas, el principio de imparcialidad no debe ser confundido
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con el de neutralidad ante una situacion correcta o
incorrecta, en la que el juez se haga de la vista gorda. Si no,
por el contrario, este debe responder a niveles de actuacion
en donde se pueda advertir, tanto. Una nueva calificacion
juridica que beneficie al imputado coma en otros casos. Bajo
esa Optica, la desvinculacibn procesal garantiza la
imparcialidad del juzgador, pues su rol esta predeterminado
para que se busque la verdad con indiferencia a que parte
se esté beneficiando o no.

Fuente y elaboracion propia

Interpretacion analitica
Afirman que con la figura de la desvinculacién garantiza una actuacion del juzgador

con imparcialidad y arreglo a ley. Entonces el juez actia en defensa correcta de la

aplicacién de la legalidad de la norma, interrumpiendo el proceso de un tipo de

acusacion distinta a los hechos y permite a que las partes puedan ofrecer medios

probatorios correctos y defenderse sobre el tipo de imputacién penal regidos en el

derecho penal.

9) ¢Considera usted que la desvinculacién procesal respeta el principio de
congruencia entre lo resuelto por el juzgador y las pretensiones objeto del proceso?

¢Por qué?

Tabla 10

Desvinculacion procesal y el principio de congruencia

N

Cargo

Respuesta

El

Fiscal

Considero que si, porque debe existir correlacion entre
acusacion y sentencia, lo cual es de observancia obligatoria.
Siendo asi, la acusacion oral efectuada luego de la
desvinculacién procesal, es el instrumento procesal de la
acusacion sobre el cual debe recaer la sancion penal.

E2

Juez

Cdmo se afirma por la Corte Interamericana de Derechos
Humanos caso Fermin Ramirez vs Guatemala la corte
considera que se rompe la correlacion o congruencia
cuando se sentencia por hechos circunstancias o
calificaciones que no estan en la acusaciéon que no le fueron
comunicadas al acusado y por tanto no puede ejercer
defensa Caso contrario aplicando la desvinculacion
procesal la “nueva calificacion” es puesta a conocimiento a
las partes y se les otorga la posibilidad de ofrecer pruebas,
entonces esta prueba se realiza en la sentencia al haber
sido publica.

49



La desvinculacion no necesariamente garantiza el derecho
de defensa del procesado Porque si este acto institucion
procesal no es permitido por el representante del Ministerio
Publico o parte civil muchas veces la ausencia de prueba y
pues puede determinar favoreciendo al procesado en otros
casos se garantiza para ser subsanado por el delito.

Hablar de ello como un tema genérico me parece preciso,
pero consider6 que la practica qué es el principio de
congruencia es respetado en el proceso penal al producirse
una desvinculacion procesal siempre y cuando se actue
conforme a ley.

Si, pues bajo lo antes mencionado el juzgador de manera
excepcional puede hacer use de su poder jurisdiccional para
adecuar a derecho y mantener incélume el principio de
congruencia procesal (acusacion y sentencia) desde un
sentido material (hechos que tengan correspondencia con
una adecuada calificacién juridica), pues de no ser asi,
estaria validando unatesis erronea y emitiendo una decision
juridicamente andémala en contraposicion con el sistema
procesal que hemos adoptado. Es decir, el Juez, siendo el
ultimo operador de justicia que se encarga de subsumir los
hechos en la norma juridica, debe contar con herramientas
gue le posibiliten ejercer ese fundamento eficazmente. Por
tanto, la desvinculacion procesal no atenta contra el
principio de congruencia y las pretensiones de las partes,
por el contrario, lo corrige y reconduce la actividad
postulatoria del fiscal a una toma de decision juridicamente
valida.

E3 Fiscal

Abogado

E4 .
analista

Abogado

E5 .
analista

Fuente y elaboracion propia

Interpretacion analitica

Sefialan que la desvinculacion procesal respeta el “principio de congruencia en la
medida que se corrige y reconduce la actividad postulatoria del fiscal a una toma de
decision juridicamente valida y ademas responde al orden logico del proceso y el
sentido correcto que se hace de los hechos y del mismo por que se garantiza la

correlacién entre acusacion y sentencia, lo cual es de observancia obligatoria

10) ¢ Considera usted que la calificacion juridica distinta por el juzgador sobre el
hecho materia de investigacion garantiza el derecho a la contradiccion de las partes
en el proceso penal? ¢Por qué?

Tabla 11
Calificacioén juridica distinta por el juzgador y el derecho a la contradiccion
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N

Cargo

Respuesta

El

Fiscal

Consider6 que si porgque los hechos imputados no alteran y
es sobre ese hecho que se aplica la norma que corresponda
y se le pone en conocimiento del imputado para que pueda
defenderse en base al principio contradictorio.

E2

Juez

Asi como el principio iura novit curia, se considera la
contradiccion entre las partes como el méas eficaz
instrumento técnico para garantizar la exacta aplicacion del
derecho objetivo, pero en interés general de la justicia. En
este caso se privilegia la posibilidad de la contraparte
contradiga la calificacion juridica de los hechos propuestas,
pero sobre todo el debate del ofrecimiento y admision, asi
como la actuacioén de la prueba.

E3

Fiscal

Toda calificacion juridica realizada por el juzgador debe
garantizar no solo el derecho a la contradiccion de las partes
en el proceso sino la tutela jurisdiccional perseguida por las
partes de lo contrario habria sido impugnada con razén por
las partes.

E4

Abogado
analista

Si porque ello no impide que el procesado pueda seguir
siendo debidamente defendido por su abogado previamente
porque el hecho materia de imputacion factica y el proceso
penal es lo mismo lo Unico que modifica o se debe
replantear la calificacién juridica del mismo.

ES

Abogado
analista

Si, conforme a los dispositivos legales citados, se garantiza
el principio de contradiccion, puesto que existe un ambito de
desarrollo probatorio para debatir la nueva calificacion
juridica, sin embargo, como ya se ha indicadoanteriormente.
Los periodos procesales para esa actividad deben
replantearse, a fin de dar cobertura a todos los casos

con sus respectivas particularidades.

Fuente y elaboracién propia

Interpretacion analitica
Sefialan que la calificacion juridica distinta por el juzgador sobre el hecho materia

de investigacion garantiza el derecho a la contradiccion de las partes en el proceso

penal, en la medida que los hechos imputados no se alteran y se aplica la normativa

correcta en conocimiento de las partes y ademas protege la tutela jurisdiccional

perseguida por las partes. Todo ello permite que la acusacion sea trasparente y no

exista defectos o ambigliedades en la imputacion del delito con lo que respecta al

hecho y las partes oportunamente puedan defenderse.

11) ¢ Considera usted que la aplicacion de la desvinculacion de la acusacion Fiscal
atenta contra las atribuciones y facultades del Ministerio Publico? ¢ Por qué?
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Tabla 12

Aplicacién de la desvinculacion y las atribuciones y facultades del Ministerio

Publico

N

Cargo

Respuesta

El

Fiscal

Consider6 que si porque constitucionalmente corresponde
al Ministerio Publico la investigacién del delito y por ende
formular la acusacion, sin embargo, en algunos casos por
negligencia o falta de estudio adecuado del caso se puede
incurrir en error u omisiones que son corregidos por el
organo jurisdiccional.

E2

Juez

No, al realizarse un debido control judicial no afecta las
facultades en tanto que el Ministerio Publico en la fase de
juicio oral es una de las partes, asi como la defensa en caso
de no advertirse la nueva calificacion juridica como era la
practica en el anterior procedimiento penal que, al no ser
considerada en juicio, pero en la sentencia considero la
existencia de afectacion al proceso pues las partes
desconocian sobre esa nueva acusacion para un
pronunciamiento de estas. Atendiendo ademas a la
separacion de funciones entre el juez y fiscal.

E3

Fiscal

No atenta contra las atribuciones y facultades del Ministerio
Publico, por el contrario, la desvinculacion es un recurso que
le permite desvincular al representante del Ministerio
Publico de las circunstancias que lo ameritan porque de no
existir esta figura pericial puede quedar en indefension.

E4

Abogado
analista

No lo considero porque esta puede ser correctas o
incorrectas y el juez siempre debe buscar que el proceso
penal sea acorde a la ley o al marco de nuestro
ordenamiento juridico.

ES

Abogado
analista

No, pues hay que destacar que la funcion constitucional
asignada al Ministerio Publico (ejercicio de la accion penal y
carga de la prueba) esta circunscrita desde un punto de vista
procesal a una actividad eminentemente postulatoria, por
tanto, el juez puede apartarse o no compartir la calificacion
juridica fiscal.

Fuente y elaboracién propia

Interpretacion analitica
Sefialan que la aplicacion de la Desvinculacion de la Acusacion Fiscal no atenta

contra las atribuciones y facultades del Ministerio Publico, en la medida que el juez

solo realiza el debido control judicial, esto es, solo se permite al juez la correcta

aplicaciéon de la ley y permite a que los fiscales puedan corregir el tipo penal de
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acuerdo a los hechos, lo que descarta de plano que en ningin momento el juez se

atribuye la titularidad de la accion penal.

12) ¢ Considera usted valida el apartamiento del juzgador de los limites fijados por
las partes en el proceso penal? ¢ Por qué?

Tabla 13
Apartamiento del juzgador de los limites fijados por las partes en el proceso penal
N Cargo Respuesta
Considerd que es valido al encontrarse establecida en el
El Fiscal articulo 285-A del Codigo de Procedimientos Penales

incorporado por el Decreto Legislativo 959.
Siempre y cuando se respete la inmutabilidad de los hechos
fijados tanto en la formalizacion de denuncia como en la
acusacion. El juez se aparte del aspecto subsuntivo
formulada por el fiscal. Lo que exige en todo proceso es la
exigencia de una calificacion juridica correcta teniendo en
cuenta el hecho objeto de debate.
Inobjetablemente es valido el apartamiento del juzgador de
los limites establecidos procede manera unilateral sino por
E3 Fiscal pedido del Ministerio Publico o la parte civil o por el mismo
procesado donde reconoce en su integridad el ilicito mas no
el tipo penal.
Las partes no establecen limites dentro del proceso penal.
A mi criterio estos los de limites del propio juzgador en
atencion al marco legal porque no siempre los fundamentos
de defensa pueden ser los correctos o a los arreglados a la
ley.
Si, pues las pretensiones de las partes no dejan de ser
postulatorias, asi como, el perfil de juez bajo nuestro
Abogado sistema procesal esta predeterminado por el proceso como
analista  método epistémico -en aras de conocer o aproximarse a la
verdad-. Bajo ese contexto, resulta natural que el Juez
ostente esas atribuciones.
Fuente y elaboracién propia

E2 Juez

Abogado

E4 !
analista

ES

Interpretacion analitica
Sefalan que el juez solo se aparta del aspecto susbsuntivo de la acusacion, es decir

de la pena mas no del proceso y ademas mientras no exista prohibicion que
establezca la ley o la constitucion politica es perfectamente posible y se esta

actuando bajo los lineamientos de ley.
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13) ¢Considera usted necesaria una reforma normativa en materia de
desvinculacion procesal? ¢ Por qué?

Tabla 14
Necesidad de reforma normativa en desvinculacion procesal

N Cargo Respuesta
Consider6 que si, porque en el desarrollo del juicio oral se
puede evidenciar que los hechos imputados se subsumen
en otro tipo penal siendo necesario ajustar la calificacion
juridica.
Si, el juez se encuentra limitado al objeto de debate, pero a
pesar de observarla una circunstancia factica atenuante o
agravante de los hechos introducidos a juicio por las partes
no puede delimitar dicho objeto tampoco de observar alguna
circunstancia que se desprenda de la actividad probatoria o
de la actuacion de fuentes de prueba seria un exceso en
nuestra normatividad pronunciarse en ese extremo por no
encontrarse regulado en el cédigo procesal penal del 2004.
Indudablemente esta institucién procesal puede ser objeto
E3 Fiscal de una reforma a fin de que se viabiliza mejor, en el tiempo
mas corto.
Considero que al igual que la norma penal se debe unificar
los criterios sobre la desvinculacion procesal de los hechos
a fin de establecer los limites y el marco que genera ello.
Modificar los plazos procesales, a fin de garantizar que
Abogado todos los casos de desvinculacion procesal (simples,
analista  dificiles y complejos), gocen de los estandares minimos del
debido proceso en su real dimensién y caracteristicas.

E1l Fiscal

E2 Juez

Abogado

E4 .
analista

ES

Fuente y elaboracion propia

Interpretacion analitica

Sefialan que es necesario un ajuste legal de la figura de la desvinculacion, pero solo
en los extremos de que se corrija 'y se amplié el plazo para el ofrecimiento de los

medios probatorios y se garantice el pleno ejercié del derecho defensa.

14) ¢Tiene usted algun aporte o precision adicional sobre el tema? Si fuera
afirmativa ¢, Cual?

Tabla 15
Aporte o precision adicional de los entrevistados

N Cargo Respuesta

. Si, considero que al advertir el operador judicial un error en
El Fiscal L g "
la calificacion juridica deberia remitirse los autos al
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Ministerio Publico a fin de que sea el fiscal quien advierta la
calificacion del tipo penal.

Deberia de considerarse la regulacion adoptada en Espafa.
En este sistema penal espafiol actuacion probatoria tiene
como fin ademas de corroborar afirmaciones sobre hechos,
el descubrimiento de circunstancias facticas que luego
seran incorporadas por el juez penal. El juez tiene amplios
poderes para ampliar circunstancias facticas contenidas en
la acusacion siempre que no modifique el objeto del proceso
accion tipica y bien juridico el principio acusatorio no seréa
lesionado.

La desvinculacion antes estaba reservado solo a discrecion
del juzgador ante la vigencia del sistema garantista el nuevo
cbdigo procesal penal a) debe ser s6lo a potestad o pedido
del Ministerio publico b) la oportunidad hasta antes de la
requisitoria oral.

Ninguno sélo hacer precision que con el nuevo modelo
procesal penal ello quiero un proceso penal acorde a la ley
y no he visto hasta la fecha que se haya presentado
problema alguno con los sujetos procesales.

E2 Juez
E3 Fiscal
E4 Abog_ado
analista
E5 Abogado
analista

La desvinculacion procesal responde a un modelo de
proceso penal de vision epistémica y no pragmatica como
en el sistema anglosajon.

Fuente y elaboracién propia

Interpretacion analiti

ca

Refieren quien debe realizar la calificacion juridica debe de ser el mismo fiscal, esto

es, que el juez remita los actuados al fiscal para la formulacion de la nueva

acusacion fiscal o en todo caso solo debe permitirse a potestad o pedido del mismo

ministerio publico. Asimismo, es una institucion que cautela la legalidad de la norma

y del mismo permite que el fiscal corrija la acusacién de acuerdo a los hechos de

acuerdo a nuestro modelo procesal en el d&mbito penal. Ademas, se sugieren

adoptar la regulacién espafiola, en la que no solo se modifica el tipo de acusacion

penal sino también de los hechos.

3.3. Descripcion de fuentes de analisis documentales

(Quiroz, 2017, p. 28)

Contenido de
fuente o parafraseo

Una vez examinada la figura de la desvinculacién
procesal adoptada en el Nuevo Codigo Procesal Penal,
se observa la incompatibilidad con el modelo del Estado

la
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Constitucional de Derecho ya que, recordando la
importancia del principio acusatorio y de la imputacion
necesaria: el Ministerio Publico sera el unico operador
gue tendra la funcién de atribuirle a una persona la
comision de un determinado delito, delito que
corresponde a un tipo penal; y, sin una imputacion, el
imputado no puede ser condenado porque ello afectaria
la garantia al debido proceso.

Andlisis critico

Desde luego, si analizamos correctamente la figura de la
determinacion alternativa en la acusacion, nos daremos
cuenta que es una institucion que trasgrede el Estado
Constitucional de Derecho, esto debido, a que sabiendas
de que la funcion principal le corresponde a la fiscalia
como sujeto activo persecutor del delito y atribuirle la
responsabilidad de calificar nuevamente los nuevos
hechos al juez, para que ordene nueva acusacion es
totalmente contrario a las funciones que les corresponde
a dos instituciones que son distintas, como es el
ministerio publico y la labor del érgano jurisdiccional
como el juez.

Fuente y elaboracién propia

Conclusiones

Podemos concluir que la desvinculacion procesal o acusacion alternativa no es

compatible con el Estado Constitucional de derecho, en la medida que la funcién

persecutora del delito que es propiamente perteneciente al fiscal para determinar el

tipo penal, esto se ve socavado en el entendido caso de que el juez es quien realiza

tal actuacion para sefalar y decir que se tiene gue realizar nueva acusaciéon a los

hechos gue se lleva en el juicio.

(Escobar, 2009, p. 108)

Contenido de
fuente o parafraseo

la

Por ello, el procedimiento de la desvinculacion penal (la
determinacién alternativa) contenida en el Cédigo de
Procedimientos Penales sefiala que cuando se realiza la
tesis de la desvinculacion, la Sala, de oficio, indica al
acusado esta posibilidad y concede la oportunidad para
defenderse (principio del contradictorio y conocimiento
de los cargos), y siempre que la nueva calificacién no
exceda su competencia. Por ejemplo, de un delito de
violacién sexual a un delito de actos contra el pudor. En
ese sentido tenemos que se otorga un plazo hasta de
ocho dias, en el juicio oral, a fin de organizar su defensa
por la nueva calificacion juridica o cuando concurra una
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‘circunstancia modificativa” de la responsabilidad,
pudiendo presentarse nuevas pruebas en relacion aesos
cargos.

Analisis critico

De acuerdo a la regulacién de esta figura, es que, una
vez detectada la existencia de incompatibilidad en la
acusacion principal, el juez o la sala puede solicitar una
acusacion alternativa, extendiendo dicho poder de
informar al imputado para que este realice su descargo
en el plazo de 8 dias y el fiscal realice nueva acusacion,
lo que significa una nueva calificacion juridica del delito
gue se le atribuye al supuesto responsable del delito.
Ahora, bien, la discusion esta, si en efecto la nueva
acusacion en efecto es correlacional al derecho de
defensa que pudiera realizar el imputado para poder
defenderse correctamente en el juicio.

Fuente y elaboracion propia

Conclusiones

Podemos concluir diciendo que, en situacién en la que el juez haya llegado a

desvincular el proceso este esté obligado a informar al imputado para que realice la

defensa correspondiente, siendo al mismo tiempo que la fiscalia presente una

calificacién o acusacion alternativa al respecto. Ahora bien, la discusion es en

cuanto al derecho de defensa que tiene que realizar el imputado, esto es, de

presentar nuevas pruebas y las pruebas que tenga para realizar su descargo. La

discusion esta si el plazo y la misma acusacion en efecto transgrede el derecho de

defensa como tal en el proceso ordinario.

(Cherre, 2016, p. 23-24)

Contenido de
fuente o parafraseo

la

La acusacion alternativa o subsidiaria tiene como
antecedente proximo y principal el llamado principio de
determinacion alternativa que es un mecanismo procesal
por el cual el juez o el tribunal realizan una readecuacion
de la calificacién juridica del acto ilicito que se persigue
en el proceso estableciendo la correspondiente
adecuacion de acuerdo con los elementos facticos
comprobados. “La determinacion alternativa hoy llamada
desvinculacion de la acusacion fiscal tiene como
fundamento poder permitir al juzgador adecuar la
conducta del agente en otro tipo penal imponiendo una
pena menor a la solicitada por el fiscal”

Analisis critico

La desvinculacion es una institucion desde luego
interesante, empero el problema es que, si el mismo es
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compatible o no la funcion que le corresponde a los
organos tanto del ministerio publico y los jueces, ya que,
dicha institucibn permite a que el juez realiza una
readecuacion del delito o la calificacion del delito para
gue el fiscal replantea y realice una nueva acusacion. Alli
viene la discusion si en efecto la autonomia de
calificacion del delito se ve trasgredido por la solicitud del
juez para la reformulacion del delito y asimismo para que
el imputado en un plazo no muy razonable puede
oponerse presentado algunos medios probatorios.

Fuente y elaboracién propia

Conclusiones

Podemos concluir al respecto, que la desvinculacion es el poder del tribunal o juez

para solicitar al fiscal, una vez detectada la calificacion del delito principal que no es

la correcta presente una nueva acusacion de acuerdo a los hechos apreciados por

el mismo. Empero, el problema es que dicho poder implica usurpar la funcion de la

fiscalia en cuanto es el titular de calificar el delito, y, asimismo, si se trasgrede el

derecho de defensa del imputado para que realice, en el tiempo requerido su

defensa.

(Guerrero y Zamora, p. 3)

Contenido de
fuente o parafraseo

la

Pese a la reforma procesal penal, se tiene audn
incorporada la figura procesal denominada Ila
desvinculacién de la acusacion fiscal, regulada en el Inc.
1 del Art. 374° del Cbdigo Procesal Penal Peruano, el
mismo que con su aplicacién genera una vulneracion del
derecho al debido proceso recogido en la Constitucién
Politica del Pert, como al derecho a la defensa, el
derecho a ser juzgado por un Juez Imparcial,
colisionando, ademas, con las atribuciones conferidas
por ley al representante del Ministerio Publico, quien al
ser el titular de la accion penal esta facultado para
calificar un hecho delictivo y seguir la persecucién del
delito.

Anéalisis critico

Desde luego, la acusacion alternativa o desvinculaciéon
es una institucion que ha venido regulandose en el
anterior codigo de procedimiento penales, sin embargo,
con su reciente modificatoria y creacion del nuevo cédigo
procesal se sigue manteniendo esta figura que viendo
desde cualquier punto de vista sea constitucional y
procesal vulnera derechos fundamentales como el
debido proceso, el derecho de defensa y tener a un juez
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imparcial que actué de acuerdo a sus funciones y su
competencia. Eso es el problema, porque es una
institucion  que  colisiona con los derechos

fundamentales.

Fuente y elaboracién propia

Conclusiones

Podemos concluir entonces, que, a pesar de haber existido una reforma con el

Nuevo codigo procesal penal, la figura de la desvinculacion procesal sigue

manteniéndose hasta hoy en dia, donde el juez puede sefialar que la calificacion

del delito principal sustentada por el fiscal no es lo correcto, lo que permite realizarse

nueva acusacion y ello desde luego trasgrede los derechos fundamentales como el

debido proceso, el derecho de defensay a tener un juez imparcial. La funcién desde

luego le corresponde al fiscal y no asi al juez para calificar el delito.

(Pérez, 2012, p. 66)

Contenido de
fuente o parafraseo

la

Si en un momento determinado el Ministerio Publico
acusa por varios hechos que pueden constituir también
varios delitos, y al momento de plantear la acusacion
considera que solamente tiene certeza de poder
demostrar ante el Tribunal de Sentencia, uno de los
hechos o varios hechos, pero no todos los que se
sindican al acusado, podra, a través de la Acusacion
alternativa, describir los hechos que si considera
factibles de probar, de tal forma que en un primer plano
quedan en el escrito de acusacion todos los hechos que
se dice cometi6 el sindicado y en la acusacion alternativa
los hechos por los que esta segura la fiscalia que podra
demostrar sin dificultad y que encuadran en una figura
delictiva menor, todo esto con el propdsito de no producir
la total impunidad de el o los hechos investigados.

Anéalisis critico

Es una de las tacticas comunes que el fiscal realice al
momento de calificar un delito no solo sobre un tipo del
delito sino varias, ello desde luego le permite también
alegar que, en efecto, la calificacion de un solo delito o
unos cuantos es la que coadyuva para la imputacion del
delito, lo que le permite también realizar una acusacion
alternativa si el juez cree que es conveniente. Desde
luego eso incompatible con el desarrollo normal del
proceso, en la medida que existe una doble acusacion
gue se realiza al acusado, eso no puede existir, el fiscal,
debe haber realizado la investigacion correspondiente
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para acusar y ello desde luego debe ser el Unico tipo
penal que tiene que determinarse en el proceso y no otra.

Fuente y elaboracién propia

Conclusiones

Podemos concluir que la mdultiple acusacion del delito trasgrede los derechos

fundamentales de la persona en la medida que se realiza una acusacion de distintos

tipos penales, cuando de mérito el fiscal solo debe realizar una acusacion formulada

en el tipo penal correspondiente y asi sustentarse en la acusacién alternativa, para

sefalarle al juez que una de la acusacion o varias es la que se considera correcta.

He alli, el problema, porque la labor del fiscal es haber determinado correctamente

la calificacion del delito y no sustentarse en una acusacion alternativa para que la

acusacion puede sobresalir.

(Gélvez, 2017, p. 53)

Contenido de
fuente o parafraseo

la

En el nuevo escenario del proceso penal de corte
acusatorio adversarial, el Fiscal es nada menos que el
director de la investigaciéon y tiene el monopolio de la
acusacion, incluso, en la disposicién de formalizacién de
investigacion preparatoria y en la posterior acusacion
(principio de congruencia) puede sefalar alternativa o
subsidiariamente las circunstancias de hecho que
permitan calificar la conducta del imputado en un tipo
penal distinto (arts. 336.2.b y 349.3° del CPP). Asi las
cosas, es evidente el desbalance del poder de
negociacion en perjuicio del imputado, ello, justifica la
intervencion del JIP para verificar la legalidad vy
razonabilidad del acuerdo arribado entre las partes, con
especial énfasis en la suficiencia probatoria de los cargos
aceptados.

Analisis critico

Desde luego, si partimos de la autonomia que tiene la
fiscalia en la persecucion del delito es ineludible, lo que
significa, de alguna forma, tiene la plena independencia
para calificar el tipo de delito de acuerdo a las
circunstancias del hecho delictiva, pero el mismo tiempo,
tiene el poder de manera alternativa y subsidiaria sefialar
hechos para la calificacion distinta a la principal. Sin
embargo, si analizamos esa atribucion es totalmente
contrario a la igualdad de armas que tienen que tener las
partes, por mas que se puede alegar una cuestién de
garantizar la sancion penal, pero la oportunidad y el
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derecho de defensa del imputado se ve totalmente
socavado.

Fuente y elaboracién propia

Conclusiones

Podemos concluir al respecto, que los fiscales no solo tienen la autonomia de poder
perseguir y determinar el tipo penal para la acusacion penal, sino que ademas de
ello tiene el poder de acusar de manera alternativa y subsidiaria hechos que
sustenten en un tipo de delito distinto a lo que alega en la principal, lo cual desde
luego es contrario al principio de congruencia, a la igualdad de armas de las partes
y el derecho de defensa. No tiene sentido, que se conceda tanto poder a favor de
una de las partes y no solo del imputado que se ve vulnerado su derecho a tener un

juicio justo.

(luspa, s.f, p. 19)

Contenido de
fuente o parafraseo

la

Sin embargo, diferentes objeciones se alzan contra su
validez, centrandose todas las criticas, a modo de comun
denominador, en que de esta manera se afecta el
derecho de defensa de la persona sometida a proceso:
puntualmente, se sefiala que se vulnera el principio de
congruencia; que muchas veces se estaria asi
efectuando el desdoblamiento de un hecho que se
presenta como Unico; que se permite de ese modo poder
juzgar dos veces a la persona pues por carencia de
prueba sobre un hecho el fiscal intentard que lo
condenen por otro; que se lo obliga a defenderse por
mas de una acusacion; que al imputado se lo pone en un
estado que implica, ante las diversas acusaciones, un
menoscabo en su ejercicio defensivo pues no sabra de
cual de todas ellas defenderse; y que por todo ello resulta
inconstitucional.

Analisis critico

Desde luego, es un hecho de que la desvinculacion
procesal permite que el fiscal reformule su acusacion a
efectos de que este puede acusar nuevamente. Lo mas
grave es que la desvinculacién se realice en el juicio, y
el juez viendo que los hechos no son compatibles al tipo
penal o la preexistencia de hechos puede facultar al
fiscal presentar nueva acusacion al respecto. Ello desde
luego no es compatible a los derechos de las partes,
principalmente del imputado, porgue tiene que oponerse
y el plazo para realizarlo es demasiado corto, todo ello
nos indica que es una institucion que colisiona con los
derechos fundamentales de la persona.

Fuente y elaboracion propia

Conclusiones
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Podemos concluir al respecto, que la desvinculacion afecta los derechos
fundamentales de la persona, ello debido a que el fiscal una vez que el juez haya
advertido tal situacion, presentar una nueva acusacion y el imputado de defenderse
por esa acusacion nueva, todo ello es un contrasentido, porque se vulnera derechos
de las partes a actuar en el proceso en igualdad de armas, todo lo contrario sucede
con la desvinculacién procesal que concede poderes absolutos a favor del juez y el

fiscal para sancionar alternativamente un delito o hecho.

(Arbulu, 2010, p. 5)

En la acusacion el Ministerio Publico podra sefalar,
alternativa o subsidiariamente, las circunstancias de
hecho que permitan calificar la conducta del imputado en
un tipo penal distinto, para el caso que no resultaren
demostrados en el debate los elementos que componen
su calificaciéon juridica principal, a fin de posibilitar la
defensa del imputado. Tener una calificacion juridica
distinta a la principal, tiene su razon de ser en que el
Fiscal actue con la idea de evitar la impunidad.

La legislacion permite realizar una acusacion alternativa,
empero no significa que se trata de una institucién que
comparta con el principio de congruencia y la igualdad
procesal de las partes. Resulta que con esta institucion
se permite a que el fiscal califica un delito como la
principal, empero adicionalmente puede presentar una
acusacion alternativamente a un tipo de delito distinto.
Todo ello desde luego muy graves y contrarios al debido
proceso, en la medida que no se titulan las garantias
minimas a favor del imputado.

Fuente y elaboracion propia

Contenido de la
fuente o parafraseo

Andlisis critico

Conclusiones
En conclusion, podemos referirnos que la acusacion subsidiaria no es una

institucibn compatible a los derechos de los imputados no a los principios de
congruencia, igualdad de armas y el derecho al debido proceso. Todas estas
garantias referidas se ven trasgredidas por la facultad de presentar una acusacion
alternativa por parte del fiscal y lo que nos indica la incompetencia para calificar
adecuadamente el tipo penal. Asi pues, no puede justificarse la acusacion

alternativa por el mero hecho de la justicia y evitar la impunidad, cuando a sabiendas
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sabemos que los derechos fundamentales de la persona valen mas que una

cuestion de restringir derechos.

(Arana y Bernabé, 2016, parr. 07)

Contenido de
fuente o parafraseo

la

El juez, es el llamado a absolver todas las dudas o las
posibles acusaciones de manera alternativa o
subsidiaria, y, es en esta audiencia en donde el juzgador
puede recurrir a la desvinculacién por determinacion
alternativa, con la cual puede emitir un nuevo juicio de
valoracion de la calificacion juridica de los hechos, con la
finalidad de que al término de la audiencia de control de
acusacion quede plenamente establecida la causal de
acusacion a la que se debe someter al imputado, para no
contravenir su derecho de defensa.

Analisis critico

De acuerdo a la legislacion peruana, el juez tiene el
poder de reformular la acusacion del fiscal y que este
formule nueva acusacion toda vez que la acusacion
principal no compatible o0 no se corresponde a los
hechos, por lo que es necesario presentar una nueva
acusacion. Vista de esa Optica, es una norma que
trasgrede no solo al imputado sino también la funcion del
Ministerio Publico. Esto desde luego conlleva también
llevar un nuevo juicio y el derecho de defensa del
imputado se ve de alguna forma trasgredida y peor
todavia los principios como tener un juez imparcial y la
igualdad de armas.

Fuente y elaboracién propia

Conclusiones

Podemos concluir que la legislacién actual permite el poder juridico al juez y fiscal

para la calificacion juridica de la acusacion del delito. Empero, el legislador no ha

precavido que dichos poderes trasgreden el derecho a la igualdad de las partes y el

derecho a tener a un juez imparcial. Asimismo, una acusacion nueva y un juicio

nuevo desde luego perjudican al imputado de defenderse de manera adecuada y

con las garantias suficientes. Si englobamos todas estas transgresiones, se afecta

de manera evidente el debido proceso.

3.4. Descripcion de analisis de resoluciones judiciales

Organo CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
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Datos de
jurisprudencia

la

SEGUNDA SALA PENAL TRANSITORIA R. N. N.°1165-2015
LIMA

Tema

TRAFICO ILICITO DE DROGAS-DESVINCULACION
PROCESAL

Decisién

HABER NULIDAD en la propia sentencia que califico la
conducta del sentenciado, en el segundo parrafo del articulo
doscientos noventa y seis, del Codigo Penal, y reformandola,
reconduciendo al tipo penal correcto, condenaron al acusado
Paulo César Luna Arazamendi por el primer parrafo del
articulo doscientos noventa y seis del Cédigo Penal.

Texto de
jurisprudencia

la

12. Punto aparte, es de sefialar que, si bien ha quedado
acreditada la responsabilidad penal del sentenciado, y fue
legitimo la desvinculacién realizada por el colegiado superior
en mayoria del tipo penal materia de acusacién fiscal y
juzgamiento; no obstante, debi6 recalificarse adecuando los
hechos al primer parrafo del articulo doscientos noventa y
seis, del Codigo Penal y no en el segundo parrafo.

13.- El fundamento radica, en que el condenado no fue
intervenido en posesion del maletin que contenia drogas
transportandolo de un lugar a otro, sino que la misma estaba
en su departamento debajo de su cama donde él vive, como
asi lo ha reconocido el impugnante. En este sentido, es de
sefialar que el primer parrafo del articulo doscientos noventa
y seis, del Cédigo Penal queda consumado cuando se llevan
a cabo comportamientos como el de promover, favorecer o
facilitar el consumo ilegal de drogas (...)

Fuente y elaboracion propia

Andlisis

En el presente caso la corte Suprema establece el criterio de que si bien es cierto

se ha realizado la desvinculacion procesal de manera adecuada por parte de la

Corte Superior, sin embargo, el mismo no ha realizado la recalificaciéon de los

hechos, toda vez que, en vez de sustentarse los hechos al primer parrafo del tipo

penal sobre trafico ilicito de drogas, se realizé en base al segundo parrafo del tipo

penal referido. En ese sentido, si bien es cierto que la desvinculacion se ha realizado

de manera correcta, el mismo no puede sustentarse en hechos que no corresponde

a la veracidad de la declaracion y los medios probatorios. Por ello, si bien se realiza

la desvinculacion, no significa olvidarnos de los hechos que tipifican el delito tal
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como se dio y no asi adecuar un hecho totalmente distinto a lo que se dio

facticamente.
Organo CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
Datos de la PRIMERA SALA PENAL LIQUIDADORA

jurisprudencia

EXP. N° 038-2006

Tema

Delito contra la Administracion
Publica —Cohecho Pasivo Propio- en agravio del Estado.

Decisién

CONDENANDO A DAVID LUIS HUAYNALAYA MONTES y
CESAR ABILIO FERREYRA LLANOS como coautores del
delito contra la Administracion Publica —Cohecho Pasivo
Propio- en grado de Tentativa, en agravio del Estado.

Texto de
jurisprudencia

la

11. Si bien es inmutable el hecho punible imputado, es posible
que el Tribunal, de oficio y en aras del principio de
contradiccion y del derecho de defensa, pueda introducir al
debate —plantearla tesis de desvinculacion- la concurrencia
tanto de una circunstancia modificativa de la responsabilidad
penal no incluida en la acusacion que aumente la punibilidad
—Nno una circunstancia de atenuacion, en el que solo rige la
nota de tipos legales homogéneos; que sean de la misma
naturaleza y que el hecho que los configuran sea
sustancialmente el mismo, esto es, modalidades distintaspero
cercanas dentro de la tipicidad penal- o justifique la imposicion
de una medida de seguridad, cuanto la modificacién juridica
del hecho objeto de la acusacion.

Las denominadas “circunstancias modificativas” son, (...),
elementos facticos accidentales del delito, contingentes o no
esenciales, que no pueden servir de fundamento al injusto o a
la culpabilidad, cuya funcién es concretar con mayor énfasis
la conducta de los individuos y precisar mucho mas el grado
de responsabilidad penal en orden a la determinacion de la
pena a imponer.

Fuente y elaboracién propia

Analisis

La sala refiere que dentro de un proceso el juez tiene la potestad de solicitar la

desvinculacién del proceso cuando existen o concurren situaciones en la que

ameriten necesariamente que de alguna forma se modifique la responsabilidad

penal. Ello permite necesariamente de que hubo una calificacion de los hechos de
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manera incorrecta en la acusacion por parte del fiscal, siendo por tanto en el caso

materia de desvinculacidon recaer a un hecho agravante o de atenuacion

dependiendo al tipo penal que calce, es decir al injusto penal recogido en el tipo

penal. Desde luego, en la calificacion de los hechos, el juez puede detectar ciertas

circunstancias distintas a la calificacion del delito, por lo que, en base a la

circunstancia modificativa, puede sustentarse la desvinculacion y establecer de

acuerdos a los hechos y determinar la responsabilidad penal de acuerdo a los

hechos de manera adecuada y correcta.

Organo

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA

Datos de
jurisprudencia

la

CUARTA SALA PENAL PARA REOS EN CARCEL
Exp. N° 23374-2013

Tema

DELITO DE PARRICIDIO

Decisién

ABSOLVIENDO a MARCO GABRIEL ARENAS CASTILLO
como autor y FERNANDA ISCELLE LORA PAZ como
complice primario, de la acusacion fiscal por el delito contra la
vida, el cuerpo y la salud -parricidio, con las agravantes
contenidas en el segundo paragrafo del articulo ciento siete
del Codigo Penal.

Texto de
jurisprudencia

la

125. Que, en consecuencia, si bien es cierto mediante
resolucion de fs. 1693 de fecha 27 de Octubre del 2015 este
Superior Colegiado rechazé el pedido de adecuacion del tipo
formulado por la defensa técnica del Acusado por no resultar
procesalmente atendible, en dicha oportunidad, ampliando los
términos del debate y a la luz de la forma y circunstancias en
que se habria perpetrado el delito, planteo la tesis de
desvinculacion para debatir, ademas del delito de parricidio
tipificado en el primer y segundo parrafo del articulo ciento
siete del Codigo Penal, el articulo ciento ocho del mismo
cuerpo legal que regula el delito de homicidio calificado, con
la posibilidad de ser el caso, de desvinculacion descendente
al delito de homicidio simple tipificado en el articulo ciento seis
del Cdédigo Penal, con las salvedades establecidas en la
Ejecutoria Suprema recaida en el Recurso de Nulidad numero
828-2007 -caso Tijuana- dando la oportunidad a los sujetos
procesales a que puedan ofrecer medios probatorios si lo
estimaban pertinente, evitando de esa manera lesionar el
derecho de defensay la garantia de contradiccién que permite
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a este Colegiado emitir pronunciamientos en dicho marco
normativo sin que se entienda como fallos sorpresivos.

Fuente y elaboracion propia

Andlisis

La Corte Superior refiere que, si bien haya existido el pedido del imputado para la

verificacion de la calificacion del tipo penal y este haya sido rechazado, este ha

guedado en vista de los hechos del delito y la forma como se perpetro el delito la

tesis de la desvinculacion “procesal. En el caso la divergencia partia en el delito de

parricidio y el delito de homicidio simple establecido como tipos penales en el codigo

penal y que, para abrir un debate sobre ellas, claro estd, con la desvinculacién

descendente del delito de parricidio a un delito de homicidio simple. Para ello, en

aras de proteger y tutelar los derechos de las partes procesales se ha concedido

oportunamente el derecho de defensa y todas las garantias del debido proceso y de

ella emitir una resolucion fundada en derecho y la calificacion del tipo penal que

corresponda.

Organo

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

Datos de la
jurisprudencia

SALA PENAL PERMANENTE CASACION N° 659-2014-PUNO

Tema

Delitos de Trafico ilicito de Drogas.

Decisién

FUNDADO el recurso de = casacion interpuesto por el

representante del Ministerio Publico.

Texto de la
jurisprudencia

Al respecto, cabe sefialar que la decision determinada en
primera instancia [respecto a la desvinculacion] en considerar
gue la conducta de los encausados no estaban subsumidas en
el tipo penal descrito en el primer parrafo del articulo 296° del
Cdbdigo Penal sino a lo previsto en el segundo parrafo de la
citada norma sustantiva, no infringe las garantias
constitucionales al debido proceso -conexo al derecho de
defensa- y a la tutela jurisdiccional efectiva, toda vez que el
primer parrafo del articulo 296° del Codigo Penal, sefiala que:

“El que promueve, favorece o facilita el consumo ilegal de
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drogas toxicas, estupefacientes o0 sustancias psicotropicas,
mediante actos de fabricacion o tréfico sera reprimido con pena
privativa de libertad no menor de ocho ni mayor de quince afios
y con ciento ochenta a trescientos sesenta y cinco dias-multa, e
inhabilitacion conforme al articulo 36, incisos 1), 2) y 4),
mientras el segundo parrafo de la acotada norma indica que: “El
que posea drogas tdxicas, estupefacientes o sustancias
psicotropicas para su trafico ilicito sera reprimido con pena
privativa de libertad no menor de seis ni mayor de doce afios y
con ciento veinte a ciento ochenta dias-multa”, advirtiéndose
que la desvinculacion juridica estad enmarcada dentro tipo penal
homogéneo y no genera agravio alguno a los imputados
respecto a la sancion punitiva; tal decision no esta revestida de
un vicio insubsanable que genera la nulidad del proceso; toda
vez que, el Juzgador advirti6 que existe un error en la
calificacion el cual fue corregido, no infringiendo las garantias
constitucionales al debido proceso y a la tutela jurisdiccional

efectiva que revisten a los imputados (...)

Fuente y elaboracion propia

Anélisis

La corte suprema refiere que la desvinculacion propiamente aplicada por los jueces
no vulnera el derecho del debido de proceso, ni las garantias constitucionales, la
tutela jurisdiccional efectiva y otros. Tal es asi que la desvinculacion para adecuar
el tipo penal, como se dio en el caso del delito de trafico donde se sustituye la
calificacidon del delito del primer parrafo al de segundo parrafo. Es decir, que, visto
y revisado adecuadamente los hechos, la desvinculacion establecida por el juez de
la primera instancia ha sido correcta y no por ello se puede vulnerar derechos de
las partes procesales cuando el juez tiene los poderes de recalificar el tipo penal de
acuerdo a los hechos proporcionados en la acusacion y los actuados en el proceso.
Bajo ese criterio, la desvinculacion que tiene un sustento en la que se enmarca a

los hechos revisados como tal y merecedoras de recalificacion, no pueden colisionar

68



con los derechos fundamentales de las personas ni amenazar ni vulnerar el derecho

de defensa.
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CAPITULO IV:

DISCUSION

La discusion implica la contrastacion de los resultados de la investigacion con los
antecedentes, es decir, con las investigaciones previas ya citadas, asi como con los
datos bibliograficos que se pudo haber analizado en el desarrollo del estudio, de
modo que en este aspecto el analisis se limitara estrictamente a estos aspectos, asi
como a los que sean relevantes metodolégicamente para la realizacién de las

futuras investigaciones sobre temas o problemas similares.

Esta investigacion tuvo como objetivo analizar si la desvinculacion procesal afecta
el derecho al debido proceso de las partes en el proceso penal, al respecto se
concluyo que la desvinculacion procesal afecta el derecho al debido proceso de las
partes en el proceso penal, toda vez que la nueva calificacion juridica no permite a
gue las partes del proceso puedan ejercer su defensa en forma eficiente, pues se

ven limitados sus derechos como es del plazo razonable y el derecho de defensa.

En relacion a ello, en los antecedentes Quiroz (2017) en su investigacién sostuvo

que:

La proteccion de los derechos fundamentales y las garantias procesales
de los imputados es una exigencia de parte de los operadores judiciales
y fiscales y es en ese sentido, que no existe justificacion constitucional
para que exista la figura de la desvinculacién en el modelo actual del
proceso penal ya que se contravienen los derechos y las garantias

procesales del imputado (Pag. 28).

Este estudio es concordante con los resultados de esta investigacion, puesto que
también se llegd a una conclusion muy similar al saber que la desvinculacion
procesal afecta el derecho al debido proceso de las partes en el proceso penal, toda

vez que la nueva calificacion juridica no permite a que las partes del proceso puedan
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ejercer su defensa en forma eficiente, pues se ven limitados sus derechos como es

del plazo razonable y el derecho de defensa.
Por otro lado, Ventura y Calderén (2012) sostuvieron que:

La facultad fiscal sobre la acusacidbn complementaria prevista en el
articulo 374 inciso 2 y 3 del Cédigo Procesal Penal vulnera el derecho a
la defensa por cuanto el plazo otorgado al imputado resulta ser muy corto
dificultando la preparacion de la nueva teoria del caso y el ofrecimiento
de sus nuevos pruebas; ademas la aplicacion de la Acusacion
Complementaria afecta el derecho a la defensa debido a la incorrecta
interpretacion y aplicacion de esta figura por parte de los Fiscales al
considerar erroneamente que el nuevo hecho o nueva circunstancias, no
provienen necesariamente de la etapa de Juzgamiento, sino de etapas

que ya precluyeron (Pag. 174).

Al respecto es preciso acotar que afectacion similar se da en la desvinculacion
procesal que proviene en este caso del juez de la causa, a diferencia de la
investigacion en referencia, pues las vulneraciones de los derechos a la defensa, al
plazo razonable para la formulacion o construccion de la teoria del caso, asi como
el ofrecimiento de nuevas pruebas operan en similar sentido, por lo que los
resultados de esta investigacion son concordantes con los resultados del
antecedente, debido a que con la desvinculacion procesal del juez, no solo afecta
el plazo razonable para la preparacion de la teoria del caso y el ofrecimiento de
elementos probatorios de descargo, sino que ello implica la afectacion del derecho

al debido proceso y por consiguiente del derecho a la defensa.

En esa misma perspectiva Guerrero y Zamora (2018) concluyeron que, tanto de la
investigacion como de los pronunciamientos emitidos por parte del Tribunal
Constitucional, la aplicacion de la Desvinculacion de la Acusacion Fiscal si atenta
contra las atribuciones y facultades del Ministerio PuUblico, puesto que

constitucionalmente se establece su autonomia, su poder direccional de la
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investigacion, ya que es el titular de la accion y por lo tanto el que realiza la

investigacion.

Como es evidente, el Ministerio Publico goza de una autonomia constitucional como
titular de la accion penal y también es director de la investigacion, quien al advertir
de la existencia de un hecho ilicito, tipificacion del hecho, tras vincular al presunto
autor o participe, con las evidencias recabadas toma la decision de acusar o
sobreseer la causa, lo es también que durante la investigacion tanto la defensa del
investigado como el actor civil tuvieron la oportunidad de solicitar actos de
investigacion, asi como en la etapa correspondiente, ofrecer los mismos, quienes
vienen con una tesis (incriminatoria y des incriminatoria), es decir, con una teoria
del caso, por lo que el hecho que en la etapa de juzgamiento el juez se desvincula
de la acusacioén, implica que las partes tengan que adoptar lo dispuesto por el juez,
siendo evidentemente afectada la autonomia del Ministerio Publico, y la afectacién
de los derechos de los demas sujetos procesales detallados en el desarrollo de esta

investigacion.
Respecto a la calificacion juridica Jacome (2010) sostiene que:

La calificacién juridica esta basada en un procedimiento penal claro y
coherente permite la desvinculacion de la acusacién inicial para que se
opte por una condena a partir de un tipo penal distinto, por implicar una
apreciacion normativa de hechos, en donde prevalece la homogeneidad
del bien juridico; asi como la inmutabilidad de los hechos y de las pruebas
(Pag. 85).

Sin embargo Osorio (2011) sostuvo que la inconstitucionalidad del parrafo segundo
del Articulo 388 del Cddigo Procesal Penal, es evidente, toda vez, que de su
redaccion se establece que éste colisiona con las garantias constitucionales
invocadas, y su aplicacion viola principios procesales constitucionalmente
amparados, en la medida que la norma establece que en la sentencia, el tribunal

podra dar al hecho una calificacion juridica distinta de aquella de la acusaciéon o de
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la del auto de apertura a juicio, o imponer penas mayores 0 menores que la pedida

por el Ministerio Puablico.

Al respecto, en los resultados de la presente investigacion se ha determinado que
la desvinculacion procesal afecta el derecho a la contradiccidon de las partes en el
proceso penal, toda vez, que las partes se veran en la imposibilidad de presentar
pruebas por el tiempo limitado, por lo que se reafirma la tesis de que la
desvinculacién procesal afecta derechos y garantias procesales, mas en un Estado
constitucional de Derecho como el Peru, por lo que los problemas de discrepancia
entre la acusacion fiscal y la postura del juez debe ser tratada de otra manera que
no comprometa los derechos y garantias de los sujetos procesales.

Asimismo, se tienen las investigaciones realizadas por Quiroz (2014) quien sostiene

que:

El principio de congruencia impone que exista conformidad entre lo
resuelto por el juzgador y la pretension o pretensiones objeto del proceso,
con las excepciones planteadas en la contestacion a la demanda que
delimitan ese objeto, motivo por el cual la resolucién no puede apartarse
de los limites fijados por las partes, caso contrario el juez podria incurrir

en los vicios antes mencionados (Pag. 92).

Asi como el estudio efectuado por Zambrano (2018) quien sostuvo que el ejercicio
estratégico del juicio se hace a través de la Teoria del caso y esta debe
corresponder y ser congruente con el objeto del proceso penal acusatorio (principio
de igualdad de derechos o igualdad de armas) fijado por la imputacion y la
acusacion, ante ello, no es admisible los cambios de acusacion, debido a que
afectan gravemente a la formulacién inicial que debe cambiar en funcion de los

nuevos hechos o calificacion juridica realizados.

En este orden de ideas, es importante la aplicacion cuidadosa de instituciones como
la desvinculacion procesal, debido a que existe clara y evidente afectacion de otros
derechos, como el derecho al plazo razonable, el derecho a la defensa, el derecho
a ofrecer medios de prueba y en general el derecho al debido proceso del
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investigado, y por otro lado la afectacion de la autonomia institucional del Ministerio
Publico asi como la injerencia en su rol investigador y titular de la accion penal, en
la medida que la desvinculacion del juez de la acusacion desvirtla y varia las tesis
de las partes, el cual incluye al actor civil, pues durante toda la etapa de
investigacion e incluso en la etapa intermedia, las partes ejercieron sus derechos,
obligaciones y/o facultades en funcion a su tesis (teoria del caso), por lo que la
desvinculacién altera la teoria del caso, desnaturalizando las efectuadas por los

sujetos procesales, ya sea como defensa o como acusador.

En atencidn a los resultados obtenidos en el desarrollo de la investigacion se pudo
corroborar que existen problemas esenciales en relacién a la desvinculacion de
procesal que se viene aplicando en los procesos penales, donde se evidencia la
afectacion del derecho fundamental al debido proceso de las partes, por cuanto es
el juez quien se desvincula de la acusacion fiscal, alterando la esencia de la teoria
del caso del fiscal y de la defensa, inclusive de los demas sujetos procesales. Si
bien es cierto que se cautela la inmutabilidad de los hechos y de la prueba, asi como
la homogeneidad del bien juridico protegido, sin embargo, el derecho a la
contradiccion el derecho a la defensa conjuntamente con el principio acusatorio,
principio de contradiccion e imparcialidad son comprometidos y consideramos que,
al alterarse la teoria del caso de las partes, se afecta los demas derechos antes
citados, toda vez que estan directamente vinculados, afectando por consiguiente el
derecho al debido proceso de las partes. No compartimos en absoluto la idea de
sacrificar el debido proceso por la justicia, mas cuando lo que esta en disputa es un
derecho humano y fundamental de la persona (su libertad), y en un Estado
Constitucional del Derecho, no es admisible sacrificar el debido proceso por la

justicia, pues la justicia debe alcanzarse con las garantias del debido proceso.

Otro factor con la que estamos convencidos es que la desvinculacion procesal por
parte del operador judicial vulnera la teoria del caso de las partes, toda vez que por
una parte el fiscal desarrolla su teoria del caso en funcion a todo los elementos que
cuenta, ademas de ser el persecutor del delito, tiene el deber y cumple su funcién

constitucional y legal, quien después de los exhaustivos actos de investigacion
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formula su acusacion, y por otro lado, la defensa, paralelamente, segun el avance
de la investigacion y de acuerdo a la hipotesis fiscal arma su teoria del caso que al
final materializa en el juzgamiento, sin embargo,, cuando el operador jurisdiccional
aplica la figura de la desvinculacién procesal, altera todo o mayor parte de la
estructura y tesis, que tanto el fiscal, como la defensa tienen como teoria del caso,
le cual consideramos que es contraproducente a la administracion de justicia, mas

en el estado constitucional del derecho como es el Perd.

Asimismo, consideramos que la desvinculacion procesal afecta el derecho de
defensa de las partes en el proceso penal, en razén a que en los actos de
investigacion la defensa ha actuado en funcién a una hipotesis de imputacién, en el
tiempo suficiente, con la debida oportunidad para el ofrecimiento de las pruebas de
descargo, observaciéon en los actos de investigacion, y demas actos procesales
hasta el juzgamiento, por lo que al producirse la desvinculacion procesal, los pazos
razonables para la obtencion y ofrecimiento de las pruebas de descargo son
reducidas, asi como altera la estrategia de defensa elaborada en todo el acto de
investigacion, afectandose en este sentido el derecho a la defensa de las partes.

En atencién a los resultados obtenidos, la postura que también queda claro, desde
la perspectiva del investigador es que la desvinculacién procesal afecta el derecho
a la contradiccion de las partes en el proceso penal, toda vez que, por su naturaleza
de los procesos penales que comprometen la libertad de las personas, la
contradiccion debe sr garantizada en todas las instancias, sin embargo,
consideramos que con la desvinculacion procesal se afecta dicha contradiccion,
puesto que en el corto plazo que se otorga, el contradictorio que se efectla es
limitada y no es plena, puesto que el contradictorio es vigente desde la obtencién
de los medios de prueba y en cada acto procesal, por lo que cuando se acortan los
plazos a causa de la desvinculacion procesal, dicho contradictorio no se garantiza,

afectandose deliberadamente.

Es preciso dejar claro que existen otras figuras actuales que requieren ser
analizadas con mayor profundidad en atencion a las reformas normativas en materia

penal y procesal penal, a fin de evitar el uso de la figura de la desvinculacion
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procesal, siendo entre otros, la acusacion alternativa. Sin embargo, existen
problemas periféricos que deben ser asumidos por las partes, como con la
capacidad de investigacion del fiscal y del ejercicio eficiente de la defensa, pues
solo de esa manera se podra conseguir justicia penal mas proxima a la verdad y a

la legalidad.

Finalmente, en las futuras investigaciones que se puedan realizar sobre esta la linea
de investigacion, se recomienda que el estudio sea con nivel y métodos distintos,
asi como las técnicas e instrumentos de recoleccion de datos, en tal sentido, en las
nuevas investigaciones sobre este tema se deben responder a preguntas como:
¢ Cuél es la incidencia de la desvinculacion procesal en los derechos del procesado?
El cual encuadraria en un enfoque cuantitativo relacional. Asimismo, es
recomendable hacer una revisibn amplia de las resoluciones judiciales como
consecuencia de la desvinculacion procesal con el fin de identificar cual fue el
resultado cuantitativo de los procesos en las que se efectué la desvinculacion

procesal.
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CONCLUSIONES

. Que la desvinculacién procesal afecta el derecho al debido proceso de las partes
en el proceso penal, toda vez que la nueva calificacion juridica no permite a que
las partes del proceso puedan ejercer su defensa en forma eficiente, pues se ven

limitados sus derechos como es del plazo razonable y el derecho de defensa.

La desvinculacion procesal en el proceso penal vulnera la teoria del caso de las
partes, toda vez que altera la planificacion en el aspecto factico, probatorio y
normativo, asi como limita la formulacion de nueva teoria del caso y la realizacién

de nuevos actos de investigacion en funcion a la nueva calificacion juridica.

. La desvinculacion procesal afecta el derecho de defensa de las partes en el
proceso penal, porque las partes se ven obligadas asumir un nuevo proceso por

la calificacion y en el tiempo limitado para recolectar informacion sobre la causa.

. La desvinculacion procesal afecta el derecho a la contradiccion de las partes en
el proceso penal, toda vez, que las partes se veran en la imposibilidad de
presentar pruebas por el tiempo limitado. Ademas, afecta la autonomia,
atribuciones y facultades del Ministerio Publico como érgano titular de la accion

penal y director de la investigacion.
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RECOMENDACIONES
1.- El juez o colegiado que se desvincula de la acusacion debe abstenerse del

conocimiento de la causa, debiendo remitirse el expediente a otro juez o colegiado
para que continle con el proceso, esto, con el fin de garantizar la imparcialidad en

la administracion de justicia.

2.- Debe buscarse una justicia efectiva y las demas finalidades del proceso, sin
embargo, ello no debe afectar ningin derecho de los procesados, de los terceros,
ni el rol de los sujetos procesales.

3.- Que el Fiscal como titular de la accion penal cumpla su rol de manera eficiente
con la investigacion vy tipificacion del delito materia de imputacion, para evitar la
aplicacion de la desvinculacion procesal y por tanto de la intromisién del juez en la

acusacion fiscal.

4.- Se recomienda que la desvinculacién procesal sea aplicable Gnicamente cuando
la nueva calificacion sea favorable al imputado, esto en razén al principio

constitucional de indubio pro reo que asiste al investigado.

5.- Que la aplicacioén de la desvinculacion procesal se proscriba desde ya en lo que
gueda vigente el Cadigo de Procedimientos Penales, en los supuestos donde no
favorezca al investigado, esto en razén a que si es para calificar por un delito mas

grave afecta el principio de indubio pro reo.

78



REFERENCIAS
Almanza, F., Neyra, J., Padcar, M., & Portugal, J. (2018). La prueba en el proceso

penal peruano. Lima, Perl: Universidad San Martin de Porres.

Alvarez-Gayou Jurgenson, J. L. (2009). Cémo hacer investigacién cualitativa.
México: PAIDOS.

Aranzamendi Ninacondor, L. (2010). La Investigacion Juridica. Lima: Grijley.

Arce, J. (2015). Caracteristicas del debate en las audiencias de apelacion de autos
sin presencia del impugnante y la restriccion de los principios de oralidad,
publicidad, contradiccion e igualdad procesal. Puno, Peru: Universidad

Nacional del Altiplano.

Balestrini Acufia, M. (2006). Como se elabora el proyecto de investigacion (Séptima

ed.). Caracas: Servicio Editorial consultores Asociados.

Baytelman, A., & Duce, M. (2004). Litigacion penal Juicio oral y prueba. Santiago de
Chile: UDP.

Bernal Torres, C. A. (2010). Metodologia de la investigacion: administracion,
economia humanidades y ciencias sociales (Tercera ed.). Bogota:
PEARSON.

Campean, Y. (2016). La prueba de adn y violacion del debido proceso. lquitos, Peru:
UNAP.

Carpena, |., & Lucas, M. (2017). El derecho al debido proceso y su aplicaciéon en los
procesos penales en el distrito judicial de junin - 2016. Huancayo, Peru:
UPLA.

Carrasco Diaz, S. (2008). Metodologia de la Investigacién cientifica (2.da ed.). Lima:

San Marcos.

Castillo Bautista, R. (2009). La hipétesis en investigacion. Espafia: Eumednet.

79



Del Cid Pérez, A., Méndez, R., & Sandoval Recinos, F. (2007). Investigacion.
Fundamentos y metodologia. México: PEARSON.

Elias, R. (2016). No todos los caminos conducen a roma: la teoria del caso, su
utilidad en la litigacién oral y una propuesta de ensefianza. THEMIS 68
Revista de Derecho, 203-216.

Escobar, C. (2009). Problemas en la aplicacion de la desvinculacion procesal.
principio de determinacion alternativa: alcances del articulo 285-a del cédigo

de procedimientos penales. Revista Oficial del Poder Judicial, 103-112.

Gonzales, D. (2017). Vulneracion del derecho de defensa en casos de acusacion

complementaria en juicio oral en el distrito judicial de Lima. Lima, Per: UCV.

Granda, M. (2009). Necesidad de efectivizar el principio de contradiccion en la
sustanciacion de la apelacion de la prision preventiva. Loja, Ecuador:

Universidad Nacional de Loja.

Guerrero, J., & Zamora, A. (2018). La desvinculacion de la acusacion fiscal y su
vulneracién al debido proceso y al principio al juez imparcial. Cajamarca,

Peru: Universidad Privada Antonio Guillermo Urrelo.
Hernandez Gil, A. (1988). Metodologia de la Ciencia del Derecho. Madrid: Espasa.

Hernandez Sampieri, R., Fernandez Callado, C., & Baptista Lucio, P. (2010).
Metodogia de la Investigacion (5. ta ed.). México: Mc Graw Hill.

Hernandez, B., & Gamarra, S. (2018). Violacion del debido proceso en el plazo
asignado para la audiencia Unica en el proceso inmediato. Pimental, Peru:
USS.

Hidalgo Ortega, J. (2008). La Tesis. Lima: Editora Fecat.

Huiza, M. (2017). Exclusion de la prueba ilicita por violacion del derecho de defensa
en cuanto garantia del debido proceso en el proceso penal peruano. Huarza,
Perd: UNDA.

80



Igartua, J. J., & Humanes, M. L. (s.f.). El método cientifico aplicado a la investigacion

en comunicacioén social. Salamanca: Aula abierta.

Jacome, B. (2010). Importancia de una adecuada calificacion juridica basada en un
procedimiento jurisdiccional claro y coherentemente fundado en la legislacién
procesal penal guatemalteca. Guatemala: Universidad de San Carlos de

Guatemala.

Jara, J. (2018). Vulneracion al derecho de defensa con la aplicacion de la
terminacidn anticipada en el cuarto juzgado penal de lima norte. Lima, Peru:
UCV.

Lerma Gonzélez, H. D. (2011). Presentacion de Informes: El documento final de

investigacion (Tercera ed.). Bogota: Ecoe Ediciones.

Martinez, R., & Cohen, E. (2010). Metodologias e Instrumentos para la Formulacion,

Evaluacion y Monitoreo de Programas Sociales. Nueva York: CEPAL.

Mayan, M. J. (2001). Una Introduccion a los Métodos Cualitativos: Mdodulo de

entrenamiento para Estudiantes y Profesionales. México.

Molina Quifiones, H. (2012). Métodos Estadisticos . Lima: Fondo Editorial

Universidad César Vallejo.
Monroy, P. (2003). El proceso y el debido proceso. Bogota, Colombia: Vniversitas.

Negron, M. (2018). Desvinculacion de la competencia de los juzgados de familia en
casos de violencia — familiar, a propésito del d.l. n°1323. Lambayeque, Peru:

Universidad Nacional Pedro Ruiz Gallo.

Neyra, J. (2016). Manual de Juzgamiento, Prueba y Litigacion Oral en el Nuevo

Modelo Procesal Penal. Lima, Perd: Academia de la magistratura.

Osorio, J. A. (2011). Andlisis juridico y doctrinario de la inconstitucionalidad del

parrafo segundo del articulo 388 del codigo procesal penal, decreto 51-92 del

81



congreso de la republica de Guatemala. Guatemala: Universidad de San

Carlos de Guatemala.

Pinto, R. (2015). Vulneracion del derecho de defensa del imputado y del principio
contradictorio en el coédigo procesal penal en el sistema. Huaraz, Peru:

Universidad Nacional Santiago Antinez de Mayolo.

Poder Judicial. (2007). Acuerdo Plenario N° 4-2007/CJ-116. Lima: Poder Judicial

del Perd.

Prado, W. (2016). Criterios para determinar la observancia del principio de
congruencia entre los hechos por los que se investiga y acusa. Ayacucho,

Peru: Universidad Nacional de San Cristobal de Huamanga.
Quezada Lucio, N. (2010). Metodologia de la Investigacion. Lima: Macro.

Quiroz, C. (2014). El principio de congruencia y su relacion con la acusacion y la

sentencia . Loja, Ecuador: Universidad Andina Simén Bolivar .

Quiroz, W. (2017). Hacia la justificacion constitucional de la figura de la
desvinculacién en el proceso penal. Lima, Pert: PUCP.

Ramallo, M., & Roussos, A. (2008). Lo cualitativo, un modelo para la comprension

de los métodos de investigacion. Buenos Aires: Universidad de Belgrano.

Ramirez Erazo, R. (2010). Proyecto de Investiagacion. Lima: Fondo Editorial
AMADP.

Ramirez, M. (2018). El principio de imputacion necesaria y la garantia del debido
proceso en los requerimientos de acusacion fiscal de los juzgados de

investigacion preparatoria - huancavelica, 2017. Huanuco, Per: UNHV.

Ramos Suyo , A. J. (2012). Estructure el Marco Tedrico en su Tesis de Posgrado en

Derecho. Lima: Grijley.

Riega-VirQ, Y. (2010). Investigacion y Desarrollo de Tesis en Derecho. Lima: Mad

Corp.

82



Robles, A. (2018). EI momento para plantear la desvinculacién procesal: una
interpretacion desde el principio de preclusion de la actividad probatoria en

el juicio oral. Lima, Peru: Gaceta penal & procesal penal.

Rojas Crotte, I. R. (2011). Elementos para el disefio de técnicas de investigacion:
una propuesta de definiciones y procedimentos en la investigacion cientifica.

México: redalyc.

Rojas Sodario, R. (2012). Métodos para la Investigacion Social (Décimo Octava ed.).

Madrid: Plaza y Valdés Editores.

Sanchez, C. (s.f). Definiciones sobre la teoria del caso. En D. d. Pueblo, La teoria

del caso (pp. 9-17).

Santacruz, D., & Santacruz, R. (2016). La importancia de la teoria del caso para
lograr una defensa adecuada. Revista de investigacion en Derecho,

Criminoldgica y Consultoria, 157-182.

Strauss, A., & Corbin, J. (2002). Bases de la investigacion cualitativa: Técnicas y
procedimientos para desarrollar la teoria fundamentada. Medellin: Editorial

Universidad de Antioquia.
Tafur Portilla, R. (1995). La Tesis Universitaria. Lima: Mantaro.

Tamayo y Tamayo, M. (2003). El proceso de la Investigacion Cientifica (4 ed.).
México: Editorial LIMUSA.

Tribunal Constitucional. (2004). Sentencia de Tribunal cosntitucional Exp. N°.3282-
2004-HC/TC. Lima: Tribunal Cosntitucional.

Tribunal Constitucional. (2004). Sentencia de Tribunal cosntitucional Exp. N°.
02424-2004-AA/TC. Lima: Tribunal Cosntitucional.

UASD. (2007). Orientacién metodoldgica basica para el proceso de elaboracion de
tesis de grado. Republica Dominicana: Universidad Autbnoma de Santo

Domingo.

83



Umberto, E. (2007). Como se Hace una Tesis (5. ta ed.). México: gedisa.

Uriarte Morote , F. (s.f.). Metodologia de la Investigacion Juridica. Lima: San

Marcos.

Vara Horna, A. A. (2012). 7 Pasos para una Tesis Exitosa (3.ra ed.). Lima:

Universidad de San Martin de Porres.

Vargas, Z. (2009). La investigacion aplicada: una forma de conocer las realidades

con evidencia cientifica. Revista de Educacion, 155-165.

Vasquez, M. (2018). El debido proceso y el derecho de defensa en el proceso

inmediato. Cajamarca, Peru: USP.

Vega, R., & Cubas, O. (2018). El proceso inmediato y su funcionamiento para
garantizar el debido proceso y el derecho de defensa en el pert. Cajamarca,
P: UPAGU.

Ventura, J., & Valderrama, M. C. (2012). La facultad fiscal de acusacion
complementaria regulada en el cédigo procesal penal y su posible

vulneracion al derecho de defensa. Trujillo: Universidad Nacional de Trujillo.

Vergara, Y. (2018). La prueba de oficio en segunda instancia en el proceso de
trabajo en el perd y la vulneracion de los principios de doble instancia y
contradiccion — 2017. Huaraz, Ancash: UNASAM.

Villalobos, C. (2018). El fundamento del derecho a la defensa como garantia del
debido procesoy el ejercicio eficaz de la defensa publica penal. Lambayeque,
P: UNPRG.

Zabaleta, Y. (2017). La contradiccion en materia probatoria, en el marco del proceso
penal colombiano. Rev. CES Derecho, 172-190.

Zambrano, C. (2018). La aplicacién del principio de congruencia procesal en el
proceso penal; Analisis critico desde la perspectiva del derecho a la defensa

. Quito, Ecuador: Universidad Andina Simon Bolivar.

84



ANEXOS

85



Anexo 1: Matriz de consistencia

MATRIZ DE CONSISTENCIA

TITULO: AFECTACION DEL DERECHO AL DEBIDO PROCESO POR LA DESVINCULACION PROCESAL
AUTOR: CESAR AUGUSTO ROMERO VALDEZ

PROBLEMA OBJETIVOS HIPOTESIS VARIABLES E INDICADORES
Problema principal: Objetivo general: Hipotesis general: Categoria 1: DESVINCULACION
¢La desvinculacion | Analizar si la | La desvinculacion procesal | PROCESAL
procesal afecta el | desvinculacion procesal | afecta el derecho al debido

derecho al debido
proceso de las partes en
el proceso penal?

afecta el derecho al debido
proceso de las partes en el
proceso penal.

proceso de las partes en el
proceso penal.

Subcategorias

Problemas
especificos:
1) ¢La desvinculacion
procesal por parte del
operador judicial vulnera

Objetivos especificos:

1) Analizar Si la
desvinculacién procesal
por parte del operador

judicial vulnera la teoria del
caso de las partes.

Hipdtesis especificas:

1) La desvinculacién
procesal por parte del
operador judicial vulnera la
teoria del caso de las partes.

En el auto de enjuiciamiento

En la sentencia condenatoria
Homogeneidad del bien juridico tutelado
Inmutabilidad de los hechos
Inmutabilidad de la prueba
Preservacion del derecho a la defensa

Coherencia entre los elementos facticos y
normativos
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la teoria del caso de las
partes?

2) ¢La desvinculacion
procesal afecta el
derecho de defensa de
las partes en el proceso
penal?

3) ¢La desvinculaciéon
procesal afecta el
derecho a la
contradiccion de las
partes en el proceso
penal?

2) Analizar Si la
desvinculacién procesal
afecta el derecho de

defensa de las partes en el
proceso penal.

3) Analizar Si la
desvinculacién procesal
afecta el derecho a la

contradiccion de las partes
en el proceso penal.

2) La desvinculacion
procesal afecta el derechode
defensa de las partes en el
proceso penal.

3) La desvinculacion
procesal afecta el derecho a
la contradiccion de las partes
en el proceso penal.

Categoria 2: DERECHO AL DEBIDO
PROCESO

Subcategorias

e Teoria del caso

e Derecho ala defensa

e Derecho a la contradiccion
e Principio acusatorio

e Principio de imparcialidad
e Derecho ala defensa

e Principio de contradiccion

TIPO Y DISENO DE POBLACION, TECNICAS E <
INVESTIGACION | MUESTREO Y MUESTRA INSTRUMENTOS INVESTIGACION DESCRIPTIVA
TIPO: POBLACION Técnicas:
Enfoque: Los elementos que forman Entrevista Ramirez sostiene que la investigaciéndescriptiva
Cualitativo parte de la poblacién objeto Analisis de fuente | . o
Nivel: Descriptivo | de estudio en la presente documental se ocupa de detallar las caracteristicas del
explicativo son los operadores Andlisis de resoluciones | fenémeno en estudio, clasificAndolos,
Finalidad: jurisdiccionales que hayan judiciales o
S ) analizandolos o dando cuenta desus elementos
Investigacion conocido o formado parte
béasica. en desvinculacion | Instrumentos: diferenciales (...) se realiza descripcién, analisis
N procesal. Guia de preguntas de e interpretacion de la naturaleza de los
DISENO: MUESTREO entrevista

Teoria fundamentada

Se empleara el muestreono
probabilistico

Ficha de analisis de
fuente documental

fendbmenos. Se trata de un
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METODOS:
Método inductivo
Método sistematico
Método exegético
Método dogmatico
Método analitico
Método comparativo

intencional, a juicio Yy
criterios del investigador.
MUESTRA

La muestra que representa
a la poblacion en la
presente investigacion
estara conformada por los
operadores jurisdiccionales
que hayan conocido o
formado parte en
desvinculacion procesal en
la Corte Superior de
Justicia de Lima.

Ficha

resoluciones

de analisis de | analisis situacional, respecto a hechos sobre la
actualidad” (Ramirez, 2010, p. 200).

CODIGO PROCESAL PENAL DE 2004

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES DE 1940

Articulo 374 Poder del Tribunal y Facultad del Fiscal. -

1. Sien el curso del juicio, antes de la culminacion de la actividad
probatoria, el Juez Penal observa la posibilidad de una
calificacion juridica de los hechos objeto del debate que no ha
sido considerada por el Ministerio Publico, debera advertir al
Fiscal y al imputado sobre esa posibilidad. Las partes se
pronunciaran expresamente sobre la tesis planteada por el Juez
Penal y, en su caso, propondran la prueba necesaria que

corresponda. Si alguna de las partes anuncia que no esta

“Articulo  285-A.- Sentencia y Acusacion. Modificacion de la
calificacion penal.

1. La sentencia condenatoria no podra sobrepasar el hecho y las
circunstancias fijadas en la acusacion y materia del auto de
enjuiciamiento o, en su caso, en la acusacion complementaria a que

hace referencia el articulo 283.

2. En la condena, no se podra modificar la calificacion juridica del

hecho objeto de la acusacion, salvo que la Sala previamente haya
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preparada para pronunciarse sobre ella, el Juez Penal
suspendera el Juicio hasta por cinco dias, para dar oportunidad

a que exponga lo conveniente.

2. Durante el juicio el Fiscal, introduciendo un escrito de
acusacién complementaria, podrd ampliar la misma, mediante la
inclusién de un hecho nuevo o una nueva circunstancia que no
haya sido mencionada en su oportunidad, que modifica la
calificacion legal o integra un delito continuado. En tal caso, el
Fiscal debera advertir la variacién de la calificacion juridica.

3. Enrelacién con los hechos nuevos o circunstancias atribuidas
en la acusacién complementaria, se recibira nueva declaraciéon
del imputado y se informara a las partes que tienen derecho a
pedir la suspensiéon del juicio para ofrecer nuevas pruebas o
preparar la defensa. La suspensién no superara el plazo de cinco

dias.

indicado al acusado esta posibilidad y concedido la oportunidad para
defenderse, y siempre que la nueva calificacion no exceda su propia
competencia. El acusado tiene derecho a solicitar la suspension de
la audiencia para preparar su defensa e incluso -si resultara
pertinente y necesario- a ofrecer nuevos medios de prueba. El
término de suspension de la audiencia en ambos casos no excedera

el fijado por el articulo 267.

3. Se procedera de la misma forma si en el debate se advierten
circunstancias modificativas de la responsabilidad penal no incluidas
en la acusacion, que aumentan la punibilidad o justifiguen la

imposicion de una medida de seguridad.

4. En la condena, la Sala podra aplicar al hecho objeto de acusacion
una sancion mas grave que la solicitada por el Fiscal. Esta posibilidad
debe motivarse especialmente haciendo mencion expresa de los

fundamentos en que se sustenta”. (*)
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Anexo 2: Instrumentos de recoleccion de datos

5 USMP

u N | I R 5 1 D A D D

SAN MARTIN DE PORRES

FACULTAD DE DERECHO
SECCION DE POSGRADO

ENTREVISTA

LA AFECTACION DEL DERECHO AL DEBIDO PROCESO POR
LA DESVINCULACION PROCESAL

Entrevistado:

Cargo:

La presente investigacion tiene como finalidad analizar si la
desvinculacién procesal afecta el derecho al debido proceso de las partes
en el proceso penal.

1. ¢Considera usted que existe justificacién constitucional para que exista la figura
de la desvinculacion en el modelo actual del proceso penal? ¢ Por qué?

2. ¢Considera usted que la desvinculacion procesal garantiza los derechos y las
garantias procesales del imputado? ¢ Por qué?
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3. ¢Considera usted que la desvinculacion procesal garantiza la autonomia del
titular de la accién penal? ¢ Por qué?

4. ¢Considera usted que la teoria del caso es uno de los instrumentos vitales para
el ejercicio del derecho a la defensa del imputado? ¢ Por qué?

5. ¢Considera usted que la desvinculacion procesal del operador judicial altera la
teoria del caso de las partes? ¢ Por qué?

6. ¢Considera usted que el plazo para la preparacion de nueva teoria del caso y
ofrecimiento de nuevas pruebas es suficiente para garantizar el derecho a la
defensa del imputado? ¢Por qué?

7. ¢Considera usted que la desvinculacion procesal garantiza el derecho a la
defensa del imputado? ¢ Por qué?
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8. ¢Considera usted que en la desvinculacion procesal se garantiza la
imparcialidad del juzgador? ¢ Por qué?

9. ¢Considera usted que la desvinculacion procesal respeta el principio de
congruencia entre lo resuelto por el juzgador y las pretensiones objeto del
proceso? ¢Por qué?

10. ¢, Considera usted que la calificacion juridica distinta por el juzgador sobre
el hecho materia de investigacion garantiza el derecho a la contradiccion
de las partes en el proceso penal? ¢ Por qué?

11. ¢ Considera usted que la aplicacion de la Desvinculacion de la Acusacion
Fiscal atenta contra las atribuciones y facultades del Ministerio Publico?
¢Por qué?
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12. ¢ Considera usted vélida el apartamiento del juzgador de los limites fijados por
las partes en el proceso penal? ¢ Por qué?

13. ¢ Considera usted necesaria una reforma normativa en materia de
desvinculacion procesal? ¢ Por qué?

14.¢;Tiene usted algun aporte o precision adicional sobre el tema? Si fuera
afirmativa ¢ Cual?
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ANEXO 3: Matriz de analisis de fuentes documentales

Contenido de la fuente o parafraseo

Analisis critico

Conclusiones

(Quiroz, p. 28)

Una vez examinada la figura de la
desvinculacion procesal adoptada
en el Nuevo Cdédigo Procesal
Penal, se observa la
incompatibilidad con el modelo del
Estado Constitucional de Derecho
ya que, recordando la importancia
del principio acusatorio y de la
imputacién necesaria: el Ministerio
Publico sera el Unico operador que
tendra la funcion de atribuirle a una
persona la comisibn de un
determinado delito, delito que
corresponde a un tipo penal; y, sin
una imputacion, el imputado no
puede ser condenado porque ello
afectaria la garantia al debido

proceso.

Desde luego, si analizamos

correctamente la figura de la
determinaciéon  alternativa en la
acusacion, nos daremos cuenta que es
una institucion que trasgrede el Estado
Constitucional de Derecho, esto
debido, a que sabiendas de que la
funcién principal le corresponde a la
fiscalia como sujeto activo persecutor
del delito y atribuirle la responsabilidad
de calificar nuevamente los nuevos
hechos al juez, para que ordene nueva
acusacion es totalmente contrario a las
funciones que les corresponde a dos
instituciones que son distintas, como
es el ministerio publico y la labor del

organo jurisdiccional como el juez.

Podemos concluir que la
desvinculacién procesal o
acusacion alternativa no es
compatible con el Estado
Constitucional de derecho,
en la medida que la funcién
persecutora del delito quees

propiamente
perteneciente al fiscal para
determinar el tipo penal,esta
ve socavado en elentendido
caso de que eljuez es quien
realiza tal actuacion para
sefalar y decir que se tiene
que realizar nueva
acusacion a los hechos que

se lleva en eljuicio.
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Contenido de la fuente o parafraseo

Analisis critico

Conclusiones

Escobar, 2009, p. 108)

Por ello, el procedimiento de la
desvinculacion penal (la determinacion
alternativa) contenida en el Cddigo de
Procedimientos Penales sefiala que
cuando se realiza la tesis de la
desvinculacion, la Sala, de oficio, indica
al acusado esta posibilidad y concede la
oportunidad para defenderse (principio
del contradictorio y conocimiento de los
cargos), y siempre que la nueva
calificacion no exceda su competencia.
Por ejemplo, de un delito de violacion
sexual a un delito de actos contra el
pudor. En ese sentido tenemos que se
otorga un plazo hasta de ocho dias, en el
juicio oral, a fin de organizar su defensa
por la nueva calificacion juridica o cuando
concurra una “circunstancia modificativa”
de la responsabilidad, pudiendo
presentarse nuevas pruebas en relacion

a esos cargos.

De acuerdo a la regulacion de
esta figura, es que, una vez
detectada la existencia de
incompatibilidad en la acusacion
principal, el juez o la sala puede
solicitar una acusacion
alternativa, extendiendo dicho
poder de informar al imputado
para que este realice su
descargo en el plazo de 8 dias y
el fiscal realice nueva acusacion,
lo que significa una nueva
calificacion juridica del delito que
se le atribuye al supuesto
responsable del delito. Ahora,
bien, la discusién est4, si en
efecto la nueva acusacién en
efecto es correlacional al derecho
de defensa que pudiera realizar
el imputado  para  poder
defenderse correctamente en el

juicio.

Podemos concluir diciendo que,
en situacion en la que el juez
haya llegado a desvincular el
proceso este estd obligado a
informar al imputado para que
realice la defensa
correspondiente, siendo  al
mismo tiempo que la fiscalia
presente una calificacion o
acusacion alternativa alrespecto.
Ahora bien, la discusion es en
cuanto al derecho de defensa
gque tiene que realizar el
imputado, esto es,de presentar
nuevas pruebas y las pruebas
gque tenga para realizar su
descargo. La discusion estéa si el
plazo y la misma acusacion en
efecto transgrede el derecho de
defensa como tal en el proceso

ordinario.
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Contenido de la fuente o parafraseo

Andlisis critico

Conclusiones

(Cherre, 2016, p. 23-24)

La acusacion alternativa o subsidiaria
tiene como antecedente proximo y
principal el llamado principio de
determinacién alternativa que es un
mecanismo procesal por el cual el juez
o el tribunal realizan una readecuacion
de la calificacion juridica del acto ilicito
gue se persigue en el proceso
estableciendo la  correspondiente
adecuacion de acuerdo con los
elementos facticos comprobados. “La
determinacién alternativa hoy llamada
desvinculacion de la acusacion fiscal
tiene como fundamento poder permitir
al juzgador adecuar la conducta del
agente en otro tipo penal imponiendo
una pena menor a la solicitada por el

fiscal”

La desvinculaciébn es una institucion
desde luego interesante, empero el
problema es que, si el mismo es
compatible o no la funcion que le
corresponde a los oOrganos tanto del
ministerio publico y los jueces, ya que,
dicha institucién permite a que el juez
realiza una readecuacion del delito o la
calificacién del delito para que el fiscal
replantea y realice una nueva
acusacion. Alli viene la discusion si en
efecto la autonomia de calificacion del
delito se ve trasgredido por la solicitud
del juez para la reformulacién del delito
y asimismo para que el imputado en un
plazo no muy razonable puede
oponerse presentado algunos medios

probatorios.

Podemos concluir al respecto,
gue la desvinculacion es el
poder del tribunal o juez para
solicitar al fiscal una vez
detectada la calificacion del
delito principal que no es la
correcta presente una nueva
acusacion de acuerdo a los
hechos apreciados por el
mismo. Empero, el problema
es que dicho poder implica
usurpar la funcién de la
fiscalia en cuanto es el titular
de calificar el delito, v,
asimismo, si se trasgrede el
derecho de defensa del
imputado para que realice, en
el tiempo requerido su

defensa.
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Contenido de la fuente o parafraseo

Analisis critico

Conclusiones

(Guerrero y Zamora, p. 3)

Pese a la reforma procesal penal, se
tiene aun incorporada la figura procesal
denominada la desvinculacion de la
acusacion fiscal, regulada en el Inc. 1
del Art. 374° del Cadigo Procesal Penal
Peruano, el mismo que con su
aplicacién genera una vulneracion del
derecho al debido proceso recogido en
la Constitucion Politica del Perd, como
al derecho a la defensa, el derecho a
ser juzgado por un Juez Imparcial,
colisionando, ademéas, con las
atribuciones conferidas por ley al
representante del Ministerio Publico,
quien al ser el titular de la accion penal
esta facultado para calificar un hecho
delictivo y seguir la persecucién del

delito.

Desde luego, la acusacion
alternativa o desvinculacion es una
institucion que ha venido
regulandose en el anterior codigo de
procedimiento penales, sin
embargo, con la reciente
modificatoria y creacion del nuevo
cbdigo procesal se sigue
manteniendo esta figura que viendo
desde cualquier punto de vista sea
constitucional y procesal vulnera
derechos fundamentales como el
debido proceso, el derecho de
defensa y tener a un juez imparcial
gue actué de acuerdo a sus
funciones y su competencia. Eso es
el problema, porque es una
institucion que colisiona con los

derechos fundamentales.

Podemos concluir entonces,que,
a pesar de haber existido una
reforma con el Nuevo cdédigo
procesal penal, la figura de la
desvinculacion procesal sigue
manteniéndose hasta hoy en
dia, donde el juez puede sefalar
gue la calificacion del delito
principal sustentada por el fiscal
no es el correcto, lo que permite
realizarse nueva acusacion y
ello desde luego trasgrede los
derechos fundamentales comoel
debido proceso, el derecho de
defensa y a tener un juez
imparcial. La funcion desde
luego le corresponde al fiscal y
no asi al juez para calificar el

delito.
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Contenido de la fuente o parafraseo

Andlisis critico

Conclusiones

(Pérez, 2012, p. 66)

Si en un momento determinado el
Ministerio Publico acusa por varios
hechos que pueden constituir también
varios delitos, y al momento de plantear
la acusacion considera que solamente
tiene certeza de poder demostrar ante el
Tribunal de Sentencia, uno de los hechos
o0 varios hechos, pero no todos los que se
sindican al acusado, podr4a, a través de la
Acusacion alternativa, describir los
hechos que si considera factibles de
probar, de tal forma que en un primer
plano quedan en el escrito de acusacion
todos los hechos que se dice cometio el
sindicado y en la acusacion alternativa los
hechos por los que esta segura la fiscalia
gue podra demostrar sin dificultad y que
encuadran en una figura delictiva menor,
todo esto con el propdsito de no producir
la total impunidad de el o los hechos

investigados.

Es una de las tacticas comunes que
el fiscal realice al momento de
calificar un delito no solo sobre un
tipo del delito sino varias, ello desde
luego le permite también alegar que
en efecto la calificacion de un solo
delito o unos cuantos es la que
permite  aproximarse para la
imputacion del delito, lo que le
permite  también realizar una
acusacion alternativa si el juez cree
gue es conveniente. Desde luego
eso incompatible con el desarrollo
normal del proceso, en la medida
gue existe una doble acusacién que
se realiza al acusado, eso no puede
debe

investigacion

existir, el fiscal, haber
realizado la
correspondiente para acusar y ello
desde luego debe ser el unico tipo
penal que tiene que determinarse en

el proceso.

Podemos concluir que la multiple
acusacion del delito trasgrede
los derechos fundamentales de
la persona en la medida que se
realiza una acusaciéon de
distintos tipos penales, cuando

de mérito el fiscal solo debe

realizar una acusacion
formulada en el tipo penal
correspondiente y asi

sustentarse en la acusacion
alternativa, para sefalarse al
juez mas de una acusacion que
se considera correcta en forma
alternativa. He alli, el problema,
porque la labor del fiscal es
haber determinado
correctamente la calificacién del
delito y no sustentarse en una
acusacion alternativa para que la

acusacion puede sobresalir.
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Contenido de la fuente o parafraseo

Analisis critico

Conclusiones

(Galvez, 2017, p. 53)

En el nuevo escenario del proceso penal
de corte acusatorio adversarial, el Fiscal
es nada menos que el director de la
investigacion y tiene el monopolio de la
acusacion, incluso, en la disposicion de
formalizacién de investigacion
preparatoria y en la posterior acusacion
(principio de congruencia) puede sefialar
alternativa 0 subsidiariamente las
circunstancias de hecho que permitan
calificar la conducta del imputado en un
tipo penal distinto (arts. 336.2.b y 349.3°
del CPP). Asi las cosas, es evidente el
desbalance del poder de negociacion en
perjuicio del imputado, ello, justifica la
intervencion del JIP para verificar la
legalidad y razonabilidad del acuerdo
arribado entre las partes, con especial
énfasis en la suficiencia probatoria de los

cargos aceptados.

Desde luego, si partimos de la
autonomia que tiene la fiscalia en la
persecucion del delito es ineludible, lo
gue significa que tiene la plena
independencia para calificar el tipo de
delito de acuerdo a las circunstancias
del hecho delictivo, pero al mismo
tiempo, tiene el poder de manera
alternativa y subsidiaria sefialar
hechos para la calificacion distinta a
la principal. Sin embargo, si
analizamos esa atribuciébn es
totalmente contrario a la igualdad de
armas que tienen que tener las
partes, por mas que se puede alegar
una cuestion de garantizar la sancion
penal, pero la oportunidad y el
derecho de defensa del imputado se

ve totalmente socavado.

Podemos concluir al respecto,
gue los fiscales no solo tienen la
autonomia de poder perseguir i
determinar el tipo penal para la
acusacion penal, sino que
ademas de ello tiene el poder de
acusar de manera alternativa y
subsidiaria hechos que
sustenten en un tipo de delito
distinto a lo que alega en la
principal, lo cual desde luego es
contrario al principio de
congruencia, a la igualdad de
armas de las partes y el derecho
de defensa. No tiene sentido,
gue se conceda tanto poder a
favor de uno de las partes y no
solo del imputado que se ve
vulnerado sus derechos a tener

un juicio justo.
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Contenido de la fuente o parafraseo

Analisis critico

Conclusiones

(luspa, s.f, p. 19)

Sin embargo, diferentes objeciones se alzan
contra su validez, centrdndose todas las
criticas, a modo de comun denominador, en
gue de esta manera se afecta el derecho de
defensa de la persona sometida a proceso:
puntualmente, se sefiala que se vulnera el
principio de congruencia; que muchas veces
se estaria asi efectuando el desdoblamiento
de un hecho que se presenta como Unico;
gue se permite de ese modo poder juzgar dos
veces a la persona pues por carencia de
prueba sobre un hecho el fiscal intentara que
lo condenen por otro; que se lo obliga a
defenderse por méas de una acusacion; que al
imputado se lo pone en un estado que
implica, ante las diversas acusaciones, un
menoscabo en su ejercicio defensivo pues no
sabra de cudl de todas ellas defenderse; y

gue por todo ello resulta inconstitucional.

Desde luego, es un hecho de que la
desvinculacion procesal permite a
gue el fiscal reformule su acusacion
a efectos de que este puede acusar
nuevamente. Lo mas grave es que
la desvinculacion se realice en el
juicio, y el juez viendo que los
hechos no son compatibles al tipo
penal o la preexistencia de hechos
puede facultar al fiscal presentar
nueva acusacion al respecto. Ello
desde luego no es compatible a los
derechos de la parte, principalmente
del imputado, porque tiene que
oponerse y el plazo para realizarlo
es demasiado corto, todo ello nos
invita que es una institucion que
colisiona con los derechos

fundamentales de la persona.

Podemos concluir al respecto,
gue la desvinculacion afecta los
derechos fundamentales de la
persona, ello debido a que el
fiscal una vez que el juez haya
advertido tal situacibn para
presentar una nueva acusacion
y el imputado de defendersepor
esa acusacion nueva, todo ello
es un contrasentido, porque se
vulnera derechos delas partes
a actuar en el proceso en
igualdad de armas, todo lo
contrario sucede con la
desvinculacién procesal que
concede poderes absolutos a
favor del juez y el fiscal para
sancionar alternativamente un

delito o hecho.
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Contenido de la fuente o parafraseo

Analisis critico

Conclusiones

(Arbulu, 2010, p. 5)

En la acusacion el Ministerio
Publico podra sefialar, alternativa
o] subsidiariamente, las
circunstancias de hecho que
permitan calificar la conducta del
imputado en un tipo penal distinto,
para el caso que no resultaren
demostrados en el debate los
elementos que componen su
calificacion juridica principal, a fin
de posibilitar la defensa del
imputado. Tener una calificacion
juridica distinta a la principal, tiene
su razon de ser en que el Fiscal
actie con la idea de evitar la

impunidad.

La legislacion permite realizar una
acusacion alternativa, empero no
significa que se trata de una
institucion que comparta con el
principio de congruencia y la
igualdad procesal de las partes.
Resulta que con esta institucién se
permite a que el fiscal califica un
delito como la principal, empero
adicionalmente puede presentar
una acusacion alternativamente a
un tipo de delito distinto. Todo ello
desde luego muy graves vy
contrarios al debido proceso, en la
medida que no se titulan las
garantias minimas a favor del

imputado.

En conclusién, podemos referirnos que
la acusacion subsidiaria no es una
institucion compatible a los derechos
de los imputados no a los principios de
congruencia, igualdad de armas vy el
derecho al debido proceso. Todas
estas garantias referidas se ven
trasgredidas por la facultad de
presentar una acusacion alternativa por
parte del fiscal y lo que nos indica la
incompetencia para calificar
adecuadamente el tipo penal. Asi pues,
no puede justificarse la acusacion
alternativa por el mero hecho de la
justicia y evitar la impunidad, cuando a
sabiendas sabemos que los derechos
fundamentales de la persona valen
mas que una cuestion de restringir

derechos.
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Contenido de la fuente o parafraseo

Analisis critico

Conclusiones

(Aranay Bernabé, 2016, parr. 07)

El juez, es el llamado a absolver
todas las dudas o las posibles
acusaciones de manera alternativa
0 subsidiaria, y, es en esta
audiencia en donde el juzgador
puede recurrir a la desvinculacion
por determinacion alternativa, con
la cual puede emitir un nuevo juicio
de valoracién de la calificacion
juridica de los hechos, con la
finalidad de que al término de la
audiencia de control de acusacion
guede plenamente establecida la
causal de acusacion a la que se
debe someter al imputado, para no
contravenir su derecho de

defensa.

De acuerdo a la legislacién peruana,
el juez tiene el poder de reformular la
acusacion del fiscal y que este
formule nueva acusacion toda vez
que la acusacion principal no
compatible o no se corresponde a los
hechos, por lo que es necesario
presentar una nueva acusacion.
Vista de esa Optica, es una norma
que trasgrede no solo al imputado
sino también la funcion del Ministerio
Publico. Esto desde luego conlleva
también llevar un nuevo juicio y el
derecho de defensa del imputado se
ve de alguna forma trasgredida y
peor todavia los principios como
tener un juez imparcial y la igualdad

de armas.

Podemos  concluir que la
legislacion actual permite el poder
juridico al juez y fiscal para la
calificacion juridica de la acusacion
del delito. Empero, el legislador no
ha precavido que dichos poderes
trasgreden el derecho a la igualdad
de las partes y el derecho a tener a
un juez imparcial. Asimismo, una
acusacion nueva y un juicio nuevo
desde

luego  perjudican  al

imputado de defenderse de
manera adecuada y con las
garantias  suficientes. Si

englobamos todas estas
transgresiones vulnera de manera

evidente el debido proceso.
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Anexo 4: Ficha de analisis de resoluciones judiciales

del

sentenciado, en

conducta

el segundo
parrafo del
articulo
doscientos

noventa y seis,
del
Penal, y

Cadigo

reforméandola,

reconduciendo al

tipo penal
correcto,

condenaron al
acusado Paulo
César Luna

Arazamendi por

responsabilidad

penal del
sentenciado, y fue
legitimo la
desvinculaciéon
realizada por el

colegiado superior en
del

materia de

mayoria tipo
penal
acusacion fiscal vy
juzgamiento; no
obstante, debio

recalificarse

adecuando los
hechos al primer
parrafo del articulo

doscientos noventa y

. DATOS DE LA . TEXTO DE LA

RGAN DEMANDADO | TEMA DECISION
ORGANO JURISPRUDENCIA © CISIo JURISPRUDENCIA A

ANALISIS

CORTE SEGUNDA SALA La Sala TRAFICO ILICITO HABER 12. Punto aparte, es | En el presente caso
SUPREMA | PENAL Superior DE DROGAS- NULIDAD en la | de sefialar que, si la corte Suprema
DE TRANSITORIA R. DESVINCULACION , _ _ o
JUSTICIA N. N.© 1165-2015 PROCESAL propia sentencia | bien ha quedado | establece el criterio
DE LA LIMA que calificé la | acreditada la | de que si bien es
REPUBLICA

cierto se ha
realizado la
desvinculacion
procesal de manera
adecuada por parte
de la Corte
Superior, sin
embargo, el mismo
no ha realizado la
recalificacion de los
hechos, toda vez
qgue, en vez de
sustentarse los
hechos al
del

penal sobre tréafico

primer

parrafo tipo

ilicito de drogas, se
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el primer parrafo
del articulo
doscientos
noventay seis
del Cadigo
Penal.

seis, del CédigoPenal

y no en elsegundo

parrafo.
13.- El fundamento
radica, en que el

condenado no fue
intervenido en
posesion del maletin
gue contenia drogas
transportandolo  de
un lugar a otro, sino
gue la misma estaba
en su departamento
debajo de su cama
donde él vive, como
asi lo ha reconocido
el impugnante. En
este sentido, es de
sefalar que el primer
parrafo del articulo
doscientos noventa y
seis, del CédigoPenal

gueda
consumado cuando
se llevan a cabo

comportamientos

realizé6 en base al
segundo parrafo del
tipo penal referido.
En ese sentido, si
bien es cierto que la
desvinculacién se
ha realizado de
manera correcta, el
mismo no puede
sustentarse en
hechos que no
corresponde a la
veracidad de la
declaracion y los
medios probatorios.
Por ello, si bien se
realiza la
desvinculacién, no
significa olvidarnos
de los hechos que
tipifican el delito tal
como se dio y noasi
adecuar un hecho
totalmente distinto
a lo que se dio

facticamente.
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como el de promover,

favorecer o facilitar el

consumo ilegal de
drogas (...)
. DATOS DE LA : TEXTO DE LA
ORGANO JURISPRUDENCIA DEMANDADO | TEMA DECISION JURISPRUDENCIA ANALISIS
CORTE PRIMERA SALA David Luis Delito contrala | CONDENANDO | 11. Sibien es inmutable el | La sala refiere que
SUPERIOR PENAL Huaynalaya Administracion | ADAVID LUIS | hacho punible imputado, | dentro de un proceso el
DE JUSTICIA | LIQUIDADORA Montes y o HUAYNALAYA , , . _
DE LIMA y Publica - MONTES y es posible que el Tribunal, | juez tiene la potestad de
EXP. N° 038-2006 Cesar Abilio Cohecho de oficio y en aras del | solicitar la
Ferreyra Pasivo Propio- | CESAR ABILIO rincipio de contradiccion | desvinculacion del
Llanos en agravio del | FERREYRA princip

Estado.

LLANOS como
coautores del
delito contra la
Administracion
Publica —
Cohecho
Pasivo Propio-
en grado de
Tentativa, en
agravio del
Estado,

y del derecho de defensa,
pueda introducir al debate
—plantearla  tesis de
desvinculacion- la
concurrencia tanto de una
circunstancia modificativa
de la responsabilidad
penal no incluida en la
acusacion que aumente la
punibilidad -no  una
circunstancia de
atenuacion, en el que sélo
la nota de

rige tipos

proceso cuando existen
0 concurren situaciones
en la que ameriten
necesariamente que de
alguna forma se
modifique la
responsabilidad penal.
Ello

necesariamente de que

permite

hubo una calificacion de
los hechos de manera
incorrecta en la

acusacion por parte del
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legales homogéneos; que
sean de la misma
naturaleza y que el hecho

que los configuran sea

sustancialmente el
mismo, esto es,
modalidades distintas

pero cercanas dentro de la
tipicidad penal- o justifique
la imposicion de una
medida de seguridad,
cuanto la modificacion
juridica del hecho objeto

de la acusacion.

Las denominadas
“circunstancias
modificativas” son, (...),
elementos facticos
accidentales del delito,
contingentes 0 no
esenciales, que no
pueden servir de
fundamento al injusto o a
la culpabilidad, cuya
funciébn es concretar con
mayor énfasis la conducta
de los individuos vy
precisar mucho mas el
grado de responsabilidad
penal en orden a la

fiscal, siendo por tanto
en el caso materia de
desvinculacién recaer a
un hecho agravante o
de atenuacion
dependiendo al tipo
penal que calce, es
decir al injusto penal
recogido en el tipo
penal. Desde luego, en
la calificacion de los
hechos, el juez puede
detectar ciertas
circunstancias distintas
a la calificacion del
delito, por lo que, en
base a las

circunstancias

modificativas, puede
sustentarse la
desvinculacion y

establecer de acuerdo a
los hechos y determinar
la responsabilidad

penal.
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determinacion de la pena
a imponer.

’ DATOS DE LA - TEXTO DE LA
SIRSANE JURISPRUDENCIA 212N LT ON IS e JURISPRUDENCIA ANALISIS
CORTE CUARTA SALA MARCO DELITO DE | ABSOLVIENDO | 125. Que, en consecuencia, | La Corte Superior refiere
SUPERIOR PENAL PARA GABRIEL PARRICIDIO | a MARCO si bien es cierto mediante que, si bien haya existido
DE JUSTICIA | REOS EN CARCEL | ARENAS GABRIEL resolucion de fs. 1693 de ] )
DE LIMA CASTILLOYy ARENAS fecha 27 de Octubre del | & Pedido del imputado
Exp. N* 23374- FERNANDA CASTILLO 2015  este  Superior | para la verificacion de la
2013 ISCELLE como autor y Colegiado rechazd el pedido | cajificacion del tipo penal
LORA PAZ de adecuacién del tipo :
FERNANDA formulado por la defensa y este haya sido
ISCELLE LORA | t¢cnica del Acusado por no | fechazado, este  ha
PAZ como resultar procesalmente | quedado en vista de los
complice atendible, en dicha

primario, de la
acusacion fiscal
por el delito
contra la vida,
el cuerpoy la
salud -
parricidio, con
las agravantes
contenidas en
el segundo
paragrafo del
articulo ciento
siete del Cédigo
Penal;

oportunidad, ampliando los
términos del debate y a la
luz de la forma vy
circunstancias en que se
habria perpetrado el delito,
planteo la tesis de
desvinculacién para debatir,
ademas del delito de
parricidio tipificado en el
primer y segundo parrafo
del articulo ciento siete del
Cdédigo Penal, el articulo
ciento ocho del mismo
cuerpo legal que regula el

hechos del delito y la
forma como se perpetro
el delito la tesis de la
desvinculaciéon

“procesal. En el caso la
divergencia partia en el
delito de parricidio y el
delito de homicidiosimple
establecido como tipos
penales en el cddigo

penal y que, para
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delito de homicidio
calificado, con la posibilidad
de ser el caso, de
desvinculacion
descendente al delito de
homicidio simple tipificado
en el articulo ciento seis del
Cédigo Penal, con las
salvedades establecidas en
la  Ejecutoria  Suprema
recaida en el Recurso de
Nulidad niimero 828-2007 -
caso Tijuana- dando la
oportunidad a los sujetos
procesales a que puedan
ofrecer medios probatorios
si lo estimaban pertinente,
evitando de esa manera
lesionar el derecho de
defensa y la garantia de
contradiccién que permite a
este Colegiado emitir
pronunciamientos en dicho
marco normativo sin que se
entienda como fallos
sorpresivos.

abrir un debate sobre
ellas, claro esta, con la
desvinculacion
descendente del delito
de parricidio a un delito
de homicidio simple.
Para ello, en aras de
proteger vy tutelar los
derechos de las partes
procesales se ha
concedido
oportunamente el
derecho de defensa y
todas las garantias del
debido proceso y de ella
emitiruna resolucion
fundada en derecho y la
calificacion del tipo penal

que corresponda.

ORGANO

DATOS DE LA
JURISPRUDENCIA

DEMANDADO

TEMA

DECISION

TEXTO DE LA
JURISPRUDENCIA
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ANALISIS

CORTE
SUPREMA DE
JUSTICIA DE
LA
REPUBLICA

SALA PENAL
PERMANENTE
CASACION N°
659-2014-PUNO

Contrala
Sentencia de
vistade la
Corte
Superior

Delitos de
Trafico
ilicito de
Drogas.

FUNDADO el
recurso de
casacion
interpuesto
por el
representante
del Ministerio
Publico.

Al respecto, cabe sefalar
gue la decision determinada

en primera instancia
[respecto a la
desvinculacion] en

considerar que la conducta
de los encausados no
estaban subsumidas en el
tipo penal descrito en el
primer parrafo del articulo
296° del Codigo Penal sino a
lo previsto en el segundo
parrafo de la citada norma
sustantiva, no infringe las
garantias constitucionales al
debido proceso -conexo al
derecho de defensa- y a la
tutela jurisdiccional efectiva,
toda vez que el primer
parrafo del articulo 296° del
Cadigo Penal, sefiala que:“El
gue promueve, favorece o
facilita el consumo ilegal de
drogas toxicas,
estupefacientes o sustancias
psicotrépicas, mediante
actos de fabricacion o trafico
sera reprimido con pena
privativa de libertad nomenor
de ocho ni mayor de quince
aflos y con ciento ochenta
a trescientos

sesenta y cinco dias-multa, e

La corte suprema refiere
que la desvinculacion
propiamente aplicada por
los jueces no vulnera el
debido de

proceso, ni las garantias

derecho del

constitucionales, la tutela
jurisdiccional efectiva y
otros. Tal es asi que la
desvinculacién para
adecuar el tipo penal,
como se dio en el caso del
delito de tréfico donde se
sustituye la calificacion
del delito del primer
parrafo al de segundo
parrafo. Es decir, que,
visto y revisado
adecuadamente los
hechos, la desvinculacién
establecida por el juez de
la primera instancia ha
sido correcta y no por ello
se puede vulnerar

derechos de las partes

109




inhabilitacion conforme al
articulo 36, incisos 1), 2) y
4)”, mientras el segundo
parrafo de la acotada norma
indica que: “El que posea
drogas toxicas,
estupefacientes o sustancias
psicotrépicas para su tréfico
ilicito serd reprimido con
pena privativa de libertad no
menor de seis ni mayor de
doce afios y con ciento
veinte a ciento ochenta dias-
multa”, advirtiéndose que la
desvinculacién juridica esta
enmarcada dentro tipo penal
homogéneo y no genera
agravio alguno a los
imputados respecto a la
sancion punitiva; tal decision
no estéa revestida de un vicio
insubsanable que genera la
nulidad del proceso; toda vez
que, el Juzgador advirtié que
existe un error en la
calificacion el cual fue
corregido, no infringiendo las
garantias constitucionales al
debido proceso y a la tutela
jurisdiccional efectiva que
revisten a los imputados (...)

procesales cuando el juez
tiene los poderes de
recalificar el tipo penal de
acuerdo a los hechos
proporcionados en la
acusacion y los actuados
en el proceso. Bajo ese
criterio, la desvinculacion
gue tiene un sustento en
la que se enmarca a los
hechos revisados como
tal y merecedoras de
recalificacién, no pueden
colisionar con los
derechos fundamentales
de las personas ni
amenazar ni vulnerar el

derecho de defensa.
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Anexo 5: Matriz de anélises de entrevistas

no concuerda con
los hechos y mas
alla del principio
de congruencia
iura novit curia
constituiria un
exceso un
pronunciamiento

sobre una
calificacion no
debatida.

hecho factico del
cual se origina.

expreso de la Constitucion
Politica (debido a su
técnica legislativa vy
metodologia pedagdgica
general). En estos casos,
el marco y su justificacion
constitucional deriva del
cumplimiento y respeto de
las prohibiciones, pautas,
limites, lineamientos vy
estandares que la propia
Constitucién Politica debe

Ne. - ENTREVISTADO | ENTREVISTADO | ENTREVISTADO | ENTREVISTADO ENTREVISTADO 5 CONCLUSION
PREGUNT 1 2 3 4 (Vega, 2019)
AS (Alejandro, 2019) | (Martinez, 2019) | (Quispe, 2019) (Tudela, 2019)
1. Consideré que si| Enla medida que | Si existe | Teniendo en | Si  existe justificacion | Sefialan que existe
¢Co | porque el operador | se preservan los | justificacion cuenta que el | constitucional, pero no | suficiente
nsidera judicial se | derechos porque en los | Ministerio Publico | desde el aspecto | justificacion en la
usted que | encuentra fundamentales delitos fin-caso | es quién férmulalos | declarativo de la propia | medida que el
existe facultado para | esta figura | robo  agravado | cargos que imputa | Constitucién Politica, pues | operador  judicial
justificacion | apartarse de los | procesal esta | con concurrencia | al acusado en el | pretender ello, es como | amparado en la
constitucio | términos de la | destinada a una | de otros delitos proceso penal | exigir, que exista un marco | legalidad de Ila
nal para | acusacion fiscal | mejor aplicacion | penales lesiones | Consideré que si | constitucional declarativoo | norma busca que el
que exista | siempre que | del derecho. En violacion etcétera | se puede presentar | de interpretacion | proceso debe estar
la figura de | respete los hechos | caso contrario de | muchas  veces | una desvinculacion | aproximativa para | establecido en un
la objeto de la| no aplicarse la | resulta imposible | por parte  del | autorizar la aplicacion de | marco normativo de
desvincula | acusacion, ella en | decision final | la prueba en el | érgano judicial | la terminacién anticipada, | imputacion correcta
cion en el | base al principio | seria favorable al | robo posible | quién amparado en | los nueve (09) meses dela | y que el ministerio
modelo iura novit curia, que | acusado por | encontrar en | el principio de | prision preventiva (cuando | publico pueda
actual del | implica que la| incorrecta lesiones por lo | legalidad debe | la Const. solo autoriza 48 | redimir con una
proceso calificacion juridica | calificacion gue es plausible | Buscar que es el | horas), la colaboracion | nueva acusacion en
penal? gue hagan las | juridica por parte | la desvinculacion. | proceso social eficaz, la prueba de oficio, | base a los hechos.
¢Porqué? | partes respecto a | del Ministerio debe estar | la acusacion directa, entre | Dicho  de  otro
los hechos no | Publico amparado en un | otros mecanismos | modo, permite que,
pueden vincular al | incurriendo en correcto marco de | procesales, los cuales no | ante un error de
juez quien debe | impunidad por imputacion  penal | encuentran una | tipificacion  penal
conocer el | cuanto la donde se debe | correspondencia directa | por parte del fiscal
derecho. adecuacion tipica respetarse el | desde el contenido | en la acusacion, el

juez puede verificar
que ante los hechos
el tipo penal no
corresponde.  Del
mismo modo, en la
medida que respete
los derechos
fundamentales,

esta figura procesal
esta destinada a
una mejor
aplicacion del
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inspirar en la aplicacion | derecho, lo que
del mecanismo procesal, y | supone cumplir con
gue finalmente este debe | los  presupuestos
cumplir a cabalidad para | establecido por la
lograr dicha justificacion, | figura de la
presupuestos que la | desvinculacion.
desvinculacion  procesal
ostenta actualmente,como
lo son el respeto al
derecho a la defensa y el
principio  contradictorio,
conforme se desprendede
los articulos 285-A del
Cddigo de Procedimientos
Penales de 1940 y el 374°
del CPP.

2. Considero que si, | Si se garantiza la | Desvinculando Si lo considero en | Desde un punto de vista | Se sefiala que la
¢Co | porque cuando se | figura del objeto | del tipo penal | razon de que el cualitativo si, pues los | desvinculacién
nsidera realiza la | de debate el cual | primigenio para | 6rgano judicial | dispositivos legales antes | garantiza los
usted que | desvinculacién, el | esta integrado | proseguir, pero el | cumple con su | citados comprenden los | derechos y

la operador judicial | por el hecho | otro delito no solo | funcion de obtener | estdndares minimos de la | garantias
desvincula | hace conocer al|acusado y su|él no sélo al|acercamiento al | garantia  del debido | procesales en la
cion acusado y el | respectiva procesado sino | grado de certeza | proceso, como son el| medida que el
procesal concede la | calificacion, también la | para emitir su | respeto al derecho de | operador de justicia
garantiza oportunidad para | ademas del | defensa esta | pronunciamiento defensa, al derecho a | permite alas partes
los defenderse, en | hecho resistido y | investida de | debe ser en el | probar y del principio | conocer para
derechos y | base al principio de | su calificacion | todas las | marco de una | contradictorio. defenderse, enbase
las contradiccion y | juridica. Ante la | garantias que | imputacién factica al principio de
garantias conocimiento del | tesis  propuesta | pide la ley. gue cumpla con los contradiccion y
procesales | cargo. por el juez penal estandares objeto conocimiento  del
del las partes podran del proceso penal. cargo. Dicho deotro
imputado? proponer la modo, el
¢Por qué? prueba necesaria procedimiento para
en aplicacion del ejercer el debido

principio de
exhaustividad, le
compete al juez

proceso se ejerce
con el derecho de
defensa del
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pronunciarse por imputado, de las
los hechos las partes y de ella el
pruebas y juez por decision
pretensiones, asi decidira bajo la
como de la tesis planteada con
resistencia hecha la nueva acusacion.
por el acusado.
Permitira al juez
tomar decision de
la nueva tesis
planteada por las
partes.
3. Considero que no, | Si bien el | Ademas de | Si, porque el | No la garantiza, ni debe | Refieren en
¢, Co | porque afecta el | Ministerio Publico | garantizar ante la | 6rgano judicial esta | garantizarla, pues no esta | criterios
nsidera principio es un o6rgano | imposibilidad de | plenamente fundada a dicha facultad, | compartidos,los
usted que | acusatorio, porque | autbnomo tutelar del | facultado para | toda  vez que, la | que dicen que no
la la fiscalia como | constitucional vy | Ministerio Publico | efectuar este | desvinculacion procesal | sefialan que el
desvincula | titular de la accion | en su condicion | de perseguir con | trdmite y en todo esta orientada agarantizar | misma no respeta
cion penal el hecho|de tal como | suteoriadel caso | momento respeta | la adecuada tipificacionde | el  principio de
procesal punible, y efectia | atribucién es | permite dentro de | la opinién vertida | los hechos en la norma | acusacion y del
garantizala | la calificacion | realizar la | su autonomia | por el ministerio | juridica correcta, a fin de | mismo no la
autonomia | juridica del hecho, | calificacion optar por otro tipo | publico, pero en | emitirse una sentencia | garantiza en la
del titular | siendo el rol del | juridica esto es la | penal. atencion de las | conforme aderecho. Por | medida que es una
de la accion | Ministerio Publico | adecuacion  del atribuciones como | tanto, es un mecanismo | facultad propia del
penal? sostener su tesis | hecho al tipo, organo de control | procesal legitimo que se | juez de
¢SPorqué? | incriminatorio pero esta figura de legalidad | encuentra a disposicion | conformidad a la

hasta conseguir la
sancion.

como se
encuentra

redactada a
entender del

legislador, el juez
se encuentra enla

obligacion de
realizar un control
sobre la
calificacion

juridica en juicio

conforme la ley
buscaré llegar a un
punto donde las
acciones legales y
actuaciones
procesales en el
proceso se den en
base al marco del
ordenamiento
juridico  poniendo
siempre en conoci

del

advierte

juzgador
errores

calificacion juridica.

cuando

de

ley. Por otra parte,
quienes refierenque
si, sefialan que el
érgano judicial
respeta plenamente
la autonomia del
ministerio  publico,
ya que, actia como
6rgano de control
de legalidad
conforme la ley. De
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oral. Siendo esta miento de los acuerdo a esta
facultad como hechos materia de ultima postura,
posibilidad duracion procesal actla de manera
ejercerla al conocimiento de subsidiaria ante el
legalmente no las partes. error en el tipo
considero penal de acusacion
afectacion cometido, lo dnico
alguna, maxime que realiza el juez
Si la tesis es subsanar vy
planteada sera verificar tal
presta en cometido para que
conocimiento de el fiscal pueda
los partes corregir el error y
contradictorias las partes puedan
quienes podran ejercer de manera
incorporar prueba legitima su defensa
de ser necesario. en el proceso sobre
el tipo penal
correcto.
4, Consideré que si | Sitanto ladefensa | Si, es uno de los | Si, porque en ella | Si, pero no solo para el | Por unanimidad
¢Co | porque permite | como el acusado | instrumentos cada uno de los | ejercicio del derecho | sefialan que la
nsidera organizar el caso, se | importantes para | sujetos procesales | defensa del imputado, | teoria del caso
usted que | disefiar el alegato | encuentran  en | el ejercicio del | establece los | sino también, para el | representa un
la teoria del | de  apertura vy | igualdad de | derecho de | mecanismos y | ejercicio de la accién | instrumento  vital
caso es | clausura, organizar | condiciones defensa del | estrategias penal. La teoria del caso, | para el ejercicio
uno de los | la presentacion de | principio de | imputado, y | dogméticas y | resulta ser una | pleno del derecho
instrument | las pruebas, | igualdad de | probablemente procesales para | herramienta metodoldgica | de defensa.
os vitales | adoptar y desechar | armas. La teoria | para aminorar el | poder fortalecer su | que destierra cualquier | Gracias a ello, las
para el | estrategias de | del caso | grado de | defensa ya sea | intencidon de improvisacion | partes,
ejercicio defensa. permitiria a la | responsabilidad y | desde el punto de | por parte de los abogados | principalmente el
del derecho defensa construir | pena benigna. vista de la | y operadores de justicia. | imputado con su
a la una tesis responsabilidad En lo que respecta a la | respectiva defensa
defensa del defensiva basada penal o civil de los | defensa del imputado, la | técnica podran
imputado? en la reaccion acusados en el | construccién de una teoria | ejercer plenamente
¢Por qué? frente a la version proceso penal. del caso, presupone una|su derecho de
imputativa del planificacion defensa, es decir,
Ministerio organizacion de trabajo | dar su alegato y
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Publico, en previo de lo que se va a | certeza sobre los
contraposicién desarrollar en el proceso y | hechos que se le
tendra la especificamente en el |imputa y de alli
posibilidad de juicio oral, para lo que, el | demostrara su
acreditar su tesis despliegue de la tesis de | inocencia con los
con medios de la defensa a partir de | medios que se
prueba idoneos contar con una teoria del | actuaron y estan
gue convenzan al caso, al menos garantiza | para actuarse en el
juzgador sobre su una labor responsable en | proceso del juicio
inocencia. De no aras de ejercer | oral.
ejercer o hacer eficazmente el derecho de
uso de estas, se defensa del imputado.
ventilara y audn
juicio, una sola
version de los
hechos que es la
incriminacion.
5 Considero no | No, porque el|Demodoalguno | No, porque Ila| Si la altera, por ello, la| La mayoria sefalan
¢, Co | porque la | juez penal puede | porque esta | teoria del caso | norma de la materia| que no existe una
nsidera desvinculacién de | calificar los | reservando debe cubrir todos | (desvinculacion procesal) | alteracion de la
usted que | la calificacion | hechos objeto del | muchas veces el | los francos de | les permite a las partes o | teoria del caso
la juridica permite al | debate de una | acusadoy en otra | imputacién no sélo | en este case a la defensa | mediante la
desvincula | operador juridico | forma distintaala | a la parte | amparados en el | del imputado, conocer los | aplicacibn de la
cion apartarse de la | realizada por el | agraviada pronunciamiento nuevos cargos de | desvinculacion, en
procesal calificacion juridica | fiscal en la | estratégicamente | acusatorio del | imputacion, a preparar su | la medida que el
del dado por el fiscal acusacion, de acuerdo vy | ministerio publico | nueva estrategia  de | legislador ha
operador siempre que no |teniendo como | posibilidad de | sino mas bien en defensay a ofrecer prueba | previsto diferir la
judicial altere el hecho | base factica | prueba de cada | base al hecho | pertinente y necesaria. Sin | continuacién del
altera la | quedando Gnicamente  los | uno. factico de | embargo, una adecuada | juicio para que las
teoria del | inmutable el | hechos imputacion que | teoria del caso, presupone | partes tengan la
caso de las | andlisis factico | introducidos a esta siendo | también un andlisis de las | oportunidad de
partes? sobre el cual | juicio por las sometido al | posibles tipificaciones o | contradecir la
¢Porqué? | deberéd recaer el partes, para ello proceso penal | calificaciones juridicas | nueva propuesta a
andlisis probatorio. | se somete a porque eso es lo | alternativas o subsidiarias | convenir con ella y
debate que permitiria | que se desprenden de los | ademas de que las
manteniendo utilizar todos los | hechos, en caso la| partes pueden
incélume el mecanismos acusacion no sea correcta | perfectamente
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hecho la legales Yy | 0 no sea acreditada desde | ejercer sus
subsuncion procesales para | la Optica probatoria. derechos de
difiere con la garantizar defensa luego de
considerada por conviccion en el reanudado el
el fiscal. El juzgador. proceso. De modo
legislador ha gue mientras no se
previsto diferir la modifique los
continuacién del hechos y se
juicio para que las encuentren
partes tengan la incélume la teoria
oportunidad  de del caso no se ve
contradecir la alterado, salvo la
nueva propuesta tipificacion del tipo
a convenir con penal.
ella.
6. Consideré que si| Si teniendo en | En cuanto elplazo | Consideré Al respecta, el quantum | En mayoria refieren
¢, Co | porque al no consideracion para la | conforme a mi | del plazo para preparar la | que el plazo es
nsidera alterarse los | que la nueva | preparacidn de | respuesta anterior | nueva teoria del caso y | razonable y acorde
usted que | hechos sélo se | calificacion nueva teoria del | de las partes o | ofrecer nuevas pruebasde | a derecho y en la
el plazo | adecuara a la| juridica eshozada | caso es suficiente | sujetos procesales | parte de la defensa del | que las partes
para la | calificacién juridica | en audiencia | habida cuentaque | deben tener | imputado debe | pueden preparar la
preparacié | sobre el tipo penal | generalmente los hechosson los | conocimiento replantearse, pues cada | nueva teoria del
n de nueva | homogéneo. esta construida | mismos, con | pleno de los | caso concreto, incorpora | caso, asi como
teoria del teniendo  como distinta | hechos materia de | ciertas caracteristicas o | ofrecer nuevas
caso y base factica y el | nomenclatura del | procesamiento vy | cualidades que estén | pruebas, ademas,
ofrecimient tipo penal enla |tipo penal pero|en base a ello | acordes con los plazos | como el hecho no
o] de acusacion, gue en la mayoria | efectuar la | legales de la norma actual | varia y la mayoria
nuevas transitando por el | de los casos las | construccion de su | o la superan debido a| de los las pruebas
pruebas es mismo  momen | pruebas ya | teoria de caso por | factores de mayor | fueron agotadas en
suficiente iuris, pero distinta | fueron agotadosa | ella me parece | complejidad. Por ejemplo, | su oportunidad no
para adecuacion. Asi nivel | plazo es acorde a | si nos encontramos ante | es necesario
garantizar gque la prueba | jurisdiccional del | derecho y sirve | una calificacion fiscal de | discutir en el
el derecho esencialmente ya | mismo modo que | para garantizar el | banda criminal de diez | extremo del
a la fue aportadaenla | el plazo es | derecho de | (10) procesados, y el | ofrecimiento de la
defensa del mayoria de casos | suficiente y | defensa juzgador decide | prueba sino sobre
imputado? correspondiendo | razonable. responsable  del | desvincularse y optar por | la acusaciéon penal.
¢Por qué? una de facil e imputado. el delito de organizacion | Por otra  parte,
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inmediato acceso criminal en la que se |también se sefiala
para acreditar su tengan que incorporar | que es hecesario
teoria. nuevos hechos. Resultard | reajustar respecto
inoperativo los plazos|al plazo en la
legales vigentes debido a | medida que los
la complejidad del caso y | procesos son
el abundante material | distintos y ello no
probatorio a ofrecerse: por | contribuye para
lo que se propone un|nada a que se
marco de temporalidad de | ejerza plenamente
minimay maximadondela | el derecho de
partes puedan debatir el | defensa.
plazo a fijarse en cada
caso en concreto, Yy
finalmente el Juez bajo el
principio de
proporcionalidad  pueda
definir el quantum de la
misma.
7. Consideré que si | El articulo 374 | La desvinculaciéon | Yo considero queel | Si.  Porque  garantiza | Sefialan que la que
¢Co | porque se le|jpunto 1 del|no derecho dedefensa | conocer los nuevos | la  desvinculacion
nsidera concede al | codigo procesal | necesariamente al | cargos de imputacion, a | procesal garantiza
usted que | acusado la | penal no tiene | garantiza el | imputado no se ve | preparar su nueva | el derecho a la
la oportunidad de | como derecho de | sometido a ningln | estrategia de defensa y a | defensa del
desvincula | pronunciarse al | fundamento del | defensa del | tipo de perjuicio o | ofrecer prueba pertinente | imputado en la
cion respecto  incluso | derecho de | procesado violacion, siempre |y necesaria, es decir| medida que se
procesal puede pedir la | defensa, por eso, | porque si este |y cuando se le dé | cumple con los | permite a las partes
garantiza el | suspension de la | su aplicacién no | acto o institucion | un plazo | estdndares minimos de la | la oportunidad de
derecho a | audiencia a fin de | puede darse para | procesal no es | prudencial los | garantia  procesal del | ofrecer sus medios
la defensa | ofrecer nuevos | introducir hechos | permitido por el | nuevos debido proceso y tutela | probatorios,
del medios de prueba | 0 circunstancias | representante del | argumentos de | jurisdiccional consagrados | ademas garantiza
imputado? | en ejercicio del | ni tampoco para | Ministerio Publico | defensa, pero | en la Constitucion Politica, | conocer los nuevos
¢Porqué? | derecho a la| proponer al| o parte civil | conforme sostengo | sin embargo, la misma | cargos de
contradiccion  al | Ministerio Publico | muchas veces la | de mis respuestas | requiere  de  algunos | imputacion, a
tener conocimiento | que lo haga. La | ausencia de | anteriores el | ajustes relacionados con | preparar su nueva
de los cargos. desvinculacién prueba y pues | abogado defensor | el cuanturn de los plazos | estrategia de
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procesal opera | puede determinar | debe estar | legales descritos en los | defensa y siendo
s6lo con respecto | favoreciendo  al | debidamente articulos 285-A del Codigo | por tanto cumplir
a los materiales | procesado en | enfocado en sus de Procedimientos | con los estandares
juridicos y | otros casos se | argumentos de | Penales de 1940y el 374° | minimos de la
teniendo  como | garantiza paraser | derecho y defensa | del CPP. Dado que | garantia procesal
Unico base factica | subsanado por el | con el pleno | algunos casos de mayor | del debido proceso
los hechos objeto | delito. conocimiento  de | complejidad pueden |y tutela
del debate. los pro y contras exceder los plazos legales | jurisdiccional Y,
Entonces no del proceso. vigentes. ademas, se buscala
busca garantizar correcta
el derecho de aplicacion del
defensa sino la derecho.
exacta o correcta
aplicacion del
derecho.
8. Partiendo que | Dentro del rol el La imparcialidad | Conforme a los | Nuestro nuevo modelo | Afirman que con la
¢, Co | corresponde al | juez del juicio es | del juzgador esta | argumentos y | procesal este influenciada | figura de la
nsidera Ministerio Publico | precisamente arreglada por | practicos del | por los sistemas de | desvinculacién
usted que | conducir el inicio|velar y hacer | norma. De modo | proceso penal. A | Europa Continental, por lo | garantiza una
en la | de la investigacion | cumplir la ley | que ante | mi criterio el | que las bases filoséficas | actuacion del
desvincula | del delito y por | respetando las | cualquier juzgador debe | de las funciones del | juzgador con
cion ende ser el | garantias y los | eventualidad de | Buscar obtener o | proceso, estan orientadas | imparcialidad y
procesal se | encargado de | principios desvinculaciéon llegaraalcanzarun | a la blsqueda de la|arreglo a ley.
garantiza la | acusar o sobreseer | procesales el | del proceso penal | grado de certeza | verdad como ideal | Entonces el juez
imparcialid | un proceso penal, | articulo 374 .1 del | estar incélume la | sobre los hechos | procesal (método | actla en defensa
ad del | la desvinculacién | cédigo procesal | imparcialidad del | materia del | epistémico), a diferencia | correcta de la
juzgador? | del juez de Ila| penal que prevé | juzgador, ellono | proceso en base a | del sistema | aplicacion de la
¢Porqué? | acusacion fiscal no | una exigencia | debe ser motivo o | los que los sujetos | norteamericano, en donde | legalidad de Ila
debe entenderse | normativa, esto | cuestion ante un | procesales le | el proceso coma método | norma,
como falta de| es, que eljuez se | pedido de | presentaron a nivel | pragmatico esta orientado | interrumpiendo el
imparcialidad sino | encuentra desvinculacion. del proceso por lo | a resolver un conflicto | proceso de un tipo

coadyuva adecuar
el tipo penal al que
corresponde.

obligado a poner
en conocimiento
una nueva tesis
para que se
proponga y actue
de ser el caso la

que la
desvinculacion

procesal marco
garantizaria  una
participacion  del

juridico entre las partes,en
donde cualquier decision
es aceptable contal que
sea eficaz, esto seexplica
a partir de la

instalacion de jurados en

de acusacion
distinta a los
hechos y permite a
que las partes
puedan ofrecer
medios probatorios

118




Ne. - ENTREVISTADO | ENTREVISTADO | ENTREVISTADO | ENTREVISTADO ENTREVISTADO 5 CONCLUSION
PREGUNT 1 2 3 4 (Vega, 2019)
AS (Alejandro, 2019) | (Martinez, 2019) | (Quispe, 2019) (Tudela, 2019)
prueba pertinente juzgador Imparcial | los tribunales | correctos y
con el fin de emitir y arreglado a ley. anglosajones, donde el | defenderse sobre el

una decision
ajustada a
derecho y la
busqueda de la
verdad.

Juez tiene que aceptar el
veredicto del jurado bajo
una participacion limitada.
Por tanto, bajo esa
premisa filoséfica que
inspiran nuestro sistema
procesal y que ubican al
proceso coma método
para la averiguacién de la
verdad, se requiere contar
con instrumentos o]
mecanismos procesales
gue se dirijan a ese fin
metodolégico (coma la

prueba de oficio, la
desvinculacién procesal,
el interrogatorio

excepcional por parte del
juzgador durante el juicio,
etc.). En ese orden de
ideas, el principio de
imparcialidad no debe ser
confundido con el de
neutralidad ante una
situacion correcta o
incorrecta, en la que el
juez se haga de la vista
gorda. Si no, por el
contrario, este debe
responder a niveles de
actuacion en donde se
pueda advertir, tanto. Una
nueva calificacion juridica
gue beneficie al imputado
coma en otros casos. Bajo

tipo de imputacion
penal regidos en el
derecho penal.
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esa Optica, la
desvinculacién  procesal
garantiza la imparcialidad
del juzgador, pues su rol
esta predeterminado para
gue se busque la verdad
con indiferencia a que
parte se esté beneficiando
0 Nno.

9. Considero que si, | Como se afirma | La desvinculacion | Hablar de ellocomo | Si, pues bajo lo antes | Sefialan que la
¢,Co | porque debe existir | por la Corte | no un tema genérico | mencionado el juzgador | desvinculacion
nsidera correlacion  entre | Interamericana necesariamente me | de manera excepcional | procesal respeta el
usted que | acusacion y | de Derechos | garantiza el | parece preciso, | puede hacer use de su | “principio de
la sentencia, lo cual | Humanos caso | derecho de | pero consideré que | poder jurisdiccional para | congruencia en la
desvincula | es de observancia | Fermin Ramirez | defensa del | la practica qué es | adecuar a derecho y| medida que se
cion obligatoria. Siendo | vs Guatemala la | procesado el principio de | mantener incolume el | corrige y reconduce
procesal asi, la acusacion | corte considera | Porque si este | congruencia es | principio de congruencia | la actividad
respeta el | oral efectuada gue se rompe la | acto institucion | respetado en el | procesal (acusacion vy | postulatoria del
principio de | luego de la | correlacion 0 | procesal no es | proceso penal al sentencia) desde un | fiscal a unatomade

congruenci | desvinculacion congruencia permitido por el | producirse una | sentido material (hechos | decision
a entre lo | procesal, es el | cuando se | representante del | desvinculacion que tengan | juridicamente
resuelto instrumento sentencia por | Ministerio Publico | procesal siempre y | correspondencia con una | valida y ademas
por el | procesal de la | hechos 0 parte civil | cuando se actlie adecuada calificacion | responde al orden
juzgadory | acusacién sobre el | circunstancias o0 | muchas veces la | conforme a ley. juridica), pues de no ser | légico del procesoy
las cual debe recaer la | calificaciones que | ausencia de asi, estaria validando una | el sentido correcto
pretension | sancion penal. no estan en la prueba y pues tesis errénea y emitiendo | que se hace de los
es objeto acusacion que no | puede determinar una decision | hechos y del mismo
del le fueron | favoreciendo al juridicamente anémala en | por que se
proceso? comunicadas al | procesado en contraposicion con el | garantiza la
¢Por qué? acusado y por| otros casos se sistema procesal que | correlacion  entre
tanto no puede | garantiza  para hemos adoptado. Es | acusacion y
ejercer defensa | ser subsanado decir, el Juez, siendo el | sentencia, lo cual
Caso  contrario | por el delito. ultimo operador de justicia | es de observancia
aplicando la que se encarga de | obligatoria
desvinculacién subsumir los hechos en la
procesal la norma juridica, debe
“‘nueva contar con herramientas
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calificacion”  es gue le posibiliten ejercer
puesta a ese fundamento
conocimiento  a eficazmente. Por tanto, la
las partes y se les desvinculacion procesalno
otorga la atenta contra el principio
posibilidad de de congruencia y las
ofrecer pruebas, pretensiones de las
entonces esta partes, por el contrario, lo
prueba se realiza corrige 'y reconduce la
en la sentencia al actividad postulatoria del
haber sido fiscal a una toma de
publica. decision juridicamente
valida.
10. Consider6 que si| Asi como el | Toda calificacion | Si, porque ello no | Si, conforme a los| Sefialan que la
¢,Co | porque los hechos | principio iura | juridica realizada | impide que el | dispositivos legales | calificacion juridica
nsidera imputados no | novit curia, se | por el juzgador procesado pueda | citados, se garantiza el | distinta por el
usted que | alteran y es sobre | considera la | debe garantizar | seguir siendo | principio de contradiccién, | juzgador sobre el
la ese hecho que se | contradiccion no sélo el | debidamente puesto que existe un | hecho materia de
calificacion | aplicalanormaque | entre las partes | derecho a la | defendido por su | ambito de desarrollo | investigacion
juridica correspondaysele | como el mas | contradiccion de | abogado probatorio para debatir la | garantiza el
distinta por | pone en | eficaz las partes en el previamente nueva calificacion juridica, | derecho a la
el juzgador | conocimiento del | instrumento proceso sino la porque el hecho | sin embargo, como ya se | contradiccion de las
sobre el | imputado para que | técnico para | tutela materia de | ha indicado | partes en el
hecho pueda defenderse | garantizar la | jurisdiccional imputacion factica | anteriormente. Los | proceso penal, en
materia de | en base al principio | exacta aplicacion | perseguida por | y el proceso penal | periodos procesales para | la medida que los
investigaci | contradictorio. del derecho | las partes de lo es lo mismo lo|esa actividad deben | hechos imputados
on objetivo, pero en | contrario habria | Gnico que modifica | replantearse, a fin de dar | no se alteran y se
garantiza el interés general de | sido impugnada | o se debe | cobertura a todos los | aplica la normativa
derecho a la justicia. En este | con razén por las | replantear la | casos con sus respectivas | correcta en
la caso se privilegia | partes. calificacion juridica | particularidades. conocimiento de las
contradicci la posibilidad de del mismo. partes y ademas
on de las la contraparte protege la tutela
partes en el contradiga la jurisdiccional
proceso calificacion perseguida por la
penal? juridica de los parte. Todo ello
¢Por qué? hechos permite  que la
propuestas, pero acusacion sea
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sobre todo el trasparente 'y no
debate del exista defectos o
ofrecimiento y ambigledades en
admision, asi la imputacién del
como la delito con lo que
actuacion de la respecta al hecho y
prueba. las partes
oportunamente
puedan
defenderse.
11. Consideré que si | No, al realizarse | No atenta contra | No lo considero | No, pues hay que destacar | Seflalan que la
¢,Co | porque un debido control | las atribuciones y | porque esta puede | que la funcion | aplicacion de la
nsidera constitucionalment | judicial no afecta | facultades del | ser correctas o | constitucional asignada al | Desvinculacion de
usted que | e corresponde al | las facultades en | Ministerio incorrectas y el | Ministerio Publico | la Acusacion Fiscal
la Ministerio Publico | tanto  que el | Publico, por el | juez siempre debe | (ejercicio de la accién | no atenta contra las
aplicacion la investigacion del | Ministerio Publico | contrario, la | buscar que el|penal y carga de la | atribuciones y
de la | delito y por ende en la fase de | desvinculacién es | proceso penal sea | prueba) esta circunscrita | facultades del
Desvincula | formular la | juicio oral es una | un recurso que le | acorde ala ley o al | desde un punto de vista | Ministerio Publico,
cion de la | acusacion, sin | de las partes, asi | permite marco de nuestro | procesal a una actividad | en la medida que el
Acusacion | embargo, en | como la defensa | desvincular al | ordenamiento eminentemente juez solo realiza el
Fiscal algunos casos por | en caso de no representante del | juridico. postulatoria, por tanto, el | debido control
atenta negligencia o falta | advertirse la | Ministerio Publico juez puede apartarse o no | judicial, esto es,
contra las | de estudio | nueva calificacion | de las compartir la calificacion | solo se permite al
atribucione | adecuado del caso | juridica como era | circunstancias juridica fiscal. juez la correcta
S y | se puede incurrir | la practica en el gue lo ameritan aplicacion de la ley
facultades | en error u | anterior porque de no y permite a que los
del omisiones que son | procedimiento existir esta figura fiscales puedan
Ministerio corregidos por el | penal que, al no | pericial puede corregir el  tipo
Publico? érgano ser considerada | quedar en penal de acuerdo a
¢SPorqué? | jurisdiccional. en juicio, pero en | indefension. los hechos, lo que
la sentencia descarta de plano
considero la que en ningln
existencia de momento el juez se
afectacién al atribuye la
proceso pues las titularidad de la
partes accion penal.

desconocian
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sobre esa nueva
acusaciéon para
un
pronunciamiento
de estas.
Atendiendo
ademads a la
separacion de
funciones entre el
juez vy fiscal.
12. Consider6 que es | Siempre y | Inobjetablemente | Las partes no | Si, pues las pretensiones | Sefialan que el juez
¢, Co | vélido al | cuando se |es vdlido el | establecen limites | de las partes no dejan de | solo se aparta del
nsidera encontrarse respete la | apartamiento del | dentro del proceso | ser  postulatorias, asi | aspecto
usted establecida en el | inmutabilidad de | juzgador de los penal. A mi criterio | como, el perfil de juez bajo | susbsuntivo de la
valida el | articulo 285-A del | los hechos fijados | limites estos los de limites | nuestro sistema procesal | acusacion, es decir
apartamien | Codigo de | tanto en la | establecidos del propio juzgador | esta predeterminado por | de la pena mas no
to del | Procedimientos formalizacion de | procede manera | en atenciébn al | el proceso como método | del proceso vy
juzgador de | Penales denuncia como | unilateral sino por | marco legal porque | epistémico -en aras de | ademas mientras
los limites | incorporado por el | en la acusacion. | pedido del | no siempre los | conocer o aproximarse a | no exista
fijados por | Decreto Legislativo | El juez se aparte | Ministerio Publico | fundamentos de | la verdad-. Bajo ese | prohibicién que
las partes | 959. del aspecto | o la parte civil o | defensa puedenser | contexto, resulta natural | establezca la ley o
en el subsuntivo por el mismo |los correctos o0 a | que el Juez ostente esas | la constitucion
proceso formulada por el | procesado donde | los arreglados a la | atribuciones. politica es
penal? fiscal. Lo que | reconoce en su | ley. perfectamente
¢Por qué? exige en todo | integridad elilicito posible y se esta
proceso es la | mas no el tipo actuando bajo los
exigencia de una | penal. lineamientos de ley.
calificacion
juridica correcta
teniendo en
cuenta el hecho
objeto de debate.
13. Consider6é que si, | Si, el juez se | Indudablemente | Consider6 que al | Modificar los plazos | Sefialan que es
¢Co | porque en el| encuentra esta institucion | igual que la norma | procesales, a fin de | necesario un ajuste
nsidera desarrollo del juicio | limitado al objeto | procesal puede | penal se debe | garantizar que todos los | legal de la figura de
usted oral se puede | de debate, pero a | ser objeto de una | unificar los criterios | casos de desvinculacion | la  desvinculacion,
necesaria evidenciar que los | pesar de | reforma a fin de | sobre la | procesal (simples, dificiles | pero solo en los

123




Ne. - ENTREVISTADO | ENTREVISTADO | ENTREVISTADO | ENTREVISTADO ENTREVISTADO 5 CONCLUSION
PREGUNT 1 2 3 4 (Vega, 2019)
AS (Alejandro, 2019) | (Martinez, 2019) | (Quispe, 2019) (Tudela, 2019)

una hechos imputados | observarla una | que se Vviabiliza | desvinculaciéon y complejos), gocen de los | extremos de que se
reforma se subsumen en | circunstancia mejor, en el|procesal de Ilos | estAndares minimos del | corrija y se amplié
normativa | otro tipo penal | fActica atenuante | tiempo mas corto. | hechos a fin de debido procesalen sureal | el plazo para el
en materia | siendo necesario | 0 agravante de establecer los | dimensién y | ofrecimiento de los
de ajustar la | los hechos limites y el marco | caracteristicas. medios probatorios
desvincula | calificacion introducidos a que genera ello. y se garantice el
cion juridica. juicio por las pleno ejerci6 del
procesal? partes no puede derecho de
¢ Por qué? delimitar  dicho defensa.

objeto  tampoco

de observar

alguna

circunstancia que

se desprenda de

la actividad

probatoria o de la

actuacion de

fuentes de

prueba seria un

exceso en

nuestra

normatividad

pronunciarse en

ese extremo por

no encontrarse

regulado en el

codigo procesal

penal del 2004.
14. Si, considero queal | Deberia de | La desvinculacién | Ninguno sélo hacer | La desvinculacion | Refieren quien

¢ Ti | advertir el operador | considerarse la | antes estaba | precision que conel | procesal responde a un | debe realizar la

ene usted | judicialun error en | regulacién reservado sélo a | nuevo modelo | modelo de proceso penal | calificacion juridica
algun la calificacion | adoptada en | discrecién del | procesal penal ello | de vision epistémica y no | debe de ser el
aporte 0 | juridica deberia | Espafia. En este | juzgador ante la | quiero un proceso | pragmatica como en el | mismo fiscal, esto
precision remitirse los | sistema penal | vigencia del | penal acorde a la | sistema anglosajon. es, que el juez
adicional autos al espafiol sistema ley y no he visto remita los actuados
sobre el | Ministerio Publico a | actuacion garantista el | hasta la fecha que al fiscal para la
tema? Si| fin de que sea el | probatoria tiene | nuevo cédigo se haya formulacion de la
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fuera fiscal quien | como fin ademas | procesal penal a) | presentado nueva acusacion
afirmativa advierta la | de corroborar | debe ser solo a problema alguno fiscal o en todo
¢Cual? calificacion del tipo | afirmaciones potestad o pedido | con los sujetos caso solo debe
penal. sobre hechos, el | del Ministerio | procesales. permitirse a
descubrimiento publico b) Ila potestad o pedido
de circunstancias | oportunidad del mismo

facticas que
luego seran
incorporadas por
el juez penal. El

juez tiene amplios

poderes para
ampliar
circunstancias
facticas
contenidas en la
acusacion
siempre que no
modifique el
objeto del
proceso  accion
tipica y bien
juridico el
principio

acusatorio no
sera lesionado.

hasta antes de la
requisitoria oral.

ministerio publico.
Asimismo, es una
institucion que
cautela la legalidad
de la normay del
mismo permite que
el fiscal corrija la
acusacion de
acuerdo a los
hechos de acuerdo
a nuestro modelo
procesal en el

ambito penal.
Ademas, se
sugieren adoptar la

regulacion
espafiola, en la que
no solo se modifica
el tipo de acusacién
penal sino también
de los hechos.
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