&3 USMP

U N F N & K 8 4. B X B

SAN MARTIN DE PORRES

INSTITUTO PARA LA CALIDAD DE LA EDUCACION

SECCION DE POSGRADO

MARCADORES DEL DISCURSO Y NIVELES DE COMPRENSION
DE TEXTOS ARGUMENTATIVOS EN ESTUDIANTES DE LA
UNIVERSIDAD DE SAN MARTIN DE PORRES

TESIS
PARA OPTAR EL GRADO ACADEMICO DE MAESTRO EN EDUCACION
CON MENCION EN DOCENCIA E INVESTIGACION UNIVERSITARIA

PRESENTADA POR

MARIA DEL CARMEN LLONTOP CASTILLO

LIMA, PERU

2013



MARCADORES DEL DISCURSO Y NIVELES DE COMPRENSION
DE TEXTOS ARGUMENTATIVOS EN ESTUDIANTES DE LA
UNIVERSIDAD DE SAN MARTIN DE PORRES



ASESOR Y MIEMBROS DEL JURADO
ASESOR:

Dr. Oscar Rubén Silva Neyra
PRESIDENTE DEL JURADO:

Dr. Florentino Mayuri Molina
MIEMBROS DEL JURADO:

Dra. Alejandra Dulvina Romero Diaz

Dr. Victor Raul Diaz Chavez

Dr. Carlos Augusto Echaiz Rodas



DEDICATORIA
A mi pequefio Mauricio, la

razon de todo esfuerzo.



AGRADECIMIENTO

Agradezco a la Unidad Académica
de Estudios Generales de la USMP,
por todo el apoyo logistico brindado.



INDICE

Paginas

Portada [
Titulo i
Asesor y miembros del jurado i
Dedicatoria \Y
Agradecimiento %
iINDICE vi
RESUMEN IX
ABSTRACT X
INTRODUCCION Xi
CAPITULO I: PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA
1.1 Descripcion de la realidad problemética 1
1.2 Formulacion del problema 6

1.2.1 Problema principal 6

1.2.2 Problemas especificos 6
1.3 Objetivos de la investigacién 7

1.3.1 Objetivo general 7

1.3.2 Objetivos especificos 7

vi



1.4 Justificacioén de la investigacion
1.5 Limitaciones de la investigacion

1.6 Viabilidad de la investigacion

CAPITULO II: MARCO TEORICO
2.1 Antecedentes de la investigacion
2.2 Bases tedricas
2.2.1 Marcadores del discurso
2.2.1.1 Los marcadores del discurso y la Semantica
2.2.1.2 Los Marcadores del Discurso y la Teoria de la

Argumentacion

2.2.1.3 La Teoria del Analisis del Discurso y los marcadores

Discursivos
2.2.2 Comprension de textos y sus niveles
2.2.2.1 Habilidades de comprension lectora
2.2.2.2 Niveles de comprension de textos
2.2.2.3 Los niveles de comprension de textos y sus
indicadores de Evaluacion segin Sanchez Lihon,
Danilo
2.3 Definiciones conceptuales
2.4 Formulacion de hipotesis
2.4.1 Hipotesis general
2.4.2 Hipotesis especificas

2.4.3 Variables

CAPITULO Ill: DISENO METODOLOGICO

3.1 Disefio de la investigacion

Vii

11

12

14

20

20

24

28
38
39

41

44

46
49
49
49

49

51



3.2 Poblacion y muestra 52

3.3 Operacionalizacion de variables 54
3.4 Técnicas para la recoleccion de datos 61
3.4.1 Descripcion de los instrumentos 61
3.4.2 Validez y confiabilidad de los instrumentos 63
3.5 Técnicas para el procesamiento y andlisis de los datos 64
3.6 Aspectos éticos 67

CAPITULO IV: RESULTADOS

4.1 Resultados descriptivos de las variables de estudio 68
4.2 Contrastacion de las hipotesis 77
4.2.1 Contrastacion de la hipotesis general 77
4.2.2 Contrastacion de las hipétesis especificas 79

CAPITULO V: DISCUSION, CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

5.1 Discusion 86
5.2 Conclusiones 90
5.3 Recomendaciones 91

FUENTES DE INFORMACION

e Referencias bibliograficas 94

e Referencias hemerograficas 96

¢ Referencias electronicas 96
ANEXOS

Anexo 1. Matriz de consistencia
Anexo 2. Instrumentos para la recoleccion de datos
Anexo 3. Constancia emitida por la institucion donde se realiz6 la

investigacion

viii



RESUMEN

El objetivo de esta investigacion fue determinar la relacién entre el uso de los
marcadores del discurso y los niveles de comprension de textos argumentativos
en los estudiantes del Il ciclo de Estudios Generales de la Universidad de San
Martin de Porres, en el afio 2013. La muestra estuvo conformada por estudiantes
del segundo ciclo matriculados en el Taller de Expresion Escrita. El estudio
empled un disefio no experimental, transversal de tipo correlacional. Se
aplicaron dos instrumentos: una prueba de marcadores del discurso y una prueba
de comprensién de texto argumentativo. Se aplicé la prueba de Chi cuadrado para
establecer la relacidén de variables, ya que esta prueba establece resultados mas
confiables de variables nominales aplicadas a una misma poblacién. Al término de
la investigacién se concluy6 que existe relacion entre el uso de los marcadores
del discurso y los niveles de comprension que alcanzan los estudiantes de la
muestra. Respecto a la variable: Uso de los marcadores del discurso, se aprecia
gue el 64,8% de los estudiantes evaluados se ubican con un regular uso, mientras
gue el 18,0% se encuentra con un mal uso, y el 17,2%, con un buen uso de los
marcadores del discurso. Con relacién a la variable Comprension de textos
argumentativos, solo el 24,9% se encuentra en un nivel alto en dicha variable.
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ABSTRACT

The objective of this research was to determine the relationship between the use
of discourse markers and reading comprehension levels in students argumentative
cycle 1l General Studies from the University of San Martin de Porres, in 2013. The
sample consisted of upper secondary students enrolled in Writing Workshop. The
study employed a cross-sectional, correlational. The instruments used were: a test
of discourse markers and text comprehension test argumentative. We applied the
chi-square test to establish the relationship of variables, as this test provides more
reliable results for nominal variables applied to the same population. After the
investigation concluded that there is a relationship between the use of discourse
markers and levels of understanding that students reach the sample. Regarding
the variable: Using discourse markers, shows that 64.8% of students tested is
placed with regularly use, while 18.0% is a misuse, and 17.2 %, with good use of
discourse markers. With regard to the variable argumentative texts Understanding,

only 24.9% are at a high level in this variable.



INTRODUCCION

En la actualidad la comprension de textos es considerada como una actividad
pedagdgica que promueve la aplicacién de destrezas y estrategias cognitivas para
encontrar informacién mientras se lee y en consecuencia, construir el significado
del texto. La puesta en practica de estrategias para mejorar la capacidad del
procesamiento de informacion es de suma importancia sobre todo en las
instituciones de educacién superior ya que el estudiante, a través de esta practica,
elaborard e integrar4 estructuras de conocimiento, es decir, ira integrando
informacion que extrae del texto y este proceso se da por niveles, desde los mas
sencillos a los mas complejos. Ahora bien, hasta el momento no existe una
investigacion que relacione la eficacia en el uso de los marcadores que tiene un
lector y como esta facilita la comprension de un texto, tan complejo, como lo es un
texto argumentativo. Mucha informacion inferencial que provee el texto esta
supeditada a la presencia de ciertos elementos gramaticales llamados
marcadores del discurso (conectores logicos o discursivos por lo tanto la eficacia
de lograr un nivel de comprension inferencial esta ligado al conocimiento de la

funcién de los marcadores dentro del discurso —texto.
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Esta investigacion ha buscado relacionar el uso de los marcadores del discurso y
los niveles de comprensidn de textos argumentativos y dio respuesta a la
pregunta: ¢ Cual es la relacion entre los marcadores del discurso y los niveles de
comprension de textos argumentativos en los estudiantes del Il ciclo de Estudios
Generales de la Universidad de San Martin de Porres, el afio 20137

Por esta razon esta investigacion tuvo como objetivo central: determinar la
relacion entre los marcadores del discurso y los niveles de comprension de textos
argumentativos, asi como los especificos orientados a determinar la relacion entre
los marcadores y cada uno de los niveles de comprension de textos.

En la revisidbn de los antecedentes se encontraron investigaciones que solo se
relacionaban con la variable comprension de textos o solo con la variable
marcadores del discurso, por lo tanto fueron antecedentes que se relacionaron de
manera colateral con esta investigacion. Estas investigaciones se han realizado
en Perd, en dos universidades: Universidad Mayor de San Marcos y la
Universidad de San Martin de Porres. También se encontraron dos antecedentes
en Espafa, uno de ellos fue una investigacién experimental, que estudié los
marcadores del discurso en textos de espafiol como segunda lengua. Esta
investigacion se plante6 como hipotesis general: “Existe relacion significativa
entre los marcadores del discurso y los niveles de comprensién de textos
argumentativos en los estudiantes del Il ciclo de Estudios Generales de la USMP,
en el afo 2013”, observando en esta, la presencia de dos variables: marcadores
del discurso y niveles de comprension de textos argumentativos.

Los marcadores del discurso refieren al conocimiento que los estudiantes del
Taller de Expresion Escrita tienen de estos elementos gramaticales con distintas

funciones pragmaticas en el discurso, sus dimensiones estan referidas a la
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capacidad para reconocerlos como elementos discursivos, a la capacidad para
reconocer sus funciones y aplicarlos en la redaccion de un texto, asi como al
bagaje léxico que tengan sobre ellos. Los niveles de comprension de textos,
corresponden a los niveles de abstraccion que le permite, al estudiante, construir
el significado de un texto.

En el primer capitulo de esta investigacion, se describe el contexto en el cual
surgio el interés por investigar la relacion de los marcadores del discurso con los
niveles de comprension de textos argumentativos, asi como se plantea el
problema de investigacion y sus objetivos. En el segundo capitulo, se presentan
los antecedentes asi como se desarrolla el marco teérico, que da sustento al
analisis de los resultados y sobre todo al planteamiento de la hipoétesis. El marco
tedrico contiene dos capitulos, cada uno de ellos desarrolla las bases tedricas
para cada variable de investigacion. El tercer capitulo se presenta el Disefio
Metodoldgico, se explica cOmo se obtuvo la informacion, se describe a la muestra
asi como a los instrumentos empleados para la recoleccién de datos. El capitulo
cuarto presenta los resultados obtenidos a través del procesamiento estadistico
de los datos recogidos para realizar la prueba de hipoétesis. Finalmente el capitulo
quinto presenta la discusion de los resultados, se establecen las conclusiones y

recomendaciones de acuerdo a los datos obtenidos.
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CAPITULO I: PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1 Descripcion de larealidad problematica
La presente tesis titulada “Marcadores del discurso y los niveles de
comprension de textos argumentativos en los estudiantes de la Universidad de
San Martin de Porres” respondié a una problematica que se detect6é dentro de
la Unidad Académica de Estudios Generales de la Universidad de San Martin
de Porres, que se evidencié a través de una serie de debilidades que
repercutieron en el procesamiento ideal de la informacién de los textos en el
nivel superior. Se observé que los estudiantes del Il ciclo, matriculados en el
Taller de Expresiéon Escrita, no procesaban en forma idénea el contenido de
diversos textos, sobre todo de los argumentativos, debido al poco
conocimiento de las funciones de las unidades linguisticas involucradas en la
construccion del significado de los mismos. También se ha podido
diagnosticar, a través de sus producciones en clase, que las unidades
gramaticales no son empleadas adecuadamente, sobre todo, la utilizacion y
comprension del rol de los marcadores del discurso o conectores logico —

semanticos en el texto. Esta limitacibn en el conocimiento de las unidades



gramaticales ocasiona que no logren alcanzar el nivel analdgico de la
comprension de textos correspondiente al nivel universitario. Incluso, cuando
se les aplica una prueba escrita, no logran comprender las instrucciones que
se les coloca en ellas. Es una situacion problematica que deviene en una
deficiente capacidad para responder preguntas de comprension de textos
argumentativos, porque no saben usar, sobre todo, los marcadores del
discurso, aquellos que son argumentativos y contra argumentativos que guian
las inferencias sobre el texto que se lee.

Estas debilidades generan una serie de amenazas en los estudiantes, las mas
relevantes son: egresaran con bajo nivel en el procesamiento de la
informacion de textos y no llegaran a cumplir con todos los objetivos de las
sesiones de aprendizaje, planificados en el silabo del Taller de Expresion
Escrita, taller que forma parte del Plan de Estudios de la Unidad Académica
de Estudios Generales. Ademas, se ha observado que este Taller de
Expresion Escrita no incorpora de manera significativa la practica con estos
marcadores, porgue se desconoce la naturaleza significativa e importante de
estos elementos discursivos en la construccién del significado argumentativo.
Es importante que los estudiantes superen estas deficiencias, de lo contrario
no podran desempenfarse profesionalmente en forma adecuada. En definitiva,
el uso de los marcadores del discurso establece relacion con la construccion
del significado del texto.

Después de haber analizado las debilidades y amenazas se efectuo el
siguiente pronaostico: si no se busca explicar la relacion entre los marcadores
del discurso y los niveles de comprension de textos, no se podra determinar

qué dimension del uso de estos marcadores (conocimiento, funcién o



relaciones sinonimicas) ocasiona el problema de comprension, ni como se
relacionan con cada uno de los niveles del significado del texto (literal,
inferencial, analégico). En consecuencia, los estudiantes no alcanzaran un
procesamiento ideal de la informacién, para el nivel universitario ni mucho
menos realizaran alguna critica constructiva al contenido del texto que leen.
Ocasionara también que egresen sin haber mejorado su competencia sobre
estas unidades linguisticas.

Ahora bien, no todo es negativo en esta realidad educativa, existe disposicion
por parte de la Unidad Académica de Estudios Generales para diagnosticar la
relacion entre los marcadores del discurso y los niveles de comprension de
textos, porque se desea implementar talleres para remediar los problemas de
comprension de textos, asi como superar los vacios de conocimientos
tedricos y estratégicos que tienen los docentes en el campo de la Linguistica
Textual y su aplicacion a la Educacién. Por otro lado, los estudiantes se
encuentran motivados para buscar soluciones a este problema discursivo que
interviene en la comprension de los textos, porque la mejora en el
procesamiento de informacion redundara en la calidad de su desempefio
profesional futuro.

La Unidad Académica cuenta con una serie de fortalezas, entre ellas,
cuenta con profesionales que investigan en el area de la Linguistica Textual,
pero aplicada al area educativa y se focalizan en la comprension de textos
porque es un problema vigente y generalizado en todo el pais. Existe también
en el mercado de libros, una amplia bibliografia que permite explicar la

relacion de los marcadores del discurso en el proceso de la construccion del



significado del texto y, por otro lado, las autoridades académicas desean
apoyar la realizacion de este tipo de investigaciones.

En sintesis, los estudiantes tienen buena disposicion para superar este
problema y aprender a usar correctamente los marcadores para lograr
eficacia en la comprension del contenido textual y en consecuencia, mejorar
la capacidad para redactar textos.

Ante la problematica general de la comprension de los textos en los
estudiantes universitarios y los usos de los marcadores del discurso fue
necesario llevar a cabo un andlisis linglistico y pedagdgico que permitio
observar el esquema significativo que generan los marcadores del discurso en
los textos y que facilitan y complejizan la construccion del significado del
mismo. Es decir, la investigacion buscoé establecer la relacion que existe entre
el uso de los marcadores del discurso y los niveles de comprension de textos,
aplicando para ello dos pruebas escritas.

En los diversos textos gue se producen con el afan de establecer una
comunicacion eficaz, encontramos con mucha frecuencia elementos
linglisticos cuya funcién estéa relacionada con una caracteristica del texto que
es la cohesion; es decir, elementos cuya funcién es la de vincular enunciados.
Estos elementos linglisticos son los marcadores del discurso (elementos de
cohesion dentro del discurso), que en la actualidad estan siendo tratados
desde una perspectiva que permite comprender mejor su funcionamiento (a
nivel profundo o de contenido) y en consecuencia poder analizar los textos
que producen los usuarios de una lengua y lo que se desea comunicar en
ellos. Para establecer esta comunicacion, los estudiantes le asignan usos a

los marcadores discursivos. Estos usos pueden afectar en alguna medida la



idoneidad de la comprension de un texto y en consecuencia una inadecuada
construccion del significado por parte del lector — estudiante, si es que son
mal empleados.

Los usuarios del espafiol muestran una tendencia al empleo de usos
innovadores, es decir generan funciones paralelas a las funciones ideales de
los marcadores del discurso dentro de un texto, en consecuencia también
redactan textos de significados confusos o ambiguos. Es decir no solo no
reconocen la funcion adecuada de un marcador del discurso (llamado de
manera tradicional enlace o conector), sino que construyen textos que
transmiten inadecuadamente su contenido; se deduce, entonces, que estos
usuarios comprenden mal lo que leen y escriben.

Los marcadores del discurso tienen diversos usos tradicionales (como simples
elementos de cohesion, a nivel superficial) y también pragmaticos (de acuerdo
al tipo de texto en el cual son empleados, a nivel profundo); justamente son
estos usos que no son practicados en los centros de ensefianza superior,
debido a que muchos docentes no conocen estos usos de manera explicita o
son conscientes de la importancia que tienen en la construccion del
significado del texto, por lo tanto, no los incluyen dentro del proceso
ensefanza-aprendizaje que generan; por otro lado, los estudiantes aprenden
sus usos de manera indirecta, a través de la lectura pero sin mayor reflexion
de la importancia que estos marcadores tienen para la construccion del
significado de un texto argumentativo. Esta situacion pedagodgica, por parte
de los docentes; y estratégica discursiva, por parte del estudiante, trae como
consecuencia que se produzcan errores en la comprension de textos, asi

como en la redaccion.



Frente a este panorama, surgié la necesidad de realizar esta investigacion
que buscé descubrir de manera obijetiva los problemas de comprension que
se producen sobre los textos que lee el estudiante de esta Unidad Académica,
como consecuencia del uso y comprensiéon que tienen del significado
pragmatico ( de acuerdo a la funcion del texto) de los marcadores del
discurso; es decir se buscoO establecer la relacion entre los marcadores del
discurso y el nivel de comprension de textos de estos estudiantes.

Los resultados servirdn para dar inicio a una propuesta de intervencion
pedagogica futura, a nivel de estrategias que logren mejores rendimientos o
resultados académicos no solo en las asignaturas afines al problema, sino en
todas aquellas que necesitan que los estudiantes procesen mejor la
informacion.

Se establece entonces, la necesidad de un estudio no experimental, del nivel

correlacional.

1.2 Formulacién del problema

El planteamiento del problema lleva a formular las siguientes interrogantes:

1.2.1 Problema principal
¢, Cudl es la relacion entre los marcadores del discurso y los niveles de
comprension de textos argumentativos en los estudiantes del Il ciclo de
Estudios Generales de la Universidad de San Martin de Porres, el afio
20137

1.2.2 Problemas especificos
e ¢ Cual es la relacion entre los marcadores del discurso y el nivel literal

de comprension de textos argumentativos en los estudiantes del |l



ciclo de Estudios Generales de la Universidad de San Martin de
Porres, el afio 2013?

e (Cual es la relacion entre los marcadores del discurso y el nivel
inferencial de comprension de textos argumentativos en los
estudiantes del Il ciclo de Estudios Generales de la Universidad de
San Martin de Porres, el afio 2013?

e ;Cual es la relacion entre el uso de los marcadores del discurso y el
nivel analdgico-critico de comprension de textos argumentativos en
los estudiantes del Il ciclo de Estudios Generales de la Universidad
de San Martin de Porres, el afio 2013?

1.3 Objetivos de la investigacion
Los objetivos de investigacion son:
1.3.1 Objetivo general
e Determinar la relacién entre los marcadores del discurso y los
niveles de comprension de textos argumentativos en los estudiantes
del 1l ciclo de Estudios Generales de la USMP, en el afio 2013
1.3.2 Objetivos especificos
e Determinar la relacion entre los marcadores del discurso y el nivel
literal de comprensidon de textos argumentativos en los estudiantes
del Il ciclo de Estudios Generales de la USMP, en el afio 2013.
e Determinar la relacion entre los marcadores del discurso y el nivel
inferencial de comprension de textos argumentativos en los
estudiantes del Il ciclo de Estudios Generales de la USMP, en el afio

2013.



e Determinar la relacion entre los marcadores del discurso y el nivel
analogico-critico de comprension de textos argumentativos en los
estudiantes del Il ciclo de Estudios Generales de la USMP, en el afio
2013.

1.4 Justificacién de la investigacion

El presente estudio es transcendente y se justifica en distintos aspectos:

a) Justificacion tedrica: porque incrementa los estudios sobre los
marcadores del discurso y su influencia en la construccién del significado
del texto. En la actualidad existen diversas investigaciones sobre los
marcadores del discurso, pero no para demostrar su relaciéon con los
niveles de comprension. Una publicacion reciente de Oscar Loureda y
Esperanza Acin (Coord.). (2010), dan cuenta de la existencia de
importantes estudios sobre marcadores del discurso en espafiol y que han
conseguido incrementar la teoria que existe sobre los mismos. Loureda y
Acin presentan en su publicacion la compilacion de las principales
publicaciones que podemos mencionar en forma sintética: Los marcadores
del discurso y su significante de Antonio Hidalgo Navarro, Los marcadores
del discurso y su morfologia de Maria Antonia Martin Zorraquino, Los
marcadores del discurso y su sintaxis de Carmen Llamas Saiz, Los
marcadores del discurso y su semantica de Silvia Murillo Ornat, Los
marcadores del discurso y la estructura informativa de José Portolés,
Unidades: Marcadores discursivos y posicion de Antonio Briz y Salvador
Pons Borderia, Los marcadores del discurso y los tipos textuales de Maria
Noemi Dominguez Garcia, Los marcadores del discurso y la variacion

lengua hablada vs. lengua escrita de Araceli Lépez Serena y Margarita



b)

Borreguero Zuloaga; Marcadores del discurso, variacion dialectal y
variacion social de Pedro Carbonero Cano y Juana Santana Marrero; Los
marcadores del discurso en la historia del espafiol de Lola Pons Rodriguez;
Los marcadores del discurso y su tratamiento lexicografico de Ramon
Gonzalez Ruiz; y Los marcadores del discurso y la linguistica aplicada de
Catalina Fuentes Rodriguez. Todas estas investigaciones solo describen
una variable: los marcadores del discurso.

Esta investigacion dio lugar a un estudio cuantitativo, a partir de este
enfoque, establecido para realizar la investigacion, se obtuvieron resultados
gue permitieron establecer deducciones cualitativas, que se incluyen en la
discusién de esta tesis. Es una investigacion correlacional de dos variables
y supone un progreso en el conocimiento de la lengua y del discurso. Hasta
la fecha no existe un trabajo similar.

La presente investigacion tiene también una justificacion social y educativa
porque tiene relacion directa con los problemas pedagdgicos que surgen en
el proceso de comprensién de textos de un estudiante universitario y
mejorara las practicas educativas. En este sentido buscara esclarecer los
problemas de la comprension de textos a través del analisis cuantitativo de
las variables involucradas, también se presentara una discusion, a partir de
la observacion del tipo de respuesta que los estudiantes dieron en las
pruebas que de los marcadores del discurso se les aplicaron;
especificamente, a través del andlisis de las respuestas involucrados en la
redaccion de parrafos, en la construccion de un significado contrastivo y su
reemplazo paradigmatico (sinonimico) dentro de un texto. La linguistica

textual (semantica argumentativa) y la teoria del Andlisis del discurso



aportaran sus bases tedricas para la interpretacion de los resultados, la
discusion, las conclusiones y recomendaciones.

c) Justificacion practica y metodoldgica: ya que al establecer la relacion entre
los marcadores y los niveles de comprensiéon de un texto, se podran
elaborar o proponer nuevos materiales y estrategias para mejorar el
proceso de comprension de textos. Segun Hernandez, Azucena y Quintero,
Anunciacion (2001, p. 19), un lector pone en marcha en la construccion de
cada uno de los niveles de comprensién del texto, dos procesos: la
elaboracion de una representacion textual y una representacion situacional.
Para esta investigacion fue importante reparar en la elaboracion de la
representacion textual, ya que para captar el significado de un texto, el
estudiante no solo debe decodificar patrones graficos del texto que lee;
sino, comprender el I1éxico y otros elementos linguisticos.

Para Hernandez y Quintero (2001, p. 20), lo minimo que representa un
lector es el Iéxico, porque la primera actividad que realiza es acceder al
significado de todas las palabras y expresiones contenidas en el texto,
sobre todo aquellas mas especificas del tema que se esta tratando; en
segundo lugar, desentrafia las ideas y las relaciones entre ellas. Estas
relaciones (descriptivas, causales, especificativas, etc.) se establecen
estratégicamente mediante distintos elementos gramaticales. Entre estos
elementos se encuentran los marcadores del discurso. Por otro lado, “son
elementos que se mueven en la periferia oracional y constituyen medios de
organizacion textual, y por ello también tienen una funcion que cumplir en
la dimension informativa de esa organizacion”. (Catalina Fuentes, 1999, p.

65).
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Es decir los conectores, que constituyen un tipo de marcadores del
discurso, al relacionar varios elementos en serie contribuyen a resaltar
estas informaciones, en otras ocasiones dan paso a la idea principal o
anuncian la conclusion del texto.

d) Finalmente, se justifica también econémicamente, porque muchos grupos
poblacionales universitarios se beneficiaran al reconocer la relacién entre
los marcadores discursivos y los niveles de comprension de textos porque
sabran como usan los marcadores y en consecuencia podran regular sus
capacidades para procesar la informacion de los textos, lo que traera como
consecuencia superacion en sus estudios y una carrera exitosa en lo
futuro.

Por lo expuesto fue importante la realizacion de esta investigacion, porque
a través del analisis de sus resultados, se podra implementar modulos de
estrategias lectoras donde se involucren los marcadores del discurso,
incluso se podra proponer estrategias para la enseflanza de los

marcadores discursivos en textos argumentativos.

1.5 Limitaciones de la investigacion
Las limitaciones con que contd esta investigacion correspondieron a los
antecedentes del tipo de estudio, ya que las tesis de post grado que se acerca
a esta problematica y que se presentaron como antecedentes de estudio, solo
contemplan una de las variables; es decir, no se encuentran directamente
relacionadas con el estudio sino en forma colateral. No existe a nivel local y

nacional una tesis que establezca la relacion entre los marcadores del
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discurso y los niveles de comprension de textos. Sin embargo, esta limitacion
fue una gran fortaleza porque establecio este estudio como innovador.

Una estrategia para superar estas limitaciones fue ubicar las tesis que por lo
menos se relacione con una variable tanto a nivel nacional como en el

extranjero. No existieron limitaciones de otra indole.

1.6 Viabilidad de la investigacion
La presente investigacion fue viable debido a que se cont6 con los siguientes
recursos:
Humanos: fue facil el acceso a una gran poblacion de estudiantes
universitarios en los que se observa el problema de los niveles de
comprension de textos. Quien realiza esta investigacion tiene las profesiones
de Linguista y Pedagoga y es docente de la USMP.
Financieros: se contd con la capacidad econémica suficiente para cubrir los
gastos que demandan el presente estudio.
Materiales: se contd con bibliografia actualizada y relacionada con el tema de
investigacion. Si bien los antecedentes locales y nacionales son reducidos; en
el extranjero, a través de la via on-line, se ubicaron varios articulos cientificos
que investigan una de las variables y uno que establece una relacién parecida
entre las dos variables de esta investigacién, pero en el tratamiento del
espafol como lengua extranjera. Estos se mostraran en la seccion de los
antecedentes.
Finalmente, existe, en la actualidad, una gran inclinacion en el ambito de la

investigacion linglistica por el estudio de los marcadores del discurso, lo que
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se evidencia en la publicacion de un compendio de investigaciones del tema

por parte de Loureda, O.y Acin, E. (Coord.). (2010).
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CAPITULO II: MARCO TEORICO

2.1 Antecedentes de la investigacion

Respecto a los antecedentes de esta investigacion, no se contd con tesis que
guarden relacion directa con las variables, es decir que establezcan
correlacion entre los marcadores discursivos y los niveles de comprension de
textos; sin embargo, existen diversas investigaciones en la UNMSM y USMP
gue desarrollan en alguna medida una de las variables involucradas en esta
investigacion; estas investigaciones estan relacionadas en forma relativa y
colateral. También se han ubicado antecedentes en el extranjero que trabajan
con una variable y un informe cientifico que relaciona las dos variables pero
en el tratamiento del espafiol como lengua extranjera.

Respecto a la variable 1 Marcadores del discurso, se tiene:

Primero: Una investigacion que aplica la Linglistica del Texto pero en
discursos juridicos es el de Lourdes Natividad Cuentas Lagos (2009), en el
Andlisis linglistico de la argumentacién en el discurso juridico peruano,
sustentado en la Universidad Nacional Mayor de San Marcos (Lima) donde el
objetivo principal de investigacion fue: “Determinar, analizar e interpretar los

tipos de argumentos utilizados para exponer, desarrollar, aplicar y justificar las
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elecciones valorativas desde el analisis linguistico en la construccion del
discurso juridico” (sic.). Su principal interés radica en analizar los diferentes
tipos de marcadores textuales que permiten generar las construcciones
argumentativas. Una construccién argumentativa implica una construccion del
significado del texto en forma compleja, es decir la construccion del
significado relacionado con el nivel inferencial de la lectura. La conclusion
mas importante de la tesis de Cuentas, L. (2009) en relacion con esta
investigacion, establece que “Los marcadores textuales estan distribuidos en
las sentencias, por lo general, al inicio de cada parrafo. El significado de los
marcadores es importante dentro de la secuencia discursiva. Hay marcadores
gue tienen un caracter polisémico lo que deriva en un tipo de ambigledad
léxica”.

La tesis de Lourdes Cuentas tiene relacion relativa con la variable 1
(marcadores del discurso) en la medida que establece la funcién e influencia
de estos marcadores en la construccion del discurso juridico.

Segundo: Otra investigacion que se relaciona con la variable 1 es la tesis
para optar el grado académico de Magister en Linguistica de Maria Isabel
Ginocchio Lainez- Lozada, sustentada en el 2010 en la Universidad Nacional
Mayor de San Marcos que busca explicar y definir los mecanismos
discursivos implicados en la interaccion comunicativa del programa radial
Caidos del catre, programa escuchado por muchos jévenes limefios. La
investigadora llega a establecer en El discurso irénico en el programa radial
juvenil limefio Caidos del catre que: “Los matices semanticos que hemos
evaluado a lo largo del analisis (del discurso) dan cuenta de la necesidad de

un enfoque pragmatico en el presente estudio; en primer lugar, para conferirle
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el estatus discursivo a los enunciados; en segundo lugar, para hacer patente
que la interaccion verbal es mucho mas que un proceso de descodificacion de
emisiones linglisticas; en tercer lugar, para definir la realidad extragramatical
como un elemento importante en la categorizacion y manifestacion concreta
de enunciados irénicos y metaféricos (el manejo del significado del texto)”
(Ginocchio, 2010).

La investigacion de Ginocchio constituye un antecedente de investigacion por
cuanto demuestra que los enunciados confieren un estatus discursivo
producto de la descodificacion de emisiones linglisticas, lo que nos lleva a
deducir que ciertas marcas gramaticales que se integran en el discurso para
manifestar ciertos enunciados con matices significativos diversos, muchas
veces son incontrolados.

Tercero: En el extranjero, uno de los trabajos interesantes en la aplicacion de
la teoria argumentativa en los textos periodisticos es el de Mario de la Fuente
Garcia (2006) en el estudio de La argumentacion en el discurso periodistico
sobre la inmigracion sustentado en la Universidad de Ledn (Espafia), para
optar el grado de Magister en Linguistica, donde plantea como objetivo
principal de su investigacion: “Es el hacer explicitas las estructuras y
estrategias argumentativas, concebidas como el resultado de la eleccion
previa de un punto de vista, que los medios de comunicaciéon espafioles
emplearon en la caracterizacion de los actores sociales implicados en los
sucesos de “El Ejido” (Fuente, 2006).

El principal interés radica en el estudio de la vertiente de los procesos
sociales en los que se den relaciones desiguales de poder. Los marcadores

textuales (o marcadores del discurso en nuestra investigacion) le permiten al
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autor observar los procesos de modificacidn argumentativa, ya que evidencian
UsSOs creativos 0 huevos usos pragmaticos.

Esta investigacion es un antecedente colateral porque concluye con la
importancia de los marcadores del discurso para construir la argumentacion,
pero a la vez sostiene gque estos elementos linglisticos desempefian roles
importantes en la construccién del significado.

Cuarto: Otro antecedente en el extranjero; pero que relaciona en alguna
medida las dos variables, es la investigacion experimental de Maria Fernanda
Pelayo y Ana Cristina Lahuerta Martinez de la Universidad de Oviedo,
publicada en la Revista Ibérica Nro 5 en el 2003. Las investigadoras
presentan en esa revista, el articulo cientifico titulado “Usos marginales de los
marcadores del discurso. Su efecto en la comprension lectora en espaiiol
como lengua extranjera”.

Los resultados obtenidos en este estudio experimental muestran que existe
una tendencia bastante generalizada que las llevan a concluir que
efectivamente los lectores de espafiol como lengua extranjera muestran tener
problemas para comprender textos en los que se han empleado usos
marginales de los marcadores del discurso. Por otra parte, el uso ortodoxo o
canonico (tradicionales) de los marcadores del discurso parece favorecer la
comprension adecuada del texto ya que son limitados. La investigacion tomo
como muestra diversos textos producidos por hablantes adultos del espafiol

como lengua extranjera por lo que fue una investigacion experimental.
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En relacion con la variable 2: Niveles de comprension de textos, se tiene:
Dos tesis de maestria, una de la UNMSM y otra de USMP que también
trabajan con muestras de estudiantes universitarios constituyen adecuados
antecedentes para esta variable.

Primero: La tesis de Sanchez Vasquez Alejandro (2011), sustentada en la
Universidad Nacional Mayor de San Marcos y titulada Lectura comprensiva y
pensamiento critico en los estudiantes universitarios, tiene como objetivo
demostrar que el desarrollo del pensamiento critico favorece la lectura
comprensiva. Es necesario observar a través de esta investigacion, que el
pensamiento critico surge de la relacién entre los saberes previos y el
establecimiento de relaciones causales sobre el contenido del texto que se
lee, si bien la investigacién no concluye con el establecimiento de que las
relaciones causales que genera el lector universitario para producir el
pensamiento critico, se encuentra en relacion con su saber previo linguistico
(como es el caso de los significados de los marcadores del discurso). Se
deduce de sus conclusiones que la lectura comprensiva es un proceso de
interaccion del lector con las unidades linglisticas del texto y los saberes
previos.

Segundo: Otra tesis relacionada con la variable 2 (niveles de comprension de
textos) es la investigacion de Reyes Suarez, Monica (2011), Comprension
lectora y aprendizaje por competencias en la asignatura de comunicacion en
los estudiantes de EE.GG de USMP, investigacion realizada también en la
Unidad Académica de Estudios Generales de la Universidad de San Martin de
Porres, donde concluye que un aprendizaje por competencias relacionado con

la produccion de textos, bajo ciertas condiciones (las linguisticas — textuales),
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favorece la comprension de textos. Asi también concluye que el 40% de los
estudiantes de Estudios Generales presentan un nivel de desempefio muy
bajo o bajo. El otro 40% alcanzo el nivel medio y el 20% restante, el nivel alto
o muy alto. Esta tesis de maestria es un antecedente para nuestra
investigacion porque también es correlacional y la variable 1 de su
investigacion coincide con la variable 2 de esta tesis que se presenta. Por otro
lado involucra una muestra con similares caracteristicas a la nuestra.
Constituye entonces una antecedente colateral.

Es necesario sefialar, que el panorama de las investigaciones actuales en
mecanismos de cohesion, permite acercarnos a los estudios de los
marcadores del discurso en la Linguistica con notables antecedentes en la
historia del espafiol, sobre todos aquellos que se sienten atraidos por el papel
de los “enlaces extra oracionales” en la organizacion textual, por su dimension
paradigmatica o por su funcion en tanto que expresion de la modalidad
(Barrenechea, 1969; Egea, 1979; Fuentes Rodriguez, 1991; Martin
Zorraquino, 1992; o Gutiérrez Ordoéfiez, 1997), ademas de las propiedades
gue esta nueva clase funcional muestra en Martin Zorraquino,1998. Por su
parte, la aplicacion de las orientaciones pragmatica y la Teoria de la
Argumentacion van a darle un sensible impulso al estudio de la funcion de los
marcadores en tanto que constituyen guias de las inferencias sintagmaticas
de la comunicacion. Es importante recordar que hacia 1998, se publica el
volumen conjunto coordinado por Maria Antonia Martin Zorraquino y Estrella
Montolio en el que se presentaron los marcos teéricos mas frecuentes que

guiaban los estudios sobre los marcadores del discurso.
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El inicio de los estudios sobre marcadores del discurso es el resultado del
interés por una nueva sintaxis que buscaba romper con los limites que
imponia la oracion como unidad maxima, ahora la unidad comprensible es el
texto-discurso.

Estas investigaciones se han establecido como una fuente tedrica muy
fructifera en estudio de los marcadores del discurso y fueron asumidas en la

presente investigacion.

2.2 Bases teoricas

2.2.1 Marcadores del discurso
Los marcadores del discurso son unidades linglisticas invariables;
segun Martin Zorraquino y Portolés (1999, p. 4057), no ejercen una
funcion sintactica en el marco de la predicacion oracional e
independientemente, como parte del léxico del espafiol y tampoco
poseen un significado definido, pero sin embargo cumplen una funcion
en el discurso o texto: el de guiar, de acuerdo con sus propiedades
morfosintacticas, semanticas y pragmaticas; a las inferencias que se
realizan en la comunicacién basada en el uso de una determinada
lengua. En esta investigacion, nos referimos a las inferencias que se
producen cuando se lee un texto argumentativo en el espafiol. Estos
marcadores han sido estudiados por la Semantica, la Teoria de la
Argumentaciéon y la teoria del Analisis del Discurso, como se vera a
continuacion.

2.2.1.1 Los marcadores del discurso y la Semantica

Uno de los aspectos que se debe abordar cuando se estudian a los

marcadores del discurso, es la argumentacion y dentro de esta, a la
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relacion que se establece entre la lengua y el mundo que nos rodea.
De como se conciba esta relacion entre lengua y mundo real, va a
depender el rol que se le asigne a los marcadores del discurso
dentro de la teoria linguistica. En principio, se pueden delimitar dos
grandes posiciones tedricas sobre esta cuestion. Por un lado, las
versiones que afirman que la lengua mantiene una relacion muy
estrecha con los objetos de la realidad, estableceran que el
contenido de las unidades de una lengua remite a objetos externos
de la realidad, incluyendo dentro de estas unidades a los
marcadores. Por otra parte, existen versiones que sostienen que esa
relacion es muy débil y que el contenido de los elementos
linglisticos (marcadores) ha de ser estudiado en términos
puramente inmanentes (profundos), sin tener en cuenta las
posibilidades referenciales de los mismos. Los marcadores del
discurso evidencian sus funciones principales cuando dirigen el
proceso de argumentacion, ademas cabe recordar que los textos
argumentativos son los mas dificiles de comprender. Para poder
iniciarnos en la teoria de esta investigacion se debe tener en cuenta
definiciones basicas de la seméntica teorica.

La Semantica nos aporta las definiciones de significacion, la
designacion y la denotacion. La significacion puede ser
caracterizada como el conjunto de rasgos semanticos que definen
las propiedades de la clase de objetos a las que un signo puede ser
aplicado. Por ejemplo, el término silla tendra como elementos

constituyentes de su significacion los rasgos semantico (+ asiento,+
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respaldar, + patas, + individual...). Esta nocion es importante dentro
de la teoria semantica. Se delimitar con precision qué elementos se
deben incluir en la significacion asociada a una determinada palabra,
puesto que de ellos van a depender, por un lado, las capacidades
referenciales de esa unidad y, por el otro, las posibilidades de
construir razonamientos argumentativos en los que intervenga ese
término. La designacion se define, como la clase de objetos a los
gue es aplicable un signo de una lengua determinada, es decir, que
satisfacen las propiedades de significacion de ese signo. Es el valor
semantico de la palabra, porque de la capacidad que tiene un signo
para designar un objeto de la realidad, se establecera su valor. A
mayor designacion, mayor valor tendra. De esta manera, una de las
tareas principales de la semantica es la de establecer cual es la
naturaleza y el alcance de las clases designativas creadas por los
signos linguisticos, dentro de estos a los marcadores del discurso.
La significacion y la designacién son dos propiedades semanticas
del signo y existen con independencia de cualquier actualizacién en
el discurso. La denotacion, en cambio, se concibe como los objetos
de la realidad extralinglistica a los que nos referimos cuando
usamos un signo concreto.

Por lo tanto, el significado es un conjunto de rasgos distintivos que
oponen un contenido linguistico a todos los demas de su mismo
paradigma (dimension valor) y de notas semanticas que reflejan sus
posibilidades combinatorias (dimension valencia)” (Gutiérrez, 1981,

p. 126)".
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Una de las caracteristicas mas interesantes de esta concepcion del
significado es que se entiende como una nocion que relaciona Unica
y exclusivamente unidades linglisticas. Por otra parte, de esta
definicion se deduce un hecho importante para esta investigacion: si
en el significado de una palabra se incluyen sus posibilidades
combinatorias, es decir, que para caracterizar el contenido de una
unidad linglistica es necesario tener en cuenta los elementos
sintagmaticos con los que ese término puede efectivamente contraer
relacion; entonces, estas posibilidades combinatoria incrementaran
el significado, en nuestro caso, del marcador discursivo.

Los marcadores del discurso, de acuerdo a sus posibilidades
combinatorias, activan un significado determinado, es decir un
significado procedimental, que en el propio significado independiente
de una palabra no se incluye. Las posibilidades procedimentales
activan significados producidos por las combinaciones discursivas.
Es importante también asumir tedricamente que en la ciencia
cognitiva, el significado desempefia una importante funcién en la
descripcion de los elementos linguisticos, porque se asume que
palabras contribuyen de dos maneras a los procesos de
interpretacion de los enunciados: unas representan conceptos, es
decir, categorizaciones abstractas de los objetos de la realidad y
otras tienen como mision explicitar las instrucciones necesarias para
manejar y, por tanto, interpretar correctamente esos conceptos.
Ademas de lo expuesto, es pertinente sefalar las nociones de

significado conceptual que han sido propuestas por Portolés (2004,
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p. 230). Segun este autor, no existe una correspondencia biunivoca
entre conceptos y entradas Iéxicas (palabras), es decir puede existir
un concepto que no se corresponda con una Unica entrada Iéxica
(por ejemplo, el mejor amigo de la juventud, puede ser Pedro,
Marita, mi padre, etc.) y podemos tener conceptos para los que no
hallemos una expresion adecuada 0 que no se encuentra
lexicalizada (por ejemplo como denominar al padre o madre que
pierde un hijo).

Es importante sefialar que la informaciéon vinculada a un concepto
puede variar segun las o situaciones de comunicacion. La nocién de
significado procedimental fue desarrollada por Blakemore (1987) y
da cuenta de que ciertos elementos linguisticos desempefian
funciones relevantes en la interpretacion de los enunciados, dentro
de estos elementos ubicamos, por ejemplo a los marcadores del
discurso como: “por lo tanto”, “asi que”, “en consecuencia”, etc.

Los conectores discursivos tienen significado procedimental porque
dentro del discurso actualizan significados relevante para construir
un determinado mensaje.

En conclusién, la diferencia entre lo conceptual y lo procedimental
no es solo relevante para la caracterizacion semantica de las
palabras, sino muy importante para definir a los marcadores del
discurso.

2.2.1.2 Los Marcadores del Discurso y la Teoria de la Argumentacion

Esta teoria parte de los trabajos publicados por los franceses Oswald

Ducrot y Jean-Claude Anscombre desde finales de los afios setenta.
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La teoria de estos estudios comienza asumiendo el paradigma de la
semantica paradigmatica, en la filosofia analitica inglesa de Austin y
Searle y en lateoria de la enunciacion de Benveniste.

Ducrot y Anscombre desearon superar la idea de que el lenguaje no
es primordialmente denotativo; esto les lleva a defender una
semantica no veritativa (por eso rechazaron el verificacionalismo) que
es la base de la teoria de la argumentacion, sintagmatica y no
opuesta a la pragmatica. La idea clave de los estudiosos consistia en
exponer: que el valor principal del lenguaje es el argumentativo. Para
Ducrot, la argumentacion tiene el valor de ‘hacer admitir un
razonamiento, para poder llegar a una conclusién que sea aceptable
por el destinatario de la enunciacion. Un aspecto primordial de esta
teoria de la argumentacion es la defensa de la idea de qué es el
propio discurso el que propicia la interpretacion argumentativa. Los
hechos extralingiisticos, segin Anscombre y Ducrot (1994), no son
los que imponen una lectura argumentativa en una direccion
determinada, sino la propia lengua (el empleo de mecanismos
lingtisticos, como es el caso del uso de los marcadores del discurso);
y aln mas, es la orientacion argumentativa interna de los enunciados
y no el contenido informativo la que favorece que se espere la
continuacion de un discurso en un sentido determinado; en virtud de
una serie de inferencias, guiadas en sobre todo por los marcadores
discursivos. “Nunca hay valores informativos en el nivel de la frase.
No solo no hay frases puramente informativas, sino que ni siquiera

hay, en la significacion de las frases componente informativo, lo que
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no significa que no haya usos informativos de las frases (...) tales
usos (pseudo) informativos son derivados de un componente mas
“‘profundo” puramente argumentativo” (Anscombre y Ducrot, 1994,
214).

Por ejemplo, si se dice:

“A la funcién de cine asistieron solo diez personas”, nadie esperara
una continuacion del tipo “por eso fue un éxito total de asistencia”,
conclusién que si seria esperable fuera “A la funcion de cine
asistieron nada menos que cien personas’. Esa orientacion del
significado, que comunica un discurso, se consigue mediante el uso
de los marcadores argumentativos que se pueden caracterizar como
aditivos, reformulativos, contra argumentativos. Los marcadores
aditivos encadenan enunciados que suman sus contenidos
proposicionales. Los marcadores reformulativos sefialan que un
enunciado posterior reproduce total o parcialmente, bajo otra forma, lo
expresado anteriormente; y los marcadores contra argumentativos
ayudan a expresar una idea contraria a lo que se espera.

La teoria de la argumentacién ha cambiado en los ultimos afios, los
primeros planteamientos tedricos de Anscombre y Ducrot han recibido
conceptos nuevos que han mejorado definiciones y completado la
base cientifica de la teoria. Un nuevo concepto, que se deriva de este
mejoramiento de la teoria, es la nocion de topos, tan importante que
hoy se alude a la teoria de la argumentacion como teoria de los topoi.
Un topos se define como un presupuesto o deduccioén que da sentido

al acto de la argumentacion y permite el encadenamiento discursivo,
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es decir es un presupuesto que comparte toda una comunidad
linglistica, aunque en el sentido pragmatico. Un topos hace posible
‘la ley de paso” que aparece entre el argumento y la conclusién. Por
ejemplo, si se dice: “Como estamos en invierno y me encuentro en
Lima, entonces me voy a poner una short”, se estaria traicionando el
topos conocido por todo hablante de Lima, que sabe que en la ciudad
de Lima durante el invierno hace mucho frio y no se usaria un short.

Existe mucha informacion sobre la teoria de la argumentacién, una
propuesta de modelo de analisis, que incluye también el estudio de la
argumentacion en los textos, podemos encontrarlo en Fuentes (2000).
La autora defiende un inventario de seis unidades discursivas,
jerarquicamente: texto, secuencia, parrafo, intercambios, intervencion
y enunciado. Es importante esta caracterizacion que se hace de la
unidad “secuencia” en este marco teorico: “unidad determinada por la
macro Yy superestructura textual, que corresponde al parrafo o
conjunto de ellos que pertenecen a un determinado tipo textual’
(Fuentes, 2000, p. 93). Una secuencia puede ser narrativa, expositiva
o instructiva; y en un texto puede darse una sola secuencia (texto
mono secuencial) o varias de estas (un texto heterogéneo). En este
modelo de analisis se concibe la argumentacién como una dimension,
no como un tipo de secuencia 0 como un tipo discursivo. Esta
dimensiébn argumentativa podra estar explicita en unidades
discursivas como el parrafo o el enunciado, y en aspectos como la
eleccion del Iéxico o el tipo de organizacion sintactica; dentro de esta

organizacion ingresan los marcadores del discurso.

27



2.2.1.3 La Teoria del Analisis del Discurso y los marcadores discursivos
Los marcadores discursivos son un conjunto heterogéneo de
elementos; se ubican dentro de este conjunto a las conjunciones,
adverbios, locuciones conjuntivas o incluso sintagmas o expresiones
lexicalizadas, que actian como nexos de ideas, incisos, frases y
parrafos; para establecer diferentes conexiones y relaciones en el
discurso ( Noguera, 2005, p. 115).
Debido a los marcadores del discurso, el lector percibe el texto como
una unidad coherente, porque sirven para estructurar el texto y guiarlo
durante la lectura. Estos elementos discursivos suelen ocupar
posiciones importantes del texto, generalmente se ubica al inicio de
los parrafos y se distinguen, por ello, facilmente. Entonces, es posible
qgue antes de leer el contenido relevante del texto se nos presente
visualmente el marcador y permitira que el lector pueda hacerse una
idea de la organizacién del texto.
Segun Martin Zorraquino y Portolés (1999), entre sus funciones cabe
destacar que marcan los puntos mas importantes del discurso:
a) Hacen visibles las relaciones estructurales del contenido.
b) Favorecen la localizacion de la informacion.
c) Proporcionan fuerza y cohesion.
d) Garantizan la continuidad del discurso.
Si se aprende a utilizarlos de manera correcta, ayudaran a que la
exposicion de ideas sea mas clara y directa; lo que permitira que el
lector comprenda mejor todo aquello que el texto desea comunicar.

Ahora bien, el uso excesivo de los marcadores puede ocasionar que

28



el texto pierda sentido, en consecuencia, se estarian empleando mal.
No cumplirian con el rol fundamental de guiar las inferencias.
Las funciones que pueden llegar a desempefiar los marcadores del
discurso, son distintas, ya que hay marcadores unidireccionales; que
si bien enlazan frases u oraciones, existe la posibilidad de que ambas
unidades se separen; por el contrario, los marcadores bidireccionales
y establecen relaciones indivisibles del sentido, sobre todo se
presentan en textos argumentativos. Es decir: “se obtienen unas
inferencias determinadas del conjunto de los dos miembros
relacionados y no de cada uno de ellos por separado” ( Portolés,
1998, p.247).
Una clasificacion importante de los marcadores o0 conectores
discursivos es la de Marti, M. (2009), quien propone los tipos
argumentativos y metadiscursivos. Para esta investigacion, es
importante la clasificacion de los argumentativos que presenta
Sanchez (2008):
‘Existen dos grupos de conectores: argumentativos vy
metadiscursivos. Los argumentativos desempefian una funcion
mas interna, de ambito mas limitado, al no afectar al mensaje
en su conjunto, sino solo a dos miembros d este, enunciados o
no. Los conectores argumentativos estan al servicio de esa
continua labor del hablante consistente en llegar a
conclusiones o justificarlas a partir de unos determinados

argumentos:
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Estefania no puede participar en la carrera con esas chanclas y
con lo cansada que esta. Incluso tiene el tobillo hinchado.

El argumento de contar con un calzado inadecuado para correr
y de hallarse muy cansada, incluso suma uno nuevo para
justificar una conclusibn como que no puede participar en la
carrera.

Los metadiscursivos organizan el mensaje marcando la funcién
de determinado componentes en relacion con el todo conjunto:
En primer lugar, vinieron Margarita y Lidia. En segundo
lugar, llegdé Sara. Por ultimo, se presentaron Noelia, Elena y
Paloma.

los marcadores metadiscursivos reflejan que el hablante es
consciente del desarrollo del mensaje y, al mismo tiempo, un
deseo en él de control y de claridad. (...)". (Sanchez, M., 2008,

p. 34-35)

Sumativos
Argumentativos Contraargumentativos
Consecutivos
Conectores discursivos
Estructuradores de la informacion

Metadiscursivos

/N I\

Reformuladores

(Sanchez, M., 2008, p. 35)
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Otra clasificacion de los marcadores del discurso pero como elementos

linglisticos bidireccionales, es la que presentan Cortés, L. y Camacho, M.

(2005, p.197). Exponen un cuadro donde muestran la relacion conectiva

jerarquica — bidireccional o de pre ponderacion focal que no agotan otras

clasificaciones de marcadores existentes, pero es oportuno presenta la

clasificacion porque es una propuesta completa:

MARCADORES TEXTUALES DE PROGRESION TEMATICA Y RELACION JERARQUICA BIDIRECCIONAL

JUSTIFICACION | CONSECUENCIA HIPOTESIS CONTRAARGUMENTACION OPOSICION
PROPIA | CONCLUSION CONCESIVA
ARGUMENTATIVA
porque asi en conclusion pero aunque
si
de ahi en resumen suponiendo aunque
que... que
antes bien aun
a causa de en consecuencia es que (abriendo intervenciones
reactivas)
de modo En definitiva di ta que Sin embargo a pesar de
que que
ya que Luego Por el contrario
por mor por consiguiente pongamos con todo aun incluso
por tanto que a pesar de que
pues como consecuencia en el no obstante Incluso

entonces

supuesto de

que

ahora bien

CLASIFICACION DE LOS MARCADORES TEXTUALES DE PROGRESION TEMATICA Y RELACION
JERARQUICA BIDIRECCIONAL: ARGUMENTATIVOS
(Cortés, L. y Camacho, M., 2005, p. 197)
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Las unidades linglisticas que muestran explicitamente los papeles o roles
qgue los hablantes asignan a cada uno de los elementos linglisticos que
escogen para elaborar sus actos comunicativos, son los denominados
marcadores del discurso. Elementos como “pero”, “sin embargo”, “incluso”,
“por lo tanto”, aunque indican con claridad que los segmentos discursivos que
unen deben ser entendidos como contrarios, como una justificacion, como
una consecuencia, como una concesion, como una reformulacion, etc. Estas
funciones solamente pueden ser asignadas a los enunciados una vez que se
ha actualizado un marcador discursivo concreto, es decir cuando se ha
establecido una determinada relacion entre los enunciados. Ademas, es en el
momento en que la lengua se transforma en discurso (las frases en
enunciados) cuando esas relaciones se hacen patentes. Los marcadores
discursivos son los responsables de sefalar los valores concretos que el
hablante asigna a esos enunciados. Esta situacion discursiva podemos
apreciarla en el siguiente ejemplo, donde se observa la utilizacién de distintos
marcadores:
(a). Saussure es estructuralista pero tiene en cuenta otras
orientaciones tedricas pasadas.
(b). Saussure es estructuralista y sin embargo tiene en cuenta otras
orientaciones tedricas pasadas.
(c). Saussure es estructuralista por lo tanto tiene en cuenta otras
orientaciones teoricas pasadas.
(d). Aunque Saussure es estructuralista, tiene en cuenta otras

orientaciones teoricas pasadas.
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(e). Saussure es estructuralista y ademas tiene en cuenta otras
orientaciones teoricas pasadas.

La frase Saussure es estructuralista impone ya una serie de restricciones a
los posibles discursos que se pueden construir sobre ella y que dependen de
la significacién de los términos que la componen, algunos de ellos son los
marcadores. Esta frase puede adquirir diversos valores en el discurso cuando
se transforma en un enunciado, es decir, puede tener distintas orientaciones
argumentativas que condicionan la dinamica discursiva en la que se inserta.
Son los marcadores del discurso los responsables de especificar la
orientacion concreta que un hablante atribuye durante el proceso de
enunciacion a una frase, es decir, son las unidades que convierten a
“Saussure es estructuralista® en un elemento de la misma escala
argumentativa (e), en una concesion (d), en un contrario (a, b), etc., con
respecto a “tener en cuenta otras orientaciones tedricas pasadas”.
La caracteristica fundamental que define a los marcadores del discurso con
mas precision es el hecho de que constituyen una guia a las posibles
inferencias que se puedan extraer de un enunciado, es decir, poseen un
significado de naturaleza procedimental. La distincibn conceptual-
procedimental se ha convertido, a partir de los trabajos desarrollados en el
ambito de la Teoria de la Relevancia, en un instrumento teoérico de indudable
valor para ofrecer un tratamiento adecuado a determinados problemas
semanticos. Las unidades linglisticas contribuyen a los procesos de
interpretacion de los enunciados de dos maneras: unas codifican conceptos
(representaciones abstractas de la realidad), otras codifican instrucciones, es

decir, pistas que nos ayudan a manejar los conceptos asignados a las
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palabras léxicas. La descripcion del significado de unidades como “sin
embargo” o “por lo tanto” adquieren enormes grados de coherencia y sobre
todo de simplicidad si se tiene en cuenta la distincibn conceptual-
procedimental. Estas unidades codificarian instrucciones de procesamiento
gue nos indicarian como interpretar y comprender los elementos conceptuales
sobre los que inciden.

Desde esta perspectiva, se pueden entender correctamente las diferencias
existentes en los datos sobre los ejemplos de “Saussure es estructuralista”.
Esas diferencias no provendrian del contenido proposicional de las frases que
los forman de manera independiente, sino de las distintas instrucciones
desarrolladas por los marcadores discursivos que entran en juego en cada
caso y enlazan ambas proposiciones.

Un marcador como “por lo tanto” en (c: Saussure es estructuralista por lo
tanto tiene en cuenta otras orientaciones tedricas pasadas) genera una
instruccion que obliga a interpretar la frase como que Saussure tiene en
cuenta otras orientaciones tedricas como una consecuencia inevitable de ser
estructuralista y muestra que para el hablante que enuncia (c) esa es una
caracteristica intrinseca de los estructuralistas. Asimismo, la aparicion de “y
sin embargo en” (b: Saussure es estructuralista y sin embargo tiene en cuenta
otras orientaciones tedricas pasadas) genera una instrucciébn que obliga a
interpretar esa misma frase como algo opuesto al hecho de ser estructuralista
y muestra que para el hablante que la enuncia Saussure posee de manera
totalmente excepcional esas dos caracteristicas contrarias y ademas que por
lo general los estructuralistas no tienen en cuenta otras orientaciones teoricas

antiguas. Es decir, la actualizacion de cualquiera de estos marcadores fuerza
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siempre la interpretacion en una direccion determinada. Por ejemplo, en todos
los enunciados en los que aparezca “y sin embargo” los dos segmentos que
une este marcador seran obligatoriamente interpretados como contrarios. De
todo lo anterior, se deduce con claridad que la significacion de los marcadores
discursivos esta formada por instrucciones.

Desde esta perspectiva, la significacion de los marcadores discursivos se
caracterizan porque, por un lado, muestran la organizacion que el emisor ha
dado a los elementos explicitos o codificados que forman su enunciado y, por
el otro, estan capacitadas para delimitar los posibles contenidos implicitos que
se pueden deducir inferencialmente de ese mismo enunciado, asi como para
hacer patente la estructuracion de los mismos. Otro ejemplo claro de esta
situacion nos la da Gutiérrez Ordofiez (2002b, p. 62): “imaginemos una
situacion en la que alguien nos pregunta si debemos contratar a Pedro para
nuestra empresa. A lo que respondemos: Es inteligente pero desordenado”.
En ese enunciado las instrucciones del marcador “pero” no inciden en la
organizacién de los elementos explicitos (ser inteligente y ser ordenado no
son contradictorios semanticamente) sino que delimitan y estructuran las
posibles inferencias o implicaturas, que se pueden obtener a partir de los dos
miembros que relaciona. En este caso lo que nos indica el enlace “pero” es
que el proceso de implicatura o inferencia al que nos conduce la apariciéon del
término “inteligente” en ese contexto (debemos contratarlo) es contrario al que
provoca la de una palabra como desordenado (no debemos contratarlo).

En sintesis los marcadores discursivos no solo indican cual es la organizacion

explicita de los segmentos que ponen en relacidén sino también, especifican la
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estructuracion de los posibles contenidos implicitos (implicaturas o
inferencias) que se pueden derivar de un enunciado.

Para comprender el importante rol que desempefian los marcadores del
discurso, en el marco de la Analisis del Discurso, es necesario recordar que
en los primeros estadios, la existencia de un componente informativo se veia
limitada por la presencia de ciertos elementos de los que no se podia dar
cuenta de forma adecuada empleando los mecanismos descriptivos de la
l6gica. La introduccion de estas unidades en los enunciados suponia la
inclusion de valores de naturaleza claramente argumentativa, valores que
nada tenian que ver con ningun proceso informativo de descripcion de la
realidad, sino mas bien con la intencion del emisor de presentar determinados
hechos desde una perspectiva concreta. Estos elementos tenian, una funcion
basica en el entramado de la enunciacién: introducian la argumentacion en el
nivel discursivo de la lengua. Esto hace concluir que son las unidades
linglisticas seleccionadas por un hablante, y no los hechos supuestamente
representados por las mismas, las que condicionan la evolucién
argumentativa de un discurso.

El tratamiento de los marcadores discursivos, como elementos que introducen
la argumentacion en el discurso, supone una importante prueba a favor de
uno de los principios béasicos de la Teoria del Analisis del Discurso: la
significacion de las palabras estd compuesta por valores de caracter
argumentativo. De esto se deduce que, todos aquellos enunciados en los que
no aparezca un marcador del discurso no desarrollaran potencialidades
argumentativas porque la significacion de sus términos seguirad siendo solo

informativa, es decir no llegard a un nivel inferencial en la comprension de
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textos. Entonces, la argumentacion no es ningun contenido afiadido sino que
esta presente en el nivel profundo de la lengua, es decir, es un componente
intrinseco de la significacion de las unidades léxicas.

Para la Teoria del Analisis del Discurso, los marcadores indican la fuerza
argumentativa que un locutor atribuye a un miembro del discurso o, indican de
qué forma cada componente de un enunciado determina las continuaciones
discursivas.

En sintesis, en el ambito de la Teoria del Analisis del Discurso, el tratamiento
de los marcadores ha evolucionado desde la suposicion de que son los
elementos responsables de introducir la argumentacion en el discurso hasta la
consideracion de que su verdadera naturaleza es de caracter instruccional, es
decir, su significacibn esta formada por instrucciones que indican la
organizaciéon de los topoi (presuposiciones), que constituyen un discurso, asi
como la fuerza argumentativa que un locutor asigna a cada uno de los
miembros discursivos con los que se relaciona un marcador.

Los marcadores tienen gran importancia en la construccion del significado del
texto, y en consecuencia de qué significado deberia percibirse cuando, por
ejemplo, se lee un texto.

Los conectores segun Martin Zorraquino y Montolio Duran (1999), vinculan
semantica y pragmaticamente un miembro del discurso con otro anterior, de
tal forma que el marcador guia las inferencias que se han de efectuar del
conjunto de los dos miembros discursivos conectados.

Por ello los conectores constituyen una gran ayuda en la comprension de los
textos, ya que establecen una serie de relaciones, entre las que predominan

las de causa/consecuencia, reformulacion, ejemplificacion, explicacion,
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constatacion, etc. Como dice Bernardez (1995): “Es de esperar que los

indices de conexion y deixis proporcionen resultados inversos: cuanto mayor

sea el indice de conexidn, mas accesible sera un texto a cualquier receptor,

pues

es menor la energia que debera gastar en el procesamiento; en cambio,

cuanto mayor sea el indice de deixis (lo que sefalan los elementos

linguisticos en forma directa), mayor sera la dificultad de procesamiento” (p.

227).

2.2.2

Comprension de textos y sus niveles

La lectura, es un proceso complejo que implica una serie de habilidades
cognitivas, volitivas y metacognitivas; las cuales nos permitiran obtener
la esencia del escrito e incluso mas. El punto de vista contemporaneo
ve a la lectura como un proceso constructivo. Es decir, la lectura es un
proceso a través del cual el lector va armando o construyendo un
modelo del texto. La lectura es interactiva porgue la informacion ofrecida
por el texto y los conocimientos previos del lector se relacionan (se
integran) para producir un significado particular. El significado es
construido por el lector cuando, a medida que va leyendo el texto lo va
integrando con otras fuentes de informacion. Frente a un texto, el lector
se formula un gran numero de preguntas, las cuales estan
estrechamente relacionadas con los niveles que presenta la lectura

comprensiva. Estas son las que:

» Se responden a partir de informacion textual.
 Aportan algun dato o complementan la informacion brindada en texto.
* Requieren unir la informacion nueva con la ya existente
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 Implican emitir un juicio valorativo sobre lo leido. (Esta ultima, supone
una lectura critica).

Habilidades de comprensiédn lectora

La comprensién lectora es uno de los aprendizajes mas importantes e
indiscutibles de nuestros tiempos, en la cual se ponen de manifiesto una
serie de habilidades de comprension lectora. A continuacion se indica
algunos de ellas:

Describir: es trasmitir con coherencia y claridad las caracteristicas de
alguien o algo, refiriendo o explicando sus distintas partes, cualidades o
circunstancias. Las caracteristicas se recogen a través de la
observacion.

Ejemplo:

La vicuia es un mamifero rumiante que pertenece a la familia del
camello. Este animal es originario de la cordillera de los Andes en
Ecuador, el norte de Chile, el noroeste de Argentina, el sur de Peru y el
oeste de Bolivia, en los paramos situados entre 3.600 y 4.800 m de
altura. Es pariente cercano de la llama, el guanaco y la alpaca, de los
cuales es el mas esbelto, gracioso y agil, si bien es el de menor tamafio.
Sus largas extremidades son delgadas, su cuello es alto y su cabeza
pequefia. El cuerpo esta cubierto de un pelaje corto, muy fino y lanoso,
cuyo diametro oscila entre 6 y 10 micras, lo que significa que es
notablemente suave y aislante, mucho mas que el de los otros camélidos
andinos. La longitud del pelo, color canela claro, varia a la altura de la
cruz, en donde se forman unos largos flecos blancos. La poderosa

dentadura de la vicufia, dotada de unos incisivos inferiores que crecen
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continuamente, facilita su alimentacion a base de plantas duras y de
poco porte. Su sentido de la vista es agudo y se protege del frio, el
viento y el polvo por medio de gruesas pestafas. "Vicuia." Microsoft®
Encarta® (2006).

El lector que ha logrado reconocer que en el texto esta prevaleciendo la
estructura descriptiva, podra comprender que la informacion importante
tendra que ver con cada una de las caracteristicas de la vicufia.

Inducir: consiste en extraer a partir de determinadas observaciones o
experiencias particulares, el principio general que en ellas esta implicito.
Realizamos inducciones cuando, a partir de datos particulares, llegamos
a una conclusion general.

Hay que tener presente que la informacion textual de la lectura no es
una induccion.

Ejemplo

e Si una persona tiene auto del afio, la persona tiene una buena
situacion econdémica. Entonces se puede decir que toda persona
gue tiene auto del afio tendra esa situacién econémica.

e Los lunes y miércoles, después de clases, los estudiantes de
economia juegan futbol. Los viernes, por la tarde practican
atletismo, vy los domingos, en la mafana, Juegan basquet.
Entonces se puede afirmar que a los estudiantes de economia le
gusta el deporte.

Deducir: consiste en realizar operaciones légicas para llegar a
conclusiones, partiendo de lo general para llegar a lo particular.

Ejemplo:
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o La comprension de un texto requiere de habilidades de
comprensién lectora. Entonces para comprender EI Camino del
Lider de David Fishman, se requiere poner en practica
habilidades de comprension lectora.

e Las nuevas siete maravillas del mundo serdn muy visitadas por
los turistas. Machu Picchu, una nueva maravilla del mundo,
recibira millones de turistas.

Pronominalizar: es el proceso mediante el cual el cerebro localiza los
términos oracionales anteriores sustituidos por el pronombre.
Ejemplo.

e Manuel siempre anhel6 estudiar Computacion. Por fin, Manuel

pudo estudiar Computacién. Manuel, en verdad, hasta ahora
comienza como estudiante de Computacion. Pero, el que Manuel
ya sea estudiante de Computacidén es un gran paso de Manuel
en su aspiracion, la de Manuel, de estudiar Computacion.
Se considera redundante la repeticion reiterativa de Manuel (seis
veces) y del término Computacion (cinco veces) porque producen
un doloroso efecto, resultan desagradables al oidio. Si se
pronominaliza, el parrafo ilustrativo quedaria asi:

e Manuel siempre anhelé estudiar Computacion. Por fin, pudo
estudiarla. En verdad, hasta ahora comienza como estudiante.
Pero el que ya lo sea constituye un gran paso en su aspiracion.

2.2.2.2 Niveles de comprensién de textos
Encontramos tres niveles de comprensién que estan vinculados a los

procesos de pensamiento:
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a)

b)

Literal

Se recupera informacion que nos brinda el texto de manera explicita.
Responde a preguntas basicas como: ¢Quiénes intervienen?
¢,Donde ocurren los hechos? ¢ Cuando?

Inferencial - Interpretativo

De acuerdo con Cassany, D. (2000), inferir es la habilidad de
comprender algun aspecto determinado del texto a partir del
significado del resto, consiste en superar lagunas que por causas
diversas aparecen en el proceso de construccion. Esto ocurre por
diversas razones: porgue el lector desconoce el significado de una
palabra o porque no lo presenta explicitamente, en otras ocasiones,
porque el escrito tiene errores tipograficos, porque se ha extraviado
una parte o porque nunca se ha leido una palabra, etc.

Los lectores competentes aprovechan las pistas que les da el texto o
el contexto, para comprender el texto que lee y el significado de
cualquier palabra o expresion. Por ejemplo, si desconoce el
significado de una palabra, podra leer nuevamente el texto e inferir
el significado de la misma de acuerdo con el contexto, mientras
realiza la segunda lectura.

La inferencia fomenta el establecimiento de relaciones entre lo que
se lee con aquello que el texto no dice explicitamente. Isabel Solé
(2009) plantea que “cuando hipotetizamos y vamos leyendo, vamos
comprendiendo, y, si no comprendemos, nos damos cuenta de ello,
y podemos emprender las acciones necesarias para resolver la

situacion. Por ello puede considerarse la lectura como un proceso
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constante de elaboracion, y verificacion de predicciones que
conducen a la construccién de una interpretacién” (p. 22). En otras
palabras, fomenta la deduccion. Corresponde a un razonamiento
I6gico que implica ser capaz de extraer informacion implicita, ser
capaz de extraer informacion a través de procesos deductivos.
Son ejemplos de preguntas o actividades planteadas para este nivel
inferencial: Puede concluirse que... A partir de lo leido se puede
deducir que... ¢{Qué pasara después...? ¢;Cudl sera la causa del
comportamiento del protagonista? (si no estd en el texto). ¢Qué
habrd motivado a...? (si no esta en el texto). Realiza un resumen del
texto leido, ¢Cual es el posible mensaje?, parafrasea la siguiente
expresion....

c) Critico - valorativo
Preguntas de este nivel promueven el juicio critico y establecimiento
de puntos de vista por parte del lector a partir de un analisis de
fondo y forma del texto. En otras palabras, juzga el contenido del
texto y evalia su calidad y adecuacion (contexto, registro
linglistico, tipo de texto, etc.).
Son ejemplos de preguntas o actividades para este nivel critico:
¢Estads de acuerdo con la actitud del personaje? ¢Por qué? ¢Te
parece apropiado el titulo? ¢Por qué? Realiza un comentario sobre

el estilo del autor, etc.
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2.2.2.3 Los niveles de comprension de textos y sus indicadores de

evaluacion segun Danilo Sanchez Lihén

Para Sanchez Lihon, D. (1988, p. 38 ), la lectura es un proceso en
que el lector percibe correctamente los simbolos escritos, organiza
mediante ellos lo que ha querido decir un emisor, infiere e interpreta
los contenidos alli expuestos, los selecciona, valoriza y aplica en la
solucion de problemas y en el mejoramiento personal y colectivo. Es
decir para Sanchez, D. (1988), la lectura es un proceso complejo
donde se interactua con diversa informacion, desde la meramente
analitica hasta la critica valorativa. El autor reconoce facetas o
estadios nitidamente definidos, diferentes unos de otros que se
apoyan en destrezas diferenciadas, desde las mas sencillas a las mas
complejas, incluso involucra a los saberes previos donde incluye a los
emocionales. Para cada uno de estos niveles, el autor propone una
serie de indicadores que son relevantes si se pretende elaborar una
prueba de comprensién de textos.
Los niveles de realizacion de la lectura que Sanchez Lihéon identifica y
precisa con indicadores son:
Nivel textual o literal. Sus indicadores son:

e Literalidad (Andlisis de los elementos del texto): Textualidad

e Retencion (Analisis de la organizacion): Intertextualidad

e Organizacién (Andlisis de la organizacion): Intertextualidad

En este nivel el autor destaca la funcién de cada elemento del texto

y sus relaciones semanticas que construyen la coherencia total del

texto integro como la coherencia local del parrafo (coherencia
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interior). Se busca la reflexion acerca de la organizacion de estos
elementos para construir el significado ideal del texto. El lector
identificara la conexidon entre las partes y cOmo se encuentran
organizadas. Tampoco se ocupa de los segmentos del texto sin
integrarlos ni dejar de interesarse por la totalidad. Abarca las
relaciones que se dan en aquel espacio que para el analisis es un
mundo cerrado donde todo lo que se asume esta dentro y no fuera
de él.
Nivel inferencial. Sus indicadores son:
e Inferencia (Induccion) Extratextualidad
En este nivel el lector encuentra, a partir de la lectura de la
informacion explicita, la informacion implicita, a través de un
proceso de deduccion.
Nivel contextual o de sintesis. Sus indicadores son:
e Interpretaciéon (Comparacion) Supertextualidad
e Valoracion (Juicio) Transtextualidad
e Creacion (Practica) Trascendencia
Este nivel corresponde a la extrapolacion del texto, se evalla lo leido
y la estructura textual que contiene el significado del texto, puede
incluso solicitarle al lector que cambie parte del texto que considere
pudo ser de otra forma, es decir, en este nivel se evidencia la
creatividad del lector. Es un nivel que promueve el pensamiento critico

y creativo.
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2.3 Definiciones conceptuales
Marcador del discurso. Son unidades linglisticas invariables, no ejercen una
funcidén sintactica en el marco de la predicacién oracional y poseen un
cometido coincidente con el discurso: el de guiar, de acuerdo con sus distintas
propiedades morfosintacticas, semanticas y pragmaticas, las inferencias que

se realizan en la comunicacion.

Elementos discursivos. Los marcadores del discurso son elementos
discursivos porgue son indicadores funcionales para organizar el texto y crear
una perspectiva textual; a partir del cual se trata de una determinada manera

el contenido de los enunciados.

Funcion de los marcadores. Las funciones de los marcadores son distintas
dependiendo del tipo, pero en general la funcion radica en el papel
determinante de manifestar la relacidon que se establece entre los diferentes

blogues de informacién de un texto.

Homodlogos discursivos. Son conectores 0 marcadores que se consideran
sindbnimos dentro del discurso, por lo tanto son expresiones léxicas que con
frecuencia aparecen en textos expositivos — argumentativos y presentan entre

si relacion en el significado que activan dentro del texto.

Niveles de comprension de textos. Niveles de abstraccién y de complejidad
como ejercicio de una serie de procesos mentales, a los cuales accedemos
durante el proceso de lectura. Estos niveles se evidencian con informacion
que se extrae del proceso lector y van desde informaciones explicitas y
ubicables hasta informaciones que se deducen a partir del texto o que se

producen como consecuencia de su valoracion.
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Nivel literal: informacion explicita, se ubica visualmente en el texto.

Nivel inferencial: informacion implicita, se deduce del texto o a partir de la

informacion explicita leida.

Nivel analdgico — critico: nivel de extrapolacion del contenido del texto y de

Su estructura, juicios sobre el texto.

Elemento de cohesion. Elementos que enlazan partes del texto extra
oracionalmente, asegurando la articulacion global del mismo mediante la
delimitacién de unidades o subunidades tematicas (parrafos conceptuales que

con frecuencia coinciden con los fisicos).

Elementos de relacion légico — semantica. Conectan enunciados cuyos
contenidos proporcionales también sean compatibles. Es decir, la presencia
de un conector no es suficiente para dotar de cohesién a dos enunciados

“‘incoherentes”.

Elementos manifiestos de relaciones cognitivas. Son elementos
lexicalizados ya que manifiestan determinadas relaciones cognitivas entre lo
dicho y la nueva informacion que introducen; es decir indican la direccion
argumentativa del texto y circunscriben el campo de interpretaciones posibles

de los enunciados que enlazan. Es decir, guian la interpretacion del texto.

Funcion de Conectores Sumativos. Unen a un miembro discursivo anterior

a otro con la misma orientacién argumentativa.

Funcion de Conectores Contra argumentativos. Vinculan dos miembros
del discurso, de tal modo que el segundo se presenta como supresor o

atenuador de alguna conclusién que se pudiera obtener del primero.
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Funcién de Conectores Consecutivos. Presentan el miembro del discurso

en el que se encuentran como una consecuencia de un miembro anterior.

Sinénimos (homologos) sumativos. Conectores o expresiones léxicas que
se pueden reemplazar entre si porque realizan la misma funciébn de unir

elementos del discurso, por ejemplo: asi también y ademas.

Sinénimos (homdlogos) contra argumentativos. Conectores o expresiones
|éxicas que se pueden reemplazar entre si porque realizan la misma funcién
de vincular dos miembros del discurso que se oponen en alguna medida por

el significado. Por ejemplo: pero y sin embargo.

Sinénimos (homdélogos) consecutivos. Conectores 0 expresiones léxicas
que se pueden reemplazar entre si porque realizan la misma funcién de
presentar un miembro del discurso como una consecuencia de otro. Por

ejemplo: por consiguiente y en consecuencia.

Superestructura. Que se refiere a la forma o estructura de un texto

Tipologia textual. La multiplicidad de situaciones de comunicacién o
contextos de produccion supone la existencia de una gran diversidad de
formas de conexion entre las unidades de los textos y, por lo tanto, la
posibilidad de producir textos heterogéneos. Llamamos pues, tipo de texto (o
superestructura textual) a cada uno de estos esquemas, que agrupan textos
diferentes pero que poseen unas caracteristicas comunes. La tipologia o
clasificacion textual mas citada, consiste en clasificar los textos como

narrativos, descriptivos, expositivos y argumentativos.
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2.4 Formulacién de hipotesis

2.4.1 Hipotesis general

Existe relacion significativa entre los marcadores del discurso y los
niveles de comprension de textos argumentativos en los estudiantes del

Il ciclo de Estudios Generales de la USMP, en el afio 2013

2.4.2 Hipotesis especificas

Se presenta las siguientes hipotesis especificas de investigacion:

e Existe relacidon significativa entre los marcadores del discurso y el
nivel literal de comprension de textos argumentativos en los
estudiantes del 1l ciclo de Estudios Generales de la USMP.

e Existe relacion significativa entre los marcadores del discurso y el
nivel inferencial de comprension de textos argumentativos en los
estudiantes del |l ciclo de Estudios Generales de la USMP.

e Existe relacién significativa entre los marcadores del discurso y el
nivel analdgico-critico de comprension de textos argumentativos en

los estudiantes del Il ciclo de Estudios Generales de la USMP.

2.4.3 Variables

Variable 1: Marcadores del discurso

Definicion conceptual: Los marcadores del discurso en los estudiantes
de Estudios Generales se determinan por el conocimiento que tiene de
ellos, el reconocimiento de sus funciones en un texto, asi como bagaje

|[éxico de los marcadores.
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Variable 2: Niveles de comprension de textos

Definicion conceptual: Los niveles de comprension de textos en los
estudiantes se determinar por el nivel de abstraccion o complejidad que
pueden evidenciar durante el proceso lector al momento de procesar

informacién contenida en el texto.
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CAPITULO Ill: DISENO METODOLOGICO

3.1 Disefio de lainvestigacion

En la presente investigacion no hubo manipulacion de las variables, por lo
que se ejecutd bajo un disefio no experimental y como establecio la relacién

entre la variable 1 y la variable 2, fue de tipo correlacional.

Se asumié el enfoque cuantitativo, porque se obtuvieron datos a través del
programa SPSS 21 para establecer relacibn de ambas variables y una

caracterizacion objetiva de las mismas.

. ox

describe I“

—_

POBLACION MOBSTRA

(0)'¢

*OX= Observacién de la variable 1
*OY= Observacién de la variable 2
*r= relacién entre variables
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3.2 Poblacién y muestra

Segun el indice de matriculados del afio 2013 en el Il ciclo de Estudios
Generales, se conté con 809 matriculados en el Taller de Expresién Escrita,
quienes constituyeron la poblacion de estudio. A través de procedimientos
probabilisticos so obtuvo una muestra ideal en el afio 2013, que recoja las

caracteristicas de toda la poblacion.
La muestra se selecciond con técnica de muestreo probabilistico de tipo

aleatorio estratificado. Para definir el tamafio de la muestra de investigacion,

se aplicd la siguiente formula correspondiente a poblaciones finitas de

Cochran:
2
. N.Z°(p.q)
(N —1)E* + Z*(p.q)
Donde:
N : Poblacion
Z : Nivel de confianza (95%: 1.96)
p : Probabilidad de éxito (50%: 0.5)
q : Probabilidad de fracaso (50%: 0.5)
E : Error estandar (5%: 0.05)

Reemplazando:

 809x1.96(0.5x0.5)
"= 808x0.052 + 1.962(0.5x0.5)

_ 7769636

2.9804

n = 260.6910
n =261
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Como la poblacion de estudio se encuentra repartida en tres turnos
(mafana, tarde y noche) se obtuvo la muestra también de los tres turnos de

manera proporcional (estratificacion porcentual):

TURNO | N % n (muestra) %
Manana | 446 55,13 144 55,17
Tarde 205 25,34 66 25,29
Noche 158 19,53 51 19,54
Total 809 100,00 261 100,00

Entonces se tiene la cantidad de 261 estudiantes como muestra (n) para

esta investigacion.
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3.3 Operacionalizacion de variables

TITULO: MARCADORES DEL DISCURSO Y NIVELES DE COMPRENSION DE TEXTOS ARGUMENTATIVOS EN
ESTUDIANTES DE LA UNIVERSIDAD DE SAN MARTIN DE PORRES

OPERACIONALIZACION DE LAS VARIABLES

VARIABLES DIMENSIONES INDICADORES ITEMS INSTRUMENTO ESCALA ESTADISTICA
1. Elementos | Una las oraciones propuestas a través 0 1 2 3 4 SPSS
de cohesién de marcadgrgs del discurso o Muy Malo Regular | Bueno Excelente 21(Estadigrafos y
conectores ldgicos para construir un malo e
parrafo. M R B gréaficos del
1 Se infolha | | paquete:
.- Se informé que los pasajeros .
O muertos no han sido aun identificados. frecuencias, Alfa
(0/:) 2.- Los heridos graves presentaron de  Combrach,
S fracturas y traumatismos en diferentes Chi cuadrado)
O partes del cuerpo  (Ademas/asi
N también).
5 3.- Las victimas fueron trasladadas al
Hospital Nacional de Chosica (ya c
— que/porque). =
LéJ 4.- Un grave accidente ocurrid6 anoche B
Elementos cerca del lugar conocido como Cruz del 8
EI,J) discursivos Salvador (debido a/por este motivo). pus
o 2. Elementos | Una los enunciados que tengan | O
O de relacién | contenidos proposicionales compatibles g
a l6gico- a través de los marcadores propuestos. Ds__
ZE) semantica 1. Por lo tanto
o 2. Por consiguiente
< 3. Sin embargo
= 4. Encambio
- 3. Elementos | Establezca las relaciones entre los
> de relaciones | enunciados, apareando ambas
cognitivas columnas.
propios del
contenido 1. El Jdltimo parte meteorolégico
textual insisten en la continuidad de tormentas
de nieve /Por consiguiente, nos vemos
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obligados a anular la excursiéon prevista
para esta tarde.

2. Tus explicaciones parecen bastante
razonables y bien intencionadas/

Aun asi, no me queda claro
por qué se comport6 asi conmigo.

3. La camara, con ayuda del zoom, nos
revela el mundo con més detalles que
nuestros propios 0jos, y nos permite,
gracias al montaje, existir a la vez en
cualquier lugar y tiempo / Por otra
parte, la oscuridad de la sala y el
silencio nos obliga a concentrarnos en
la pantalla y a vivir el argumento que
nos proyectan.

4.Los ganadores dieron excelentes
respuestas/Ya que revisaron muchas
fuentes bibliograficas

Funcién de
los
marcadores
del discurso

1. Funcién de
conectores
sumativos

Lea el siguiente texto y fijese en las
palabras que aparecen en negrita
(Fragmento de carta publicada en El
Pais)¢Para qué las usa el autor?
Marque su respuesta.

1.Para seleccionar las ideas
particulares de un tema.

2. Para organizar y desglosar ideas que
se complementan.

3. Para concluir con ideas parciales de
un mismo tema.

4. Para mostrar contraste de las idea.

SPSS
21(Estadigrafos y
gréaficos del
paquete:

frecuencias, Alfa
de Combrach,
Chi cuadrado)
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2.Funcién de
conectores
contraargume
ntativos

Lea el siguiente texto y después de
analizar el contenido de cada idea,
complete los espacios en blanco con
los marcadores méas adecuados de
todos los propuestos.

Ya sé que hace mal tiempo.... que
algunas carreteras estan cortadas,...... :
he decidido ir este fin de semana a
esquiar. Siempre tengo problemas con

los botas para esquiar, td,..., nunca
tuviste inconvenientes. Nunca
esquiaste en una cima tan alta,....., te

aceptaron en la competencia
1.y
2. De todas formas

3. En cambio

4. Sin embargo

3.Funcién de
conectores
consecutivos

Lea el siguiente texto y de acuerdo
al significado de las proposiciones
completa los espacios en blanco
con los marcadores discursivos
necesarios.

Se trata de despertar y dinamizar
las fuerzas de la sociedad, de
liberar la iniciativa personal, de
superponer la inteligencia y la

creatividad.... , ..., de insertar el
pais en la dinamica actual de la
tecnologia. ....... en esta época, se

justifique la necesidad de aliarse al
internet como una herramienta Util
para todo trabajo. Todas las
sociedades tecnologizadas tienen

56




el comun denominador del uso de
las redes sociales vy, ... las tics se
han vuelto una necesidad.

1.vY

2. Por consiguiente
3. De ahi que

4. En consecuencia

Homdlogos
discursivos
sinonimicos

1.Sinénimos
sumativos

Relaciona los marcadores del discurso
de ambas columnas y que pueden
considerarse marcadores sinénimos
sumativos.

1. ademas / asimismo

2. igualmente/ de igual modo
3.por una parte/ primero

4. encima / también

2.Sinénimos
contraargume
ntativos

Relaciona los marcadores del discurso
de ambas columnas y que pueden
considerarse marcadores sinénimos
contraargumentativos.

1.sin embargo/ no obstante
2.de todos modos/con todo
3.por el contrario / en cambio
4. aun asi/ ni aun asf

3.Sinénimos
consecutivos

Relaciona los marcadores del discurso
de ambas columnas y que pueden
considerarse marcadores sinénimos
consecutivos.

En consecuencia/ por consiguiente
Por lo tanto/por tanto
Asi pues/ asi que

Luego/pues

A wdNhPE

SPSS
21(Estadigrafos y
graficos del
paquete:
frecuencias, Alfa
de Combrach,
Chi cuadrado)
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V2: NIVELES DE COMPRENSION DE TEXTOS ARGUMENTATIVOS

Nivel literal

El problema que se sefala en el texto:

1. Todo el mundo no sabe opinar sobre
la energia nuclear, porque fluyen
muchas emociones negativas.

2. Todo el mundo opina sin saber de la
guerra nuclear lo que entrafia una
cierta irracionalidad.

1.Identifica 3. La pretendida cuestién nuclear tiene
detalles resortes emocionales que no pueden
explicitos entenderse.
4. Las personas ponen al descubierto
los resortes emocionales de la
pretendida cuestion nuclear.
La segunda consecuencia  del
problema sefialado en el texto:
1. Una asimilacién abusiva entre la
utilizacion pacifica del atomo y su
utilizacion militar.
. 2. Desvalorar que el progreso de la
2.Secuencia

los sucesos y
hechos

humanidad ha despuntado como
consecuencia de la guerra.

3. Las nuevas generaciones estan
expuestas al sobresalto de Ia
devastacién nuclear.

4. La irradiacién que es la mas discreta
de las consecuencias de una guerra.

Prueba escrita

3 Capta el
significado de
palabras y
oraciones

Segun el autor del texto, el significado
de la palabra “extravagancia”:

1. Que todo lo que se dice del tema de
la energia nuclear esta fuera de lo
habitual y del orden ldgico de las ideas.
2. Que todo lo que se dice del tema de
la energia nuclear es excesivamente
peculiar ya que no se conoce el tema.

3. Que todo lo que se dice del tema de

0 1 2 3 4
Muy Bajo Medio Alto Muy alto
bajo
BAJO/LITERAL MEDIO/I ALTO/ ANALOGICO
NFEREN
CIAL

SPSS
21(Estadigrafos y
graficos del
paquete:

frecuencias, Alfa
de Combrach,
Chi cuadrado)
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la energia nuclear estd demasiado
manipulado porque no se conoce el
tema.

4. Que todo lo que se de la energia
nuclear es irracional y muy subjetivo
debido al desconocimiento del tema.

Nivel
inferencial

1.Infiere
secuencias
I6gicas

Una consecuencia que puede causar el
problema presentado en el texto:

1. No comprender que la asimilacion
del uso pacifico y del uso militar de la
energia atomica es irremediable.

2. No entender que si se produjese una
guerra antes de que la nuclearizacion
del mundo la hubiese hecho posible, no
tendria consecuencias considerables.

3. Actuar de mala fe, balbuceando que
la guerra nuclear es devastadora.

4. No comprender que fue en el ejército
que se llevo a cabo la division del
trabajo y que definitivamente es una
fria necesidad.

2. Reconoce
la tesis, tema
y su relacién
con el
argumento
principal.

El tema o de lo que trata el texto:

1.El rechazo de la energia nuclear

2.La aceptacion de la energia nuclear
3.La justificacion del uso de la bomba
nuclear

4.La defensa de la guerra nuclear

3. Infiere las
ideas no
explicitas  del
texto.

La tesis del autor y argumento
principal:

1. Esta en contra de la energia nuclear,
porque considera que no puede
encararse debido que siempre ha sido
un conflicto.

2. Esta a favor de la energia nuclear,
porque considera que es un hecho
irreversible 'y desprovisto de Ia
extravagancia con que suele
encararse.

3. Esta en contra porque trae una serie

SPSS
21(Estadigrafos y
graficos del
paquete:

frecuencias, Alfa
de Combrach,
Chi cuadrado)
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de posiciones chocantes y repugnantes
gue se manifestaron en la guerra del
pasado.

4. Est4 a favor porque una bomba de
neutrones mas bien es ecoldgica
porque protege al medio ambiente en
contra de lo gue comlUnmente se cree.

Nivel
analdgico

1. Juzga la
pertinencia del
contenido de
un texto

Considera que la argumentacion
planteada por el autor es la apropiada
para la tesis. ¢ Por qué?

Si

No

No sé

No puedo opinar

pPONMPE

2. Valora la
estructura y
naturaleza del
texto

Considera que el autor ha seguido una
estructura textual o tipo de texto ideal
para expresar su intencion
comunicativa. ¢Por qué?

1. si

2. No

3. Nosé

4. No puedo opinar

3. Formula
una  opinion
frente a la idea
planteada
como solucién
o reflexién.

Considera que la solucion presentada
por el autor es apropiada para dar fin al
problema que él ha planteado al inicio
de su texto. ¢Por qué?

Si

No

No sé

No puedo opinar

rwNPE

SPSS
21(Estadigrafos y
gréaficos del
paquete:

frecuencias, Alfa
de Combrach,
Chi cuadrado)
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3.4 Técnicas paralarecoleccion de datos

Para recoger los datos de la muestra se aplicaron dos instrumentos que

se describen a continuacion:

3.4.1 Descripcion de los instrumentos

3.4.1.1 Prueba de marcadores del discurso

A. Objetivo de los instrumentos: Determinar el grado de uso de los

marcadores del discurso a través de su aplicacidon en la redaccion.

B. Estructura: Consta de 7 items, tres para la dimension de

conocimiento de marcadores, 3 para la dimensién de funcion de

marcadores y 1 para la sinonimia de marcadores:

a)

b)

d)

Un item complejo de elaboracién de parrafos a través de 4

oraciones propuestas.

Un item para completar un péarrafo con los marcadores que

seran propuestos.

Un item para relacionar enunciados, a través de dos
columnas, una de las columnas tendrd enunciados con un

marcador del discurso.

Un item para reconocer en las alternativas la funcién del

marcador.

Dos items para completar un parrafo con los marcadores de

acuerdo a su funcion.
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f)  Un item para relacionar tres tipologias de marcadores del

discurso que constituyan homélogos discursivos.

3.4.1.2 Prueba de Comprension de Textos

A. Objetivo de los instrumentos: Determinar en los estudiantes en
nivel de comprension del texto propuesto (literal, inferencial y

analdgico).

B. Estructura: Consta de un texto argumentativo sobre la energia
nuclear, para que el estudiante determine sus elementos
equidistantes de contenido. Al texto propuesto se aplico 9 items
gue miden el nivel de comprension. Tiene tres preguntas para el
nivel de comprension de textos, 3 para el nivel inferencial y 3 para

el nivel analdgico- critico. Cada una de ellas de alternativa multiple.

Dentro de estas pruebas elaborativas, se brinda todos los datos
necesarios en forma explicita para evitar que surjan variables
intervinientes que entorpezcan o nos lleven a falsos resultados, asi

cada pregunta tiene una instruccion claramente definida.

3.4.1.3 Procedimientos de recolecciéon de datos

Durante dos semanas se aplicaron las dos pruebas a cada uno de
los integrantes de la muestra que fue estratificada por turnos y que
permitié recoger de manera idonea los datos. Se cuiddé que ambas
pruebas sean aplicadas a los mismos integrantes de la muestra, es
decir cada uno de los integrantes de la muestra resolvio las dos

pruebas para poder establecer la relacion entre las variables. Si un
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estudiante no asistio en la fecha de aplicacion de la segunda
prueba, fue ubicado posteriormente para completarla. Luego los
datos fueron bajados de cada uno de los items de los instrumentos,
uno a uno, mediante el software Spss 21 para obtener la data

sobre la cual se estableceria la relacion de las variables.

3.4.2 Validez y confiabilidad de los instrumentos

Fue necesario establecer para la investigacion, la aplicacion de
instrumentos validos y confiables. Por tal razén, para comprobar la
validez de constructo del instrumento, primero se sometié a juicio de
expertos, 3 especialistas en investigacion y en comprension de textos.
Luego se aplicé una prueba piloto a una muestra representativa de

120 estudiantes.

En cuanto a la confiabilidad, se determindé la consistencia interna

mediante Alfa de Combrach, cuyos resultados fueron los siguientes:

Analisis de fiabilidad de la escala. MARCADORES DEL
DISCURSO (TOTAL)
Resumen del procesamiento de

los casos

N %
C Vvalidos 120 100,0
€ Excluidos?® 0 ,0
s 120 100,0

C Total

g

a. Eliminacién por lista basada en todas las variables del procedimiento.

Estadisticos de fiabilidad

Alfa de N de elementos

Cronbach

,718 17
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El indice de consistencia es mayor (alfa= 0.72) y se le puede considerar

moderado, por lo tanto aceptable.

Analisis de fiabilidad de escala; NIVEL DE COMPRENSION DE
TEXTOS (TOTAL)

Resumen del procesamiento de los

Ccasos

N

%

( Vélidos

€ Excluidos?®

S

C Total

S

120

120

98,3
1,7
100,0

a. Eliminacién por lista basada en todas las variables del procedimiento.

Estadisticos de fiabilidad

Alfa de

Cronbach

N de elementos

,679

El indice es mayor (alfa= 0.70) y se le puede considerar moderado, por

lo tanto aceptable.

Después de todo este proceso se procedioé a aplicar de manera definitiva

los instrumentos confiables a toda la muestra (261 estudiantes).

3.5 Técnicas para el procesamiento y andlisis de los datos

En el procesamiento y analisis de la informacion, de tipo cuantitativo, y en

la contrastacion de las hipotesis se emplearon estadisticos en dos niveles:

() Nivel descriptivo: Se calcularon estadisticos descriptivos tales

como frecuencias y porcentajes para cada una de las variables de
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(ii)

estudio, es decir, tanto para la variable Marcadores del discurso
como para la variable Comprension de textos argumentativos.

Nivel inferencial: En el caso de las hipoétesis general y especificas,
se utilizo la Chi cuadrado de independencia, con el fin de
determinar el grado de relacién que existe entre las categorias de
las variables de estudio; en otros términos, establecer si el uso de
los Marcadores del discurso se relaciona con la Comprension de
textos argumentativos, asi como con cada una de sus
dimensiones o niveles literal-bajo, inferencial- medio y analdgico -

alto.

Las hipotesis han sido sometidas a contraste en un nivel de significacion de

p<0,05. Ademas, los datos se procesaron con el software estadistico para

Windows IBM SPSS 21 en espaifiol.

De la aplicacion de las pruebas escritas, se obtuvieron resultados que

fueron organizados para establecer la relacion. Los puntajes de los items

van de 0 a 4, estos, de acuerdo a lo que responda el estudiante, seran

organizados bajo una escala nominal. Los puntajes seran valorados de la

siguiente manera:

a) Para la prueba de marcadores del discurso:

0 1 2 3 4
Muy Malo Regular Bueno Excelente
malo
M R B
(MAL USO) (REGULAR (BUEN USO)
USO)
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Tanto el puntaje de 0 como 1 punto en el item refleja que no sabe usar los

marcadores del discurso, por tanto estos resultados fueron valorados como

mal uso. El puntaje de 2 refleja que en alguna manera que los estudiantes

saben usar los marcadores porque representa el 50% de la ejecucion del

item por lo tanto se evalué como regular uso. Si el estudiante evidencia un

puntaje de 3 0 4 se valora como un resultado ideal, lo que se calificé como

buen uso. Estas valoraciones son cualitativas, por esa razon la variable es

caracterizada como variables nominales cualitativas. Y en esta investigacion

ser& relacionada con otra variable nominal: nivel de comprension de textos.

a)

Para la prueba de niveles de comprension de textos:

0 1 2 3 4
Muy bajo | Bajo Medio Alto Muy alto
L-B |-M A - Alto
(NIVEL LITERAL/ BAJO) (NIVEL (NIVEL ANALOGICO / NIVEL ALTO)
INFERENCIAL/
NIVEL MEDIO)

Tanto el puntaje de 0 como 1 punto en los item refleja que solo puede
encontrar informacion explicita, por tanto estos resultados fueron
valorados como del nivel literal - bajo. El puntaje de 2 refleja que en
alguna manera puede procesar informacién relevante del texto y que se
desprende de la informacion implicitica, por lo tanto accede a
informacion deductiva y fueron valorados como del nivel inferencial -
medio. Mientras los que obtuvieron un puntaje de 3 0 4 en los item, no
solo determinan la informacion literal, inferencial sino que llegan a
valorar el contenido y estructura del texto por lo tanto se valoré el

resultado como del nivel analégico — alto. Estas valoraciones son
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cualitativas, por esa razén la variable es caracterizada como variables
nominales cualitativas. Y en esta investigacion sera relacionada con la

otra variable nominal: marcadores del discurso.

3.6 Aspectos éticos
En esta investigacion se tomo en cuenta los principios juridicos y éticos
de una investigacion inédita. Se respetd los créditos u opiniones de
terceros asi como la propiedad intelectual de las fuentes consultadas a
través de un registro de referencias de acuerdo al APA, para que se
evidencie que la investigacion es original. Al final de esta investigacion se
encuentran registradas todas las fuentes bibliograficas y/o electronicas

que fueron consultadas para la elaboracién del marco tedrico.
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CAPITULO IV: RESULTADOS

Se presenta, a continuacion, una serie de tablas y graficos con los
resultados obtenidos mediante la aplicacién de estadisticos descriptivos e
inferenciales para su respectivo andlisis e interpretacion, que incluye,
ademas, la contrastacién de las hipotesis, procediendo de acuerdo a los
objetivos de estudio.

4.1 RESULTADOS DESCRIPTIVOS DE LAS VARIABLES DE ESTUDIO

Recolectada la informacion en los estudiantes de la muestra
seleccionada, a través de los instrumentos de estudio como son: la
Prueba sobre los Marcadores del Discurso y la Prueba de Niveles de
Comprensién de textos, se procedié a la elaboracién de una matriz de
datos con el fin de efectuar el analisis estadistico para la obtencion, en
primer lugar, de los resultados descriptivos que corresponden a cada
variable de estudio y sus dimensiones.

Los resultados se muestran, a continuacion, a través de tablas y

figuras, con la respectiva interpretacion.

4.1.1 Resultados estadisticos de la variable 1. Marcadores del
discurso y cada una de sus dimensiones
Las dimensiones de la variable de estudio 1: Marcadores del
discurso, segun se presentd en el cuadro de Operacionalizacion

de variables presenta tres dimensiones: elementos discursivos,
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funcion de los marcadores y homoélogos discursivos. Los
resultados de cada una de estas dimensiones se presentan a
continuacion a través de tres tablas.

a) Dimension: elementos discursivos

Tabla 1
Frecuencias y porcentajes en la dimensién
Elementos discursivos _en la muestra de
estudiantes del 1l ciclo de Estudios Generales
de la Universidad de San Martin de Porres

Dimensién 1: elementos . .
di . Frecuencia Porcentaje
iscursivos
Bueno 16 6,1%
Regular 102 39,1%
Malo 143 54,8%
Total 261 100,0%

Con relacibn a la dimensién Elementos discursivos sobre
marcadores del discurso, se observa que el mayor porcentaje
corresponde a un mal uso, 54,8% de los estudiantes de la muestra;
luego, el 39,1% se encuentra con regular uso, y solo el 6,1%, con

buen uso.

6,1%

/.

Figura 1. Distribucion de los porcentajes en los niveles de la dimensién
Nivel de conocimiento sobre marcadores del discurso

Buen uso
M Regular uso

@ Mal uso
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b) Dimensién: Funcion de los marcadores del discurso

Tabla 2
Frecuencias y porcentajes en la dimension
Funcién de los marcadores del discurso en la
muestra de estudiantes del Il ciclo de Estudios
Generales de la Universidad de San Martin de

Porres
marcadores del disourso. | Frecuencia | Porcentaje
Bueno 13 5,0%
Regular 201 77,0%
Malo 47 18,0%
Total 261 100,0%

Estimando la dimension Funcion de los marcadores del discurso,
se aprecia que el mayor porcentaje corresponde a un regular uso
(77,0% de los estudiantes de la muestra), el 18,0% presenta un mal

uso, y unicamente el 5,0% hace un buen uso.

" Buen uso
@ Regular uso

® Mal uso

Figura 2. Distribucién de los porcentajes en los niveles de la dimension
Funcion de los marcadores del discurso
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c) Dimension: Homdélogos discursivos

Tabla 3
Frecuencias y porcentajes en la dimensién Homdlogos
discursivos en la muestra de estudiantes del Il ciclo de Estudios
Generales de la Universidad de San Martin de Porres

(Ijjig:sp;i?onssz FOTEEEES Frecuencia Porcentaje
Bueno 41 15,7%

Regular 158 60,5%

Malo 62 23,8%

Total 261 100,0%

Con referencia a la dimension Homodlogos discursivos, se observa
que el 60,5% de la muestra de estudiantes universitarios presenta
un regular uso, en tanto que el 23,8% hace un mal uso, y el 15,7%,

un buen uso de tales marcadores.

Buen uso
® Regular uso

® Mal uso

Figura 3. Distribucién de los porcentajes en los niveles de la dimension
Homologos discursivos
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d) Frecuencias y porcentajes de la variable 1:
Marcadores del discurso

Tabla 4
Frecuencias y porcentajes en la variable: Marcadores
del discurso en la muestra de estudiantes del |l ciclo de
Estudios Generales de la Universidad de San Martin de

Porres

Variable 1:Marcadores del . .

di Frecuencia Porcentaje
iscurso

Bueno 45 17,2%
Regular 169 64,8%
Malo 47 18,0%
Total 261 100,0%

Respecto a la variable los Marcadores del discurso, se aprecia que
el 64,8% de los estudiantes evaluados se ubican con un regular
uso, mientras que el 18,0% se encuentra con un mal uso, y el

17,2%, con un buen uso de los marcadores del discurso.

Buen uso
™ Regular uso

@ Mal uso

Figura 4. Distribucién de los porcentajes en los niveles de la
variable 1: Marcadores del discurso
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4.1.2. Resultados estadisticos de

Comprension de Textos Argumentativos

Las dimensiones de

la variable 2:

Niveles de

la variable de estudio 2: Niveles de

Comprension de Textos Argumentativos, segln se present6 en el

cuadro de Operacionalizacion de variables,

dimensiones: nivel literal, nivel inferencial y nivel analdgico.

a) Dimension : Nivel literal

Tabla b
Frecuencias y porcentajes en la dimensién

Nivel literal en la muestra de estudiantes del I

ciclo de Estudios Generales de la Universidad de

San Martin de Porres

presenta

Dimensién 1: Nivel literal Frecuencia Porcentaje

Nivel alto 63 24,1%
Nivel medio 123 47,1%
Nivel bajo 75 28,7%
Total 261 100,0%

tres

Con relacion al Nivel literal de la comprensién de textos

argumentativos, los resultados también fueron valorados para

este nivel en los tres niveles planteados para establecer la

relacion. EI mayor porcentaje corresponde al nivel medio, 47,1%

de los estudiantes de la muestra seleccionada; el 28,7% se

encuentra con nivel bajo; en tanto que el 24,1% presenta nivel

alto.

™ Nivel alto
® Nivel medio

M Nivel bajo

Figura 5. Distribucién de los porcentajes en la dimension Nivel literal
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b) Dimension: Nivel inferencial

Tabla 6

Frecuencias y porcentajes en

la__dimensién_Nivel

inferencial en la muestra de estudiantes del 1l ciclo de

Estudios Generales de la Universidad de San Martin de

Porres
Dimensién 2: Nivel inferencial Frecuencia Porcentaje
Nivel alto 46 17,6%
Nivel medio 107 41,0%
Nivel bajo 108 41,4%
Total 261 100,0%

Con relacion al Nivel inferencial de la comprension de textos

argumentativos, los resultados también fueron valorados para este

nivel en los tres niveles planteados para establecer la relacion; el

mayor porcentaje corresponde al nivel medio, 41,0% de los

estudiantes de la muestra investigada; el 41,4% se encuentra con

nivel bajo, en tanto que el 17,6% presenta nivel alto.

m Nivel alto
# Nivel medio

4 Nivel bajo

Figura 6. Distribucién de los porcentajes en la dimension Nivel inferencial
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c) Nivel analdgico

Tabla 7
Frecuencias vy porcentajes _en la dimensién Nivel
analdgico-critico en la muestra de estudiantes del 1l ciclo de
Estudios Generales de la Universidad de San Martin de Porres

Dimensién 3: Nivel analégico | Frecuencia Porcentaje

Nivel alto 90 34,5%
Nivel medio 102 39,1%
Nivel bajo 69 26,4%
Total 261 100,0%

Con relacion al Nivel analogico-critico de la comprension de textos
argumentativos, los resultados también fueron valorados para este
nivel en los tres niveles planteados para establecer la relacion; el
mayor porcentaje corresponde al nivel medio, 39,1% de los
estudiantes de la muestra investigada; el 34,5% se ubica en un
nivel alto, mientras que el 26,4% se ubica en un nivel bajo.

26,4%

34,5%

Nivel alto
I Nivel medio

Nivel bajo

Figura 7. Distribucién de los porcentajes en la dimension Nivel analdgico-
critico
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d) Frecuencias y porcentajes de la variable 2. Niveles de
comprension de textos argumentativos

Tabla 8
Frecuencias y porcentajes en la variable Niveles de
Comprension de textos argumentativos

Variable 2: Niveles de

comprension de textos | Frecuencia Porcentaje
argumentativos

Nivel alto - Analégico 65 24,9%
Nivel medio - inferencial 130 49,8%
Nivel bajo - literal 66 25,3%
Total 261 100,0%

Con relacion a la variable Comprension de textos argumentativos,
el 49,8% de los estudiantes universitarios de la muestra presentan
un nivel medio, el 25,3% se encuentra con nivel bajo, en tanto que

el 24,9% se encuentra en un nivel alto en dicha variable.

25,3%

\ Nivel alto
Nivel medio
Nivel bajo
49,8%

Figura 8. Distribucidn de los porcentajes en la variable
Comprensién de textos argumentativos
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4.2 Contrastacion de las hipétesis

En la contrastacion de la hipotesis general y las especificas, que son
hipotesis de relacion, se empled la Chi cuadrado de independencia,
para determinar el grado de asociacion entre las dos variables de
estudio. Esta prueba estadistica no paramétrica se utiliza cuando las
variables a relacionar son cualitativas categoricas, es decir, de
medicion nominal u ordinal, y se organizan en una tabla de
contingencia de doble entrada a fin de observar la interrelacion de las
variables en cada una de las categorias. El valor estadistico de la Chi
cuadrado, con una significacion de p<0,05, permitird, finalmente,
decidir si se rechaza o acepta la hipétesis nula de la hipotesis de

estudio formulada.

4.2.1Contrastaciéon de la hipotesis general

H,: Existe relacion significativa entre los marcadores del
discurso y los niveles de comprension de textos argumentativos
en los estudiantes del Il ciclo de Estudios Generales de la

USMP, en el afio 2013.

Ho: No existe relacion significativa entre los marcadores del
discurso y los niveles de comprension de textos argumentativos
en los estudiantes del Il ciclo de Estudios Generales de la

USMP, en el afio 2013.
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Tabla 9
Contingencia entre los Marcadores del discurso y Niveles de Comprensiéon de
textos argumentativos en los estudiantes del Il ciclo de Estudios Generales de
la USMP, en el afio 2013

Niveles de Comprension de textos
Marcadores argumentativos
del discurso Medio/ izt
Bajo/Literal Inferencial Alto/ Anal6gico
5 23 17 45
Bueno
11,1% 51,1% 37,8% 100,0%
44 85 40 169
Regular
26,0% 50,3% 23,7% 100,0%
17 22 8 47
Malo
36,2% 46,8% 17,0% 100,0%
66 130 65 261
Total
25,3% 49,8% 24,9% 100,0%
Chi cuadrado Gr_ados = Significacion Res_gltat_jo
libertad significativo
10,194* 4 0,037 s

* Significativo al nivel de p<0,05.

El valor del Chi cuadrado obtenido (X*> = 10,194; Sig. = 0,037) es
estadisticamente significativo al nivel de p<0,05, lo cual permite
afirmar que existe asociacion o relacion significativa entre las
variables los marcadores del discurso y Niveles de Comprension de
textos argumentativos. Es decir, se observa que a mayor nivel de
uso de los Marcadores del discurso mayor es la tendencia en los
Niveles de Comprension de Textos argumentativos en los

estudiantes universitarios de la muestra investigada.
Decisiéon: Por lo tanto, sobre la base de los resultados obtenidos,

se decide rechazar la hipotesis nula de la hipdtesis general de

estudio.
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M Buen uso
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W Regular uso
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4 Mal uso
30 -

Bajo Medio Alto

Figura 9. Distribucién de las categorias de Niveles de Comprension
de textos argumentativos de acuerdo al nivel de uso de los
Marcadores del discurso.

4.2.2 Contrastacidn de las hipotesis especificas

Hipotesis especifica 1

H;: Existe relacion significativa los marcadores del discurso y el
nivel literal de comprension de textos argumentativos en los
estudiantes del 1l ciclo de Estudios Generales de la USMP, en el
ano 2013.

Ho: No existe relacion significativa los marcadores del discurso y
el nivel literal de comprension de textos argumentativos en los
estudiantes del Il ciclo de Estudios Generales de la USMP, en el
afio 2013.
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Tabla 10
Contingencia entre los Marcadores del discurso y Nivel literal en los
estudiantes del Il ciclo de Estudios Generales de la USMP, en el afio

2013
Nivel literal
el - .
Bajo Medio Alto
9 19 17 45
Bueno
20,0% 42,2% 37,8% 100,0%
52 75 42 169
Regular
30,8% 44,4% 24,9% 100,0%
14 29 4 47
Malo
29,8% 61,7% 8,5% 100,0%
75 123 63 261
Total
28,7% 47,1% 24,1% 100,0%
Chi cuadrado G'Tados b Significacion Res_qltac_lo
libertad significativo
12,335* 4 0,015 Si

* Significativo al nivel de p<0,05.

El valor del Chi cuadrado obtenido (X? = 12,335; Sig. = 0,015) es
estadisticamente significativo al nivel de p<0,05, lo cual es indicativo
de que existe asociacion significativa entre la variable Marcadores
del discurso y el Nivel literal de la comprension de textos

argumentativos.

Esto significa que, mientras se observa un mayor nivel de uso de los
marcadores del discurso mayor es la tendencia en el Nivel literal en
los estudiantes universitarios de la muestra de estudio; el nivel literal
es el nivel mas sencillo o menos complejo en la comprension de

textos.
Decision: En consecuencia, teniendo en cuenta los resultados
obtenidos, se dispone de suficiente evidencia para rechazar la

hipétesis nula.
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Bajo Medio Alto

Figura 10. Distribucion de las categorias del nivel literal de
comprension de textos argumentativos de acuerdo al nivel de uso de
los Marcadores del discurso.

Hipotesis especifica 2

H,: Existe relaciéon significativa los marcadores del discurso y el
nivel inferencial de comprension de textos argumentativos en los
estudiantes del Il ciclo de Estudios Generales de la USMP, en el
ano 2013.

Ho: No existe relacion significativa los marcadores del discurso y
el nivel inferencial de comprension de textos argumentativos en los
estudiantes del Il ciclo de Estudios Generales de la USMP, en el
ano 2013.
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Tabla 11

Contingencia entre los Marcadores del discurso y Nivel inferencial en los
estudiantes del Il ciclo de Estudios Generales de la USMP, en el afio 2013

Marcadores Nivel inferencial
del discurso - - e
Bajo Medio Alto
13 17 15 45
Bueno
28,9% 37,8% 33,3% 100,0%
67 78 24 169
Regular
39,6% 46,2% 14,2% 100,0%
28 12 7 47
Malo
59,6% 25,5% 14,9% 100,0%
108 107 46 261
Total
41,4% 41,0% 17,6% 100,0%
Chi cuadrado Gr_ados = Significacion Res_gltat_jo
libertad significativo
17,155** 4 0,002 Si

** Significativo al nivel de p<0,01.

El valor del Chi cuadrado obtenido (X* = 17,155; Sig. = 0,002) es
estadisticamente significativo al nivel de p<0,01, lo cual significa que
existe asociacién significativa entre la variable Marcadores del
discurso y el Nivel inferencial de la comprension de textos
argumentativos; en otras palabras, se observa que a mayor nivel de
uso de Marcadores del discurso mayor es la tendencia en el Nivel
inferencial en los estudiantes universitarios de la muestra
seleccionada. El nivel inferencial en la comprension de textos es un

nivel medianamente complejo.

Decision: En vista de los resultados encontrados, se decide

rechazar la hipotesis nula.
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Figura 11. Distribucién de las categorias del nivel inferencial de comprension de
textos argumentativos de acuerdo al nivel de uso de los marcadores del discurso.

Hipotesis especifica 3

Hs: Existe relacion significativa los marcadores del discurso y el
nivel analégico de comprension de textos argumentativos en los
estudiantes del 1l ciclo de Estudios Generales de la USMP, en el
afio 2013.

Ho: No existe relacion significativa los marcadores del discurso y el
nivel analégico de comprensién de textos argumentativos en los
estudiantes del Il ciclo de Estudios Generales de la USMP, en el
ano 2013.
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Tabla 12

Contingencia _entre los Marcadores del discurso vy Nivel analégico de
comprension de textos en los estudiantes del |l ciclo de Estudios Generales de la
USMP, en el afio 2013

Nivel analégico
T e
Bajo Medio Alto
4 21 20 45
Bueno
8,9% 46,7% 44,4% 100,0%
49 61 59 169
Regular
29,0% 36,1% 34,9% 100,0%
16 20 11 47
Malo
34,0% 42,6% 23,4% 100,0%
69 102 90 261
Total
26,4% 39,1% 34,5% 100,0%
Chi cuadrado Gr_ados = Significacion Res_,gltac_io
libertad significativo
10,858* 4 0,028 s

* Significativo al nivel de p<0,05.

El valor del Chi cuadrado obtenido (X?* = 10,858; Sig. = 0,028) es
estadisticamente significativo al nivel de p<0,05, lo cual significa que
existe asociacion o relacidon significativa entre la variable los Marcadores
del discurso y el Nivel analégico de la comprension de textos
argumentativos; en otros términos, se aprecia que a mayor nivel de uso
de los marcadores del discurso mayor es la tendencia en el Nivel
analdgico-critico en los estudiantes universitarios de la muestra
investigada. El nivel analégico es el nivel de mayor complejidad en la

comprensién de textos.

Decision: Por consiguiente, de acuerdo a los resultados obtenidos, se

toma la decision de rechazar la hipotesis nula.
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Figura 12. Distribucion de las categorias del nivel analégico de los niveles
de comprension de textos argumentativos de acuerdo al nivel de uso de los
marcadores del discurso.
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CAPITULO V: DISCUSION, CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

5.1 Discusion

La hipotesis general planteaba que existe relacién positiva entre los
marcadores del discurso (el uso que le dan los estudiantes de la muestra) y
los niveles de comprension de textos argumentativos. El valor del Chi
cuadrado obtenido fue 0,037; por lo tanto estadisticamente significativo al
nivel de p<0,05. Estos resultados constatan que existe relacion significativa
entre las variables lo cual permite afirmar que existe asociacion o relacién
significativa entre las variables los Marcadores del discurso y los Niveles de
Comprensiéon de textos argumentativos. Es decir, se observa que a mayor
nivel en el uso de los marcadores del discurso es mayor la tendencia en la
comprension de textos argumentativos en los estudiantes de la muestra
investigada.

La tabla de contingencia refleja resultados que evidencian que los
estudiantes de la muestra llegan a emplear los marcadores del discurso a
nivel regular y de igual modo el porcentaje mayor que muestran los

estudiantes respecto a los niveles de comprension de textos evidencian
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gue los estudiantes comprenden en mayor medida a nivel inferencial -
medio en la comprension de textos. El porcentaje de relacion a nivel de uso
regular o comprension media es del 51,1%, lo que debe entenderse como
gue los estudiantes dominan el nivel literal y llegan al nivel inferencial en
comprension de textos a un 51,1%. El total de los resultados de la relacion
establecen que de 261 estudiantes el 49, 8%, es decir 130 estudiantes
comprenden a nivel inferencial. El nivel de comprension analégica solo
llega al 24, 9% del total de estudiantes. Esto implica que solo 65
estudiantes de 261 superan el nivel literal, inferencial y llegan a
comprender el texto argumentativo a nivel analégico porque conocen cOmo
usar los marcadores del discurso ya que los reconocen como elementos
discursivos, reconocen sus funciones y aplican homologos (sinGnimos) de
eéstos en el discurso.

Se asume, de acuerdo a los resultados presentados en el capitulo IV de
esta tesis, que los estudiantes que se encuentra ubicados en el nivel de
comprensioén inferencial ( que llegan a sumar 130 estudiantes) también
pueden comprender informacion literal pero no llegaron a responder
adecuadamente los items del nivel analdgico. Estos también llegaron a
alcanzar un porcentaje de dominio medio en el empleo de los marcadores
del discurso, lo que implica la relacién entre los marcadores del discurso y
el nivel alcanzado en la prueba de comprension de textos.

Por otro lado, al observar los resultados de la significatividad del Chi
cuadrado por cada hipotesis especifica, se observa que si el estudiante
alcanza el mayor nivel en el uso de los marcadores, progresa en su nivel

de comprension; es decir se asegura las respuestas positivas en gran en el
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nivel literal e inferencial y con un alto acierto en el nivel analdgico. Por lo
expuesto todas las hipotesis nulas planteadas para las hipoétesis
especificas fueron rechazadas, lo que evidencia que se han comprobado
de manera positiva todas las hipétesis planteadas en esta investigacion.
Entonces se ha permitido la contrastacion de hipétesis con los resultados
de manera eficaz.

La investigacion es significativa o importante porque permite evaluar el
dominio que sobre los marcadores del discurso tienen los estudiantes del Il
ciclo de Estudios Generales de la USMP; estos marcadores del discurso
son elementos gramaticales que aportan significados en el texto cuando
relacionan enunciados de un discurso, por lo tanto su conocimiento como
elementos del discurso, de sus funciones asi como del bagaje lexical de los
homologos discursivos de los mismos, aseguran la comprension de un
texto que se lee, aun mas cuando es argumentativo; si los estudiantes
conocen mejor sobre los marcadores del discurso podran alcanzar un
mejor nivel en la comprension del significado de un texto que se lee. Por lo
tanto esta investigacién aporta nuevos conocimientos a los ya presentados
en otras investigaciones que se citan en los antecedentes. Se cumple
entonces con la integracion de los nuevos aportes de esta investigacion
con los ya existentes.

La investigacion ha tenido como objetivo general, establecer y describir la
relacion entre los marcadores del discurso y los niveles de comprension de
textos argumentativos, porque a nivel de educacion universitaria es

importante saber si los estudiantes tienen ese conocimiento y cuanto ayuda
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en el proceso de lectura. Los resultados reflejan el logro del objetivo
general.

Los universitarios se ven constantemente expuestos a la lectura sobre todo
de textos argumentativos, por lo tanto, esta investigacion se constituye
como un analisis o diagnoéstico de la situacion de los estudiantes respecto
al tema de investigacion que permitira establecer medidas correctivas a
través de una serie de recomendaciones.

Definitivamente los docentes que dictan el Taller de Expresion Escrita en la
Unidad Académica de Estudios Generales —USMP podran mejorar sus
estrategias, para que los estudiantes alcancen mayor nivel de comprensién
de textos incluyendo definitivamente la ensefianza de los marcadores.

Se deduce, por lo expuesto, que la investigacion tiene validez interna
porque se pueden confiar en los resultados de la investigacion ya que se
consiguieron siguiendo el método cientifico. También presenta validez
externa o puede generalizarse a otros contextos educativos que guarden
relacion con la naturaleza de la poblaciéon que fue sometida al estudio,
porque si se analizan las conclusiones presentadas en los antecedentes de
estudio, estos son semejantes, por lo menos para una variable, porque son
antecedentes relacionados de manera colateral con esta investigacion, con
los encontrados en esta investigacion. Asi por ejemplo, en la investigacion
relacionada de manera colateral con esta (Reyes, 2010) que incluso fue
aplicada en la misma universidad, se obtuvieron resultados parecidos en
relacion al dominio por niveles de comprension de textos lo que confirma la

consistencia de los datos obtenidos en esta tesis. Pero los aportes nuevos
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de esta investigacion se sitian en relacion de los marcadores con los

niveles de comprension de textos.

5.2 Conclusiones

1. Se encontré una relacion significativa entre el uso de los marcadores y
los niveles de comprension de textos argumentativos que alcanzan los
estudiantes del Taller de Expresion Escrita en el afio 2013.

2. Al emplear la prueba estadistica no paramétrica Chi cuadrado se ha
podido relacionar con eficacia las dos variables que por su naturaleza
son cualitativas categoricas, es decir, de medicion nominal u ordinal, y
solo a través de una tabla de contingencia de doble entrada se puede
observar la interrelacién de las variables en cada una de las categorias.
En cada una de las tablas para la contrastacion de las hipoétesis
especificas se demuestra la relacion de las variables a través de la
visualizacion de los mas altos porcentajes. El mayor uso de los
marcadores, eleva el nivel de porcentaje de inclinacién hacia el nivel
analdgico — critico.

3. Se acepta la hipétesis (2.4.2.1) porque se encontré una relacion
significativa entre los marcadores y el nivel de comprensién literal. Si se
usa bien los marcadores, se aseguran las respuestas del nivel literal.

4. Se acepta la hipotesis (2.4.2.2) porque se encontré6 una relacion
significativa entre los marcadores y el nivel de comprension literal. Si se
usa de manera regular los marcadores, se aseguran las respuestas del

nivel literal e incluso el inferencial.
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5. Se acepta la hipotesis (2.4.2.3) porque se encontré una relacion
significativa entre el uso de los marcadores y el nivel de comprension
analdgico. Si se usan bien los marcadores, se aseguran las respuestas
del nivel literal, inferencial hasta las del nivel analégico.

6. Respecto a la variable 1: Marcadores del discurso, se aprecia que el
64,8% del total de estudiantes evaluados se ubican con un regular uso,
mientras que el 18,0% se encuentra con un mal uso, y el 17,2%, con un
buen uso de los marcadores del discurso. Si bien los resultados
evidencia cierto manejo de los marcadores, este uso se relaciona
cuando los estudiantes completan espacios de oraciones ya planteadas,
pero no evidencia que puedan usarlos cuando las oraciones se
encuentran separadas en un listado y se les propone gque construyan un
parrafo u oracion compleja que infiera cierto mensaje. Es decir los
resultados solo evidencia que hay una tendencia a identificar los
marcadores cuando se les explica el significado que deben unir.

7. Con relacion a la variable 2: Niveles de comprensién de textos
argumentativos, el 49,8% de los estudiantes universitarios de la muestra
presentan un nivel medio, el 25,3% se encuentra con nivel bajo, en tanto
que el 24,9% se encuentra en un nivel alto en dicha variable. Si unimos
el nivel medio y bajo, llegan a sumar el 75,1% que procesan informacion
en forma regular o llegan al nivel inferencial, pero solo el 24,5% pueden

comprender cabalmente o con éxito un texto argumentativo.

5.3 Recomendaciones
1. Ha quedado comprobada la relacion entre las variables, por lo tanto se

recomienda iniciar un médulo para incrementar el conocimiento de las
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funciones de los marcadores dentro del texto (reconocimiento como
elementos del discurso, reconocimiento de su funcion y utilizacion del
bagaje Iéxico de homdlogos discursivos de marcadores); ya que segun
los datos obtenidos del conocimiento de los marcadores del discurso
en la dimension o caracterizacion como elementos del discurso; se
observa que el mayor porcentaje corresponde a un mal uso, 54,8% de
los estudiantes de la muestra; luego, el 39,1% se encuentra con regular
uso, y solo el 6,1%, con buen uso. Es decir tienen poco conocimiento
de la relevancia de los marcadores del discurso en la construccion del
significado inferencial del texto, solo tienen eficacia cuando son
tratados como elementos de unién de enunciados y no como las
unidades linguisticas que establecen relaciones logico- semanticas y
relaciones cognitivas; por lo tanto, a través de los resultados, se
deduce que los estudiantes no han recibido un proceso de ensefianza
adecuado sobre estos elementos linglisticos y hay que incluirlos dentro
del silabo del Taller de Expresion Escrita.

. Se observa en el andlisis de los datos, que pueden llegar a usar los
marcadores al completar los espacios de un parrafo de manera solo
regular al 77%, lo que quiere decir que el 23 % no saben usar los
marcadores ya que no reconocen sus funciones. Es necesario ensefar
la funcion de cada marcador discursivo en textos argumentativos,
diferenciando cada rol a través de textos modelos y significativos para
el estudiante. La ejercitacion a través de pruebas de comprension de

textos por niveles de manera permanente es muy importante. Estos
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ejercicios deben ser considerados en los materiales de trabajo del
Taller de Expresion Escrita.

. Solo el 60% de los estudiantes pueden reconocer homologos
discursivos de los marcadores del discurso por lo tanto, es necesario
elaborar materiales donde se presenten parrafos de contenido similar
para que el estudiante evalle la equivalencia sinonimica de estos
marcadores. Se pueden elaborar fichas de trabajo donde se incluyan
ejercicios de completamiento de marcadores.

. Debido a que solo el 24,9%% de los estudiantes puede llegar al nivel
analogico, que es el nivel de mayor criticidad en la comprension de
textos, es necesario implantar un Taller de comprension de textos
argumentativos (ya que al ser complejos son apropiados para el nivel
superior), que se dicte de manera previa al Taller de Expresion Escrita,
ya que las horas que se dedican a este taller, asi como los contenidos
del silabo, impiden gue se dediquen mas horas a la comprension de

textos.
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Anexo 1. Matriz de consistencia

TITULO: MARCADORES DEL DISCURSO Y NIVELES DE COMPRENSION DE TEXTOS ARGUMENTATIVOS EN ESTUDIANTES DE LA

UNIVERSIDAD DE SAN MARTIN DE PORRES

PROBLEMA

OBJETIVO

HIPOTESIS

PROBLEMA GENERAL

OBJETIVO GENERAL

HIPOTESIS GENERAL

¢, Cudl es la relacion entre los marcadores del discurso y
los niveles de comprension de textos argumentativos en
los estudiantes del |l ciclo de Estudios Generales de la
Universidad de San Martin de Porres, el afio 20137

Determinar la relaciébn entre los
marcadores del discurso y los
niveles de comprension de textos
argumentativos en los estudiantes
del Il ciclo de Estudios Generales de
la USMP, en el afio 2013

Existe relacion significativa entre los
marcadores del discurso y los niveles de
comprension de textos argumentativos
en los estudiantes del Il ciclo de Estudios
Generales de la USMP, en el afio 2013.

PROBLEMAS ESPECIFICOS

OBJETIVOS ESPECIFICOS

HIPOTESIS ESPECIFICAS

1. ¢,Cual es la relacion entre los marcadores del
discurso y el nivel literal de comprensién de textos
argumentativos?

1. Determinar la relacién entre los
marcadores del discurso y el nivel literal
de comprensién de textos
argumentativos en los estudiantes del Il
ciclo de Estudios Generales de la USMP

1. Existe relacion significativa entre los
marcadores del discurso y el nivel literal de
comprension de textos argumentativos en los
estudiantes del 1l ciclo de Estudios
Generales de la USMP.

2. ¢Cual es la relacion entre los marcadores del discurso
y el nivel inferencial de comprensibn de textos
argumentativos?

2. Determinar la relaciéon entre los
marcadores del discurso y el nivel
inferencial de comprensién de textos
argumentativos en los estudiantes del Il
ciclo de Estudios Generales de la USMP

2. Existe relacién significativa entre los
marcadores del discurso y el nivel inferencial
de comprensién de textos argumentativos en
los estudiantes del Il ciclo de Estudios
Generales de la USMP.

3. ¢Cual es la relacion entre los marcadores del discurso
y el nivel analdgico-critico de comprension de textos
argumentativos?

3. Determinar la relacion entre los
marcadores del discurso y el nivel analdgico-
critco de comprension de  textos
argumentativos en los estudiantes del Il ciclo
de Estudios Generales de la USMP

3. Existe relacién significativa entre los
marcadores del discurso y el nivel analdgico-
critco de comprension de  textos
argumentativos en los estudiantes del Il ciclo
de Estudios Generales de la USMP.
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Anexo 2: Instrumentos para la recoleccion de datos

Prueba A: Marcadores del discurso

PRUEBA SOBRE MARCADORES DEL DISCURSO

Estimado alumno (a)
Estamos realizando una investigacion para conocer la relacion entre el uso de los marcadores del
discurso y los niveles de comprension de textos argumentativos. Responde todas las preguntas con
la mayor seriedad posible.

1. Una las oraciones propuestas a través de marcadores del discurso o
conectores logicos para construir un parrafo, utilizando el espacio en
blanco.

UN ACCIDENTE CAMINO A CHOSICA

1.- Se inform6 que los pasajeros muertos no han sido aun identificados.

2.- Los heridos graves presentaron fracturas y traumatismos en diferentes partes del
cuerpo.

3.- Las victimas fueron trasladadas al Hospital Nacional de Chosica.

4.- Un grave accidente ocurrié anoche cerca del lugar conocido como Cruz del Salvador.

2. Una los enunciados que tengan contenidos proposicionales
compatibles a través de los marcadores propuestos.

,Por qué el cine americano se ha impuesto de tal modo al europeo
hasta el punto de amenazarlo de extincion?(...)Pero es algo que no ha
pasado en literatura, ni en pintura, ni en musica sinfénica, ni en
gastronomia (...), ni en periodismo. Los pro yanquis,. .
argumentan la mas simple razén del triunfo: que Ias pellculas
americanas son mejores.................., el que wuna pelicula sea
considerada “buena” o “mala” es algo desesperadamente subjetivo;
Y- ......, cualquiera que sea el juicio que se aplique, es
mcontrovertlble gue muchas peliculas europeas son estupendas y
muchas americanas son pésimas. Lo que,. veeeenany, SIi puede
afirmarse es que las peliculas americanas gustan por lo comin a més
gente. Fernando Savater, “El cielo protector” (adaptado)

Sin embargo por lo tanto ahora bien
Ademas en cambio de ahi que




3. Establezca las
ambas columnas.

relaciones entre

a) El dltimo parte meteoroldgico
insisten en la continuidad de
tormentas de nieve... ( )

los enunciados, apareando

1. Ya que revisaron muchas

fuentes bibliograficas.

2. Por otra parte, la oscuridad de

b) Tus explicaciones parecen la sala y el silencio nos obliga a
bastante razonables y ¢ | tall
bienintencionadas... ( ) concentrarnos en la pantallay a

vivir el argumento que nos
proyectan.

c) La camara, con ayuda del -

' 3. Por consiguiente, nos vemos
zoom, nos revela el mundo 8 ’

con mas detalles que nuestros obligados a anular la excursion

propios o0jos, y nos permite,

. . pel prevista para esta tarde.
gracias al montaje, existir a la

vez én cualquier lugar vy 4. Aun asi, no me queda claro por
tiempo... () i Iy .

d) Los ganadores dieron qué se comporto asi conmigo.
excelentes respuestas.

4. Lea el siguiente texto y fijese en las palabras que aparecen en
negrita: ¢para qué las usa el autor? Marque la respuesta
correcta.

Vivir en una gran ciudad

Las palomas en Barcelona representan un grave problema, que
reconozco de dificil solucibn. Por wuna parte, ensucian los
monumentos, aceras, vehiculos y prendas de vestir con sus
abundantes excrementos y por otra, utilizan las oquedades de los
edificios antiguos para anidar. Ello implica un innumerable reguero
de insectos, ruidos y malos olores, sobre todo cuando el calor
aprieta.

Fragmento de carta publicada en EIl Pais (texto adaptado)

a) Para seleccionar las ideas particulares de un tema.

b) Para organizar y desglosar ideas que se complementan.
c) Para concluir con ideas parciales de un mismo tema.

d) Para mostrar contraste de las idea.



5. Lea el siguiente texto y después de analizar el contenido de
cada idea, complete los espacios en blanco con los marcadores
mas adecuados de todos los propuestos.

En cambio, ademas, por lo tanto, de todas formas, aun asi, por
consiguiente, sin embargo, encima, y

Ya sé que hace mal tiempo....que algunas carreteras estan cortadas......... ,
he decidido ir este fin de semana a esquiar. Siempre tengo problemas con
los botas para esquiar, ta,......... , nunca tuviste inconvenientes. Nunca
esquiaste en una cima tan alta,........ te aceptaron en la competencia.

6. Lea el siguiente texto y de acuerdo al significado de las
proposiciones completa los espacios en blanco con los
marcadores discursivos necesarios.

Por consiguiente, asi que, asi pues, sin embargo, en consecuencia, encima,
ademas, de ahi que, luego, y

Se trata de despertar y dinamizar las fuerzas de la sociedad, de liberar la
iniciativa personal, de superponer la inteligencia y la creatividad____ :
, de insertar el pais en la dinamica actual de la tecnologia.
en esta época, se justifique la necesidad de aliarse al
internet como una herramienta Gtil para todo trabajo. Todas las sociedad
tecnologizadas tienen el comin denominador del uso de las redes sociales

Y, las tics se han vuelto una necesidad.

7. Escriba dentro del paréntesis, la letra que corresponda a la relacién
sinonimica de los marcadores del discurso o conectores logicos.
Sinénimos sumativos
a. Ademas () 1. De igual modo
b. Igualmente () 2. Asimismo
c. Porunaparte () 3. También

d. Encima () 4. Primero
Sindénimos contraargumentativos

a. Sin embargo () 1. Con todo

b. De todos modos () 2. En cambio
c. Por el contrario () 3. Ni aun asi
d. Aun asi () 4. No obstante

Sinénimos consecutivos

a. En consecuencia () 1. Asi que

b. Por lo tanto () 2. Pues

c. Asipues () 3. Por tanto

d. Luego () 4. Por consiguiente

Muchas gracias por su colaboracion.



Prueba B: Prueba de Comprension de Textos

Prueba de lectura
Estimado alumno (a)
Estamos realizando una investigacion para conocer la relacion entre el uso de los marcadores del
discurso y los niveles de comprension de textos argumentativos. Responde todas las preguntas con
la mayor seriedad posible.

Lea el siguiente texto argumentativo, luego contesta a las preguntas que se plantean sobre este
texto.
Energia nuclear, ési o no?

Ahora voy a intentar poner al descubierto los resortes emocionales que ponen en
movimiento dentro de la poblacién la pretendida cuestion nuclear. Porque es necesario que
existan resortes emocionales irracionales para precipitar a tanta gente en la extravagancia de
querer pronunciarse acerca de aquello que no comprende en absoluto, con el pretexto de que,
puesto que las secuelas materiales de este asunto corren el riesgo de concernir a su vida de forma
mas directa y profunda de que lo que convencionalmente se llama “la politica”, ellos deberian
tener algo que decir al respecto.

En primer lugar tenemos desde luego una asimilacién abusiva — fruto de la ignorancia del
vulgo- entre la utilizacién pacifica del atomo y su utilizacién militar. Esta amalgama delirante entre
dos cosas tan distintas es explicable sin duda por el hecho de que el recuerdo de Hiroshima
permanece muy vivo en las memorias (...) Pero hoy en dia, conocedores de la verdad acerca del
resultado obtenido, cualquiera tendria que estar en condiciones de juzgar serenamente estas
devastaciones y coger la rosa de la razén en la cruz del pasado, reconociendo en ellas la primera
manifestacion de un poder que desde entonces se ha ido refinando y sofisticando
considerablemente. Por otro lado, ¢acaso no ha sido siempre asi? Y cada vez que ha habido un
progreso en la historia de la humanidad, ya fuera técnico o social, ¢no ha sido precisamente la
guerra la que lo ha hecho despuntar, al actuar en cierto modo como banco de pruebas? Asi, por
ejemplo, donde primero encontramos completamente desarrollado el sistema salarial es en el
ejército. Y lo mismo sucede en lo que atafie a la primera aplicaciéon masiva de las maquinas. Y
también fue en primer lugar en el ejército donde se instaurd la divisién del trabajo en el seno de
una rama de la produccién. Pero sobre todo, por encima del reconocimiento de la fria necesidad,
gue ciertamente no esta al alcance del sentimentalismo popular, ¢no es hoy cosa sabida que
gracias a ese progreso técnico, denigrado tan a la ligera por todos los cantores de la involucion, ya
nunca experimentemos un sentimiento de horror estupefacto ante tales devastaciones? En efecto,
jcuantos paisajes de desolacion hemos visto desde entonces! De tal manera que todo el mundo
puede tener por seguro que las nuevas generaciones — cuya percepciébn ha sido
convenientemente educada, aunque sélo fuera mediante la contemplacion cotidiana de nuestras
ciudades y de nuestros campos- no estan expuestas al riesgo de un sobresalto demasiado
violento, y, por tanto, peligroso, ante el espectaculo de cualquier catastrofe. Por dltimo, aparece
ademas toda la mala fe quienes utilizan como argumento contra las técnicas nucleares sus
primeros balbuceos, (...) ¢no poseemos en lo sucesivo, gracias a la perfeccion de esas mismas
técnicas, unas armas llamadas “bombas de neutrones” cuya delicadeza en la proteccion del medio
ambiente alcanza hasta dejarlo todo tal cual, conmovedora solicitud que me atreveria a calificar de
ecoldgica, en el mejor sentido del término? De este modo, una guerra, Si por un motivo
extraordinario se produjese antes de que la nuclearizacién del mundo la hubiese hecho imposible,
no presentaria, aunque, asi fuera, ninguno de los aspectos considerablemente chocantes, incluso
repugnantes, que ofrecieron las guerras del pasado. Y, aun asi, la cosa militar no es mas que una
primera impresion prometedora de progresos destinados a la vida civil: ya que con respecto a las
demas energias que le han precedido es eminentemente respetuosa con las apariencias: no hay
nada mas discreto que una radiacion. (La nuclearizacion del mundo, texto sin firma aparecido en Les
Editions de L"Assomomoir).



NIVEL LITERAL

¢,Cudl es el problema que se sefiala en el texto?

A)

B)

C)

D)

Todo el mundo no sabe opinar sobre la energia nuclear, porque fluyen muchas
emociones negativas.

Todo el mundo opina sin saber de la guerra nuclear lo que entrafia una cierta
irracionalidad.

La pretendida cuestion nuclear tiene resortes emocionales que no pueden
entenderse.

Las personas ponen al descubierto los resortes emocionales de la pretendida cuestion
nuclear.

¢,Cudl es la segunda consecuencia del problema sefialado en el texto?

A)
B)

C)
D)

Una asimilacion abusiva entre la utilizacién pacifica del atomo y su utilizacion militar.
Desvalorar que el progreso de la humanidad ha despuntado como consecuencia de la
guerra.

Las nuevas generaciones estan expuestas al sobresalto de la devastacién nuclear.

La irradiacion que es la mas discreta de las consecuencias de una guerra.

Segun el autor del texto, ¢ qué significa la palabra “extravagancia”?

A)
B)
C)

D)

Que todo lo que se dice del tema de la energia nuclear esta fuera de lo habitual y del
orden logico de las ideas.

Que todo lo que se dice del tema de la energia nuclear es excesivamente peculiar ya
gue no se conoce el tema.

Que todo lo que se dice del tema de la energia nuclear estd demasiado manipulado
porgue no se conoce el tema.

Que todo lo que se de la energia nuclear es irracional y muy subjetivo debido al
desconocimiento del tema.

NIVEL INFERENCIAL

¢ Qué otra consecuencia puede causar el problema presentado en el texto?

A)
B)

C)
D)

No comprender que la asimilacion del uso pacifico y del uso militar de la energia
atomica es irremediable.

No entender que si se produjese una guerra antes de que la nuclearizacion del mundo
la hubiese hecho posible, no tendria consecuencias considerables.

Actuar de mala fe, balbuceando que la guerra nuclear es devastadora.

No comprender que fue en el ejército que se llevo a cabo la division del trabajo y que
definitivamente es una fria necesidad.

¢De qué trata el texto?

A)
B)
C)
D)

El rechazo de la energia nuclear

La aceptacion de la energia nuclear

La justificacion del uso de la bomba nuclear
La defensa de la guerra nuclear



¢Cual es la tesis del autor y cual es su argumento principal?

A) Esta en contra de la energia nuclear, porque considera que no puede encararse
debido que siempre ha sido un conflicto.

B) Esta a favor de la energia nuclear, porque considera que es un hecho irreversible y
desprovisto de la extravagancia con que suele encararse.

C) Esta en contra porque trae una serie de posiciones chocantes y repugnantes que se
manifestaron en la guerra del pasado.

D) Estéa a favor porque una bomba de neutrones mas bien es ecoldgica porque protege al
medio ambiente en contra de lo que cominmente se cree.

NIVEL ANALOGICO

7.

¢Considera que la argumentacion planteada por el autor es la apropiada para la
tesis? ¢por qué?

SI () No() Nosé( ) Nopuedo opinar( )
Porque

¢ Considera que el autor ha seguido una estructura textual o tipo de texto ideal para
expresar su intencién comunicativa? ¢Por qué?

Si() No() Nosé()No puedo opinar ( )

Porque

¢Considera que la solucién presentada por el autor es apropiada para dar fin al
problema que él ha planteado al inicio de su texto? ¢Por qué?

Si()No () Nosé () No puedo opinar ( )

Porque

Muchas gracias por su participacion



Anexo 3. Constancia emitida por la institucion donde se realizo la investigacion

“Decenio de las Personas con Discapacidad en el Peri” [VERITAS U S M P
“Afo de la Inversion para el Desarrollo Rural y la Seguridad Alime[itgshs

SAN MARTIN DE PORRES

CONSTANCIA

EL COORDINADOR ACADEMICO DE ESTUDIOS GENERALES DE LA
UNIVERSIDAD SAN MARTIN DE PORRES, QUE SUSCRIBE LA PRESENTE,

DEJA CONSTANCIA:

Que, la Docente Lic. MARIA DEL CARMEN LLONTOP
CASTILLO realizé Encuestas y Pruebas Escritas a los estudiantes del ||
ciclo, matriculados en el Taller de Expresion Escrita del Semestre

Académico 2013-I.

Se expide la presente, a solicitud de la interesada, para los fines
que estime conveniente, a los 12 dias del mes de junio del afio dos mil

trece

Estudios Generales

Jr. Las Calandrias N° 151 - 291 - Santa Anita

Telf: 362-0064

caeg@®usmp.edu.pe
http://206.132.98.203/estudiosgenerales/portal.aspx




