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En el presente informe juridico se realizara un analisis del proceso penal
contenido en el Expediente Penal N°06526-2017-0-0901-JR-PE-00, seguido
contra MJ.G.A., J.LG.T., JAP.L. y EAAM.C.Q., por el delito contra el
patrimonio en la modalidad de Robo agravado, tipificado y sancionado en el
articulo 188° del Cadigo Penal-Tipo base-, en concordancia con las agravantes
establecidas en el inciso 3 (a mano armada) e inciso 4 (con el concurso de dos
0 mas personas) del articulo 189° del mismo cuerpo normativo, en agravio de
R.E.Q.H.,D.L.R.V,,R.R.P.C,K.E.LJ.,J.MV.V,, B.Y.MM.,J.D.P.,yJ.CM.T.
La Cuarta Fiscalia Provincial Penal de Lima Norte, con fecha 21 de diciembre de
2017, formalizé la denuncia en contra de M.J.G.A., J.L.G.T., JAP.L. y
E.A.M.C.Q., por el delito contra el patrimonio en la modalidad de Robo agravado-
agravantes establecidas en el inciso 3 (a mano armada) y 4 (con el concurso de
dos o0 mas personas) del articulo 189° del Codigo Penal, y ademas requirié la
medida de prision preventiva en contra de los procesados; motivo por el cual, el
Séptimo Juzgado Especializado en lo Penal de Lima Norte, resolvié aperturar
proceso penal en via ordinaria, y, posteriormente, declaré fundado el
requerimiento de prisién preventiva en contra de M.J.G.A., J.L.G.T., JAP.L.y
E.A.M.C.Q.

Culminando la etapa de instruccion, la Cuarta Fiscalia Provincial Penal de Lima
Norte, mediante Dictamen N° 217-2018, de 26 de noviembre de 2018, formuld
acusacion contra M.J.G.A., J.L.G.T., JAP.L. y EAM.C.Q., como coautores,
por la comision del delito contra el patrimonio en la modalidad de Robo
Agravado- con las agravantes del inciso 2, 3, 4, y 5-, en agravio de R.E.Q.H.,
D.L.R\V., RR.P.C,KE.L.J., JMV.V,, B.Y.MM., J.D.P.,y J.C.M.T., solicitando
la pena de 14 afios de pena privativa de libertad para los tres primeros acusados
y 10 afios de pena privativa de libertad para el ultimo acusado, y la respectiva
reparacion civil a favor de los agraviados.

Luego de haberse realizado la audiencia en juicio oral, con fecha 04 de
septiembre de 2019, la Cuarta Sala Penal Liquidadora de la Corte Superior de
Justicia de Lima Norte, conden6 a J.L.G.T. y E.A.M.C.Q., a titulo de autores del
delito contra el patrimonio en la modalidad de robo agravado, y como tal les
impusieron diez y ocho afios de pena privativa de libertad efectiva,
respectivamente, fijaron la suma de S/ 1000.00 Soles por concepto de reparacion
civil, cantidad que el sentenciado debera pagar a favor de los agraviados
D.L.RV.,RR.P.C,KEL.J., JMVV, BYMM.,JD.P.,yJ.CMT.,yfiaron la
suma de S/ 3 000.00 Soles por concepto de reparacion civil a favor de la
agraviada R.E.Q.H.; asimismo; por otro lado, ordenaron reservar el proceso
contra los reos contumaces M.J.G.A. y J.A.P.L., hasta que sea puesto a
disposicion de Colegiado para que sea juzgado.

Decision que fue materia de impugnacion, mediante recurso de nulidad
interpuesto por los procesados J.L.G.T. y E.A.M.C.Q., sobre la totalidad de la
Sentencia Condenatoria, por no contar con prueba suficiente y existir duda
razonable.

Finalmente, La Sala Penal Transitoria, con fecha 29 de septiembre de 2022,
declara NO HABER NULIDAD en la sentencia, de 04 de septiembre de 2019,
gue condena a J.L.G.T. y E.AM.C.Q. como coautores del delito contra el
Patrimonio — ROBO AGRAVADO, imponiéndoles 10 afios y 08 afios de pena
privativa de libertad, respectivamente.
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RELACION DE LOS PRINCIPALES HECHOS EXPUESTOS POR LAS
PARTES INTERVINIENTES EN EL EXPEDIENTE:

. Hecho denunciado:

El dia 19 de diciembre de 2017, a las 23:05 horas aproximadamente, en
circunstancias en que los agraviados R.E.Q.H, D.L.R.V., R.R.P.C,,
K.E.LJ., JJMV.V,, B.Y.MM., J.D.P., y J.C.M.T., se encontraban en el
interior de gimnasio “Urban Gym”, ubicado en el inmueble de la Av.
Universitaria N° 7313, Urbanizacion Retablo — Comas, fueron
interceptados por los procesados M.J.G.A.,, JAP.L. JLGT. y
E.A.M.C.Q., quienes provistos de armas de fuego, amenazando de
muerte a los agraviados, procedieron a sustraerles sus teléfonos celulares
y algunas billeteras, ademas de sustraer la suma de S/ 2 000.00 Soles de
la caja ubicada en el segundo piso, asi como la suma de S/ 2 300.00 Soles
de la Oficina de la propietaria del gimnasio antes mencionado.
Posteriormente, segun Acta de Intervencion Policial, a las 23:10 horas,
personal de la PNP, se apersono al local precitado, donde transeuntes les
informaron que en el interior del local habian ingresado una banda de
delincuentes, por lo que, en ese momento se logré advertir, a través de
las mamparas de vidrio, a sujetos provistos de armas de fuego, quienes,
al notar la presencia policial, hicieron uso de sus armas de fuego contra
el personal interviniente. Finalmente, se procedié la intervencion del
procesado M.J.G.A., quien salié por la puerta principal y fue reducido,
encontrandosele en posesion de una (01) mochila de color negro, la cual
contenia la suma de S/ 116.00 Soles, asi como seis (06) precintos de
seguridad, y seis (06) pares de guantes quirurgicos, entre otras prendas
de vestir. Del mismo modo, se intervino a J.L.G.T., quien se dio a la fuga
y se le encontro en el primer nivel del local donde funciona un taller de
mecanica, ubicado al lado derecho del gimnasio, ademas se le encontr6
en su poder un celular de marca ALCATEL de color rojo y negro, y admitio
ser propietario de una mochila de color rosado con negro, la cual dejé en
el tercer piso del gimnasio, siendo que el interior de esta se encontrd un

(01) arma de fuego tipo pistola marca BRIOWNING COURT, con numero



de serie erradicado, abastecida con una cacerina y diez cartuchos sin
percutir, calibre 380, ademas de ocho (08) celulares de diferentes marcas
y modelos, un (01) cargador portétil marca SAMSUNG de color negro, una
(01) cizalla, y un (01) juego de llaves. Por otro lado, se intervino al
procesado E.A.M.C., quien se encontraba en una de las oficinas del
segundo piso del lubricentro ubicado en el Jr. Antonio Raimondi Mz. F Lt.
06 — El Retablo — Comas, quien se habia dado a la fuga. A su vez, se
intervino al procesado J.A.P.L., quien se encontraba escondido entre
llantas y fierros, en el interior de una cochera, ubicada en la calle 06, parte
posterior del local URBAN GYM, donde se le encontré en poder de un (01)
celular marca LG, de color negro.

Diligencias recabadas en mérito a la detencion de M.J.G.A., J.A.P.L.,
J.L.G.T.v EAM.C.O.:
a) Manifestacion de la agraviada R.E.Q.H., manifestando ser la

propietaria del gimnasio “Urban Gym”, ubicado en la Av. Universitaria
N° 7313 — ElI Retablo — Comas, desde hace ocho afos
aproximadamente. Asimismo, sefial6é que, el 19 de diciembre de 2017,
a las 23:00 horas aproximadamente, se encontraba en el interior de su
oficina, ubicada en el segundo nivel del inmueble donde funciona su
gimnasio “URBAN GYM?”, haciendo labores de contabilidad, siendo
que, en ese momento escucho ruidos extrafios por lo que tratd de salir
de su oficina, pero al llegar a la puerta se encontr6 con un sujeto, quien
de manera sorpresiva y violenta le apuntd con un arma de fuego, y le
dice “Entrégame la plata, donde esta la plata, entrégame tu celular, si
no te meto un plomazo”, por lo que yo ante ello, le hice entrega de un
sobre de dinero con la suma aproximada de S/ 2 300.00 Soles, monto
gue era producto del dinero recaudado de las labores de dias
anteriores del gimnasio, por lo que este sujeto al recibirle el sobre,
observé que otras personas se aproximaban a la oficina, con
intenciones de refugiarse, por lo que el sujeto procedié a salir de la
oficina para apuntarles a las personas que se acercaban,
reduciéndolas y haciendo que se tiren al piso; es asi que, la suscrita

cerrd la puerta de ese lado, empero por la otra puerta ingresé una
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b)

clienta y una trabajadora, con lo cual cerraron la puerta y apagaron la
luz. Posteriormente, escuchd las sirenas de los patrulleros y salié del
interior de la oficina. Aunado a ello, agreg6 que, solo pudo ver a un
solo delincuente, el cual le apunté con un arma de fuego de color
negro, y que no sufrié de lesiones fisicas.

Manifestacion de la agraviada D.L.R.V., manifestando que el 19 de
diciembre de 2017, a las 23:05 horas aproximadamente, cuando se
encontraba entrenando en el tercer piso del gimnasio “URBAN GYM”,
ubicado en la Av. Universitaria N° 7305 — El Retablo — Comas, logré
observar a una persona de sexo masculino, el cual se le acerco
apuntandole con un arma de fuego, mientras vociferaba palabras
soeces, le arrebatd su teléfono celular, de marca LG K8, de color negro
con dorado, con carcasa de color negro, y, bajo amenaza, hizo que se
arrojara al piso, desde donde pudo escuchar disparos por arma de
fuego, siendo que, los delincuentes pasaron por su encima, pisandole
la espalda, ello porque habia llegado al policia. Asimismo, precisa que
solo logroé ver a un delincuente, quien fue el que le robo su celular, y
gue puede identificarlo plenamente.

Manifestacion del agraviado R.R.P.C., manifestando que el 19 de
diciembre de 2017, a las 11:30 horas aproximadamente, se
encontraba haciendo ejercicios dentro del gimnasio “URBAN GYM”,
en el tercer piso, tenia sus audifonos puestos, escuchando musica,
por lo que, es en ese momento que observéd que el resto de clientes
se arrinconaba con direccion a una puerta, por lo que se saco sus
audifonos y comenzé a escuchar gritos provenientes de los pisos de
abajo, asi que procedio a juntarse con los demas clientes, cuando de
repente aparecio un sujeto desconocido que les dijo que se tiraran al
piso, pero a su persona en particular, le dijo “Si no bajas la cabeza te
tiro un plomazo”, luego comenzo a pedirles los celular, por lo que el
suscrito tratd de esconder su celular debajo de una pesa, pero el sujeto
desconocido lo ubico y tratdé de golpearlo en el piso. Posteriormente,
sefalé que aparecié la policia y escuché un tiroteo. Aunado a ello,
seflalé6 que, podria reconocer a la persona que describid

anteriormente, el cual le quité su celular de marca HUAWEI de color
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d)

negro, modelo P8 Lite, con borde plateado, asi como un (01) canguro
que contenia en su interior un manojo de llaves, un (01) hand free y un
(01) cargador de su reloj Smart; asimismo, precisé que el gimnasio
cuenta con camaras de video vigilancia.

Manifestacion de la agraviada K.E.L.J., manifestando ser empleada
del gimnasio URBAN GYM, ubicado en la Av. Universitaria 7313 —
Comas, desde hace tres afios, desempefiandose como recepcionista
y cajera. Asimismo, sefialé que, el 19 de diciembre de 2017, a las
23:10 horas aproximadamente, se encontraba en compafia de su
compafiero de trabajo Jonathan Minaya Tapia, realizando el cierre de
caja, cuando, de pronto, ingresaron tres sujetos provistos con armas
de fuego, uno de ellos le apunto en la cabeza, indicandole que se tire
al suelo, luego, otro de los sujetos comenzé a rebuscar entre las
pertenencias de los clientes que encontraban haciendo su rutina, y, de
repente, escuchd dos disparos que se produjeron dentro de las
instalaciones del local, por lo que, al pasar unos minutos, comenzaron
a preguntar por el personal que trabajaba en el gimnasio para que les
abriera la caja; sin embargo la suscrita y su comparfiero se quedaron
callados, motivando a que los delincuentes agredieran con jalones
violentos a los clientes que llevaban en su vestimenta el logotipo del
gimnasio. Al cabo de unos minutos escuchd llegar a la policia, con
quienes se enfrentaron en un intercambio de disparos. Aunado a ello,
agrego que, dicho local es el principal, por lo que a veces les llevan el
dinero recaudado de los otros locales, asi que, en caja habia un
aproximado de S/ 2 000.00 Soles en efectivo, dinero que se llevaron
los delincuentes, puesto que la caja no contaba con sistema de
seguridad. Es menester agregar que, se le mostro la ficha RENIEC de
las personas intervenidas, logrando identificar al procesado J.A.P.L.,
como la persona que ingreso6 intempestivamente al gimnasio, provisto
de un arma de fuego, y le apunté en la cabeza, obligandola a
mantenerla en el piso, ademas fue una de las personas que rebusco
en la caja el dinero recaudado; a su vez, identific6 al procesado
J.L.G.T., como la persona que comenz0 a rebuscar y despojar de sus

pertenencias a los clientes, ademas fue el sujeto que, inicialmente,
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f)

ingresd a recepcion para preguntar sobre los precios del gimnasio,
pagando la suma de S/ 10.00 Soles para realizar una demostracion de
rutina diaria, el cual se dedicaba mas tiempo en el celular que a realizar
el esfuerzo fisico, también logré identificar a un tercer sujeto, el
procesado E.A.M.C.Q., quien subio al tercer nivel y daba instrucciones
a todos los agraviados para que mantuvieran su cabeza abajo,
ademas ingres6 minutos antes al suceso, pagando la suma de S/
10.00 Soles para realizar una rutina diaria, también paraba en su
celular; del mismo modo, logro identificar al procesado M.J.G.A., quien
portaba un arma de fuego y apuntandolos, reducia a los clientes.
Manifestacion del agraviado J.M.V.V., manifestando que el 19 de
diciembre de 2017, a las 23:10 horas aproximadamente, cuando se
encontraba en el segundo piso de gimnasio URBAN GYM, ubicado en
la Av. Universitaria N° 7313 — El Retablo — Comas, haciendo maquina
de brazos, vio a una chica que estaba bajando al primer piso, luego
regres6 dando un grito de susto, por lo que, después de diez
segundos, subié un sujeto de contextura delgada, estaba con un arma
de fuego en su mano y dijo “Nadie se mueva conchasumare, todos al
piso y si quieren salir con vida de ac4, no nos miren, no se muevan,
no volteen”, por lo que el suscrito atiné a tirarse al piso, tratd de
esconder su celular marca SAMSUNG, modelo Galaxy A5 -2017, pero
igual se lo quitaron. Luego, escuchd las sirenas de los patrulleros y
logré escuchar ocho disparos aproximadamente, también escuché que
rompieron las lunas del gimnasio, luego entr6 la policia, por lo que el
suscrito logré pararse y pudo ver a dos sujetos esposados en el piso,
cerca de ellos habia una mochila de color rosado. Aunado a ello,
sefal6 que no lo golpearon; asimismo, logro acreditar que le celular de
marca SAMSUNG era de su propiedad.

Manifestacion del agraviado B.Y.M.M., manifestando que el 19 de
diciembre de 2017, a las 23:00 horas aproximadamente, se
encontraba entrenando en el tercer piso del gimnasio URBAN GYM,
ubicado en la Av. Universitaria N° 7305 — el Retablo — Comas, mientras
escuchaba musica con sus audifonos puestos, observé que una

persona de sexo masculino le apuntd, a su rostro, un arma de fuego,
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g)

y con palabras soeces, lo obligo a tirarse al suelo, después le rebusco
los bolsillos del short, y lo despojé de dos (02) celulares, uno de marca
IPhone 6 Plus, y el otro de marca SAMSUNG J5, asi como su billetera,
la cual la reviso y procedio a tirarla al costado. Es asi que, permanecio
tirado en el suelo hasta que escucho la sirena de un patrullero y
también escucho que rompieron una ventana, luego veo que un policia
salta por la ventana rotada, en persecucion de los rateros, después de
unos minutos este regresoé por el mismo lugar, pero trasladando a uno
de los delincuentes. Aunado a ello, sefiala que puede reconocer a los
delincuentes, y que no lo han golpeado ni le han quitado ningn monto
dinerario; asimismo, logré acreditar que los celulares de marca IPhone
y SAMSUNG eran de su propiedad.

Manifestacion del agraviado J.D.P, manifestando ser personal
trainer en el gimnasio URBAN GYM, desde hace 4 meses. Asimismo,
sefiald que, el 19 de diciembre de 2017, a las 23:00 horas
aproximadamente, se encontraba en el segundo piso del gimnasio, en
la zona de las maquinas de cardio, apagando las maquinas que no se
estaban utilizando, cuando, de pronto, aprecié que habia dos sujetos
varones que estaban en el area haciendo ejercicios, uno estaba en la
magquina caminadora y el otra en la maquina eliptica. Posteriormente,
sefalé que escucho bulla y una voz les dijo “Todos al piso, todos al
piso”, por lo que pudo observar que el sujeto que estaba en la maquina
eliptica estaba apuntando con un arma de fuego a una de las
trabajadoras del gimnasio, y le preguntaba donde estaba el dineroy la
caja, este sujeto también les gritdé a todos que se tiraran al piso y que
no se movieran o les meteria plomo, luego se le acerco y le pidio su
celular. Posteriormente, escuch¢ varios disparos, luego ingreso la
policia. Aunado a ello, precisé que solo pudo ver a dos de los
delincuentes, uno estaba en la maquina eliptica, quien apunt6 con un
arma de fuego a una de las trabajadoras, este también tenia una
cicatriz debajo del ojo, al lado derecho, y el otro estaba en la maquina
caminadora; asimismo, afirm6 poder reconocerlo y que no habia
sufrido lesiones fisicas, ademas que recuperd su celular de marca
MOTOROLA XPLAY, de color negro.
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h) Manifestacion del agraviado J.C.M.T., manifestando ser

recepcionista y cajero en el gimnasio URBAN GYM, ubicado en la Av.
Universitaria 7313 — Comas. Asimismo, sefialé que, el 19 de diciembre
de 2017, se encontraba en el interior del gimnasio, en el ambiente de
recepcion que también es caja, pero al promediar las 22:00 o 22:30
horas ingresaron cuatro sujetos, de forma individual, en un lapso de
10 minutos cada uno, uno de ello le solicité informes, por lo que se le
derivé con el asesor de ventas, mientras que los otros tres pagaron S/
10.00 Soles por rutina, luego, a las 23:00 horas aproximadamente, los
sujetos sacaron armas de fuego y apuntaron a todos los que se
encontraban en el local, para luego, bajo amenaza, obligarlos a tirarse
al piso, y proceder a despojarlos de sus pertenencias, quitandole su
celular marca MOTOROLA, modelo Moto G, ademas de su billetera
que contenia su DNI, su tarjeta de débito del BCP, y de crédito de
CENSUD, ademas de otra tarjeta de débito CMR-Saga Falabella, y la
suma de S/ 180.00 Soles. Aunado a ello, sefialdé que tres sujetos se
guedaron en el segundo puso, y el cuarto subié al tercer piso, uno de
ellos sac6 un arma de fuego, siendo que el sujeto que se encontraba
en las maquinas elipticas del segundo también tenia un arma de fuego
en su mano; asimismo, precis6 que dichos sujetos se habran llevado
S/ 2 000.00 Soles de la caja. Del mismo modo, sefalé que, los
procesados J.L.G.T., M.J.G.AJ.A.P.L. y EAM.C.Q., ingresaron a |
gimnasio, y que el procesado J.A.P.L., fue quien portaba un arma de
fuego y apunt6 al suscrito, asi como a su amiga trabajadora del
gimnasio, y que ademas lo reconoce porque llegd a comprar agua en
el gimnasio.

Manifestacion del testigo R.R.P.M., manifestando que el 19 de
diciembre de 2017, se constituyeron a la Av. Universitario N° 7313 —
Comas, en mérito a la comunicacion radial de la central 105, donde se
estaba produciendo un robo, al llegar al lugar, el suscrito junto a su
colega de iniciales C.D., ingresaron al establecimiento donde ya
habian otros colegas de la PNP, y ya habian capturado a dos sujetos,
, por lo que empez6 a buscar en los ambientes interiores del local y

hallé en el tercer piso, al costado de una maquina, una(01) mochila de
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)

k)

color rosado con negro, en su interior habia una pistola BROWNING,
calibre 9MM, una (01) cacerina abastecida con diez municiones,
ademas de una (01) cizalla, ocho (08) celulares de diferentes marcas
y un (01) cargador. Asimismo, sefial6 que cuando los intervenidos
estaban juntos, present6 la mochila precitada y el intervenido L.G.T.,
dijo ser el propietario.

Manifestacion del testigo D.W.C.D., manifestando que el 19 de
diciembre de 2017, recibié una comunicacion dela central 105, la cual
indicaba que se estaban llevando a cabo un ilicito penal en proceso,
por lo que se apersono a la Av. Universitaria, con Av. Belaunde, donde
comprobaron que habian tres patrulleros mas, por lo que, por
indicaciones de vecinos y/o testigo, ingresé al predio contiguo, donde
funcionaba un taller de mecanica, y segun los curiosos, dos sujetos
habian salido del gimnasio URBAN GYM y se habian escondido ahi,
por lo que ingresé junto con otros colegas, con lo cual, uno de los
colegas halld, entre dos neumaticos y un motor, un arma de fuego, asi
que, el suscrito continué buscando y encontrd a una persona, a la cual
conmind a que saliera de su escondite, pero este hizo caso omiso, por
lo que, junto a otro colega, procedieron a sacarlo del lugar, dicho sujeto
se identific6 como el procesado J.L.G.T., quien manifesté ser el
propietario de la mochila de color rosado con negro que fue hallado en
el tercer piso del gimnasio.

Manifestacion del testigo W.E.R.A., manifestando que el 19 de
diciembre de 2017, escucho la comunicacion radial de la central 105,
gue indicaba que en el interior del gimnasio URBAN GYM se estaba
llevando a cabo un ilicito penal, por lo que se constituyeron a la Av.
Universitaria N° 7313 — El Retablo — Comas, siendo su unidad movil la
primera en llegar, por lo que observé que el gimnasio estaba cerrado,
pero por version de unos transeulntes, tomaron conocimiento que en
el interior habian sujetos provistos con armas de fuego, por lo que
solicitaron refuerzos, momento en el que observo por las ventadas del
segundo y tercer piso, siluetas de sujetos con armas en mano. Cuando
llegaron los refuerzos, se les perifoneo a los presuntos delincuentes,

los cuales dispararon contra las personas interviniente, pero al cabo
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de unos instantes, uno de los sujetos bajo por las escaleras hacia la
calle, por la puerta principal, con las manos en alto y llevaba en su
espalda una mochila de color negro descolorido, la cual contenia la
suma de S/ 116.00 Soles, seis (06) abrazaderas de material sintético,
seis (06) pares de guantes quirurgicos de color blanco y prendas de
vestir, dicho sujeto se identificO como el procesado M.J.G.A., el cual
pedia otra oportunidad, pues habia salido del penal hace cinco meses.
Manifestacion del investigado M.J.G.A., mediante el cual niega los
cargos atribuidos en su contra, manifestando que se encuentra
desempleado, por lo que el 18 de diciembre de 2017, a las 22:00 horas
aproximadamente, recibié una llamada de un familiar del duefio del
gimnasio URBAN GYM, el cual le pedia realizar un trabajo que
consistia en agredir fisicamente al entrenador del gimnasio porque al
parecer estaba con la mujer del duefio, asi que por dicho trabajo le
pagaria S/ 1 000.00 Soles, asi que el 19 de diciembre de 2017, a las
22:00 horas aproximadamente lleg6 al gimnasio URBAN GYM, con la
finalidad de hacer ejercicios, y, conjuntamente, con otra persona que
no conoce, ingreso al gimnasio, con la finalidad de agredir fisicamente
a un entrenador que supuestamente estaba con la mujer del dinero del
gimnasio, pero no conocia el nombre del entrenador solo tenia una
foto de él en su celular, siendo que no sabe donde esta dicho celular;
sin embargo, luego llegé la policia y no pudieron realizar su trabajo,
asi que cuando salia por la puerta principal fue intervenido por

personal policial.

m) Manifestacién del investigado J.L.G.T., mediante el cual niega los

cargos atribuidos en su contra; asimismo, sefialé que conocer de vista
al procesado E.A.M.C.Q., y que el 19 de diciembre de 2017 a las 16:00
horas aproximadamente, ingres6 a su celular una llamada telefénica,
donde una voz desconocida le dijo que lo apoye para golpear a un
sujeto que le estaba sacando la vuelta con su mujer, y le pagaria S/
50.00 Soles 0 S/100.00 Soles, por lo que lo cita en el gimnasio ubicado
en la interseccion de la Av. Universitaria con Av. Belaunde — Comas,
por lo cual llegé como a las 22:30 horas aproximadamente, pero no se

dio cuenta que los muchachos ya estaban buscando a la persona que
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se le iba a golpear, estos mismos obligaron a las personas que
estaban en gimnasio a echarse al piso para buscar a la persona por la
cual los habian contratado, pero llegoé la policial, y escuch6 sonidos de
bala, asi que se asust6 y salié corriendo por la ventana del segundo
piso, llegando a la propiedad colindante, la cual es un taller de
mecénica, luego llegaron los efectivos policiales, los cuales lo
encontraron al costado de un vehiculo, asi que al escuchar la voz de
los policias salié de su escondite y lo detuvieron. Aunado a ello, afirmé
haber dicho que la mochila rosado con negro era de su propiedad, la
cual la encontrd en uno de los casilleros del segundo piso y la dejo en
el segundo piso del gimnasio, en dicha mochila echaron los celulares
los procesados J.A.P.L.y M.J.G.A.; asimismo, preciso que llegb a ver
gue los muchachos llevaban armas de fuego, pero no pudo precisar
quiénes eran, ademas a las 23:00 horas aproximadamente, el
procesado J.A.P.L. comenzd a reducir a los agraviados, haciendo que
se tiren al piso, y también se encontraba presente M.J.G.A.

Manifestacion del investigado R.R.T.M., mediante el cual niega los
cargos atribuidos en su contra, manifestando que el 19 de diciembre
de 2017, a las 22:00 horas aproximadamente, entré al gimnasio
URBAN GYM, ubicado en la Av. Universitaria — El Retablo — Comas,
para hacer ejercicio, y como a las 22:30 horas recibi6 la llamada de un
amigo, el cual le indic6 que el muchacho con el que le estaba sacando
la vuelta su sefiora se encontraba en la parte de aerdbicos, pues es
persona trainer de aerobicos, por lo que queria que lo amedrentaran,
metiéndole una asustada, por lo cual, a las 23:00 horas
aproximadamente, cuando el personal trainer acabd su rutina,
procedié a acercarsele para mandarlo al piso, diciéndole “Te gusta
meterte con mujer ajena”, para proceder a propinarle un puiete en la
cara, pero este lo esquivo; es asi que, en ese instante llegd la policia
haciendo disparos para intervenir, con lo cual el suscrito subi6 al tercer
piso y saltd por la ventana al techo aledafio, , para luego saltar a otra
casa que era una mecanica, la cual no estaba techada, asi que se
escondié debajo de un carro, pero la policia lo hall6 y sali6 para

entregarse.
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0)

p)

q)

t)

Manifestacion del investigado E.A.M.C.Q., mediante el cual niega
los cargos atribuidos en su contra, manifestando que el 19 de
diciembre de 2017, a las 23:15 horas aproximadamente se encontraba
en el interior de gimnasio URBAN GYM, ubicado en la interseccién de
las Av. Universitaria con Av. Belaunde, realizando ejercicios, pero, en
ese momento, ingresaron unos muchachos y empez6 la bulla, pero no
se percat6 de lo que sucedia porgue todo paso en el segundo piso y
el suscrito se encontraba en el tercer piso, asi que solo atind a
esconderse en el bafio, cuando sali6 de este, los policias lo
confundieron con uno de los malhechores, por lo que lo redujeron.
Aunado a ello, sefial6 que va al gimnasio dejando un dia, y que fue
intervenido en el tercer piso, cerca al bafo.

Acta de Reconocimiento Fisico de Persona en Rueda, de 20 de
diciembre de 2017, realizada a la agraviada R.E.Q.H., quien reconoci6
al procesado M.J.G.A., como el sujeto que el apunté con el arma
mientras estaba en su oficina del local del segundo piso.

Acta de Reconocimiento Fisico de Persona en Rueda, de 20 de
diciembre de 2017, realizada a la agraviada D.L.R.V., quien reconoci6
al procesado J.L.G.T., como el sujeto que el apunt6é con el armay le
quitd su celular.

Acta de Reconocimiento Fisico de Persona en Rueda, de 20 de
diciembre de 2017, realizada al agraviado R.R.P.C., quien reconoci6
al procesado E.A.M.C.Q., como el sujeto que los oblig6 a tirarse al piso
y comenzo a pedir los celulares, llevandose su celular.

Acta de Reconocimiento Fisico de Persona en Rueda, de 20 de
diciembre de 2017, realizada al agraviado B.Y.M.M., quien reconocio
a los procesados J.A.P.L. y E.A.M.C.Q., siendo que el primero de
estos lo apuntd con un arma de fuego y le dijo que se tirara al piso para
quitarle sus dos celulares y su billetera, mientras que el segundo huyé
por la ventana del tercer piso y luego fue detenido por la policia.

Acta de Reconocimiento Fisico de Persona en Rueda, de 20 de
diciembre de 2017, realizada al agraviado J.D.P., quien reconocié a
los procesados J.A.P.L. y J.L.G.T., siendo que el primero de estos

estuvo en la maquina eliptica y, durante el robo, fue a la caja
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registradora, mientras que el segundo estaba en la caminadora, v,
durante el robo, solo vigilaba y ayudaba a los demés delincuentes.
u) Diligencia de Visualizacion de CD, mediante la cual se logra

visualizar los hechos suscitados el 19 de diciembre de 2017.

. Formalizacién de la denuncia penal:

Con fecha 21 de diciembre de 2017, la Cuarta Fiscalia Provincial Penal
de Lima Norte, en virtud a los elementos recabados, formaliza denuncia
penal contra M.J.G.A., J.L.G.T., JAP.L. y EAM.C.Q., por la presunta
comision del delito contra Patrimonio, en la modalidad de Robo Agravado,
en agraviode R.E.Q.H.,,D.L.R.V.,,R.R.P.C.,,K.E.L.J., J.MV.V,,B.Y.M.M.,
J.D.P.,y J.C.M.T.

El hecho denunciado se encuentra previsto y sancionado por el articulo
188-delito contra el patrimonio- robo (tipo base), en concordancia con el
primer parrafo, incisos 3) y 4) del articulo 189 del Cédigo Penal.

Asimismo, el representante del Ministerio Publico, a efectos de recabar
mas informacion sobre los hechos, solicita se realicen las siguientes
diligencias:

» Se reciba la declaracion preventiva de la agraviada R.E.Q.H.

» Se requiera a la agraviada R.E.Q.H. presente copia de los
videos de vigilancia ubicados en el exterior de su inmueble, a
efectos de realizar la visualizacion correspondiente.

» Se realice la diligencia de visualizacion del DVD marca Sony,
de codigo N° DR5A03-02464.

» Se recaben los resultandos de los examenes de dosaje etilico
y toxicoldgico practicados a los denunciados.

» Se recabe los antecedentes judiciales de los denunciados.

» Se practiquen las demas diligencias que resulten necesarias

para el cabal esclarecimiento de los hechos denunciados.

Ademas, se solicitd se trabe el embargo preventivo de los bienes de los
denunciados, con la finalidad de garantizar el pago de una posible

reparacion civil.
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4. Requerimiento de prisién preventiva:

Con fecha 21 de diciembre de 2017, el representante del Ministerio
Puablico requirio ante el Juzgado Penal de Turno Permanente de la Corte
Superior de Justicia de Lima Norte, la medida coercitiva de prision

preventiva, por el plazo de 9 meses.

Sustentando la existencia de fundados y graves elementos de conviccion
para estimar razonablemente la comision del delito de robo agravado, y

que vinculan a los imputados como autores de este.

Asimismo, que la prognosis de la pena superaba los 4 afios de pena
privativa de libertad, dado que el delito de robo agravado (agravantes: a
mano armada y con el concurso de dos 0 mas personas) sanciona con no

menor de 12 ni mayor de 20 afios de pena privativa de libertad.

Respecto al peligro de fuga, el Ministerio Publico refiere que los
procesados no acreditan de forma alguna su arraigo laboral y familiar mas
alld que sus propios dichos, ademas, el procesado J.A.P.L., presenta
antecedentes penales por el delito de Robo Agravado, siendo que a lo
menos de quince dias de salir del penal, luego de cumplir condena, vuelve
a estar involucrado en la comision de un delito de similar naturaleza;
asimismo, en cuanto a los procesados M.J.G.A. y J.L.G.T., cuentan con
investigaciones por la comisién de ilicitos de similar naturaleza, mientras
gue el procesado E.A.M.C.Q. presenta una denuncia por el delito de robo,
lo que hace inferir que estos habrian convertido a la comision de ilicitos
en una forma de subsistencia; del mismo modo, respecto al arraigo
familiar, el procesado J.A.P.L. no cuenta con arraigo domiciliario, toda vez
gue en su manifestacion refirid residir en un determinado inmueble,
empero al realizar la diligencia de verificacion domiciliaria, no logro
ubicarse el inmueble, lo que denota el animus de no someterse a la
persecucion penal, y en consecuencia no se advierte la existencia de

circunstancias (arraigos) que desincentiven la fuga de los denunciados.
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5. Auto de apertura de instruccion y prision preventiva
Con la Resolucion N. ° 02, de fecha 23 de diciembre de 2017, la Corte
Superior de Justicia de Lima Norte-Juzgado Penal de Turno (Séptimo

Juzgado Especializado en lo Penal), resuelve, aperturar proceso penal en
via ordinaria contra M.J.G.A., J.L.G.T., JAP.L. y E.AM.C.Q., por la
presunta comisién del delito contra Patrimonio, ROBO AGRAVADO
articulo 189 inciso 3 y 4 del primer parrafo del Codigo Penal, en agravio
de R.E.Q.H.,D.L.RV,, RR.P.C,KE.LJ.,,JMVV,BYMM.,JIDP.,y
J.C.M.T.

Asimismo, trabar el embargo de los bienes libres de los procesados.

Posteriormente, mediante Resolucion N° 03, de fecha 23 de diciembre de
2017, resolvio declarar fundado el Requerimiento de Prisiébn Preventiva
contra MJ.G.A., J.L.G.T., JAP.L. y EAM.C.Q., por el plazo de 09
meses, disponiendo su internamiento inmediato en el Establecimiento

Penitenciario.

6. Auto de conclusién de instruccioén:

Mediante la Resolucién S/N de fecha 24 de agosto de 2018, se resuelve
dar por concluida la instruccion, procediendo a elevar los actuados a la

Superior Sala.

7. Acusacion Fiscal:

La Séptima Fiscalia Superior Penal de Lima Norte, mediante Dictamen N°
267- 2018, de fecha 26 de noviembre de 2018, formulé acusacion contra
M.J.G.A.,, J.L.G.T., JAP.L. y EAM.C.Q., como CO-AUTORES, por la
comision del delito contra el patrimonio en la modalidad de Robo
Agravado, en agraviode R.E.Q.H.,D.L.R.V.,,R.R.P.C.,K.E.L.J., J.MV.V,,
B.Y.M.M., J.D.P.,y J.C.M.T.

Asimismo, se especifica que los incisos que seran tomados en cuenta
como agravantes seran el 2 (durante la noche o lugar desolado), 3 (a
mano armada), 4 (con el concurso de dos o mas personas), y 5

(restaurantes y afines).
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En consecuencia, solicitd la imposicion de 14 afios de pena privativa de
libertad contra los procesados M.J.G.A., J.AP.L., y J.L.G.T., y contra
E.A.M.C.Q., 10 afios de pena privativa de libertad, por contar con 20 afios
de edad al momento de la comision de los hechos (Art. 22 del Codigo
Penal — Responsabilidad restringida por edad), ello al aplicar el sistema
de tercios en la determinacion de la pena. Aunado a ello, solicita por
concepto de reparacion civil la suma de S/ 1 000.00 Soles a favor de los
agraviados D.L.R.V., R.R.P.C., K.E.L.J., J.M.V.V,, BY.MM., JD.P., y
J.C.M.T., ylasuma de S/ 3 000.00 Soles a favor de la agraviada R.E.Q.H.

. Control de acusacion:

La Corte Superior de Justicia de Lima Norte-Cuarta Sala Penal
Liguidadora, con fecha 22 de mayo de 2019, resolvio tener por instalada
la audiencia de control de acusacion.

En consecuencia, mediante Sesién N° 02, de 03 de junio de 2019, se
declaro reo contumaz al acusado M.J.G.A.

Asimismo, mediante Sesion N° 08, de 18 de julio de 2019, se declaré reo

contumaz al acusado J.A.P.L.

. Sentencia de primera instancia:

Con fecha 04 de septiembre de 2019, la Cuarta Sala Penal Liquidadora,
emitieron la sentencia, en la cual se Fall6 condenando a J.L.G.T. y
E.A.M.C.Q., a titulo de autores del delito contra el patrimonio en la
modalidad de robo agravado, en agravio de D.L.R.V., R.R.P.C., K.E.L.J.,
J.MV.V,, B.Y.M.M., J.D.P.,y J.C.M.T., y como tal les impusieron diez y
ocho afos de pena privativa de libertad, respectivamente, fijaron la suma
de S/ 1000.00 Soles por concepto de reparacion civil, a favor de los
agraviados D.L.R.V., R.R.P.C., K.E.L.J., JMV.V,, BY.MM., JD.P., y
J.C.M.T.,ylasumade S/ 3 000.00 Soles a favor de la agraviada R.E.Q.H.,
ordenaron reservar el juzgamiento contra los reos contumaces M.J.G.A.
y J.A.P.L., hasta que sean puestos a disposicion del Colegiado este

Tribunal para que sea juzgado. Bajo los siguientes fundamentos:

El procesado M.J.G.A., el dia de los hechos vestia un jean azul, polo
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negro, zapatillas plomas y llevaba consigo una mochila de color negro,
ingresando al gimnasio a las 21:36 horas aproximadamente, conforme se
observa en los videos de seguridad del gimnasio, dirigiéndose a la sala
de recepcion (2 piso) paga su rutina y sube a la sala de maquina (3 piso),
a las 22:00 horas aproximadamente baja a la sala de cardio y recepcién
(2 piso) para luego volver a subir a la sala de maquina (3 piso) bajando
nuevamente a las 23:08 horas aproximadamente, dirigiéndose a la sala
de recepcion, provisto de un arma de fuego, se dirigié a la oficina de
administracion donde la agraviada R.E.Q.H., se encontraba haciendo
labores de contabilidad, a quien la amenaza con una arma de fuego,
diciéndole “entrégame la plata, donde esta la plata, entrégame tu celular
si no te meto un plomazo”, accede a entregarle la suma de S/ 2 300.00
Soles, dinero que se hallaba en un sobre y que era producto de las ventas
de dias anteriores; circunstancias en que un grupo de usuarios se acerca
a la oficina, buscando refugio, pero son reducidos por el procesado para
después dirigirse a la caja de recepcion revisando y apoderandose para
del dinero de un total de S/ 2 000.00 Soles que habia en dicha caja (ventas
del dia), de manera conjunta con su coprocesados J.L.G.T.y J.AP.R;
posteriormente al escuchar el sonido de la patrulla intent6 darse a la fuga
por la puerta principal del local, instantes en que es reducido por los
efectivos policiales, encontrandosele en su poder una mochila de color
negro, hallandose en su interior la suma de S/ 116.00 Soles, seos
precintos de seguridad, seis pares de guantes quirlrgicos, entre otras
prendas de vestir.

Respecto al procesado J.A.P.L. se encontraba en el interior de gimnasio
URBAN GYM, desde las 21:00 horas, como un usuario mas, siendo las
23:05 horas aproximadamente, ingreso a la sala de cardio (2 piso) provisto
de una arma de fuego, amenazando a los usuarios y ordenando que se
tiren al piso, sustrayendo los celulares de los agraviados, para luego subir
a la sala de maquinas que se ubica en el tercer piso, minutos después
baja nuevamente a la sala de cardio y de recepcion ( 2 piso) e ingreso a
la caja de recepcion, revisando y apoderandose conjuntamente con sus
coprocesados M.J.G.A. y J.L.G.A., de la suma de S/ 2 000.00 Soles,
instantes después tomo una botella de agua, vertiéndola sobre los CPU
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del gimnasio, con el objeto de neutralizar el sistema de vigilancia de las
camaras de seguridad; circunstancias en que se percata de la llegada de
los efectivo policiales, logrando darse a la fuga, rompiendo las lunas de la
ventana del tercer piso, huyendo hacia el interior de un taller de mecanica,
ubicado en la calle 06, posterior del local de gimnasio, siendo capturado
por el personal PNP, cuando se encontraba escondido entre las llantas y
autopartes de un vehiculo en la mencionada cochera.

En ese sentido, queda determinada la conducta delictiva de J.A.P.L. y
M.J.G.A., en las que concurren los elementos objetivos y subjetivos del
delito de robo agravado, que en su vinculo de participacion es a titulo de
autor, pues tuvo el dominio sobre los hechos, en tanto por la forma y modo
qgue ejecuto el acto del robo equipos celular y montos dinerarios, que en
sus versiones contradictorias de haber estado presentes en dicho
gimnasio para amedrentar a un personal trainer que estaria con la
“sefiora” del duefio del local, son argumentos subjetivos tendientes a
restarle firmeza a los elementos probatorios descritos y analizados con
aptitud de certeza, para cuando menos poner en duda lo antes
validamente estimados, consecuentemente existiendo prueba de cargo
suficiente que enerva la presuncion de inocencia constitucionalmente
reconocida al imputado por encontrarse esta conducta en el tipo penal
base del articulo 188 con la agravante contenida en el inciso 4 del numeral
189 del Cdédigo Penal, debe imponerse la sancién penal con sujecion de
los principio de proporcionalidad que inspira el Titulo Preliminar del
Caddigo Penal y a la luz del sistema de tercios que dispone el articulo 45-
A.

En relacién, a la determinacién de la pena, segun el Fundamento Séptimo
del Acuerdo Plenario 1-2008/CJ-116 de las Salas Penales de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica, debe ser desarrollada con estricta
coherencia de los principios de legalidad, resocializacion, lesividad,
culpabilidad y proporcionalidad, contenidos en los Articulos Il. IV. V. VIl y
VIl del Titulo Preliminar del Codigo Penal, concordante con los numerales
tercero y sexto del articulo cinco de la Convencibn Americana sobre

Derechos Humanos. Debiéndose observar los siguientes presupuestos:
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Las condiciones personales de los acusados J.A.P.L. y M.J.G.A., entre
ellas su grado de instruccion y nivel socio cultural-grado de instruccion
secundaria incompleta-, condicion que meridianamente les permiten
discernir los valores de comportamiento social universalizados, esto es,
fundamentalmente el respeto a la vida, el cuerpo y la salud de las
personas que interactda en el entorno de su convivencia social.

Los procesados no registran antecedentes penales y judiciales por actos
dolosos, culposos y otros afines a la fecha de la comision del presente
acto ilicito, ni posterior a ella, teniendo la condicion de agente primario.
Igualmente, si bien los acusados procesados no les alcanza el beneficio
de responsabilidad restringida contenido en el articulo 22 del Codigo
penal, porque estos tenian 24 y 31 afios, respectivamente, debe tenerse
en cuenta que, como agente joven segun su condicion social, tiene
proyecto de vida personal en desarrollo y confinar en una prisién con
penas gravosas mas alla del principio de razonabilidad y proporcionalidad
seria frustrar sus proyectos como seres humanos.

En ese contexto, luego de recorrer el @mbito del marco legal abstracto del
tipo penal como los factores atenuantes y agravantes contenidas en los
articulos 45 y 46 del CP, el hecho ilicito al encontrarse subsumido en el
tipo base del articulo 188 con la agravante del inciso 2, 3, 4 y 4 del numeral
189, se halla sancionado con pena no menor de doce ni mayor de 20 afios
de pena privativa de la libertad, en el caso independientemente que el
organo fiscal en su acusacion ha solicitado pena superior a la minima, y
estando a la gravosidad del acto delictivo por la forma y circunstancias en
que fue perpetrado, pues, se tiene que fue durante la noche, a mano
armada, con la concurrencia de pluralidad de agentes, en un local de
gimnasio (restaurantes y afines) a la luz de los principios de
proporcionalidad y razonabilidad que inspira el Titulo Preliminar de la
norma sustantiva de la materia, corresponde imponer al acusado 14 afios
de pena privativa de libertad efectiva.

Finalmente, para la determinacion de la reparacion civil tendra en cuenta
el perjuicio o la magnitud del dafio ocasionado al bien juridico tutelado,

esto es considerando la recuperacion del bien objeto de sustraccién.
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10.Recurso de nulidad:

El representante del Ministerio Publico tuvo como pretension, que se
declare haber nulidad en la sentencia emitida por la Cuarta Sala Penal
Liguidadora de la Corte Superior de Lima Norte; sin embargo, no cumplié
con presentar su fundamentacion del recurso impugnatorio interpuesto,

por lo que se declar6 improcedente.

Por otro lado, los procesados J.L.G.T. y E.A.M.C.Q., interpusieron
recurso de nulidad, teniendo como pretension reformar y declara la
nulidad total de la Sentencia Condenatoria, por ende, Absolver al
procesado, por no contar con prueba suficiente y existir duda razonable,
no tomandose en cuenta el Principio del Indubio Pro Reo, vulnerandose
el Principio de Legalidad, Principio del Debido Proceso, Principio de

Responsabilidad Penal y Proporcionalidad de las Sanciones.

11.Sentencia de segunda instancia:

La Sala Penal Transitoria, con fecha 29 de septiembre de 2022, expide la
ejecutoria suprema, en la que precisa que, de todo el material probatorio
acopiado se ha llegado acreditar suficientemente la responsabilidad de
los acusados, llegando a una decision de condena conforme a la
imputacion fiscal; toda vez que, las declaraciones de los agraviados y de
los testigos cumplieron con las garantias de certeza, pues no se advierte
en ellos un animo espurio en contra de los acusados, gozan de suficiente
corroboracién periférica, pues todas las declaraciones concuerdan entre
si y denotan uniformidad y coherencia.

Sobre la determinacion de la pena, sefialé que el recurso de nulidad
interpuesto por J.A.P.L. no tiene asidero, debiendo mantenerse su
condena por el delito de robo agravado consumado, lo que significa una
correccion de la parte considerativa de la sentencia recurrida en este
extremo, mas no en la parte resolutiva que no se refiere a un delito
tentado. En consecuencia, la sanciéon penal impuesta también se debe
mantener, al no concurrir alguna causal de disminucién de punibilidad, y

tener la condicion de reincidente lo que no ha sido cuestionado, por lo que

19



la pena resulta ser proporcional a las circunstancias de los hechos.

Finalmente, la Corte Suprema, declara NO HABER NULIDAD en la
sentencia conformada que condenaa J.L.G.T. y E.A.M.C.Q como autores
del delito contra el Patrimonio — ROBO AGRAVADO, en perjuicio de
R.E.Q.H., D.L.R.V., RR.P.C., K.E.L.J., JMV.V,, B.Y.MM.,, JD.P., y
J.C.M.T., imponiéndoles 10 afios y 08 afios de pena privativa de libertad,

respectivamente.

IDENTIFICACION Y DESCRIPCION DE _LOS PRINCIPALES

PROBLEMAS JURIDICOS DEL EXPEDIENTE.

En el presente expediente penal, se logré identificar los siguientes

problemas juridicos:

2.1. ¢El delito queddé consumado o0 nos encontramos ante una
tentativa?

2.2. ¢Es correcta la pena privativa de libertad impuesta a los
sentenciados?

ANALISIS Y POSICION FUNDAMENTADA SOBRE LOS PROBLEMAS

JURIDICOS IDENTIFICADOS.

3.1. ¢El delito quedé consumado o0 nos encontramos ante una

tentativa?
El primer problema juridico que se ha identificado en el caso bajo analisis
deviene en si el delito de robo agravado, previsto y sancionado en el
Articulo 188° del Cdodigo Penal (tipo base), en concordancia con la
agravante del inciso 4 del primer parrafo del Articulo 189° del mismo

cuerpo de leyes, se ha consumado o estaria en grado de tentativa.

En raz6n que el Ministerio Publico acus6é a M.J.G.A.,J.L.G.T.,J AP.L.y
E.A.M.C.Q., por el delito de robo agravado previsto y sancionado en el
Articulo 188 del Cddigo Penal (tipo base), en concordancia con la
agravante del inciso 2, 3, 4, 5 del primer parrafo del Articulo 189 del mismo
cuerpo de leyes, siendo que el delito se configura cuando el sujeto activo
se apodera ilegitimamente de un bien mueble total o parcialmente ajeno,

para aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en el que se encuentra,
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empleando la violencia contra la persona o0 amenazandola con un peligro
inminente para su vida e integridad fisica. Esto, en mérito de las
diligencias realizadas en el proceso, en donde se determind que los
precitados acusados fueron los que obligaron, mediante amenazas, y
provistos de armas de fuego, a los clientes y trabajadores del gimnasio a
tirarse al suelo y proceder a quitarles sus celulares, asi como, sustraer S/
2 000.00 Soles de la caja registradora y quitarle S/ 2 300.00 Soles a la
duela del gimnasio. Luego, los acusados J.L.G.T., J.A.P.L.y E.A.M.C.Q.
procedieron a darse a la fuga, mientras que el acusado M.J.G.A. sali6 por
la puerta principal y fue aprendido por el personal PNP; posteriormente,
el acusado J.L.G.T., JAP.L. y E.AM.C.Q., fueron hallados e

intervenidos por personal de la PNP.

En ese sentido, se debe precisar cuando se considera consumado el
delito de robo, debido a que, segun lo argumentado por el Ministerio
Publico se considera consumado el delito porque los procesados han
logrado apoderarse del bien despojado de la victima, resultando

importante razonar respecto a cuando se produce dicho apoderamiento.

Bustos Ramirez (1986), refiere que:
Segun las distintas teorias, el apoderamiento se produciria cuando:

» Elautor del delito entra en contacto fisico con el bien (Teoria
de contrectatio)

» La cosa es trasladada fisicamente de un lugar a otro donde
el sustractor tiene posibilidad de disponerlo en su provecho
(Teoria de la ablatio).

» El bien mueble no solo es trasladado materialmente de un
lugar a otro, sino que ademas es ocultado para evitar su
recuperacion por parte de la victima (Teoria de la illatio).
(p.196)

Sin embargo, la Corte Suprema de Justicia de la Republica en la
Sentencia Plenaria 1-2005/DJ-301-A, expone un criterio que desestima

dos de las mencionadas teorias, al sefialar que:
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La consumacion en estos casos viene condicionada por la
disponibilidad de la cosa sustraida —de inicio so6lo sera tentativa
cuando no llega a alcanzarse el apoderamiento de la cosa,
realizados desde luego los actos de ejecucion correspondientes—.
Disponibilidad que, mas que real y efectiva —que supondria la
entrada en la fase de agotamiento del delito— debe ser potencial,
esto es, entendida como posibilidad material de disposicién o
realizacion de cualquier acto de dominio de la cosa sustraida.
Esta disponibilidad potencial, desde luego, puede ser momentanea,
fugaz o de breve duracién. La disponibilidad potencial debe ser
sobre la cosa sustraida, por lo que: a) si hubo posibilidad de
disposicion, y pese a ello se detuvo al autor y recuperd en su

integridad el botin, la consumacion ya se produjo; b) si el agente es

sorprendido in fraganti 0 in situ y persequido inmediatamente v sin

interrupcién es capturado con el integro del botin, asi como si en el

curso de la persecucion abandona el botin y éste es recuperado, el

delito quedé en grado de tentativa; y, c) si perseguidos los

participantes en el hecho, es detenido uno o mas de ellos pero otro
u otros logran escapar con el producto del robo, el delito se

consumo para todos.(subrayado nuestro) (Fundamento 10)

Ante lo expuesto por la Corte Suprema, se advierte contradicciones al

considerar que el apoderamiento se determina por la capacidad potencial

de disposicion del bien, lo que puede ser momentanea, fugaz o de breve

duracion, para luego referir que si el sujeto activo es sorprendido in

fraganti o in situ, perseguido inmediatamente y capturado con el integro

del botin se consideraria tentativa, observandose en esto ultimo la posible

existencia de una disponibilidad momentanea, fugaz o breve duracion.

No obstante, comparto lo expuesto por, Salinas Siccha (2006) al sostener

La posibilidad de disposicion debe ser libre, espontanea vy
voluntaria sin mas presién que el temor de ser descubierto, esto es,

la voluntad de disposicion del bien por parte del agente no debe
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estar viciada por presiones externas como ocurriria, por ejemplo,
cuando al estar en plena huida del lugar, es inmediatamente
perseguido; al momento de la fuga, el sujeto activo puede tener la
posibilidad de disponer del bien ya sea destruyéndolo o
entregandole a un tercero; pero de ningun modo puede servir para

afirmar que se ha consumado el delito (p. 128)

Por todo lo anteriormente expuesto, considero que el delito no se
encuentra en grado de tentativa, puesto que, de los hechos se advierte
que, si bien los cuatro sujetos activos, fueron sorprendidos in fraganti
cuando cometieron el hecho delictivo, siendo que aunque J.L.G.T.,
J.AP.L.y EAM.C.Q., se dieron a la fuga, no llevaron consigo los bienes
despojados, mientras que M.J.G.A. no se dio a la fuga y sali6 por la puerta
principal, todos fueron detenidos por los efectivos policiales, y al realizarle
el registro personal no se les encontro los bienes sustraidos, pues el parte
del botin fue hallado en mochilas dentro del local, empero el integro del
botin no fue hallado, por cuanto no se recupero el dinero sustraido de la
caja registradora y del sobre que la agraviada R.Q.H. entreg0, por lo que
el delito imputado si llegé a consumarse, pues todos los objetos

materiales del delito no fueron recuperados.

3.2. ¢Es correcta la pena privativa de libertad impuesta a los
sentenciados?
Asimismo, se advierte que, tanto en la Sentencia de primera instancia
como en la Sentencia de segunda instancia, condenan a J.L.G.T., y
E.A.M.C.Q. como autores del delito de robo agravado tipificado y
sancionado en el Articulo 189° inciso 2, 3, 4 y 5 del Cddigo Penal,
imponiéndoles 10 y 08 afios de pena privativa de libertad,
respectivamente; sin embargo, es preciso sefialar que el sistema de
tercios no fue aplicado correctamente, toda vez que, se les impuso a los
autores del ilicito penal, una pena privativa de libertad inferior al extremo
minimo legal establecido, argumentando que, “para los efectos de la
determinacién de la pena, el juzgador debe tener en cuenta los diversos

criterios que establecen los articulos 45° y 46° del Cdodigo Penal, que en

23



el primero se prevén como circunstancias al determinar la pena, las
carencias sociales que hubiera sufrido el agente, su cultura y sus
costumbres, mientras que, en el segundo se contemplan los factores para
la medicion o graduacion de la pena los que se acude atendiendo a la
responsabilidad y gravedad del hecho punible cometido”, empero no se
tomo en cuenta la existencia de circunstancias agravantes para imponer
la pena privativa de libertad, pues, en el inciso 2 del articulo 45-A se
establecio en qué tercio se debe determinar la pena, segun las
circunstancias atenuantes o agravantes.

Por lo expuesto, en el presente caso, respecto al condenado J.L.G.T.
concurre, Circunstancia de Atenuacion establecida en el literal a) del
numeral 1) del Articulo 46° del Codigo Penal, que establece: “Constituyen
circunstancias de atenuacion (...) las siguientes; a) La carencia de
antecedentes penales”; sin embargo, también concurre la Circunstancia
Agravante: i) La pluralidad de agentes que intervienen en la ejecucion del
delito. M) Cuando para la realizacion de la conducta punible se han
utilizado armas.

Habiendo sefialado lo anterior, respecto al acusado, debe fijarse la pena
concreta dentro del tercio intermedio o segundo tercio, que constituiria la
pena privativa de libertad de entre 14 afios y 03 meses a 17 afios y 03
meses.

Respecto a E.A.M.C.Q., la Corte sefialé6 que, en el momento de la
comisién del hecho punible, tenia 20 afios, por lo que, segun el articulo
22 del Codigo Penal, la pena deberia reducirse prudencialmente; no
obstante, en el precitado articulo se establecié que estara excluido todo
agente que, haya incurrido en, entre otros, robo agravado, por lo que la
pena que se le debido imponer, debié ser la misma que a los demas
condenados, por lo que le correspondia la pena privativa de libertad de

entre 14 afios y 03 meses a 17 afios y 03 meses.

ANALISIS Y POSICION _FUNDAMENTADA SOBRE __LAS
RESOLUCIONES EMITIDAS
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Considero que existen dos cuestiones sobresalientes en la Sentencia de
primera instancia, mediante la cual se Fallé condenando a J.L.G.T. y
E.A.M.C.Q, por el delito contra el patrimonio en la modalidad de robo
agravado, en agravio de R.E.Q.H.,D.L.R.V.,R.R.P.C.,,K.E.L.J., J.MV.V,,
B.Y.M.M.,J.D.P.,y J.C.M.T., y como tal les impusieron 10 y 08 ocho afios
de pena privativa de libertad, respectivamente.

El primero deviene a que se conden6 a J.L.G.T. y E.A.M.C.Q, por el delito
contra el patrimonio en la modalidad de robo agravado, pero se cuestiono
si se habria configurado la figura de tentativa, por lo cual es necesario
sefalar que, los cuatro sujetos activos, fueron sorprendidos in fraganti
cuando cometieron el hecho delictivo, siendo que aunque J.L.G.T.,
J.AP.L.y EAM.C.Q., se dieron a la fuga, no llevaron consigo los bienes
despojados, mientras que M.J.G.A. no se dio a la fuga y sali6 por la puerta
principal, todos fueron detenidos por los efectivos policiales, y al realizarle
el registro personal no se les encontro los bienes sustraidos, pues el parte
del botin fue hallado en mochilas dentro del local, empero el integro del
botin no fue hallado, por cuanto no se recupero el dinero sustraido de la
caja registradora y del sobre que la agraviada R.Q.H. entreg0, por lo que
el delito imputado si llegé a consumarse, pues todos los objetos
materiales del delito no fueron recuperados.

La segunda cuestion que presencié en dicha sentencia es sobre la mala
aplicacion del sistema de tercios, puesto que, el delito no se encontraba
en grado de tentativa, tampoco, existieron causales que acrediten que la
pena debia ser inferior al minimo legal establecido por la comision del
delito de robo agravado, es decir, no se tomé en cuenta la existencia de
circunstancias agravantes para imponer la pena privativa de libertad,
pues, en el inciso 2 del articulo 45-A se establecio en qué tercio se debe
determinar la pena, segun las circunstancias atenuantes o agravantes. Es
asi que, en el presente caso, respecto al condenado J.L.G.T. concurre,
Circunstancia de Atenuacion y también concurre la Circunstancia
Agravante: i) La pluralidad de agentes que intervienen en la ejecucion del
delito. M) Cuando para la realizacion de la conducta punible se han
utilizado armas, por lo que debié fijarse la pena concreta dentro del tercio

intermedio o segundo tercio, que constituiria la pena privativa de libertad
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de entre 14 afios y 03 meses a 17 afios y 03 meses; asimismo, respecto
a E.AM.C.Q., la Corte sefial6 que, en el momento de la comision del
hecho punible, tenia 20 afos, por lo que, segun el articulo 22 del Cadigo
Penal, la pena deberia reducirse prudencialmente; no obstante, en el
precitado articulo se establecié que estara excluido todo agente que, haya
incurrido en, entre otros, robo agravado, por lo que la pena que se le debio
imponer, debid ser la misma que a los demas condenados, por lo que le
correspondia la pena privativa de libertad de entre 14 afios y 03 meses a

17 afios y 03 meses.

CONCLUSIONES:

La consumacion en el delito Contra el Patrimonio, en la modalidad de
Robo, deviene con la condicion de la disponibilidad potencial del bien
sustraido, entendida como posibilidad material de disposicion o
realizacion de cualquier acto de dominio sobre lo sustraido, siendo que, si
el agente es inmediatamente perseguido e intervenido, el delito ha
guedado en grado de Tentativa, al no existir disponibilidad potencial del
bien.

Asimismo, para que el grado de tentativa quede acreditado, es necesario
gue se haya recuperado la totalidad del botin, si los objetos materiales del
delito no fueron recuperados, se llegaria a consumar el delito Contra el
Patrimonio, en la modalidad de Robo.

En el caso en concreto no existié una adecuada aplicacion del sistema de
tercios, al imponer penas inferiores al extremo minimo legal establecido
cuando existian causales para la disminucion de la pena, toda vez que el
delito no se encontraba en grado de tentativa, y existian causales

atenuantes y agravantes.
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3.3. LO t]-‘fu"l}g\, del sent |
enienciado : =

g
uvhaamentar su re <
ecCurso de [|||||(](]|j (l-.\|lm', 116141 144) (”(,(”v) (_]U"

a) La Sala by -
a debié condenarlo por el delito de tentativa de robo con

agravantes. va ¢ e .
¢ S, Ya que no hubo disposicién de los bienes y fue capturado d

l0s pOocos minutos del hecho

) Es asi que se debi6 aplicar la reduccion punitiva prevista en el articulo
6 del Codigo Penal; en consecuencia, imponer una pena por debajo

del minimo legal.
CUARTO. OPINION DE LA FISCALIA PENAL SUPREMA

Mediante Dictamen N.° 470-2022-MP-FN-SFSP (folios 81-89v del cuademillo), la

Fiscalia Suprema en lo Penal opiné de la siguiente manera: @) No haber

nulidad en la sentencia que condend o_
como coautores del delito de robo con agravantes, Y como consecuencia le
impuso diez y ocho anos de pena privativa de libertad, respectivamente; y no
haber nulidad en cuanto a la reparacién civil fiiada. b) Haber nulidad en la
sentencia conformada que condend a [ e cuanto al grado de
consumacién que alcanzé el delito imputado; reformandola, se precise que el

rado de ejecucién que alcanzd a ese delito fue el de consumacion; y, no

«Q

haber nulidad en lo demas que contiene.
QUINTO. ANALISIS DEL CASO CONCRETO

SOBRE EL CUESTIONAMIENTO A LA SENTENCIA DEL 4 DE SETIEMBRE DE 2019

5.1  referida sentencia se pronuncié sobre la responsabilidad penal de [l

I - vl

cinaron como coautores en el delito atribuido. Dicha decision fue
onada por lo citados encausados, quienes alegaron ser inocentes. Sin
go, apreciando los actuados y fundamentos juridicos de la sentencia
ectionada, este Supremo Tribunal considera que la decision condenatoria si
fiene sustento en los medios probatorios que obran en el expediente, esto es,
que existen suficientes medios probatorios que demuestran la responsabilidad

penal de estos recurrentes, como se vera a continuacion.

4
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§.2. En ef ) : .. -
ecto, se tiene el Actq de Infervencién Policial (folio 77). en el cual se

detfalla como se llevé o cabo precisamente la incursién policial y detencion de
los agentes del delito (los cuatro acusados en la presente causa, entre ellos los recurrentes),
por parte de la autoridad policial que fueron alertados sobre el desarrolio de un

robo alinterior del gimnasiof N

Es asi que, al llegar y constatar la certeza de ese ilicito al interior del local por
parte de sujetos provistos con armas de fuego, se ll-e‘v.:b.j_a cabo la intervencion
respectiva con previo cruce de disparos. Se describié que al recurrente
N - - capturé al interior de un taller de mecani

costado del gimnasio, por parte del efectivo poli l .
situ admitié ser propietario de una mochila color r¢
gimnasio al momento de fugarse, en cuyo int

fuego, ocho celulares, un cargador, una cizalla y un jues

Por su parte, el recurente [
policic! NG i o ubics en |

local colindante al gimnasio, fratando de darse ¢

que los efectivos policiales R
enconfraron un arma de fuego al interior de |
mefros de donde se ubicé al recurrente
gue los agraviados reconocieron a los inferv
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por el procesado, i ; costado de gimnasio, o que fuemﬂié:

P esto. Que significa que estuvo de ocuetdocondmm d
Nl seWQUBdefecﬁvopoucuquebebbabcmﬂé

al juicio y se ratificéd en ellig (folio 498), precisé que no obligd & que el ;

intervenido lo firmard, pues estaba en su derecho de no hacerlo, como o

hizo &l que se acogid a la conclusion anticipado N 0 s
acta de registro rersonal (folio 83).

Flo desmiente la version exculpatoria de dicho recurrente, quien en su.
declaracion (folios 68 y &s1) negd que se le haya encontrado fuera del
gimnasio. y sostuvo mas bien que se le ubics en el bafo de ese local en el
QUe se suscitaron los hechos y lo obligaron a fimar el acta de regisfro
personal.

Sin embargo, es obvio que esa versién solo constil
defensa tendiente a evadir su responsabi
pretendid pasar como un cliente mas y que

=2

gimnasio.

Finalmente, no se ha advertido razones
agentes policiales intervinientes hayan a
en el caso de este recurente, para vincula
licito, m&s aun si. tanto él como los

conocerse antes de los hechos.

b) Actade (fokc 90), sobre la
en cuyo interior de enconiré un arma
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curente IEEEGE
: en su declaracion preliminar

en presencia

el re

del fiscal sostuvo que esa mochia la tomo
Ge UNno Qe los

casilleros del segundo

_ : O piso para que sus COProcesados
echen alli los celulares, y que al escuchar 10s

GSParos: de fuego dei
VEgO dejo la mochila en el medio del gimnasio, para
35CADArse BET 1)

esLaparse por una ventana

c) E Acta de

ML L

Nallazgo de arma de fuego (folic 91), donde se dejo
consianc del hal S : : .
| hallazgo de un arma de fuego al interior de un predio, Y @

Gos metros de donde se encontré al recurrente [T c<<"
QUE &sa arma estuvo cerca de él, al momento que los efectivos policiales
queda de los sujetos que habrian pretendido darse a la
que se les frustrd el desarrollo del robo, acta que fue

Os 696 y 733, respectivamente), quienes precisaron gue la unica

(®)
(§)]
1
@)
J
Q
)]
C
()]
()]
4
Q
O
®]
(@)
()]
Q

esa arma era el recurrente NGNS

as, también se tienen las actas de reconocimiento

_ folios 105 y 107, respectivamente). En el caso de la primera, ella reconocio al

e I coo o persona que le apunté con el arma de
cirle que se tire al suelo y le quité su teléfono celular. Mientras gue
agraviado referido reconocié al recurrente — como la

lo amenazd con que se tire al suelo y si no bajaba la cabeza le

o
)‘

plomazo”, luego se llevd su celular.

srecisar que en esas diligencias participd el abogado defensor (con

o deciaracién de ([ R Y €' fiscal, con el cual se observaron las

jel debido proceso. Ademads, el reconocimiento se llevé o cabo
iescripcion de las coracteristicas fisicas de los agentes del delito y ante la

de siete personas. De modo que se cumplid con el protocolo de
reconocimiento previsto en el arficulo 146 del Codigo de Procedimientos
Penales. También se incorporé al debate mediante su oralizacion en la sesion de

audiencia de folio 873.
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5.5. Asimismo, se tiene | declaracién preliminar de estos dos agraviados. ]
_ (folio 22), ante el fiscal, sefald que cuando se encontraba en el
tercer piso enfrenando, un sujeto con un arma de fuego se le acerco, le
apunto v le arrebaté su celular, permaneciendo quieta en el suelo, luego
escucho disparos y los delincuentes pasaron por su encima. Ante la pregunta
de si podia reconocer al sujeto que la apunté con el arma de fuego, respondié
afimativamente. Por esa razén, se llevé a cabo la diligencia de
reconocimiento antes descrita, donde reconocié de manera confundente @

ese sujeto como el recurrente | TGN

un sujeto que les dijo que se tiren al piso, y @ éi le
“plomazo” si no le hacia caso, luego traté de golg

un tiroteo, el sujeto se puso nervioso y dijo: “Lle
pregunta de si podia reconocer a ese sujet
podia reconocer. Por ello, la razobn de que
diligencia del reconocimiento antes descrito co

5.4. Sumado a estas versiones incriminatorias y-
los citados agraviados, contra los recurre
I :c fiene fombién la declaracion
(frabojadora del local agraviado, folio 29), quien tamtk
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5.7. Laintervencion y detencién del recurrenfe_' o llevé a cabo el
efectivo policial quien indico (oo 47) que descendio del patrullero y
por indicaciones de los moradores se fue al predio conliguo (taller mecanico) PAFGUE
supuestamente alfl se habian escondido algunos de los suietos, ingresé con dos
colegas, empezaron a buscar con las linfemas, uno de sus colegas encontré un
arma de fuego, luego més adelante pudo observar un bulto grande, al acercarse
constatd que se trataba de una persona, le ordené que saliera de su escondite,
pero este hizo caso omiso, por lo que con ofro colega lo sacaron y le colocaran los
grilstes, siendo identificado como || G cver reconoaé ser sy
mochila de color rosado que fue hallada en el local 090 ). por rte del

efectivo policial _
Por su parte, el efectivo policiol_‘ (folic

al interior del local en el que se suscitaron los

rosado que contenia una pistola y celulares,
infervenidos sobre el propietario, el recurrente

suya.

En el caso de la intervencion y captura del
efectivo policial ||| G concuric
ingresar a dicho local, las personas le dijero
una de las ventanas, es asi que con su colege
colindante, y en el segundo piso observo
lunas, al meter la mano sacaron a un sujeto
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flagrancia®. segin lo regulado en el inciso 1 del arficulo 259 del Codigo
Procesal Penal. ya que los recurrentes fueron descubiertos en la realizacion del

Cuando el fiscal se encuentre impedido de asurmir de manera inmediata la conduccion de lo
invesfigacion debido a circunstancias de cardcter geogréfico o de cualquier otra a
oy

R

policia procedera con areglo a lo dispuesto en el parafo precedente, dejondo
dicha situacién y debera realizar segiin resulten prgcedemes los siguientes occiones:
las denuncias escritas o senfar el acta de los verbales. 2. Vigilar y proteger el lugaf de los hechos.
o fin de que no sean borrados los vestigios y huellas del delito. 3. Practicor el r de las
personos asf como prestar el auxifio que requieran las victimas del delito. w e -
los objetos e instrumentos relacionados con el delito. 5. Practicar los diige! . g
igentificacion fisica de los autores y participes del delifo. 6. Recibir los de
hayon presenciado lo comision de los hechos, 7. Levantar 5
grobaciones en video y demas operaciones técnicas o cientifice
autores y participes en caso de flagrante delito (informandoles
especificados...). 9. Inmovilizar los documentos, libros coniables. fi
maotericl Que pueda senvir a la investigacion, cuidando
inviolabilidad de fas comunicaciones y documentos privados
inciso 10 del articulo 2 de la Constitucién Politica del Pend. 10. Allar
uso pUblico o abiertos al publico, en caso de delito flagronte, 11

perpetracion. 12. Reunir cuanta informacién adicional de urgen
ponerlc a disposicion del fiscal. 13. Recibir la manifestacion de
de lo comisién de los hechos investigados. 14. Salicitar y recibir de
de los entidades de la Administiracion Poblica comespo
documeniacion que estime necesaria vinculoda a los hechos
cual suscribird los convenios que resulfen necesarios, con las er
Reglizar los demads diligencios y procedimientos de in
esciarecimienio de los hechos investigados.

De todos los diligencios especificadas en este arficulo, la pe
enfregard al fiscal, respetando las formalidades previstas par
la Investigocién puede disponer lo conveniente con rel
reconocidas a lo policia. ,

Las partes y sus abogados podran ntervem en fc
conocimiento de estas, pudiendo en ‘cuak j
actuaciones, guordondo reserva de las mismas,
38ahcdo4de|referidobecr:;el> i
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elito, do
d nde no solo se fes Pudo intervenir inmediatamente. sino que se pudo
FECUPSIAr €n parte los bienes sustraidos. Asimismo, se cumplié con informar de

sus derechos al detenido y se comunicé de inmediato al Ministerio Publico.

5.9. Por su parte, las versiones exculpatorias y tesis de defensa de los citados
recurrentes no resulfan verosimiles, coherentes ni uniformes, ni mucho menos fienen
sustento probatorio, Por el contrario, de acuerdo con el andlisis precedente,
quedd demostrado que los recurrentes s parficiparon en los hechos
imputados. Incluso, el mismo encausado _ a nivel prefiminar
admitid su participacién, cuando afirmé que cogio la mochllo tosadn m

que sus coprocesados pongcn los celulares de los

pasar por el gimnasio ingresé para hacer una ruﬂna. ells
y solo constituye un argumento de defensa
responsabilidad.

Lo mismo sucede con el encausado
concurrié al gimnasio para entrenar y al escuchar o
bafno de ese local, luego la policia lo confundio ¢
delifo. Esta version fue enervada con el reconoc
- y la declaracion del efectivo policial -
cuenta que a él se le capturd en el predio colinde

La Policia Nacional del Peri defiene, sin mandato judic
delito. Existe flagrancia cuando: -
1. #l agente es descubierto en la realizacién del hecho
2. B ogente acaba de cometerel ) punible y
3. B agente ha huido
permpeiracion del hecho punib :
el hecho, 0 pot madlo audiovist
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Tales aseveraciones de los recunentes son aun mas contundentes si se fiene en
cuenta que la intervencion, como ya se ha dicho, se produjo en un con?aﬂa |
flagrancia por parfe de las autoridades policiales, segun lo regulado en el inciso 1 del‘
articulo 259 del Codigo Procesal Penal. Existen ademds clards eﬂtedos” de cerfeza
sobre la version de la victima que ha sido evaluada en forma complementaric

5.10. En consecuencia, no tienen asidero los agravios contra la construc
juridica de la culpabilidad que elaboré la Sala Superior, lo que deben
mantenerse las condenas conira ellos.

Finalmente, la reparacion civil cuestionada por
debe mantener, pues si se demosiraron los ‘dafic
agraviados, tanto dafio patriimonial como m:
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Asimismo, deferminé el siguiente principio jurisprudenciol o precedents

vinculante:

Esta disponibiidod potencial, desde luego, puades ser momentdnecs. fugaz o Weve

duracion. La disponibilidad potencial debe ser sobre 1o cosa sustralda, por lo gue: a) 8 ko

posibiidad de disposicion, y pese a ello se deluve el aulor y recuperd en w infegrdod el
Botin, 10 consumacion ya se produjo; b) si el agente es sorprendido In fragant & in situ, ¥
perseguido inmediatamente y sin inferrupcion es caplurado con el integre del botin, ol
como sl en el curso de la persecucion abandona el batin y este &s recuperado,. el dello
quedd en grado de tenialiva: y. €) s perneguidos 1os paticipantes en el hecho, o3 detanido
uno o mas de ellos, pero ofro u olros logran escapar con el producio del ko, el dello ¥
consume para fodos (contenido en el fundamento juridico 10).

5.14. Como se puede apreciar, uno de los criterios para establecer si el iicito
quedé en fentativa es cuando el sujeto es sorprendido en flagranicio y
perseguido inmediatamente y sin interrupcion es capturado con el infegro del

A

botin © porque en el franscurso de la persecucion abandond:
recuperd. Entonces, podemos afirmar que este criterio re jere do

objetivos: la captura del sujeto (luego de una persecucion inf

en el camino o porque se le encontro enfre sus pertene

5.15. En el presente caso, se liene que, de acuerdo cor
solo se pudo recuperar los feléfonos celulares de los ¢
al interior de la mochila de color rosado que fue abar

el recurrent_ al momento de quere
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sido cuestionado, por |o Que la pena resulla ser proporcional @ Ias
circunstancias de los hechos.

DECISION
Por estos fundamentos, acordaron:

I Declarar NO HABER NULIDAD en la sentencia del 4 de setiembre de 2019
(folios 892-901). emitida por la Cuarta Sala Penal Liquidadora de la Corte Supernor

de Justicia de Lima Norte, que condené a
U e st de 1500 on

agravantes (previsto en el arficulo 188, en ‘concordancia con los incisos 2, 3, ¢ ’,

parrafo del arficulo 189 del Cédigo Penal), en perjuicio de
-Y ofros (7 mas), en consecuencia, les impuso diez 3
pena privativa de libertad, respectivamente; con toc
respecio contiene.

ll.  NO HABER NULIDAD en la sentencia conformada
(fofios 1114-1126), emitida por la Sexta Sala Penal de
Superior de Justicia de Lima Norte, que condend a
como coautor del citado delito y mismos agraviadc
le impuso doce afios de pena privativa de libertad, co

respecio contiene.

Il DISPONER se nofifique la efecuforia afas pares
se devuelvan los actuados a la sala superior de origen

s.s.
PRADO SALDARRIAGA
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nado los autos del Superior Colegiado.

Lo que informo a Ud. para los fines correspondientes.
lependencia, 16 de mayo del dos mil veintitres

RESOLUCION S/N N°
‘ependencia, dieciséis de mayo

Del dos mil veintitrés.-
DADO CUENTA: Por recepcionado los autos del Superior
nsecuencia cumplase lo EJECUTORIADO; INICIESE la ejecucion

<entencia: REQUIERASE a los sentenciados

g

G fin de cumpla con el pago en la
por concepto de reparacion Ol ] q
agraviados

suma de UN MIL SO
a uno de los sentenciados

"AV'"/’ f]’(" [(I.')

S ;, TRES MIL SOLES, que debera pagar cada uno de los Sentenciado:
a favor de la agraviada en el plazo de cinco

dias, bajo el apercibimiento de iniciarse la ejecucion orzada,

tro de Deudores de Reparaciones Civiles- REDEREC], ademas de no
su rehabilitacién, en caso de incumplimiento. Avocandose al
Jueza que suscribe e interviniendo

inscribirse ante el

Kegis
procederse a
conocimiento de la presente causa la senora
el secretario cursor por Disposicion Superior. Notifiquese.-
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: DADO CUENTA: siendo el proceso en estado de ejecucion de sentencia y no
‘i‘habiendo movimiento del mismo, se dispone al ARCHIVO provisional de los autos. Notificdndose.
- Procediéndose a la firma digital. -





