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En el presente informe juridico se desarrolla un expediente administrativo el cual
versa sobre Derecho Concursal y cuya contingencia esta referida a la evaluacion
de una solicitud de reconocimiento de créditos presentada por H.A.R.A (en
adelante, el acreedor), toda vez que, la empresa F.A.T S.A.C. (en adelante, la
deudora) ha sido declarada en situacion de concurso, y le estaria adeudando
obligaciones ascendentes a $851,520.00 por concepto de capital y $182,475.02

por concepto de intereses.

Habiéndose verificado que el acreedor cumplid6 con acreditar la existencia,
cuantia y titularidad de los créditos invocados, asi como la vinculacién laboral, la
Comisién de Procedimiento Concursales, quien es la autoridad competente para
conocer estos procedimientos, reconocié en su totalidad los créditos por
concepto de capital; no obstante, Unicamente reconocié $24,649.98 por
concepto de intereses, agregando que le corresponde a estos el tercer orden de

prelacion.

En ese sentido, el acreedor al no encontrarse conforme con la postura de la
Comisién, dentro del plazo sefialado por ley, presenté el recurso impugnativo de
apelacion, al considerar que en primera instancia se habria incurrié en el vicio
de acto administrativo por falta de motivacion; siendo ello asi, en segunda
instancia, la Sala Especializada en Procedimientos Concursales del Tribunal del
INDECOPI, confirmé la ausencia de motivacién en la resolucion emitida por la
Comision, y posteriormente, luego de un detallado analisis a la liquidacion de
intereses cuyo reconocimiento se solicitd inicialmente, revocé lo resuelto en
primera instancia y, en consecuencia, reconocid la totalidad de los créditos

invocados por concepto de intereses por parte del acreedor.
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1.1.

RELACION DE LOS PRINCIPALES HECHOS EXPUESTOS POR LAS
PARTES INTERVINIENTES EN EL PROCEDIMIENTO

Solicitud de Reconocimiento de Créditos

Con fecha 28 de mayo de 2019, F.A.T. S.A.C. (en adelante, la deudora),
solicitd a la Comision de Procedimientos Concursales (en adelante, la
Comision), se le inicie un Procedimiento Concursal Ordinario; es asi que,
el 11 de setiembre de 2019, la Comision declaro la situacion de concurso
de la deudora y dispuso su debida publicacion en el Boletin Concursal, la
cual se llevo a cabo el 23 de setiembre de 2019.

Mediante escrito del 30 de octubre de 2019, H.A.R.A (en adelante, el
acreedor), presentd a la Comisién su solicitud de reconocimiento de
créditos por un monto ascendente a US$ 851,520.00 (Ochocientos
cincuenta y un mil quinientos veinte con 0/100 Doélares Americanos) por
concepto de capital, y $/182,475.02 (Ciento ochenta y dos mil cuatrocientos
setenta y cinco con 2/100 Ddélares Americanos) por concepto de intereses

compensatorios y moratorios.

Fundamentos de Hechos:

1. Que, con fecha 29 de agosto de 2014, las partes suscribieron un
Contrato de Mutuo, mediante el cual HA.R.A (el acreedor) se obliga a
entregarle a F.A.T. S.A.C (la deudora) la suma de $500,000.00 ddlares
americanos, lo que se efectu6 con el depdsito en la cuenta BCP de la
deudora el 01 de setiembre de 2014.

2. Posterior al depésito referido en el parrafo precedente, el acreedor
amplié su préstamo, y en el mes de diciembre de 2015 realizo cuatro
(4) transferencias a favor de la deudora a su cuenta BCP, cada una
valorizada en $50,000.00, danto un importe total de $200,000.00
dolares americanos; asimismo, en el mes de abril de 2016, el acreedor
amplié nuevamente su préstamo mediante 2 transferencias, cada una
valorizada en $50,000.00, dando un importe total de $100,000.00

dolares americanos.

3. Siendo ello asi, con fecha 06 de noviembre de 2017 mediante escritura
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publica, la deudora reconocié su deuda, capitaliza el interés devengado
hasta dicha fecha y constituydé una garantia hipotecaria de segundo
rango hasta por $ 1'200,200.00 sobre dos inmuebles propiedad de la
deudora inscritos en la partida 42414700 y 4225902 del Registro de

Propiedad Inmueble de Lima.

Vinculaciéon con la deudora

De conformidad al articulo 12 de la Ley General del Sistema Concursal, el
acreedor declar6 que el 31 de enero de 2017 fue elegido como director de
la deudora por un periodo de dos (2) afios; empero, mediante Junta
General de accionistas llevada a cabo el 24 de enero de 2018, se tomo la

decision de eliminar el directorio como 6rgano de administracion.

Medios probatorios

Copia del DNI del solicitante

Copia del contrato de mutuo dinerario de fecha 29 de agosto de 2014
Copia del Cheque de gerencia del BANBIF por US $500,000.00.

Copia de la constancia de depdsito del cheque de gerencia en la cuenta de
la deudora.

Copia del estado de cuenta de la deudora en que consta el depésito de US
$500,000.00.

Copia del estado de cuenta del BCP a nombre de L.O y C.S., en que
constan dos (2) transferencias por US $50,000.00, desde la cuenta BANBIF
del acreedor.

Copia del Contrato de Prestacion de Servicios de Gestion para el uso de
Linea de Crédito y Servicios Complementarios de Facilidades Financieras
y dos adendas.

Liquidacion de intereses.

Traslado de la solicitud al deudor

Con fecha 27 de noviembre de 2019 mediante Requerimiento N° 9809-
2019/CCO-INDECORPI, se hace de conocimiento al deudor de la solicitud

de reconocimiento de créditos y se le brinda un plazo de diez (10) dias
hébiles a efectos de que manifieste su posicion al respecto.



1.3.

1.4.

Requerimiento de Informacion al Deudor

Mediante Requerimiento N° 0730-2020/CCO-INDECOPI, debidamente
notificado el 17 de febrero de 2020, la Comision dentro de sus facultades,

solicita al deudor que presente la siguiente documentacion:

0] Hoja de apertura y copia de las fojas legalizadas de su libro diario,
en las cuales se identifiquen los depdsitos realizados por el acreedor
ascendentes a US $500,000.00, correspondientes a su obligacion
por el Contrato de Mutuo; US $50,000.00, US $50,000.00, US
$50,000.00 y US $50,000.00, correspondientes a las transferencias
realizadas en diciembre del 2015; y, US$ 50,000.00 y US
$50,000.00, correspondientes a las transferencias realizadas en
abril del 2016.

(i) Hoja de apertura y copia de las fojas legalizadas de su libro de
inventarios y balances de los ejercicios 2014, 2015, 2016 y 2017, en
las que se verifiquen los saldos de la cuenta por pagar al acreedor;
asimismo, de ser el caso, presentar un detalle de los conceptos
incorporados en los saldos totales registrados en su libro de
inventarios y balances, respecto a la cuenta por pagar al acreedor,
indicando el tipo de cambio utilizado en el caso de las obligaciones

en délares americanos.

(i)  Libros electronicos, de ser el caso, que contengan los archivos
relativos al registro de las operaciones correspondientes a los

créditos invocados por el acreedor.

Requerimiento de Informacion al Acreedor

Mediante Requerimiento N° 0726-2020/CCO-INDECOPI, debidamente
notificado el 19 de febrero de 2020 la Comisién, en ejercicio de las
facultades de investigacion que se encuentran previstas en el articulo 38.6
de la Ley General de Sistema Concursal, solicitd al acreedor que cumpla
con presentar informaciéon complementaria, entre ellos la documentacion

gue sustente los créditos invocados por concepto de interés.

Al respecto, con fecha 26 de febrero de 2020, el acreedor cumple con el

mandato de la Comisioén, y presenta la informacion correspondiente.
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Oposicion
Transcurrido el plazo para que el deudor absuelva el traslado del
Requerimiento N° 9809-2019/CCO-INDECOPI, se deja constancia en el

expediente que no presentd documentacion alguna, ni manifestd su

posicion respecto a la solicitud presentada por el acreedor.

Resoluciéon Final de la Comisién

Mediante Resolucion Final N° 1853-2020/CCO-INDECOPI, de fecha 09 de
marzo de 2020, la Comision de Procedimientos Concursales emite su

decision conforme a lo siguiente:

Primero: Reconocer los créditos invocados por el acreedor
ascendentes a US $851,520.00 por capital y US $24,649.98 por
intereses, a los cuales les corresponde el tercer orden de
preferencia.

Segundo: Declarar infundada la solicitud en lo demas que contiene.
Tercero: Declarar que el acreedor mantiene vinculacion con el

deudor.
Fundamentos de la decision:

Respecto a la vinculacidon que mantiene con el deudor

Que, dada la manifestacion del acreedor, quien sefiala fue designado como
director de la deudora, y, en amparo al literal “c” del articulo 12.2 de la Ley
General del Sistema Concursal, se le reconoce al solicitante como acreedor

vinculado.

Respecto a los créditos invocados por concepto de capital

En principio, de la revision de la clausula segunda del contrato de mutuo
de fecha 29 de agosto de 2014, se verifica que el préstamo a favor de la
deudora constaba de la suma de US $500,000.00; es asi que, con la
Constancia de Depésito a la cuenta de la deudora y su Estado de Cuenta
Bancario, se acredita el deposito realizado por el acreedor a favor de la

deudora por la cantidad precitada.

Asimismo, se acredita mediante constancias de transferencias

interbancarias cuatro (4) transferencias de US $200,000.00 realizadas el



del 17 de diciembre de 2015; y, dos (2) transferencias de US $100,000.00
del 01 de abril de 2016 a favor de la deudora, con cargo a la cuenta del
acreedor, teniendo en calidad de beneficiaria L.A.O.Y en virtud al Contrato
de Prestacion de Servicios, en el cual el deudor acordé la administracion
de los créditos otorgados a favor del deudor en una cuenta bancaria

mancomunada.

En virtud de ello, mediante escritura publica del 06 de noviembre de 2017,
el deudor reconoci6 el monto total de los préstamos, los cuales ascienden
en conjunto a US $800,000.00, y se deja constancia que las partes llegaron
al acuerdo respecto a la capitalizacion de los intereses generados, por el
monto de US $51,520.00.

Respecto a los créditos invocados por concepto de intereses

La Comision sefala que los intereses compensatorios seran calculados con
la tasa del 0.8% mensual pactada partir del 01 de noviembre de 2017 hasta
la fecha de publicacion de la situacion de concurso de la deudora; y, sobre
los intereses moratorios que seran calculados con la tasa de interés legal
desde el 01 de noviembre de 2017 hasta el dia anterior a la fecha de

publicacién de la situacion de concurso.

Por consiguiente, de los reportes de liquidacion practicados por la
Secretaria Técnica, se concluye que al acreedor le corresponde los créditos
por concepto de intereses por la suma ascendente a US $24,649.98, esto

es, monto menor al requerido por el acreedor.

Respecto al orden de preferencia:

Que, el acreedor presento la copia de la Escritura Publica de fecha 06 de
noviembre de 2017, mediante la cual, el deudor ademas de reconocer su
deuda, constituy6é una garantia hipotecaria a favor del acreedor respecto a
dos (2) de sus bienes inmuebles inscritos en las partidas electronicas N°
42414700 y 42245909, hasta por la suma de US $1'200,000.00, a efectos
de garantizar el cumplimiento de las obligaciones que mantiene pendiente

para con el acreedor.

Al respecto, se verifica que los créditos garantizados con hipotecas

debidamente inscritas, se encuentran contenidos dentro del tercer orden
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de preferencia, lo que corresponde en este caso.

Recurso impugnativo de apelacion

Con fecha 04 de agosto del 2020, dentro del plazo previsto por ley, el
acreedor presenta su escrito del 31 de julio de 2020 interponiendo el
recurso impugnativo de apelacion Unicamente sobre el extremo que fija la

suma de US $24,649.98 por concepto de interés.

Fundamentos de Hechos:

Que, con la solicitud de reconocimiento de créditos, el acreedor habria
acreditado, entre otros, los importes correspondientes al monto por
concepto de interés compensatorio y moratorio, lo que se veria detallado
en el reporte de liquidacién adjunto; sin embargo, esto no habria sido

tomado en consideracion al momento de resolver por parte de la Comision.

Al respecto, la decision emitida por la Comisibn no da mayor detalle
respecto de la liquidacién de intereses, sefialando que no se efectué una
debida motivacion del resultado presentado por los reportes ofrecidos por
la Secretaria, siendo esta aun mas necesaria, tomando en consideracion
la gran diferencia entre el monto solicitado y el reporte de liquidacion de
Secretaria.

Resolucion Final de Segunda Instancia

Mediante Resolucion Final N° 0099-2021/SCO-INDECOPI de fecha 25 de
febrero de 2021 emitida por la Sala Especializada en Procedimientos

Concursales (en adelante, la Sala) se resuelve lo siguiente:

Revocar la Resolucién N° 1853-2020/CCO-INDECOPI emitida por la
Comision, que declaré infundada la solicitud de reconocimiento
creditos, respecto de los créditos invocados por concepto de
intereses; reformandola, en el sentido que, se reconocen los
precitados créditos a favor del acreedor, por la suma ascendente a

US $ 182,475.02, en el tercer orden de preferencia.

Fundamentos de la decision:

La Sala sefala que, si bien en primera instancia se verifico la existencia de



los créditos invocados por concepto de intereses, la Comision no
fundamento el por qué le correspondia efectuar la liquidacion de intereses
a la Secretaria Técnica, sin tomar en consideracion la liquidacion
presentada por el mismo acreedor, que contenia los lineamientos
dispuestos en la escritura publica relativa al contrato de Reconocimiento de

Deuda y Constitucion de Garantia en segundo rango.

Al respecto, precisa que en el articulo 10 de la LPAG se establecen que
son los vicios del acto administrativo, encontrandose como uno de los
supuestos a la ausencia de motivacion la cual vincula los hechos probados
de un caso, con la exposicién de motivos que justifiquen la decisiébn emitida

de un acto administrativo.

No obstante, si bien el acreedor present6 la liquidacion de intereses como
un documento que sustenta y acredita lo solicitado por su parte, es
obligacion de la autoridad concursal verificar que dicho documento se
encuentre dentro de lo estipulado por las partes; por lo que, con el objeto
de determinar fehacientemente la cuantia de los créditos invocados por el
acreedor y de proteger el interés publico, era preciso que la Comision

evalle su célculo.

En ese sentido, la Sala precisa que, en efecto, la resolucion de primera
instancia carece de motivacion en el extremo apelado; por lo que,

corresponde un mayor analisis en la presente.

Que, de conformidad al contrato de Reconocimiento de Deuda y
Constitucion de Garantia Hipotecaria en segundo rango celebrado entre las
partes, se verifica que en su clausula segunda correspondiente a las
condiciones de pago, la tasa de interés compensatorio pactado es del 8%
devengados desde el 01 de noviembre de 2017, asimismo, respecto a la
tasa de interés moratorio pactado se genera con la tasa maxima de interés

legal.

Siguiendo con lo expuesto, la Sala precisa que, conforme al articulo 1243°
del Cédigo Civil, se dispone que la tasa maxima de interés convencional
compensatorio o moratorio la fija el Banco Central de Reserva del Peru -

BCR; y estando a que, a la fecha del contrato precitado la tasa maxima de
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interés moratorio equivale al 20% adicional a la tasa de interés
compensatorio, realizando un nuevo calculo por la Gerencia de Estudios
Econdmicos de Indecopi, se advierte que los intereses ascienden a la suma
de US $187,104.22.

Por consiguiente, y en base al principio de congruencia previsto en el
articulo VII del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Civil, s6lo se
considerara lo solicitado por el acreedor, esto es, el importe de US$
182,475.02 por concepto de intereses, revocando asi la Resolucion Final

de primera instancia el extremo apelado.

IDENTIFICACION Y DESCRIPCION DE LOS PRINCIPALES
PROBLEMAS JURIDICOS DEL EXPEDIENTE

Mediante el presente, se desarrollara los principales problemas juridicos
identificados como consecuencia de la evaluacion del expediente de
reconocimiento de créditos, segun el siguiente detalle:

- ¢ El procedimiento concursal se desarrollé conforme a ley?

- ¢El deudor se acogid6 a su derecho a oponerse a la solicitud de
reconocimiento de créditos?

- ¢ Correspondia que la Comisién reconociera los créditos invocados?

- ¢ Hubo una debida motivacion en la resolucion de primera instancia?

DESCRIPCION DE LA PROBLEMATICA

¢El procedimiento concursal se desarrollé conforme a ley?

En principio, acorde al debido procedimiento administrativo, la autoridad
competente para conocer y evaluar el procedimiento concursal en primera
instancia es la Comisién de Procedimientos Concursales, mientras que en
segunda instancia es la Sala Especializada en Procedimiento Concursales;
siendo ello asi, tanto las autoridades administrativas como las partes que
integran el presente procedimiento, deben cumplir etapas, plazos,
presentacion de informacion de ser el caso, fundamentacion de lo

expuesto, entre otros.

Para la verificacion del cumplimiento del problema juridico presentado en

el presente extremo, se tomara como base legal fundamenta la Ley N°
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27809 - Ley General del Sistema Concursal (en adelante, LGSC),
asimismo, es de suma importancia el Texto Unico de Procedimientos
Administrativos (en adelante, TUPA) de Indecopi, la Ley N° 27444 y sus

normas supletorias.

Siendo ello asi, en base a la normativa precitada, se podran demostrar las
fortalezas y debilidades suscitadas en ambas instancias del proceso, esto
es, si se efectuo el debido traslado de los escritos a las partes a efectos de
gue manifiesten lo correspondiente a su derecho o, si la autoridad
administrativa emitié sus decisiones debidamente fundamentadas y dentro

del plazo correspondiente.

¢El deudor se acogié a su derecho a oponerse a la solicitud de

reconocimiento de créditos?

Como obra en el expediente, el deudor tomé la decision de omitir su
pronunciamiento respecto al traslado de la solicitud de reconocimiento de
créditos presentada por el acreedor, motivo por el cual se podria crear la
incertidumbre de las vias alternas a las que pudo recurrir para manifestar

su posicion sobre la solicitud.

El articulo 28° de la LGSC establece, entre otros, las alternativas por las
gue puede optar el deudor, ya sea que su objeto sea apersonarse al
procedimiento ofreciendo al acreedor el pago de la deuda, pagando el
integro de lo solicitado, oponiéndose a los créditos invocados y/o

rectificarlos.

En virtud de ello, y teniendo el campo claro, se puede llegar a la conclusion
si es que en el presente caso el omitir pronunciamiento fue lo mas idoneo
0, caso contrario, era mas acertado o diligente optar por una figura mas

presente o mediadora con el acreedor.

¢ Correspondia que la Comision reconociera los créditos invocados?

Para que la Comisiéon reconozca los créditos invocados del acreedor,
previamente debia analizar que la informaciéon de la deuda proporcionada
por el acreedor fuera real, exigible, y que este sea el titular de lo que se

solicita, asimismo, la Comisién a su discrecion, en caso no le sea suficiente
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la documentacion presentada, podra solicitar la informacion que considere

conveniente.

De la revision del expediente, se tiene que el acreedor solicito el
reconocimiento de créditos por un monto ascendente a US $851,520.00 por

concepto de capital; y, US $182,475.02 por concepto de intereses.

Adjunto a su solicitud de reconocimiento de créditos presenta un Contrato
de Mutuo, transferencias que acreditan préstamos adicionales, y un
Contrato de Reconocimiento de Deuda y Constitucion de Garantia
Hipotecaria en segundo rango; sin perjuicio de ello, y estando a que, la
Comisién solicit6 informacion adicional, el acreedor de manera cooperativa
presenta lo requerido, a efectos de que se le dé una correcta evaluacion de

sus créditos invocados.

Es asi que, la Comision en base a los lineamientos establecidos en el
articulo 34°y 37° de la LGSC, analiza la documentacién presentada y emite

Su pronunciamiento.

¢Hubo una debida motivacion en laresolucion de primera instancia?

Para finalizar, tenemos como problematica mas relevante, el
cuestionamiento presentado por el acreedor en su escrito de apelacion
referido a la falta de motivacion de la Comision de Procedimientos
Concursales al momento de resolver respecto a los intereses, toda vez que,
no realizaria una distincion entre el interés moratorio y compensatorio; vy,
no fundamentaria el porqué del resultado tan alejado a lo solicitado por el

acreedor.

Mediante  Resolucion  N°  0099-2021/SCO-INDECOPI, la Sala
Especializada en Procedimientos Concursales, en virtud de la apelacién
presentada por el acreedor, analiza la presente problematica, realizando
un estudio detallado respecto a la aplicacion de la tasa de interés, ello en
base al informe de la Gerencia de Estudios Econémicos de Indecopi, de la
gue se basd para fundamentar su analisis y, a su vez, se confirma la
existencia del vicio por falta de motivacion; no obstante, sefiala que el este
no resulta ser de lo suficientemente relevante como para que dicho acto

sea declarado nulo.
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3.1.

ANALISIS Y POSICION FUNDAMENTADA SOBRE LOS PROBLEMAS
JURIDICOS IDENTIFICADOS.

Respecto si el procedimiento concursal se llevé a cabo conforme a
Ley

Por medio de la presente problematica, se tiene por objeto analizar el
desarrollo del presente expediente, esto es, como se llevd a cabo el
procedimiento concursal, desde su primer acto, hasta la emision de la
resolucién en segunda instancia y, en virtud de ello, sustentar la posicion
gue se tomara en virtud de la doctrina y jurisprudencia que se utilizara para
dicho fin.

Sobre el particular, segun palabras del Dr. Lozano (2015), el Derecho
Concursal es aquella rama del derecho que regula la situacion
“‘excepcional” en la que se ve sometido un deudor al no poder hacerle frente
a sus obligaciones; asimismo, comprende el estudio y la regulacion de la
problematica del deudor que se encuentra en una situacion de crisis, o la
prevencion de esta, a través de mecanismos legales que se encuentran
destinados ya sea a mantener al deudor dentro del mercado, 0o en su
defecto, su salida ordenada.

Siendo ello asi, previo a la solicitud de reconocimiento de créditos, se tiene
gue la empresa deudora se encuentra en concurso; al respecto, la LGSC
comprende dos tipos de procedimientos, el procedimiento concursal

ordinario y el preventivo.

Respecto el procedimiento concursal preventivo Gagliuffi (2004) seiala

que:

Es el mecanismo concursal mediante el cual el deudor en
insolvencia relativa tiene la posibilidad de prevenir una situacion de
insolvencia absoluta, es decir, una crisis financiera, celebrando con
sus acreedores estructurales un Acuerdo Global de Refinanciacion
(AGR) que implica una reprogramacion de sus pagos en nuevos

términos y condiciones (pag.288).

Por otro lado, respecto el procedimiento concursal ordinario, Puelles (2013)

nos dice que se trata de un procedimiento el cual puede ser iniciado ya sea
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por parte del deudor o el acreedor; asimismo, la decisién que toma la Junta
de Acreedores la cual decidird el destino de la deudora de conformidad al

patrimonio del deudor, puede derivar en una reestructuracion o liquidacion.

Tenemos entonces que, el deudor encontrandose en una situacién de
crisis, entendiéndose esta como un estadio excepcional y que puede ser
temporal o definitivo, el cual puede generar afectaciones negativas leves o
determinantes, con el objeto de identificar y combatir las debilidades que lo
llevaron a dicha situacion de crisis, mediante negociaciones con los
acreedores, cumplir con sus obligaciones y permanecer en el mercado o
en su defecto, tener una salida ordenada del mismo, opta por la opcion de
someterse a concurso por propia voluntad a través de un procedimiento

concursal ordinario.

De esta forma, ya admitida la solicitud del deudor, se procede a la
publicacién de su situacibn de concurso en el Boletin Concursal de
Indecopi, con el fin de que los acreedores puedan presentar su solicitud de
reconocimiento de créditos dentro de los treinta (30) dias habiles
posteriores a la fecha de publicacion, conforme se encuentra dispuesto en
el numeral 1 del articulo 34° de la LGSC, caso contrario presentarse
posterior a dicho plazo, estariamos frente a créditos tardios. De la revision
del expediente, tenemos que con fecha 23 de septiembre de 2019 se
publico la situacién de concurso del deudor, y estando a que, el acreedor
presento su solicitud el 30 de octubre de 2019, se verifica que se apersond

dentro del plazo previsto por Ley.

Posteriormente, se da el andlisis de la solicitud presentada, y se verifica si
esta cumple con lo dispuesto en el articulo 37° de la LGSC y el Texto Unico
de Procedimientos Administrativos del Indecopi, cuya normativa establece
los requisitos que deben contener la solicitud de reconocimiento de créditos
y su documentacion. En esa linea, la Comision tiene la obligacion de
trasladar dicho escrito y adjuntos al deudor, a efectos de que este
manifieste lo correspondiente a su derecho y se apersone al procedimiento
de la manera mas adecuada que considere; lo expuesto se encuentra
amparado en el numeral 1.2 del articulo IV del Titulo Preliminar del Texto

Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo General (en
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adelante LPAG) el cual establece que los administrados gozan de derechos
contenidos en el debido procedimiento administrativo, entre ellos, el
derecho de ser debidamente notificados, asi como manifestar su posicion,
asimismo, el articulo 139° de la Constitucion Politica del Pera dispone que
el debido proceso implica que se garantice a las partes la correcta funcion

jurisdiccional.
En esa linea, el Tribunal Constitucional precisa lo siguiente:

La Constitucion, en su articulo 139°, inciso 14, reconoce el derecho
a la defensa; en virtud de dicho derecho se garantiza que los
justiciables, en la proteccion de sus derechos y obligaciones,
cualquiera sea su naturaleza (civil, mercantil, penal, laboral, etc.), no
gueden en estado de indefension. El contenido esencial del derecho
de defensa queda afectado cuando, en el seno de un proceso
judicial, cualquiera de las partes resulta impedida, por actos
concretos de los drganos judiciales, de ejercer los medios
necesarios suficientes y eficaces para defender sus derechos e
intereses legitimos. (Exp. N° 6648-2006-PHC/TC, Fundamento 4)

En dicho contexto tenemos que, la Comisién realizé el traslado de la
solicitud de reconocimiento de créditos el 27 de noviembre de 2019; no
obstante, conforme obra en el expediente, el deudor no se pronuncio6 al
respecto, por lo que, en aplicacién al numeral 3 del articulo 28° de la LGSC,

se procedera a declarar la situacion de concurso.

Dicho ello, conforme se dispone en el articulo 137° de la LGSC y el TUPA
del Indecopi, el plazo maximo para que se emita la Resolucion Final es de
noventa (90) dias habiles, tanto en primera como en segunda instancia.
Visto que con fecha 30 de octubre de 2019 el acreedor presentd ante la
Comision su solicitud de reconocimiento de créditos, le correspondia a esta
instancia que se resuelva maximo hasta el 09 de marzo de 2020; es asi
gue, conforme obra en el expediente, se tiene que el 09 de marzo de 2020
la Comisién emitio la Resolucion Final, verificandose que esta cumplié con

pronunciarse dentro del plazo.

Siguiendo con el procedimiento, una vez emitida la Resolucién Final, y en

virtud del numeral articulo 115° de la LGSC, se establece que ante las
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resoluciones expedidas por la Comision se puede interponer el recurso de
reconsideraciéon o de apelacion, para lo cual las partes cuentan con un
plazo de quince (15) dias hébiles, establecido en el numeral 2 del articulo
218° del TUO de La LPAG, para la interposicion del recurso que consideren

correspondiente.

Para Saldafia (2003), el recurso de reconsideracion tiene por objeto que el
organo que emitid el acto administrativo que se desea impugnar, tome en
consideracion nuevamente la impugnacion, con el fin de que resuelva lo
que considere idoneo; mientras que, el recurso de apelacion tiene por
objeto que el acto administrativo impugnado sea analizado por el superior

jerarquico.

Para mayor abundancia, Morén (2019) precisa que, al hacer el uso del
recurso de reconsideracion, este debe basarse en la presentacion de nueva
prueba, en tanto careceria de sentido buscar que el érgano que emitié su
pronunciamiento, lo modifique con un nuevo argumento de los hechos,
siendo que, se debe presentar un hecho trascendente y no lo que se evalu6

con anterioridad.

Bajo dichos argumentos, se infiere que se puede interponer el recurso de
reconsideracion siempre gue este sea sustentado en una nueva prueba,
caso contrario, se interpondra el recurso de apelacion el cual sera
sustentado en una interpretacién diferente de las pruebas que ya han sido
ofrecidas o en cuestiones de puro derecho; teniendo ello en consideracion,
y estando a que el acreedor busca que se emita un nuevo pronunciamiento
de la resolucion emitida en primera instancia, toda vez que, no estaria
motivada y en tanto considera que no se ha evaluado correctamente la
liquidacion de intereses presentada en su solicitud de reconocimiento de
créditos; se percibe que el fin que busca corresponde a una apelaciéon de

la resolucion de Comision.

En virtud de ello, dentro del plazo legal, el acreedor presenta su escrito de
apelacion anicamente contra el extremo que reconocié y fijé el monto de
US $24,649.98 por concepto de intereses; asimismo, se verifica del

expediente, que el deudor no presento recurso alguno.

Siguiendo lo expuesto, la etapa procesal que corresponde a continuacion
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3.2.

es el traslado del escrito de apelacion al deudor, a fin de que manifieste su
posicion en relacién a los argumentos presentados por el acreedor; no
obstante, de lo revisado en el expediente, se observa que el deudor opto
por no emitir pronunciamiento alguno, motivo por el cual corresponde que
la Sala Especializada en Procedimientos Concursales, emita la resolucion
que resuelva Unicamente lo impugnado por el acreedor, precisando
nuevamente que el plazo para dicho efecto es de noventa (90) dias habiles,
contabilizados a partir de la recepcion del expediente; siendo ello asi, y
visto que el expediente fue recepcionado el 06 de octubre de 2020, el plazo
méximo para la emision de la resolucion final fenecia el 10 de febrero de
2021; no obstante, la resolucién de segunda instancia es del 25 de febrero
de 2021, sin perjuicio de ello, si bien se tiene que hay una demora de 10
dias calendarios en la emisién de la resolucion, considerando que dentro
de dicho periodo nos encontrabamos ante una coyuntura mundial por la
pandemia del covid-19, en la que la acumulacion de carga era mayor, se
concluye que este corto periodo excedido es razonable; asimismo, cabe
precisar que ninguna de las partes presentd queja alguna por dicha
dilacién; por lo que, en sintesis se infiere que las partes se encuentran

conforme con la actuacion del superior jerarquico.

De esta forma, amparado en la doctrina y jurisprudencia en la que se
fundamenta mi posicién, se puede concluir y acreditar fehacientemente,
gue se han respetado los plazos y las etapas del presente procedimiento,
respetando el derecho de las partes de ser notificados, garantizandoles la
oportunidad de presentar su defensa o manifestar su posicién respecto a

cada acto seguido en el proceso.

Respecto si el deudor se acogio asu derecho aoponerse alasolicitud

de reconocimiento de créditos.

El objeto del desarrollo de la presente probleméatica, tiene como fin
determinar los caminos por los que pudo optar el deudor al momento de
tomar conocimiento de la solicitud de reconocimiento de créditos; y es que,
en la LGSC en su articulo 28° referido al apersonamiento al procedimiento
concursal, nos brinda multiples posturas, la cuales seran evaluadas en su

oportunidad.
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Una vez que la Comision verifica la existencia de los créditos invocados por

parte del acreedor, traslada dicho escrito al deudor a efectos de que en un

plazo de diez (10) dias habiles contados desde el dia siguiente de su

notificacion, se apersone al procedimiento; y. como se encuentra

establecido en el articulo citado en el parrafo precedente, el emplazado

puede optar por:

a)

b)

Pagar el total de los créditos invocados; esta figura que nos ofrece la
LGSC, nos coloca en la situacion en que el acreedor muestra su negativa
respecto a la recepcion del pago, siendo ello asi, con el fin de que la
obligacién quede extinguida, el deudor debera consignar el integro del
monto pagado. Para el Codigo Civil en su articulo 1251° nos sefiala en
gué situaciones se debe consignar el pago; en principio, debe existir una
relacion juridica obligatoria entre las partes, en la que exista la voluntad
de parte del deudor de cumplir con su obligacion, pero ante la negativa
del acreedor procede la consignacion debido a que, hasta que no se
haya efectuado dicho acto, se le seguira forzando a cumplir con su
obligacién; por su parte Espin (1983) sefiala que cuando hablamos de
consignacion de pago, esta consiste en el registro mediante depdsito

judicial del cumplimiento de la obligacién.

Ofrecer al acreedor el pago del importe total de los créditos materia de
la solicitud de reconocimiento de créditos; dentro del plazo contemplado
en la LGSC se le propondra al acreedor cumplir con el pago total de la
obligacion que llevé al acreedor presentar ante la Comision su solicitud
de reconocimiento de créditos, una vez presentado dicho ofrecimiento,
se trasladara el escrito al acreedor a efectos de que manifieste si se
encuentra conforme con lo ofrecido o si no lo acepta (lo que nos lleva a
la figura presentada en el literal “a@”); en caso el acreedor no emita

pronunciamiento alguno, se concluird que acepté el ofrecimiento.
Frente a estos casos, Pérez (2013) argumenta que:

Es necesaria una labor de interpretacion para asignar al silencio un
valor positivo 0 negativo y esta tarea se puede realizar a través de
dos vias: 1) por la ley o las fuentes asimiladas a la ley (...) y siempre

por la via de la presuncion iuris tantum porque, donde no hay gestos
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ni actitudes concluyentes, siempre existe el riesgo de equivocarse
sobre las verdaderas intenciones del que guarda silencio; 2) por
interpretacion jurisdiccional cuando el ordenamiento opta por dejar
la interpretacion de la actitud del que calla al arbitrio del juez que
debera analizar los distintos supuestos que se le planteen caso por
caso (pp. 292 — 293).

c) Con la presentacion de una Oposicidén a la solicitud; ya sea contra la
cuantia de los créditos invocados por el acreedor (en caso la suma
solicitada no sea acorde a la obligacion existente), existencia de los
créditos (en caso el deudor no reconozca la obligacién invocada o, en su
defecto, de haber existido, ya se haya cumplido), titularidad (en caso el
solicitante no sea titular de los créditos invocados, o al tratarse de una

persona juridica que no sea representante de la misma).

d) Allanandose a la solicitud; cuando decimos que nos allanamos ya sea al
procedimiento concursal como a la solicitud de reconocimiento de
créditos, nos referimos al acto donde el deudor manifiesta la conformidad
de las pretensiones presentadas; por lo que, la Comisién declara ya sea

la situacion de concurso o reconoce los créditos solicitados.

Visto ello, en el expediente materia del presente informe, tenemos que, con
fecha 27 de noviembre de 2019 la Comision traslado a la deudora la
solicitud de reconocimiento de créditos invocados por el acreedor y, de lo
estudiado en la LGSC y conforme se dispuso en su articulo 27°, el
emplazado tiene un plazo de diez (10) dias habiles, a efectos de manifestar
Su posicion, que es lo que le corresponde por derecho; no obstante, pese
a tener conocimiento de dicha actuacion, el deudor opto por no apersonarse
ni emitir pronunciamiento alguno con ninguna de las alternativas que se
desarrollaron en la presente problematica; por lo que, corresponde que la
Comision continle con el tramite correspondiente y emita su

pronunciamiento final.

Como apreciacion propia, me permito afiadir que en base a la normativa y
a lo investigado, teniendo en consideracién que el deudor se acogié en

principio al procedimiento concursal a pedido propio, a fin de sostenerse y

17



3.3.

continuar en el mercado, hubiese sido preferente que muestre colaboracion
ante los acreedores que se apersonen al procedimiento, toda vez que, es

en base de sus decisiones, que se elegira el destino de la deudora.

Respecto a si fue correcta la decision de la Comision al otorgar los

créditos solicitados.

En el presente extremo, se tiene por objeto ahondar mas en el contenido
de la solicitud de reconocimiento de créditos presentada y sus adjuntos,
con el fin de analizar si correspondia que la Comisién le otorgara los

créditos requeridos.

Al respecto, una vez declarada la situacion de concurso de la deudora,
inicia la etapa en la cual los acreedores se apersonan al proceso a fin de
solicitar que se reconozcan los créditos pertinentes; sobre el particular, el

Dr. Schmerler (2011) refiere que:

En primer término, se hace de conocimiento de la ciudadania en
general cual es la situacién patrimonial en la que se encuentra el
deudor. De igual forma, el aviso contiene el llamado a los que
consideren mantener una acreencia frente al concursado, a fin de
gue se apersonen al procedimiento administrativo mediante la
presentacion de sus solicitudes de reconocimiento de crédito, las
gue ademas, para ser consideradas oportunas, deberan ser
planteadas ante INDECOPI dentro de los treinta (30) dias habiles
ulteriores a la publicacion. (Pag. 39)

Conforme se establece en el articulo 34° de la LGSC, aquellos acreedores
gue se apersonen al procedimiento concursal dentro del plazo establecido
por ley tienen derecho a participar con voz y voto en las Juntas de
Acreedores; en esa linea, el Dr. Canalle (2021) identifica los derechos
previamente sefialados como: i) Derechos Politicos, referidos al derecho a
participar tanto en la instalacion de Junta como en las que se realicen con
posterioridad, precisando que, la participacion del acreedor no solo se limita
a que este brinde sus opiniones respecto al destino del deudor, sino que
también el poder de votar para la toma de decisiones; ii) Legitimidad para

intervenir, referido exclusivamente al momento de impugnar algun acto
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administrativo, esto es, al momento de apreciar algun vicio o error por parte
de la Comisién, asi como a presentar la oposicién a alguna solicitud de
reconocimiento de créditos; y, Derechos econémicos, y es que conforme
se dispone en la LGSC, en caso de un procedimiento de reestructuracion
o de liquidacion - articulo 69°y 88° -, en primer lugar se pagaran los créditos
reconocidos, en otras palabras, los acreedores que presentaron su solicitud
de reconocimiento de créditos dentro del plazo de los 30 dias hébiles
posteriores a la publicacion de la situacion del concurso, y que posterior a
ello, sus créditos hayan sido reconocidos, tendran preferencia al momento
de cobrar a diferencia de los créditos post concursales, y si bien pueden
participar en la Junta de Acreedores, no tienen ni voz ni voto en los

acuerdos tomados.

Posterior a la introduccion del presente punto materia de analisis, es de
suma importancia tener conocimiento del contenido de una solicitud de
reconocimiento de créditos; y es que, podemos deducir del articulo 37° de
la LGSC, que los acreedores se encuentran facultados para solicitar ante
la Comisién, el reconocimiento de sus créditos que se encuentran
pendientes de pago dentro del plazo establecido por ley; siendo ello asi, su
solicitud deberd cumplir con ciertos requisitos para ser admitidas al
proceso, tales como: a) el pago de la tasa por el derecho de tramite; b)
sefialar el monto solicitado de los créditos respecto al capital, intereses y
gastos liquidados; c) la presentacién de los medios probatorios que
acrediten la existencia de los créditos invocados, su cuantia, legitimidad, y
gue quien presenta la solicitud es titular de dicha acreencia; d) en esa linea,
en caso de tratarse de una persona juridica, acreditar su existencia y
poderes de representacion; y, e) la declaracion jurada que precise si el

acreedor solicitante mantiene o no un vinculo con el deudor.

En el presente caso, reiteramos que la publicacién de la situacion de
concurso del deudor se dio el 23 de septiembre de 2019, y estando a lo
desarrollado en el presente informe y conforme lo dispone la LGSC el plazo
para la presentacion de las solicitudes de reconocimiento de créditos es de
treinta (30) dias habiles posteriores a la publicacion en el Boletin Concursal,

cuyo plazo vencia el 07 de noviembre de 2019 y, de la revision del
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expediente tenemos que el acreedor presento su solicitud el 30 de octubre
de 2019; en consecuencia, podemos inferir que el acreedor cumplié con
apersonarse dentro del plazo previsto en el articulo 34° de la LGSC.

Siendo ello asi, corresponde analizar si su solicitud cumple con los
requisitos sefialados en parrafos precedente; en ese sentido, en primer
lugar, el acreedor se trata de una persona natural, por o que no necesita
poderes de representacion para presentar bajo su hombre dicha solicitud;
en segundo lugar, el acreedor cumple con adjuntar a sus demas
documentos, la tasa respectiva por la presentacion de la solicitud de
reconocimiento de créditos; en tercer lugar, en el formato de su solicitud
cuantifica sus créditos valorizados en US $ 851,520.00 por concepto de
capital y US $ 182,475.02 por concepto de intereses compensatorios y
moratorios; en cuarto lugar, sustenta sus créditos invocados con los

siguientes medios de prueba:

- Copia del Contrato de Mutuo de fecha 30 de octubre de 2019, mediante
el cual el acreedor se obligd a prestarle al deudor la suma de US
$500,000.00.

- Copia del estado de cuenta de la deudora en que consta el depésito
de US $500,000.00.

- Copia del estado de cuenta del BCP de la deudora en la que constan
cuatro (4) transferencias realizadas por el acreedor por US $50,000.00.

- Copia del estado de cuenta del BCP de la deudora en la que constan
dos (2) transferencias realizadas por el acreedor por US $50,000.00.

- Copiade la Escritura Publica de fecha 06 de noviembre de 2017 relativa
al contrato de Reconocimiento de Deuda y Constitucion de Garantia
Hipotecaria en segundo rango.

- Liquidacién de Intereses

Habiendo realizado la evaluacion de los medios probatorios, se acredita
gue efectivamente el acreedor otorg6 en total la suma de US $800,000.00;
sin perjuicio de ello, en el contrato de reconocimiento de deuda las partes
acordaron la capitalizacion de los intereses generados por la suma
ascendente a US $51,520.00, lo que nos da un total de US$ 851,520.00,

mismo monto invocado por concepto de capital; respecto a los intereses
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3.4.

estos seran analizados con posterioridad, debido a que se encuentra
implicito en un posible error por parte de la Comisién al momento de emitir

Su pronunciamiento.

Por dltimo, el acreedor declara la existencia de vinculacion con el deudor,
debido a que el 31 de enero de 2017 fue elegido director de la deudora,
cuyo periodo constaria de dos (2) afios; empero, con fecha 24 de enero de
2018 la Junta General de Accionistas eliminé el directorio como érgano de

administracion.

Sobre la declaracion de vinculacion Castillo (2021) considera importante

resaltar que:

La existencia de una vinculacion entre el acreedor y el deudor no es
ilegal ni extingue el crédito invocado, sino faculta a la Comision a
realizar una investigacibn mas exhaustiva de los documentos
presentados para evitar el reconocimiento de créditos fraudulentos
y la concertacion entre las partes. Dicho articulo tiene como finalidad
proteger a todos los acreedores de posibles concertaciones entre
acreedor vinculado que puedan perjudicar la toma de decisiones de
la Junta. (Pag. 15)

Por consiguiente, de la evaluacion de los actuados, al haberse verificado
que el acreedor cumplié con presentar la documentacion que acredita la
existencia de una obligaciéon pendiente de pago por parte de la deudora, y
al haberse apersonado dentro del plazo pertinente, corresponde que la
Comision de Procedimientos Concursales le otorgue los créditos

solicitados.

Respecto a si hubo una debida motivaciéon en la Resolucion de

Primera Instancia.

Sobre la Ultima problemética se analizara y sustentara si la decisién emitida
por la Comision de Procedimientos Concursales, contiene los argumentos
en base a ley y conocimiento de la autoridad, que permitan a los

intervinientes conocer la razén de la toma de decisiones.

Entonces, tenemos que con fecha 04 de agosto de 2020 el acreedor

impugnd la Resolucién emitida en primera instancia por la Comision,
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Uunicamente en el extremo referido a los créditos reconocidos por concepto
de intereses compensatorios y moratorios, debido a que consider6 que la
Comision habria incurrido en la infraccion sobre la falta de motivacion al
momento de emitir su decision, precisa ademas que la referida instancia no
habria tomado en consideracion la “Liquidacion de Intereses” que habia
presentado como medio probatorio; por lo que, corresponde analizar si la

Comisién no fundamenté debidamente la resolucién emitida.

Es necesario precisar que, cuando se hace referencia a la “motivacion”, nos
referimos a la argumentacion y/o justificacion de la decisién que se ha
tomado posterior a la evaluacion de fundamentos expuestos por las partes
y lo medios de prueba ofrecidos; en ese sentido, la autoridad en base a las
normativas estudiadas asi como su criterio, le permitira tomar una postura
sobre la materia de controversia, el cual ademéas de ser reconocido en el
numeral 5 del articulo 139° de nuestra Constitucion Politica, se trata de un
requisito de validez el cual se encuentra establecido en el numeral 4 del
articulo 3° del TUO de la Ley 27444 - Ley del Procedimiento Administrativo

General.

En otras palabras, la motivacién es la licitud de los actos administrativos,
debido a que sustenta la aplicacion de las normativas correspondientes y
de su propio juicio, esto no solo con el fin de dar a conocer, con mayor
precision, la decision desarrollada en el acto administrativo, sino que al
estar motivada, permite que las partes tengan mayor alcance del porqué de
la postura que se toma, logrando un mayor control y revision de la decision,

con el objeto de verificar que su postura se ha tomado conforme a ley.
Asimismo, la Comision de Proteccién al Consumidor sefiala que:

La motivacion de las resoluciones constituye una garantia para el
administrado, dado que, este podra conocer las razones de la
decision tomada por la Administracion y, sobre la base de ello,
ejercer su derecho de defensa. SoOlo una resolucion motivada
permite al administrado conocer sobre qué bases puede ejercer su
derecho de defensa contra decisiones de la Administracién que
afecten sus intereses. En consecuencia, la falta de motivacién o la

existencia de defectos en la misma constituyen causales de nulidad
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del acto administrativo. (Resolucion N° 0144-2022/CC2,

Fundamento 16)

Bajo estos aspectos, tenemos que la debida motivacion consta en la
sustentacion de las decisiones, lo cual engloba dentro de si la evaluacion
de los hechos, medios probatorios, aplicacion de la normativa
correspondiente y el criterio de la autoridad; asimismo, la motivacion se
encuentra reconocida como un derecho y un principio parte de la funcion
jurisdiccional ya sea del Organo Jurisdiccional como la Administracion
Publica, la cual se encuentra contenido en nuestra Constitucion y tiene por
objeto evitar cualquier tipo de arbitrariedad como el abuso de autoridad o
el desconocimiento de lo aplicado; en esa linea, la Sala del Tribunal

Constitucional precisa que:

Un acto administrativo dictado al amparo de una potestad
discrecional legalmente establecida resulta arbitrario cuando soélo
expresa la apreciacion individual de quien ejerce la competencia
administrativa, o cuando el 6rgano administrativo, al adoptar la
decisién, no motiva o expresa las razones que lo han conducido a
adoptar tal decision. De modo que, motivar una decision no sélo
significa expresar inicamente bajo qué norma legal se expide el acto
administrativo, sino, fundamentalmente, exponer en forma sucinta —
pero suficiente— las razones de hecho y el sustento juridico que
justifican la decisibn tomada. (Exp. N° 8495-2006-PA/TC,

Fundamento 40)

Ahora bien, el TUO de la Ley 27445 - LPAG advierte en su articulo 6° como
se constituye la motivacion del acto administrativo, estableciendo en
principio, que la motivacion debe ser clara, con un nexo directo entre los
fundamentos de hecho y de derecho y, sus medios de prueba; asimismo,
se permite que la autoridad administrativa base su motivacion con
precedentes, ya sea con resoluciones o informes que obran dentro de un
expediente de la misma materia, 0 cuya controversia sea similar, debiendo
adjuntar o sefialar de manera certera bajo qué precedente se esta basando

dicha decision.

Siguiendo con lo expuesto, se debe precisar que aun cuando un acto

23



administrativo se encuentre aparentemente motivado, este no sera
admitido siempre y cuando los hechos en que base su decision caiga en
oscuridad, confusion, contradiccion o que permita una interpretacion
errénea; sin perjuicio de ello, es de suma importancia aclarar que las
decisiones de mero tramite que tienen por objeto impulsar el procedimiento,
tales como el traslado de escritos, no requieren de motivacion; sumado a
ello, no es preciso motivar cuando se disponga la procedencia de un pedido
de parte, siempre y cuando este no perjudique a un tercero, como por
ejemplo una solicitud de variacion de domicilio procesal; de la misma
manera, no sera exigible una motivacion cuando la autoridad emita
diversos actos administrativos que sean sustancialmente similares, como
lo podria ser la rectificacion de errores materiales en resoluciones, siendo

suficiente una motivacion unica.

En esa linea, el Tribunal Constitucional en el expediente N° 1744-2005-
PA/TC ha establecido ciertos lineamientos respecto a la motivacion que
hacen posible que la autoridad, ya sea jurisdiccional o administrativa,
cumpla al momento de emitir una decision; al respecto, nos coloca como
posibles situaciones: (i) la inexistencia de motivacibn o motivacién
aparente, en el sentido que, su decisiébn no tenga sustento del como se
lleg6 a dicha postura, o en su defecto, cuando se aprecie que su
fundamento no corresponde a la materia de controversia; (ii) por falta de
motivacion interna del razonamiento, dentro de la que se identifican
incoherencias entre lo argumentado por la autoridad y el fallo, que si bien
abarca la evaluacién de la materia de controversia, no existe logica en la
decision; (iii) motivacion insuficiente, referida a la falta de proporcionalidad
entre argumentos que sustentan la posicion y los hechos presentados; (V)
la motivacion sustancialmente incongruente, la presente a diferencia de la
falta de motivacion interna del razonamiento, esta referida a una decision
motivada en un extremo totalmente diferente al requerido, generando de

esta manera un estado de indefension.

Habiendo realizado dicho anlisis, en el presente caso de la evaluacion de
la Resolucién emitida por la Comisién asi como el recurso de apelacion

presentado por el acreedor, se ha verificado que la Comision no ha
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4.1.

presentado argumento alguno que permita la distincidn, o que sustente
como se llego al calculo de un total de US $24 649.98 créditos por concepto
de intereses; toda vez que, Unicamente hace referencia a que dicho
producto se precisé en base a las liquidaciones que practico la Secretaria
Técnica, sin mayor fundamento o argumento que sefiale por qué la
liquidacion presentada por el acreedor seria errénea, siendo esto de mayor
relevancia dado a la gran diferencia entre monto solicitado y el reconocido.

ANALISIS Y  POSICION FUNDAMENTADA  SOBRE  LAS
RESOLUCIONES EMITIDAS

Resolucién de primera instancia

La Comision resuelve reconoce en su totalidad los créditos por concepto
de capital invocados por el acreedor; no obstante, respecto los créditos por
concepto de interés reconoce un monto menor con gran diferencia a lo
solicitado. Siendo ello asi, corresponde analizar lo resuelto por la referida

instancia.

Como consecuencia de la solicitud de reconocimiento de créditos
presentada por la acreedora, la Comision de Procedimientos Concursales
como autoridad competente, tiene el deber de verificar la existencia,
cuantia, titularidad y vinculacion, a efectos de realizar una correcta

evaluacion previa a la emisioén de su decision.

Al respecto, en términos generales, tenemos que la Comision cumplié con
la aplicacion un buen criterio al momento de analizar los hechos y medios
probatorios correspondientes a los créditos por concepto de capital; sin
embargo, la Unica deficiencia que se ha observado en su decision es sobre

el pronunciamiento de los créditos invocados por concepto de intereses.

Y es que, como obra en el expediente materia de desarrollo del presente
informe, el acreedor solicitd el conocimiento de US$182,475.02 por
concepto de intereses moratorio y compensatorios, los que sustenté con la
presentacion de una liquidacion de intereses, la cual se realiz6 en base al
contrato de Reconocimiento de Deuda y Constitucion de Garantia
Hipotecaria que celebraron las partes, en el que se deja constancia que de

conformidad a lo pactado, la tasa de interés compensatorio es del 8%
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4.2.

devengados desde el 01 de noviembre de 2017 hasta la fecha de
publicacién del concurso y respecto a la tasa de interés moratorio, este se
generara con la tasa méxima de interés legal, que conforme lo dispone el
Banco Central de Reserva del Perd — BCR, equivale al 20% adicional a la
tasa de interés compensatorio; no obstante, la Comision Unicamente hace
referencia a que los créditos por concepto de interés equivale a $24,649.98
lo que sustenta con la liquidacion emitida por la Secretaria Técnica, sin dar
mayor exposicion de motivos respecto a cual monto corresponde al
moratorio y cual al compensatorio, y aun siendo mas evidente sobre la gran
brecha entre lo solicitado y lo reconocido; por lo que se deja en evidencia

gue la Comision incurriria en un vicio del acto administrativo.

Para finalizar, debo manifestar mi conformidad parcial sobre la decision de
la Comision, para mayor énfasis, me encuentro conforme con que se haya
reconocido los créditos invocados por concepto de capital, toda vez que se
realizd un correcto analisis de los medios de prueba presentados;
asimismo, si bien en la solicitud de reconocimiento de créditos el acreedor
no preciso a qué orden de preferencia debia pertenecer, la Comisién en un
correcto andlisis lo posicion6 en el tercer orden de preferencia, conforme a
lo dispuesto en el articulo 42° de la LGSC, el cual deviene del contrato de
reconocimiento de deuda, toda vez que, ademas de dicho reconocimiento,
constituye una garantia hipotecaria en segundo rango respecto a dos
bienes inmuebles de la deudora; por lo que en el presente extremo, se
concluye que la Comisién fue diligente al momento de ubicar al acreedor
en la lista de orden de preferencia; no obstante, no concuerdo con la
evaluacion respecto a los créditos invocados por concepto de interés,
debido a que, de lo desarrollado, concluyo que no se dio una evaluacion
diligente al momento de realizar sus calculos ni se tomo6 en consideracion

la liquidacion presentada.
Resolucion de segunda instancia

Por su parte, la Sala Especializada en Procedimientos Concursales revoca
la decision de primera instancia en el extremo referido a los créditos
reconocidos por concepto de interés, otorgando la totalidad invocada por el
acreedor. Siendo ello asi, corresponde analizar lo resuelto por la referida
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instancia.

Como bien se ha desarrollado durante la investigacion, queda acreditado
gue la Comision incurrié en un vicio del acto administrativo por la falta de
motivacion al momento de emitir su pronunciamiento respecto a los créditos
por concepto de intereses; siendo ello asi, la Sala procede a emitir un
extenso desarrollo, en principio confirma la existencia de la falta de
motivacion por parte de la Comision; no obstante, argumenté que dicha
infraccidon no incurria en nulidad y que prevalecia la conservacion del acto,

amparandose en el articulo 14° del TUO de la LPAG.

Siendo ello asi, la Comision sustentd su decision de la evaluacion de los
créditos por concepto de intereses por la liquidacion que fijo la Secretaria
Técnica; de igual manera la Sala para tener mayor conocimiento y detalle
de los intereses, solicita a la Gerencia de Estudios Economicos de
INDECOPI que realice el calculo correspondiente, y posterior a su
respuesta, la Sala de una manera mas simplificada pero detallada, procede
a sustentar la aplicacion independiente de la tasa para intereses moratorios
como la tasa para intereses compensatorios, en base a lo pactado
previamente por las partes, no solo presentando la evaluacién de lo
expedido por la gerencia de estudios econdmicos, sino su propia valoracion

de lo recomendado.

Por lo que, procede a emitir su pronunciamiento final, mediante el que
resuelve revocar la Resolucion emitida en primera instancia que redujo los
créditos invocados por concepto de intereses, reformandola a $157,825.04,
lo cual sumado a los $24,649.98 previamente reconocidos, da la totalidad
de $182,475.02 que es integramente los solicitado por el acreedor.

Sobre el presente, debo manifestar mi completa conformidad sobre la
decision y argumentos expuestos por la Sala; toda vez que, no nego la
existencia del vicio de falta de motivacion por parte de la Comision, y
fundamento el por qué no corresponderia que dicha resolucion sea nula;
asimismo, en base a una estricta aplicacion de los intereses, la cual fue
plasmada y fundamentada en la resolucidon de segunda instancia, se llego
a determinar de manera correcta el monto total que le correspondia a el

acreedor.
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En sintesis, considero importante resaltar el enfoque con el que se actué la
presente instancia; toda vez que, priorizo la problematica invocada y evitd
enfatizar o reiterar andlisis ya consentidos, esto es, el tema del

reconocimiento de créditos por concepto de capital.
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CONCLUSIONES

El derecho concursal cuya regulacién se encuentra contenida en la Ley
General de Sistema Concursal, tiene por objeto el estudio y analisis de
aguellas situaciones en las que un deudor que se encuentra en una
situacion de crisis, a efectos de prevenir que dicha problematica se torne
mas complicada, a través de una reestructuracion patrimonial, o en el caso
que, se vea imposibilitado de cumplir con sus obligaciones, tenga una

salida ordenada del mercado mediante una disolucion y liquidacion.

La LGSC regula dos tipos de procedimientos, el procedimiento concursal
preventivo, el cual puede ser iniciado Unicamente a pedido del deudor, y el
procedimiento concursal ordinario, cuyo inicio puede ser a pedido del
deudor o del acreedor; dicha solicitud es presentada ante la autoridad
administrativa competente, que en este caso es la Comision de
Procedimientos Concursales en primera instancia y, la Sala Especializada
en Procedimientos Concursales en segunda instancia; siendo ello asi, una
vez concedidos los créditos requeridos y confirmados, de ser el caso si una
de las partes presenta algun recurso impugnativo, procede su publicacion
en el Boletin Concursal del Indecopi, el cual es de publico conocimiento, a
efectos de que en el plazo de 30 dias habiles a partir de la fecha de corte,
se apersonen los acreedores quienes deberan acreditar la existencia de

una deuda que mantenga el deudor para con ese acreedor.

De lo analizado en el informe, una vez publicada la situacién de concurso
de la deudora, el acreedor con la presentaciéon de su solicitud apertura el
presente expediente de reconocimiento de créditos en el cual acredita la
cuantia, existencia y titularidad de los créditos invocados por concepto de

capital e intereses.

Respecto a las resoluciones emitidas por las autoridades administrativas,
tenemos que en primera instancia la Comision presenté un adecuado
estudio respecto a los créditos invocados por concepto de capital; no
obstante, respecto a los intereses, se verifica que ha incurrido en infraccion
por defecto de motivacién, debido a que no sustenté su decision; de la
investigacion para el desarrollo del presente informe, se ha extendido la

importancia de la debida motivacion, siendo esta un principio contenido en
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nuestra carta magna y un requisito de validez para los actos
administrativos; sin embargo, en segunda instancia dicha infraccion es
corregida por la Sala, la cual confirma que la Comision incurrié en la falta
de motivacién, no obstante, no se declaré nula debido a que es considerado
un vicio no trascendente, se opto por conservar el acto administrativo, y
proseguir de una manera mas diligente expresando un mayor analisis; por
lo que en sintesis, al ser un vicio el que posteriormente fue enmendado, se
concluye que el procedimiento de reconocimiento de créditos, se llevo de
conformidad al debido procedimiento administrativo, respetando las etapas

y plazos del proceso.
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