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El presente informe juridico efecta un analisis del proceso penal seguido contra el
sujeto de iniciales J.E.V.M., a quién se le proceso por el delito de robo agravado, en
agravio de J.G.R.M, por hechos producidos en el distrito de San Martin de Porres, el
dia 12 de enero de 2014, cuando el agraviado se desplazaba con su enamorada a la
altura del Centro Comercial Fiori, fue interceptado por el procesado, quien junto a otro
sujeto (no identificado) y bajo amenaza lograron arrebatarle su celular y audifonos,
para posteriormente huir del lugar, pero luego, el agraviado logré dar aviso a las

autoridades, lograndose capturar al procesado.

El caso fue de conocimiento de la Fiscalia Provincial Mixta de Condevilla del Distrito
Fiscal de Lima Norte, quien dispuso el inicio de la investigacion y luego de llevar a
cabo las diligencias utiles y pertinentes formaliz6 denuncia contra el procesado
J.E.V.M., como presunto autor del delito de robo agravado, ademas, requiri6 mandato

de presion preventiva por el lapso de 06 meses.

El referido caso recay6 en conocimiento del Juzgado Penal Permanente de Turno,
guien luego de llevar las audiencias respectivas en relacion a los requerimientos
formulados por el Ministerio Publico, declaré procedente la apertura de la instruccion
penal contra el procesado; asimismo, dictd mandato de prision preventiva por el
término requerido por el defensor de la legalidad. Al término de la instruccién judicial,
los actuados fueron elevados a la Sala Superior para el tramite procesal respectivo,
donde se corrid traslado a la Fiscalia Superior, quien formulé acusacién sustancial

contra el procesado.

Saneado el procesado penal y luego de llevado a cabo las sesiones de juicio oral, la
Sala Penal a cargo dicta sentencia condenatoria contra el procesado al encontrarlo
responsable del delito de robo agravado, imponiéndole 08 afios de pena privativa de
la libertad y fija S/1000.00 soles de reparacion civil. Impugnada dicha decision a través
del recurso de nulidad, la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema, resolvié no

haber nulidad en la sentencia condenatoria.
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RELACION DE LOS PRINCIPALES HECHOS EXPUESTOS POR LAS
PARTES INTERVINIENTES EN EL PROCESO

1.1.HECHOS SOSTENIDOS POR EL MINISTERIO PUBLICO Y ACTOS DE
INVESTIGACION DESARROLLADOS A NIVEL PRELIMINAR

Que, segun la tesis de investigacién del Ministerio Publico, se atribuye al procesado
de iniciales J.E.V.M., haber incurrido en el delito de robo agravado, debido a que el
dia 12 de enero del 2014, aproximadamente a las 12:45 minutos, en circunstancias
gue el agraviado J.G.R.M., en circunstancias que se encontraba caminando con su
enamorada por el centro comercial Fiori — San Martin de Porres, cuando un sujeto lo
agarra por la espalda con su brazo, cogiéndolo del cuello, por lo que traté de poner
resistencia, pero el sujeto con la ayuda de otra persona le dio un golpe de pufio en la
sien y lo tumbaron al piso, llegando a rasparse la espalda, llegando a quitarle su
celular marca Samsung Galaxy de la empresa Movistar, el mismo que tenia dentro
del bolsillo de su pantalon y los audifonos que tenia colocados en los oidos, luego de
ello estos escaparon, siendo apoyado por personal de serenazgo, con quiénes busco
a los delincuentes, hasta que logroé reconocerlos en el paradero peatonal de Fiori,
logrando uno de ellos darse a la fuga, saltando la reja de un mercado de la zona,
capturandose solo a uno de los delincuentes, posteriormente personal policial lo

condujo a la Comisaria del sector, donde fue identificado como J.E.V.M.

En atencion a los hechos antes descritos, la Tercera Fiscalia Provincial Mixta de
Condevilla del Distrito Fiscal de Lima Norte, dispuso abrir investigacion, ello para
llevar a cabo las diligencias tendientes al esclarecimiento de los hechos que le fueron
puestos en su conocimiento; diligencias que se llevaron conjuntamente con la

participacion de la Policia Nacional del Peru tales como:

e Se dejo constancia de la intervencion del personal policial a inmediaciones del
terminal terrestre de Fiori, en el distrito de San Martin de Porres, donde fueron
alertados por personal de serenazgo, indicando que se habia producido un
robo, donde al constituirse al lugar se entrevistaron con el agraviado J.G.R.M.,
quien refirid que en circunstancias que se encontraba en el lugar acompafado

de su enamorada, fue victima de robo de su teléfono celular, procediéndose a



la intervencién del procesado J.E.V.M., a quien el agraviado reconocié como
uno de los autores del acto ilicito, durante el cual le produjeron excoriaciones

en el hombro derecho, siendo conducido el intervenido a la Comisaria.

e Se recabé la declaracion del agraviado J.G.R.M., sobre los hechos en su
agravio, quién manifesté que el dia 12 de enero del 2014, cuando se
encontraba en compafia de su enamorada caminaban por el centro comercial
Fiori, en el distrito de San Martin de Porres, sorpresivamente es atacado por la
espalda por un sujeto que estaba acompafiado por otro que lo cogié del cuello
en la modalidad de “cogote” para despojarlo de sus pertenencias y al oponer
resistencia le lanzaron un golpe de pufio a la altura de la sien izquierda, lo
tumbaron al suelo, donde en forma violenta lograron despojarlo de su celular
gue se encontraba en uno de los bolsillos de su pantalén asi como los
audifonos que los llevaba puestos en los oidos; para luego, estos darse a la
fuga del lugar de los hechos. Luego, apoyados por personal de serenazgo,
quienes en dos patrullas en compaiiia del agraviado fueron en busca de los
autores, siendo que en el paradero peatonal de Fiori — SMP, el agraviado logro
reconocerlos y cuando los serenos descendieron del vehiculo para
intervenirlos uno de ellos logra escapar, mientras que el otro es retenido y
posteriormente intervenido por personal policial. Este Ultimo seria la persona
de J.E.V.M, a quien el agraviado ha reconocido plenamente por sus
caracteristicas fisicas como el autor del acto ilicito; tal como se detalla en su
respectiva manifestacion y acta de reconocimiento, asi como en lo dicho por la
testigo L.D.M.C.

e Se recabd la declaracion de la testigo L.D.M.C., quién manifestd ser
enamorada del agraviado, precisando que el dia de los hechos fueron
interceptados por dos sujetos, agrediendo al agraviado con la finalidad de

arrebatarle su celular.

Los hechos hasta aqui expuestos fueron subsumidos por el Ministerio Publico, en el

delito de robo agravado, tipificado en el articulo 188° (tipo base); y el primer parrafo,
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inciso 04 del articulo 189° del Cédigo Penal (agravantes), cuya descripcion tipica
consistente en apoderamiento ilegitimo de un bien mueble, total o parcialmente ajeno,
sustrayéndolo del lugar en que se encuentra, empleando violencia 0 amenaza que

coloque en peligro inminente para su vida o integridad fisica de la victima.

Los supuestos agravantes se encuentran contenidos en el articulo 188° del mismo
cuerpo normativo, y estable entre otros supuestos, la comision con el concurso de
dos o0 mas personas, siendo la consecuencia la agravacion de la pena, entre 12 a 20

afios de pena privativa de la libertad.

1.2.DESCARGOS SOSTENIDOS POR EL DENUNCIADO

Luego de ser detenido y puesto a disposicion del Ministerio Publico, el procesado de
iniciales J.E.V.M., no aceptd su participacion en el delito atribuido en su contra,
sefialando que el dia 12 de enero del 2014, aproximadamente a las 13:00 horas,
cuando se encontraba dirigiéndose a descansar en el terminal antiguo de Fiori, se le
acerco personal de serenazgo, quienes lo culparon de haber robado un celular y sin

escucharlo lo golpearon, para luego conducirlo a la Comisaria.

1.3.AUDIENCIA DE PRESENTACION DE CARGOS E INICIO DE
INSTRUCCION

El Ministerio Publico en atencion a la investigacion que llevé a cabo, el dia 12 de enero
de 2014, procedio a formalizar denuncia penal contra el procesado de iniciales
J.E.V.M., como presunto autor del delito contra el patrimonio - robo agravado, en
agravio de J.G.R.M.

La referida denuncia fue de conocimiento del Juzgado Penal de Turno Permanente
de Lima Norte, quién luego de llevar a cabo la audiencia de presentacion de cargos,
a través del Auto de Procesamiento contenido en la Resolucion N° 01 del 12 de enero
del 2014, resolvidé abrir instruccion contra el procesado en la via ordinaria, por la
comision del delito de robo agravado; asimismo, dispuso llevar a cabo diversas

diligencias utiles y pertinentes para acreditar la materialidad del delito investigado,



tales como la declaracion instructiva del procesado, los antecedentes penales del

procesado, entre otros.

En dicha instancia se recabd la declaracion instructiva, asi como la declaracion
testimonial de L.D.M.C., quienes finalmente se ratificaron en sus declaraciones que

rindieron a nivel policial.

1.4.REQUERIMIENTO DE PRISION PREVENTIVA Y DESARROLLO DE
AUDIENCIA

Por otro lado, el Ministerio Publico en atencién a los hechos antes expuestos requirio
mandato de prision preventiva contra el procesado, por el plazo de los 06 meses, bajo

el argumento que concurririan los supuestos necesarios para dictar dicho mandato.

En atencion a dicho requerimiento y luego del debate respectivo, el Juzgado emitié la
Resolucion del 13 de enero del 2014, resolviendo declarar fundado el requerimiento
de prisién preventiva contra los procesados, por el término de 06 meses; esto es, se

dispuso el internamiento en un penal del procesado.

1.5.CONCLUSION DE LA INSTRUCCION Y SANEAMIENTO DEL PROCESO
PENAL PARA EL INICIO DE JUICIO ORAL EN EL COLEGIADO SUPERIOR

A través del Auto del 10 de marzo del 2015, el Juzgado Penal de la instruccién dio
por concluida la investigacion; por lo que, dispuso elevar los actuados al Colegiado

Superior para que continte con el tramite correspondiente.

En dicha instancia, se corre traslado al Fiscal Superior, quien a través del Dictamen
Acusatorio N° 381-2015 del 26 de mayo del 2015, la Sala determiné que existen
fundamentos suficientes para proceder con el juicio oral. Ademas, presentd una
acusacion formal contra el imputado, identificado con las iniciales J.E.V.M., como
supuesto autor del delito contra el patrimonio en la modalidad de robo agravado, en
grado de tentativa. En consecuencia, solicitd que se le imponga una pena privativa de

libertad de 12 afios y que se establezca una reparacion civil de S/ 1000.00 soles.



Ante ello, la Sala Penal de Apelaciones al tomar cocimiento de la citada acusacién, a
través de la Resolucion del 15 de julio del 2015, resuelve devolver los actuados al
Ministerio Publico dado que advirti6 que dicha entidad le atribuye al procesado la
condicion de autor del delito de robo agravado, en grado de tentativa; sin embargo,
advierte que en el auto de procesamiento no se contempla que el delito atribuido se

haya indicado que es en grado de tentativa, por lo que requirié dicha precision.

Ante lo anterior, el Ministerio Publico a través del Dictamen N° 761-2015, sefiala que
el delito atribuido contra el procesado, se trata de un delito consumado, precisando
gue su imputacion es en calidad de autor del delito de robo agravado, realizado con

pluralidad de agentes.

En virtud a ello, la Sala Penal resuelve decretar el auto de enjuiciamiento, sefialando
hora y fecha para llevar a cabo el inicio de juicio oral. Se admitié los medios de prueba

ofrecidos por el Ministerio Publico y demas sujetos procesales

1.6.JUICIO ORAL Y EMISION DE SENTENCIA

El juicio oral se inicia en mayo del 2016, luego de ello, en diversas audiencias
sucesivas donde se actuaron declaraciones testimoniales; al término del mismo; la
Sala Penal dictd sentencia condenatoria contra el procesado J.E.V.M., al haberse
acreditado su responsabilidad como autor del delito contra el patrimonio - robo
agravado, estableciéndole ocho afios de pena privativa, asi como determindé como

reparacion civil la suma de S/ 1000.00 soles.

1.7.ETAPA DE IMPUGNACION Y RESOLUCION DE SEGUNDA INSTANCIA

La defensa técnica del procesado J.E.V.M., al no estar conforme con la decision
emitida por el Colegiado Superior, a través del recurso de nulidad del 28 de junio del
2016, impugndé dicha decision, cuestionando especificamente que no se ha
considerado que el procesado el dia de los hechos se dirigia a descansar el terminal
antiguo, siendo intervenido por el personal de serenazgo, acusandolo de haber
robado el celular; que no solo por el tatuaje se le puede sindicar al procesado; que

estaba en la ciudad de Lima por vacaciones, donde se ocupaba de llenar carros de
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transporte publico y, a la vez, vendia caramelos; por lo que, nuevamente reiteré su

inocencia en los hechos.

Sin embargo, a través de la Resolucién del 15 de agosto del 2017, la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de Justicia, luego de analizar el proceso penal y lo
actuado en el juicio oral, resolvidé que no existia nulidad en la sentencia condenatoria
dictada contra el procesado; por lo que con ello culminé la etapa procesal en dicho

Ccaso.

I. IDENTIFICACION Y DESCRIPCION DE LOS PRINCIPALES
PROBLEMAS JURIDICOS DEL EXPEDIENTE

En este caso hemos identificado dos problemas juridicos que merecen ser objeto de
analisis, siendo que el primero se relaciona con la verificacion de la configuracion del
delito de robo agravado segun las modalidades que han sido advertidas por el
representante del Ministerio Publico. Mientras que, el segundo problema juridico que
analizaremos se relaciona con el nivel de sospecha que se requiere para condenar a

un procesado.

2.1. PRESUPUESTOS QUE SE REQUIEREN PARA LA CONFIGURACION
DEL DELITO DE ROBO

Esta problemética consiste en determinar y analizar cuales son los elementos tipicos
requeridos para la configuraciéon del delito de robo (tipo base), asi como sobre sus
supuestos de agravacion; siendo todo ellos necesarios para saber si la subsuncion
realizada a la conducta del procesado se encuentra dentro de los parametros que

establece la ley y la jurisprudencia emitida por la Corte Suprema.

2.2. NIVEL DE SOSPECHA QUE SE REQUIERE PARA IMPONER EMITIR
UNA SENTENCIA CONDENATORIA

El segundo problema identificado esta relacionado con el nivel de sospecha que se

requiere para condenar a un procesado, para ello se analizard los criterios



establecidos por la Corte Suprema, que ciertamente realiza una aclaracion conceptual

a todos los niveles de sospecha en el proceso penal.

Esta disyuntiva también es objeto de analisis, por cuanto el propio procesado desde
sus primeras declaraciones siempre ha negado su participacion en el proceso,
incluso, cuestiona los medios de prueba existentes en su contra, sefialando que

serian insuficientes para imponerle una condena.

[l ANALISIS Y POSICION FUNDAMENTADA SOBRE LOS PROBLEMAS
JURIDICOS IDENTIFICADOS

De acuerdo con lo expuesto en el punto precedente, en la presente seccion
procederemos a exponer nuestro punto de vista con respecto a las probleméticas

juridicas elegidas.

3.1. PRIMER PROBLEMA JURIDICO

En el presente caso, partiré sefialando que coincido con la posicion de la Sala
Superior para concluir que respecto del procesado J.E.V.M., durante la investigacion
y Su actuacion en juicio se recabaron suficientes medios de prueba que dan cuenta
gue conjuntamente con un sujeto desconocido, sustrajo el teléfono celular del
agraviado, donde luego de interceptarlo lo cogen del cuello, con la finalidad de

registrar el bolsillo y apoderarse de su celular y sus audifonos.

En relacion con esto, el Recurso de Nulidad N° 2818-2011/PUNO, emitido el 24 de
enero de 2012 por la Corte Suprema de Justicia de la Republica, aclara los
componentes esenciales que configuran el delito de robo. Se resalta en dicho recurso
que el acto de apoderamiento constituye el elemento clave para identificar la
consumacion o la tentativa en el iter criminis del robo. Los elementos tipicos de este
delito, desde una perspectiva obijetiva, incluyen la sustraccidbn o apoderamiento
ilegitimo de un bien mueble, ya sea total o parcialmente ajeno, mediante el uso de la
violencia (vis absoluta) o la amenaza (vis compulsiva). En este contexto, el
apoderamiento implica: i) la separacion o desplazamiento fisico del bien del a&mbito

de custodia de su legitimo propietario y su incorporacion al &mbito del sujeto activo, y
7



i) la realizacion efectiva de actos posesorios, es decir, la capacidad de disponer
materialmente del bien. En este sentido, se considera que incurre en tentativa de robo
aquel agente que inicia los actos ejecutivos del delito, realizando todas las acciones
gue objetiva y subjetivamente deberian culminar en el resultado tipico, el cual no se

concreta por razones ajenas a su voluntad.

En este contexto, el delito de robo esta regulado por el articulo 188° del Cédigo Penal.
Los elementos distintivos que lo separan del delito de hurto incluyen el uso de
violencia y/o amenazas por parte del autor contra la victima, quien no necesariamente

tiene que ser el propietario del bien afectado.

De acuerdo con el Acuerdo Plenario N° 3-2009/CJ-116, un delito contra el patrimonio
en su forma de robo agravado se define como la accién en la que el autor se apodera
de un objeto de manera ilicita, siendo esta la conducta tipica. De ahi que, para que
este delito se consuma, es necesario que se utilice violencia fisica excesiva o
intimidacién, con el fin de obtener la posesién del bien o, en su defecto, superar la

resistencia de la victima.

En este sentido, el magistrado y académico Salinas (2008) argumenta que:

El robo es un delito de apoderamiento mediante la sustraccién al igual que el
hurto, pero con empleo de violencia y/o grave amenaza sobre la persona, para
de tal modo anular su voluntad de defensa y obtener la

sustraccién/apoderamiento en evidentes condiciones de ventaja de dominio
(...) (p- 911).

Ahora bien, mediante la Sentencia Plenaria N° 1-2005/DJ-2301-Al, en su fundamento
juridico N°6, se sefala que el delito de robo requiere que: “dos condiciones, por un
lado, la accién, en la violencia, el elemento temporal, en virtud del cual los actos de
violencia o intimidacion deben ser desplegados antes, en el desarrollo o
inmediatamente posterior a la sustraccion de la cosa” (Corte Suprema de Justicia de
La Republica, 2005).



Respecto a la consumacion, conviene resaltar el criterio expuesto por la Corte
Suprema en la citada Sentencia Plenaria N° 1-2005/DJ-301-A. | del 30 de setiembre
del 2005, donde ha establecido que el delito de robo se consuma con el
apoderamiento de los bienes del sujeto pasivo, lo que no solo deberia importar el
desplazamiento fisico de la cosa o bien de la esfera fisica de la custodia del sujeto
pasivo hacia el agente; sino que también deben realizarse actos posesorios
(disposicién del bien). Por ello, la Sala Suprema concluye que, en los delitos de robo

agravado, para su consumacion, se requiere la “disponibilidad potencial”.

Ademas, es importante sefialar que la doctrina es unanime respecto a la consumacion
del delito de robo. Por ejemplo, Bustos (1986) considera que el delito se considera
consumado cuando el autor entra en contacto fisico con el bien; es decir, en el
momento en que el objeto es movido de su lugar original a uno en el que el infractor
puede disponer de €l para su propio beneficio. Sin embargo, esta perspectiva resulta
insuficiente segun Blanch (1988), se determina que, la doctrina espafiola ha
propuesto un amplio acuerdo, casi unanime, para rechazar cualquier teoria que refiera
a una disponibilidad potencial para la consumacion del delito. Ello a razon de que
considera que precisamente el delito se ha consumado cuando el autor tenga al

menos una minima posibilidad de apoderarse del objeto.

Bajo este escenario, en el presente caso se ha podido corroborar que se presentan
los componentes configurativos del delito de robo agravado, pues se identificd que el
procesado de iniciales J.E.V.M., junto a otro sujeto desconocido participé en la
sustraccion del teléfono celular del agraviado, siendo este quien inicialmente cogi6
del cuello al agraviado, mientras que el otro sujeto le dio un golpe de pufio en la sien

y lo tir6 al piso, para que el citado imputado se apodere de su celular.

La citada sindicacibn se encuentra debidamente corroborada a través de la
declaracion de la victima del hecho, quien ha narrado durante todas las fases del
proceso penal, pero en especial cuando se desarroll6 el juicio oral, que al encontrarse
caminado por el centro comercial Fiori, al bajar del carro encontr6 a personas
sospechosas y al seguir caminando fue atacado por éstos, entre ellos el acusado,

quienes lograron arrebatarle de sus pertenencias.
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Lo indicado, ademas, ha sido debidamente corroborado con la declaracion de la
pareja del agraviado, quien corroboro la agresion, asi como la sustraccion de las

pertenencias del agraviado.

Ademas de lo anterior, tenemos la declaracion de los efectivos policiales quienes
indicaron la forma como se produjo la intervencion del procesado, precisando que el
personal del serenazgo fue quien inicialmente habia detenido al procesado, luego que

fuera identificado por la victima.

Por lo tanto, se aprecia que el procesado ha cometido el hecho punible que se
encuentra descrito en el articulo 188° (tipo base), con la circunstancia agravante,
prevista en el inciso 4 del primer parrafo del articulo 189° del Cédigo Penal, dado que
se encuentra debidamente corroborado que ejercié violencia fisica y grave amenaza
contra el agraviado, ademas, se corrobor6 que este particip6 en el hecho de manera
conjunta con otro sujeto desconocido con la finalidad fue apoderarse del teléfono

celular y audifonos del agraviado, objetos que ciertamente no fueron recuperados.

Por lo tanto, ha quedado en evidencia el animo de lucro y consecuente dolo,

presentes en la conducta desplegada por el procesado y su acompafante.

Como se ha indicado, la base probatoria que respalda esta imputacion se sustenta en
la notitia criminis que se corroboré con la declaracion del agraviado, la manifestacion
de la testigo, la manifestacion de los oficiales de la PNP que intervinieron en el caso,
el acta de registro personal, entre otros elementos de prueba que analizados de
manera conjunta nos permite arribar a la conclusion que se presenta el delito de robo

agravado.

Finalmente, respecto al bien objeto de robo; es necesario que se tenga en cuenta que
dentro de nuestro ordenamiento juridico, se contempla como requisitos para aquellos
delitos contra el patrimonio, acreditar la preexistencia de los bienes sustraidos. Y esta
acreditacion tiene que ser realizada de manera fehaciente, pues dicho requisito
cumple un rol fundamental para saber si estamos ante un delito o una falta, es mas,
también es necesario saber el monto del bien sustraido para que se fije la suma de

dinero por concepto de reparacion civil.
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Ahora, la norma no ha sefialado la forma como se debe acreditar dicha prexistencia.
Ciertamente, en el ambito judicial, regularmente se ha tenido en cuenta para ello la
presentacion de boletas, facturas, contratos, entre otros documentos que dieran cierta

vinculacién con la titularidad del objeto y su valor.

Desde mi punto de vista, si resulta razonable — dentro de un proceso- pedir a la
victima que acredite el valor patrimonial del bien, pues este es uno de los elementos
del tipo penal. Entonces, dejar de lado dicha exigencia significaria dejar al arbitrio del
operador de justicia para que por simples versiones se pueda atribuir una conducta
penal, y lo que es peor aun, privar de la libertad a un sujeto durante la investigacion

o0 cuando se dicte la sentencia.

Pero no solo bastaria probar la prexistencia del bien, importara que este sea de
procedencia licita, pues de lo contrario, no seria posible que el Estado entre a tallar
cuando por ejemplo se denuncia el hurto o robo de un bien que también fue

conseguido bajo esa modalidad.

Al respecto, Vega (2017) dedujo sobre el Recurso de Nulidad N° 2069-2015, de 26
de enero del 2017, expedido por la Segunda Sala Penal Transitoria, que resulta
fundamental acreditar que no solo la propiedad del bien, sino que ademas el bien
materia del delito debe haber existido antes de su sustraccién, conforme a lo
estipulado en el articulo 245° del Codigo Procesal Penal. Asimismo, sefiala que si no
hay prueba documental que acredite la preexistencia de los objetos sustraidos, es

posible recurrir a otros medios probatorios como los testimonios.

Sin embargo, desde mi punto de vista, no seria el elemento idoneo por cuanto, seguin
las maximas de la experiencia, en muchos casos las victimas han llegado a

incrementar dichos valores.

Ahora, en el presente caso dicho hecho no fue reparado por la Sala Superior y menos
por la Corte Suprema al evaluar el recurso de nulidad; es por ello que no se sefiala
de manera concreta cual seria el valor econémico de los bienes que fueron objeto de

sustraccion del agraviado.
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3.2. SEGUNDO PROBLEMA JURIDICO

Al respecto, debe tenerse presente que cuando se toma conocimiento de un hecho
delictivo, el titular de la accién penal esta en la obligacion de desarrollar su actividad
procesal; ello con la finalidad de investigar, acusar y finalmente solicitar la imposicion

de la condena al procesado.

En ese contexto, conforme a los avances del procesal penal, las resoluciones que se
emitan en cada una de sus etapas se sustentaran en funcién a los niveles de

sospecha.

Por ejemplo, Valderrama (2021) para iniciar una investigacion preliminar se requiere
una sospecha simple, ya que estamos ante situaciones de baja intensidad del hecho
criminoso, para ese estadio aun no puede — en algunos casos - estar identificado el
autor o la victima. Sin embargo, este nivel de sospecha irA aumentando segun el
propio avance de la investigacion. Es asi que, para formalizar se requiere de una
sospecha reveladora, pues para llegar a esta etapa, el Ministerio Publico debe contar
con indicios que evidencien la comision de un delito, verificar que la accién penal no
haya prescrito, ademas de haber identificado al imputado y cumplido con los

requisitos de procedibilidad.

Ciertamente la escala de esta sospecha ira aumentada hasta llegar a la etapa estelar
del juicio, donde para condenar a un determinado sujeto ya no se requiere de un
determinado grado de sospecha, sino se tiene que llegar a la certeza de la comision

del hecho delictivo.

Ahora bien, conviene advertir que una alta probabilidad de participacion en un delito
no debe relacionarse con la certeza necesaria para imponer una condena. En este
sentido, la Corte Suprema de Justicia, en el Recurso de Nulidad N° 261-2020-Lima,
del 11 de marzo de 2022, subrayo en su fundamento destacado: 5.12., que: una alta
probabilidad de participacion en un acto delictivo —basada en la acusacion del
agraviado— no equivale a certeza. La probabilidad o improbabilidad, al igual que la
duda, son estados intermedios del pensamiento humano, en contraste con la certeza

positiva 0 negativa, que son absolutas. Tanto la duda como la probabilidad o
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improbabilidad, al ser estados intermedios, deben llevar a la absolucién. Solo la

certeza positiva puede justificar una condena.

Es asi que, para condenar no se requiere de un nivel elevado de sospecha, sino de
pruebas que vayan mas alla de toda duda razonable, que significa que dejara a los

juzgadores firmemente convencidos de la culpabilidad del acusado.

En el presente caso, es de destacar que no estamos ante un supuesto de prueba
directa, sino que la construccién de la imputacion se llevé a cabo de inferencias por
indicios y versiones que los testigos cuyas declaraciones fueron corroboradas con
otros adicionales. Sin embargo, la actuacion de todos ellos nos lleva a arribar a una
Unica conclusién, que es que el procesado ha participado de manera directa en la

comision de los hechos delictivos, esto, en la comision del delito de robo agravado.

3.3. ANALISIS DEL DELITO MATERIA DE INSTRUCCION

El delito de robo agravado en la legislacion se define como la sustraccion de un bien
mueble ajeno con animo de lucro, utilizando para ello fuerza en las cosas, violencia o
intimidacién en las personas, y agravado por circunstancias especificas que
aumentan la gravedad del hecho y, consecuentemente, la pena aplicable. Estas
circunstancias agravantes incluyen, entre otras, el uso de armas, la nocturnidad, la
participacion de varias personas en el acto, y la comision del robo en lugares
habitados o destinados a la habitacién. Estas agravantes estan establecidas en el
articulo 189 del Cdodigo Penal peruano y buscan sancionar con mayor severidad
aquellas conductas que no solo afectan el patrimonio, sino que también ponen en

peligro la integridad fisica y la vida de las personas.

En la instruccion de un proceso por robo agravado, es fundamental que se acredite la
existencia de los elementos constitutivos de delito base, es decir, la sustraccion de un
bien mediante fuerza, violencia o intimidacion, asi como la propiedad del bien
sustraido. Ademas, debe verificarse la presencia de las circunstancias agravantes
especificadas en la ley. Esto requiere una minuciosa recoleccion de pruebas, como
testimonios, informes periciales, grabaciones de video, y cualquier otro medio que

permita establecer los hechos con claridad y precision.
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Un aspecto clave en la instruccién es la evaluacion del dolo; es decir, la intencién del
autor de obtener un beneficio ilicito mediante la utilizacion de la violencia o la
intimidacién. El analisis de la intencionalidad es crucial para determinar la
responsabilidad penal del acusado y su grado de participacion en las circunstancias
agravantes. Asimismo, es necesario valorar si las acciones del imputado evidencian
un animo de lucro que justifique la tipificacién del delito como robo, y no como otro

ilicito penal.

En ese sentido, la correcta instruccion en casos de robo agravado permite al juez
contar con todos los elementos necesarios para emitir una sentencia justa y conforme
a derecho. Es esencial que se respete el debido proceso y se garantice la
imparcialidad en la recoleccién y valoracion de las pruebas, con el fin de proteger
tanto los derechos de la victima como los del acusado. La finalidad ultima de este
proceso es lograr que la aplicacién de la justicia penal sea efectiva y equitativa,
sancionando de manera proporcional y adecuada las conductas delictivas que afectan

gravemente el patrimonio y la seguridad de las personas.

V. ANALISIS Y  POSICION FUNDAMENTADA  SOBRE  LAS
RESOLUCIONES EMITIDAS

4.1. SOBRE LA SENTENCIA CONDENATORIA DEL 21 DE JUNIO DEL 2016
EMITIDA POR LA SEGUNDA SALA PENAL PARA PROCESOS CON REOS
EN CARCEL

En el presente se aprecia que luego de llevado a cabo el juicio oral, la Sala Superior
llegd a la conviccion que el procesado de iniciales J.E.V.M., incurri6 en el delito contra
el patrimonio, en la modalidad de robo agravado, en agravio de J.G.R.M., toda vez

gue la actuacién de los medios de prueba demostré lo siguiente:

I) La declaracion del agraviado, quien reconocié al imputado como uno de sus
agresores en la fecha del robo.

i) La declaracion de la testigo, pareja del agraviado, quien corroboré sobre la
agresion que sufrié el agraviado, asi como el robo de sus objetos personales;

asimismo, brindé detalles sobre las caracteristicas fisicas del procesado.
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En mérito a lo anterior, se desprende que la Sala Penal dej6 sentando que, en mérito
a la version de la victima y testigo de los hechos, estaba debidamente probado sobre
la forma y circunstancias en que fuera cogoteado por el imputado para sustraer su
celular, diciéndole: “dame tu celular sino te mato”. Siendo que tal sindicacion se ha
mantenido de manera firme y coherente y circunstancia en el tiempo desde la etapa
policial, relatando que el hecho fue cometido por 02 personas, una que servia de
campanay otro quien lo agarro del cuello arrojandolo al piso, momento en el que pudo
ver que su agresor tenia el brazo un tatuaje que decia “Emiliano”, por que se advierte
un relato que no ha sufrido modificaciones en el transcurso del proceso, por cuanto
ha sido expuesto a nivel preliminar y judicial lo que se cumple con la garantia de

persistencia de la incriminacion.

Respecto a la determinacion de la pena, observo que la Sala tuvo en cuenta que el
procesado contaba con grado de instruccion, su factor social, que es soltero,
asimismo, que, si bien cuenta con antecedentes penales, pero se considera que la
pena tiene como fin un aspecto resocializador, por lo que le impone un monto menor

al minimo legal.

Respecto a la reparacion civil, se indicé que el articulo 93° del Codigo Penal abarca
tanto la restitucion del bien como la indemnizacion por los dafios y perjuicios que haya
padecido la victima, lo que en el presente caso se sustenta dado que siendo evidente

el hecho ilicito, se ha generado un dafio grave al agraviado.

En base a los fundamentos antes expuestos, considero que el razonamiento de la

Sala Superior se encuentra debidamente justificado y arreglado a ley.

4.2. SOBRE LA SENTENCIA DE VISTA DE FECHA 15 DE AGOSTO DEL 2017
EMITIDA POR LA SALA PENAL PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA

La Sala Suprema al evaluar el recurso de nulidad postulado por la defensa del
procesado sefialé que en el presente caso se encuentra debidamente corroborado
gue se encuentra inmerso en el delito de robo agravado, toda vez que segun la
sindicacion del agraviado, en concordancia con las garantias de certeza establecidos

en el Acuerdo Plenario N° 02-2005/CJ-116, configura prueba idonea y posee entidad
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para enervar la presuncion de inocencia del imputado, puesta en la sindicacién de
aprecia ausencia de incredulidad subjetiva, esto es, que no ha sido motivada por
cuestiones de odio, rencor o venganza contra el procesado; asimismo, ha sido
persistente en el curso del proceso; y, finalmente, ha sido verosimil, pues esta
rodeada de ciertos datos de corroboracion periférica de caracter objetivo que le doten
de aptitud probatoria como son la declaracién de la testigo de iniciales L.D.M.C.,
enamorada del agraviado y testigo presencial de los hechos, ha reconocido al

procesado como la persona que agredié y sustrajo las pertenencias al agraviado.

Ademas de ello, se ha verificado que existi6 un reconocimiento fisico y demas
elementos probatorios que actuados en juicio dan cuenta que la imputacion recaida
sobre el procesado es contundente para desvirtuar la presuncion de inocencia del

procesado, por lo que no corresponde estimar el recurso del procesado.

En atencion a los argumentos expuestos, concuerdo que la Corte Suprema realiza un
analisis minucioso de las actuaciones realizadas durante el juicio oral, asi como de
manera razonada descarta cada uno de los alegatos esgrimidos por la parte

recurrente.
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V. CONCLUSIONES

En virtud de todo lo expuesto, he llegado a las siguientes conclusiones:

5.1En referencia a la primera problemaética juridica, la cuestion de la idoneidad
de las declaraciones testimoniales para acreditar la existencia de objetos
en ausencia de prueba documental. Aunque la norma permite el uso de
testimonios como medio probatorio, se cuestiona su eficacia dado que las
victimas, en algunos casos, pueden exagerar el valor de los bienes en
cuestion. Considero que esta critica es vdlida, ya que las pruebas
documentales suelen ser mas precisas y verificables, mientras que las
declaraciones testimoniales pueden estar sujetas a sesgos 0 intereses

personales.

5.2 Ahora bien, desde una perspectiva juridica, es esencial que los jueces y
tribunales apliquen un criterio riguroso al evaluar testimonios, corroborando
la informacion con otras pruebas disponibles cuando sea posible. La
imparcialidad en el andlisis de las pruebas testimoniales es crucial para
evitar que las exageraciones influyan en la decision final y garantizar que la

justicia se administre de manera justa y objetiva.

5.3En referencia a la segunda problematica juridica, a mi perspectiva es
importante sefialar que no se cuenta con prueba directa del delito, sino que
la imputacién se basa en inferencias derivadas de indicios y versiones de
testigos cuyas declaraciones han sido corroboradas con pruebas
adicionales. A pesar de la falta de evidencia directa, la acumulacién y
corroboracion de estas declaraciones y pruebas lleva a la conclusion de
gue el procesado ha participado de manera directa en la comision del delito

de robo agravado.

5.4Finalmente, la utilizacién de inferencias basadas en indicios y testimonios
corroborados estimo que puede ser valida para establecer la participacion

del acusado en el delito. No obstante, es fundamental que estos indicios
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sean suficientes y estén debidamente vinculados entre si para construir una
prueba sdlida y convincente. La conclusion de la participacion del
procesado debe estar respaldada por un analisis riguroso y exhaustivo de
toda la evidencia disponible para garantizar que se alcance una decision

justa y bien fundamentada.
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l. IMPUTACION FACTICA
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Mencousado _ conjuntamente con un sujetb (no
identificado), haber sustraido el teléfono celular marca Samsung Galaxy color
negro N° - los audifonos del agraviado, en circunstancias que el
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Comercial Fiori en el distito de San Martin de Porres, en donde fue
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. /mientros que el ofro sujeto le dio un golpe de puiio en la sien y lo tumbaron al

( piso, para que el procesado registre los bolsillos del agraviado y se apodere

del teléfono celular y audifonos, luego se dieron a la fuga, instantes en que
llegaron dos camionetas de Serenazgo, cuyos serenos intervinieron al

b imputado, mientras que el otro sujeto se dio ala fuga.
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se ha considerado que el procesado el dia doce de enero de dos mil

a descansar al terminal antiguo, siendo intervenido por el
personal de Sergnazgo, acusdndolo de haber robado un celular; b) no solo
por el tatuaje /se le puede sindicar al procesado; ¢) estaba en Lima por

vacaciones, poniéndose a trabajar llenando carros y vendiendo caramelos.

111. PRESUPUESTOS A TENER EN CUENTA EN EL CONTEXTO DE UN DEBIDO PROCESO

3.1. El delifo de robo previsto en el Cédigo Penal tiene como nota esencial, a
del delito de hurto, el empleo por el agente de violencia o
menazas contra la persona. La conducta tipica, por tanto, integra el
apoderamiento de un bien mueble total o parcialmente ajeno con la
utilizacién de violencia fisica o intimidacién sobre un tercero, esto es, la
violencia o amenazas, como medio para la realizacién tipica del robo, han
de estar encaminadas a facilitar el apoderamiento o a vencer la resistencia
de quien se opone al apoderamiento [Fundamento décimo del Acuerdo
\lenorio N° 3-2009/CJ-116).

3.2. La presuncién de inocencia se configura en tanto que regla de juicio y
desde la perspectiva constitucional, como el derecho a no ser condenado
sin pruebas de cargo vdlidas, lo que implica que exista una minima actividad
probatoria, readlizada con las garantias necesarias, referida a todos los
elementos esenciales del delito y que de la misma quepa inferir
> razonablemente los hechos y la participacién del acusado en ellos. Una de
‘/las pruebas de cargo que serla contundente para enervar el referido
principio constitucional, serfa la sindicacién del agraviado, para ello es
necesario analizar que se analice dicha sindicacién con las garantias de
certeza que estipula el Acuerdo Plenario N° 2-2005/CJ-116, que serian: la
5 ausencia de incredibilidad subjetiva, persistencia en la incriminacién y

- |~verosimilitud.
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IV. ANAusIS DE LA RESPONSABILIDAD DEL ENCAUSADO [N £V

LOS HECHOS MATERIA DE LA PRESENTE IMPUTACION

4.1. Dicho en este contexto, hemos de partir de la declaracion a nivel policial

-fojas siete- quien indica que el dia

Comercial Fiori, sier/do intervenido por dos sujetos, el primero, por la espalda

le cogib del cuelld, y el segundo sujeto le da un golpe de pufio en la sien
izquierda, haciépdolo caer al suelo, es ahi donde se raspa el lado derecho
de la espalda,logrando quitarle su celular y los audifonos, luego se dieron a
la fuga: con/ayuda de una sefora, los agraviados se contactaron con el
Serenazgo, yéndose los agraviados en la camioneta de los serenos, y por el
paradero Ade Fiori pudieron reconocer a los delincuentes, pero sélo se capturo
a uno deg ellos; sefala que el sujeto que le tomé del cuello vestia con bividi,
pcniclq jean, zapatillas, llevaba una mochila negra, tenia un tatuaje en el
brazo fzquierdo que decia ‘-', y tenia barbilla; reconociendo al
encausado como este sujeto que le cogié del cuello. Dicha declaracion fue
tificada a nivel judicial -fojos ciento trece- y persiste en su sindicacion y
reconocimiento del encausado como el sujeto que lo cogoteo vy le sustrajo

sus pertenecias, asimismo refiri® que lo reconoce por el tatuaje que llevaba

| en el brazo izquierdo que tenia el nombre de "-", y que en su otro
hombro llevaba otro tatugje no recordando la figura, ademas seiald que
tenia la barba crecida y que se ratifica del acta de reconocimiento obrante
a fojas quince, indicando finalmente que antes que el Serenazgo lo

intervenga, observé que el otro sujeto desconocido tenia el celular en la

‘ ymcno. Esta version también fue ratificada a nivel de juicio oral -fojas doscientos
ochenta y ftres- sindicando al procesado como la persona que lo agarré del
cuello y le sustrajo el celular de su bolsillo, y como consecuencia del robo se
lesiond el brazo; que reconoce al encausado por el tatuaje que tenia en el

"Ec‘lzouizquierdo que decia ‘BN -

b
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- 4,2 Por su parte, el procesado _ refiié en su
manifestacion policial -fojas once- que desde hace seis meses desde las seis de
la mainana hasta las dos de la manana, trabajaba en el Terminal Fiori,
llenando buses y vendiendo caramelos, que vive en el mismo terminal; que
en el dia de los hechos se encontraba yendo a descansar al terminal, y los

serenos Je-Thterviniero acusandolo por un robo de celular; que él no le ha

, desconociendo porque lo sindica. A nivel de

instruccion -fojas ci

to diecisiete-, s€ ratificé en su manifestacién policial,
refirendo que es /nocente, y que en el dia de los hechos lo intervinieron
cuando retornaha de almorzar y que ese dia no labord, ni tampoco tenia
dinero; indicé due llegd a Lima una semana antes de navidad, a través de la
\impresa o
orque el

robados,

rga Serano” y que dormia en el terminal, desconociendo
graviado lo sindica, pues no le encontraron con los bienes
que estd conforme con el acta de registro personal obrante a
jas trege; refirid que el agraviado y su enamorada cuando estaban en el

carmro Serenazgo lo sindicaron, y que en esos momentos estaba
ocompéﬁcdo de un amigo, desconociendo porque se corrié cuando lo
intervinieron. Finalmente, a nivel de juicio oral -fojas doscientos cuarenta y ocho-,
geﬁclé ser inocente, pues en la fecha de los hechos se encontraba
Imorzando y en reunién con sus jefes, su labor era de cargar los maletines en

la bodega de los buses y lo intervienen después de retirarse de dicha reunion,
estando vestido con zapatillas, short y bividi, y que tiene un tatudje en su
brazo izquierdo con el nombre de PR Osimismo indicé que en los
momentos de su detencién, el agraviado lo sindicé como la persona que le

habia robado su celular,

¢ A.3 Dicho en este contexto, debemos sedalar que la sindicacion del
! agraviado, en concordancia con las garantias de certeza establecidas en el
Acuerdo Plenario N° 2-2005/CJ-116, configura una prueba de cargo idénea y
posee entidad para enervar la presuncion de inocencia del imputado, pues
en esta sindicacion se aprecia ausencia de incredibilidad subjetiva, esto es,
que no ha sido motivada por cuestiones de odio, rencor o venganza contra

/el-procesado; asimismo, ha sido persistente en el curso del proceso -a nivel

4
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preliminar, judicial y en el plenario, obrante a fojas siele, ciento trece y doscientos ochenta y fres,
respectivamente-; Y, finalmente ha sido verosimil, pues esté rodeada de ciertas
corroboraciones periféricas, de caracter objetivo que la dotan de aptitud
probatoria, como son: i) las declaraciones testimoniales de PPN
BN < omorada del agraviado y testigo presencial de los hechos) -a nivel preliminar,

dicial y en el plenario, obrante a fojas nueve, cienfo quince y doscientos ochenta y siefe,

espectiva vien reconoce al procesado como la persona que cogoteé al

ve el/procesado tiene un tatuaje en el antebrazo izquierdo con la inscripcion de
"; ello corrobora lo sefalado por el agraviado y por la testigo -
iv) El Acta de Reconocimiento Fisico' ~fojas quince-, en la
cual el agraviado de los tres sujetos que se le puso en vista, reconocié al
segundo de ellos como el que lo cogoted, siendo éste el procesado; v) El

Certificado Médico Legal N° 1288-L -fojas dieciocho-, practicada al agraviado,
%iognosﬁcéndole lesiones en el hombro derecho -equimosis violdceo con excoriacién-,

y en el cuello; esto corrobora la raspadura que se le ocasiond cuando lo hicieron
caer al suelo y que éste fue cogoteado; vi) La testimonial de _

_ -fojos doscientos cincuenta y seis, que acredita la sindicacion

contra el procesado desde un inicio de la intervencién, esto es, que indica que
cuando el Serenazgo lo intervino al procesado, observé a una sefiorita y a un

joven que lo sindicaban al procesado como el autor del robo.

., ,4.4 Debe senalarse que todos los elementos periféricos corroboran la
imputacién recaida sobre el procesado, maxime si las declaraciones del
mismo encausado carecen de logicidad y reflejan serias contradicciones que
le resta dosis de credibilidad y por el contrario dotan de entidad probatoria a
lo referido por el agraviado; asimismo, las pruebas de descargo ofrecidas y

! Diligencia que constifuye un medio de prueba, pues se realizé en cumplimiento con lo dispuesto
por el articulo cienfo cuarenta y seis del Cédigo de Procedimientos Penales
L E
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actuadas en el juicio oral -festmoniol de PR EEECCCCCCS

BESE@E8 ovronte a fojas doscientos cincuenta y seis y doscientos cincuenta y ocho,
respectivamente-, N0 son confundentes para desvirtuar la tesis fiscal, y en

consecuencia, acreditar la inocencia del procesado, pues estos dos testigos

refieren que después de almorzar con el procesado a las doce del mediodia,

me- después del
ansc so de cuarenta y cinco minutos, cuando el encausado
aba siendo intefvenido por los serenos; no dando una explicacién estos
testigos sobre la dctividad que hizo el procesado luego de almorzar juntos,
esto es, en loy momentos en que sucedieron los hechos materia de
imputacion: eflo significa que los referidos testigos y el procesado no
. estuvieron juptos continuamente hasta el momento de la intervencién del

\impufcdo.

/duedcdo comprobada, en virtud a las suficientes pruebas de cargo

n tal sentido, la responsabilidad penal del procesado ha
practicadas alo largo del presente proceso penal.

4.5 Por ultimo, la sentencia recurrida -fojas trescientos siete- se encuentra
arreglada a ley, y por ende, también el extremo de la pena impuesta, pues si
bien la pena minima prevista para el delito materia de imputacién -robo con la

>§ agravante del inciso cuatro del arficulo doscientos ochenta y nueve del Cédigo Penal-, €5 de

doce afios, la cual deberia corresponder al encausado _

-, se advierte que la pena impuesta atiende a lo previsto en los articulos
cuarenta y cinco y cuarenta y seis del Cédigo penal; asimismo, estd acorde
con los principios de responsabilidad, proporcionalidad y racionalidad de la
pena; por tanto, la sentencia recurrida debe mantenerse.

DECISION:

7 Por estos fundamentos:

V I. Declararon NO HABER NULIDAD en la sentencia del veintiuno de junio de

dos mil dieciséis -fojas trescientos siete-, que condend a _

- como autor del delito contra el Patrimonio -robo agravado-, en

agravio de OO OO® C ocho ailos de pena privafiva de
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Y

libertad; con lo demdas que contiene y es materia de recurso; y los

devolvieron.

S.S.

PARIONA PASTRAN
NEYRA FLORES
CALDERON CASTILL
SEQUEIROS VARGAS

FIGUEROA NAVARRO

CC/awza

SE PUBLICO CONFORME A\LEY

S

ria de la Sala Penal Fermanenta
CQRTE SUPREMA

. B 1Oy 2017

Escaneado con CamScanner

“BlaBIEAR BALRS Cannge ™
Bk 3

r

/

{

J()(


https://v3.camscanner.com/user/download

»\\“/
RIA
pIal

PO JUDICIAL
I P

\{o’v
lDE JUSTICIA DE LIMA NORTE
\ PENAL LIQUIDADORA

xp. N® 212- 2014 VALLADOLID ZETA
SEGURA SALAS
QUIROZ SALAZAR
RESOLUCION N°

pdependencia, tres de Agosto
pel afho dos mil dieciocho.-

DADO CUENTA: Los autos con el Oficio remitido por la Policia
wdicial a folio 373, por el cual fue puesto fisicamente a disposicion del Colegiado el acusado

._, y ATENDIENDO: 1. Que se verifica de autos que se apertura

rtruccién mediante resolucion del doce de Enero del 2014 (fs. 34 y ss.), contra el citado sentenciado
smo presunto autor del deito contra R RAPRUPREPRPRE CO™O Presunto autor de delito contra el

patrimonio — Robo Agravado en agravio de _ ilicito tipificado en el articulo

18 en concordancia con el inciso 4 del Primer parrafo del articulo 189 del Cédigo Penal, habiéndose
d¢eclarado fundado el requerimiento de prision preventiva e internado en un establecimiento Penitenciario
2 Por resolucion del veintisiete de Octubre del 2015 (fs. 177), se expidio el auto de
enjuiciamiento y se declar6 haber mérito a pasar a juicio oral en su contra, por lo que iniciado y

wncluido el juicio oral se emitio sentencia CONDENANDO a _ como
ator del delito contra el Patrimonio - Robo agravado en agravio _

jcomo tal le impusieron OCHO ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD EFECTIVA,
entencia la cual fue impugnada, siendo que mediante ejecutoria Suprema de fecha quince de
zosto del dos mil diecisiete se resolvio NO HABER NULIDAD en la sentencia del veintiuno de
unio del dos mil dieciséis, disponiéndose mediante resolucion de fecha quince de Marzo del
018 oficiar a la Policia Judicial para su captura; y estando a que en la fecha ha sido puesto
‘sicamente ante este Tribunal en calidad de detenido; y estando a lo dispuesto en la sentencia
% fecha veintiuno de Junio del afio dos mil dieciséis (fs. 307 y ss), ORDENARON: INTERNAR
4 acusado _ en cércel pablica que determine el INPE
tescontado el periodo que permanecié internado la misma que se computara desde el 14
de Julio del 2018 ( fecha de su detencién) y VENCERA el 27 de | 2025,
dficiandose con tal fin, en el proceso que se le siguié por el delito coptfa el Patrimonio -
fgravado en agravio de

uicacion y gaptura impartidas en sucontra, Nofificandose.
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