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Con fecha 08 de octubre de 2018, las personas de L.A.B.A., AM.G.C. y
M.E.V.C., se presentaron a la Comisaria de Vegueta, a fin de denunciar haber
sido victimas de robo, en ese orden, al primero en mencion se le despojo del
vehiculo de placa de rodaje F7T-794, color negro, marca Toyota, modelo HI LUX,
ilicito promovido por parte de tres hombres, provistos de arma de fuego, ocurrido
en circunstancias en que los agraviados se encontraban en el terreno agricola
de propiedad de L.A.B.A., prestos a salir de dicho lugar, a bordo del referido
vehiculo, con las luces encendidas, al promediar las 19 horas y 30 minutos, y
bajo amenaza de muerte, inmovilizan a M.E.V.C., quien se encontraba fuera del
medio de transporte dirigiendo a sus comparfieros para salir del lugar, acto
seguido los facinerosos, procedieron a descender al copiloto AM.G.C. y
conductor L.A.B.A., requiriéndoles mantengan las manos sobre la cabeza para
luego doblegarlos y atarles las manos a ambos, mientras que a M.E.V.C,,
apuntaron con un arma, llegando a forcejear, y como consecuencia de su
resistencia, es lesionado en la cabeza con la cacha de arma de fuego, ya en el
suelo fue pateado, reconociendo a dos de los tres agentes, identificados como
G.A.C.R. y S.M.CH.N., quienes estaban descubiertos sus rostros y se
encontraba proveido de un arma de fuego; lo propio hace L.A.B.A., quien
reconoce a S.M.CH.N., como la persona que estaba abastecida de un arma de
fuego, lo amenazo y le dijo que si tenia la intencién de recuperar su vehiculo
debia pagar la suma de S/. 30,000.00 soles, caso contrario de dar parte a la
policia, desaparecerian la camioneta, quitandole su celular, dinero en efectivo y
a AM.G.C,, le despojaron de dos celulares y a M.E.V.C., le despojaron de un
celular y dinero en efectivo, dandose a la fuga los autores, con la camioneta y
otro vehiculo que los esperaba, amenazandolos que si los seguian les
dispararian yéndose con direccion a la Panamericana Norte, luego de cinco
minutos aproximadamente que los delincuentes se fueron.

El Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Huaura, emite la Resoluciéon
Nro. 10, con la cual se decide condenar a los acusados S.M.CH.N. y G.A.C.R.
como coautores del delito contra el patrimonio en la modalidad de robo agravado
en agravio de L.A.B.A., AM.G.C. y M.E.V.C,, ilicito previsto y sancionado en el
articulo 188° con las agravantes de los numerales 2,3,4 y 8 del primer parrafo
del articulo 189° del Cédigo Penal; en consecuencia, se le impone doce afios de
pena privativa de libertad efectiva; asi también, se fija por concepto de reparacion
civil la suma de S/.5,000.00 (Cinco mil soles) que debera de pagar en favor de
los agraviados.

Ante el recurso de apelacién interpuesto por los sentenciados, la Sala Penal de
Apelaciones, emite la Resolucion Nro. 24, que falla por unanimidad declarar
fundado el recurso de apelacion, revocando la sentencia contenida en la
Resolucion Nro. 10, de fecha trece de diciembre de 2019 y se ha reformado
absolviendo a S.M.CH.N. y G.C.R. de la acusacion fiscal, ordenando lainmediata
libertad de los sentenciados.



Reporte de similitud

NOMBRE DEL TRABAJO
MUNOZ TITO.docx

RECUENTO DE PALABRAS RECUENTO DE CARACTERES
13367 Words 69103 Characters

RECUENTO DE PAGINAS TAMARNO DEL ARCHIVO

33 Pages 106.8KB

FECHA DE ENTREGA FECHA DEL INFORME

Sep 14,2023 8:30 AM GMT-5 Sep 14,2023 8:31 AM GMT-5

® 17% de similitud general
El total combinado de todas las coincidencias, incluidas las fuentes superpuestas, para cada base ¢

» 15% Base de datos de Internet * 1% Base de datos de publicaciones
» Base de datos de Crossref » Base de datos de contenido publicado de Crossr
* 11% Base de datos de trabajos entregados

® Excluir del Reporte de Similitud

« Material bibliografico « Material citado

» Material citado « Coincidencia baja (menos de 10 palabras)

e
L —
Xo«,omomosvmo

Dricer Cof hainu 99 vessgaotn
Arigcs

GRP/
REB

Resumen



RELACION DE LOS HECHOS PRINCIPALES EXPUESTOS POR LAS PARTES INTERVINIENTES EN EL

PROGCESOD ...ttt ettt e e e et e s s e e s et e e s s e e e s et e b eeeeees 1
IDENTIFICACION Y ANALISIS DE LOS PRINCIPALES PROBLEMAS JURIDICOS DEL EXPEDIENTE....21
POSICION FUNDAMENTADA SOBRE LOS PROBLEMAS JURIDICOS IDENTIFICADOS. .................. 21
POSICION FUNDAMENTADA SOBRE LAS RESOLUCIONES EMITIDAS. ......cocvevieireiiiererereieaenann, 26
CONCLUSIONES. ...ttt ettt e e e et e s e e e e s eaabn s e e e e eeeannnas 29

BIBLIOGRAFTA ..ottt ettt ettt e e e e et e e e et e e et e e e et e ae et eeee st enaesaseneeeeseseeeeeeseaaneas 30



RELACION DE LOS HECHOS PRINCIPALES EXPUESTOS POR LAS
PARTES INTERVINIENTES EN EL PROCESO

Hechos

Con fecha 08 de octubre de 2018 a las 20 horas y 20 minutos, las personas de
L.A.B.A., AM.G.C. y M.E.V.C., se presentaron a la Comisaria de Vegueta, a fin
de denunciar haber sido victimas de atentando contra el patrimonio de sus bienes
muebles, en ese orden, al primero en mencion se le despoj6é del vehiculo de
placa de rodaje F7T-794, color negro, marca Toyota, modelo HI LUX, ilicito
promovido por parte de tres personas de sexo masculino, provistos de arma de
fuego, ocurrido en circunstancias en que los agraviados se encontraban en el
terreno agricola de propiedad de L.A.B.A., ubicado en Pacayal Bajo, Primavera
— Vegueta, prestos a salir de dicho lugar, a bordo del referido vehiculo, con las
luces encendidas, al promediar las 19 horas y 30 minutos aproximadamente, y
bajo amenaza de muerte, inmovilizan a M.E.V.C., quien se encontraba fuera del
medio de transporte dirigiendo a sus comparfieros para salir del lugar, acto
seguido los facinerosos, procedieron a descender al copiloto AM.G.C. y
conductor L.A.B.A., requiriéndoles mantengan las manos sobre la cabeza para
luego doblegarlos y atarles las manos a ambos, mientras que a M.E.V.C,,
apuntaron con un arma, llegando a forcejear, y como consecuencia de su
resistencia, es lesionado en la cabeza con la cacha de arma de fuego, ya en el
suelo fue pateado, reconociendo a dos de los tres agentes, identificados como
G.A.C.R. y S.M.CH.N., quienes estaban descubiertos sus rostros y se
encontraba proveido de un arma de fuego; lo propio hace L.A.B.A., quien
reconoce a S.M.CH.N., como la persona que estaba abastecida de un arma de
fuego, lo amenazo6 con palabras soeces, Y le dijo que si tenia la intencion de
recuperar su vehiculo debia pagar la suma de S/. 30,000.00 soles, caso contrario
de dar parte a la policia, desaparecerian la camioneta, quitdndole su celular
marca Sony, dinero en efectivo y a A.M.G.C., le despojaron de dos celularesy a
M.E.V.C., le despojaron de un celular y dinero en efectivo, dandose a la fuga los
autores, con la camioneta y otro vehiculo que los esperaba, amenazandolos que
si los seguian les dispararian yéndose con direccion a la Panamericana Norte,
luego de cinco minutos aproximadamente que los delincuentes se fueron, el
denunciante L.B.A., observo que su guardian se encontraba con una bolsa en la
cabeza sin oxigeno, por lo que desesperado lo auxilio, pero este se encontraban
sangrando en la cabeza por la agresién que le dio uno de los delincuentes,
motivo por el que se apersonaron ala Comisaria de Vegueta a fin de pedir apoyo
y denunciar el robo del vehiculo.

Posteriormente, siendo las 10 horas y 55 minutos del dia 09 de octubre de 2018,
personal policial S2 PNP Sanchez Lizana Marco, quien se encontraba de servicio
realizando operativo policial, por orden superior y mérito de la denuncia de la
persona de L.A.B.A., quien habria sido victima de robo de su vehiculo de placa
de rodaje Nro. F/T 794, color negro, marca Toyota, modelo HI LUX, por parte de
tres delincuentes provistos de arma de fuego, hecho ocurrido el dia 08 de octubre
de 2018, al promediar las 19 horas y 30 minutos, el acompafiante del agraviado,
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M.V.C., que logro reconocer a dos de los presuntos delincuentes, siendo estos
G.A.C.R. y S.M.CH.N., toda vez que uno de ellos lo conoce porque le hace
servicio de taxi y al otro lo conoce porque el sefior L. lo contratdé como seguridad
para que cuide sus terrenos; por tal motivo, se mont6 un operativo policial en
busca de estas dos personas.

Siendo las 10 horas y 52 minutos se observo salir de un domicilio a la persona
de S.M.CH.N., quien abord¢ el vehiculo de placa Nro. A3V-294, color negro con
azul, con direccion a Huaura, por lo que se inicidé la persecucion de dicho
vehiculo, siendo interceptado por el vehiculo policial en el lugar denominado “la
quinta”, se le mencion6 el motivo de su intervencién policial, oponiendo
resistencia en todo momento, al cabo de unos minutos accedi6 subiendo a su
vehiculo y siendo trasladado a la Comisaria de Vegueta, en compafiia del
personal policial.

A la altura de la Ferreteria MALU- Av. Los Libertadores S/IN — Vegueta, el
conductor S.M.CH.N., realiza una maniobra temeraria virando con brusquedad,
gritando a viva voz pidiendo auxilio, momento en el que la mencionada ferreteria
salen las personas de nombre D.CH.N. y E.S.M.A,, al parecer seria la hermana
y cuilado del intervenido, al llegar a la comisaria se le invito a salir del vehiculo
al intervenido oponiendo resistencia y violencia a la autoridad, teniendo que
aplicar personal policial técnicas de reduccion para poder salvaguardar la
integridad del intervenido como de los efectivos policiales, finalmente siendo las
11 horas y 15 minutos del dia 09 de octubre s puso a disposicion de la Comisaria
de Vegueta a la persona de S.M.CH.N.

Declaracion del ciudadano L.A.B.A.

Refiere que cuando trataba de retirarse de su campo de cultivo a bordo de su
vehiculo — camioneta de placa de rodaje F7T-994, marca TOYOTA, color negro,
modelo HILUX, en compafia de su amigo A.M.G.C., mientras que su guardian
M.E.V.C., le estaba guiando para salir de la chacra, fueron sorprendidos por los
investigados G.A.C.R. alias “Gary”, reconocido por su guardian, S.M.CH.N. alias
“‘Pyme” — reconocido por él y su guardian- y un sujeto desconocido provisto de
armas de fuego, quienes bajo amenaza de muerte dijeron al mencionado
guardian para seguidamente bajarlo en compafiia de su amigo AM.G.C. y
atarlos de pies y manos, mientras que su guardian puso resistencia llegando a
forcejear con el sujeto no identificado y fue agredido en la cabeza por el
investigado S.M.CH.N. con la cacha del arma de fuego haciéndolo caer al suelo
para colocarlo una bolsa en la cabeza, quien vociferaba palabras soeces
exigiéndole el monto de S/. 30,000.00 soles para que recupere su camioneta,
ante lo negativa lo amenaz6 que no denuncie, sino quemarian su vehiculo y le
arrebatd su celular marca Sony, dinero por el monto de S/. 500, 00 soles y se
dieron a la fuga a bordo de la camioneta con direccion a la Panamericana Norte,
luego de cinco minutos observo que su guardian se encontraba con una bolsa
en su cabeza y se encontraba sin oxigeno, para lo cual desesperado se desat6
para auxiliar a su guardian, quien se encontraba sangrando la cabeza por la
agresion que le dio el delincuente S.M.CH.N.



Declaracién del ciudadano A.M.G.C.

Refiere sobre los hechos suscitados en su agravio, precisando que cuando
trataba de retirarse del campo de cultivo con su amigo L. a bordo de la camioneta,
mientras que el guardian M.E.V.C., le estaba guiando para salir de la chacra,
fueron sorprendidos por el imputado S.M.CH.N. y dos sujetos desconocidos
provistos de arma de fuego, quienes bajo amenaza de muerte los redujeron al
suelo para atarlos de pies y manos y le arrebataron su celular y un celular marca
Samsung, mientras que el guardian M.E.V.C., opuso resistencia, llegando a
hacer forcejeo con uno de los sujetos desconocidos por el imputado S.M.CH.N.,
se acercO para golpearle en la cabeza con la cacha del arma de fuego,
ocasionandole sangrado y se dieron a la fuga con el vehiculo de su amigo,
afladiendo las caracteristicas fisicas de los sujetos y que si lo vuelve a ver
nuevamente si lo puede reconocer.

Declaracién del ciudadano M.E.V.C.

Refiere sobre los hechos materia de investigacion, precisando ser guardian del
terreno de cultivo del ciudadano L.B.A., quien trataba de retirarse del campo de
cultivo en compafiia de su amigo ciudadano A.M.G.C. a bordo de su camioneta,
optando por guiarlo para que puedan salir de la chacra, en circunstancia que
fueron sorprendidos por los investigados G.A.C.R. alias “Gary”, S.M.CH.N. alias
“‘Pyme” — a quienes logré reconocerlos — y un sujeto desconocido provistos de
arma de fuego y bajo amenaza de muerte los redujeron, optando por poner
resistencia y forcejear con el sujeto no identificado, llegando a quitarle la cacerina
del arma de fuego, pero se le acerco el imputado S.M.CH.N. para golpearlo en
la cabeza con la cacha del arma de fuego, ocasionandole un sangrado, y aun
herido le dijo a los investigados G.A.C.R. y S.M.CH.N. “te conozco y ya te
jodiste”, quienes le comenzaron a agredir con mayor intensidad, ocasionandole
herida con la cabeza, tabique, golpes en el rostro y en otras partes del cuerpo
para seguidamente colocarlo una bolsa en la boca y cubrirle la cabeza, llegando
a escuchar que “pyme” pedia S/. 30,000.00 soles para que le devuelvan la
camioneta del ciudadano L.B.A.

Declaracion del SOS PNP Andy Frank Rojas Reyes

Narra la forma y circunstancias de la intervencion del investigado S.M.CH.N.,
precisando que luego de la intervenciéon abordo el vehiculo del intervenido como
copiloto con direccion a la dependencia policial en circunstancias que
sorpresivamente el imputado hace una maniobra temeraria en la Av. Los
Libertadores S/N del distrito de Vegueta con direccion a la Ferreteria “MALI” de
propiedad de su hermana gritando y pidiendo auxilio, pero logré girar el timén
para evitar que ingrese a la ferreteria y, en ese momento sali6é la ciudadana
D.CH.N. y su esposo M.A.E.S., lo cual fue aprovechado por el imputado para
sacar la llave de contacto de su vehiculo y provocarle una herida en la mano
derecha, inmediatamente aplicé las técnicas de reduccién y lo trasladé a la
dependencia policial, donde se realiz6 el acta de registro personal donde indico
gue su teléfono celular iphone, le entreg6 a su cufiado M.A.E.S.



Acta de entrevista del ciudadano M.E.V.C.

Indica que el dia de los hechos, logré reconocer a los imputados G.A.C.R. alias
“‘Gary” y S.M.CH.N. alias “Pyme”, siendo este ultimo quien le agredio en la
cabeza con la cacha del arma de fuego, ocasionandole un sangrado y
conjuntamente con el sujeto no identificado lo patearon en el suelo, colocandole
una bolsa sobre la cabeza, atdndolo a la altura del cuello y encima le colocaron
un costal sobre la cabeza hasta la altura de la rodilla y luego fue auxiliado por el
agraviado L.A.B.A., afadiendo que personas desconocidas transitan por su
domicilio y a veces transitan en moto taxi o autos sin placas y le amenazan
diciéndole “a los hombres tienes que limpiarlos, porque todo depende de ti, si
vas a limpiarlo te vamos a mandar al suelo” y si le pasa algo ellos seran
responsables.

Declaracién del ciudadano E.E.S.T.

Refiere que la gente de la zona comenta que G.A.C.R. alias “Gary” y S.M.CH.N.
alias “Pyme” caminan con gente vaga y gente de mal vivir de la zona de
primavera.

Declaracion del ciudadano C.E.B.R.

Refiere que en el pueblo de primavera se escucha que los bravos de la zona son
los ciudadanos G.A.C.R. conocido con el apelativo de “Gary” y S.M.CH.N.
conocido con el apelativo de “Pyme” y paran en malas andadas y tienen una
mala imagen en la zona.

Sucesos Procesales

A través de la Disposicion Nro. 01, con fecha 12 de octubre de 2018, el
Segundo Despacho de Decision Temprana de la Fiscalia Provincial Penal
Corporativa de Huaura, decide declarar que procede formalizar y
continuar con la investigacion preparatoria contra S.M.CH.N. y G.A.C.R.,
por el presunto delito contra el patrimonio, en la modalidad de robo
agravado, ilicito penal previsto y sancionado en el articulo 188° del Cédigo
Penal —tipo base — con las agravantes contenidas en los numerales 2, 3,
4y 5y 8 del primer parrafo del articulo 189° del Cadigo Penal, y con la
agravante contenida en el numeral 1° del segundo parrafo del articulo
189° del Codigo Penal, en agravio de L.A.B.A., AM.G.C.y M.E.V.C.

Asimismo, practiquese las siguientes diligencias:

e Se realicen las pesquisas necesarias, a fin de identificar e individualizar al
tercer autor del hecho delictuoso, una vez identificado se recabe su
declaracion en presencia de su abogado defensor.

e Se oficie a las empresas de telefonia movil, a fin de que brinden
informacion sobre las lineas telefonicas a nombre de los investigados
S.M.N. Y G.A.C.R., una vez obtenida dicha informacion solicitar el
levantamiento del secreto de las comunicaciones de dichas lineas
telefnicas.



e Serequiera a la parte agraviada acredita la preexistencia y la valorizacion
de los bienes sustraidos (vehiculo — camioneta).

e Se oficie a SUNARP a efectos de que informen si los investigados
S.M.S.N.y G.A.C.R., registran bienes muebles o inmuebles a su nombre.

e Se solicite informe a la Administracion del Gimnasio Total Gym — Huacho,
ubicado en la Av. 28 de julio Nro. 520 — Huacho, a fin de que precise si
existe registro de ingreso como cliente de dicho gimnasio, asi como
también remitan las camaras de video vigilancia del referido local.

e Se realice la visualizacion y transcripcion de redes sociales de los
investigados, a efectos de establecer si se encuentran registrados como
contactos entre uno y otro en dichas redes sociales, el grado de amistad
gue mantienen y las conversaciones que puede existir entre ellos, via
Messenger, debiendo estar presentes las partes, Representante del
Ministerio Publico y la defensa de los investigados.

e Se recabe la declaracién de los posibles testigos que hayan podido
presenciar los hechos materia de la presente investigacion.

En relacion a las medidas de coercion procesal, se solicitaron las siguientes:

e S.M.S.N. se solicitara la medida de coercion de prision preventiva.
e G.A.C.R, se solicitara la medida de comparecencia con restricciones.

Posteriormente:

Mediante la Disposicion Nro. 02, el Segundo Despacho de Investigacion,
se dispone aclarar la Disposicidon Fiscal Nro. 01 , de fecha 12 de octubre
de 2018, donde se aclara la parte decisoria en el “item primero” de la
Disposicién de Formalizacion de la Investigacion Preparatoria, niumero 01
de fecha 12 de octubre del afio 2018, en el siguiente extremo “Formalizar
y continuar con la investigacion preparatoria contra S.M.CH.N. y G.A.C.R.
por la presunta comision del delito contra el patrimonio, en la modalidad
de robo agravado, ilicito penal previsto y sancionado en el articulo 188°
del Cédigo Penal — tipo base — con las agravantes contenidas en los
numerales 2, 3, 4y 8 del primer parrafo del articulo 189° del Cdodigo Penal,
en agravio de L.A.B.A., AM.G.C.y M.E.V.C.

Asi también, se dice aclarar el numeral Il de la Disposicion Nro. 01 de fecha 12
de octubre de 2018, correspondiente al hecho factico.

Con relacion a la Disposicion Nro. 03, de fecha 09 de mayo de 2019, el Segundo
Despacho de Investigacion Penal Corporativa de Huaura, se dispone:

Prorrogar la etapa de investigacion preparatoria que se sigue contra
S.M.CH.N. y G.A.C.R., por la presunta comision del delito contra el
patrimonio en la modalidad de robo agravado, ilicito penal previsto y
sancionado en el articulo 188° del Cddigo Penal — tipo base — con las



agravantes contenidas en los numerales 2, 3, 4 y 8 del primer parrafo del
articulo 189° del Codigo Penal, en agravio de L. AB.A, AM.G.C. y
M.E.V.C, por el término de sesenta dias, debiendo realizarse los
siguientes actos de investigacion:

e Se realice la diligencia de toma de muestra de vistas fotograficas del
investigado G.A.C.R., por la pericia de antropologia — analisis de
superposicién de imagenes, diligencia programada para el dia 16 de
mayo de 2019.

e Serecabe la declaracion testimonial del ciudadano P.L.V.T., a efectos de
que narre de manera detallada los hechos materia de investigacion y
otras preguntas relevantes, diligencia programada para el dia 29 de mayo
de 2019.

e Se practique un reconocimiento en rueda del investigado G.A.C.R.,
diligencia programada para el dia 06 de junio de 2019.

e Se recabe la declaracion testimonial de los ciudadanos E.S.T.y C.E.B,,
a efectos que narren sobre los hechos materia de investigacion y otras
preguntas relevantes, diligencia programada para el dia 11 de junio de
2019.

e Se recabe la declaracion testimonial de los ciudadanos P.J.T.R., C.J.U.A.
y W.R.G.D., a efectos que narren sobre los hechos materia de
investigacion y otras preguntas relevantes, diligencia programara para el
dia 13 de junio de 2019.

e Se requiere a los ciudadanos L.A.B.A., AM.G.C. y M.E.V.C., cumplan
con acreditar mediante documento idoneo la preexistencia de los bienes
gue le fueron arrebatados el dia de los hechos.

e Serequieraalaempresa América Movil Pera SAC, Entel Pert S.A. y Bitel
cumplan con remitir la informacion del levantamiento del secreto de
comunicaciones del teléfono celular, en mérito a lo dispuesto por el Juez
de Investigacion Preparatoria mediante Resolucion Nro. 01 de fecha 04
de marzo de 2019, bajo apercibimiento de ser denunciado por el delito de
resistencia y desobediencia a la autoridad.

A través de la Disposicién Nro. 04, con fecha 09 de agosto de 2019, el Segundo
Despacho de Investigacion, dispone:

Dar por concluida la etapa de investigacion preparatoria seguida contra
S.M.CH.N. y G.A.C.R., por la presunta comision del delito contra el
patrimonio, en la modalidad de robo agravado, ilicito penal previsto y
sancionado en el articulo 188° del Codigo Penal — tipo base — con las
agravantes contenidas en los numerales 2, 3, 4 y 8 del primer parrafo del
articulo 189° del Cdédigo Penal, en agravio de L. A.B.A., AM.G.C. y
M.E.V.C.



Es asi que el Segundo Despacho de Investigacion Penal Corporativa de Huaura:

Se formula acusacion contra S.M.CH.N. y G.A.C.R., por la presunta
comisién del delito contra el patrimonio, en la modalidad de robo
agravado, ilicito penal previsto y sancionado en el articulo 188° del Cédigo
Penal — tipo base — con las agravantes contenidas en los numerales 2, 3,
4y 8 del primer parrafo del articulo 189° del Cadigo Penal, en agravio de
L.AB.A, AM.G.C.y M.E.V.C.

El representante del Ministerio Publico, solicita catorce afios de pena privativa
de libertad para los acusados S.M.CH.N. y G.A.C.R., asimismo, por concepto de
reparacion civil a S.M.CH.N. se le impone S/.5,000.00 (cinco mil y 00/100 soles)
siendo S/. 1,500.00 soles en favor de L.A.B.A., S/.1,000.00 soles en favor de
A.M.G.C.y S/.2,500.00 soles en favor de M.E.V.C.

Es preciso sefialar que se presentaron los siguientes elementos de conviccion:

e Declaracion del ciudadano L.A.B.A.

e Declaracion del ciudadano A.M.G.C.

e Declaracion del ciudadano M.E.V.C.

e Declaracion del SOS PNP Andy Frank Rojas Reyes

e Acta de entrevista del ciudadano M.E.V.C., de fecha 22 de enero de 2019.

e Declaracion del ciudadano E.E.S.T.

e Declaracion del ciudadano C.E.B.R.

e Denuncia directa del delito Nro. 82, de fecha 09 de octubre de 2018.

e Acta de intervencion policial de fecha 09 de octubre de 2018.

e Acta de inspeccion técnico policial de fecha 10 de octubre de 2018.

e Acta de reconocimiento en rueda de imputado de fecha 11 de octubre de
2018.

e Acta de registro personal de fecha 09 de octubre de 2018.

e Certificado Médico Legal Nro. 005702-L, de fecha 09 de octubre de 2018.

e Copia certificada de la boleta informativa de fecha 09 de octubre de 2018

e Copia certificada de la partida registral Nro. 11526402.

e Copia certificada del acta de intervencion policial, hallazgo e incautacion
de vehiculo de placa de rodaje F7T-794 y otros accesorios de vehiculo,
de fecha 11 de octubre de 2018, correspondiente al caso Nro. 6770-2018.

e Informe pericial de identificacion vehicular Nro. 383-DPT-SIROVE-H, de
fecha 12 de octubre de 2018, correspondiente al caso Nro. 6770-2018.

e Declaracion del investigado S.M.CH.N.

e Certificado judicial de antecedentes penales de fecha 11 de octubre de
2018.



Acusacion
El Segundo Despacho de Investigacion Penal Corporativa de Huaura:

Formula acusacion contra S.M.CH.N. y G.A.C.R., por la presunta comision
del delito contra el patrimonio, en la modalidad de robo agravado, ilicito
penal previsto y sancionado en el articulo 188° del Codigo Penal — tipo
base — con las agravantes contenidas en los numerales 2, 3, 4 y 8 del
primer parrafo del articulo 189° del Cadigo Penal, en agravio de L.A.B.A.,
A.M.G.C.y M.E.V.C.

El representante del Ministerio Publico, solicita catorce afios de pena privativa
de libertad para los acusados S.M.CH.N. y G.A.C.R., asimismo, por concepto de
reparacion civil a ambos acusados se les impone S/.5,000.00 (cinco mil y 00/100
soles) siendo S/. 1,500.00 soles en favor de L.A.B.A., S/.1,000.00 soles en favor
de A.M.G.C. y S/.2,500.00 soles en favor de M.E.V.C.

Fundamentacién Factica

Con fecha 08 de octubre de 2018 a las 20 horas y 20 minutos, las personas de
L.A.B.A., AM.G.C. y M.E.V.C., se presentaron a la Comisaria de Vegueta, a fin
de denunciar haber sido victimas de atentando contra el patrimonio de sus
bienes muebles, en ese orden, al primero en mencion se le despojo del vehiculo
de placa de rodaje F7T-794, color negro, marca Toyota, modelo HI LUX, ilicito
promovido por parte de tres personas de sexo masculino, provistos de arma de
fuego, ocurrido en circunstancias en que los agraviados se encontraban en el
terreno agricola de propiedad de L.A.B.A., ubicado en Pacayal Bajo, Primavera
— Vegueta, prestos a salir de dicho lugar, a bordo del referido vehiculo, con las
luces encendidas, al promediar las 19 horas y 30 minutos aproximadamente, y
bajo amenaza de muerte, inmovilizan a M.E.V.C., quien se encontraba fuera del
medio de transporte dirigiendo a sus comparfieros para salir del lugar, acto
seguido los facinerosos, procedieron a descender al copiloto AM.G.C. y
conductor L.A.B.A., requiriéndoles mantengan las manos sobre la cabeza para
luego doblegarlos y atarles las manos a ambos, mientras que a M.E.V.C,,
apuntaron con un arma, llegando a forcejear, y como consecuencia de su
resistencia, es lesionado en la cabeza con la cacha de arma de fuego, ya en el
suelo fue pateado, reconociendo a dos de los tres agentes, identificados como
G.A.C.R. y S.M.CH.N., quienes estaban descubiertos sus rostros y se
encontraba proveido de un arma de fuego; lo propio hace L.A.B.A., quien
reconoce a S.M.CH.N., como la persona que estaba abastecida de un arma de
fuego, lo amenaz6 con palabras soeces, Y le dijo que si tenia la intencién de
recuperar su vehiculo debia pagar la suma de S/. 30,000.00 soles, caso contrario
de dar parte a la policia, desaparecerian la camioneta, quitandole su celular
marca Sony, dinero en efectivo y a A.M.G.C., le despojaron de dos celulares y a
M.E.V.C., le despojaron de un celular y dinero en efectivo, dandose a la fuga los
autores, con la camioneta y otro vehiculo que los esperaba, amenazandolos que
si los seguian les dispararian yéndose con direccion a la Panamericana Norte,



luego de cinco minutos aproximadamente que los delincuentes se fueron, el
denunciante L.B.A., observo que su guardian se encontraba con una bolsa en la
cabeza sin oxigeno, por lo que desesperado lo auxilid, pero este se encontraban
sangrando en la cabeza por la agresion que le dio uno de los delincuentes,
motivo por el que se apersonaron ala Comisaria de Vegueta a fin de pedir apoyo
y denunciar el robo del vehiculo.

Posteriormente, siendo las 10 horas y 55 minutos del dia 09 de octubre de 2018,
personal policial S2 PNP Sanchez Lizana Marco, quien se encontraba de servicio
realizando operativo policial, por orden superior y mérito de la denuncia de la
persona de L.A.B.A., quien habria sido victima de robo de su vehiculo de placa
de rodaje Nro. F/T 794, color negro, marca Toyota, modelo HI LUX, por parte de
tres delincuentes provistos de arma de fuego, hecho ocurrido el dia 08 de octubre
de 2018, al promediar las 19 horas y 30 minutos, el acompafante del agraviado,
M.V.C., que logr6 reconocer a dos de los presuntos delincuentes, siendo estos
G.A.C.R. y S.M.CH.N., toda vez que uno de ellos lo conoce porque le hace
servicio de taxi y al otro lo conoce porque el sefior L. lo contratd como seguridad
para que cuide sus terrenos; por tal motivo, se montd un operativo policial en
busca de estas dos personas.

Siendo las 10 horas y 52 minutos se observo salir de un domicilio a la persona
de S.M.CH.N., quien abordo el vehiculo de placa Nro. A3V-294, color negro con
azul, con direccién a Huaura, por lo que se inicid la persecucion de dicho
vehiculo, siendo interceptado por el vehiculo policial en el lugar denominado “la
quinta”, se le menciond el motivo de su intervencién policial, oponiendo
resistencia en todo momento, al cabo de unos minutos accedio subiendo a su
vehiculo y siendo trasladado a la Comisaria de Vegueta, en compaiiia del
personal policial.

A la altura de la Ferreteria MALU- Av. Los Libertadores S/IN — Vegueta, el
conductor S.M.CH.N., realiza una maniobra temeraria virando con brusquedad,
gritando a viva voz pidiendo auxilio, momento en el que la mencionada ferreteria
salen las personas de nombre D.CH.N. y E.S.M.A., al parecer seria la hermana
y cuiiado del intervenido, al llegar a la comisaria se le invito a salir del vehiculo
al intervenido oponiendo resistencia y violencia a la autoridad, teniendo que
aplicar personal policial técnicas de reduccién para poder salvaguardar la
integridad del intervenido como de los efectivos policiales, finalmente siendo las
11 horas y 15 minutos del dia 09 de octubre s puso a disposicién de la Comisaria
de Vegueta a la persona de S.M.CH.N.

Fundamentacién juridica y valoracion probatoria

El ilicito penal materia de imputacidén respecto al delito de robo agravado se
encuentra previsto en articulo 188° (tipo base) que establece “el que se apodera
ilegitimamente de un bien mueble total o parcialmente ajeno, para aprovecharse
de él, sustrayendo del lugar en que se encuentra, empleando violencia contra la
persona o amenazandola con un peligro inminente para su vida o integridad
fisica...”, concordado con las agravantes senaladas en el numeral 2, 3, 4 y 8 del



primer parrafo del articulo 189° del Cdodigo Penal, que a la letra dice “la pena
sera no menor de doce ni mayor de veinte afios si el robo es cometido: 2. Durante
la noche, 3. A mano armada y 4. Con el concurso de dos o0 mas personas, 8.
Sobre vehiculo automotor, sus autopartes o accesorios”.

El delito de robo se configura:

Con el apoderamiento ilegitimo por parte del agente activo de un bien
mueble, total o parcialmente ajeno, sustrayéndole del lugar donde se
encuentra para obtener un provecho del mismo, usando como medios
comisivos para la concrecion del injusto, la violencia 0 amenaza contra la
persona, asi mismo, debe concurrir para efectos de configuracion del tipo,
la disponibilidad del bien por parte del sujeto activo, conforme lo precisa
el Acuerdo Plenario Nro. 03-2009/CJ -116, dicho injusto penal en su forma
agravada se configura “...b) a mano armada, constituye agravante el
realizar o ejecutar el robo con el uso de un arma al momento de
apoderarse ilegitimamente de un bien mueble de su victima. Por arma, se
entiende todo instrumento fisico que cumple en la realidad una funcion de
ataque o defensa para el que la porta. En tal sentido, constituye armas
para efectos de la agravante, arma blanca (cuchillo, verduguillo,
desarmador, navajas...)".

En caso de:

Consumacion en estos casos viene condicionado por la disponibilidad de
la cosa sustraida, de inicio solo sera tentativa cuando no llega a alcanzar
el apoderamiento de la cosa, realizados desde luego los actos de
ejecucion correspondientes. Disponibilidad que, mas que es real y
efectiva, que supondria la entrada en la fase de agotamiento del delito,
debe ser potencial, esto es, entendida como posibilidad material de
disposicion o realizacion de cualquier acto de dominio de la cosa
sustraida. Esta disponibilidad potencial, desde luego, puede ser
momentanea, fugaz o breve duracién. La disponibilidad potencial, de ser
sobre la cosa sustraida, por lo que a) Si hubo posibilidad de disposicion,
pese a eso se detuvo al autor y recuper6 en su integridad el botin, la
consumacion ya se produjo, b) Si el agente es sorprendido in fraganti o in
situ y perseguido inmediatamente y sin interrupcion es capturado con el
integro del botin, asi como si en el curso de la persecucion abandona su
botin y esto es recuperado, el delito qued6 en grado de tentativa; y c) Si
perseguidos los participantes en el hecho, es detenido uno o mas de ellos
pero otro u otros logran escapar con el producto del robo, el delito se
consumo para todos.

Respecto a los elementos de conviccion presentados, se tienen los siguientes:

e Denuncia directa del delito Nro. 82, de fecha 09 de octubre de 2018,
documento que describe la forma y circunstancias de los hechos
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suscitados en agravio de los ciudadanos L.A.B.A., AM.G.C.y M.E.V.C. —
guardian — quienes lograron reconocer a los investigados G.A.C.R. alias
“‘Gary” y S.M.CH.N. alias “Pyme” cuando le arrebataron sus pertenencias
para darse a la fuga a bordo del vehiculo de placa de rodaje Nro. F7T-
794, color negro, marca Toyota, modelo XILUX de propiedad del
ciudadano L.A.B.A.

Acta de intervencion policial de fecha 09 de octubre de 2018, documento
gue sefala la forma y circunstancias de la intervencién policial del
imputado S.M.CH.N. alias “Pyme”.

Acta de inspeccion técnico policial de fecha 10 de octubre de 2018,
documento que sefala que el lugar de los hechos se ubica a la altura del
kilbmetro 160 de la carretera panamericana norte donde existe un camino
carrozable -lado oeste- que conduce a la zona denominada “pacayal bajo”
del distrito de Vegueta donde no existe alumbrado publico y el camino
colinda con campos de cultivo.

Acta de reconocimiento en rueda de imputado de fecha 11 de octubre de
2018, documento donde el agraviado A.M.G.C. reconoce al imputado
S.M.CH.N. como el sujeto que lo redujo y le encafioné en horas de la
noche del dia 18 de octubre de 2018 en inmediaciones del “fundo pacayal
bajo” del distrito de Vegueta.

Acta del registro personal de fecha 09 de octubre de 2018, documento
realizado al intervenido S.M.CH.N. en la comisaria de Vegueta, a quien
se le encontré un reloj color plateado con correas color azul marca ESIKA,
dinero en una cantidad de tres billetes de S/. 10.00 soles, un cargador
celular y un cable con entrada USB y salida iphone; dejandose constancia
gue el intervenido portaba un teléfono celular iphone, quien indico que se
le entreg6 a su cufiado.

Certificado Médico Legal Nro. 005702-L, de fecha 09 de octubre de 2018,
documento practicado al ciudadano M.E.V.C. que en la data indica
“agresion fisica el dia 08 de octubre de 2018 a las 19 horas, por tres
personas conocidas con revolver’, concluyendo: presenta lesiones
ocasionadas por agente contundente duro, requiere tres dias de atencion
facultativa y diez dias de incapacidad médico legal.

Copia certificada de la boleta informativa de fecha 09 de octubre de 2018,
documento que sefiala que el vehiculo camioneta de placa de rodaje F7T-
794, color negro, marca Toyota, modelo HILUX, se encuentra registrado
a nombre la empresa Pepeiskra S.R.L.

Copia certificada de la partida registral Nro. 11526402, documento que
sefala que el ciudadano L.A.B.A. es gerente general de la empresa.
Copia certificada del acta de intervencion policial, hallazgo e incautacién
de vehiculo de placa de rodaje F7T-794 y otros accesorios de vehiculo,
de fecha 11 de octubre de 2018, correspondiente al caso Nro. 6770-2018,
documento que sefiala que el vehiculo camioneta de placa de rodaje,
color negro, marca Toyota, modelo HILUX fue recuperado en el inmueble
ubicado en la Av. 28 de julio Mz. 19, Lote 20, Santa Cruz, Medio Mundo
del distrito de Vegueta, vivienda ocupado por el ciudadano P.A.O.L. en
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compafiia de su esposa R.P.E., quien indica que el vehiculo descrito le
fue dejado el dia 08 de octubre de 2018 a las 19 horas por un sujeto con
una estatura de 1.60 metros, contextura gruesa, tez moreno, quien le
indicé que lo guarde por tres dias. Asimismo, se observa que el ciudadano
L.A.B.A. reconocio fehacientemente su vehiculo que le fue robado el dia
08 de octubre de 2018 en el pacayal, primavera del distrito de Vegueta.

e Informe pericial identificacion vehicular Nro. 383-DPT-SIRVOE-H, de
fecha 12 de octubre de 2018, correspondiente al caso Nro. 6770-2018,
documento que sefiala que el vehiculo camioneta de placa de rodaje F7T-
194, color negro, marca Toyota, modelo HILUX, se encuentra conforme
con sus caracteristicas. La misma que se encuentra con requisitoria por
asalto y robo con fecha 08 de octubre de 2018.

e Declaracion del investigado S.M.CH.N.; quien brinda su descargo sobre
los hechos que se le atribuyen en presencia de su abogado defensor.

e Certificado judicial de antecedentes penales de fecha 11 de octubre de
2018, documento que informa que el imputado S.M.CH.N. no registra
antecedentes penales.

Fundamentacion de la penay reparacion civil

En el presente proceso, respecto a la imputacion contra los imputados
S.M.CH.N.y G.A.C.R., la pena concreta se determinara de conformidad con los
fundamentos del articulo 45-A del Codigo Penal, como sigue: i) se establecera
la pena basica del delito de robo agravado, regulada en el articulo 188° - tipo
base — con las agravantes descrita en el primer parrafo, inciso 3y 7 del articulo
189° del Codigo Penal que oscila entre doce a veinte afios de pena privativa de
libertad, ii) luego, se verifica la concurrencia de las circunstancias atenuantes o
de agravacion sefialadas en el articulo 46° del Codigo Penal, concurriendo en
este caso, la circunstancia atenuante de la “carencia de antecedentes penales”,
iii) Se verifica la concurrencia de las circunstancias atenuantes privilegiadas o
agravantes cualificadas, circunstancias que no se presentan en la participacion
de la acusada.

En tal sentido, a haberse presentado respecto a la participacion de los acusados
S.M.CH.N. y G.A.C.R,, tan solo circunstancias atenuantes, de conformidad a lo
prescrito en el literal a) del numeral 2 del articulo 45-A del Codigo Penal, la pena
concreta se determinard dentro del tercio inferior de la pena basica,
considerando la carencia de antecedentes penales que presentan los acusados;
por lo expuesto, la pena se concreta en catorce afios de pena privativa de la
libertad.

Con relacién a la reparacion civil, es preciso sefalar que todo delito acarrea
como consecuencia no solo la imposicién de una pena, sino también puede dar
lugar al surgimiento de responsabilidad civil por parte del autor, es asi que en
aquellos casos en los que la conducta del agente produce un dafio reparable,
corresponde fijar junto a la pena el monto de la reparacién civil.
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Conforme a los articulos 92° y 101° del Codigo Penal, la reparacion civil, como
consecuencia proveniente del hecho punible, busca reparacién del dafio
ocasionado a la victima; esta reparacibn comprende la restitucion del bien
materia del delito o de su valor y el pago de los dafios y perjuicios; la reparacion,
se rige ademas por las disposiciones del Cddigo Civil, por lo que para
determinarla se debe tener en cuenta el dafio emergente, el lucro cesante y el
dafo a la persona.

En tal sentido, a ambos acusados se les impone S/.5,000.00 (cinco mil y 00/100
soles) siendo S/. 1,500.00 soles en favor de L.A.B.A., S/.1,000.00 soles en favor
de A.M.G.C. y S/.2,500.00 soles en favor de M.E.V.C.

Sentencia de Primera Instancia

El Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Huaura de la Corte Superior de
Huaura, emite la Resolucion Nro. 10, con la cual se decide fallar condenando a
los acusados S.M.CH.N. y G.A.C.R. como coautores del delito contra el
patrimonio en la modalidad de robo agravado en agravio de L.A.B.A., AAM.G.C.
y M.E.V.C., ilicito previsto y sancionado en el articulo 188° con las agravantes
de los numerales 2,3,4 y 8 del primer parrafo del articulo 189° del Codigo Penal;
en consecuencia, se le impone doce afos de pena privativa de libertad efectiva;
asi también, se fija por concepto de reparacion civil la suma de S/.5,000.00
(Cinco mil soles) que debera de pagar a S.M.CH.N. arazon de S/. 1,500.00 soles
a favor de L.A.B.A., S/. 1,000.00 soles a favor de A.M.G.C. y S/. 2, 500.00 soles
a favor de M.E.V.C., y en razon de G.A.C.R. la suma de S/. 5,000.00 soles que
pagara a razén de S/. 1,500.00 soles a favor de L.A.B.A., S/. 1,000.00 soles a
favor de A.M.G.C. y S/. 2,500.00 soles a favor de M.E.V.C. monto que sera
cancelado durante la ejecucion de la sentencia.

Bajo los siguientes fundamentos:

Con relacion a las declaraciones vertidas por M.E.V.C., con fecha 09 de octubre
de 2018, él ha sefialado que al poner resistencia es que le agreden con golpes
con el arma de fuego, ocasionandoles heridas en la cabeza, lo que también se
corrobora con la declaracién de L.A.B.A., quien sefiala que mientras una persona
le apunta con un arma, hubo un conato atras entre la persona de M.E.V.C., con
uno de los delincuentes, sefiala que le taparon la cabeza con una bolsa a
M.E.V.C. Se deben tener cuenta que M.E.V.C. ha sefialado de que no solo
reconoce a S.M.CH.N. y G.A.C.R.; que a ambas personas los conoce que son
de la zona, lo que también ha sido aceptado en su declaracién de juicio oral;
siendo que, ademas, en su declaracion de fecha 09 de octubre de 2018.

Se debe tener en cuenta que M.E.V.C., ha descrito la manera la cual fue atacado,
asi también ha recibido golpes en varias partes del cuerpo, al respecto se tiene
el Certificado Médico Legal Nro.005702-L, practicado al agraviado V.C.M.E.,
siendo que las conclusiones, tienen relacion con lo sefialado por el agraviado
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M.E.V.C., ya que este habia indicado como fue golpeado con un arma de fuego,
que recibié golpes en la cabeza, tal y como se han detallado en el Certificado
Médico Legal Nro. 005702-L

Asimismo, se debe tener en cuenta que el acusado S.M.CH.N. en su declaracion
ha sefialado que él ha trabajado con el agraviado L.A.B.A., es por ello que se
considera que el agraviado L.A.B.A reconoce en ese momento a acusado
S.M.CH.N., por lo que se considera que al estar relacionado a la version
sefalada de los hechos 09 de octubre de 2018 por M.E.V.C., corroborada con
los medios de prueba tal como son el Certificado Médico Legal Nro. 005702-L,
asi como también esta corroborado con el acta de reconocimiento en rueda de
imputado practicado a A.M.G.C., donde se verifica que sobre las caracteristicas
fisicas, se refiere que el sujeto que lo redujo tenia un arma de fuego, cabello
negro, medio acholado, entre 1.60 y 1.65 de estatura, cara redonda que es el
Unico de quien se acuerda, reconociendo fehacientemente a la personas signada
con el Nro. 02, por su fisonomia y porque inclusive cree que tiene la misma
casaca, €l es quien le redujo y lo encafioné y responde al nombre de S.M.CH.N.,
asimismo, se acredita con la declaracion de L.A.B.A. en la cual reconoce a la
persona de S.M.CH.N.

En relacion a lo sefialado en la declaracién de fecha 09 de octubre de 2018 por
el agraviado M.E.V.C., quien ha reconocido fehacientemente a los acusados
S.M.CH.N. y G.A.C.R., como los participantes del hecho en su agravio,
considerando el Colegiado la responsabilidad de ambos acusados en los hechos
materia de imputacion, por lo que ce considera acreditada la responsabilidad de
ambos acusados en los hechos materia de imputacion.

En cuanto a la circunstancia agravante -durante la noche- se tiene que la testigo
L.A.B.A. ha sefialado que los hechos se suscitaron entre las siete y siete media,
en tato, el testigo A.M.G.C., ha sefalado que no pudo visualizar las
caracteristicas de los tres que le asaltaron porque era de noche, no habia fluido
eléctrico y no hay postes; por lo que teniendo en cuenta lo sefialado
anteriormente, se considera que se configura la agravante.

Que, en cuanto a la circunstancia agravante —a mano armada- se debe tener en
cuenta la declaracién del agraviado M.E.V.C, donde ha sefalado que le dan
golpes con arma de fuego, en tanto el agraviado, A.M.G.C. ha sefialado que a él
le redujeron con un arma, el agraviado L.A.B.A. ha sefialado que esta dando la
vuelta con la camioneta y una persona le apunta con un arma; acreditindose
gue utilizaron un arma de fuego a fin de amenazar a los agraviados y lograr que
estos puedan desprenderse de sus bienes, configurandose dicha agravante.

Que con relacién a la circunstancia agravante — con el concurso de dos 0 mas
personas — debe tenerse en cuenta lo sefialado por L.A.B.A. ha mencionado
L.A.B.A en el juicio oral que esta dando la vuelta con la camioneta una persona
le apunta con un arma, escucha un problema detrds de la camioneta, la otra
persona por el costado de la camioneta hace bajar a su amigo, mientras tanto
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hubo un conato atras entre M.E. y uno de los delincuentes, vio que las dos
personas tenian armas, A.M.G.C. ha sefialado que fueron asaltado por tres
personas; y M.E.V.C., ha sefialado que fueron asaltados por tres sujetos; en
consecuencia, se considera que se configura dicha agravante, habiéndose
cometido los hechos con el concurso de tres personas.

Que, en cuanto a la circunstancia agravante — sobre vehiculo automotor, sus
autopartes o accesorios — se tiene que la declaracion de L.A.B.A., quien sefiala
en el juicio oral que le hacen bajar luego, acuestan a uno al costado de otro, M.,
él y al otro costado M.E., vertiendo palabras, les conminan, les dicen que no se
hagan problemas, les quitan celulares, le quitan quinientos soles, a M. le reducen
(...) Ademas, se tiene la copia certificada del acta de intervencion policial,
hallazgo e incautacién de vehiculo de placa de rodaje F7T-794 y otros accesorios
de vehiculo, de fecha 11 de octubre de 2018, correspondiente al caso Nro. 6770-
2018, se tiene que por acciones de inteligencia se tuvo conocimiento que en un
inmueble ubicado por Santa Cruz Medio Mundo — Vegueta, donde se tomo
conocimiento que habrian un vehiculo rosado escondido en un inmueble, por lo
gue personal de la SIRVOE — HUACHO, procedieron a montar un operativo
policial con el fin de ubicar el vehiculo e identificar y capturar a los presuntos
autores; acreditandose que el vehiculo camioneta de placa de rodaje F7T-794,
color negro, marca Toyota, modelo HILUX fue recuperado en el inmueble
ubicado en la MZ. 19 Lote 20, Santa Cruz Bajo — Medio Mundo del distrito de
Vegueta, vivienda ocupado por el ciudadano P.A.O.L. en compafiia de su esposa
R.P.E., quien indica que el vehiculo descrito le fue dejado el dia 08 de octubre
de 2018 alas 19 horas por un sujeto con una estatura de 1.60 metros, contextura
gruesa, tez moreno, quien le indico que lo guarde por tres dias.

Por todo ello, se tiene considera que hay suficientes pruebas que han enervado
la presuncién de inocencia de los acusados S.M.CH.N. y G.A.C.R., por lo que el
Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Huaura, considera que se ha
acreditado el delito de Robo Agravado, tipificado en el articulo 188° tipo base,
con las agravantes de los numerales 2 (durante la noche), 3 (a mano armada), 4
(con el concurso de dos o mas personas), y 8 (sobre vehiculo automotor) del
primer parrafo del articulo 189° del Cédigo Penal; asi como la responsabilidad
de los acusados en los hechos.

Recurso de apelacion

La defensa técnica del sentenciado G.A.C.R., plantea recurso de apelacién
sosteniendo los siguientes agravios:

e Sefala que las declaraciones de testigos y documentos presentados, ha
proado que al momento que victimaban a los agraviados, €l se encontraba
en el gimnasio por consiguiente la teoria del Ministerio Publico respecto a
Su participacion, autoria o responsabilidad no tiene sustento, pues no se
corrobora con la version de otros testigos o documentales, considerando
gue no se ha realizado el reconocimiento fisico en rueda, y en el juicio oral
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el agraviado, que hace la inicial sindicacion a patrocinado, y en el juicio
oral el agraviado que hace reconociendo a ninguna de los tres sujetos que
cometieron el ilicito.

En el juicio oral se ha determinado que los agraviados L.A.B.A.y AM.G.C.
no conocen a G.A.C.R., ni tampoco reconocerlo como uno de los
participantes del ilicito en su agravio y la sentencia se fundamenta en la
declaracion inicial de M.E.V.C., quien en el juicio oral se ha retractado de
su declaracion inicial, exculpandolo de la sindicacion, por consiguiente no
existen elementos o medios probatorios objetivos que corroboren la inicial
sindicacion realizada a nivel policial, con lo que el A quo ha sentenciado
injustamente a su patrocinado.

Las declaraciones y pruebas actuadas en el juicio oral, dan muestra clara
gue G.A.C.R. al momento de los hechos se encontraba en el gimnasio
“Total Gym” y existe captura de pantalla que estuvo aproximadamente
hasta las 20 horas y 19 minutos, lo cual para el Juzgado Colegiado por el
solo hecho de registrar la entrada y no la salida, no se acredita de manera
fehaciente la hora en que se retiré de dicho establecimiento y/o no haya
participado en los hechos materia de actuacién, minimizando los medios
probatorios consideran a dicha argumentacion como un argumento de
defensa, sin haberlos valorado.

Con relacién al recurso de apelacion interpuesto por la defensa técnica de
S.M.CH.N., al apelar la sentencia condenatoria, sostiene como agravios lo
siguiente:

De la prueba personal al actuada en juicio de primera instancia, se
concluye que los tres agraviados coinciden en que presumieron haber
reconocido la participacion del acusado S.M.CH.N. en los hechos
ocurridos el 08 de octubre de 2018, por la voz o timbre de voz de este. La
verificacion de tal presuncion, a criterio de ellos, se da cuando en el Centro
Poblado Primavera, los testigos: E.E.S.T. y don C.E.B.R., les sugiere que
pregunte por las personas de “pyme” y “Gary”. De acuerdo a lo declarado
por los indicados testigos, la respuesta “pregunten por pyme” y “Gary”,
nunca constituyé un acto de sindicacion o de imputacion hacia estas dos
personas con relacién a los hechos investigados, pues solo se tratdé de
una derivacion para la obtencién de mejor informacion.

Lo declarado por el agraviado don A.M.G.C. respecto que, con
anterioridad a la diligencia de reconocimiento en rueda de personas, la
policia le mostro las fotografias y le entregé los nombres completos de los
acusados don S.M.CH.N. y don G.A.C.R., revela o denuncia que, en la
realizacion de este acto de investigacién, no se siguio el procedimiento
establecido en el articulo 189.1 del Cdodigo Procesal Penal, lo que por si
mismo, anula todo valor probatorio del documento que lo contiene.
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e EIl Colegiado ha omitido explicar las razones por las que ha otorgado
mayor credibilidad o fiabilidad a la declaracion sumarial del agraviado don
M.E.V.C., a pesar que esta no lleva acompanada datos periféricos validos,
y mas aun, si en la toma de declaracién, el deponente no conté con la
asistencia técnica de un abogado y menos con la presencia del
representante del Ministerio Publico.

Sentencia de Segunda Instancia

La Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Huaura, se
emite la Resolucion Nro. 24, que falla por unanimidad declarar fundado el recurso
de apelacion planteado por los sentenciados G.A.C.R. y S.M.CH.N., revocando
la sentencia contenida en la Resolucién Nro. 10, de fecha trece de diciembre de
2019y se hareformado absolviendo a S.M.CH.N. y G.C.R. de la acusacion fiscal,
ordenando la inmediata libertad de los sentenciados.

Bajo los siguientes fundamentos:

Al respecto, la Sala Superior, luego de la evaluacién correspondiente, entiende
gue ante divergencia surgida en la declaracion del agraviado M.E.V.C prestada
en el juicio oral de primera instancia con la expresada en la etapa preliminar, si
bien el Colegiado A quo procedi6 a dar lectura la parte correspondiente sobre su
interrogatorio anterior para que pueda hacer memoria, esto es conforme al
numeral 6 del articulo 378 del Codigo Procesal. Sin embargo, otorgo valor
probatorio a la declaracién brindada en la etapa preparatoria con fecha 09 de
octubre de 2018, sin advertir, que dicha declaracion se produjo sin observar las
garantias constitucionales de las que goza todo imputado.

En efecto, la declaracion del agraviado M.E.V.C., se produjo solamente ante la
autoridad policial, esto es, sin la participacion del representante del Ministerio
Pdblico, lo cual enerva su valor probatorio. Ademas, se considera necesario
referir, que excepcionalmente, puede otorgarse valor probatorio a dichas
diligencias preliminares, cuando se prescinde del fiscal como consecuencia de
la necesidad y urgencia de dichas actuaciones, la cual en este caso concreto no
sucedio, toda vez que los hechos materia del delito se produjo el 08 de octubre
de 2018, alrededor de las 07 de la noche aproximadamente, empero, la
declaracion del agraviado M.E.V.C. se produjo a las 10 horas y 46 minutos del
09 de octubre de 2018, es decir, después de 14 horas de producida el evento
delictivo, lo que denotan que no tenian el caracter de urgente, y de dicha
diligencia no se comunic6 al representante del Ministerio Pablico, para que
pueda participar y certificar la plena vigencia de las garantias y derechos
fundamentales en su ejecucion, omisién que contraviene lo establecido en el
numeral dos del articulo 331 del Cdédigo Procesal Penal, desde que debid
llevarse a cabo con presencia fiscal, al ser el principal medio de prueba que
podria constituirse y actuarse en el juicio oral.
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Ahora bien, el Colegiado de primera instancia no ha tomado en cuenta que el
agraviado L.A.B.A., en su declaracion prestada en el juicio oral ha manifestado
gue el evento delictivo se perpetr6 entre las siete y las siete y media de la noche,
el agraviado M.E.V.C., en el juicio oral sefial6 que los hechos ocurrieron entre
probable que el acusado C.R. haya participado en el evento delictuoso cuando
el Acta de visualizacién de video mencionado, evidencia que habria estado en el
gimnasio Total Gym hasta las 20:09 horas del dia 08 de octubre de 2018. De
otro lado, sin perjuicio de lo dilucidado, se considera necesario precisar, bien en
esta instancia se actio la declaracién testimonial de L.E.G.G., empero, este
Colegiado no toma en cuenta dicha testimonial, en razén a que el testigo aludido
no figura entre los asistentes al gimnasio el dia 08 de octubre de 2020, como
puede verificarse de la respuesta al Oficio Nro. 4003-2018-MO-2D1-FFPC-MP-
HUAURA, presentado con fecha 15 de noviembre de 2018 por Healt Sytem
Producs S.A.C. Asimismo, se considera necesario sefialar que el certificado
meédico legal Nro. 005072-L, de fecha 09 de octubre de 2018 practicado al
agraviado M.E.V.C., la copia certificada de intervencion policial, hallazgo e
incautacion de vehiculo de placa de rodaje F7T-794 y otros accesorios de
vehiculo de fecha 11 de octubre de 2018, solo acreditan la materialidad del delito,
empero, no son suficientes para demostrar que G.C.R. y S.M.CH.N. sean los
autores, tanto mas, cuando el ciudadano P.A.O.L. ocupante del predio donde fue
encontrado el vehiculo objeto de robo, no practicé reconocimiento en rueda de
imputados, respecto si alguno de los procesados habria sido la persona que alejo
el vehiculo indicandole que lo guarde por tres dias, lo cual era consustancial para
deslindar la responsabilidad penal de los imputados.

Es preciso sefalar que sobre la condena al acusado S.M.CH.N. se refiere que la
decision se sustenta en la declaracion del agraviado M.E.V.C. brindada en la
etapa preparatoria, dejado de lado su declaracion producida en el juicio oral, que
como ha quedado establecido, se produjo soslayando las garantias
constitucionales que tiene todo imputado, toda vez que se produjo sin la
participacion del representante del Ministerio Publico. En efecto, no deben
perderse de vista que las diligencias a nivel preliminar carecen de valor
probatorio para condenar, cuando no se realizan con las garantias
constitucionales de las que goza el procesado.

En cuanto al Acta de reconocimiento en rueda de imputado practicada a
A.M.G.C., se debe precisar que el agraviado A.M.C., antes de practicar el
reconocimiento en rueda de imputado, habia visto la fotografia del acusado
S.M.CH.N., lo cual distorsiona la finalidad de la diligencia de reconocimiento de
personas prevista en el numeral 1 del articulo 189° del Cddigo Procesal Penal,
de ahi que, el valor probatorio de dicho reconocimiento, queda resquebrajado y
por lo mismo, no resulta idoneo para sustentar un fallo condenatorio.

En cuanto a que el agraviado L.A.B.A. en su declaracién prestada en el juicio
oral resulta insuficiente para sustentar un fallo condenatorio cuando el otro
agraviado A.M.G.C., en su declaracion producida en el juicio oral ha indicado
gue luego de producido los hechos, dirigieron a Primavera donde se encontraron
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con dos personas a quienes le han preguntado si habian visto pasar una
camioneta y ellos son los que le mencionan que pregunten por “Gary” y por
‘Pyme”, y en ese momento se han dirigido a la Comisaria de Vegueta
procediendo a sentar la denuncia contra los mencionados, lo que evidencia que
inicialmente los agraviados no tenian la seguridad que el conocido como “pyme”
haya sido uno de los que participé en el evento delictuoso, maxime cuando no
puede olvidarse que la participacion de la victima en el proceso, en rigor, es una
forma particular de testimonio, desde que este actla, con el proposito que los
hechos se esclarezcan a su favor y se logre una condena.

Por todo lo anotado, este Colegiado arriba a la conclusion que si bien la
materialidad del delito se encuentra acreditada, tanto asi, que no ha sido materia
de impugnacién; sin embargo, respecto de la responsabilidad penal de los
acusados, los medios probatorios actuados no resultan suficientes para enervar
la presuncion de inocencia de G.A.C.R. y de.S.M.CH. N., por lo que, corresponde
otorgar mérito a los recursos interpuesto y absolverlos de la acusacion fiscal.

Breve Analisis del Delito de Robo
a) Robo Agravado

Prado Saldarriaga (2017) nos apunta detalles importantes respecto al delito
de robo:

La descripcion normativa del delito de robo es en gran medida similar a la
utilizada en la tipificacion del delito de hurto. De alli que las notas
distintivas del robo solo se refieren al medio empleado para alcanzar la
sustraccion y el apoderamiento del bien mueble total o parcialmente
ajeno. En efecto en el caso del robo, es la violencia fisica o las amenazas
los medios que aplica el agente para cometer este delito.

Cabe precisar que el valor econémico, sea este mayor 0 menor a una
remuneracion minima vital, no afecta la calificacion como delito del
apoderamiento violento de bienes muebles. (p. 89)

b) Bien juridico protegido
Bramont-Arias/Garcia Cantizano (2004) sefialan al respecto:

En el delito de robo el bien juridico es el patrimonio — especificamente la
posesién —, pero ademas también la vida y la integridad fisica de las
personas, hecho que lo configura como un delito compuesto o
pluriofensivo.

Esta consideracién como un delito complejo o mixto: esta clase de delitos
existe cuando en una sola figura se reunen varios hechos los cuales
constituirian por si solos infracciones independientes. Segun esto, en el
tipo del delito de robo cada uno de sus componentes es constitutivo, - Si
se analiza de manera independiente —, de una infraccion penal: el empleo
de violencia o amenaza constituira un delito de coaccion y el
apoderamiento un delito de hurto. (p. 306)
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c) Elementos del tipo

“Sujeto activo puede ser cualquier persona, excepcion hecha del propietario.
No hay inconveniente en admitir como sujeto activo al copropietario o
condémino”. (Bramont-Arias/Garcia Cantizano, 2004, p. 306)

“Sujeto pasivo puede ser cualquier persona fisica o juridica que disfrute de la
posesion inmediata del bien mueble, cualquiera que sea el titulo por el que
dispone esa facultad”. (Bramont-Arias/Garcia Cantizano, 2004, p. 306-307)

Mufioz Conde (2008) nos detalla al respecto:

La violencia puede realizarse sobre la persona del sujeto pasivo del delito
0 contra cualquier otra, aunque en este caso constituira para el sujeto
pasivo de la sustraccion solo intimidacién. Por lo que respecta al nivel
cuantitativo que debe alcanzar la violencia para considerar el
apoderamiento robo, hay que tener en cuenta las circunstancias del caso
concreto, la fuerza fisica que haya que desplegar, etc. (...) La violencia ha
de tener una cierta intensidad que lleva aparejada cierta eficacia sobre el
sujeto pasivo, debiendo ser distinta la intensidad requerida para
guebrantar el animo de un nifio o un anciano que para quebrantar el de
otras personas. (p. 382)

d) Tipicidad subjetiva

Cordova Roda, Garcia Aran y otros (2004) nos detalla al respecto:

Los requisitos que debe reunir el &nimo de lucro, existe acuerdo en cuanto
a que el lucro debe tener un contenido econémico, lo que significa que
con la pretension de incorporar la cosa al propio patrimonio se pretende
obtener una ventaja patrimonial que antes no se poseia. Aqui se sitla la
distincion entre los delitos de apoderamiento y los de dafios. Quien se
apodera de una cosa para destruirla se apropia de ella en el sentido de
gue, al dafarla, pretende ejercer una de las facultades propias del
dominio; sin embargo, no hay(robo) porque no hay animo de lucro como
obtencién de enriguecimiento patrimonial, sino animo de dafios. Por ello
entendemos que la concepcion del animo de lucro como animo de
apropiacioén resulta mas correctamente expresada si se denomina animo
de apropiacion lucrativa. (p. 637)

e) Consumacion

Pefia Cabrera (2017) nos detalla la consumacién y la tentativa en el delito de
robo:

El tipo penal previsto en el articulo 188° adquiere perfeccién delictiva,
cuando el agente logra apoderarse del bien mueble, esto es, se produce
el desplazamiento de la esfera de custodia del sujeto pasivo hacia el
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sujeto activo, quien a partir de dicho momento estd en capacidad de
realizar actos de disponibilidad sobre el objeto.

A diferencia del hurto, el delito tentado ha de fijarse a partir de que el autor
acomete el despliegue de la fuerza fisica o desde que toma lugar la
amenaza grave, antes de ello, solo podemos hablar de actos meramente
preparatorios. (p. 164)

IDENTIFICACION Y ANALISIS DE LOS PRINCIPALES PROBLEMAS
JURIDICOS DEL EXPEDIENTE.

En el presente informe juridico se identificacion los siguientes problemas
juridicos:

e ¢(Se realizaron afectaciones al derecho fundamental al debido
proceso?

e ¢Hubo vulneracion del derecho a la motivacidén de las resoluciones
judiciales en la sentencia de primera instancia?

POSICION FUNDAMENTADA SOBRE LOS PROBLEMAS JURIDICOS
IDENTIFICADOS.

e (/Se realizaron afectaciones al derecho fundamental al debido
proceso?

El derecho fundamental al debido proceso es uno de los pilares mas importantes
del ordenamiento juridico en general, ya que funciona como derecho; pero
también, como principio rector del sistema normativo, ya que, en cada proceso
o procedimiento, sera indispensable la revision, respeto y actuacion del mismo
en cada una de las acciones que se realicen.

Asi también, es importante sefialar que el debido proceso termina siendo una
libertad preferida frente a otros derechos, por o que su importancia al momento
de la evaluacion judicial es preponderante frente a otros bienes constitucionales
o derechos fundamentales.

Es necesario precisar que, en el debido proceso, se encuentran garantias
formales y materiales, cada una con un desarrollo distinto respecto a lo que
representa en el proceso legal. En esa linea, el Tribunal Constitucional ha
referido lo siguiente respecto al contenido constitucionalmente protegido del
debido proceso:

El contenido constitucionalmente protegido del derecho al debido proceso
comprende una serie de garantias, formales y materiales, de muy distinta
naturaleza, que en conjunto garantizan que el procedimiento o proceso en
el cual se encuentre inmerso una persona, se realice y concluya con el
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necesario respeto y proteccion de todos los derechos que en él puedan
encontrarse comprendidos.?

En ese orden de ideas, el debido proceso esta imbuido de una serie de garantias
fundamentales que permiten la configuracion del mismo, tal como lo sefala
Rodriguez (1998) cuando se refiere a lo que representa el debido proceso:

En lo fundamental, el debido proceso en general, tiene como pilares
insoslayables los principios de audiencia previa y la igualdad de todas las
partes procesales para ejercer su derecho de defensa en idénticas
condiciones, es decir, mediante el otorgamiento de iguales oportunidades
para presentar y analizar pruebas, interponer recursos y presentar
observaciones dentro de plazos o términos iguales para todos. (pég.
1306)

Por otro lado, Landa (2002) refiere lo siguiente respecto al debido proceso “En
consecuencia, el debido proceso encierra en si un conjunto de garantias
constitucionales que se pueden perfilar a través de identificar las cuatro etapas
esenciales de un proceso: acusacion, defensa, prueba y sentencia” (Landa,
2002)

En este sentido, también es necesario precisar lo que la propia Corte
Interamericana de Derechos Humanos ha manifestado sobre el tema:

El articulo 8 de la Convencidén que se refiere a las garantias judiciales
establece los lineamientos del llamado “debido proceso legal”’, que
consiste inter alia en el derecho de toda persona a ser oida con las
debidas garantias y dentro de un plazo razonable por un juez o tribunal
competente, independiente e imparcial, establecido con anterioridad por
la ley, en la sustanciacién de cualquier acusacion penal formulada en su
contra.?

Por ultimo, es valido recordar que en el Derecho Penal es realmente importante
la trascendencia del debido proceso y que se respeten las garantias, ya que lo
gue se encuentra en disputa es el derecho fundamental a la libertad, amenazada
por una consecuencia juridica sumamente gravosa, es asi como lo refiere
Hurtado Pozo (2005) cuando expresa que:

(...) el recurso limitado a la represién penal por parte del Estado es una
exigencia a respetar debido a que la sancion penal afecta de manera
grave los derechos fundamentales del individuo. Sélo debe recurrirse a
éste medio cuando sea en absoluto necesario; cuando la proteccion de
los bienes juridicos y la consolidacién de ciertos esquemas de conducta

! Tribunal Constitucional del Peru. Expediente Nro. 07289-2005-AA/TC. Fundamento 05. Publicado el 28 de agosto de
2006

2 Corte IDH. Caso Yvon Neptune Vs. Haiti. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 6 de mayo de 2008. Serie C
No. 1801. Fundamento 79
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no sea alcanzable mediante otras previsiones (...) Para que el derecho
penal no sufra una hipertrofia engendrando las situaciones que busca
evitar, para que el remedio no sea peor que el mal combatido, la represion
penal debe intervenir sélo en la medida en que se necesaria y si es
conforme al objetivo. (pag. 47)

Bajo lo sefialado por la jurisprudencia y la doctrina en general, es menester
enfocarnos en el caso en concreto, en donde se han evaluado medios
probatorios por parte del A quo sin mediar en el procedimiento realizado y en lo
gue indica la normativa respecto a la procedencia de los mismos.

Como bien se ha fundamentado en segunda instancia, los medios probatorios
recogidos, no cuentan con la garantia judicial correspondiente que indica la
norma, sobre todo en la presencia del representante del Ministerio Pablico en la
inspeccion realizada.

Es valido sefalar que por mas que los medios probatorios conduzcan de una
manera u otra a la veracidad de una hipotesis, estds deben conseguirse
mediante conducto regular segun el procedimiento establecido en la norma
adjetiva o en la ley correspondiente, ello es parte del respeto al debido proceso
como derecho fundamental y que las diligencias se realicen con el respeto de las
garantias.

Asi también, es valido precisar que la legitimidad de las diligencias se consigue
con el respeto de las normas que las estipulan, por lo cual, si hay vulneracion de
los derechos fundamentales, en este caso, el debido, proceso, no se pueden
considerar validos los medios probatorios.

Por ultimo, el razonamiento se dirige a que hay un proceso penal que ha
evolucionado en favor de velar y respetar las garantias constitucionales del
acusado y no que solamente se una proceso inquisitivo, en el cual, en busqueda
de la verdad se transgredan los derechos de las partes, en especial la del
acusado, como ha sucedido en el caso en concreto segun el analisis realizado
en instancia superior, respecto a la no participacion del representante del
Ministerio Publico y diligencias, como el reconocimiento del imputado, donde ya
se han mostrado fotos y se induce al error a quien lo identifica.

En conclusién, consideramos que hay afectaciones claras al debido proceso
como derecho fundamental que no permiten la evaluacién correspondiente.

e ¢;Hubo vulneracion del derecho a la motivacion de las resoluciones
judiciales en la sentencia de primera instancia?

La debida motivacion de las resoluciones judiciales es un derecho constitucional

gue se encuentra estipulado en la Constitucidon y que mantiene una relevancia
significativa, ya que permite el reconocimiento de los argumentos esgrimidos
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para dirigir una decision hacia uno de los sentidos, sea a favor o en contra de la
parte acusada, en el caso penal.

Es asi que toda decision judicial debe estar fundamentada y respetando los
principios basicos de la motivacion como suelen ser la razonabilidad y la
proporcionalidad, asi como las delimitaciones propias de no vulnerar derechos
fundamentales.

Es por ello que, el Tribunal Constitucional Espafol ha emitido algunas
concepciones con relacion a la motivacion de la resolucién judicial y, es la
doctrina, mediante Milione (2015) quien ha fungido de exegeta y ha sefialado
una interpretacion acorde con los lineamientos del Tribunal, mencionando que:

El mismo Tribunal Constitucional se preocupa de separar el aspecto que
atafie a la validez del razonamiento juridico de otro ontol6gicamente ajeno
gue concierne a la reconstruccion de los elementos facticos objeto de
prueba en el proceso. Asi, la verdad o falsedad de unos hechos que
fundamentan una respuesta judicial pueden —en linea de principio y desde
un punto de vista puramente l6gico— no tener nada que ver con la
genuinidad y coherencia del razonamiento juridico llevado a cabo por los
organos jurisdiccionales. (pag. 178)

En consecuencia, a lo referido, es necesario que la motivacion que realiza el juez
se encuentre imbuida de premisas facticas y juridicas que hayan sido
seleccionadas y subsumidas respectivamente, acorde con un razonamiento
I6gico y que respete las normas procesales y las garantias constitucionales que
se desarrollan en la norma procesal y en la Constitucion; de lo contrario, se
estaria transgrediendo lo sefialado por la Norma Fundamental.

Por ello, la finalidad ultima de la motivacion de la resolucién debe priorizarse
respecto a la justificacion que se ejecute en una resolucion judicial, ya que es el
espiritu del derecho como tal; asi lo sefiala Mixan Mass (1987), cuando expresa
la finalidad de la motivacion de las resoluciones judiciales:

La finalidad de la motivacién de las resoluciones judiciales es contribuir a
gue, en todos los casos, se concretice la obligacion de poner de manifiesto
las razones que sustentan la resolucion como uno de los medios
destinados, a su vez, a garantizar la "recta administracion de justicia”.
También responde a la necesidad de que las partes conozcan los
fundamentos de la resolucion expedida para que adopten las
determinaciones que les compete al respecto. La motivaciéon es
consustancial a la necesidad de procurar siempre una consciente y
eficiente realizacion jurisdiccional del Derecho en cada caso concreto.
(pag. 197)

Es cierto también que, la culpabilidad es uno de los principios neurélgicos para
la evaluacion de la determinacion de la culpa y responsabilidad penal del sujeto,

24



el cual siempre estara ligado a que la determinacién de la consecuencia sea
conforme a las garantias procesales. Es asi que, la culpa tiene una estrecha
ligazdn con la pena por lo que todo ello se debe evaluar en la sentencia que se
emite, asi lo sefiala Jakobs (1992) cuando precisa lo siguiente:

Como fundamento de la necesidad de vincular la legitimidad de la pena a
un reproche, esto es, como razoén del principio de culpabilidad, se aduce
gue solo de esta manera puede evitarse la instrumentalizacion de la
persona al imponerle una pena. En este sentido, se argumenta que quien
impone una pena sin que la persona que va a ser castigada merezca un
reproche por el hecho cometido, o en todo caso, cuando merece un
reproche menor que el que corresponderia a la medida de la pena, incluye
a aquella persona -a diferencia de lo que ocurre en el caso de la pena
merecida- entre los objetos del Derecho de cosas. (pag. 1052)

Ahora bien, es necesario sefalar que las garantias procesales en el Codigo
Penal deben ser restricciones dentro de la motivacion judicial que permitan al
juez evaluar las premisas que va utilizar y considerar siempre que haya un
respeto de las mismas para poder sostenerlas dentro de su andlisis en la
sentencia.

En esa linea, Neyra (2010) ha sostenido lo siguiente:

El garantismo procesal implica pues, la puesta en practica de las garantias
gue las leyes procesales instauran, conjuntamente con las que poseen
proyeccién constitucional, a través de una postura garantista plenamente
comprometida con la realidad constitucional, enfrentandose asi al
autoritarismo procesal, el cual ha generado una cultura autoritaria en la
configuracion de los procesos, creando sistemas inquisitoriales 0 mixtos
gue fueron adoptados en la mayoria de paises latinoamericanos por largo
tiempo. (pag. 6)

Es asi que ante es necesaria la motivacion de la resolucion judicial para
identificar los errores en los que haya podido incurrir el juzgador; no obstante, es
valido sefialar que hay diversos supuestos en los cuales se pude vulnerar este
derecho, ya que la eleccion de las premisas que utiliza el A quo es necesario
para la adopcién de la conclusién que determinara al final de su evaluacion.

En ese sentido, el Tribunal Constitucional ha referido que una de ellas es la
siguiente:

b. Falta de motivacion interna del razonamiento. La falta de motivacion
interna del razonamiento [defectos internos de la motivacién] se presenta
en una doble dimension; por un lado, cuando existe invalidez de una
inferencia a partir de las premisas que establece previamente el Juez en
su decision; y, por otro lado, cuando existe incoherencia narrativa, que a
la postre se presenta como un discurso absolutamente confuso incapaz
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de transmitir, de modo coherente, las razones en las que se apoya la
decision. Se trata, en ambos casos, de identificar el &mbito constitucional
de la debida motivacion mediante el control de los argumentos utilizados
en la decision asumida por el Juez o Tribunal; sea desde la perspectiva
de su correccion légica o desde su coherencia narrativa.3

Bajo esta linea de razonamientos, es indispensable sefialar que no se puede
considerar que haya premisas facticas que se ponderen como probadas, cuando
los medios probatorios realizados cuentan con insubsanables afectaciones al
derecho fundamental al debido proceso.

Vale decir que las diligencias realizadas no cuentan con el procedimiento
adecuado para tutelar el debido proceso, sobre todo, cuando nos referimos al
imputado, lo que quiere decir que, la motivacion de la resolucion judicial realizada
por el A qui no ha valorado que ha habido transgresiones a los derechos
fundamentales del acusado y con esos medios probatorios se ha confirmado las
premisas facticas seleccionadas.

En este caso, se presenta el primer supuesto de la falta de motivacion interna,
ya que no hay validez en la premisa factica seleccionada por el A quo, al haber
sido probada en una actuacion irregular y contraria a los derechos
constitucionales del acusado, por lo que la motivaciéon carece de un vicio
insubsanable que no puede ser valorado.

Por lo que al haber una motivacion deficiente en ese aspecto, consideramos
correcto que haya habido una reformulacién en la sentencia de segunda
instancia; ahora bien, es preciso resaltar que las motivaciones judiciales no
pueden basarse en afectaciones a los derechos fundamentales, porque habria
una doble afectacion a la parte perjudicada: vulneracion al debido proceso, por
las garantias no respetadas y, vulneracion a la motivacion de las resoluciones
judiciales, por sustentar la decisién en actos irregulares y considerarlos como
validos.

POSICION FUNDAMENTADA SOBRE LAS RESOLUCIONES EMITIDAS.

En la sentencia de primera instancia, emitida por el Juzgado Penal Colegiado
Supraprovincial de Huaura de la Corte Superior de Huaura, quien mediante la
Resolucion Nro. 10, decide fallar condenando a los acusados S.M.CH.N. y
G.A.C.R. como coautores del delito contra el patrimonio en la modalidad de robo
agravado en agravio de L.A.B.A., AM.G.C. y M.E.V.C,, ilicito previsto y
sancionado en el articulo 188° con las agravantes de los numerales 2,3,4 y 8 del
primer parrafo del articulo 189° del Cddigo Penal; en consecuencia, se le impone
doce afos de pena privativa de libertad efectiva; asi también, se fija por concepto
de reparacion civil la suma de S/.5,000.00 (Cinco mil soles) que debera de pagar

3 Tribunal Constitucional del Pert. EXP. N.2 0896-2009-PHC/TC. Fundamento 7. Pronunciada el 24 de mayo de 2010
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a S.M.CH.N. arazén de S/. 1,500.00 soles a favor de L.A.B.A., S/. 1,000.00 soles
a favor de AM.G.C. y S/. 2, 500.00 soles a favor de M.E.V.C., y en raz6n de
G.A.C.R. lasuma de S/. 5,000.00 soles que pagara a razon de S/. 1,500.00 soles
a favor de L.A.B.A., S/. 1,000.00 soles a favor de A.M.G.C. y S/. 2,500.00 soles
a favor de M.E.V.C. monto que serd cancelado durante la ejecucion de la
sentencia.

Hay un desacuerdo total con la sentencia de primera instancia, ya que, en la
valoracién del juzgador, los medios probatorios que han sustentado las premisas
facticas sefialadas en la motivacion, se encuentran viciados por irregularidades
en el procedimiento de su obtencién.

La sentencia no denota que hay afectaciones a la norma procesal penal, al no
respetarse los derechos procesales del acusado en la actuacion de las
diligencias, asi tampoco, en la motivacion de la misma, no se reconoce la
vulneracion al debido proceso como derecho y principio indispensable de un
ordenamiento juridico.

Es evidente que ante la no presencia del representante del Ministerio Publico en
la diligencia, sin la motivacion de sefalar que esta era indispensable e
inaplazable para que se realice sin su presencia o sin la posible validacion
posterior de la misma, hay afectacion claro al debido proceso.

Entonces, la obtencion lo que se recrimina, no es si la premisa factica sea cierta
0 no, sino el procedimiento de obtencion de los medios probatorios que
confirman la premisa del A quo, lo cual h sido totalmente irregular segun lo
sefialado en el caso en concreto.

Por tanto, concluimos que hay vulneraciones evidentes al debido proceso que
no han sido valoradas por el A quo.

Con relacién a la sentencia de segunda instancia, emitida por la Sala Penal de
Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Huaura, quien mediante
Resolucion Nro. 24, falla por unanimidad declarar fundado el recurso de
apelacion planteado por los sentenciados G.A.C.R. y S.M.CH.N., revocando la
sentencia contenida en la Resolucion Nro. 10, de fecha trece de diciembre de
2019y se hareformado absolviendo a S.M.CH.N. y G.C.R. de la acusacion fiscal,
ordenando la inmediata libertad de los sentenciados.

Debemos precisar que, ante el medio impugnatorio de recurso de apelacion, se
interponen los agravios causados por la sentencia de primera instancia, los
cuales, como ya hemos mencionado, son las afectaciones directas al debido
proceso por irregularidades en el procedimiento de la consecucion del medio
probatorio.

En ese sentido, lo que hace la Sala es evidenciar cada agravio sufrido por la
parte perjudicada, sosteniendo cudl fue el procedimiento para obtener los medios
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probatorios que funden la version judicial de la instancia inferior, reconociendo
gue hay distintas afectaciones en la obtencion de dichos medios, como la no
presencia del representante del Ministerio Publico en las actuaciones.

Asi también, elimina los razonamientos fundados en dichos argumentos, ya que
establece un desarrollo no relacionado a la culpabilidad del sujeto; sino a la
probanza de aquella culpabilidad, ya que los medios de prueba que sustentan la
posicién son irregulares por su consecuciéon y en flagrante irrespeto de las
normas procesales.

Por tanto, se puede concluir, que la sentencia de segunda instancia cumplié con
la finalidad de tutelar de manera oportuna aquellos agravios que se causen en la
resolucion judicial de instancia inferior y sea contraria a lo estipulado en la norma
penal o procesal penal.
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CONCLUSIONES

El debido proceso es un derecho fundamental y un principio basico del
ordenamiento juridico que permite se pueda conseguir una sentencia
judicial habiendo respetado el conducto regular, tanto en la evaluacion de
las normas sustantivas a usar, como en las normas procesales que rigen
dicho proceso.

El reconocimiento de las garantias procesales que se encuentran
inmersos en el proceso penal, tiene un reconocimiento no solamente
constitucional; sino también, convencional, ya que es en el sistema
americano de derechos humanos donde se estipula las garantias
procesales béasicas de todo proceso penal.

Los medios impugnatorios se dividen en recursos y remedios, siendo los
primeros los que se clasifican en ordinarios y extraordinarios. Dentro de
los ordinarios encontramos el recurso de apelacidén, que es un recurso
gue permite manifestar los agravios que se han sucedido en sentencias
de primera instancia.

Las premisas facticas que se seleccionen por parte del juzgador, deben
estar respaldadas por medios probatorios que secunden lo sefialado por
la parte acusadora; ahora bien, estos medios probatorios deben ser
obtenidos de manera regular y sin vulnerar los derechos fundamentales
del imputado.

La motivacion de las resoluciones judiciales es un derecho fundamental
gue compone el debido proceso y que exigen un desarrollo argumentativo
de la posicidon que ha adoptado el juez, reconociendo que no puede
sustentarse en posiciones que contengan vulneraciones a otros derechos
procesales/constitucionales.
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omenazan, diciendo que tiene que limpior a los hombres de lo contraric o
mondarian al suelo; fo cierto es que en la investigacion los ograviados han
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| ngreso of GiMNasio @ las 6 y $0; en el poradero un sefior 16 vio y.en e ko die
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penal, es catdlico y cree en dios y senala que es inocente. Ante las pregunfas
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de X s€ de siets participd ¢
1m0 SU TumMbo; son 10 e OCho, lueqge ta PG en la clase %4
tom ‘ Participantes ¢ 99 52 fue of servicin i
ne adelante y é| > de la clase: 1o ¢ =10 Y Cada ung '
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ng ; egistran con gy, OMI g on de hola a hola; pars .
sUS pngS. cuando se retiran no 'egis'ron by onde sa verfica si estan ol dicy en
duracién de entrenamiento diferente. far - ;IUO cada uno fiens yr hempo de %
. ko computadora registran sy DN parg ver s regisir6 U Ingreso con su DA, en
reglizan fodos los que ingresan y ese dia feo['qgs'én 01 da en los pOgos. &30 1o h
il FUNDAMENTOS DEL COLEGIADG ekl o
3.1 Las reglas que delimit ¢
| | recurso d an las facultades de la Salo Penas Superior para
resolver el Iecurso de apelacién de sentencias son los referidas a fo pretensiébn
mpugnatoria y a la valoracién probatoria. En tal senfido, ef articulo 419.1 ded
Codigo Procesal Penal precisa que la apelacién atibuye @ la Sala Penc
Supenior. dentro de los limites de la pretensién impugnatoria, exarrinar o
resolucion recurrida tanto en la declaracién de hechos cuanto en lo
gpicacion del derecho. En el mismo sentido, el arficulo 409.1 del Cédige:
Procesal Penal reafirma que la impugnacion confiere al Tibunal competencia
olamente para resolver la materia impugnada, asi como para declarer ia
nyidad en caso de nulidades absolutas o sustanciales no advertidas por et

mpugnante. R e A S TG L [
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captura de pantalia que estuvo aproy whilakGung ¢ oriste

"fh un argumento de defensa, sin haberlos valorado,

{

e

322 £l acusado por intermedio de su
defensor particular, al apelar la sentencia condenatoria, sostiene come

agravios: a) De !o prueba personal actuada en juicio de primera instancia , se
concluye que: i) Los tres agraviados coinciden en que presumieron haber
reconocido la participacion del acusado segunsesesisiSinamdiasns
en los hechos ocurmidos el 08 de octubre de 2018, por la voz o fimbre ce voz de
ésfe; ii) La “verificacion” de fal presuncién, a criterio de ellos, se da cuando en.
el CentrosisleERsissmmases (05 tesfigos: don GamhuouuEmEISEeg | C1
SadondmionacBicabeulel, los sugiere que pregunte por cs pemonas ©
“Pyme" y “<usigy; iii) De acuerdo a lo declarado por loshqigagm!esh%?id
respuesta “preguntien por <’ Y ‘“” nunca con;mmc. : _r:,r; :gc, o e
sindicacion o de imputacién hacia. esmg{dgs‘;;pegong‘s con r%gion
hechos investigados, pues solo se fratd de una dervacion para @ o=/
de mejor informacién; b) Lo declarado por
Cadsininu@edo respecto
reconocimiento en rueda de.
enfregd los nombres *c_:ole_tos
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4 ciertamente, el Codigo Procesg pg, ' A it }'
s actos de investigacion que ¢a (e;“go diferencindo e mcnrnn;q’é-lp,"ii:l.:: }
m A BXOesG -

aratoria, de los actos pro , ATt s /
e senales, eslo es, qu Probiatorios ¢ 16 olectionr o de. invesfigacion i/
| UICIo, NO €N &l procadimiant. 2 9N ue ld prieber sa or s, it
en €l JUiC! Aok procedimients profiming €lapnebase produce
eparatoria. ASmismo, respecto de |q rile o lose de iwesigocien
e produce en el juicio oral, conform ,Qi"mowph ha precisado gue
enunciado. , | | clo 378 del Codige
35 De otra parte, debemos referr, qus e T
declaracion manifestada en el pfoc'ed?miemg ;(?x;&‘de divergencia enfre fa
jicio oral, €l inciso 6 del arficulo 378 del 'céd;go P ninor con e bindada enel
el testimonio conlradictonio se puede feer i¢ ine e
\ ién proporcionad e e N DOVE e e
| decloracion prop a en la etopa sumarial “pora hacer memona’ En ol
\ : ;entndo, co:}snderomc?s que no res_ultq_;pp‘s‘cble,'gue la deciorocion tesimonal
\"dada en el procedimiento preparatorio sustifuya @ t prusba festmonial -
producida en juicio, antes bien, la primera solomente serviré coma mecansms
de valoracion de .lO segunda, 2 PED R ST e e
3.6 No obstante, no debe perderse de vista que lo Sala Pendl Permanents de
la Corte Suprema de Justicia de la RepUblico, en la senfercio recaida gl -
Casacion N°24-2017-CUSCO, ha dejado establecido que: *{. } cuando un testige,
ofrece testimonios contradictorios en '-
puede fundar su conviccién en declar
oral, en tanto en cuanto se ¢
hayan prestado sin violaci
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. l\d\.
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-\ imputacién, por lo que considera acreditada la resp W'W‘Wdcmmb« Fventehoris

los hechos materia de imputacién®. ; R “"’d" PR

39 Al respecto, esta Sala Superior, luego de lo evauocién comespondiente,
entiende que ante divergencia surgida en la decloracion dei agraviado
- < @sskeenh prestada en el juicio ool de prmerg
instancia con la expresada en la etapa preliminar, §i bien el coiegiods A QU ;
procedié a dar lectura la parte correspondiente sobre su interogatoro
para que pueda hacer memoria (pregunta cuatro yfespuesfar
esto es, conforme al numeral 6 del articulo 378 del Cédgo?rocesg;

. embargo, otorgd valor probatorio a la clorocbnmdu
reparatoria con fecha nueve de ocfubre de dos mil GEC
ove dicha declaracion se prodyj
dg los que goza todo imputad
no'se tomd en consideracion i
en cuanto senala que el Trioun
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o napal meduo de pruebq que ogv‘g’ée Qca ,
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de "OnscanlOf\ de video de fe v
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con AL |
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de 2018; ademés, con la
embre de 2018 (obra en la

el dia 08 de octubre de 2018
horas ademds, con el Acta de

acusado
(Subrcyodo agregado). De
era instoncia, valorando ei

corpeta fiscal) realizada el 05/11/201?:'::;:::5 e novi
estovo en el Gimnasio desde ks 13, ;‘;
mnscrlpclon de video de fecha 20/12. ~2018, acreditq
permanecié en el referido gimnasio hasta las 20:09:12 ()",
lo anotado, se aprecia que el col

: ' egiado de prim

acta de tronscnpc'ién mencionado, da por cierto qQue el acusodo e

1% + PEMMAnecio en el gimnasio SMSERAE dosde o5
's 18:52 horas hasta 20:09:12, sin embargo, sin ma

yor explicacién ni justificacion
/concluye sostemendo *(.) se verifica de los documentos presentados acrediten su
,)/ ingreso al gimnasio *

" més no se Vel"tflCd su registro de su salida de dichs
establecimiento, lo que no nos acredita de manera fehaciente. de la hora en que se retics

de dicho establecimiento y/o que no haya participado en los hechos materia de acusacién;

por_lo que consideramos que dicha informacién se trata de un arquments de defensa”. v
Ciertamente, el colegiado de primer grado, no ha expresado los rezones %c: i

las cuales quedaria enervada el valor proboiono del Acta de vz:fiz;cz}cﬁn o i
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% per‘p’etré enfre 7 2 n7§0juide la noche e
. Cio ¢ o Qviado 4 :
4:45 O 07:00 de la noche, |o q?::] ::GﬂOQO Que 'os,hedcohos ocur .
obable que el acusado & -ONeva 0 establecer oy o CTHe |
-1U0s0 CUANdo el Acta de vie i haya Porickad O fesula 7 |
dehC'U cta de wsuc'lZOC'é po'thD(JdQ en el events .
se habria estado en el gimnas; N de Video mencionado, eviq eF‘Q‘O‘ e
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consideramos necesorio précisqr, DWﬁO de 1o diucidado,
geclaracion testimonial de don & _ instancio se actug 1a
colegiado, no 1oMa en cuenta dicha lestimen oo o 6TOETO. este
gludido no figura entre los asisfer?t}:,sc; L:Sju(nomg!‘_ en 10260 a que el testigo
| de 2020 s e & gmnasio IENEbe. ¢l dio 8 ds |
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T sl { : Atk ) 05 S50 2 /
A T8 certificado medico legal N°005702-L de fecha ';ecﬁ"';';,im,ﬁ‘:"’d;‘”;’gg
practicado al agraviado sddsisesiesasitaiinsiis:Coshaciia. 'c CO0W
’\/. certificada de intervencién policial, hallazgo e incoutacién de vehicdo de
placa de rodaje ey ofros accesorios de vehicuio de fecha 1! deociubrs
de 2018, solo acreditan la materialidad del defito, empers, ne se sficientes.
pora demosirar. que “SURERIISIOR: Re A
“SENSNWEEES: can los autor
ERsRRRR A0 OCUDC
objeto del robo, no practic
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312 En cuanto a los
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xs.m La decision condé
0 declaracion del agraviadowsmss
£n lo etapa preparatort
yicio oral, gue como ha g
- Presente, se produjo
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Ministerio POblico.

ado, sin
bien en

|

0 mas, cuando el Cludodono Jamm
dio donde fue enconirado el wehiculo
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declaracion en la polie; ‘ ; ~ i )
WO i ia, le SRR
;{Tﬂ (.)". (subrayadg Jbe arifias 4 . BTN )‘,)

#erte que el ograviado

od cficar el reconocimiento en il 4
P eusado et 0 d0 08 Imputads hopie o, 2fes ok "
e Seaeaa 00 NAbla visto 1g fotografia

oIME), 10 cucl'(:istorsior‘wd la finalidad lige [0 quien te g
nas prevista en el nu EY i ncia . Bk e
persont pue il 'merol 1 del orticulg 189 del gg reconocimients de
de oni que.. 9 valor probalorio de dichy. resmnl. (oces Penal,
esquebrajado y por 1o mismo, no resutta idg 0. reconocimiento, queda. -
condenatorio. > 'ulla idoneo para sustentar un falp
3123 En cuon{g O QUE €l BOravIado S SRR et ey
en su declaracion prestadd en el juicio oral ha indicads ¢ A, S
_ gunta con un arma, escucha un problema detrds de Ja ca _‘;‘:jtf'jfog;g;‘!?‘“ i abnka "' i
,i,. costado de la camioneta hace bajar a su fﬂmism PRy S 4 ; :Z:a g";d Sl
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