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Que, el 20 de octubre 2016 siendo las una horas de la madrugada, el ciudadano
J.L.P.F., en circunstancias que se encontraba en el exterior del Hotel “El
Acuario”, ubicado en Huacho; estacionado a bordo de su vehiculo menor;
esperando que le abran la puerta de la cochera; se percaté que dos personas se
le acercaron por atras, siendo un sujeto de contextura delgada que vestia una
casaca, pantalon y gorra oscura quien le apunto con arma de fuego, profiriéndole
palabras soeces y amenazas de disparar lo conminé a que baje de la moto y
entregue todas sus pertenecias; por lo que el agraviado descendio de su moto
entregando un SOAT, tarjeta de identificacion vehicular, licencia de conducir
Nro., asimismo, un celular marca Iphone; preciso momento donde el otro sujeto,
abordo el vehiculo menor conduciéndolo para que ambos se dieron a la fuga con
rumbo desconocido. Ante ello, el agraviado acudio a la comisaria de Huacho,
donde presento su denuncia a las dos horas con veintiséis minutos del mismo
dia.

El efectivo policial manifiesta que al observar el video de las camaras de
vigilancia del hospedaje “El Acuario”, logré identificar a G.A.G.C., como uno de
los autores de los hechos materia de la presente, es por ello, que a las nueve y
cincuenta horas del veinte de octubre del 2016, personal policial perteneciente a
la comisaria de Huacho, al momento de realizar patrullaje por la interseccion de
la Av. Atahualpa y Las Flores de la ciudad de Huacho, logro intervenir a
G.A.G.C., procediendo a su detencion, indicando le el motivo del mismo, por lo
gue este indicd donde escondio6 la moto lineal, marca Keeway, modelo RKS 150,
constituyéndose en de inmediato al lugar proporcionado por el detenido; sito en
pasaje de la Calle Mariategui, del barrio de la Esperanza, encontrando debajo de
una escalera, la moto robada, procediendo a su recojo respectivo.

El Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Huaura de la Corte Superior de
Justicia de Huaura, mediante Resolucion Nro. 09, decidié condenar al acusado
G.A.G.C., en su condicion de autor del delito contra el patrimonio - Robo
Agravado, en agravio de J.L.P.F., en consecuencia, se le impone veinte afios de
pena privativa de libertad efectiva; asimismo, se fijé por concepto de reparacion
civil a favor de J.L.P.F. la suma de S/ 1,000.00 (Un mil soles).

Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Huaura, se decide
confirmar la condena a G.A.G.C., por el delito de Robo Agravado, en agravio de
J.L.P.F.

Sala Penal Permanente de la Crote Superior de Justicia de la Republica, emitid
el Recurso de Casacion Nro. 30-2018/Huaura, quien sefiala que declarar
fundado el recurso de casacion por infraccion de precepto material interpuesto
el encausado contra la sentencia que confirmo la sentencia de primera instancia.

Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Huaura, revoca
solo en el extremo de la pena, reformandola, se le impone catorce afios y ocho
meses de pena privativa de la libertad.
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RELACION DE LOS HECHOS PRINCIPALES EXPUESTOS POR LAS
PARTES INTERVINIENTES EN EL PROCESO

Hechos

Que, el 20 de octubre 2016 siendo las una horas de la madrugada, el ciudadano
J.L.P.F., en circunstancias que se encontraba en el exterior del Hotel “El
Acuario”, ubicado en la Prolongacién Moore, cuadra 6 — Huacho; estacionado a
bordo de su vehiculo menor; esperando que le abran la puerta de la cochera; se
percatd que dos personas se le acercaron por atras, siendo un sujeto de
contextura delgada que vestia una casaca, pantalén y gorra oscura quien le
apunto con arma de fuego, profiriéndole palabras soeces y amenazas de
disparar lo conminé a que baje de la moto y entregue todas sus pertenecias; por
lo que el agraviado descendi6 de su moto entregando un SOAT, tarjeta de
identificacion vehicular, licencia de conducir, asimismo, un celular marca Iphone;
preciso momento donde el otro sujeto, abordo el vehiculo menor conduciéndolo
para que ambos se dieron a la fuga con rumbo desconocido. Ante ello, el
agraviado acudié a la comisaria de Huacho, donde presento su denuncia a las
dos horas con veintiséis minutos del mismo dia.

El efectivo policial manifiesta que al observar el video de las camaras de
vigilancia del hospedaje “El Acuario”, logro identificar a G.A.G.C., como uno de
los autores de los hechos materia de la presente, es por ello, que a las nueve y
cincuenta horas del veinte de octubre del 2016, personal policial perteneciente a
la comisaria de Huacho, al momento de realizar patrullaje por la interseccién de
la Av. Atahualpa y Las Flores de la ciudad de Huacho, logro intervenir a
G.A.G.C., procediendo a su detencion, indicando le el motivo del mismo, por lo
gue este indicé donde escondio la moto lineal, marca Keeway, modelo RKS 150,
constituyéndose en de inmediato al lugar proporcionado por el detenido; sito en
pasaje de la Calle Mariategui, del barrio de la Esperanza, encontrando debajo de
una escalera, la moto robada, procediendo a su recojo respectivo. Asimismo, se
dirigieron al domicilio de Hualmay, donde L.A.G.E., padre del acusado, a solicitud
de este, entregd el celular marca Iphone, materia del robo; mientras que su
conviviente, se apersond a la Comisaria de Huacho, para hacer entrega de los
documentos y llave de contacto del bien robado.

Declaraciéon de J.L.P.F.

Refiere que el dia de la fecha, a la 01: 00 de la mafana, le sustrajeron su moto
lineal de placa de rodaje 3883-4B, color gris, marca Keeway, por parte dos
sujetos, quienes ademas le despojaron de su billetera y su teléfono celular marca
Iphone; en circunstancias que se encontraba estacionado en el frontis de la
cochera del hotel “El Acuario”, ubicado en la prolongaciéon Moore, cuadra 6, en
la cual tenia la intencién de guardar su moto en la cochera del Hotel.



Declaracion testimonial del efectivo policial

De fecha 20 de octubre de 2016, quien refirié que el dia de la fecha a las 09: 30
horas aproximadamente, mediante una entrevista y visualizacion de video con el
personal de la Oficina de Inteligencia de Huacho, tomo conocimiento que un
sujeto de alias “GLENN” al parecer en complicidad con otro sujeto habia
participado del robo de una motocicleta de placa de rodaje Nro. 3883-4B, en
horas de la madrugada; por lo que ante ello, luego de realizar las indagaciones
del tal “GLENN” y su posible paradero, realizé una ronda por la zona conocida
como "los borregos” y “pedregal’, siendo que en la interseccion de la Av.
Atahualpa con Av. Las Flores, logré ubicar a dicho sujeto, quien responde al
nombre del ahora acusado, a quien al indicarle el motivo de su intervencién, este
indicé el lugar donde habia dejado escondido la motocicleta; entonces, hizo
conocer de los hechos a la oficina de inteligencia, los mismos que con apoyo de
otras unidades se constituyeron a la Calle Carlos Mariategui, donde al costado
del inmueble Nro. 141, debajo de una escalera se hall6 la moto robada.

Respecto a la recuperacion de los otros bienes, refirié que estos se recuperaron,
ya que el mismo intervenido les indicé que las especias los tenia guardado en
su domicilio sito en la Calle Las Flores Mz. “A”. Lote 03 — Hualmay, donde su
padre hizo entrega del celular robado, negandose a la formulacién del
documento.

Declaracién testimonial

Refiere que su companero le dijo que un tal “GLENN” un dia antes habia robado
una motocicleta, y que por intermedio de unos videos el propietario de la moto lo
reconoce y que patrullando a la altura de su casa lo lograron ver, por lo que le
intervinieron y la subieron al patrullero, donde les manifestd que la moto estaba
escondida en un callejon de la zona La Esperanza.

Sefala que el celular estaba en su casa, por lo que luego de localizar la moto y
recibir el celular, se dirigieron a la Comisaria de Huacho.

Sucesos Procesales

A través de Disposicion Nro. 01, de fecha 21 de octubre de 2016, el Despacho
Transitorio de Liquidacion, Ejecucion e Investigacion de la Fiscalia Provincial
Penal Corporativa, dispone la formalizacién y continuacion de la investigacion
preparatoria, contra G.A.G.C., en condicion de autor, por la presunta comision
del Delito contra el Patrimonio en la modalidad de Receptacion Agravada, ilicito
pena previsto y sancionado en el articulo 194° del Cédigo Penal, concordante
con el Segundo Parrafo del articulo 195° del Cdodigo Penal, en agravio de
J.L.P.F., por un plazo maximo de ciento veinte dias

Se sefiala realizar los siguientes actos de investigacion:

e Se recabe los videos vigilancia que existiese en el lugar de los hechos.



e Se recabe las declaraciones de cuantos testigos hubiesen presenciado el
hecho.

e Se recabe la declaracion de los efectivos policiales intervinientes.

e Se oficie a la SUNARP a fin de que informe sobre los bienes muebles e
inmuebles que registrarse a nombre del investigado.

e Se realicen las pesquisas necesarias, a fin de identificar a la persona de
“Loquillo”, una vez identificado e individualizado, se recabe su declaracion
en presencia de su abogado defensor.

e Se requiera al agraviado acredite mediante documento idéneo la
preexistencia y valorizacion del bien sustraido.

El Fiscal Adjunto Provincial del Despacho Transitorio de Liquidacion, Ejecucion
e Investigacion de la Fiscalia Provincial Penal, present6 requerimiento de prision
preventiva contra G.A.G.C., por el plazo de nueve meses, todo ello en condicién
de autor por la presunta comision del Delito contra el Patrimonio en la modalidad
de Receptacion Agravada, ilicito pena previsto y sancionado en el articulo 194°
del Cddigo Penal, concordante con el Segundo Parrafo del articulo 195° del
Cddigo Penal, en agravio de J.L.P.F.

Mediante Disposicion Nro. 02, el 13 de febrero de 2017, el Fiscal Adjunto
Provincial Penal, dispone prorrogar por sesenta dias el plazo de investigacion
preparatoria a fin de realizar los siguientes actos de investigacion:

¢ Oficiar a la Division de Examenes Tanatoldgicos Forenses — Instituto de
Medicina Legal — area de Tanatologia, a efectos de que en el dia remita
la pericia de superposicion de imagenes, remitiéndose irresponsabilidad
funcional ejercida, toda vez que la presente investigacion se encuentra
con reo en carcel.

¢ Realicese las demas diligencias utiles y pertinentes que contribuyan al
mejor esclarecimiento de los hechos.

A través de la Disposicion Nro. 03, de fecha 21 de abril de 2017, se decide dar
por concluida la investigacioén preparatoria contra G.A.G.C., por la comision del
Delito contra El Patrimonio - Receptacion Agravada, ilicito penal previsto en el
articulo 194°, concordante con el ultimo péarrafo del articulo 195° del Cédigo
Penal, en contra de J.L.P.F.

Es asi que, el Fiscal Provincial del Tercer Despacho de Investigacién de la
Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huaura, formula requerimiento de
acusacion con respecto a la causa instaurada contra el acusado G.A.G.C., por
la comision del Delito contra El Patrimonio, en la modalidad de Robo con
agravantes, ilicito penal previsto en el articulo 188°, concordante con el numeral
1, 2, 3,4y 8 del articulo 189° del Cadigo Penal, en agravio de J.L.P.F.

Solicitando veinte afios de pena privativa de libertad y por concepto de
reparacion de mil nuevos soles (S/. 1,000.00) en favor del agraviado J.L.P.F.



Se presentaron los siguientes elementos de conviccion:

e Denuncia Directa Nro. 651.

e Acta de intervencion policial.

e Acta de hallazgo y recojo.

e Acta de recepcion de documentos y especies.

e Declaracion del agraviado J.L.P.F.

e Declaracion testimonial del efectivo policial J.L.S.M.

e Oficio Nro. 7649-2016-RDJ-MCP-CSJHA/PJ.

e Acta de recepcion de video.

e Acta de Diligencia de visualizacién y transcripcion de video.

e Declaracion testimonial de A.J.V.H.

e Acta Fiscal.

e Servicio de Antropologia Forense — Superposicion de Imagenes — Informe
Antropoldgico Nro. 2017009000110.

e Consulta Vehicular.

¢ ROotulo de indicios/ evidencias/ elementos recogidos — Formato A-6 y A-7.

Acusacion

Fundamentacién Factica

Que, el 20 de octubre 2016 siendo las una horas de la madrugada, el ciudadano
J.L.P.F., en circunstancias que se encontraba en el exterior del Hotel “El
Acuario”, ubicado en la Prolongacion Moore, cuadra 6 — Huacho; estacionado a
bordo de su vehiculo menor de placa de rodaje Nro. 3883-4B; esperando que le
abran la puerta de la cochera; se percatd que dos personas se le acercaron por
atras, siendo un sujeto de contextura delgada que vestia una casaca, pantalén y
gorra oscura quien le apunto con arma de fuego, profiriéndole palabras soeces
y amenazas de disparar lo conminé a que baje de la moto y entregue todas sus
pertenecias; por lo que el agraviado descendié de su moto entregando un SOAT,
tarjeta de identificacion vehicular 3883-4B, licencia de conducir Nro. 11015,
asimismo, un celular marca Iphone; preciso momento donde el otro sujeto,
abordo el vehiculo menor conduciéndolo para que ambos se dieron a la fuga con
rumbo desconocido. Ante ello, el agraviado acudié a la comisaria de Huacho,
donde presento su denuncia a las dos horas con veintiséis minutos del mismo
dia.

El efectivo policial Javier Luis Sdenz Martinez, manifiesta que al observar el
video de las camaras de vigilancia del hospedaje “El Acuario”, logré identificar a
G.A.G.C., como uno de los autores de los hechos materia de la presente, es por
ello, que a las nueve y cincuenta horas del veinte de octubre del 2016, personal
policial perteneciente a la comisaria de Huacho (Javier Luis Sdenz Martinez y
Aldo Jair Vargas Huamani), al momento de realizar patrullaje por la interseccion
de la Av. Atahualpa y Las Flores de la ciudad de Huacho, logro intervenir a
G.A.G.C., procediendo a su detencion, indicando le el motivo del mismo, por lo
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gue este indicé donde escondid la moto lineal de placa de rodaje Nro. 3883-4B,
marca Keeway, modelo RKS 150, constituyéndose en de inmediato al lugar
proporcionado por el detenido; sito en pasaje de la Calle Mariategui, del barrio
de la Esperanza, encontrando debajo de una escalera, la moto robada,
procediendo a su recojo respectivo. Asimismo, se dirigieron al domicilio de
G.A.G.C. sito en la Mz. A. Lt 03 — Avenida las Flores — Hualmay, donde L.A.G.E.,
padre del acusado, a solicitud de este, entrego el celular marca Iphone, materia
del robo; mientras que su conviviente, se apersono a la Comisaria de Huacho,
para hacer entrega de los documentos y llave de contacto del bien robado.

Fundamentacién Juridica y Valoracion Probatoria

En este punto debemos tener en cuenta, que en la Formalizacion y Continuacion
de la Investigacién Preparatoria, de fecha 21 de octubre de 2016, se postul6
como tipificacion juridica el delito de Receptacion Agravada; debido a que en su
momento el agraviado no identificé a ninguno de los sujetos que le sustrajeron
sus pertenencias; sin embargo, en fecha 30 de diciembre de 2016, se recibié un
CD-R, IX-52X, marca imation, color gris conteniendo copia del video de vigilancia
del dia de los hechos; por lo que en base a ello, mediante Oficio Nro. 410-2017,
se solicité al Jefe de exdmenes tanatoldgicos forenses del Instituto de Medicina
Legal del ministerio Plblico — Area de Tanatologia, realice la diligencia para un
examen antropoldgico en presencia del detenido, para ser homologado con el fin
de determinar si es uno de los sujetos que aparece en el video; el mismo que se
llevé a cabo el 28 de marzo de 2017, por lo que el licenciado en antropologia
César Chino Zevallos, mediante Informe Antropoldgico Nro. 2017009000110, de
fecha 11 de abril de 2017, concluyo “que del analisis de los fotogramas imagenes
del video de vigilancia remitiendo con las imagenes tomadas a la persona en
investigacion, se determina que se logra ubicar correspondencia” en el estudio
facial somatoldgico de superposicién de imagenes de G.A.C.G. y la persona que
se observa en el video problema remitido. Estableciendo el presente estudio
como una identificacion positiva de la persona”; por lo tanto, los hechos materia
de acusacion se subsumen en el articulo 189°, concordante con el numeral 1, 2,
3, 4y 8 del articulo 189° del Cadigo Penal, por lo que siendo ello asi, debemos
recurrir al inciso 2, del articulo 349° del Cadigo Procesal Penal.

En efecto, en el presente caso se subsumen los hechos en el tipo penal de robo
agravado, ya que existen suficientes elementos de conviccion que acreditan que
la persona de G.A.G.C., el dia de los hechos sustrajo las pertenencias (moto
lineal, celular y billetera), del agraviado, valiéndose para ello, del medio comisivo
“amenaza”. Ahora bien, se postula el tipo penal de robo agravado.

En ese caso, se debe tener en cuenta que el hecho delictivo de robo se configura
cuando existe el apoderamiento ilegitimo por parte del sujeto activo, de un bien
mueble, total o parcialmente ajeno, sustrayéndolo del esfera de proteccién donde
se encuentra; teniendo como modus operandi, el empleo de violencia contra la
persona, o bajo la amenaza de un peligro inminente para su vida o su integridad
fisica, para lograr que la victima se desprenda del bien mueble, logrando el sujeto
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activo tener disposicion sobre el bien, sin llegar a importar cudl sea el fin o uso
gue le dé al mismo, ni el tiempo que pudiera transcurrir en su Orbita de control.

Para aludir la tipicidad subjetiva, se requiere que el sujeto activo actué bajo el
dolo directo, es decir, el conocimiento que debe de tener el autor, cabe sefialar
que este debe saber del empleo de la violencia y amenaza grave que esta
ejerciendo sobre la persona y la voluntad de actuar, bajo tal contexto de accion,
es decir, de utilizar tales medios para lograr facilitar el apoderamiento del bien
mueble. No obstante, a parte del dolo directo se requiere del &nimo de lucro, esto
es, el agente tiene una motivacion que hace que este actie movido o guiado por
la intencién de obtener provecho econdmico del bien mueble sustraido. Si en
determinado caso en particular, se establece que el animus lucrandi, no se
evidencia o no se puede determinar, no se configura el hecho delictivo de robo.

Respecto a la valoracion probatoria, se consideran los siguientes elementos de
conviccion:

e Denuncia Directa Nro. 651, de fecha 20 de octubre de 2016, en la cual la
persona de J.L.P.F., narra las circunstancias en la que fue victima de robo
agravado por parte de dos sujetos.

e Acta de intervencion policial, de fecha 20 de octubre de 2016, en la que
detallan la forma, modo y circunstancias de como se desarroll6 la
intervencién del acusado G.A.G.C, y el hallazgo de bienes sustraidos.

e Acta de hallazgo y recojo, de fecha 20 de octubre de 2016, en la cual se
aprecia que efectivos policiales junto al acusado, se dirigieron al pasaje
de la Calle Carlos Mariategui — Barrio La Esperanza, donde en el inmueble
de numeracién Nro. 141, a unos 20 metros al fondo y hacia el lado
izquierdo se encontré el vehiculo de placa de rodaje Nro. 3883-4B, marca
Keeway, modelo RKS 150, color negro, debajo de una escalera.

e Acta de recepcion de documentos y especies, de fecha 20 de octubre de
2016, en la cual se aprecia que la persona de S.B.H.C., hizo entrega de
los documentos del vehiculo.

e Declaracion del agraviado, donde narra, la forma, modo y circunstancias
en que sucedieron los hechos.

e Declaracion testimonial del efectivo policial Javier Luis Saénz Martinez,
donde narra los hechos y circunstancias.

e Acta de entrega de bienes, de fecha 20 de octubre de 2016, la cual se
aprecia que a horas 20: 30 se hizo la entrega a la persona de J.L.P.F., de
los siguientes bienes: una moto, color gris, aflo 2013; un celular, marca
Iphone, color gris con negro, una TIV 3883-4B, un Soat de vehiculo menor
3883-4B, una licencia de conducir Nro. 11015 y una llave de contacto de
vehiculo menor.

e Oficio Nro. 7649-2016-RDJ-MCP-CSJHA/PJ, de fecha 20 de octubre de
2016, en la cual se aprecia que el acusado, si registra antecedentes
penales, en la cual en dos ocasiones ha sido condenado por el delito de
Hurto Agravado, las mismas que quedaron en periodos de suspension,
sujeto a reglas de conducta, los mismos que no han sido acatados.



e Acta de recepcion de video, de fecha 21 de diciembre de 2016, en la cual
la persona C.A.E.C, hizo entrega de un CD, la misma que contiene el
registro de los hechos acaecidos el dia en que el agraviado fue victima
del robo agravado.

e Acta de diligencia de visualizacion y transcripcion de video, de fecha 18
de enero de 2017, llevando en el penal de Carquin en presencia del
acusado y su abogado defensor, donde en el segundo 00: 00: 25, aparece
en la escena un sujeto de casaca oscura, pantaldon oscuro y gorra oscura,
con un arma de fuego tipo revolver y le apunta a la cabeza al sujeto de la
moto lineal, haciendo su aparicion otro sujeto de casaca blanca, short jean
tipo chavo, con gorra oscura, zapatillas negras y le obligan a descender
al sujeto de la moto lineal, subiendo a la moto el sujeto de casaca blanca,
llevandose la moto, mientras que el otro sujeto le arrancha algo de la
mano y agarra el caso que estaba en el suelo.

e Declaracion testimonial de A.J.V.H., donde narra el modo y circunstancias
de los hechos acaecidos.

e Acta Fiscal, de fecha 28 de marzo de 2017, la misma que se llevo a cabo
en el establecimiento penitenciario “San Judas Tadeo” — Carquin, con
participacion del Perito César Chino Zevallos y del imputado G.A.G.C., a
fin de realizar tomas fotogréaficas del imputado.

e Servicio de Antropologia Forense — Informe Antropoldgico Nro.
2017009000110, de fecha 11 de abril de 2017, remitido por el licenciado
en antropologia César Chino Zevallos, en la cual concluyd” que del
andlisis de los fotogramas imagenes del video de vigilancia remitido con
las imagenes tomadas a la persona en investigacién se determina que se
logra ubicar “correspondencia” en el estudio facial somatologico de
superposicion de imagenes del acusado y la persona que se visualiza en
el video (...)".

e Constancia Vehicular, en al que especifican que el nUmero de placa 3883-
4B, de color negro, es de propiedad de J.L.P.F.

Fundamentacion de la Pena 'y Reparacion Civil

En el presente caso se ha establecido de manera fehaciente la comision del ilicito
antes mencionado por parte del acusado, configurandose todos los elementos
objetivos y subjetivos (dolo) del tipo penal; y ello es asi, ya que, en el caso en
concreto, existen suficientes elementos de conviccidn que acreditan el actuar
ilicito del acusado,

En cuanto al juicio de antijuricidad, no concurre alguna causa de justificacion, y
en cuanto a la culpabilidad, se ha verificado que el acusado es mayor de edad,
gue no sufre anomalias psiquicas, por lo tanto, no es inimputable, por lo que
existe una reprochabilidad por parte del Estado al acusado por haber robado la
moto lineal del agraviado.
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En el caso en concreto, el marco punitivo es de doce a veinte afos; sin embargo,
concurre una circunstancia agravante cualificada (habitualidad); por tanto, se
debe determinar por encima del tercio superior, tal como lo establece en el literal
b) inciso 3 del articulo 45-A del Codigo Penal, por lo expuesto, la pena concreta
sera de veinte afios de pena privativa de la libertad.

Respecto a la reparacion civil, en el presente caso se trata de un delito contra el
patrimonio en la modalidad de robo agravado, debe fijarse prudencialmente en
funcibn a la magnitud a los perjuicios ocasionados, debiendo existir
proporcionalidad entre estos. Por estas consideraciones, al amparo del articulo
93° del Codigo Penal, se solicita que al acusado se le imponga el pago de una
reparacion civil por la de mil nuevos soles (S/. 1,000.00) a favor del agraviado.

Sentencia de Primera Instancia

El Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Huaura de la Corte Superior de
Justicia de Huaura, mediante Resolucién Nro. 09, decidié condenar al acusado
G.A.G.C., en su condicion de autor del delito contra el patrimonio en la modalidad
de robo agravado, ilicito previsto y sancionado en el articulo 188° y articulo 189°
primer parrafo, numerales 2, 3, 4 y 8 del Cédigo Penal (durante la noche, con el
concurso de dos 0 mas personas, a mano armada, sobre vehiculo automotor),
teniendo la condicion de agente habitual, en agravio de J.L.P.F., en
consecuencia, se le impone veinte afios de pena privativa de libertad efectiva;
asimismo, se fijo por concepto de reparacion civil a favor del agraviado la suma
de S/. 1,000.00 (Un mil soles) bajo los siguientes fundamentos:

El Colegiado sefiala que el perito ha visualizado mas de cien veces el video y ha
utilizado mas de doce horas para elaborar su informe, llegando a la conclusion
ineludible de que la persona que aparece en el video es la persona del acusado,
identificAndolo mediante una ampliaciéon de su pabellon auricular de la oreja que
es unico en cada persona.

Ante la defensa de que en el video no se muestra la imagen del acusado, el
Colegiado alega que el perito les ha sefialado que se utiliza un software
especializado para superponer las imagenes y compararlas; y que en este caso,
para realizar la superposicién de imagenes, amplié el video problema habiendo
logrado identificar el pabellon auricular del acusado.

Se afiade que el denunciante reconocié inmediatamente al denunciado, con
nombre, apellidos y apodo, como el autor del evento delictivo en su agravio. A
pesar que, en principio no reconocio al sujeto en las diligencias posteriores, en
virtud del Acuerdo Plenario 1-2011, que establece que prevalece la version
sindicante sobre la exculpante a condicion que se encuentre corroborada con
prueba periférica.

Asi también, se tienen las declaraciones testimoniales de los efectivos Javier
Luis Saenz Martinez y Aldo Jair Vargas Huamani, quienes tienen relatos
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coincidentes respecto al momento de la captura del sujeto, el reconocimiento de
la comision del delito y cuando han concurrido a la casa de este para recuperar
el bien robado.

También se cuenta con el acta de hallazgo y recojo, de fecha 20 de octubre de
2016, donde se encuentra la moto robada en la calle Carlos Mariategui del barrio
de la Esperanza. También se tiene, el acta de recepcion de documento y
especies de fecha 20 de octubre de 2016, donde se demuestra la pre existencia
de los bienes sustraidos pertenecientes al agraviado, asi como la identificacion
de la persona que llevo los bienes (esposa del acusado) Sandra Beatriz
Huasupoma Coca. Por ultimo, la copia certificada del acta de intervencion
policial, de fecha 20 de octubre de 2016, donde se corrobora la informacién
brindada por los efectivos policiales respecto a la intervencion del acusado.

Se sefiala que se ha probado que el acusado ha sustraido los bienes al
agraviado, el dia y hora indicada por la fiscalia, en condicion de autor de delito
de robo agravado, utilizando amenaza con arma de fuego para sustraer los
bienes muebles ajenos de forma ilegitima, que el hecho ha sido efectuado
durante la noche y con el concurso de dos sujetos, todo en grado de
consumacion al haber tenido posibilidad de disposicion.

Respecto a la determinacion de la pena, al recaer en la habitualidad (agravante
cualificada) por la comision de tres hechos punibles en un plazo que no supera
los cinco afios, tiene la condicidn habitual, constituyendo circunstancia agravante
cualificada, debiendo aumentar la pena en una mitad por encima del maximo
legal fijado para el tipo penal de robo agravado. En este orden de ideas, la nueva
pena conminada para este delito, es no menor de veinte afios ni mayor de treinta
afios de pena privativa de libertad; considerando razonable este Colegiado,
aplicar al imputado una pena equivalente al nuevo extremo minimo conminado.

Respecto a la fijacion del monto indemnizatorio y la devolucién de los bienes
indebidamente sustraidos de ser el caso, este Colegiado estimé razonable y
prudente otorgar la suma solicitada por el Ministerio Publico.

Recurso de Apelacion

El recurso de apelacién es interpuesto por la defensa técnica del sentenciado
G.A.G.C., quien solicita la revocatoria y postula los siguientes agravios:

¢ Inicialmente los hechos solo se calificaron como receptacion agravada,
gue se ha valorado la denuncia directa Nro. 651, de fecha 20 de octubre
de 2016; sin embargo, no se ha ofrecido al efectivo policial Blas Eduardo
Quinche, para contrastarlo con dicho documento.

e El agraviado cuando hizo su denuncia menciona que son dos personas
desconocidas; sin embargo, a las 02:26:32 el efectivo policial sabia quien
era el presunto autor.

e Cuestiona el Informe Antropoldgico Nro. 2017009000110, del 11 de abril
de 2017, en dicha pericia no existe superposicion de imagenes, debid
hacer un acercamiento de imagenes para lograr captar las imagenes que
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sirven para homologar y determinar la identidad facil o auricular de las
personas, que para dicha pericia no aparece la fotografia del momento
del asalto, mas aun, si se ha dicho que estas personas tenian polos
largos, tampoco se ha mencionado que alguno de ellos tenga tatuajes.

e El efectivo policial Javier Saénz Martinez admitié que no firmo acta alguna
y que el video lo visualizé después de las nueve de la mafana, lo que no
explica cdmo es que este policia a las 02:36:32 de la madrugada ya habia
identificado al autor de los hechos.

e La denuncia directa efectuada por el agraviado no se encuentra firmada
ni por el instructor ni por el agraviado.

e El que familiares directos del acusado hayan entregado bienes de los
agraviados, esto, no lo hace responsable del delito de robo agravado, mas
aun, cuando el agraviado no lo reconoce, la conducta del procesado fue
de cooperacion en todo momento, tal es asi que se recuperaron todas las
especies.

Sentencia de Segunda Instancia

La Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Huaura, emite
Resolucién Nro.16, donde se decide confirmar la Resolucion Nro. 09, que
condena a G.A.G.C., por el delito de Robo Agravado, en agravio de J.L.P.F., a
la pena privativa de libertad efectiva de veinte afios y que fija por concepto de
reparacion civil a favor del agraviado. Bajo los siguientes fundamentos:

Respecto a la variacion de la calificacion juridica, se puede realizar mientras los
hechos sean los mismos, segun el Cédigo Procesal Penal.

En relacion a la presuncion de inocencia, se sefiala que fue contundente la
prueba pericial realizada por el perito antropoldgico, asi como las pruebas
periféricas: Denuncia directa Nro. 651, de fecha 20 de octubre de 2016 del
agraviado; aungque se haya cambiado la version del reconocimiento, el A quo se
ha apoyado en el Acuerdo Plenario 1-2011 para sostener la version que inculpa.
Asi como también, entre otras pruebas periféricas como los testimonios de los
efectivos policiales y las actas que sustentan la existencia del bien sustraido y la
forma de intervencién al sujeto acusado.

Asi también, se sefiala que la denuncia no esta firmada; sin embargo, si hay
firma del agraviado y del instructor.

Por ultimo, se sefala que no solamente se le encontraron las llaves del objeto al
sujeto acusado, sino también, todos los bienes relacionados al objeto robado.

Recurso de Casacion

La defensa del acusado ha interpuesto como fundamentos de la acusacion los
siguientes puntos:

13



e Inobservancia del precepto constitucional y apartamiento de la doctrina
jurisprudencial.

Sefiala en cuanto su pretensién, que se infringio la garantia de presuncién de
inocencia; que en la visualizacion del video de las camaras de seguridad del
Hospedaje “El Acuario”, no se observa el rostro del condenado, de igual forma,
se afecto la garantia de motivacion; al haberse considerado habitual en base a
sentencias con reserva del fallo condenatorio; que el colegiado no tomé en
cuenta las exigencias de la garantia de presuncion de inocencia fijadas en la
sentencia casatoria 129-2017/ Lambayeque y en la Ejecutoria Suprema R.N.
Nro. 1302-2015; interpretando erroneamente el Acuerdo Plenario 1-2011/CJ-
116, sobre apreciacién la declaracion primogénita realizada en casos de delitos
sexuales.

Por ultimo, se existe contradiccion entre lo mencionado en la declaracion de los
efectivos policiales, que efectuaron la detencion del condenado; asimismo, el
video no es una prueba categdrica; sin embargo, ha sido considerada como tal,
brindandole eficacia probatoria que no tiene.

Sentencia de Casacion

La Sala Penal Permanente de la Crote Superior de Justicia de la Republica,
emitié el Recurso de Casacion Nro. 30-2018/Huaura, quien sefiala que declarar
fundado el recurso de casacién interpuesto por el encausado contra la sentencia
del colegiado, que confirmé la sentencia de primera instancia que condend como
autor de delito de robo con agravantes. Bajo los siguientes fundamentos:

Se sefala que G.A.G.C. realizo tres hechos delictivos dolosos, previos al delito
gue es materia del presente, recibiendo una sentencia en cada uno de ellos; en
el tercer delito no tiene semejanza en cuanto a la naturaleza del hecho delictivo.
Siendo asi, que no es posible estimar al menos la posibilidad de una
habitualidad. De igual forma sefiala que frente a las sentencias previas al Ultimo
hecho delictivo, solo cabe determinar si es posible la calificacién reincidencia u
otra opcién, como la revocatoria de la suspension, estipulada en los articulos 60°
0 66° del Cadigo Penal.

La sentencia casatoria debe ser rescindente; pero no rescisoria. Al haberse
descartado la habitualidad, solo corresponde al Tribunal Superior, establecer una
adecuada determinacién de la pena concreta, previo debate e instancia del
Ministerio Publico, circunscribir una respuesta legal acerca de las penas
interpuestas y de ser el caso, la revocatoria de la reserva del fallo condenatorio.
El juicio debera abarcar solo la determinacion de la pena; asi como ver la
posibilidad juridica que corresponda en relaciéon a las tres sentencias previas.

Sentencia de Segunda Instancia

14



La Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Huaura,
mediante Resolucion Nro. 25, revocar el extremo de la pena, la resolucion judicial
de fecha veintiuno de julio de 2017, que condena a G.A.G.C. por el delito de robo
agravado, en agravio de J.L.P.F., a pena privativa de la libertad de veinte afos,
reformandola, se le impone catorce afios y ocho meses de P.P.L.P. Bajo los
siguientes fundamentos:

El colegia advierte que no calza la figura juridica de reincidencia, estando que
las sentencias condenatorias, previas al presente delito, son de P.P.L.P. con
suspension en su ejecucion, es decir, no se establecio el cumplimiento efectivo
de dichas penas, conforme lo establece el articulo 46-B del Cddigo Penal.

Asimismo, tampoco resulta viable la aplicacion del articulo 60° del C.P., para la
revocacion de la suspensiéon de la pena, por haber cometido un nuevo hecho
delictuoso doloso, toda vez, que a la fecha el periodo de suspensién de las
sentencias condenatorias por delito de hurto agravado ha fenecido.

De igual forma no es posible revocar el régimen de prueba, respecto a la reserva
del fallo condenatorio por el delito de conduccién en estado de ebriedad,
conforme al articulo 66° del Cédigo Penal, toda vez que dicho plazo también se
encuentra fenecido.

Por lo que corresponde aplicar el articulo 45-A, numerales 1 y 2 del Cdodigo
Penal, que establece las reglas para individualizar y determinar la pena concreta
a imponer, una vez se ha determinado la responsabilidad penal del acusado.

En el presente hecho delictuoso, el delito de robo con agravantes, tipificado en
la ley penal C.P: es sancionado con pena no menor de doce ni mayor de veinte
afos. Al no existir agravantes ni atenuantes, se establece en un espacio de
menor punicion respecto al estandar de la pena.

Recurso de Casacion

El recurrente fundamenté el recurso de casacién, invoco las causales 1y 4 del
articulo 429° del Cédigo Procesal Penal alegando que:

e Sostiene que la pena a imponerse debe ser el maximo de la establecida
en el tercio inferior y que tiene como Unica justificacién la sancién
impuesta, al haber tipificado su conducta con las agravantes del articulo
189°, inciso 2, 3, 4 y 8 del Cddigo Penal.

¢ No existe motivacion en el sentido de que no se da cuenta de las razones
minimas que sustentan la decision ni se da respuesta a las alegaciones
de las partes del proceso, porque solo intentan dar un cumplimiento formal
mandato, sin ampararse en algun sustento factico o juridico, al no existir
habitualidad.
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La Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, emite el Auto de
Calificacion del Recurso de Casacion, decide declarar nulo el auto concesorio
del 16 de enero de 2020, que decide declarar inadmisible el recurso de casacion
interpuesto por la defensa técnica del sentenciado contra la sentencia del 27 de
noviembre de 2019, emitida por la Sala Penal de Apelaciones de la Corte
Superior de Justicia de Huaura. Bajo los siguientes fundamentos:

Se analiza la sentencia de vista, en lo que concierne a la determinacion de la
pena se tiene que esta se encuentra debidamente motivada en los fundamentos.
El Colegiado Superior se pronuncié sobre la reincidencia y llego a la conclusion
de que no existe reincidencia, dado que las sentencias condenatorias fueron
suspendidas en su ejecucion y el articulo 46-B del Codigo Penal establece que
la reincidencia requiere que exista una sentencia condenatoria firme.

Respecto a la causal 1, no se encuentra argumentacion referida, por lo que debe
ser desestimada.

Breve Andlisis del Delito de Robo
a) Robo Agravado

Prado Saldarriaga (2017) nos apunta detalles importantes respecto al delito
de robo:

La descripcion normativa del delito de robo es en gran medida similar a la
utilizada en la tipificacion del delito de hurto. De alli que las notas
distintivas del robo solo se refieren al medio empleado para alcanzar la
sustraccion y el apoderamiento del bien mueble total o parcialmente
ajeno. En efecto en el caso del robo, es la violencia fisica o las amenazas
los medios que aplica el agente para cometer este delito.

Cabe precisar que el valor econémico, sea este mayor 0 menor a una
remuneraciéon minima vital, no afecta la calificacibon como delito del
apoderamiento violento de bienes muebles. (p. 89)

b) Bien juridico protegido
Bramont-Arias/Garcia Cantizano (2004) sefialan al respecto:

En el delito de robo el bien juridico es el patrimonio — especificamente la
posesion —, pero ademas también la vida y la integridad fisica de las
personas, hecho que lo configura como un delito compuesto o
pluriofensivo.

Esta consideracién como un delito complejo o mixto: esta clase de delitos
existe cuando en una sola figura se reunen varios hechos los cuales
constituirian por si solos infracciones independientes. Segun esto, en el
tipo del delito de robo cada uno de sus componentes es constitutivo, - Si
se analiza de manera independiente —, de una infraccion penal: el empleo
de violencia o amenaza constituira un delito de coaccion y el
apoderamiento un delito de hurto. (p. 306)
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c) Elementos del tipo

“Sujeto activo puede ser cualquier persona, excepcion hecha del propietario.
No hay inconveniente en admitir como sujeto activo al copropietario o
conddémino”. (Bramont-Arias/Garcia Cantizano, 2004, p. 306)

“Sujeto pasivo puede ser cualquier persona fisica o juridica que disfrute de la
posesion inmediata del bien mueble, cualquiera que sea el titulo por el que
dispone esa facultad”. (Bramont-Arias/Garcia Cantizano, 2004, p. 306-307)

Mufioz Conde (2008) nos detalla al respecto:

La violencia puede realizarse sobre la persona del sujeto pasivo del delito
0 contra cualquier otra, aunque en este caso constituirqd para el sujeto
pasivo de la sustraccion solo intimidacion. Por lo que respecta al nivel
cuantitativo que debe alcanzar la violencia para considerar el
apoderamiento robo, hay que tener en cuenta las circunstancias del caso
concreto, la fuerza fisica que haya que desplegar, etc. (...) La violencia ha
de tener una cierta intensidad que lleva aparejada cierta eficacia sobre el
sujeto pasivo, debiendo ser distinta la intensidad requerida para
guebrantar el &nimo de un nifio o un anciano que para quebrantar el de
otras personas. (p. 382)

d) Tipicidad subjetiva

Cérdova Roda, Garcia Aran y otros (2004) nos detalla al respecto:

Los requisitos que debe reunir el &nimo de lucro, existe acuerdo en cuanto
a que el lucro debe tener un contenido econémico, lo que significa que
con la pretension de incorporar la cosa al propio patrimonio se pretende
obtener una ventaja patrimonial que antes no se poseia. Aqui se sitla la
distincion entre los delitos de apoderamiento y los de dafios. Quien se
apodera de una cosa para destruirla se apropia de ella en el sentido de
gue, al dafarla, pretende ejercer una de las facultades propias del
dominio; sin embargo, no hay(robo) porque no hay animo de lucro como
obtencién de enriquecimiento patrimonial, sino animo de dafios. Por ello
entendemos que la concepcion del animo de lucro como animo de
apropiacion resulta mas correctamente expresada si se denomina animo
de apropiacion lucrativa. (p. 637)

e) Consumacion

Pefia Cabrera (2017) nos detalla la consumacion y la tentativa en el delito de
robo:

17



El tipo penal previsto en el articulo 188° adquiere perfeccion delictiva,
cuando el agente logra apoderarse del bien mueble, esto es, se produce
el desplazamiento de la esfera de custodia del sujeto pasivo hacia el
sujeto activo, quien a partir de dicho momento est4 en capacidad de
realizar actos de disponibilidad sobre el objeto.

A diferencia del hurto, el delito tentado ha de fijarse a partir de que el autor
acomete el despliegue de la fuerza fisica o desde que toma lugar la
amenaza grave, antes de ello, solo podemos hablar de actos meramente
preparatorios. (p. 164)

IDENTIFICACION Y ANALISIS DE LOS PRINCIPALES PROBLEMAS
JURIDICOS

En el presente expediente se identificaron los siguientes problemas juridicos:

¢Hubo una correcta determinacion de la pena en las sentencias de primera
y segunda instancia?
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¢ EXxistio habitualidad en el caso en concreto?

POSICION FUNDAMENTADA SOBRE LAS RESOLUCIONES EMITIDAS

Respecto a la sentencia del Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Huaura
de la Corte Superior de Justicia de Huaura, que mediante Resolucion Nro. 09,
decidié condenar al acusado G.A.G.C., en su condicion de autor del delito contra
el patrimonio en la modalidad de robo agravado, ilicito previsto y sancionado en
el articulo 188° y articulo 189° primer parrafo, numerales 2, 3, 4 y 8 del Codigo
Penal (durante la noche, con el concurso de dos o mas personas, a mano
armada, sobre vehiculo automotor), teniendo la condicién de agente habitual, en
agravio de J.L.P.F., en consecuencia, se le impone veinte afios de pena privativa
de libertad efectiva; asimismo, se fijo por concepto de reparacion civil a favor del
agraviado la suma de S/. 1,000.00 (Un mil soles), nos encontramos en
desacuerdo en la imposicion de la pena, bajo los siguientes fundamentos:

No se puede considerar que la sentencia haya sido emitida de manera correcta
si ha existido una determinacion de la pena deficiente, en cuanto a la valoracion
de las circunstancias que se situaron dentro del caso en concreto. Es asi que,
podemos entender que la valoracion judicial ha sido determinante para imponer
una pena sumamente desproporcionado en base a error de conceptos.

La habitualidad ha sido considerada dentro de la sentencia como una agravante
cualificada; sin embargo, cuando se analiza la decision judicial, podemos notar
gue no existe una correcta subsuncién de la disposicion penal, ya que, en el
caso, hay sentencia de por medio y no se configura la habitualidad como se ha
sostenido, ni tampoco podria sefalarse que hay una reincidencia.

En ese sentido, al momento de determinar el espacio punitivo del delito, ha
existido un error en la valoracion que determina el sistema de tercios. Asi, la
correcta valoracion debié sefialarse en base a las agravantes especificas que
situaban al delito entre los doce y veinte afios.

Respecto a la culpabilidad, podemos sefialar que si existieron los elementos de
prueba concurrentes y que es correcta la valoracion de que el delito se consumog,
ya que hubo un tiempo prologando de potencial disposicién sin que se haya
hecho uso del mismo por voluntad del agente.

En relacion a la sentencia de la Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior
de Justicia de Huaura, emite Resolucion Nro.16, donde se decide confirmar la
Resolucion Nro. 09, que condena a G.A.G.C., por el delito de Robo Agravado,
en agravio de J.L.P.F., a la pena privativa de libertad efectiva de veinte afios y
que fija por concepto de reparacion civil a favor del agraviado, no nos
encontramos de acuerdo con la determinacion e la pena por los siguientes
fundamentos:
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El recurso de apelacién es un recurso ordinario que se resuelve en la instancia
superior para garantizar el derecho fundamental de la pluralidad de instancias,
asi como para resolver los agravios que le haya producido la motivacion judicial
de la sentencia de primer grado.

En esa linea, la parte que interpone un recurso de apelacién espera de la
segunda instancia una correccion de los conceptos erroneos o de los agravios
producidos en base a una consideracion adecuada de las normas y un
conocimiento rotundo y especifico del derecho que se intenta tutelar.

En el caso en concreto, la libertad del sujeto puede ser restringida en mayor o
menor medida segun la valoracion que se determinen de cada suceso; sin
embargo, en esta instancia no se sefialado el error de concepto respecto a la
habitualidad y simplemente se ha confirmado la sentencia en base al fondo, sin
hacer mayor detenimiento en la determinacion de la pena.

Se vuelve a reincidir en la errébnea conceptualizacién de la habitualidad, lo que
genera agravio en la libertad del sujeto y, a la vez, una incorrecta restriccion del
derecho a la libertad, afectando principios de proporcionalidad y de dignidad
humana que se encuentran garantizados en la Constitucion y en la Norma Penal.

En relacion a los otros agravios sefialados, nos encontramos de acuerdo con la
fundamentacion del Colegiado, sobre todo porque han confirmado la cantidad de
medios probatorios y el correcto uso del Acuerdo Plenario sefialado en la
sentencia de primera instancia.

Con relacion a la sentencia de la Sala Penal Permanente de la Crote Superior
de Justicia de la Republica, emitié el Recurso de Casacion Nro. 30-2018/Huaura,
quien declara fundado el recurso de casacién por infraccion de precepto material
interpuesto el encausado contra la sentencia que confirmé la sentencia de
primera instancia que conden6é como autor de delito de robo con agravantes, nos
encontramos de acuerdo bajo los siguientes fundamentos:

El recurso de casacion es un medio impugnatorio extraordinario que sirve para
garantiza el correcto uso del Derecho en general, tanto de la doctrina creada por
la propia Corte, como de las normas desarrolladas en el ordenamiento juridico y
su conceptualizacidon en base a la dogmatica penal.

En ese sentido, cuando exista una incorrecta interpretacion o un uso inadecuado
de uno de los conceptos que se expresan en la Norma Penal, es necesario que
la Corte revise y decida corregir aquella errénea interpretacion que ha generado
afectacion en el sujeto que interpuso el recurso.

En el caso en concreto, hubo una afectacién en base a una mala interpretacion
de lo que es la habitualidad, figura juridica que se regula dentro del Cédigo Penal
y que ante esta incorrecta valoracion produce afectacién desproporcionada en
un derecho fundamental como es la libertad del sujeto.

Asimismo, es correcto que se indique a la Sala Penal que vuelva a emitir
sentencia respecto al extremo de la determinacion de la pena concreta, para que
se repare el error producido.
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Respecto a la sentencia de la Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior
de Justicia de Huaura, mediante Resolucion Nro. 25, revocar solo en el extremo
de la pena, la resolucion numero de fecha 21 de julio de 2017, que falla
condenando a G.A.G.C. por el delito de robo agravado, en agravio de J.L.P.F., a
pena privativa de la libertad de veinte afios, reformandola, se le impone catorce
afios y ocho meses de pena privativa de la libertad, nos encontramos de acuerdo
bajo los siguientes fundamentos.

Cuando se solicita que se vuelva a determinar la imposicion de la pena concreta
impuesta al sujeto, se utiliza un nuevo sistema de tercios calculado
correctamente en base a las consideraciones precisas sobre las circunstancias
gue se han sucedido en el caso en concreto.

Ante la aclaraciéon de la Corte Suprema del concepto de habitualidad, se puede
concebir que hay una idonea identificacion del sistema de tercios para promover
la punicion correcta al sujeto; esto es, entre los doce y veinte afios, quiere decir
gue ya hay una valoracién adecuada en base a las agravantes especificas
suscitadas en el caso en concreto.

En relacién a las consideraciones de las agravantes y atenuantes, asi como en
la peligrosidad del sujeto y la produccién del dafio, se realiza una valoracion
conjunta que determina la pena adecuada segun nuestro criterio, ya que refleja
la gravedad del ilicito y del sujeto, asi como las circunstancias suscitadas dentro
del caso en concreto.

POSICION FUNDAMENTADA SOBRE LOS PROBLEMAS JURIDICOS
IDENTIFICADOS

¢Hubo una correcta determinacion de la pena en las sentencias de primera
y segunda instancia?
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La determinacion de la pena es un procedimiento técnico valorativo que lo realiza
el juzgador en una segunda fase; pero que tiene su inicio en el trabajo del
legislador, lo que origina que haya dos sub fases bien marcadas respecto al
trabajo que se debe realizar dentro de este procedimiento.

La pena abstracta, realizada por el legislador en la elaboracion de la norma es
una de las sub fases a la que nos referimos, en la cual se valora las agravantes
especificas del caso para poder situar en cualquiera de los tres espacios
punitivos al ejercicio cualitativo que el juez hara en la determinacion de la pena
concreta.

Respecto a la valoracion realizada por el legislador respecto a las agravantes,
Garcia Cavero (2019) refiere lo siguiente:

El legislador penal no se ha limitado a establecer el marco penal abstracto
y las circunstancias que el juez debe considerar para determinar la pena
concreta. Ha dado un paso mas al haber instituido reglas de concrecion
del marco penal en funcién de las circunstancias concurrentes. Estas
reglas se aplican a partir del marco penal abstracto, eventualmente
modificado por circunstancias modificativas de la responsabilidad penal
(genéricas o especificas) (pag. 1030)

Es asi que, es notorio el trabajo que realiza el legislador al momento de valorar
las circunstancias especificas para determinar espacios punitivos que se sefialan
dentro del propio delito y que van aumentando la pena segun la gravedad de las
circunstancias que se consideran penalmente mas gravosas y relevantes.

Asimismo, debemos considerar que el Derecho Penal regula los
comportamientos mas gravosos que se suscitan en la sociedad, por lo que la
imposicion de una sancion termina siendo una consecuencia juridica sumamente
grave para la libertad como derecho fundamental del individuo acusado y como
principio rector del ordenamiento juridico.

En ese sentido y bajo la gravedad y subsidiariedad del Derecho Penal, es que
Hurtado Pozo (2005) sefiala lo siguiente:

(...) el recurso limitado a la represion penal por parte del Estado es una
exigencia a respetar debido a que la sancion penal afecta de manera
grave los derechos fundamentales del individuo. Sélo debe recurrirse a
éste medio cuando sea en absoluto necesario; cuando la proteccion de
los bienes juridicos y la consolidacion de ciertos esquemas de conducta
no sea alcanzable mediante otras previsiones (...) Para que el derecho
penal no sufra una hipertrofia engendrando las situaciones que busca
evitar, para que el remedio no sea peor que el mal combatido, la represion
penal debe intervenir s6lo en la medida en que se necesaria y si es
conforme al objetivo. (pag. 47)
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Por tanto, dentro de la valoracién y determinacion judicial de las penas, la
consideracion debe ser precisa y no recaer en errores propios de la confusion o
el desconocimiento, asi como también, debe emplear el uso de principios
rectores constitucionales y/o penales que trabajen en funciébn a las
caracteristicas del caso concreto.

Es asi que, se utiliza al principio de culpabilidad y de proporcionalidad como parte
de la determinacién de las penas. Sobre el principio de culpabilidad, Jakobs
(1992) sefiala lo siguiente:

Como fundamento de la necesidad de vincular la legitimidad de la pena a
un reproche, esto es, como razoén del principio de culpabilidad, se aduce
gue solo de esta manera puede evitarse la instrumentalizacion de la
persona al imponerle una pena. En este sentido, se argumenta que quien
impone una pena sin que la persona que va a ser castigada merezca un
reproche por el hecho cometido, o en todo caso, cuando merece un
reproche menor que el que corresponderia a la medida de la pena, incluye
a aquella persona -a diferencia de lo que ocurre en el caso de la pena
merecida- entre los objetos del Derecho de cosas. (pag. 1052)

En relacion al principio de proporcionalidad, el Tribunal Constitucional refiere
que:

El principio de proporcionalidad se constituye en un mecanismo juridico
de trascendental importancia en el Estado Constitucional y como tal tiene
por funcién controlar todo acto de los poderes publicos en los que puedan
verse lesionados los derechos fundamentales, entre otros bienes
constitucionales. Como tal, el principio de proporcionalidad se encuentra
contenida en el ultimo péarrafo del articulo 200° de la Constitucion, por lo
gue teniendo en cuenta los principios de unidad de la Constitucion y de
concordancia practica, segun los cuales la interpretacion de la
Constitucion debe estar orientada a considerarla como un todo armoénico
y sistematico a partir del cual se organiza el sistema juridico, evitAndose
en todo caso las contradicciones, entonces debe entender que cuando los
poderes publicos pretendan la limitacion de los derechos fundamentales
o la imposicién de sanciones, entre otros aspectos, deben observar el
principio de proporcionalidad. *

En ese sentido, la Corte Suprema sobre su uso ha expresado que es necesaria
su fundamentacion dentro de la determinacion:

Las exigencias que determinan la dosificacion de la pena no se agotan en
el principio de culpabilidad, sino que ademas debe tenerse en cuenta el
principio de proporcionalidad contemplado en el articulo octavo del Titulo
Preliminar del Cddigo Penal, limite al lus Puniendi, que procura la

! Tribunal Constitucional del Pert. Expediente Nro. 00012-2006-Al/TC. Fundamento 31. Publicada el 20 de diciembre de
2006
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correspondencia entre el injusto cometido y la pena a imponerse, y que
estas en rigor deben cumplir los fines que persigue la pena -preventiva,
protectora y resocializadora-.2

Bajo todas estas premisas de conceptualizacion y uso de los principios
reguladores dentro de la determinacion de la pena, analizamos el caso concreto,
identificando que en principio hay un incorrecto uso de una agravante cualificada
que como efecto punitivo genera la ampliacion del espacio sancionador y
determina una nueva alternativa de punicion.

La determinacion judicial es incorrecta desde un inicio, ya que no se desconoce
el concepto de la agravante cualificada habitualidad, generando asi un dafio
demasiado gravoso en el derecho a la libertad del acusado, asi como una
afectacion directa al principio de proporcionalidad de las penas que permite
sancionar de manera adecuada en relacion a las circunstancias del delito y
ciertas caracteristicas especificas del sujeto.

Es necesario sefalar que, si bien el robo agravado es un delito de alta gama por
la peligrosidad de la accién realizada, siendo que en el caso concreto se cumplen
muchas de las agravantes especificas del delito, también es cierto que no puede
haber una doble sancion respecto a la evaluacion de las agravantes y que el
espacio punitivo debia recaer entre los doce y veinte afios, mas no en el aumento
de otro tipo agravante (cualificada) que no se configuraba.

Por ultimo, el Derecho Penal termina siendo un ambito subsidiario del Derecho
en general, que sanciona de manera contundente conductas gravosas; sin
embargo, no necesariamente debe considerarse que cualquier tipo de sancion
es adecuada, en el caso en concreto, la determinacion judicial es incorrecta en
base a errores de concepto y la no consideracion de principios juridicos basicos
que permiten valorar la accién dentro del tercio punitivo inferior.

¢ Existié habitualidad en el caso en concreto?

Las agravantes y las atenuantes son circunstancias que se valoran en la
determinacion judicial de la pena, a diferencia de las Ultimas, las primeras
pueden ser de tres tipos: agravantes generales, agravantes especificas y las
agravantes cualificadas.

Las agravantes generales se encuentran reguladas en la parte general del
Caddigo Penal, mientras que las agravantes especiales, si tienen un espacio
normativo dentro de los propios delitos en la parte especial. Sin embargo, son
las agravantes cualificadas las que se encuentran reguladas en la parte general;
pero su consecuencia juridica es distinta.

2 Corte Suprema de Justicia de la Republica, Segunda Sala Penal Transitoria. Recurso de Nulidad Nro. 3059-2015, Piura.
Fundamento 6. Emitido el 21 de febrero de 2017
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Siendo las agravantes cualificadas circunstancias, estas generan una
consecuencia en el espacio punitivo, ampliando el espacio considerablemente.
Ahora bien, debemos recordar que las agravantes cualificadas son
circunstancias que se determinar también dentro de la valoracion judicial que
realiza el juzgador. Sobre las circunstancias, Prado Saldarriaga (2016) nos
explica lo siguiente:

Las circunstancias adoptan la forma de factores o indicadores de caracter
objetivo o subjetivo que ayudan a la medicion de la intensidad de un delito.
Es decir, posibilitan cuantificar la mayor o menor desvaloracién de la
conducta ilicita (antijuridicidad del hecho), o el mayor o menor grado de
reproche que cabe formular al autor de dicha conducta (culpabilidad del
agente). Las circunstancias permiten, pues, valorar si un delito es mas o
menos grave y a partir de ello ponderar el alcance cualitativo y cuantitativo
de la pena que debe imponerse a su autor o participe.

Su funcion principal, por tanto, no es otra que coadyuvar a la graduacion
o determinacion del quantum o extension de la pena concreta aplicable al
hecho punible cometido. Cuando las circunstancias promueven una
penalidad conminada o pena concreta mayor, se les denomina agravantes

(...) (pag. 34)

Lo que nos sefala la Corte Suprema sobre la consecuencia juridica de las
agravantes cualificadas, es lo siguiente:

En cambio las circunstancias cualificadas, si bien pueden operar también
por cualquier delito, como el caso del articulo 46° A del Codigo Penal,
ellas disponen la configuracion de un nuevo extremo maximo de la pena
y que sera el limite fijado para dicho tipo de agravante por la ley (“... un
tercio por encima del maximo legal fijado para el delito cometido”). Sera
hasta este huevo maximo legal la pena béasica y dentro de la cual el juez
deberéa determinar la pena concreta. 3

Asi, sobre la habitualidad se refiere lo siguiente segun Urcos Vargas (2018)

La habitualidad implica que un mismo sujeto repite determinadas veces el
mismo comportamiento criminal en un espacio acotado temporalmente.
En el Codigo Penal actual ha sido utilizada de dos formas diferentes: de
un lado, en determinadas figuras que son calificadas como delito
precisamente por el caracter habitual de la conducta (habitualidad como
elemento del tipo) y, de otro, simplemente para agravar la pena de ciertos
ilicitos. (pag. 61)

3 Corte Suprema de Justicia de la Republica. IV Pleno Jurisdiccional de las Salas Penales Permanente, Transitorias y
Especial. Acuerdo Plenario Nro. 1-2008/CJ-116. Fundamento 8. Emitido el 18 de julio de 2008

25



La propia Corte Superior la ha sefalado lo siguiente respecto a la habitualidad
en el Derecho Penal:

Es posible la declaracion de “habitualidad” en el tercer proceso, pues
precisamente la determinacion de la pena, es un analisis juridico que se
realiza luego de evaluarse la responsabilidad del procesado. Es decir,
toda sentencia se encuentra estructurada para que el Juez analice
primero, si el hecho denunciado es delito y la vinculacion con el autor,
luego de que esta es definida, recién se analiza la determinacion de la
pena, por lo que perfectamente puede ser considerado como habitual en
el tercer proceso.*

Por otro lado, la fundamentacion constitucional de la habitualidad, que suele ser
discutida, se basa en lo que ha mencionado el Tribunal Constitucional:

La regulacion de las figuras de reincidencia y habitualidad no responde a
las diferencias entre las personas por sus caracteristicas intrinsecas y
protegidas de discriminacion, sino a sus actos. Son efectivamente las
conductas criminales las que son pasibles de sancion, y tales figuras
Unicamente valoran el hecho de que cualquier persona,
independientemente de sus caracteristicas personales, realice actos
criminales de forma reiterada y a pesar de los intentos de resocializacion
practicados a su favor y el de la comunidad.®

Por tanto, en el caso en concreto, la pena que se establecid se apoyaba en que
se habia computado en base a considerar que el sujeto activo era un agente
habitual; sin embargo, tal como se advierte en la primera Casacién, el sujeto
habia sido juzgado por los delitos y habia recibido una sentencia condenatoria.
Asi también, uno de los delitos no se encontraba dentro de la familia juridica de
delitos que atentan contra el mismo bien juridico, lo que es un requisito exigible
dentro de la valoracién de la habitualidad, con lo cual es notorio que habia
eqguivocacion al momento de reconocer la agravante cualificada.

Esto produjo un dafio concreto al sujeto activo, ya que la habitualidad es una
circunstancia cualificada que también amplia el espacio punitivo, o que genera
una alteracién en la determinacién a imponer, aqui se habia impuesto veinte
afios como minimo porgue se habia expandido el espacio punitivo, lo cual estaba
generando una sancion desproporcionada.

Es asi que, la determinacion de la pean se tuvo que realizar de nuevo en base a
un criterio de dar justifica respecto a la fase de punibilidad y no solamente en el
reconocimiento de la culpabilidad del sujeto, que fue comprobada con todos los
medios de prueba posibles.

4 Corte Superior de Justicia de Ancash. Pleno Jurisdiccional en materia Penal. Emitido el 03 de setiembre de 2016
5> Tribunal Constitucional del Perd. Expediente Nro. 007-2018-PA/TC. Fundamento 71. Pronunciada el 12
de noviembre de 2019
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Por ultimo, al no encontrarse agravantes cualificadas, se realizd correctamente
la valoracion cuando se sefialo el espacio punitivo entre los doce y veinte afios
segun la concurrencia de las agravantes especificas.

CONCLUSIONES

e La determinacion de la pena es un proceso valorativo que tiene una
esencia cuantitativa y cualitativa respecto a las circunstancias que se han
producido en el caso en concreto, asi se divide en dos fases que son
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relevantes para la correcta adecuacion de la pena y de las cuales se
utilizara un sistema de tercios que apoyara en la determinacion de la pena.

Las circunstancias que podemos encontrar dentro del Codigo Penal, son
las atenuantes y las agravantes, siendo estas Ultimas generales,
especificas y cualificadas. La cualificada termina generando un efecto de
sancion que amplia el espacio punitivo mas alla de lo que caracterice las
agravantes especificas de cualquier delito.

La habitualidad es una agravante cualificada que se diferencia de la
reincidencia, ya que no debe contar con sentencia firme para poder
sefalar que nos encontramos en esta agravante. Asimismo, debemos
sefalar que hay consenso en que este tipo de agravantes cualificadas
tiene fundamento constitucional en la defensa de los bienes juridicos y
gue no colisiona con la culpabilidad.

El recurso de casacion es un recurso extraordinario que permite la
correcta valoracion de la doctrina jurisprudencial, asi como, la aplicacién
de las normas legales de manera idonea y que no haya una interpretacion
inadecuada de la misma.

La motivacion de las resoluciones judiciales es un derecho fundamental
gue se garantiza en la Constitucién Politica del Pert y que compele a los
juzgadores a emitir decisiones desarrolladas en argumentos con
coherencia y consistencia, donde las premisas deriven a una conclusion
que sea veraz.
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que esta s€ encuenira debidamente motivada en los fundamentos 13,

ermne a la determinacion de la pena se fiene

b5 o sk 1o sala Su perior ~andlisis conforme 1o requiere la Sentencia de

Casacién numero 30-2018-. en el fundamento cuarto. senalq: “Siendo asi, ne g5 -
diera la posibiidad de una habitualidad. Frente a las sentenci
ncias

po;ibie esﬁn‘tﬁf sicy
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previas al Uitimo hecho dehe
Blictivo, soio Cabe determinar la colificacion de o

v
enficada ig sentencia de vista, el Colegiado

for se pron
pe Pronuncio sobre la reincidencia -Comao se solicitd en la sentencia

de casacion- Y lle
: 9ol Conclusion de que no existe reincidencia, dado

que Ias sentencias condenatorias fueron suspendidas en su ejecucion y
el arficulo 46-8 del Codigo Penal establece que la reincidencia requiere

~ que exista una sentencia condenatoria firme.

Séplimo. A su vez, el recurrente invocd las causales 1 —nobservancia de las
gorantias de caracter procesal- y 4 -logicidad en la motivacién—; al respecto, dei
escrito de casacion anadlizado no se desprende gue exisia
fundamentacion alguna en cuanto a dichas cousales. Bl accionante
solo las invocd, pero no las sustenté, por lo que, anfe la ausencia de

gravamen, este extremo fambién debe ser desestimado y con elo. su

recurso de casacion, al no cumplir con los criterios de admisibilidad.

IV. Costas procesales
Octavo. El articulo 504, numeral 2, del Cédigo Procesal Penal establece

que las costas procesales seran pagadas por quien interpuso un recurso
éxito: las costas se imponen de oficio, conforme at arficuio 497,

numeral 2, del citado cuerpo legal. Le comesponde al recumente

Ganido Crisol asurmir fal obligacion procesal.

DECISION

Sala Penal Prermccnen!

. DECLA

estos fundamenios. los séﬁores juecés supremos integrantes de la
Por e de la Corte Suprema de Justicia de la

Republica: e
RARON NULO el auto concesorio del dieciseis de enero de

INADMISIBLE el recurso de Casacion

“ dos mil velnte {foja 218} &
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CORTE SUPREMA

DE Justicy SA
A LA PENAL PERMANENTE
i, Ao DE LA REPUBYICA i;i‘;::lén N.° 329-2020
A

interpuesto por g defensa técn; a del

“ contra la ser

noviembre de dos mj die

xunfnnr_rudo—

5 P
Hencia r_jc. ‘:flf-,?(l el Vﬂ!nt!ﬁletﬂ dE..“

Cihueve (toja 202), emitida por la Sala

Penal de Apelaci o :
pelaciones de ia Corte Superior de Justicia de Huaura,

n el e 3 :
e extremo de la penq que revocé la senfencio de primera
instancia del veintiuno de julio de dos mil diecisiete, que condend

al recurrente por el delito contra el patimorio-robo agravade, en

agravio de (NN © oo 7o e

pena privativa de libertad: y. reformdndolaq, le impuso catorce anos

que dl

y ocho meses de pena privativa de libertad; con o demas

respecto contiene.

IMPUSIERON al recurente el pago de las costas del
la invesfigacion

recursc

obligacion que serd exigida por el juez de
preparatoria, conforme ai articuio 506 del Cédigo Frocesal Penal

con conocimiento de la Gerencia General del Poder Judicial para

los fines de ley.

ORDENARON que s€ devu
gase saber y archivese.

elvan los actuados ol Tribunal Superior de

origen. HG
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CORTIBUPERION DE JUSTICIA HUAURA =
Sistemaede Notificacionis Eleclionieas

SEDE MOGULO PENAL - CALLE AdRIIE EA m.ﬁ -
Juez RODRIGUEZ MARTEL fubo Adise PRS0 ARLTAT 1 dordx
Facka 2260072021 18 1400 ot JoF SOUTIEA 4
HUAURA PHUAUR A FEMA CEITAE— e el

RAZON DE SECRETAR; 4
Sefiores magistrados:

F
-

Doy cuenta 5 uste
fecha 03 de agosto de
expedientes ¢

des que, mediante
L 2021, s me
| n iuzgamiem‘n, esto g
de origen, jos Cuales suman un 1
memorando. Lo que

Memorando N° 000067-2021-AMP-GA D-CSIHA-P], de
ha designado realizar la culminaciéon del tramite de los —~ 3
S Inscribir las condenas y remitir para ejecucién a sus juzgados

inf tal de 74 expedientes, conforme a la relacion que se adjunta
informo para los fines pertinentes.

Huacho, 20 de setiembre del 202 1.

JUZ. PENAL COLEGIADO SUPRAPROVINCIAL - Sede Médulo Penal

EXPEDIENTE : 04026-2016-91-1308-)R-PE-01

JUECES : (*) RODRIGUEZ MARTEL, JULIO ARTURO
GONZALEZ DIAZ, MARIA ANGELA
VASQUEZ LIMO, WILLIAM HUMBERTO

ESPECIALISTA : SAAVEDRA TRUJILLO ROSNER JONNY

ABOGADO DEFENSOR  : LOPEZ VELASQUEZ, JOHNNY

FISCALIA : MANRIQUE MENDOZA, CHRISTIAN

MINISTERIO PUBLICO  : DESPACHO TRANSITORIO DE LIQUIDACION EJECUCION E
INVESTIGACION

iIMPUTADO : :

DELITO : ROBO AGRAVADO -

AGRAVIADO :

RESOLUCION NUMERO  : VEINTINUEVE
Huacho, veinte de setiembre
del dos mil veintiuno. -

DADO CUENTA: Por recibidos los actuados de parte de la Sala Penal de 12
Corte Superior de Justicia de Huaura, en merito a lo resuelto en la resolucion N° 28 de fecha 05 de

agosto de 2021, ia misma que da cuenta de la devolucién de los actuados de la Sala Penal de la Corte

Suprema; . stendiendo que, la Sala Penal de Apelaciunes ren-\iuiv en copias certificadas los actuados
para su ejecucion ante e! juzgado de Investigacion d;c a.»nge_n. una vez admitida el recurso de
casacion; solo corresponde que el juzgade de Iar investigacion preparatoria proceda a ejecutar lo
selto en el aute de nulidad del auto admisario del recurso de casacion. esto es. el pago de las

res
; secuencia: REMITASE los actuados al juzgado de

costas procesales. en <on ; la !n‘r‘esﬂg.icmn
fectos de que proceda con la ejecucion de la imposicién de las €OsStas, asimismo

aratoria a €
= definitive de los actuados. OFICIANDOSE. -

para el archivamiento



