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El presente informe juridico analiza un proceso judicial por la comision del delito
contra el honor en su modalidad de difamacion agravada, tipificado en el primer y
tercer parrafo del art. 132 del Codigo Penal de 1991 vigente a la fecha, cuyo proceso
penal se llevé a cabo bajos las reglas del Cédigo de Procedimientos Penales de
1940 ubicados en el art. 302 y siguientes.

Tras la difusion de una noticia periodistica el 03 de marzo de 2014 por la revista
Vela Verde relacionado con la compraventa de un terreno del Estado ubicado en el
Distrito de San Bartolo el empresario R.G.V.C solicito la rectificacion de los hechos
Yy, posteriormente, interpuso una querella contra los periodistas LI.F.V.V.y E.A.A.F.
y, M.V.T. (Gerente General del GEC) al cual pertenece dicha revista, por la presunta
comision del delito de difamacion, al haberse dafiado su honor y reputacion.

Seguidamente, conforme al proceso el caso fue asumido por el Décimo Séptimo
Juzgado Penal de Lima quien emitié el 21 de agosto de 2014 un auto admisorio del
caso, abriendo investigacion sumaria por la comision del delito de difamacién
agravada bajo mandato de comparecencia simple en contra de los querellados, y
disponiéndose un conjunto de diligencias de investigacion, como la declaracién
preventiva del querellante y las declaraciones instructivas de los procesados.

Con fecha 25 de agosto de 2015 el Décimo Séptimo Juzgado Penal emite sentencia.
Por un lado, se absolvié del delito de difamacién agravada a la querellada M.V.T. y,
por otro, se condené a LI.F.V.V.y E.A.A.F. por la comisién del delito de difamacion
agravada en calidad de autores directos, a quienes se les impuso un afio de pena
privativa de libertad suspendida en su ejecucion por un afio, bajo el cumplimiento
de determinadas reglas de conducta, como el pago total de la reparacion civil.

Las partes procesales interpusieron recurso de apelacion y, con fecha 13 de julio de
2017 la Tercera Sala Penal de Reos Libres resolvié confirmar la decision emitida en
primera instancia. Ante lo cual, las partes interpusieron los recursos de nulidad
respectivos.

Luego, del dictamen fiscal emitido por la Segunda Fiscalia Suprema en lo Penal
quien opind, no haber nulidad en la resolucién de segunda instancia; el 30 de enero
de 2018 la Primera Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema declaré Haber
Nulidad en la sentencia del 13 de julio de 2017 que confirma la decision de primera
instancia, y reformandola absolvié a los querellados del delito imputado.
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1. Relacidén de los principales hechos expuestos por las partes intervinientes
en el proceso.

1.1. Antecedentes

1.1.1. El reportaje periodistico difundido por la Revista VV de fecha 03 de
marzo de 2014.

Con fecha 03 de marzo de 2014 se publico en la revista VV un reportaje periodistico
que titula: “Escandalo. Alcalde de San Bartolo trafica con terrenos del Estado”,
siendo desarrollado en las paginas 20, 21y 22. La nota sefala que, presuntamente
el entonces alcalde de la Municipalidad de San Bartolo, habria intervenido en una
compra venta irregular de unos amplios terrenos del Estado peruano identificado
como Lote 201 — el cual ha sido reservado para el tratamiento de aguas servidas —
y que fue adquirido por dos empresarios, entre ellos el querellante R.G.V.C., para
la construccién de un proyecto de condominio denominado “P.N.M. y B.”, a un precio
por debajo del valor comercial de dicho bien.

1.1.2. Las cartas notariales enviadas a los periodistas querellados y la
solicitud de una rectificacién de la informacioén.

Tras la difusion de dicho reportaje periodistico de manera fisica y electronica (pagina
web de la revista) , el querellante R.G.V.C. toma conocimiento de la misma vy, por
ello, el 14 de abril de 2014 envia dos cartas notariales N°43830 y 43831, al amparo
del procedimientos establecido en la Constituciony la ley?, sobre el derecho de
rectificacion, requiriendo que los responsables de la publicacién se rectifiquen en un
plazo de 48 horas pues la informacién propalada afecta su honor y reputacién. Sin
embargo, dichas cartas no tuvieron una respuesta oportuna.

1.2. La querella por delito de difamacién presentada por el denunciante
R.G.V.C.

Ante la omision de una rectificacion, por parte de los periodistas de V.V., el 21 de
mayo de 2014 el empresario R.G.V.C. interpone una querella por la presunta
comision del delito de difamacién sustentada en el segundo y tercer parrafo del
articulo 132 regulado en el Cédigo Penal vigente, iniciando asi un proceso penal en

! La Constitucién Politica de 1993 consagra en el art. 2, numeral 7, lo siguiente: “Toda persona afectada por
afirmaciones inexactas o agraviada en cualquier medio de comunicacion social tiene derecho a que éste se
rectifique en forma gratuita, inmediata y proporcional, sin perjuicio de las responsabilidades de ley”.

2 Ley 26775 que regula el ejercicio del derecho a la rectificacién y, Ley 26847 que modifica algunos articulos
de la primera norma citada.




contra de los periodistas LI.V.V.y E.AA.F. , y la empresaria M.V.T., gerente general
de la empresa G.E.C. al que pertenece la revista V.V., por presuntamente haber
lesionado su honor y reputacion a través de la publicaciéon del 03 de marzo de 2014.

Se sustenta la querella en cuatro argumentos que se plasman en el articulo
periodistico: 1. Que el Lote 201 que se puso en venta de manera irregular no seria
de propiedad de la Municipalidad de San Bartolo sino del Ministerio de Vivienda, 2.
El querellante junto a su socio R.M.Q. habrian desembolsado la indignante suma de
S/.2, 621.00 soles por metro cuadrado, cuando realmente valia S/.11, 218,00 3. Se
dan por validas las declaraciones de M.I.F.S. en su calidad de presidenta del Frente
de Defensa de Punta Negra, sin que se constate sus declaraciones con otros
medios de prueba, 4. Sin ningin medio probatorio, se realiza denuncias
calumniosas al haberse sefialado que, el lote 201 de Pampas de San Bartolo habria
sido producto de una asociacion ilicita, del cual el querellante formaria parte.

También, se sefiala que, el Lote 201 no perteneceria al Ministerio de Vivienda, sino
que conforme a la Partida Electronica N° 12985131 de Registros Publicos de Lima
y Callao este es de propiedad del Consejo Distrital de la Municipalidad de San
Bartolo, y que, en ese sentido, fue adquirido mediante subasta publica por el monto
de S/. 1, 601, 437.00 soles.

Asimismo, que de manera malintencionada el articulo informa que, se habria
pagado un precio por debajo del valor real del bien inmueble tomando como Unica
fuente un informe técnico® elaborado por la Superintendencia de Bienes Nacionales
(SBN), con el que se le estaria atribuyendo un delito contra la administracion
publica.

Tanto mas, dado que existe una investigacion seguida en la Carpeta Fiscal N°160-
2012, a cargo de la Fiscalia Corporativa Especializada en Delitos de Corrupcion,
qgue entre las diligencias de investigacion que se ordend estuvo la realizacion del
Informe Pericial N°13-2014-DIRCOCOR-PNP-OFICRI-UNITAVAL del 01 de abril de
2014 cuyo objeto fue, determinar el valor comercial del Lote 201 concluyendo en
que dicho bien tiene un valor de $611,793.987 dolares y que al confrontarse con el
Informe de Evaluacion Comercial de la Municipalidad de San Bartolo del pasado 20
de setiembre de 2012 que consigno el precio de $ 610,989,41 délares de forma
similar, se determina que no existié un perjuicio al Estado.

Por otro lado, el reportaje periodistico elaborado por los querellados toma como
validas las declaraciones de M.I.F.S. dando entender que incluso existen intereses

3 Informe Técnico N°063-2013 elaborado por la SBN.



particulares en inculpar penalmente a dicha sefiora. Ante dicha informacién, se
sefalo6 que, la ciudadana se encuentra procesada por la presunta comision del delito
de usurpacion agravada en agravio de R.M.Q.V., y por delitos de dafios y violencia
contra funcionario publico en su modalidad agravada, en virtud que entre los meses
de octubre y diciembre de 2012 fue promotora de una invasién al Lote 2014,

Producto de dicho caso, es que, segun el empresario querellante la ciudadana
M.I.F.S. present6 el 06 de octubre de 2012 una denuncia en su contra por el delito
de estelionato, entre otros. Siendo que, con posterioridad, la Segunda Fiscalia
Provincial Penal de Lima Sur ordend el archivamiento del caso, contra el que la SBN
formuld un recurso de queja, sin embargo, la decision fue confirmada por la Fiscalia
Superior Penal Permanente de Lima Sur mediante resolucion de fecha 18 de febrero
de 2014 en el que se precis6 que, “No Hay Mérito para formular denuncia penal”.

Que, a través de la publicacion del 03 de marzo de 2014 se sindico
malintencionadamente que se habria presionado para que el Juzgado a cargo del
proceso contra M.I.F.S. dicte una detencién en su contra, con lo cual, se le estaria
atribuyendo una vez mas un delito contra la Administracion Publica como el delito
de cohecho pasivo impropio.

Por todo ello el querellante declara que, “niega categoricamente lo indicado en el
articulo periodistico, toda vez que mi persona nunca ha sido traficante de terrenos,
ni mucho menos miembro de una asociacion ilicita, durante mas de treinta afios me
he dedicado a actividades licita y permitidas por nuestro ordenamiento juridico (...)”

Es en virtud de tales argumentos que el querellante considera que, la informacion
propalada a través de la publicacion periodistica de la revista V.V. son “falsas e
inexactas”y, han dafiado gravemente su honor y reputacion no solo como persona
sino como empresario por lo que ademas solicita una reparacion civil de $
1,000,000.00 de ddlares.

1.3. El auto de admisibilidad de fecha 21 de agosto de 2014 emitido por el
Décimo Sétimo Juzgado Penal de Lima.

Habiéndose impulsado el proceso penal por parte del querellante R.G.V.C., bajo las
reglas del Codigo de Procedimientos Penales de 1940, principalmente los articulos
302°%y ss. del Titulo Primero, Libro Cuarto, referido a los procedimientos especiales

4 Dicha informacién consta en la Denuncia 748-12-1°FPPLvB de fecha 17 de enero de 2013 elaborado por la
Primera Fiscalia Provincial Penal de Lurin.

5> A partir del art. 302 del C.Ps.Ps. se regula un conjunto de normas juridicas que establecen el procedimiento
para las querellas. En dicho articulo se establece que: “En los delitos de calumnia, difamacion e injuria no

6



de dicho estatuto penal; a través de la resolucion de fecha 21 de agosto de 2014 el
Décimo Sétimo Juzgado Penal de Lima ordené abrir investigacidn sumaria contra
M.V.T. (Gerente General del G. E. C. SAC, empresa titular de la Revista V.V.),
E.A.A.F., en su calidad de Editor General de la Revista V.V., y LL.V.V., periodista de
la Revista V.V., por la presunta comision del delito de difamacion agravada ubicado
en el ler y 3er parrafo del art. 132 del Codigo Penal de 1991, dictando contra los
mismos mandato de comparecencia simple.

En tal sentido, se ordend la realizacion de diligencias muy concretas, entre ellas, la
declaracion preventiva del querellante y las declaraciones instructivas de los
querellados. Ademas, se declaré a la empresa G.E.C. SAC. como tercero civil
responsable y se trabe embargo preventivo contra los bienes libres de los
querellados y la empresa.

1.4. Ladeclaracion preventiva del querellante R.G.V.C.

Como parte de las diligencias programadas por el Décimo Séptimo Juzgado Penal
se ordend la declaracion del querellante R.G.V.C. la misma que fue rendida el 21
de noviembre de 2014.

En la diligencia sefialé que conoce a los querellados producto de la publicacion del
articulo: “Escandalo. Alcalde de San Bartolo trafica con terrenos del Estado”, de
fecha 03 de marzo de 2014 y que, se ratifica de los términos de la querella
interpuesta ya que se han realizado afirmaciones falsas e inexactas lesionandose
su honor.

1.5. Sobre la declaracién instructiva del querellado LI.F.V.V.®

El querellado LI.LF.V.V. brindé su declaracion instructiva el 24 de noviembre de 2014
en el presente proceso indicando que se desempefié como periodista de la Revista
V.V. entre el 01 de octubre de 2013 y el 20 de julio de 2014, en la seccion de
actualidad.

Declar6 que, para la redaccion del articulo periodistico del 03 de marzo de 2014
utilizé el criterio de minimo de veracidad basandose en fuentes fidedignas como un

persequibles de oficio, es indispensable la querella de la parte agraviada ante el juez instructor, con la
indicacion de los testigos que deben ser examinados y acompafiando, en su caso, la prueba escrita de los
hechos delictuosos”.

6 Se revisa en la sentencia de fecha 25 de agosto de 2015 emitida por el Décimo Séptimo Juzgado Penal de
Lima.



testimonio y documentos provenientes de instituciones publicas (la denuncia de la
Procuraduria Publica de la SBN y la denuncia de la Procuraduria Anticorrupcion).

Del mismo modo, indicé que no tomo conocimiento de la carta notarial remitida por
el querellante quien solicito la rectificacion del contenido de la referida publicacion.

1.6. La declaracioén instructiva del querellado E.A.A.F.”

La declaracion de E.A.A.F. también fue brindada el 24 de noviembre de 2014.
Manifestd que, laboré en la Revista V.V. desde septiembre del 2013 a marzo de
2014. Inici6 como editor de la seccion de actualidad y posteriormente a partir de
febrero de 2014 asumid el cargo de Editor General de la Revista.

Dijo que, el articulo periodistico del 03 de marzo de 2014 fue propuesto por el
querellado LI.F.V.V. y que la noticia tenia relevancia publica. Ademas, al igual que
su coprocesado también sefialé que, el articulo fue redactado con un minimo de
fuente de informacién en el que constan dos informes: el de la Procuraduria de la
Superintendencia de Bienes Nacionales y de Anticorrupcion, ademas de un
testimonio valido, lo que “daba coherencia a la historia”.

Resalto que, cualquier articulo periodistico que se elabore debe tener un minimo de
veracidad y la investigacion debe llevarse a cabo con una debida diligencia.

También, se pronunci6 sobre las cartas notariales remitidas por el querellante quien
solicitaba la rectificacion de la publicacion. Al respecto, sefialé que, las mismas
fueron dirigidas a la Gerente General de la Revista Vela Verde y no a su persona ni
al periodista autor de la nota. Agregd que, “cuando llega la carta en abril como
consta en la constancia de locacion de servicio, ya no tenia ningun vinculo laboral
desde el 15 de marzo de 2014”.

Finalmente, sefial6 que dentro de sus funciones como editor general se encuentra
las tareas de coordinacién, disefio y formato de las publicaciones, asi como del
control de las publicaciones, pero no tareas de investigacion.

1.7. Respecto de la declaracién instructiva de la querellada M.V.T.8

Mediante el autoadmisorio del 21 de agosto de 2014 emitida por el Décimo Séptimo
Juzgado Penal también se ordena que la querellada M.V.T brinde su declaraciéon

7 Ibidem.
8 Ibidem.



instructiva en su calidad de Gerente General del G.E.C. propietaria de la Revista
V.V. En ese sentido, esta fue recibida el 25 de noviembre de 201.

Declar6 que, labora en dicha empresa desde el 29 de enero de 2013. De igual
manera que, sus funciones como Gerente General se enfocan mas a tareas
administrativas y logisticas de la empresa como la contratacién del personal que
labora en la Revista V.V., como es el caso de los periodistas E.A.A.F. y LLF.V.V.

Dijo que, siendo la revista V.V. un producto de la empresa editorial se maneja con
“autonomia propia” que quiere decir, que el personal que labora dentro de la revista
entre ellos sus coprocesados se encargan del contenido de la misma. Ademas,
preciso que, “un editor general, que es el responsable de aprobar todos los articulos
a publicarse en cada edicion’.

Finalmente, la querellada también se pronuncio sobre la solicitud de rectificacion del
querellante R.G.V.C. declarando que, hizo de conocimiento del mismo de forma
inmediata al editor general de la revista, es decir, el imputado E.A.A.F. quien reviso
la comunicacion y quien le dijo que se iba a comunicar con el solicitante, es decir,
el querellante.

1.8. La sentencia condenatoria en primera instancia y las otras decisiones
judiciales.

Cada una de las partes involucradas en el presente proceso penal expuso sus
argumentos y version sobre los hechos denunciados, los mismos que sirvieron de
base para una valoracion e interpretacion de los hechos por parte del juez
especializado del Décimo Séptimo Juzgado Penal quien con fecha 25 de agosto de
2015 emiti6 sentencia en primera instancia, y las demas instancias judiciales.

2. ldentificacion y analisis de los principales problemas juridicos del
expediente.

2.1. La debida diligencia en la busqueda de fuentes de informacion.

Un aspecto analizable en el presente caso, relacionado con la difusion del articulo
titulado: “Escandalo. Alcalde de San Bartolo trafica con terrenos del Estado” del 03
de marzo de 2014, tiene que ver con el uso debido de fuentes de informacion serias,
y su busqueda diligente por parte del medio de comunicacién, la revista V.V. y los
periodistas imputados.



El querellante R.G.V.C. a través de la querella interpuesta el pasado 21 de mayo de
2014 cuestiond que, Unicamente se haya empleado para la realizacion del reportaje
informes provenientes de la Superintendencia de Bienes Nacionales y de la
Procuraduria Anticorrupcion, asi como el uso de una testimonial. Este argumento
fue recogido por el Poder Judicial.

El Décimo Séptimo Juzgado Penal en su sentencia del 25 de agosto de 2015 al
valorar la declaracion del imputado LI.LF.V.V. concluy6 que se pretenderia justificar
las afectaciones al derecho al honor a través de las fuentes utilizadas.

Sefalo que:

“(...) es reconocida por el querellado en su declaracion instructiva,
pretendiendo justificarlas, alegando que dicho articulo se ha basado en un
testimonio y documentos: denuncia de la Procuraduria Publica de la
Superintendencia de Bienes Nacionales y en la denuncia del Procurador
Anticorrupcion, doctor Cristian Salas”

Por su parte, la Tercera Sala Penal Superior mediante resolucién del 13 de julio de
2017 también cuestiond la posicion de los periodistas procesados, considerando
gue estos no cumplieron con una recopilacién sistemética de las fuentes de
informacion, estableciendo que:

‘los querellados no cumplieron con la diligencia debida, pues no se advierte
gue hayan realizado una busqueda sistemética de fuentes de informacion, que
les permitan conocer todas las aristas del caso, por lo que se advierte que se
encuentra acreditado el delito por medio de prensa y la responsabilidad penal”

El ejercicio del derecho a la libertad de expresion no es solo reconocido a los medios
de comunicacion, corresponde a todo ciudadano integrante de la sociedad®. Sin
embargo, los medios de comunicacién, ya sean tradicionales o modernos'®,
cumplen un rol fundamental que en la practica corresponde materializar este
derecho, asi como el derecho a difundir informacion, en un contexto de pluralismo
y democratico. Este ultimo debe desarrollarse de forma diligente.

Ambas libertades, expresiéon e informacion no son derechos absolutos, el ejercicio
efectivo de estos derechos se desarrolla bajo limites impuestos por la Constitucion

% Sentencia del Tribunal Constitucional emitido en el [Exp. N°03079-2014-PA/TC]; fj.46: “Las libertades
comunicativas no son derechos exclusivos de los medios de comunicacion (...)".
0 HURTADO POZ0, José, El Sistema de control penal, Primera edicién (2016), p. 471.
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Politica vigente y el ordenamiento juridico en su conjunto. Lo opuesto implicaria un
abuso y, sobre todo lesiones directas a otros derechos fundamentales como, por
ejemplo, el honor protegido por un grupo de delitos contra el honor regulados en el
Cddigo Penal vigente.

Los delitos contra el honor conforman un grupo de infracciones que, a lo largo del
tiempo han pervivido en los cédigos penales de todo el mundo. No debe haber,
seguramente, época alguna en la historia de la humanidad en la que estos delitos
no hayan ocupado un lugar prominente en la legislacion positiva, segun
Buompadrel?, citado por Pefia Cabrera Freyre.

El bien juridico honor siempre fue caracterizado como de naturaleza personal e
inmaterial. Historicamente este bien era representado como un conjunto de
valoraciones éticas, sociales y culturales que se atribuian y recaian sobre una
persona, su trayectoria de vida, sus méritos y deméritos, asi como sus calidades
personales e interpersonales. Se le considera, por lo tanto, como un componente
esencial de la personalidad y una exigencia propia de la dignidad de todo ser
humano.!?

La Corte Interamericana de Derechos Humanos en el caso Herrera Ulloa vs. Costa
Rica de fecha 02 de julio de 2004 sefial6 que, los requisitos para un correcto
ejercicio de la libertad de expresion son: “71- deben estar expresamente fijadas por
ley, 2- deben estar destinadas a proteger ya sea los derechos o reputacion de los
demas o, la proteccién de la seguridad nacional, el orden publico o la salud o moral
publica; y 3- deben ser necesarias en una sociedad democratica”.'?

El ejercicio de la libertad de informacién implica que, la difusion de reportajes de
investigacion incida sobre situaciones o aspectos relevantes de la vida publica de
una sociedad, la que también puede relacionarse con los actos de funcionarios
publicos quienes permanentemente deben mostrar la transparencia de sus acciones
dado que cumplen funciones otorgadas por la ley y la sociedad tiene el derecho de
conocer los actos que estos realizan.

Es un limite a la libertad de informar que, el registro o relato de hechos debe ser
producto de una fuente de informacién veraz, quiere decir que, un hecho noticioso

11 pENA CABRERA FREYRE, Alonso R., Los Delitos contra el Honor; Instituto Pacifico; Segunda Edicién: 2015; p.
139.

12 pRADO SALDARRIAGA, Victor, Derecho Penal. Parte Especial — Una introduccién a sus conceptos
fundamentales; Instituto Pacifico; Primera Edicion: 2021; p.91.

13 Corte IDH. Caso Herrera Ulloa vs. Costa Rica. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 02 de julio de 2004. Serie C N°107, parr.120.
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no debe ser respaldado con informacion de dudosa procedencia o informacion falsa.
Esto sin duda, podria afectar no solamente de quien se habla sino también a la
sociedad quien podria tener una version distorsionada de la realidad de hechos.

Por eso mismo, es categorico cuando en el Acuerdo Plenario 03-2006/CJ-116 (fj.12)
del 13 de octubre de 2006, desarrolla el contenido del derecho a la informacién al
sefalar que esta debe ser veraz, cuando dice que,

“(...) el ejercicio legitimo de la libertad de informacion requiere la concurrencia
de la veracidad de los hechos y de la informacion que se profiera. Debe
ejercerse de modo subjetivamente veraz”

Para evitar que se configure un delito, el mismo Acuerdo Plenario recoge los
argumentos de la sentencia del Tribunal Constitucional seguida en el expediente
6712-2005-HC/TC precisa que, la informacion que sirva como respaldo de una
investigacion, debe ser diligentemente contrastada con otras fuentes informativas,
al sefalar que,

‘la informacion veraz como contenido esencial del derecho no se refiere
explicitamente a una verdad inobjetable e incontrastable, sino més bien a una
actitud adecuada de quien informa en la busqueda de la verdad respetando lo
gue se conoce como el deber de diligencia, y a contextualizarla de manera
conveniente; es decir, se busca amparar la verosimilitud de la informacién”

La veracidad de la informacion, comprende el deber del periodista de comprobar la
veracidad de los hechos difundidos ante el publico, a través de un especial deber
de diligencia, mediando la confrontacién de los datos con las diversas fuentes de
informacion; pues de no ser asi, estariamos convalidando comportamientos que
traslucen ni un minimo de respeto hacia la funcibn de comunicador publico que
ostenta.!*

El Tribunal Constitucional peruano cumpliendo sus funciones como méaximo
intérprete de la Constitucion, ha interpretado los alcances del derecho a la
informacion plasmada en su jurisprudencia. En tal sentido, declara que, el ejercicio
de dicha libertad no exige que las fuentes de informacion contengan una verdad
absoluta, basta que exista cierto grado de verosimilitud en la informacion difundida.
Esto, bajo los parametros del principio de veracidad.®®

14 pENA CABRERA FREYRE, Alonso R., Op. cit. p. 287.
15 Exp. N°03079-2014-PA/TC, fj.41.
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Declara el TC que, la informacion expuestas en cualquier nota informativa al ser
veraz impone que debe ser acreditada minimamente, sefialando lo siguientes:

“No se aprecia que la publicacion demandada haya emitido informacién
inexacta ni tampoco puede afirmarse que ésta ha sido presentada de forma
arbitraria o negligente. Mas aun, este Tribunal recuerda que, anteriormente ha
considerado que no resulta ilegitimo el ejercicio de la libertad de informacion
si es que al ejercerse ésta se acompafa de informacion veraz que acredite
minimamente lo que finalmente se aseveraé

El contenido esencial de la informacion esté relacionado con, la veracidad de lo que
se manifiesta, lo cual no se refiere explicitamente a una verdad inobjetable e
incontestable, sino mas bien a una actitud adecuada de quien informa en la
basqueda de la verdad, respetando lo que se conoce como el deber de diligencia, y
a contextualizarla de manera conveniente; es decir, se busca amparar la
verosimilitud de la informacién.’

De acuerdo, con los criterios desarrollados por la jurisprudencia nacional y los
alcances de la legislacion, la debida diligencia que debe haber en la busqueda de
informacion no exige que esta debe ser incontrastable y determine una verdad
absoluta. Por el contrario, la informacién debe coadyuvar a la construccion de la
verdad y a tener una buena informacién sobre los hechos. Por ello, basta que, exista
fuentes que puedan acreditar minimamente el hecho relevante.

Dicho analisis, trasladado al caso particular, se relaciona con el grado de valoracién
justamente sobre las fuentes de informacion empleadas por los imputados LI.F.V.V.
y E.A.A.F. en el articulo periodistico difundido por V.V. Debe valorarse, 1) si estas
fuentes son veraces y, 2) los hechos sobre la compra venta del Lote 201 son
acreditados minimamente y, por ultimo, 3) sin que importe, que estemos
necesariamente ante una sentencia que eleve el estdndar de valoracion para
determinar que estamos ante una diligencia debida como asi sefal6 el juez de
primera instancia en la sentencia que condena a los periodistas.

2.2. Ladoctrina del reportaje neutral y las declaraciones testimoniales
recogidas en el articulo periodistico de V.V.

En la querella presentada, se sostiene que, en el articulo publicado el 03 de marzo
de 2014, se “toma como validas las declaraciones de la Sra. M.I.LF.S., dando

16 ibidem; fj. 71.
7 Sentencia del TC emitida en el expediente [Exp. 6712-2005-HC/TC]; fj. 35
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entender incluso que existiria algun interés particular por inculpar a la referida
sefiora”.

La sentencia del 25 de agosto de 2015 emitida en primera instancia sefialé que los
testimonios deben ser debidamente corroborados, precisando que,

“por cuanto cualquier persona comun y corriente sabe que afirmar hechos en
base a testimonios no corroborados con otros elementos idéneos”

Supuestamente, al haberse consignado en la nota periodistica del 03 de marzo de
2014 la declaracién de la sefiora M.I.F.S., en su calidad de presidenta del Frente
Defensa de Punta Negra, quien manifestdé que habria irregularidades en la
compraventa del Lote 201, es prueba de una conducta difamatoria de los
querellados.

Recoger declaraciones testimoniales de un hecho noticioso es un recurso empleado
en la practica cotidiana por medios de comunicacion a fin de obtener el hecho
noticioso de manera directa por las partes involucradas. Cabe anotar que, la
contribucion al debate sobre cuestiones de interés publico que los medios de
comunicacion vierten en la sociedad resulta ser crucial sobre todo en contextos de
algidos debates en los que se discuten temas de relevancia para la colectividad.*®

Los medios de comunicacién social juegan un rol esencial como vehiculos para el
ejercicio de la dimensién social de la libertad de expresion en una sociedad
democrética, razén por la cual es indispensable que recojan las mas diversas
informaciones y opiniones. Los referidos medios, como instrumentos esenciales de
la libertad de pensamiento y de expresion, deben ejercer con responsabilidad la
funcion social que desarrollan.*®

Por ello, debe distinguirse entre una informacion neutra y aquello que se considera
como informacion asumida por un medio, dado que se trata de dos préacticas
utilizadas, asi como de formas de medir la intensidad con la que se difunde un
hecho.

En los términos del Acuerdo Plenario 03-2006-CJ/116 (fj.12), se sefiala esta
distincion cuando:

18 Sentencia del Tribunal Constitucional emitida en el [Exp. N°03079-2014-PA/TC]; fj. 56.
19 Corte IDH. Caso Herrera Ulloa vs. Costa Rica. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 02 de julio de 2004. Serie C N°107, parr. 117.

14



“el especifico deber de diligencia es exigible con diferente grado de intensidad
en funcion de que la noticia se presente como una comunicacion neutra, en
cuanto procedente de la originaria informacion de otro medio de comunicacion
o fuente informativa, de la que simplemente se da traslado, o bien de que se
trate de una informacion asumida por un medio periodistico y su autor como
propia, en cuyo caso el deber de diligencia para contrastar la veracidad de los
hechos comunicados no admite atenuacion o flexibilidad alguno, sino que su
cumplimiento debe ser requerido en todo su rigor”

El mismo documento delimita los alcances de un reportaje neutro, puntualizando
que,

“Para los supuestos de reportaje neutral el deber de diligencia se satisface con
la constatacion de la verdad del hecho de la declaracion, pero no se extiende
en principio a la necesidad de acreditar la verdad de lo declarado, aun cuando
se exige la indicacion de la persona — debidamente identificada — que lo
proporciona [a éste se le exige la veracidad de lo expresado], siempre que no
se trate de una fuente genérica o no se determind quien hizo las declaraciones,
sin incluir opiniones personales de ninguna clase”

De acuerdo con este documento juridico, no existiria una exigencia para que un
medio de comunicacion deba corroborar la declaracion brindada por una persona
identificada y sobre todo si esta involucrada en el hecho bajo debate. Es mas, no
seria posible que el medio responda directamente por los dichos de otro. En el caso
concreto que se analiza, tenemos que se cuestiona la declaracion de M.I.F.S.,
recogido en el reportaje, quien no es una persona anénima. Esta perfectamente
identificada.

La Corte Suprema de Justicia, a través de la resolucion de determinados casos
también ha desarrollado una doctrina sobre la informaciéon o reportaje neutral
aplicando los estandares juridicos establecidos en el Acuerdo Plenario mencionado.

Asi, tenemos que, en la Ejecutoria Suprema de fecha 18 de enero de 2011 [Recurso
de Nulidad N°1281-2010], se valord los diversos medios probatorios aportados por
las partes concluyendo que en el caso concreto no se actué con un animus
difamandi, argumentando que:

“de la evaluacion de los medios probatorios que obran en autos no se advierte
que los querellados hayan actuado con animus injuriandi en su condicioén de
directivos del citado programa periodistico, en tanto que fue el periodista
Adrianzén Gonzales — cuya imagen aparece en dicho reportaje-, quien realizé
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una denuncia tras sindicar al querellante como uno de los autores del atentado
realizado en su contra, y quien seria parte de una red de terror, por lo que
estamos frente a un reportaje neutral”

En otra decision emitida por la Corte Suprema (del 11 de diciembre de 2014) en el
que el querellante acusaba a los querellados por el desarrollo de una campafa de
desprestigio en su contra a través de una publicacion difundida por un medio de
comunicacién conocido como Diario 16, se dijo que:

“se advierte que la difusion de la informacion periodistica realizadas por los
querellados, se encuentra en los umbrales de una conducta neutra, en la
doctrina penal conocida modernamente como: conductas que se realizan de
manera adecuada a un rol, estandar o estereotipo, es decir, son conductas
que, per se son licitas o inocuas, pues no se aprecia que efectivamente haya
existido un animo doloso, de deshonrar o mancillar el honor del querellante™?°

La doctrina de la declaracion neutra también ha sido desarrollada por otros érganos
jurisdiccionales. En la sentencia de fecha 30 de octubre de 2019 emitida por el
Quinto Juzgado Penal de Lima, en una querella interpuesta por un empresario
contra periodistas del diario La Republica por supuestamente haberlo vinculado con
actividades ilicitas como el narcotréfico lo que dafiaria su buen nombre, se
establecio que,

“(...) de la revision de los recaudos se advierte lo siguiente: En el desarrollo de
la edicion titulada “Capo de la droga “Eteco” es el hilo de la madeja que
investiga la DEA”, se ha remitido, en todo momento, a pronunciamientos
realizados por la DEA (Drug Enforcement Adminstration) en el marco del caso
denominado “Operation Untouchables: The Arévalo Drug Trafficking
Organization”, asi como afirmaciones efectuadas por la persona de Jesus
Francisco Vasquez, informes Antidrogas de la DIRANDRO e informaciones
difundidas por el periodista Miguel Ramirez en el articulo “Policia investiga a
presunto capo peruano del trafico de drogas”; situacion que se presenta
también en el reportaje “El Contacto Tocache — Fuerza Popular”, haciéndose
mencion a investigaciones de la DEA, documentos de la DIRANDRO, e
informes policiales referidos a la persona de David Bazan Arévalo (alcalde de
Tocache) en las cuales no se presentan calificativos a titulo propio de los
autores™!

20 Ejecutoria Suprema del 11/12/2014, emitida por la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema [R.N.1705-
2013]; FJ. Séptimo.

21 Sentencia de fecha 30 de octubre de 2019 emitida por el 5to Juzgado Penal de Lima [Exp. 348-2018-0]; fj.
4.7.
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Existe una posicion de la doctrina judicial que concluye que, no podria incurrirse en
responsabilidad penal o, no es evidencia de un animus difamandi el hecho de
incorporar en un reportaje periodistico las declaraciones que encajarian dentro un
reportaje neutral. En ese sentido, no podria establecerse que se estaria lesionando
el honor y reputacion de una persona por parte de un medio de comunicacion
cuando se recoge el testimonio de una persona quien declara sobre un hecho
concreto.

El animus difamandi es uno de los elementos constitutivos del delito de difamacion
de acuerdo a un sector o posicion de la doctrina. Asi, en el [Recurso de Nulidad
N°3301-2008] se establece que, entre los elementos objetivos y subjetivos de la
difamacion estan: “a) atribuir a una persona un hecho, cualidad o conducta que
perjudique su honor o reputacién; b) la posibilidad de difusion y publicidad de las
imputaciones; y el animus difamandi como elemento de tendencia interna que
implica la especial intencién de dafiar el honor”.??

2.3. Lavaloracion juridica de las supuestas acusaciones de pertenencia a una
“asociacion ilicita” atribuidas al querellante.

Es pertinente analizar el contenido de las supuestas acusaciones o falsas
imputaciones relacionadas con la pertenencia a una asociacion ilicita identificadas
por el querellante y atribuidas a los querellados, propalados en el articulo
periodistico del 03 de marzo de 2014. Este argumento también es sostenido en el
documento de la querella.

Sobre ello, el Décimo Séptimo Juzgado Penal declard que se le estaria atribuyendo
al denunciante dicha conducta ilicita, al precisar que,

“(...) a pesar de ello el querellado, sin emplazar al querellante en el articulo
periodistico cuestionado presenta dicha informacion como si fuera cierto que
el querellante estaria inmerso en la realizacion de un hecho delictivo
(asociacion ilicita y ligado a actos de corrupcion (...)”

La Tercera Sala Penal Superior en su decision del 13 de julio de 2017 que confirma
la sentencia emitida por el Juzgado también asume dicha posicion, al decir que, “se
aprecia notas que hacen referencia a una asociacion ilicita y trafico de terreno”.

22 Recurso de Nulidad N°3301-2008 — Lima, fj. Séptimo.
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Por su parte, el dictamen fiscal del 01 de diciembre de 2017 emitido por la Segunda
Fiscalia Suprema en lo Penal, comparte los mismos argumentos que las instancias
judiciales bajo mencién, sefialando lo siguiente:

“(...) se confirma que, en diversos extremos del articulo en mencion, se hace
referencia al querellante en términos descalificatorios, atribuyéndole una
conducta o una cualidad lesiva de su honor como la de ser integrante de una
Asociacion llicita, abusando de la libertad de expresion (...)”

Por su parte, la defensa de los querellados ha sefialado que se trata en realidad de
dichos mal interpretados dado que el articulo tiene una naturaleza compleja y el
articulo reviste un interés publico.

Sin duda, los dichos o declaraciones en las que se sefiala la supuesta pertenencia
a una asociacion ilicita de una persona constituye claramente un hecho grave. Sin
embargo, es necesario analizar la naturaleza de esos dichos, asi como el contexto
0 circunstancias en los que se menciona. Es necesario efectuar una adecuada
valoracion de los mismos.

Cabe sefialar que, las libertades fundamentales tienen como fuente de legitimacion
la dignidad humana, es en virtud justamente a esta dignidad como un conjunto de
derechos han sido reconocidos en diversos instrumentos juridicos a nivel nacional
e internacional. Es a partir de tal principio — derecho que, surge el respeto a la
libertad personal y a partir de alli a derechos como el honor y la libertad de
expresion.

Sobre el derecho al honor, han surgido algunas teorias a fin de valorar su objeto de
proteccion. Entre ellas destacan, la Teoria Factica o Efectiva del Honor y la Teoria
Normativa. El jurista Hurtado Pozo?® distingue ambas teorias. Sobre la primera
sefala que, “segun esta concepcion, el honor esta conformado, por un lado, por la
opinién que los demas tienen de una determinada persona (honor externo) y, por
otro, por la opinién que esta tiene de si misma (honor interno). Respecto del primero,
se habla de reputacion y, el segundo, de sentimiento de honor”; y, de la segunda,
se sostiene que, “se ha tratado de comprender el honor como el valor que la persona
posee como tal; valor que corresponde a todo individuo por el hecho de pertenecer
a la especie humana”. Aquellos, reflejan la importancia y el valor del derecho al
honor a fin de construir una convivencia social basado en el respeto.

Z HURTADO POZO0, José, El Sistema de control penal, Primera edicién (2016), p. 472-473.
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Los profesores Bramont-Arias Torres y Garcia Cantizano distinguen entre el honor
objetivo y subjetivo, y dicen que, “esta admitido por la mayoria de la doctrina que el
bien juridico protegido en este grupo de delitos es el honor. Pero lo que no esta
claro es el contenido que se debe dar a este concepto. En un principio se distingue
entre honor objetivo y honor subjetivo. El honor subjetivo puede entenderse como
la autovaloracion del sujeto, es decir, el juicio que tiene toda persona de si misma
en cuanto sujeto de relaciones sociales. EIl honor objetivo es la valoracién que otros
hacen de la personalidad ético-social de un sujeto”?.

Tanto, el derecho al honor, asi como el derecho a la libertad de expresion son
sometidos a ciertos limites de los que se pueden concluir que no son derechos
absolutos. Existe margen de intervencién incluso de uno sobre el otro, es decir, que
puede justificarse legitimamente sobre el contenido fundamental de estos derechos.

Sobre la libertad de expresion u opinién, de acuerdo a su contenido no obliga que
las personas demuestren la veracidad de las opiniones o juicios de valor sobre
determinado hecho, sin que se atente contra otros derechos fundamentales como,
por ejemplo, el derecho a la intimidad o privacidad de las personas. Naturalmente,
los juicios de valor involucran comentarios 0 apreciaciones personales de una
persona respecto de otra o de su conducta y no, necesariamente, dependen de la
mayor o mejor calidad de informacién disponible.?®

Por su parte el TC, ha sefialado que, “por su propia naturaleza, los juicios de valor,
las opiniones, los pensamientos o las ideas que cada persona pueda tener, son de
naturaleza estrictamente subjetivas, y, por tanto, no pueden ser sometidos a un test
de veracidad”.?®

Por el contrario, la libertad de informacion si exige demostrar mediante pruebas
concretas aquello que se afirma. El ejercicio del derecho a la informacién no es libre
ni irrestricto; por el contrario, esta sujeto a ciertos condicionamientos que deben ser
respetados dentro de un Estado democratico y social de derecho. Sélo asi, con los
limites que se deben encontrar en la propia Constitucion, el derecho a la informacion
podréa convertirse en la piedra angular de la democracia.?’

24 BRAMONT-ARIAS TORRES, Luis Alberto — GARCIA CANTIZANO, Maria del Carmen, Manual de Derecho Penal.
Parte Especial, Editorial San Marcos, Cuarta Edicidn, p. 135.

25 ALCANTA FRANCIA, Olga A. (2019). Crénica de una “condena” anunciada y de una reparacién civil
insignificante: a propdsito del R.N. N°1358-2018-Lima (difamacién agravada). GACETA PENAL & PROCESAL
PENAL N°118; pp.177-187.

26 Sentencia del Tribunal Constitucional emitida en [Exp.0905-2001-AA/TC].

27 Sentencia del Tribunal Constitucional emitida en [Exp. 6712-2005-HC/TC].
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En determinados momentos de la vida social, se difunden publicaciones
periodisticas que pueden tener un contenido mixto, o sea, en una nota informativa
pueden confluir tanto informacién como opiniones. En efecto, puede que al ejercerse
la libertad de informacion se afiadan ciertos juicios de valor u opiniones que, en
sentido estricto, serdn manifestaciones de la libertad de expresion. Y, en sentido,
inverso, puede que, al ejercerse la libertad de expresion, se acompafien datos
noticiosos de trascendencia que se acercan mas bien al ejercicio de la libertad de
informacion. Ello, se debe a que la expresion de un juicio de valor o una opinion no
surge en abstracto, sino que mas bien son consecuencias de la descripcion de
ciertos hechos o acontecimientos (informaciones).?®

De acuerdo con la Corte IDH, la libertad de expresion tiene una doble dimension.
Asi, en su dimension individual, la libertad de expresibn no se agota en el
reconocimiento tedrico del derecho a hablar o escribir, sino que comprende,
ademas, inseparablemente, el derecho a utilizar cualquier medio apropiado para
difundir el pensamiento y hacerlo llegar al mayor nimero de destinatarios.?’En su
dimensién social la libertad de expresion es un medio para el intercambio de ideas
e informaciones y para la comunicacién masiva entre los seres humanos.3°

La libertad de expresion no es ilimitada. Como se ha mencionado, el derecho no
ampara ejercicios abusivos, asi se esté cumpliendo con una labor como lo hacen
los medios de comunicacion en una sociedad democrética al brindar informaciones
u opiniones sobre determinado suceso. La importancia de este derecho destaca aun
mas al analizar el papel que juegan los medios de comunicacién en una sociedad
democratica, cuando son verdaderos instrumentos de la libertad de expresion y no
vehiculos para restringirla, razén por la cual es indispensable que recojan las mas
diversas informaciones y opiniones.3!

Cabe resaltar que, no solo los funcionarios publicos en el marco de sus facultades
otorgadas pueden llegar a ser criticados con frases de grueso calibre, también
personas que adquieren una relevancia publica ya sea porque se vinculan a los
primeros o en virtud a determinadas circunstancias. Justamente, un hecho de
trascendencia publica hace que los que participan en el adquieran notoriedad.

Estas criticas o informacion necesariamente tienen que relacionarse con el contexto
y valorarse debidamente. El articulo en cuestionamiento publicado en la revista V.V.

28 Sentencia del Tribunal Constitucional emitido en el Expediente [Exp.N°3079-2014-PA/TC]; fj. 43.

29 Corte IDH. Opinién Consultiva OC-5/85, del 13 de noviembre de 1985, parr. 31.

30 Corte IDH. Op. Cit. parr. 32.

31 Corte IDH. Caso Ivcher Bronstein vs. Perd. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 06 de febrero de
2001. Serie C N°74, parr. 149.

20



el pasado 03 de marzo de 2014, “Escandalo. Alcalde de San Bartolo trafica con
terrenos del Estado”, en donde se sefiala textualmente “Toda una asociacion ilicita”,
debe ser justamente valorado en el contexto de los hechos. Debe apreciarse que el
caso llevado a la justicia implica la compra venta supuestamente irregular de un
terreno del estado que vale mucho dinero.

3. Posiciéon fundamentada sobre los problemas juridicos identificados.

3.1 Sobre el primer problema juridico planteado en el numeral 2.1: De acuerdo
a los argumentos recogidos en la doctrina y jurisprudencia nacional e internacional
consideramos que, la informacién que sea plasmada en un articulo periodistico
debe ser minimamente contrastada para que no se afecte el bien juridico honor que
protege delitos como el de difamacién. Ello no supone que la veracidad de la
informacion sea demostrada a través de fuentes sobre abundantes e
incontrastables. Ahora, el responsable o los responsables de la publicaciéon de un
articulo deben asumir una debida diligencia al buscar las fuentes de informacién,
las mismas que deben tener una procedencia seria.

3.2. Sobre el segundo problema juridico planteado en el numeral 2.2: En la
practica cotidiana de los medios de comunicacion suelen recoger las declaraciones
de aquellos que estan involucrados con los hechos noticiosos, en ese sentido,
somos de la posicion que, el recoger una declaracion o testimonio de determinada
persona y publicarla en una nota periodistica no puede suponer una responsabilidad
de caracter penal por parte de un medio si es que en el caso concreto dicha
declaracion es asumida por otra persona como una afectaciéon a su buen nombre.
Debe de tenerse en cuenta los estandares y naturaleza de lo que se entiende como
un reportaje neutral.

3.3. Posicién sobre el tercer problema juridico planteado en el numeral 2.3:
Existen diferencias notables entre la libertad de informacion y expresion (opinién),
tienen sus propias diferencias y caracteristicas, sin embargo, un texto informativo o
hecho noticioso si puede contener tanto informacion como juicios de valor. Es decir,
si es posible que se presente una naturaleza mixta. Ahora, debe tenerse presente
que, estos derechos tienen limites y rebasarlos implicaria afectaciones claras.
Ahora, varia la intensidad del relato tratandose de personajes publicos o hechos de
relevancia publica. Las expresiones pueden llegar a ser incluso fastidiosas ello no
puede significar en ningun sentido que se esta vulnerando el derecho al honor. Los
limites se pueden presentar cuando el hecho no aborda asuntos publicos sino
privados como la intimidad o privacidad. Es también claro, que una expresion que
agravia debe necesariamente dirigirse hacia una persona de manera directa para
determinar o valorar si se esta afectando la honra.
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4. Posicion fundamentada sobre las resoluciones emitidas.

4.1. Sobre la sentencia de fecha 25 de agosto de 2015 emitida por el Décimo
Séptimo Juzgado Penal de Lima.

La sentencia de fecha 25 de agosto de 2015 emitida por el Décimo Séptimo Juzgado
Penal resolvid, en un extremo, absolver a la querellada M.V.T (Gerenta General del
G.E.C. S.A.C) y, de otro lado, condenar a los periodistas de la Revista Vela Verde,
E.A.F (Editor General) y LI.V.V, en calidad de autores por la comision del delito de
difamacion agravada, en agravio de R.G.V.C. Imponiéndoles una condena de un
afio de pena privativa de libertad suspendida en su ejecucién por un afio sujeto a
determinadas reglas de conducta, entre las que se destaca el pago total de la
reparacion civil que asciende a S/. 30, 000 soles. También, se les impuso el pago
de 120 dias multa.

El Juzgado Penal cuestiona la cantidad de pruebas empleadas para la elaboraciéon
del articulo, sin embargo, consideramos que, no existe una exigencia legal que
permita concluir que debe de haber un numero determinado de fuentes
periodisticas. Es cierto, la labor periodistica debe realizarse con debida diligencia,
ello no cabe duda.

Debe tenerse en cuenta que, las fuentes periodisticas o pruebas que demuestren la
existencia del hecho llegue al punto de ser incontrastables o irrefutables, ello de
acuerdo a los fundamentos que contiene el Acuerdo Plenario N° 03-2006 emitido
por la Corte Suprema. Es suficiente que los hechos sean minimamente acreditados
para poder realizarse la difusion de cualquier reportaje de investigacion serio.

Debe tenerse en cuenta que, no es que se esté atribuyendo o acusando de forma
directa al querellante como si este fuera parte de una asociacion ilicita o que
simplemente haya cometido un hecho ilicito, sino que la expresion “Toda una
asociacion ilicita” debe ser valorada conjuntamente con otros elementos del articulo
y el contexto en el que este es difundido. Ahora, se trata de una publicacion mixta,
compuesta por informacion relevante, asi como juicios de valor.

Consideramos que, no se ha valorado debidamente el interés publico en la noticia
difundida dado que, 1) no solo es la compra venta de un inmenso terreno, sino que
2) en medio de ello hay un conflicto de intereses con el Estado y particulares, 3)
funcionarios han intervenido en la subasta publica, 4) en un contexto de compra y
venta de bienes inmuebles, ademas que se esta ante mucho dinero.
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Por dltimo, somos de la posicion que la sentencia interpreta erroneamente los
alcances del Acuerdo Plenario sobre la materia. Por el contrario, se eleva los
estandares de valoracion juridica para el ejercicio del derecho a la informar y
derecho a opinar. Mas aun, cuando se trata de medios de comunicacion que si bien
pueden inclusive realizar comentarios que irriten a los involucrados, realizan una
funcién importante en la vida democratica de una sociedad.

4.2. Ladecision judicial de fecha 13 de julio de 2017 emitida por la Tercera Sala
Penal Reos Libres que confirmaresolucion del A quo.

La sentencia del 13 de julio de 2017 emitida por la Tercera Sala Penal Superior de
Lima resolvié confirmar la sentencia del 25 de agosto de 2015 que condena a los
periodistas LLV.V. y E.A.A.F. por el delito de difamacion agravada en calidad de
autores directos y, absolvio a M.V.T. Gerente General del G.E.C., por el mismo
delito denunciado.

El Tribunal asume los argumentos juridicos desarrollados por el 6rgano judicial de
primera instancia. Esto quiere decir que, no se efectla una valoracion distinta de los
medios probatorios aportados por las partes. Es por ello que, se toma la decision de
confirmar la sentencia condenatoria contra los periodistas de Vela Verde.

Se tiene similar grado de valoracion que el A quo sobre las principales fuentes de
informacion que han sido Gtiles para la redaccién del reportaje periodistico en
cuestion, como los informes emitidos por la Superintendencia de Bienes Nacionales
y la Procuraduria Anticorrupcion a cargo del procurador Christian Salas, asi como
del testimonio de la presidenta del Frente Defensa de Punta Negra. Este
fundamento ha sido considerado como “argumentos de defensa”, descartandose la
existencia de una minima corroboracién sobre la veracidad de la informacion
difundida.

También, no ha sido considerado como parte de la argumentacién de defensa de
los imputados que, la noticia ha sido difundida con anterioridad por otros medios de
comunicacién. Como, por ejemplo, el semanario Hildebrandt en sus Trece, medio
que consideré que el hecho tiene importancia publica en su publicacién “Los
Milagros de San Bartolo”.

En ese sentido, siendo que comparte la posicion argumentativa del A quo no se
interpreta debidamente los estandares valorativos impuestos por el Acuerdo
Plenario 03-2006 emitido por la Corte Suprema de Justicia, en casos que, exista un
conflicto entre el derecho al honor y la libertad de expresién, como es asi en el
presente caso.
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4.3. LaEjecutoria Supremade fecha 30 de enero de 2018 emitida por la Primera
Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema.

Bajo criterios valorativos e interpretativos distintos a la de los o6rganos
jurisdiccionales anteriores, la Primera Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema
de Justicia emitié con fecha 30 de enero de 2018 su Ejecutoria Suprema, declarando
Haber Nulidad en la sentencia del 13 de julio de 2017 que confirmé la decision de
primera instancia que, condena a los periodistas procesados. En ese sentido, se
reformd la decision absolviéndolos del delito de difamacién agravada.

La Corte Suprema de Justicia ha valorado que los hechos y circunstancias narradas
en el articulo informativo del 03 de marzo de 2014 “Escandalo. Alcalde de San
Bartolo trafica con terrenos del Estado”, han adquirido o poseen relevancia publica
no solo porgue tendria que ver con presuntas irregularidades en la compra venta de
un bien inmueble supuestamente del Estado sino porque posee otros elementos de
valoracién importantes.

En ese sentido, se encuadra la difusién de la publicacién en un contexto. Se ha
considerado que la informacion no se efectud de forma aislada ni con el animo de
agredir mediante una informacion poco seria. Se trata de, dar a conocer a la
poblacién una situacion que aparentemente habria generado un perjuicio al Estado,
y esa es la funcién de los medios de comunicacion y la legitimidad de ejercer un
derecho fundamental como la libertad de expresion e informacion.

Es por ello que, también ha sido valorado la publicacion del semanario Hildebrandt
en sus Trece que, se difundié con anterioridad a la nota periodistica sometida a
discusion en el proceso.

Asimismo, siguiendo a nuestro parecer las exigencias de una adecuada valoracion
de la libertad de informacién y la debida diligencia en la busqueda de la misma se
afiade un listado de documentos que pertenecerian o formarian parte de aquellas
fuentes empleadas por los periodistas procesados lo cual demostraria que en
realidad las fuentes son legitimas y contienen un minimo de corroboracion
ingresando dentro de los alcances del principio de veracidad en la informacion.

Con dicho argumento, seria posible interpretar o concluir que no es necesario que

existan sentencias que determinen una responsabilidad concreta para publicar un
reportaje periodistico.
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Por dltimo, compartimos el argumento de la Corte Suprema al manifestar que el
articulo posee informacion, asi como juicios de valor, en otras palabras, una
naturaleza mixta, que incluso pueden llegar a contener comentarios u opiniones de
grueso calibre, sin embargo, solo es una opinion en virtud al contexto de la noticia
y no emitiendo una calificacion directa hacia la situacion juridico del querellante.
Pues como sefiala la doctrina jurisprudencial las ofensas tendrian que ser
directamente dirigidas al presunto ofendido.

5. Conclusiones

a) La dignidad humana es un principio que brinda contenido y legitimidad a la
libertad personal y otros derechos fundamentales como el derecho al honor. Y, en
esa medida, concede un reconocimiento y valor a la condicion de ser humano.

b) El derecho al honor no es un bien juridico estatico. Por el contrario, el concepto
y la manera de cédmo es concebido, se ajusta a una determina época o contexto de
convivencia social, evoluciona y es dindmico. En otras palabras, sus elementos y
caracteristicas son variables.

c) No existe una posicion firme con respecto a la teoria que definiria el bien juridico
de proteccién del derecho al honor. Existen distintos criterios. Entre los mas
aceptados se encuentran la Teoria Factica y Teoria Normativa. La primera,
desarrolla el honor interno referido al sentimiento o estima personal sobre uno
mismo, mientras el honor externo, tiene que ver con la consideracion o respeto de
terceros sobre uno (reputacion). La segunda, por su lado, reconoce el honor como
un valor fundamental de toda persona en atencién a su naturaleza humana y por
ello debe ser merecedora de respeto.

d) La libertad de opinion e informacion responden a valoraciones distintas. Las
opiniones son juicios de valor que, una persona realiza sobre algun acontecimiento,
mientras la libertad de informacion tiene que ver con las alegaciones de hecho
contratados sobre la base de fuentes de informacion. Toda persona y no solo
medios de comunicacién ejercen estas libertades.

e) Los reportajes periodisticos difundidos pueden contener en su estructura una
informacion mixta, es decir, alcanzar al publico hechos sostenidos en fuentes
informativas, asi como de valoraciones sobre dicho hecho noticioso. Sin embargo,
existe un limite, puede ocurrir que se sobrepase los estandares juridicos y ocasionar
afectaciones al derecho al honor.
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f) Si un medio de comunicacién recoge declaraciones testimoniales de algun
personaje importante relacionado con la noticia que se busca informar, estas no
ponen en peligro o lesionan el bien juridico honor de alguna de las partes ya que
estariamos frente a un reportaje neutral, si satisface algunas exigencias como por
ejemplo que el declarante este perfectamente identificado y no se modifique el
sentido de su testimonio.

g) No es un requisito que las pruebas o fuentes de informacion sean abundantes o
sobreabundantes para corroborar la existencia de un hecho noticioso ya que, de
acuerdo al contenido esencial de la libertad de informacion basta con acreditarse
minimamente la informacién bajo criterios de una debida diligencia (Principio o test
de veracidad).

h) El acuerdo plenario 03-2006 asi como otras resoluciones que generan doctrina
jurisprudencial deben ser correctamente interpretadas a fin de garantizar una
adecuada aplicacién de sus preceptos juridicos al caso concreto que, sea sometido
a la justicia.

i) Es claro que, la libertad de expresion en todas sus dimensiones no debe incidir
en la vida privada o intimidad de las personas, en ese caso, no encontraria respaldo
o proteccion del ordenamiento juridico. Esta libertad se ampara sobre hechos de
relevancia publica y personajes que adquieren notoriedad publica o sobre actos
realizados por funcionarios publicos.

j) La valoracién judicial de un reportaje de investigacion atiende a los medios de
prueba aportados en el proceso, asi como el contexto o circunstancias en el que
este se difunde. En el presente caso, el reportaje difundido a través del medio de
comunicacién Vela Verde respondia a un contexto de dinamica del mercado
inmobiliario peruano y por tanto era noticia la compra venta de un terreno del Estado
gue habria sido destinado para un proyecto de tratamiento de aguas servidas.
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Delito de difamacién

SUMILLA. Para la configuracién de este delito
se debe ftener presente la voluntad,
intfencién o dnimo del sujeto pasivo de
difamar a otro con expresiones o frases que
atenten conira su honor,

Lima, treinta de enero de dos mil dieciocho

VISTOS: los recursos de nulidad interpuestos
por L — ; E— on'rc
la sentencia de vista del trece de julio de dos mil diecisiete (foja 1153}, que
confirmé la sentencia del veinticinco de agosto de dos mil quince (foja 579),
que condend a los recurrentes como autores del delito contra el honor, en la
modalidad de difamacion agravada, en perjuicio de T
VP Y como tal le impuso un afo de pena privativa de libertad
suspendida por el mismo periodo y en treinta mil soles por concepto de

reparacién civil. Con lo expuesto en el dictamen emitido por el fiscal supremo

en lo penal.

7 Intervino como ponente el sefior juez supre@,o QUINTANILLA CHACON.

&v o

PRIMER recurrente h en su recurso de nulidad

fojg 1177, ampliada a foja 1271, iniciaimente expresa algunas
consxderaaones sobre el lamado boom inmobiliario, para luego afadir que el
/czrfy)é periodistico: "Alcalde de San Bartolo trafica con terreno del Estado”
“Contiene un mensaje complejo, porque no se trata solo de una nota

informativa. En efecto, afifrma gue presenta expresiones U opiniones que se

deben vadlorar por separado de la informacion en el citado arlficulo

periodistico, ya que estas y los juicios de valor (que comprende la critica a la
conducta de otro) son imposibles de probar. Agrega que no se tuvo en
consideracién que la tarea del periodista de investigacion es recoger la

declaracion y plasmarla en una nota informativa, como sucedio en el presente
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caso, al tener como fuentes las denuncias promovidas por instituciones como
la Superintendencia de Bienes Nacionales y la Procuraduria PUblica. Asimismo,
senala que de la lectura del citado documento, y de su link, se puede advertir
_\que no se cdlifico al querellante como miembro de una asociacion ilicita, sino

./'/ ve se tratd de una tergiversacion de este al tratarse de un articulo complejo,

con informacion detallada y sin documentaciéon sustentatoria. Finalmente,
afirma que no se buscd atribuir responsabilidad penal al querellante
. 0cla vez que el articulo se centra en un interés publico: la

de informacion.

SEGUNDO. Por su parte, el sentenciodo

afirma que existe un error respecto a la vinculacion contractual que mantuvo
con la revista TS, pues, a partir del dieciséis de marzo de dos mil

catorce ya no trabgjaba para esta; en tal sentido, no tuvo conocimiento
oportuno sobre la solicitud notarial rectificatoria del querellante, la que fue
' recibida el catorce de abril del mismo afio, en la redaccién de la revista, ta
misma que no estuvo dirigida a su persona. Ag@%; ue, segun el querellante,
él tomd conocimiento del articulo p'erioq5 i ec’\q@néién el catorce de abril

; de dos mil catorce y solicité la ¢ o\ {€nfe rectificacion mediante cartas
,g;;:_-.f notariales dirigidas al recurrente, &t(ef)’&eron recibidas en la redaccién de la

revista el dieciséis del mismo mes y afio. Por consiguiente, si se tiene en cuenia

la fecha de recepcion de la solicitud rectificatoria, es falso lo declarado por

cuando sostuvo que reenvié al impugnante correos
electronicos en los que puso en su conocimiento la solicitud de rectificacién
det querellante. Asimismo, expone como segundo error, que no se tuvo en
__cuentd lo siguiente: a) El test de veracidad requerido para una publicaciéon
periodistica. b) Los hechos fueron reproducidos por la revista I cn
sus Trece. c) Los elementos de hecho y fuentes relacionados a la propiedad
del lote en discusidn fueron incluidos en el articulo periodistico cuestionado, en
virtud a la minuta de compraventa, que contiene la copia del recibo de pago,
lo que determina que se sustentd en un documento existente. d) El Informe
Técnico N.° GEEEEEE3, emitido por la Superintendencia de Bienes Nacionales
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que deja establecido que el valor del !oté, es de SNGEENEER Mmilones de soles.
e) La informacidon también se obtuvo de la demanda civil entablada por la
procuradora de la citada superintendencia ante el Juzgado Civil competente,
asi como de la denuncia formulada por la Procuraduria Publica Especializada
// n Delitos de Corrupcion de Funcionarios y en la Resolucién N.° Qi de lo
e Superintendencia de Bienes Nacionales sobre la reversion del lote 201 al

dominio del Estado.

TERCERO. Mediante querella por difamacién interpuesta el veintinueve de abril
de dos mil catorce (obrante de fojas cuatro al dieciséis), el querellante REGE—=NE=Gb
R iputa o los querellados NTEREEEEEE——
ol PO, Dropictario de la revista W

- E ., editor general de la revista \E_ty

W y o . criodlista de la mencionada revista,

la presunta comision del delito de difamacién agravada.

3.1. Indica que se lesiond su derecho al hon/\gef a la imagen por medio de un
articulo  periodistico publicado en r@é VIR del fres
/ : ,&}Q Q . . > =
/ de marzo de dos mil catorce, dég las pdginas veinte, veintiuno vy

\anodisto I, ademds

i veintidés, susciito por el rdie
' publicado en el enlace:

N —> /. bojo el titulo: "ESCANDALO ALCALDE

DE SA RTOLO TRAFICA CON TERRENO DEL ESTADO", donde propagaron
informaciones falsas e inexactas, asi como se realizaron, dolosamente,

, afirmaciones que no corresponden a la verdad, las cuales han vulnerado su
__Atreputaciéon a nivel nacional e internacional. Precisa que en el articulo

publicado refiere que:

El lote 201 que estd ubicado en el distrito de Punta Negra es de propiedad el
Ministerio de Vivienda y que ha sido comprado por una inmobiliaria, [...) D
D | < scror IR Cbrian
desembolsado la indignante suma de 2621 soles por metro cuadrado, cuando
realmente valia 11 218 soles. Tomando como referencia Unicamente el Informe
Técnico N.° Gl de lo Procuraduria de la Superintendencia de Bienes
Nacionales {SBN). [...] Se dan por vdlidas las declaraciones de la sefora N

D
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PSS oo presidenta del Frente de Defensa de Punta Negra, sin

constatar con medio probatorio alguno dichas declaraciones [...].
3.2. También sefala que -sin fundamentos y sin ningun medio probatorio-
redlizaron denuncias calumniosas destinadas ¢ vulnerar su presuncidén de
—""X_inocencia, al sefalar que la compraventa del lote 201 de Pampas de San
Rartolo, habria sido producto de una asociacién ilicita de la cual formaria
parte. Lo cual niega rotundamente, indica que nunca ha sido traficante de
“ terrenos, menos miembro de una asociacién ilicita, pues durante mds de
treinta anos se ha dedicado a acfividades licitas y jomds ha tenido problemas
con la jusficia; por lo que toda la informaciéon contenida en el articulo
periodistico y en el mencionado enlace daifa gravemente su honor y su

imagen.

CUARTO. Segin el Auto Apertorio de Instrucc@C’f%’g 92) se imputd a los

quereliados W h
la comision del delito de difamagjd n@%ﬁuioio de eyl
@ N\

/ I, oor 0 que en aﬁndé\?\%l medio por el cual se transmitié el
contenido presuntamente difomcto(&s decir, documentos periodisticos, la
] cdlificacion del ilicito incriminado se configura como agravada.

QUINTO. Es.mecesario precisar que la Corte Suprema de Justicia de la

ica, segun indica en el Acuerdo Plenario N.° 03-2006/CJ-116, ha

considerado conveniente apuntar que:

AN

'“;7‘:"" El honor es un concepto juridico ciertamente indeterminado y variable, cuya
delimitacion depende de las normas, valores e ideas sociales vigentes en cada
momento histérico, pero que en todo caso desde una perspectiva objetiva,
aluden a la suma de cudlidades que se atribuyen a la persona y que son
necesarias para el cumplimiento de los roles especificos que se le encomiendan,
Desde un sentido subjetivo el honor importa la conciencia y el sentimiento que
tiene la persona de su propia valia y prestigio; reputacion y la propia estimacion
son sus dos elementos constitutivos [...]. Asimismo, fija criterios para solucionar la
colisidn que pueda presentarse entre el delito contra el honor -proteccion
constitucional al honor y a la reputacién- y el derecho constitucional a la
libertad de expresion. el

W
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SEXTO. Del mismo modo, debe sefialarse que el derecho al honor protegido en
el articulo 2, numeral 7, de nuestra Constitucion Politica, constituye un derecho
: fundamental que nuestra Carta Magna protege, ya que deriva de la dignidad

- “de la persona. Paralelamente, en el numeral 4, del citado articulo 2, también

e

e régonoce y considera como derecho fundamental de todas las personas, las
libertades de informacién, opinidn, expresion y difusion del pensamiento
mediante la palabra oral, escrita o la imagen, por cuadlquier medio de
comunicacion social. Son sujetos de este derecho, la colectividad y cada uno
de sus miembros, no solo los titulares del érgano o medio de comunicacién
social o los profesionales del periodismo'. Como es evidente, por lo general se
presenta un problema entre la proteccion constitucional de dichas libertades y
el derecho al honor, dada su relacién conflictiva pues el derecho al honor no

solo es un derecho fundamental sino que estd configurado como un limite

especial a las libertades antes mencionadas.

SETIMO. La solucién al conflicto entre ombos@g\"@@s pasa por la formulacion

/ de un juicio ponderativo que ten @o« u@ las circunstancias de cada
i

caso en particular y permita d la conducta atentatoria contra el

base de esta posicidon estriba en que, en

M honor estd justificada por on§®§6§ en el ejercicio de las libertades de
expresion o de informacién. L

principio, los dgs derechos en conflicto: honor y libertades de expresién, gozan

rango constitucional, por lo que ninguno tiene cardcter absoluto

respecto de ofroz2,

] \OC/T}NO De la denuncia formulada por REERESEEl s
/ se advierte cuestionamientos al articulo periodistico de la revista .,
- fitulado: "Escdndalo, alcalde de San Bartolo irafica con terreno del Estado”,
cuya autoria corresponde a los querellados =
(periodista redactor) y NI (cditor general y
encargado del drea de prensa), este Ultimo es el responsable de todo el

contenido de la citada revista. P

' Fundamento 7 del citado Acuerdo Plenario.
2 Fyndamento 8 del citlado Acuerdo Plenario.
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NOVENO. De la revision del articulo periodl’stico cuestionado, se advierte que

‘ fue redactado por el querellado |NGRGCGEGEGGGGGGEENGGGY, conforme o
(__ ﬁ_f} =Feconoce en su instructiva de fojas ciento noventa y nueve a doscientos uno,
Xn la que refirid que para la realizacién de aquel tuvo como fundamento una

denuncia de la Procuraduria PUblica de la Superintendencia de Bienes
Nacionales y del entonces Procurador PUblico Anticorrupcion, Christian Salas
Beteta, ademds precisa que los hechos denunciados no fueron de su
exclusividad, puesto que con anterioridad fueron puestos en conocimiento de
la opinidn publica por el u———— <~ sus Trece; ademds, el
guerellado (GGG < sU calidad de editor general
de la revista \EGE_GGEE:, quien era responsable de controlar las pautas o el
numero de pdaginas por articulo, asi como coordinar con las diferentes éreas

como administrativas, marketing y publicidad, conforme lo expresa en su
instructiva de foja ciento noventa y seis, preigiso ademdas que el articulo
difomatorio era un tema que tenia inter&%é’u?\é&y un minimo de fuente
informativa, ya que existian dos i & @%curodurio y un testimonio,

/ versiones que hacian coherente@%;%@gbro que sea publicada.

7

DECIMO. En ese contexto, es p&br(\‘gnte indicar que del andlisis del articulo en
mencioén, las alegaciones de las partes y los medios probatorios actuados en el
osible afirmar que dicho articulo surgié a consecuencia de una

hectdreas al querellante y o SEEet@I@® »or parte del alcalde

' de la Municipalidad de San Bartolo a un precio que no estd acorde con el

J\,/}qlorxge’ol en el mercado inmobiliario, lo que motivé la indignacion de los
,/Bagodores de dicha locdlidad, quienes pusieron en conocimiento del
representante del Ministerio PUblico tales irregularidades, con el propésito de
que sean investigadas. A ello se agrega que segun puede advertirse a foja
cuatrocientos trece, con fecha anterior a la publicacion del citado articulo en
la revistc @D Y ¢| mencionado enlace, los referidos hechos fueron de

conocimiento publico por cuanto el periodisia César Hildebrant, en su

J
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semanario WG oo el titulo “Los milagros de San Bartolo"3,
los dio a conocer a la opinién publica, esto es con anterioridad a la
publicacién en la aludida revista y enlace y fue recogida en varias instancias y

ontrastada con la siguiente documentacion:

10\1. La propia minuta de compraventa del terreno, en la que incluso se

encuentra inserto el recibo de pago por la transferenciat,

10.2. El acta de la comision de subasta de adjudicacion de terrenos de la

Municipalidad de San Bartolo y la constancia de adjudicaciéon de buena pros.

de Bienes Nacionales la cual establecié que el valor del lote 201 es de B
Al solesé,

k 10.3. La valuacién comercial N.° S8, elaborada por la Superintendencia

10.4. La demanda civil formulada por la Procuradoria Publica ante el juzgado
» civil de Lima, cuya pretensién estuvo referida a que se declare la nulidad de la
transferencia dei lote 201 a favor del quereliante v I

/ I P‘Q OV

-7 10.5. La denuncia penal formula I rodona PUblica Especializada
/ en Delitos de Corrupcion de Fne o&qﬁ)\ conforme se aprecia en el escrito
por el procurador \QQel juzgado de investigacion preparatoria

v+ 10.6. El , del siete de junio de dos mil trece,
>_£en que se consigna que el lote 201 forma parte de uno de mayor extension

inscrito en la Partida Registral N.° JElliii® o favor del Estado?.

10.7. La Resolucion N.° GisiiinsiNNED. C <! veintinueve de marzo de dos
mil cinco, que ordend la reversidn del lote 201 al dominio del Estado'© en via de

regularizaciéon de terrenos.

¥ Publicado en el citado semanario en su edicién del 21 de diciembre de 2012, al 11 de enero de 2013.

+Véase foja 415 a 420. )
$Véase foja 421 a 423. /
& Véase foja 432. L
? Véase foja 424 a 431, e e

4 Véase foja 434,
? Véase foja 439.
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10.8. La declaracion testimonial del représentcnfe de la Superintendencia de
_— Bienes Nacionales ofrecida ante la Fiscalia Corporativa Especializada en
litos de Corrupcién de funcionarios, el pasado trece de marzo de dos mil
trete y en la que pone en conocimiento que el lote 201 es de propiedad del

’\ Estado y forma parte del proyecto: "ReUso de aguas servidas del Cono Sur de

Lima"!, entre otros.

DECIMOPRIMERO. El articulo publicado en la citada revista y enlace debe ser
analizado en todo su contexto y no de manera parcial, para una mejor

compresion e interpretacion de aquella. En ese sentido, se desprende que se
hace un recuento de hechos —sustentado en la documentacién indicada en el
considerando precedente-, y comentarios acerca de la venta de unos
terrenos (lote 201) redlizada por la Municipalidad de San Bartolo a particulares;
no obstante, no se advierte que se le haya atribuido directamente ai
querellante una conducta deshonrosa y/o injuriosa, sino que simplemente

harran y opinan sobre los hechos denuncia@&po&l@s autoridades oficiales.
{ N\

/} DECIMOSEGUNDO. Asi, de las expresi@e?\\/sﬂigé/; no se ha podido determinar
j que se haya actuado con el dniQ/Qi kga de dafiar el honor y reputacién del
querellante {animus injuriandi), xesio necesario para que se configure el
delito denynciado; por el &}\ rario, se advierte que al realizarse los

ntarios en dicha publicacién, los querellados Unicamente se han limitado

a informar, narrando hechos que son de interés publico. De lo expuesto se
v A

infiere )z(ue actuaron en el libre ejercicio del derecho y deber de informar a la
munidad un acontecimiento considerado relevante para la configuracion

de opinidn publica.

DECIMOTERCERO. Por tanto, as expresiones mencionadas en el citado articulo
periodistico no resultan ofensivas ni exponen hostilidad, aversién, ni producen
dafo al honor del querellante; por lo que al no haberse desvirtuado la

presuncion de inocencia que favorece a los acusados, previsto en el inciso 24,

v Veéase foja 441. = )
""Véase foja 444.
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del articulo 2, de la Constitucion Politica del Per0, es pertinente dictor

sentencia absolutoria conforme con el articulo trescientos uno del Cédigo de

Procedimientos Penales.

DECISION
Por estos fundamentos:

I. declararon HABER NULIDAD en la sentencia de vista del trece de julio de dos
mil diecisiete (foja 1153), gue confirmd la sentencia del veinticinco de agosto

de dos mil quince (foja 579), que condend a y

) oMo autores del delito contra el honor, en
la moddalidad de difomacién agravada, en perjuicio de TENENGGE__—_——

VI . como tal, le impuso un afio de pena privativa de
libertad suspendida por el mismo periodo y enqgﬁjt@il soles por concepto
de reparacién civil y ciento veinte dias m fqlw* r@@éndoloz ABSOLVIERON ¢
W de la
acusacion fiscal formulada en su &r&s&\) r el citado delito en perjuicio del
referido agraviado. '$

Il. ORDENARON se anulen los antecedentes policiales y judiciales generados

por estos hechos a los aludidos encausados.

IIl. MANDARON se nofifique a las partes con la presente Ejecutoria Suprema, se
devuelvan los actuados al Tribunal Superior de origen para los fines de ley y se

archive.

S.S. /

LECAROS CORNE{JO

SALAS ARENAS

QUINTANILLA C

L
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DIRECCION Direcciéon Electrénica - N°61573

Se adjunta Resolucion 19SET22  de fecha 20/09/2022 a Fjs : 1

ANEXANDO LO SIGUIENTE:

SE NOTIFICAA USTED EL TENOR DE LA RESOLUCION DE FECHA 19-09-2022 AFS. 01 . AUTOS Y VISTOS: AVOCANDOSE AL
CONOCIMIENTO DE LA PRESENTE )

LA SUSCRITA JUEZ PENAL Y AUTORIZANDO AL SECRETARIO QUE DA CUENTA; TENGASE POR RECIBIDA LA PRESENTE DEL SUPERIOR
JERARQUICO; CUMPLASE LO EJECUTORIADO Y ARCHIVESE DEFINITIVAMENTE LOS ACTUADOS; Y PROVEYENDO EL ESCRITO QUE
ANTECEDE, PRESENTADO POR EL ABOGADO DEFENSOR DE | | O SOLICITADO: ESTESE A LO
RESUELTO EN LA FECHA; AL PRIMER Y SEGUNDO OTROSI: A LAS COPIAS SOLICITADAS, CUMPLA CON

EL PAGO DE LA TASA JUDICIAL RESPECTIVA Y PRESENTE EL DOMICILIO PROCESAL QUE SENALA, PRIORIZANDOSE LA CASILLA

20 DE SETIEMBRE DE 2022
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Exp.N°6131-2014.

Sec. Raul Mesias Rojas

Lima, diecinueve de setiembre
Del dos mil veintidos. -

AUTOS Y VISTOS: Avocdndose al conocimiento de la presente
la suscrita Juez Penal y autorizando al secretario que da cuenta; Téngase por recibida
la presente del Superior Jerdrquico; cumplase lo ejecutoriado y archivese
definitivamente los actuados; y proveyendo el escrito que antecede, presentado por
el abogado defensor de SN o solicitado: Estese a lo
resuelto en la fecha; Al Primer y Segundo Otrosi: A las copias solicitadas, cumpla con
el pago de la tasa judicial respectiva y presente el domicilio procesal que senala,
priorizandose la casilla electrénica indicada.



