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En el presente Informe Juridico se analiza el proceso penal respecto al delito contra La vida, el
Cuerpo y la salud, Homicidio calificado con alevosia, tipificado en el articulo 108° inciso 3 del

cbdigo penal.

En atencién a ello, se tiene entonces que el expediente penal materia de andlisis se origina en
virtud al hecho perpetuado el dia 25 de junio de 2011 aproximadamente a las 2 y 40 am donde el
sr. V. H. C. se acercé a la comisaria de Hunter a denunciar el posible homicidio de su hermana J.
H. D. Q., quien habria sido victima por su conviviente F. R. C. H., es asi que por la noticia
criminal, la Fiscalia abrié investigacion preparatoria, dictandose contra el imputado la medida
coercitiva de prision preventiva. Asimismo, luego de culminada la etapa de investigacion
preparatoria, la Fiscalia a cargo formul6é acusacién contra F. R. C. H. por el delito de Parricidio
con solicitud alternativa de tipificacion por el delito de homicidio calificado con alevosia, en
agravio de J. H. C., solicitando se le imponga 25 afios de pena privativa de libertad y al pago de
trescientos mil nuevos soles por concepto de reparacion civil a favor de los herederos legales de
la agraviada. Asimismo el cual el Juez de investigacion preparatoria emite el auto de
enjuiciamiento mediante el cual declaré haber merito para pasar a juicio oral, contra el acusado,
sefialando fecha para el juicio oral; el mismo que se desarroll6 en sesiones a cargo del Juzgado
penal colegiado de la Corte Superior de Arequipa, es asi que se dictod la sentencia, la cual falla
condenando a F. R. C. H. como autor del delito de Homicidio con Alevosia, en agravio de J. H.
C., imponiéndole 20 afios de pena privativa de libertad, y fijando en cien mil nuevos soles la
suma por concepto de reparacion civil que debera abonar el sentenciado a favor de los
herederos legales de la agraviada. Ante ello, el ministerio publico, la defensa del actor civil y el
sentenciado F. R. C. H., interpusieron Recurso de Apelacion, fundamentando sus diversas
pretensiones. Siendo concedido y elevado los actuados a la Primera Sala Penal de Apelaciones
de Arequipa. Es asi que la Primera Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia
de Arequipa emiti6 sentencia de vista mediante el cual declard; Infundada la apelacién
interpuesta por el sentenciado, infundada la apelacién interpuesta por los actores civiles y
fundada en parte la apelacién interpuesta por el Ministerio Publico, por lo que revocéd la
sentencia, en cuanto impone veinte afios de pena privativa de libertad reformandola por veintidés
afios de pena privativa de libertad efectiva, confirmando el monto de la reparacion civil en la
suma de cien mil nuevos soles. Finalmente, ante la sentencia de vista el sentenciado interpuso
recurso de casacion, mediante el cual la Primera Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior
de Justicia de Arequipa declar6 improcedente el recurso de casacion interpuesto por el
sentenciado F. R. C. H.
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RELACION DE LOS HECHOS PRINCIPALES EXPUESTOS POR LAS PARTES

INTERVINIENTES EN EL PROCESO O PROCEDIMIENTO
El 25 de junio del 2011, aproximadamente a las 2:40 a.m., el sefior V. L. C. H. C. se
aperson6 a la Comisaria de Hunter a fin de denunciar el presunto homicidio de su
hermana J. H. D. Q. quien habria sido victimada por su conviviente F. R. C. H. Conocida
la noticia criminal, efectivos de la policia en compafiia del denunciante abordaron una
patrulla de la dependencia policial y se constituyeron en el inmueble de la victima,
ubicado en la calle Dunker La Valle N° 210-A-Hunter, advirtiendo la ausencia de
personas en el interior, asi como las puertas de entrada cerradas. Luego de una
maniobra del denunciante, los agentes de la policia lograron abrir las puertas y acceder
a la vivienda. Examinando el establecimiento, observaron un dormitorio muy
desordenado donde hallaron el cadaver de J. H. D. Q. tendido en el suelo en posicion
cubito dorsal con un cordel de ropa amarrado en el cuello. Como consecuencia, los
efectivos de la policia procedieron a aislar la escena del delito para asi comunicar a la
Fiscalia Provincial Penal de Turno, peritos de Criminalistica y personal de la Direccién

de Homicidio de la Policia.

En mérito a lo acontecido, se procedié con las diligencias preliminares donde se
recabaron: el acta de reconocimiento fisico-fotografico realizado con el testigo J. L. Q.
H., el acta de reconocimiento fisico-fotogréafico realizado con la testigo O. Q. H., el acta
de reconocimiento fisico-fotografico realizado con la testigo C. H. C., el acta de
reconocimiento fisico que personal policial realiz6 con la prenda (gorro) que se
reconoce que llevaba puesta el imputado, el acta de reconocimiento fisico que personal
policial realiz6 con la prenda (camisas) que se reconoce que llevaba puesta el
imputado, el acta de reconocimiento fisico que personal policial realizé con la prenda
(zapatos) que se reconoce que llevaba puesto el imputado, acta de levantamiento de
cadaver que indica como causa de muerte “asfixia mecanica por estrangulamiento”, las
declaraciones de J. L. Q. H., C. H. C., acta de recepcién de prendas recogidas por la
PNP en el lugar de los hechos que son de propiedad de F. R. C. H. y presentan
manchas pardo oscuras (aparentemente sangre), el informe pericial de necropsia

médico legal que consigna el diagndstico de muerte de la occisa J. H. C..

Atendiendo a los elementos recabados durante las diligencias preliminares, la Primera
Fiscalia Penal de Hunter, con fecha 9 de julio del 2011, dispuso la formalizacién y
continuacion de la investigacion preparatoria por el plazo de 120 dias contra F. R. C. H.
por el delito de homicidio en la modalidad de parricidio, previsto en el articulo ciento

siete del Cddigo Penal, en agravio de los herederos legales de quien en vida fue J. H.



C., en la via del proceso comun. Asimismo, dispuso la actuacion de determinadas

diligencias.

Dentro del término del plazo de investigacion preparatoria, la Primera Fiscalia Penal de
Hunter requiri6 mandato de prisién preventiva por el término de seis meses en contra
del imputado F. R. C. H. por el delito de parricidio conforme con lo regulado en el

articulo doscientos sesenta y ocho del Codigo Procesal Penal.

El 11 de julio del 2011, el Juzgado de Investigacion Preparatoria de Hunter instalé la
audiencia de prision preventiva en contra del imputado F. R. C. H. Concluida la
audiencia, el Juzgado emitié la Resolucién N.° 2 mediante el cual declaré fundado el
requerimiento de prision preventiva formulado por el Ministerio Publico y dispuso una

prisién preventiva por el plazo de nueve meses.

Con fecha 8 de agosto del 2011, F. O. Q. H., J. L. Q. H. y N. M. Q. H., hijos y sucesores
declarados de J. H. C., solicitaron su constitucidn en actores civiles a efectos de ejercer
la accién reparatoria, en atencion a los articulos noventa y ocho, y cien del Cédigo

Procesal Penal.

El 24 de agosto del 2011, el Juzgado de Investigacion Preparatoria de Hunter instal6 la
audiencia publica a fin de atender a la solicitud de constitucion en actores civiles
presentado por F. O. Q. H., J. L. Q. H. y N. M. Q. H.. Finalizada la audiencia, el Juzgado
emitié la Resolucién N.° 2 mediante la cual declar6 fundada la constitucion de actor civil
planteada por los solicitantes a quienes nombré actores civiles dentro de la
investigacion preparatoria por el delito de parricidio en contra de F. R. C. H. en agravio
de J. H. C., otorgandoles las facultades que establece el articulo cien y siguientes del
Cadigo Procesal Penal.

Con fecha 31 de agosto del 2011, los actores civiles solicitaron la imposicion de una
medida cautelar de embargo en la forma de inscripcién en contra del investigado F. R.
C. H., en atencion al articulo trescientos tres del Codigo Procesal Penal. La solicitud fue
atendida mediante Resolucion N.° 01-2011, del 9 de setiembre del 2011, mediante la
cual el Juzgado de Investigacién Preparatoria de Hunter dict6 medida cautelar de
embargo en forma de inscripcién a favor de los actores civiles, la misma que recayo en

los derechos de copropiedad que tiene F. R. C. H.

Mediante Disposicion N.° 4-2012, emitida el 24 de enero del 2012, la Primera Fiscalia
Provincial Penal de Hunter dispuso la conclusion de la investigacion preparatoria v,
atendiendo a su estado, puso los autos a Despacho a efecto de formular el

correspondiente requerimiento fiscal.



De acuerdo con lo previsto en el segundo inciso del articulo trescientos cincuenta y dos
del Cdédigo Procesal Penal, la Primera Fiscalia Provincial Penal de Hunter formulo
requerimiento de acusacion contra F. R. C. H. por la comision del delito contra la vida, el
cuerpo y la salud, —parricidio—, previsto en el articulo ciento siete del Cédigo Penal,
concordante con el articulo veintitrés del mismo cuerpo de leyes, y como tipificacion
alternativa por el delito contra la vida, el cuerpo y la salud, —homicidio calificado con
alevosia—, previsto en el tercer inciso del articulo ciento ocho del Codigo Penal en
agravio de J. H. C.. En ese sentido, solicit6 se imponga al acusado una sancion

ascendente a veinticinco afios de pena privativa de libertad.

Con fecha 14 de marzo del 2012, el Juzgado de Investigacion Preparatoria de Hunter
instald la audiencia de control de la acusacion. Con fecha 15 de marzo del mismo afo,
el Juzgado declaré fundado en parte el requerimiento fiscal en cuanto al computo del
plazo de prision preventiva comprendida desde el veinte de febrero al siete de marzo
del afio en curso y del siete de marzo al catorce de marzo del afio en curso; ordenando
no sea computable el plazo de prision preventiva desde el siete de marzo al catorce de

marzo del afio en curso.

Mediante Resolucion N.° 4-2012, emitida el 15 de marzo del 2012, el Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Hunter declaré infundada la oposicién planteada por la
defensa técnica del imputado F. R. C. H. respecto de la prueba ofrecida por el Ministerio
Publico.

Mediante Resolucién N.° 5, emitida el 15 de marzo del 2012, se declar6 saneada la
acusacion fiscal y, consecuentemente, se dictd auto de enjuiciamiento en contra de F.
R. C. H., como autor de la presunta comision del delito de parricidio, previsto en el
articulo ciento siete del Cédigo Penal, concordante con el articulo veintitrés; y como
tipificacion alternativa por el delito de homicidio calificado previsto en el tercer inciso del
articulo ciento ocho del Codigo Penal, en agravio de J. H. C., solicitando la imposicion
de veinticinco afios de pena privativa de libertad, el pago de reparacion civil de
trescientos mil nuevos soles que deberan abonar a favor de la sucesion intestada de la
agraviada. Asimismo, se admitieron los medios de prueba del Ministerio Publico
detallados en el presente auto, asi como los medios de prueba de la defensa técnica

también consignados en la citada resolucion.

Con fecha 26 de marzo del 2012, el Juzgado Penal Colegiado emiti6 la Resolucion N.° 1

mediante la cual sefial6 fecha y hora para la audiencia de juicio oral.



El juicio oral se desarroll6 a lo largo de tres sesiones siendo que, con fecha 26 de abril
del 2012, el Juzgado Penal Colegiado B de la Corte Superior de Justicia de Arequipa

procedi6 con la lectura de la sentencia la cual fallo:

1. DECLARANDO a F. R. C. H,, [...], AUTOR del delito contra la vida, el
cuerpo y la salud, en la modalidad de homicidio calificado con
alevosia, previsto en el articulo 108, inciso 3, del Cédigo Penal [...],
en agravio de J. H. C..

2. En consecuencia, le imponemos veinte afios de pena privativa de la
libertad con el caracter de efectiva, [...].

3. FIJAMOS el monto de la reparacion civil, en la suma de cien mil nuevos
soles, que debera ser cancelado por el sentenciado a favor de sus

herederos legales de la agraviada J. H. C., constituidos en actor civil.

Luego del acto de lectura, el Colegiado le pregunté al representante del Ministerio
Publico si se encontraba conforme con la sentencia a lo cual expres6 que interponia
recurso de apelacion. De igual forma fue preguntado el abogado del actor civil y el
abogado defensor del sentenciado quienes interpusieron recurso de apelacién contra la
decisiéon del Colegiado. Atendiendo a las respuestas, el Colegiado exhort6 a las partes a
gue cumplan con fundamentar sus medios impugnatorios dentro del plazo de ley

concluyendo la audiencia.

Con fecha 7 de mayo del 2012, la defensa técnica del sentenciado cumplié con
fundamentar su recurso de apelacion dentro del plazo legal. El recurso fue concedido
mediante Resolucion N.° 3-2012, emitida el 8 de mayo del mismo afio, elevandose los

actuados a la Sala Superior de Apelaciones.

De igual manera, el abogado de los actores civiles, asi como el representante del
Ministerio Publico cumplieron con fundamentar sus recursos de apelacién dentro del
plazo legal. La apelacion presentada por el abogado del actor civil fue concedida
mediante Resolucion N.° 4-2012, emitida el 25 de mayo del 2012; mientras que la
apelacion de la Fiscalia fue concedida mediante Resolucion N.° 5-2012, emitida en la

misma fecha que la resolucién anterior.

Con fecha 24 de julio del 2012, la Sala Penal de Apelaciones emitié la Resolucién N.° 5
mediante la cual convocd a las partes procesales a la audiencia de apelacion de

sentencia, fijando fecha y hora para la referida audiencia.



Las audiencias de segunda instancia se desenvolvieron en seis sesiones siendo que

con fecha 7 de diciembre del 2012 se procedi6é a dar lectura a la parte resolutiva de la

sentencia de vista cuyo contenido es el siguiente:

1)

2)

3)

4)

DECLARA: INFUNDADA la apelacién propuesta por la defensa del
procesado [...] sobre nulidad de la sentencia; infundada por la
apelacién propuesta por los actores civiles, [...], sobre incremento del
monto de reparacién civil y fundada en parte la apelacién interpuesta
por el representante del Ministerio Publico en el extremo de la pena
impuesta.

CONFIRMA: La sentencia [...] que declara a F. R. C. H. autor del delito
[...] homicidio calificado con alevosia [...].

REVOCA: La sentencia, en cuanto le impone VEINTE ANOS de pena
privativa de la libertad con caréacter de efectiva; reforméandola en tal
extremo le imponemos la pena de VEINTIDOS ANOS de pena privativa
de libertad efectiva, [...].

CONFIRMA: La misma sentencia, en cuanto fija el monto de la

reparacion civil en la suma de cien mil nuevos soles, [...].

Con fecha 14 de enero del 2013, el sentenciado interpone recurso de casacion

invocando el

recurso de casacion excepcional para el desarrollo de doctrina

jurisprudencial, en mérito al cuarto inciso del articulo cuatrocientos veintisiete.

Asimismo, postuld las causales de casacion previstas en el primer y segundo inciso del

articulo cuatrocientos veintinueve del Codigo Procesal Penal.

Finalmente, mediante Resolucion N.° 13, emitida el 23 de enero del 2013, la Sala Penal

de Apelaciones resolvio:

a)

b)

DECLARAR IMPROCEDENTE el recurso de casacion interpuesto por el
investigado F. R. C. H. contra la sentencia de vista de fecha siete de
diciembre del dos mil doce [...],

DISPONER la devolucion del presente cuaderno al Juzgado de origen
con la debida nota de atencion, [...].

IDENTIFICACION Y ANALISIS DE LOS PRINCIPALES PROBLEMAS
JURIDICOS DEL EXPEDIENTE



1. Sobre la calificacion juridica del hecho delictivo

IDENTIFICACION

El requerimiento acusatorio del Ministerio Publico comprendié dos -calificaciones
juridicas con relacion al hecho imputado a F. R. C. H. Como imputacién principal, se
considero al tipo penal de parricidio; mientras que alternativamente se consideré al de
homicidio calificado con alevosia. Culminada la etapa de juzgamiento, el Colegiado,
luego de analizar las posturas de las partes con relacion a los hechos suscitados,
concluy6 que la conducta del acusado no se adecuaba al tipo penal de parricidio y, por
ende, lo sentencié como autor del delito de homicidio calificado con alevosia. A partir de
dicha decision, consideramos pertinente analizar ambos tipos penales a fin de conocer

cudl fue el que ciertamente se configuré en el presente caso.

ANALISIS

El evento criminal materia de andlisis comprendié el homicidio de J. H. C. quien fue
encontrada sin vida en la vivienda que compartia con su conviviente, F. R. C. H. quien
la habria asfixiado con un soguilla. Con los primeros recaudos, el Ministerio Publico
inicié la investigacion por el presunto delito de parricidio previsto en el articulo 107 del

Cadigo Penal el cual establece que:

Articulo 107.
El que, a sabiendas, mata a su ascendiente, descendiente, natural o
adoptivo, 0 a su conyuge o concubino, sera reprimido con pena privativa de

libertad no menor de quince afios”.

Dispuesta la conclusion de investigacion preparatoria, la Fiscalia formulé su
requerimiento acusatorio en la cual, ademas de calificar la conducta del imputado como
delito de parricidio, alternativamente también consigné el tipo penal de homicidio
calificado con alevosia previsto en el tercer inciso del articulo 108 del Cédigo Penal el

cual establece que:

Articulo 108.

Sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de quince afios el
gue mate a otro concurriendo cualquiera de las circunstancias siguientes:

[..]

Vigente al momento del evento criminar que, segun el expediente, acontecié el 25 de junio del
2011.



3. Con gran crueldad o alevosia?;

En lo concerniente a la calificacion principal por parricidio, el representante del

Ministerio Publico fundamenté su acusacion en lo siguiente:

El acusado F. C. H., resulta ser autor del delito contra la vida, el cuerpo y la
salud (homicidio); debe responder con las penas establecidas en el tipo
penal tipificado y previsto en el articulo 107 del Cédigo Penal, concordante
con el articulo 23 del mismo cuerpo de leyes, en agravio de la que en vida
fue su concubina J. H. C., dado que existen elementos de conviccién que
evidenciarian que el imputado el 24 de junio del 2011, a las 12:00 horas
aproximadamente en el inmueble ubicado en calle Dunker La Valle nUmero
210 —A Hunter, victimé a su conviviente, causandole en primer lugar
lesiones, en diferente partes del cuerpo, asi como en la cabeza que le
hicieron perder el conocimiento, una vez inconsciente el imputado cogi6 una

soguilla llegandola a ahorcar en forma alevosa®.

En lo que respecta a la calificacion alternativa por el delito de homicidio calificado con

alevosia, el representante del Ministerio Publico, en cumplimiento a lo dispuesto en el

tercer inciso del articulo 349 del Cédigo Procesal Penal, sefialé que:

F. C. H., en primer lugar, causé lesiones a J. H. C., dirigidas a ponerla en
estado de indefension, a fin de que no opusiera resistencia, luego de ello la
estrangulé con una soguilla dando cinco vueltas al cuello, todo ello a fin de
asegurar la ejecucion del homicidio.

Respecto de la alevosia, se entiende que esta es la eleccibn de
determinados medios o modos tendientes a asegurar la ejecucion del
homicidio, los requisitos de alevosia son tres: a) el empleo de medios o
modos que tienden a asegurar la ejecucion del homicidio, b) la seguridad en
la ejecucién del homicidio y la ausencia de riesgo para el autor y c) la
conciencia y la voluntad de utilizar medios y modos que tiendan a asegurar

la ejecucion del homicidio sin riesgo para el autor.

2011.

Vigente al momento del evento criminar que, segin el expediente, acontecid el 25 de junio del

Véase el requerimiento acusatorio, quinto apartado.



Por lo que los hechos se configurarian alternativamente en el tipo penal de
homicidio calificado, previsto en el art. 108, inc. 3 por cuanto el acusado,

para consumar el hecho delictivo, actué con alevosia®.

Saneado el requerimiento acusatorio de la Fiscalia, se dict6 auto de enjuiciamiento para

posteriormente dar inicio con el juicio oral. Al culminarse con dicho estadio del proceso,

el Colegiado decidi6 condenar a F. R. C. H. como autor del delito de homicidio calificado

con alevosia en agravio de J. H. C.

Respecto a la calificacion juridica por el delito de parricidio, el Colegiado argumenté lo

siguiente:

Del andlisis de los hechos, no se llega a acreditar uno de los elementos objetivos
del tipo penal de parricidio, esto es, el estado de concubinato o convivencia libre
de impedimento matrimonial conforme lo exige la norma constitucional y el
Cadigo Civil. A partir de dicho fundamento invoca el articulo 5 de la Constitucién
Politica del Estado el cual indica que “la union estable de un varén y una mujer,
libres de impedimento matrimonial, que forman un hogar de hecho, da lugar a la
comunidad de bienes sujeta al régimen de la sociedad de gananciales en cuanto
sea aplicable”. Asimismo, se remitié a lo dispuesto en el articulo 326 del Cédigo
Civil el cual refiere que “la union de hecho, voluntariamente realizada y
mantenida por un varén y una mujer, libres de impedimento matrimonial, para
alcanzar finalidades y cumplir deberes semejantes a los del matrimonio, origina
una sociedad de bienes [...]".

Uno de los presupuestos facticos del tipo penal de parricidio es la existencia de
una relacién de convivencia libre de impedimento matrimonial, si no concurre

dicho presupuesto no se produce el parricidio.

Por otra parte, en lo que respecta a la calificacion alternativa por el delito de homicidio

calificado con alevosia, el Colegiado explic6 que:

El analisis de los hechos permite colegir que efectivamente concurren los
elementos tipicos objetivos y subjetivos del tipo penal de homicidio calificado con
alevosia.

En cuanto a la conducta tipica, se ha determinado fehacientemente que el
acusado ha causado la muerte de la agraviada J. H. C., en estado de

indefension, esto es, habiéndola previamente privado del estado de conciencia,

Ibidem.



para luego aprovechando esa circunstancia de indefension, estrangularla con
una soguilla con cinco vueltas atadas nudo tras nudo alrededor del cuello,
asegurandose de ese modo el resultado muerte.

Si bien el asesinato alevoso hace referencia a la premeditacion o planificacion
para cometer el hecho, no obstante, ello no siempre es asi dado que un
homicidio simple puede convertirse en asesinato en cualquier momento si
concurre alguna circunstancia agravante. Sobre el particular, se remito a lo
declarado por la perita Lupe Gladys Huasnayo Zevallos quien le practicé a la
occisa el Examen Clinico Forense N.° 08-2011 mediante el cual especificé que
la agraviada estaba inconsciente momentos antes de ser asesinada.

Se tiene plenamente acreditado que el resultado muerte de J. H. C. es
objetivamente atribuible al acusado dado que ha sido la persona que ha
efectuado el estrangulamiento lo que ha ocasionado la insuficiencia respiratoria
por asfixia mecéanica, hecho aceptado y reconocido por el imputado y
corroborado con suficientes elementos de prueba.

El acusado ha actuado con dolo directo, esto es, con la conciencia y voluntad de
guitarle la vida a su victima pues emple6 el medio elegido, generd él mismo en
forma previa las condiciones de indefensién y ejecutd su propésito, logrando el
resultado muerte, sin ninguna posibilidad de chance de supervivencia para la

victima.

Dentro del plazo establecido por nuestra legislacién procesal penal, el representante

legal del actor civil interpuso recurso de apelacion en contra de la sentencia que

condend a F. R. C. H. Uno de puntos cuestionados fue en lo concerniente a la condena

por el delito de homicidio calificado con alevosia dado que el apelante no estuvo de

acuerdo con que se haya descartado la calificacién por el delito de parricidio. En tal

sentido, el actor civil sustento su impugnacién en los siguientes fundamentos:

Del andlisis a los fundamentos de la sentencia condenatoria, se deja entrever
gue para el Colegiado no puede considerarse la existencia de una relacion de
convivencia. Asi, se observa que el 6rgano jurisdiccional recurre a lo establecido
en el articulo 326 del Cédigo Civil para descartar la imputacién por el delito de
parricidio.

Sin embargo, el Colegiado no atiende que estaba acreditado que la victima ha
compartido el mismo hogar, cohabitado, adquirido bienes y compartido su dia a
dia con el acusado hasta éste que la asesino.

El Colegiado tampoco no toma en cuenta que el precitado articulo del Codigo

Civil constituye una disposicion orientada a la regulacion patrimonial y personal,



pero que no esta comprendida en el tipo penal del articulo 107 del Cédigo Penal,
por lo que no puede distinguir donde la ley no distingue.

- La norma que regula el parricidio esté referido a la gravedad que entrafa el
quitar la vida a alguien con quien has compartido la vida plena y publicamente,
hecho que genera una confianza y la inhibicion del cuidado devenido de
sospecha de la persona con la que “convives”, por ende, no debid absolverse de
este cargo principal dado que ciertamente la concurrencia de la relacion de

convivencia era plena.

2. Cuestionamiento a la aplicacién del sistema de tercios para la

determinacién de la pena

IDENTIFICACION

Otra problemética identificada nace luego de la emisién de la sentencia de primera
instancia, especificamente, en lo que respecta al monto de la pena. Asi, el Colegiado le
impuso al sentenciado una pena de 20 afios de privacion de la libertad; sin embargo,
para el Ministerio Publico dicho monto no era congruente con las circunstancias en las
gue se cometié el delito (conducta con alevosia). En segunda instancia, la Sala Penal
de Apelaciones decidié reformar el monto de la pena para aumentarla a 22 afios de
privacion de la libertad, sin embargo, para justificar el nuevo monto punitivo recurrié a la
aplicacion del sistema de tercios, en consecuencia, aparece la siguiente interrogante,

¢era correcta la aplicacion del sistema de tercios en el presente caso?

ANALISIS
Conforme se contempla en el escrito de requerimiento de acusacion, el representante
del Ministerio Publico solicité al Colegiado la imposicién de una pena ascendente a los

veinticinco afios de privacion de la libertad. Sobre el particular, la Fiscalia explicé que:

[E]n mérito a los actuados contenidos en el expediente y teniendo en cuenta
las condiciones personales del autor, que ha sefialado que tiene quinto
grado de primaria, que no cuenta con antecedentes penales, asi como que
no ha reparado el dafio causado, la pena establecida para este delito se
encuentra tipificado y previsto en el articulo 107 del primer péarrafo del
Cdédigo Penal, concordante con el articulo 23 del mismo cuerpo de leyes en

agravio de J. H. C., de conformidad con los articulos 11, 23, 28, 29, 46, 92y



el 93; solicito se imponga al acusado F. R. C. H., la pena de 25 afios de

pena privativa de libertad®.

Culminada la etapa de juzgamiento, el Colegiado le impuso a F. R. C. H. una pena de

20 afios de privacion de la libertad efectiva en mérito a los siguientes principios:

Principio de legalidad. El delito de homicidio calificado con alevosia conmina con
una pena privativa de libertad no menor de quince afios teniendo como maximo
35 afios, conforme con lo previsto en el articulo 29 del Cédigo Penal.

Principio de lesividad. En el presente caso, el acusado ha lesionado un bien
juridico de especial relevancia, la vida humana, generando previamente un
estado de indefensién en la victima. Por dicha razén, la pena conminada para
dicho acto criminal debe alcanzar una magnitud considerable debido a la
conmocién social que ha generado.

Principio de culpabilidad. De la prueba actuada en juicio oral se ha llegado a
determinar que, antes al hecho denunciado, existi6 alguna forma de agresion
entre el acusado y la agraviada, prueba de ello es que en el lugar se encontré
restos de sangre de ambos, lo cual implica que el acusado cometié el hecho bajo
un estado emocional con algun grado de alteracion, como lo ha sostenido el
propio acusado; sin embargo, tal hecho no descalifica el delito de asesinato
cometido, sino que se toma en cuenta que el acusado se encontraba con la
atencion incompleta por los efectos de su estado emocional lo que se considera
como una atenuante para la determinacion de la pena.

Aunado a lo anterior se debe considerar que el acusado ha reconocido
parcialmente los hechos, esto es, haber dado muerte a la agraviada, sin
embargo, ha negado la concurrencia de las agravantes, por tanto, dicho
reconocimiento no alcanza el grado de confesion sincera, pero es factible
considerar para la atenuaciébn de la pena solicitada, por cuanto tal
reconocimiento parcial ha evitado la actuacion de algunos medios de prueba.
También se debe considerar la capacidad de comprension del acusado quien
contaba con grado de instruccién primaria. En consecuencia, y de conformidad
con el articulo 21 Cb6digo Penal, corresponde disminuir prudencialmente la pena
propuesta por el Ministerio Publico.

Principio de proporcionalidad. Se debe tener en cuenta que el acusado
tacitamente ha negado su responsabilidad penal por los delitos de parricidio y

homicidio calificado, aceptando Unicamente los hechos por el delito de homicidio

Véase el requerimiento acusatorio, considerando 7.2.



simple que no ha sido invocado por el Ministerio Puablico. Ademés, no se ha
acreditado que el acusado sea habitual o reincidente en el delito, por ende, se
trata de un reo primario, por lo que, haciendo la ponderacion respectiva entre
agravantes y atenuantes, principalmente la aceptacion parcial de los hechos
resulta razonable disminuir la pena solicitada por el Ministerio Publico. Por lo
anterior y en atencion al articulo octavo del Titulo Preliminar del Cédigo Penal
resulta razonable y proporcional imponer al acusado una pena de veinte afos de

privacion de la libertad efectiva.

Luego de la emisién de sentencia, el representante del Ministerio Publico interpuso
recurso de apelacién. Su impugnacién se enfocd directamente en confrontar el monto
de la sancién impuesta la cual, a su criterio, debia ser revocada para imponer una
sancién de 25 afios conforme con lo solicitado en su requerimiento acusatorio. En tal

sentido, la Fiscalia se sostuvo en los siguientes fundamentos:

- Si bien el acusado desde el comienzo de la investigacion preparatoria, asi como
en el juicio oral, ha reconocido haber dado muerte a su pareja J. H. C., este en
su defensa ha sefalado que fue provocado por la agraviada quien le rompié la
cabeza y en ese descontrol es que le dio muerte; situacibn que no causa
certeza, motivo por el cual no se aceptd la solicitud de confesion sincera y
terminacion anticipada teniéndose en cuenta que dicho acusado no aceptaba
haber dado muerte con la agravante de alevosia, conforme se ha demostrado en
el juicio oral.

- El Colegiado no ha tomado en cuenta lo expuesto por el Ministerio Publico en el
sentido de que el acusado, luego de haber asesinado a su pareja, intento limpiar
la escena del crimen conforme se ha expuesto al momento de realizarse el
levantamiento del cadaver. En un primer momento, no se encontraron restos de
sangre, sin embargo, debido a la acuosidad de los policias, asi como a las
pesquisas practicadas bajo el mando del Ministerio Publico, se realiz6 una
diligencia utilizando el reactivo luminol que permitié verificar que en gran parte
del domicilio habia restos hematicos lo cual evidencia que el acusado intentd
borrar la escena del delito.

- El Colegiado tampoco ha tomado en cuenta la forma alevosa y cruel en que F.
R. C. H. dio muerte a su ex conviviente ya que, como se ha demostrado, el
sentenciado puso en estado de indefension a la victima para darle muerte por
cuanto se encontraron lesiones en la cabeza de la occisa lo que le ocasion6

perdida del conocimiento: situacién aprovechada por el acusado para asesinarla



ya que se desprende de un razonamiento légico que si no hubiese estado
inconsciente la victima, ésta se hubiese defendido o en todo caso puesto
resistencia por instinto de supervivencia.

- Asimismo, se debe atender a lo sefialado por la perita Lupe Gladys Huasnhayo
Zevallos en lo referente a que no es casualidad que en el cadaver de la victima
se haya encontrado cinco vueltas de soguilla en el cuello, la misma que fue
atada nudo tras nudo; sino que dicha situacion viene a constituir un indicativo
que el acusado actu6 de esa forma con el fin de asegurar la muerte de su
victima y que resulta imposible que con cinco vueltas la victima haya podido

salvarse.

Finalmente, la Sala Penal de Apelaciones, en lo concerniente a este extremo de la
impugnacion y en aplicacion al sistema de tercios® decidié aumentar prudencialmente el
monto de la pena impuesta en primera instancia, elevandola a 22 afios de privacion de

la libertad. En tal sentido la Sala Superior explicé que:

- En el caso en concreto, la individualizacién de la pena se ubica en el tercio
medio, por cuanto, concurren tanto circunstancias agravantes y atenuantes
generales previstas en el articulo 46 del CAdigo Penal que fueron evaluadas en
la sentencia apelada (véase numerales 13.3y 13.4).

- Respecto a las circunstancias agravantes genéricas, la sentencia apelada ha
considerado la lesién de un bien juridico de relevancia como la vida humana
generandole previamente un estado de indefension a la victima, asimismo, el
sentenciado tampoco ha tratado de reparar el dafio ocasionado a los deudos de
la victima.

- Respecto a las circunstancias atenuantes genéricas, la sentencia apelada ha
atendido a que el hecho fue cometido por un solo agente, ademas ha
considerado la edad, educacion, situacion econdémica, medio social, grado de
instruccién (primaria del acusado), asi como su condicién de agente primario.
Asimismo, la sentencia apelada establece que no han concurrido los
presupuestos de confesion sincera, siendo que solo se ha suscitado un
reconocimiento parcial de los hechos ya que el imputado concibi6é y aceptd su
conducta como una de homicidio simple, sin reconocer la alevosia. Sobre el
particular, si bien se establecié en primera instancia que hubo hallazgo de restos

hematicos en la escena del crimen (lo que evidenciaria que hubo lesiones

Véase el cuarto considerando de la Sentencia de Vista, p. 15.



reciprocas entre la agraviada y el imputado), ello no desmerece la forma alevosa
de la conducta del agente, por ende, no resulta aplicable articulo 21 del Cddigo
Penal para la concurrencia de una eximente incompleta pues no se ha
establecido la concurrencia de una grave alteraciébn de la conciencia en la
conducta del imputado.

- Por todo lo anterior, se aprecia un mayor nimero de circunstancias atenuantes,
aunque esto no desmerece la concurrencia de circunstancia agravantes
genéricas ya identificadas, por lo tanto, la pena debe graduarse en el tercio
medio comprendido entre los 21 afios y 8 meses hasta los 28 afios y 4 meses.

- La sentencia apelada ubico la pena impuesta en el tercio inferior (20 afios), y
siendo que el impugnante ha sido el representante del Ministerio Publico,
corresponde corregir la graduacion de la pena en el tercio correspondiente
(tercio medio), pero considerando que la pena debe fijarse en los extremos
inferiores de dicho tercio. En consecuencia, la pena merecida para el caso es la

de 22 afios de privacién de la libertad.

3. Sobre la vulneracién al principio de congruencia

IDENTIFICACION

Uno de los puntos que confronta la defensa técnica del sentenciado, tanto mediante
recurso de apelacibn como posteriormente a través del recurso de casacion, fue
respecto a la supuesta falta de congruencia entre el requerimiento acusatorio y la
sentencia condenatoria. En segunda instancia, la Sala Penal de Apelaciones refutd
dicho extremo de la impugnacion del recurrente por no encontrar ninguna falta de
congruencia. En tal sentido, es menester examinar la acusacion fiscal, asi como los
argumentos de la sentencia condenatoria a fin de dilucidar si en efecto se ha

configurado o no una trasgresion al principio de congruencia.

ANALISIS
Mediante recurso de apelacion, la defensa técnica del sentenciado F. R. C. H. cuestiond
la falta de correspondencia entre la acusacion fiscal y la sentencia de primera instancia.

Sobre el particular, el letrado defensor aleg6 que:



Existe también incongruencia entre lo acusado por el Ministerio Publico y lo
sustentado en la sentencia, respecto a la alevosia; el primero sostiene que
el aseguramiento de la muerte se dio porque se puso en estado de
indefension a la agraviada mediante golpes en el cuerpo y la cabeza; sin
embargo, la sentencia se basa en lo dicho por la perito Huasnayo Zevallos
guien sefiala que el aseguramiento de la muerte se produjo por las cinco
vueltas de la soguilla, ya que con la primera vuelta hubiera podido morir,

existiendo disimilitud en dichas afirmaciones’.

En la sentencia de vista, la Sala Penal de Apelaciones emite pronunciamiento respecto
a la supuesta incongruencia detectada por la defensa técnica del sentenciado. De esa

manera, la Sala Penal de Apelaciones argumento que:

No se aprecia la contradiccion alegada, por cuanto, de la acusacion fiscal en
el rubro Ill. Descripcion de los hechos atribuidos al imputado, se imputa
como factico “el 24 de junio del afio 2011 [...] F. R. C. H. victimé a su
conviviente J. H. C., causandole en primer lugar lesiones en diferentes
partes del cuerpo, asi como en la cabeza las que le hicieron perder el
conocimiento, ya inconsciente el imputado cogié una soguilla con la cual
ahorcé, realizando con dicha soguilla cinco vueltas a la altura del cuello y
actuando con alevosia”, mientras que en la sentencia, numeral 11.2. literal
d) se concluye ‘[...] en el presente caso se ha determinado fehacientemente
gue el acusado ha causado la muerte de la agraviada J. H. C., en estado de
indefension, esto es habiéndola previamente privado del estado de
conciencia, para luego aprovechando esa circunstancia de indefension,
estrangularla con una soguilla, con cinco vueltas atadas nudo tras nudo
alrededor del cuello, asegurandose de ese modo el resultado muerte”;
apreciandose correspondencia factica entre la imputacion factica de la

acusacion y conclusion del Colegiado de primera instancia®.

No conforme con la decisién de segunda instancia, la defensa técnica del sentenciado
interpuso recurso de casacion contra la Sentencia de Vista. De una revisidn a sus
fundamentos, se observa que el letrado defensor insiste en lo formulado en su recurso

de apelacion; sin embargo, tras invocar el primer inciso del articulo 429 del Cdédigo

Véase el punto 5.3 del escrito de apelacion presentado por la defensa técnica del sentenciado.
Véase el tercer apartado de la Sentencia de Vista, p. 11.



Procesal Penal, concerniente a la causal de inobservancia de garantias constitucionales

de caracter procesal, la defensa arguy6 que:

Segun la imputacion la agravante de alevosia estaria conformada por

supuestamente dirigir la voluntad para colocar en estado de indefensién

mediante los golpes en la cabeza; y, empero, se observa de la sentencia

gue la agravante de alevosia estaria conformada por las cinco vueltas con

cuatro nudos de la soguilla utilizada circunstancialmente, lo cual vulnera el

principio glosado [principio de congruencia procesal]. Los sujetos procesales

no pueden afiadir, variar, o modificar los hechos que son materia de

investigacion, existe para estos casos el llamado principio de congruencia.

Lineas posteriores, el letrado defensor invoca también el segundo inciso del articulo 429

del Codigo Procesal Penal, en lo referente a la causal de inobservancia de las normas

legales de caracter procesal. De esta manera, explica lo siguiente:

a)

b)

El requisito factico del principio de imputacion necesaria debe ser
entendido como la exigencia de un relato circunstanciado y preciso de
los hechos con relevancia penal que se atribuyan a una persona.

La inmutabilidad de los hechos (modificacién, adicion, disminucion) debe
surtir efecto durante el desarrollo de todo el procedimiento penal; es
decir, que los sujetos procesales no puedan afadir, variar, o modificar
los hechos que son materia de investigacion, existe para estos casos el
llamado principio de congruencia; los hechos deben quedar inmutables
durante todo el proceso penal y el juzgador podra variar la calificacion
juridica pero nunca podra desvincularse del acontecimiento histérico
imputado (0 como en este caso no puede soslayar que no existe base
factica para dicha imputacion juridica).

Asimismo, se tiene el Acuerdo Plenario Vinculante 01-2005/ESV-22 que
ordena como precedente vinculante el tercer fundamento juridico del
Recurso de Nulidad 224-2005: “[...] no puede sobrepasar el hecho y las
circunstancias del mismo [...] fijadas en la acusacion (y légicamente en
la formalizacion de investigacion) y en el auto de enjuiciamiento, lo que

constituye un limite infranqueable para el tribunal de instancia [...]".



Finalmente, la Sala Penal de Apelaciones, mediante Resolucion N.° 13, declaré

improcedente el recurso de casacion interpuesto por el sentenciado debido a que fue

presentado fuera del plazo previsto en la norma procesal penal.

A.

POSICION FUNDAMENTADA SOBRE SOBRE LOS PROBLEMAS JURIDICOS
IDENTIFICADOS Y LAS RESOLUCIONES EMITIDAS

POSICION FUNDAMENTADA SOBRE LOS PROBLEMAS JURIDICOS
IDENTIFICADOS

1. Sobre la calificacion juridica del hecho delictivo

Opinamos que la calificacién juridica del hecho cometido por F. R. C. H. era la de

homicidio calificado con alevosia conforme con lo decidido en la sentencia de primera

instancia. En tal sentido, sostenemos nuestra postura en los siguientes argumentos:

La no concurrencia del vinculo de convivencia. En efecto, la principal razén por
la cual el Colegiado decidié descartar la calificacion por parricidio fue porque, en
términos legales, no habia un vinculo de convivencia entre el imputado y la
agraviada dado que esta Ultima si tenia impedimento para constituir una unién
de hecho puesto que, segln su partida matrimonial emitida por la Municipalidad
Distrital de Paucarpata, ella figuraba como una persona casada con F. Q. A.
quien, de acuerdo con los hijos de la victima, estaba vivo. Ahora bien, debemos
considerar que el derecho penal no define ni delimita los alcances interpretativos
ni juridicos de la institucion de la convivencia puesto que dicha figura se
encuentra regulada en el Cédigo Civil siendo imprescindible recurrir a ese
cuerpo de leyes para que el juez pueda interpretar y aplicar lo previsto en la
norma en mencion. De esta manera, si revisamos el articulo 326 del referido
cuerpo normativo, observaremos lo siguiente: “la uniébn de hecho,
voluntariamente realizada y mantenida por un varén y una mujer, libres de
impedimento matrimonial, para alcanzar finalidades y cumplir deberes
semejantes a los del matrimonio, origina una sociedad de bienes de hecho”. Este
dispositivo normativo es en suma importante porque el derecho penal no le
puede dar contenido a figuras juridicas no penales. Ademas, por encima de la
norma penal y civil tenemos a la Constitucion cuyo articulo 5 también brinda un
alcance conceptual de la convivencia entendida como “la union estable de un
varon y una mujer, libres de impedimento matrimonial, [...]". En estricta atencién
a las normas citadas, un sector de la doctrina refiere que para la constitucion de

una convivencia:



[D]eben darse dos requisitos esenciales: primero, que ninguno de los dos,
tenga algin impedimento legal (casado) y segundo, que tenga una
permanencia en el tiempo por lo menos de dos afios; si uno de ellos es
casado, y da muerte a su conviviente, en definitiva no sera parricidio y
si a pesar de que ambos no tienen impedimento legal, pero se produce el
homicidio antes de los dos afios, tampoco se podrd admitir la concurrencia
de esta figura delictiva [el resaltado es nuestro]. (Pefia, 2019, p. 133)

Es indispensable destacar ambos requisitos legales para la conformacién de un
vinculo de convivencia, siendo incluso que nuestra jurisprudencia no ha sido
ajena a recurrir a dichos presupuestos para tener por constituido un vinculo
convivencia. Es mas, en un caso de homicidio, la Corte Suprema descart6 la
aplicacion del delito de parricidio, sentenciando finalmente por el delito homicidio
calificado con alevosia precisamente por la ausencia de uno de los requisitos
para la constitucién de dicha institucién de derecho civil. Asi, el pronunciamiento

jurisprudencial establecio lo siguiente:

Que los hechos antes mencionados, primero, no tipifican el delito de
parricidio porque para que se presente el supuesto de "convivencia" se
requiere, conforme al articulo 326 del Codigo Civil, dos afios de convivencia
-y agraviada e imputado solo tenian seis meses de convivencia—; segundo,
tipifican, necesariamente, el delito de homicidio calificado por alevosia,
puesto que la victima se encontraba ebria y el imputado, sobre seguro, la
sorprendi6 —incluso desarmada— y en base a su superioridad fisica, la
atac6 con un arma blanca, causandole severas lesiones que ocasionaron su

muerte®.

Por otro lado, encontramos pertinente pronunciarnos respecto a una afirmacion
vertida por el representante legal de los actores civiles toda vez que, en su
escrito de apelacion, aleg6 que el articulo 326 del Cédigo Civil regula relaciones
patrimoniales y personales que no son las contempladas en el articulo 107 del
Cdédigo Penal. Dicho argumento ciertamente es peligroso dado que vacia de
contenido a la figura del concubinato. En efecto, la convivencia va mas alla de la

union de dos personas con el fin de prosperar personal y/o econémicamente

Véase, Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, Recurso de Nulidad
N.° 1430-2014-Cusco, 21 de mayo del 2015, considerando tercero.



puesto que quienes se unen sin someterse al régimen matrimonial, lo hacen
para alcanzar distintos fines, mucho de ellos destinados a la mejoria de ambos
convivientes. En esa linea de interpretacion, Castro (2014) ilustra que:

Cuando el articulo 326 del Codigo Civil establece que para ser reconocida
una union de hecho se requiere que deba alcanzar finalidades y cumplir
deberes semejantes a los del matrimonio, est4 adoptando la «tesis de la
apariencia matrimonial» seguida mayoritariamente en los diversos
ordenamientos legales de Latinoamérica. En el entendido que solo es
posible un reconocimiento si la relacion de pareja extramatrimonial muestra
un comportamiento responsable frente a las obligaciones que deben asumir

entre ellos. (p. 88)

Por lo anterior, podemos afirmar que la institucién de la convivencia ampara una
gran gamma de finalidades, asi como lo hace un matrimonio. Esto resulta
relevante para el derecho penal porque precisamente lo que se sanciona no
solamente es el acabar con la vida del conviviente, —hecho de por si muy
reprochable—, sino también que se haya trasgredido esa union voluntaria entre
varébn y mujer, resquebrajando los propdésitos que ambos convivientes
perseguian al constituirse en concubinato. En consecuencia, resulta
indispensable que el aparato punitivo acredite dicho vinculo de convivencia para
qgue, en mérito al principio de legalidad y proporcionalidad, se gradue la sancion
de acuerdo con lo establecido en la norma. Concebir lo opuesto, abriria la puerta
a que el juzgador sancione como parricidio a cualquier tipo de unién entre varén
y mujer lo cual es contrario los fines del ordenamiento juridico.

La circunstancia agravante en el acto homicida. Nos referimos claramente a la
alevosia impresa en el proceder criminal del agente el cual configura la
circunstancia agravante prevista en el tercer inciso del articulo 108 del Cdodigo

Penal. Sobre el particular, nuestra jurisprudencia ha establecido que:

La alevosia es una circunstancia de naturaleza mixta en la que concurren
tanto elementos objetivos, manifestados en este caso en el obrar sin riesgo
y en el estado de indefensién de la victima, por un lado, y en la voluntad y
conciencia de aprovechar las situaciones objetivas que se presentan, por el
otro; de acuerdo a esta posicion, la alevosia no puede ser vista solo con una

circunstancia objetiva o como una agravante subjetiva dado que ningun



criterio aislado logra explicar satisfactoriamente su esencia, por lo que se

debe hacer una consideracion integral del hecho™.

Por su parte, un sector de la doctrina resefia que el agente del homicidio
calificado con alevosia:

[Alrremete sobre su victima, poder impetuoso, para que a través de ella,
obtenga la consumacion material, toda vez que, el modo de favorecer su vil
proceder, se basa en el estado de indefension total del sujeto pasivo, ello
supone el grave acto circunstancial de su responsabilidad criminal, que
incurre por medio de la traicion y perfidia, siendo elemento apremiante para
asegurar la accion, sin condicionar peligro alguno al autor, dado que su

empleo consolidaria forma eficaz en su consumacién. (Haro, 2019, p. 22)

En es misma linea de pensamiento, Salinas (2018) sostiene que el homicidio

agravado con alevosia se configura:

[Cluando el agente actla a traicion, vulnerando la gratitud y confianza (la
bona fide) que le tiene su victima y a la vez aprovechando la indefensién de
esta al no advertir, ni siquiera sospechar, el riesgo que corre su vida al
brindar confianza a su verdugo creyéndole leal y quien muchas veces se
presenta generoso. En otros términos, podemos definir la alevosia como la
muerte ocasionada por el agente de manera oculta, asegurando su
ejecucion libre de todo riesgo o peligro e imposibilitando intencionalmente la

defensa de la victima. (Salina, 2018, p. 88)

En el caso en concreto la conducta alevosa del acusado si fue plenamente
acreditada. Remontandonos a los hechos, tenemos que, en un primer momento,
el acusado intercambié golpes con la victima siendo que, en determinado
momento y a causa de un movimiento brusco del agente, la victima recibié un
fuerte golpe en la cabeza quedando inconsciente: situacién aprovechada por el
sujeto activo quien inmediatamente procedié a amarrar una soguilla en el cuello
de la victima dandole cinco vueltas y haciéndole cuatro nudos hasta acabar con
su vida. Al respecto, debemos tener en cuenta que, si bien dicha maniobra no

fue planificada por el agente, no obstante, justo en ese instante en que el

Véase, Recurso de Nulidad N.° 999-2004-Tacna, extraido de El Codigo Penal en su jurisprudencia,
Lima-Peru: Gaceta Juridica, p. 208.



acusado observa que la victima no puede oponer resistencia alguna es que

decide valerse de ese estado de inconciencia para alcanzar su objetivo criminal.

Esto podemos aseverarlo si ponemos mucha atencién a como es que procedid

el agente en contra de la vida de la agraviada: habiéndola puesto en estado de

inconsciencia, amarrandole una soguilla alrededor cuello y haciéndole cuatro

nudos hasta asfixiarla. Esta afirmaciéon se encuentra plenamente acreditada a

través de:

i. El Informe de Necropsia Medicolegal N.° 000378-2011, donde se consigna
como diagndstico de muerte: insuficiencia respiratoria, asfixia mecanica y
estrangulamiento, con agente causante: lazo constrictor al cuello.

j- El informe pericial de la perita Lupe Gladys Huasnayo Zevallos quien, al
verbalizar los resultados desprendidos del Examen Clinico Forense N.° 08-
2011, realizado sobre el cadaver de J. H. C., asever6 que el
estrangulamiento fue violento causandole diversas lesiones al cuerpo de la
victima. Al respecto, agregé que la atadura fue realizada cuando la agraviada
estuvo inconsciente, y precisé que en la parte interna del cuero cabelludo de
la victima se encontr6 un hematoma pronunciado. Es decir, la victima habria
recibido un fuerte golpe en la cabeza lo que l6gicamente la coloc6é en un
estado de inconsciencia o debilidad. A esto se suma otra afirmacion de la
perita quien refirid que, ante ese tipo de situaciones criticas para la vida, una
persona buscaria oponerse a la agresion motivado por un instinto de
supervivencia; sin embargo, de los analisis realizados al cuerpo de la victima
no se detectd ninguna lesién o huella en las manos de la agraviada siendo
gue las lesiones mayores se ubicaron en el cuello y la cabeza de la victima.
Finalmente, la especialista destacd el nimero de vueltas realizadas por el
agente al momento del estrangulamiento. Sobre el particular, sefial6 que con
una sola vuelta era probable que la victima haya muerto, pero las cinco
vueltas evidencian que se ha querido asegurar la muerte. Ciertamente dicha
afirmacion resulta bastante coherente y demuestra el completo desprecio por
parte del sujeto activo hacia la vida de su victima a quien decidi6é asesinar de

forma efectiva.

Dicho esto, consideramos pertinente recalcar que, en el mismo sentido que el
juzgado en primera instancia, no todo homicidio calificado con alevosia requiere
indefectiblemente de una planificacion previa o de premeditacion. Al contrario, en
el transcurso entre que alguien decide matar a su objetivo hasta que finalmente

alcanza dicho propésito pueden producirse muchas circunstancias o generarse



diversas situaciones que modifiguen la magnitud del acto criminal lo que
efectivamente incidird en la calificacion juridica de la conducta. Sobre el
particular, Pefia (2019) informa que:

Se hablaba, entonces, de que la alevosia supone “premeditacion”, es decir,
la planificacion previa, antelada y fria de cometer el delito, pero no siempre
seréa asi, los factores concomitantes que rodean al suceso, puedan cambiar
el plan criminal del autor de forma intempestiva. El asesinato por alevosia
puede darse en cualquier momento, esto es, un hecho puede iniciarse
como simplemente homicida y convertirse en asesinato en su
transcurso, o bien, a la inversa puede hincarse como alevoso y terminar

siendo simplemente homicidio [el resaltado es nuestro]. (p. 26)

2. Cuestionamiento a la aplicacion del sistema de tercios para la
determinacién de la pena

En atencién a la interrogante formulada, si era correcta o no la aplicacién del sistema de
tercios en el presente caso, consideramos que la Sala Penal de Apelaciones no debid
aplicar el sistema de tercios para reformar la pena impuesta en primera instancia puesto
gue no sostuvo su proceder en presupuestos legales sino en lo establecido en un
postulado doctrinario y otro jurisprudencial que no justificaron la aplicacion de ese
sistema de determinacion de la pena.

De esta manera, consideramos importante atender a los siguientes fundamentos:

- Sobre la entrada en vigor del sistema de tercios. Dicho esquema de
determinacion de la pena fue implementado a través de la Ley N.° 30076: Ley
gue modifica el Cddigo Penal con la finalidad de combatir la inseguridad
ciudadana, publicada en el diario oficial El Peruano el 19 de agosto de 2013, es
decir, después de dos afios de ocurrido el evento criminal materia de analisis (25
de enero del 2011). Sin perjuicio de lo antes dicho, cabe preguntarse ¢hubiese
sido aplicable el sistema de tercios en el presente caso? La respuesta es
afirmativa, pero siempre y cuando se atiendan a determinadas circunstancias del
caso en concreto. Ya en un pronunciamiento de la Corte Suprema, donde
precisamente se abordd la problematica en torno a la aplicacién retroactiva del

sistema de tercios, el maximo 6rgano jurisdiccional acoté que:

Las normas penales que establecen los mecanismos para la determinacion
judicial de la pena tienen naturaleza sustantiva. En su aplicacion rige el

principio tempus comissi delicti. Por tanto, no son retroactivas, salvo la



excepcion prevista en el articulo 6 del Cédigo Penal y el articulo 103 de
la Constitucion Politica del Pert. En ese sentido, razonadamente, el
impugnante reclama la aplicacion indebida de la norma penal, pues al
tiempo de la comisién de los hechos el sistema de tercios no estuvo
vigente™ [el resaltado es nuestro].

Como respaldo del pronunciamiento antes citado, debemos atender al articulo 6
del Codigo Penal el cual establece que “la Ley Penal aplicable es la vigente en el
momento de la comision del hecho punible. No obstante, se aplicard la mas
favorable al reo, en caso de conflicto en el tiempo de leyes penales” Por su
parte, el articulo 103 de la Constitucién Politica del Pera sefiala que “...]J. La ley,
desde su entrada en vigencia, se aplica a las consecuencias de las relaciones y
situaciones juridicas existentes y no tiene fuerza ni efectos retroactivos; salvo, en

ambos supuestos, en materia penal cuando favorece al reo”.

En mérito a las normas citadas, se colige que la aplicacion no retroactiva de la
norma penal comporta una regla general y un limite al poder punitivo del Estado.
Tanta es la relevacion de dicho imperativo que adquiere incluso caracter de
principio: principio de irretroactividad. Sobre el particular, Reategui (2016) anota

que:

El principio fundamental es que es de aplicacion la ley vigente en el
momento de comision del hecho punible, siendo una regla que deriva del
principio de legalidad. Asi, las leyes penales solo alcanzan a los hechos
cometidos después de su entrada en vigencia.

En otras palabras, la regla tempus regit actum esta implicita en el principio
de legalidad, en la medida en que para determinar si un comportamiento es
delictuoso y qué sancion debe imponerse al agente hay que aplicar la ley

vigente “al tiempo de cometerse”. (p. 601)

No obstante, asi como se establece una regla general, también se admite una
excepcion a la misma a la cual la doctrina la ha denominado como
“retroactividad benigna” que resulta aplicable para los supuestos de conflicto
temporal de normas penales, siendo su consecuencia juridica la aplicacién de la

norma favorable al reo. Asi Mufioz y Garcia (2010) explican que:

Véase, Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, Casaciéon N.° 400-
2018-Cusco, 28 de marzo de 2019, fundamento juridico 2.3.



De esta forma, la prohibicién de retroactividad de la ley perjudicial para el
reo confirma el caracter de limite para el Estado y garantia para el
ciudadano que posee el principio de legalidad. Pero precisamente porque
ése es el sentido de la presente garantia, cabe afirmar que la aplicacion
retroactiva de las leyes penales que beneficien al reo, no lesiona su
contenido. (p. 141)

En lo que concierne al caso en concreto, del andlisis de los argumentos
enumerados en la Sentencia de Vista con relaciéon al monto de la pena,
advertimos una particularidad imposible de pasar por alto: la Sala Penal de
Apelaciones aplicé el sistema de tercios cuando ni siquiera habia entrado en
vigor. Asi es, la Sentencia de Vista fue emitida el 7 de diciembre del 2012,
mientras que el referido sistema de determinacion judicial de la pena se
incorporé a través de la Ley N.° 30076, publicada en El Peruano el 19 de agosto
de 2013. Es decir, no existia conflicto temporal entre las normas penales
aplicables al caso en especifico puesto que, a la fecha de resolucién de los
recursos de apelacion, no se encontraba incorporado el articulo 45-A del Cédigo
Penal y, en consecuencia, la Sala Penal de Apelaciones debié cefiirse a lo
previsto en el articulo 45 y 46 del Codigo Penal, vigentes al momento del evento
criminal.

Afectacion al principio de contradiccion. Consecuencia directa de lo anterior, —y
fue una controversia que extrafiamente no fue abordada por la defensa del
sentenciado en su escrito de casacion—, es la vulneracion al principio de
contradiccion en perjuicio del sentenciado. En efecto, la aplicacion del sistema
de tercios, como se observa en autos, se llevd a cabo recién en segunda
instancia y constituyé uno de los fundamentos adoptados por la Sala Penal de
Apelaciones frente a los puntos impugnados por las partes; sin embargo, dicho
organo jurisdiccional, al momento de pronunciarse sobre el quantum de la pena,
recurre sorpresivamente a un postulado doctrinario asi como un pronunciamiento
jurisprudencial vinculante, pero sin fundamentar los motivos por los cuales
dichas fuentes le facultan a aplicar un mecanismo de determinacion judicial de la
pena no recogido en ninguna norma penal vigente al momento de resolver el
recurso interpuesto. Asi, si revisamos la Sentencia de Vista (considerando 4.4.),
observaremos que la Sala Penal asevera lo siguiente: “por tanto a efecto de no
incurrir en la imposicién de penas no justas o ilegales corresponde analizar la

pena a imponer siguiendo los pasos establecidos en la obra citada [refiriéndose



al libro “Determinacién judicial de la pena y acuerdos plenarios”, escrita por
Victor Raul Prado Saldarriaga] y los acuerdos plenarios [refiriéndose al Acuerdo
Plenario N.° 1-2008/CJ-116 que aborda el tépico de la reincidencia, habitualidad
y determinacién judicial de la pena]’. Ahora bien, méas alla de que la
jurisprudencia y la doctrina tiene la capacidad de vislumbrar ciertas vaguedades
gue pueden desprenderse de la lectura de determinadas normas penales, no
debemos perder de vista que tanto la jurisprudencia como la doctrina, aun
cuando se conciben como fuentes del derecho penal, estaran siempre
subordinadas a la ley: la fuente principal para el derecho penal. En esa linea de

pensamiento, un sector de la doctrina nacional establece que:

Si bien la jurisprudencia no puede crear tipos de lo injusto o penas (funcién
reservada exclusivamente a la ley), sin embargo, ella es una fuente de
produccién derivada, subordinada a la ley. De esta manera cumple una
funcién complementadora y de apoyo a la interpretacion [el resaltado es
nuestro]. (Villavicencio, 2013, p. 145)

En atencién a lo expuesto, ¢ por gué enunciamos una vulneracion al principio de
contradiccion en el presente caso? Porgue, recalcando, la aplicacion del sistema
de tercios se dio recién en segunda instancia, al momento de resolver las
apelaciones interpuestas, y no fue empleada por el juzgado en primera instancia
dado que no estaba vigente al momento de la emisiéon de sentencia y, por ende,
no fue materia de discusién en juicio oral donde precisamente las partes, y sobre
todo el imputado, pueden confrontar no solo los fundamentos facticos de la

acusacion sino también juridicos. Sobre el particular, Oré (2016) informa que:

El principio de contradiccién es un mandato dirigido, tanto al legislador como
al juez, para que organicen y dirijan el proceso, de forma tal, que las partes
tengan la posibilidad de controvertir o rebatir posiciones antagénicas a

la suya durante el desarrollo del proceso [el resaltado es nuestro]. (p. 182)

Sin embargo, en el presente caso el imputado no pudo contraponerse a la
aplicacion del sistema de tercios dado que ni siquiera fue empleado por el
Ministerio Publico al momento de formular acusacion, ni tampoco fue invocado al
momento de interponer su recurso de apelacion, siendo ain més alarmante que
la Sala Penal de Apelaciones no haya explicado como es que la fuente

doctrinaria y jurisprudencial, a las que recurrio, permiten la aplicacion del sistema



de tercios. En efecto, si revisamos los fundamentos de la Sentencia de Vista,
advertiremos que la Sala Penal de Apelaciones cita algunos extractos del libro
del jurista Victor Prado Saldarriaga, pero ninguno vinculado al sistema de
tercios, sino a otros aspectos de la determinacion judicial de la pena. De igual
forma ocurre con el Acuerdo Plenario N.° 1-2008 que establece un
pronunciamiento vinculante en torno a la reincidencia, habitualidad vy
determinacion de la pena siendo que, respecto a este Ultimo tema, la Corte
Suprema no desarrolla ningun criterio para la aplicacion del sistema de tercios
en la determinacion judicial de la pena, y resulta l6gico porque dicho acuerdo
plenario es de julio del 2008 (casi cinco afios antes de la implementacion del

sistema de tercios).

3. Sobre la vulneracién al principio de congruencia
Nuestra postura es que no hubo vulneracién al principio de congruencia procesal como
lo refirié la defensa técnica de F. R. C. H. En efecto, como lo establecié la Sala Penal de
Apelaciones, no habia incompatibilidad entre lo solicitado en la acusacion fiscal y lo
acreditado en la sentencia de primera instancia. Asi, debemos atender a los siguientes

argumentos:

- En primer lugar, la defensa alega que hay una falta de correspondencia entre lo
gue establecié la Fiscalia dado que en su acusacion habia estipulado que el
aseguramiento de la muerte, factor clave para la acreditacion de la alevosia, fue
consecuencia de los golpes propinados por el agente contra la victima; no
obstante, en la sentencia condenatoria, el Colegiado, amparandose en lo dicho
por la perita, asumié que el aseguramiento de la muerte fue producto del
ahorcamiento con la soguilla. Al respecto, debemos referir que la defensa
técnica ha tergiversado los fundamentos de la acusacion fiscal y la sentencia de
primera instancia puesto que el Ministerio Pablico, en su requerimiento, sostuvo
gue la conducta alevosa del sujeto activo se acreditaba a causa de haber
colocado a la victima en estado de inconciencia: hecho precedente e inmediato
a su muerte por asfixia a través del ahorcamiento con la soguilla. Por otro lado,
el Colegiado no solo concuerda con la tesis incriminatoria de la Fiscalia, sino que
ademds profundiza en su contenido puesto que la perita Lupe Gladys Huasnayo
Zevallos explicé en juicio que el estado de inconciencia fue provocado por el
agente quien le habria asestado golpes en la cabeza a la victima, —esto se
acredita a través de su informe pericial donde se detalla la presencia de un

“‘hematoma pronunciado” en la cabeza de la victima. En tal sentido, dicha



condicibn de pérdida de la conciencia fue aprovechada por el agente para
asfixiar a la victima. En consecuencia, ambas posturas resultaron ser
congruentes entre si, no albergando ninguna clase de incompatibilidad entre los
fundamentos propuestos en la tesis fiscal y los argumentos esgrimidos por el
Colegiado.

- Por otro lado, debemos enfatizar que, a diferencia de lo sefialado por la defensa
técnica del imputado, no se condené a F. R. C. H. por un hecho que no haya
sido propuesto en la acusacion. Insistimos, la tesis fiscal siempre consistio en
gue el agente coloc6 a la victima en un estado inconsciencia para
consecuentemente darle muerte, —y es de destacar que dicha imputacion fue
empleada tanto para la calificacién juridica del hecho como parricidio (principal)
como para la de homicidio calificado con alevosia (alternativa).

En cuanto al denominado principio de congruencia procesal, invocado por la defensa
técnica del imputado, debemos mencionar que se le ha concebido como parte esencial

del principio acusatorio. Asi, San Martin (2015) ensefia que:

Son tres las exigencias que plantea el principio acusatorio:

[...]

C. Correlacién entre la acusacién y la sentencia. Establece una determinada
correlacion o congruencia (similitud, semejanza o correspondencia) entre la
pretension penal —asumida en la acusacién oral, que es la que marca el
limite entre lo prohibido y lo permitido— y el fallo. La congruencia o
correlacion es el deber de dictar sentencia impuesto al juez conforme a las

pretensiones deducidas por las partes en el proceso. (p. 69).

B. POSICION FUNDAMENTADA SOBRE LAS RESOLUCIONES EMITIDAS

1. Sentencia de primerainstancia
Nuestra postura es conforme en parte con la sentencia de primera instancia que decidié
condenar a F. R. C. H. como autor del delito de homicidio calificado con alevosia. Sin
embargo, discrepamos en cuanto al monto de la pena impuesta y, sobre todo, por los
criterios adoptados por el Colegiado para reducir el quantum de la pena propuesto en la
acusacion fiscal. En ese sentido, sostenemos nuestra opinibn en los siguientes
argumentos:
- Correcta calificacion juridica del hecho delictivo. En efecto, el Colegiado tuvo que
examinar dos calificaciones: una principal por el delito de parricidio (art. 107 CP)

y otra alternativa por el de homicidio calificado con alevosia (art. 108.3 CP).



Sobre el particular, y como abordamos en el apartado correspondiente,
encontramos que la conducta del imputado se subsumia indefectiblemente en el
tipo penal de homicidio calificado con alevosia. Como se reviso, uno de puntos
que impidio la condena por parricidio fue la ausencia de relacion convivencial
entre acusado y agraviada: elemento indispensable para la estructura tipica del
parricidio. Por otro lado, el proceder alevoso del agente se halla plenamente
acreditado a partir del Examen Clinico Forense N.° 08-2011, elaborado por la
perita Lupe Gladys Huasnayo Zevallos quien en juicio oral explayé a cabalidad
los resultados de su informe pericial el cual no fue desvirtuado por la defensa
técnica del acusado.

Sobre el quantum de la pena. Sin entrar en contradiccidon con nuestra postura,
consideramos que el monto impuesto al acusado no fue el apropiado. Desde
nuestra perspectiva, creemos que la pena de 20 afios de privacién de la libertad
por el delito de parricidio no fue congruente con el dafio ocasionado por el
agente. Tengamos en cuenta que, mas alla de la condicion de reo primario y
otros aspectos personales del imputado (como su grado de instruccion de
primaria), el agente acabd con la vida de quien consideraba su conviviente
(concibamos esto en un sentido mas factico que juridico ya que fue por criterios
legales que se descarté la calificacién por parricidio), es decir, la persona con la
gue compartid su vida por mas de catorce afios, segun lo declarado por el
imputado y los hijos de la agraviada. A este debemos aunarle que el evento
criminal debio ser afrontado por los descendientes de la occisa quienes siempre
estuvieron atentos a ella hasta su ultimo dia de vida. Asimismo, es menester
exponer dos hechos particulares: i. El imputado, luego del acto criminal, sustrajo
del cuerpo de la victima una suma de dinero (cinco mil soles): situaciéon que
pone en manifiesto un afdn ambicioso de su parte en desmedro de la vida de su
pareja; y ii. El imputado, luego del evento criminal, intentd borrar las huellas de
su delito (hecho acreditado gracias a las pesquisas realizadas a la escena del
crimen); ademas, desaparecié por varios dias luego de abandonar la vivienda de
la victima.

Confesioén ineficaz del imputado. Ligado al punto anterior, encontramos relevante
mencionar a la figura procesal de la confesion sincera dado que dicha institucion
fue empleada por el Colegiado para disminuir la pena solicitada por la Fiscalia
en cuya acusacion requirié se le imponga 25 afios de pena privativa de libertad
al acusado quien finalmente fue sancionado con 20 afios. Ahora bien, el
Colegiado indic6 que se debe tomar en cuenta “la aceptacion parcial de los

hechos” por parte del imputado ya que este si bien aceptd haber finiquitado con



la vida de la victima, no reconocié su comportamiento con alevosia. Sin
embargo, dicho enunciado no es de recibo por cuanto, en primer lugar, no hubo
confesion de ningun tipo. En estricta atencion al articulo 160 del Codigo Procesal
Penal, “la confesién, para ser tal, debe consistir en la admision por el imputado
de los cargos o imputacion formulada en su contra”. Asimismo, el segundo inciso
requiere que la confesion “esté debidamente corroborada por otro u otros
elementos de conviccion”, a fin de obtener valor probatorio. En el presente caso,
opinamos que la supuesta aceptacion parcial de los hechos no escapa de ser
una estrategia de defensa para garantizar una pena mas beneficiosa para el
imputado. Sobre el particular debemos observar dos hechos importantes: i. El
imputado estuvo como no habido por varios dias luego de cometido el delito
(desde el 25 de junio hasta el 8 de julio del 2011 cuando decidié a ponerse a
disposicién de la policia); y ii. Pretendié siempre que lo condenen por el delito de
homicidio simple pese a los medios de prueba que acreditaban una conducta
mas agravada, es decir, su “supuesta” confesion mas que coadyuvar con el
esclarecimiento de los hechos solo buscé atenuar su responsabilidad penal:
situacion que no debié merecer una disminucion de la pena. Al respecto, la Corte
Suprema con acierto ha establecido como jurisprudencia vinculante el siguiente

pronunciamiento:

La confesién, en su aspecto nuclear, importa el reconocimiento que hace el
imputado de su participacion en una actividad delictiva. Lo que se valora,
en este supuesto, es la realizacion de actos de colaboracién a los fines
de la norma juridica, por lo que se facilita el descubrimiento de los
hechos y de sus circunstancias y autores. La confesién supone una
especie de “premio” a quien colabora con la justicia en el descubrimiento de
un hecho que tiene relevancia penal y que le afecta como responsable™ [el

resaltado es nuestro].

2. Sentencia de vista
Nuestra postura es conforme en parte con la decision adoptada por la Sala Penal de
Apelaciones en lo concerniente al incremento del monto de la pena impuesto en primera
instancia, no obstante, discrepamos en lo que respecta a la aplicacion del sistema de

tercios para la determinacion del nuevo monto punitivo. De esta manera, sin

Véase, X Pleno Jurisdiccional de las Salas Penales Permanente y Transitorias de la Corte Suprema
de Justicia de la Republica, Acuerdo Plenario N.° 4-2016/ClJ-116, 12 de junio del 2017, fundamento
juridico décimo noveno.



sobreabundar en fundamentos respecto a la aplicacion del sistema de tercios, —tépico

ya abordado en un acapite anterior—, procederemos a sostener nuestra postura:

En cuanto a la apelacion del sentenciado. La defensa técnica del sentenciado
impugnd muchos puntos de la sentencia de primera instancia, pero en sintesis
su recurso se enfoco en la calificacién juridica del delito, asi como en el monto
de la pena y el de la reparacion civil; no obstante, sus pretensiones fueron
desestimadas por la Sala Penal de Apelaciones. Consideramos que dicho
extremo de la resolucién fue correcto puesto que, en cuanto a la calificacion
juridica del hecho, la defensa técnica insistié en la no existencia de alevosia en
el acto homicida, considerdndolo como un homicidio simple; sin embargo, dicha
aseveracion cae de cara frente a los medios de prueba que acreditaron de forma
sucinta el proceder alevoso del agente. En lo concerniente al monto de la pena
impuesta, la defensa técnica refiri6 que la cuantificacion de la pena no se
sostiene de ninguna motivaciéon suficiente; sin embargo, dicho argumento no es
de recibo puesto que la sentencia de primera instancia si explica como es que
llega a determinar una sancién de 20 afios de privacién de la libertad, en mérito
a los principios de legalidad, culpabilidad y proporcionalidad: sopesando tanto
circunstancias agravantes como atenuantes, y aunque no estemos conformes
con el monto de 20 afios de privacion de la libertad, ello no resta crédito al
proceder del Colegiado en primera instancia que fundamenté su condena en
estricta aplicacion de las normas sobre la materia. Finalmente, en cuanto al
monto de la reparacion civil, la defensa técnica indicé que la cantidad impuesta
debe ser descartada por cuanto no estuvo debidamente motivada y, por lo tanto,
la suma de cien mil soles solamente se sostiene de un criterio estimatorio y
prudencial, pero sin brindar mayores argumentos. Aqui también debemos
discrepar de lo sostenido por la defensa técnica puesto que el Colegiado si
cumplié con fundamentar su decision ese extremo de la condena, es mas,
advertimos que el Colegiado opté por imponer la suma de cien mil soles por
concepto de reparacion civil la cual resulté ser mucho menor a la solicitada por
los actores civiles (trescientos mil soles), lo que evidencia que el Colegiado
examind a cabalidad los argumentos esgrimidos por las partes procesales. Asi,
por ejemplo, uno de los argumentos destacables de la sentencia de primera
instancia en cuanto a la reparacion civil es respecto a las edades de los hijos de
la victima quienes eran personas adultas e independientes: condicion que,
segun el juzgado en primera instancia, no propiciaba una situacion de peligro

para ellos puesto que podian subsistir por su cuenta.



En cuanto a la apelacion del representante de los actores civiles. La parte civil
confrontd la sentencia de primera instancia especificamente en lo concerniente
al monto de la reparacion civil solicitando que se aumente a trescientos mil soles
como lo requiri6 desde un principio. Sobre el particular, consideramos que el
Colegiado en primera instancia, a partir de una adecuada motivacion, si
establecié un monto adecuado por concepto de reparacion civil, sustentando su
decision en el principio de equidad y, sobre todo, atendiendo al dafio ocasionado
por el hecho delictivo. Al respecto, es de resaltar que, en los delitos contra la
vida, ante la imposibilidad de restituir el bien lesionado por el delito, queda como
Unica alternativa la indemnizacion del dafio moral o personal ocasionado a los
parientes de la victima. Ahora bien, sin animo de incurrir en subjetividades,
debemos insistir en que los hijos de la agraviada eran personas adultas e
independientes, esto es, capaces de subsistir por si mismas. Ademas, y en el
mismo sentido que la Sentencia de Vista, el sufrimiento o afliccién de un adulto
resulta ser mas efimera o pasajera que en una persona mas joven por lo que el
dafio mental y/o emocional tampoco es de gran magnitud. Y si bien no hay
manera de valorizar una vida, tampoco se puede imponer montos exorbitantes
so pretexto de reparar el dafio ocasionado.

En cuanto a la apelacion del representante del Ministerio Publico. Como hemos
argumento en el segundo problema juridico identificado, la Fiscalia confrontd
Unicamente el monto de la pena impuesta por considerarle incongruente con la
magnitud del dafio causado por el delito cometido. Y si bien compartimos dicha
postura, insistimos en que la actuacién de la Sala Penal de Apelaciones, al
momento de determinar la pena, no fue la correcta dado que siguié lineamientos
doctrinarios y jurisprudenciales que no justificaron la aplicacién del sistema de
tercios en el caso en concreto siendo que el 6rgano jurisdiccional debié cefirse a

lo previsto en la normativa vigente sobre la materia.



V.

CONCLUSIONES

La calificacion juridica del hecho cometido por F. R. C. H. era la de homicidio
calificado con alevosia: circunstancia plenamente acredita a través de medios
probatorios como el informe de necropsia, el examen clinico forense y la
declaracion de la perita a cargo de la evaluacion al cuerpo de la victima.

La Sala Penal de Apelaciones no debid aplicar el sistema de tercios para
reformar la pena impuesta en primera instancia puesto que no Sostuvo su
proceder en presupuestos legales sino en lo establecido en un postulado
doctrinario y otro jurisprudencial que no justificaron la aplicacion de ese sistema
de determinacion de la pena.

No hubo vulneracion al principio de congruencia procesal, como lo refirio la
defensa técnica de F. R. C. H., dado que, como lo estableci6 la Sala Penal de
Apelaciones, no habia incompatibilidad entre lo solicitado en la acusacion fiscal y
lo acreditado en la sentencia de primera instancia.

Estamos de acuerdo en parte con la sentencia de primera instancia que decidié
condenar a F. R. C. H. como autor del delito de homicidio calificado con
alevosia. Sin embargo, discrepamos en cuanto al monto de la pena impuesta vy,
sobre todo, por los criterios adoptados por el Colegiado para reducir el quantum
de la pena propuesto en la acusacion fiscal.

Estamos de acuerdo en parte con la decisién adoptada por la Sala Penal de
Apelaciones en lo concerniente al incremento del monto de la pena impuesto en
primera instancia, no obstante, discrepamos en lo que respecta a la aplicacion

del sistema de tercios para la determinacién del nuevo monto punitivo.
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EXPEDIENTE 01903-2011-97 -0401-JR-PE-01

/ JUZGADO COLEGIADO-DR. APAZA NOBLEGA, DR.
CASTRO FIGUEROA Y DR. LUQUE RECHARTE

L SENTENCIA DE VISTA [

HOMICIDIO CALIFICADO .«

RESOLUCION NRO. 10- 2012

Arequipa, Dos mil doce, Diciembre siete.-

VISTOS: En audiencia publica:--w----_ - -‘- ~ -~
i 4 i

PRIMERQ: IDENTIFICACION DEL PROCESO. -- : -

Expediente N° 01903-2011-97-0401-JR-PE-01, seguido en contra <o RIS SR S G
_por el delito contra el cuerpe y la salud, homicidio en la modalidad de Parricidio,
del Cédigo Penal y alternativamente por el delito de Homicidio

Previsto en el articulo 107°
Calificado previsto en el articulo 108, inciso 3 del Céd_igo. Penal, en agravio g

-qu_e fue objeto de Juzgamiento por el Juzgado Penal Colegiado “E” de Arequipa. ---eeoo..

SEGUNDO: IDENTIFICACION PEL PROCESADO, : -
identificado con DXi"N® 29511154, natural de Arequipa,

de sexo masculino, nacido el veintisiete de mayo te mil novecientos sesenta y dos, en 'la

localidad de Tiabaya, provincia ¥y deparfamento de Arequipa, hijo de ‘r“ést&do

civil soltero, con grado de instruccién 4uinto de primaria, ocupacioén agricultor-comerciante, con
domicilio real en Calle Dv-xer Lavalle 210-4 Chilpinilla distrito de Jacobo Hunter, provincia y

Jepartamento de dithde e s I e §
IERCERO: OBJETO DE ALzADA, B ‘
Viene en alzada el recurso de apelacion interpuesto y fundamentado ~dentro del plazo de ley-

€n su recurso del folio cuarenta y nueve g

por el sentenciado

Ficclara aw‘agtor del delito Contra la vida e] Cuerpo y la salud, en
la modaliddq de thomicidio calificado con alevosia, previsto en el articulo 108, inciso 3, del

Cédigo Penal, en agravio de le impone veinte afios de pena privativa

de Ia libertad con el caracter de efectiva; asimismo, fija &l monto de la reparacién civil en 1z

que debera ser cancelado por el"‘:“sentenciado a favor de J4

Suma de cien mj] nuevos soles,
7. : ~ [l
WO G2 Trelmnm g~ r===—ssex

herederos legales de Ia agraviada, constituidos en actor Civil. Cgpes
y ) TMUNT 5‘”:’3 T Ge Jushaiz ) P 4
o . RN fd::bc,a deArequb (a2
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Asimismo viene en apelacion interpues/ta por el representante del Ministerio Piblico en su
recurso del folio sesenta ¥ seis a sesenta ¥ ocho, en contra de la misma sentencia, en el extremo

- 2

de la pena impuesta. ---- - 5
Finalmente, viene en apelacion interpuesta por los actores civile,sﬁh
ym en su escrito de folios
cificuenta y nueve a sesentaly cuatro, en contra de la misma sentencia, en el extremo del monto
de la reparacién civil fijada en la sentencia. :

CUARTQO: FUNDAMENTOS DE APELACION DE LOS IMPUGNANTES, --.
' :» €N su recurso de folio cuarenta y nueve a

4.1. Elsentenciado

defensa, el derecho a probar,
Proceso, asimismo el derecho a la motivacién de
y deficiencia en a motivacion, €xpone como fundamentos los siguientes: ]
a) Hubo irregularidades en la actuacién probatoria, por contaminacién en la declaracién de

testigos antes de su declaracién, advirtiéndosele al Colegiado [de Jjuzgamiento] de que los
estaban presentes en la puerta de Ia sala de
Iuego de Io cual procedieron a dar

tres 'tesﬁgos constituidos en actores civiles,
audiencia y que estuvieron escuchando lo que sucedia,

su declaracion.
b) Respecto a la perito Gladys Husnayo Zeballos,

pericial ingresq a brindar su declaracién, permitiéndose ello
la perito ha escuchado Io que habrian

rpretacion de su dictamen pericial, es
las partes que Ia defensa iba atacar

juzgamiento], a pesar de la oposicién de la defensa;
dicho las partes procesales en la lectura y en Ia inte

decir, habria tenido conocimiento de cuales serian
acerca de sy experticia, con lo cual se constituyo en una testigo totalmente hostil, al

momento de su declaracién. -- =
¢) La admisién de las pericias como documentos en la etapa intermedia, vulnera el principio de

{a oralidad como medio para la contradiccion y el gjercicio de una adecuada defensa, puesto

que no se puede contrainterrogar a dictdmenes periciales en papel.
el derecho a probar, el derecho de contradiccién,

proceso y también el derecho a Ia motivacién de

d) Se ha vulnerado el derecho de defensa,
todos ellos como contenido de un debido

: las resolucienes judiciales.
e) En cuanto a la cuantificac

Y
nte respecto del monto, pues Io
S, es la expresién con - criterio

En cuanto a Ia pretensién civil, no existe motivacion suficie

unico que sustenta e] monto de los cien mil nuevos sole
ayor explicacion de porque no puede ser otra cantid

estimatorio y brudencial, sin hacer m
4.2. Los actores civﬂes,“hy
m €0 su recurso de folio cincuenta y nueve a sesenta y cuatro, asi gl
ros dusiicigrs drequind

Coris Supe:is
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en esta instancia, sefiala como su pretension impugnatoria, en el extremo que fija la reparacion

civil, a efecto de que esta se incremente a trescientos mil nuevos soles, a cuyo efecto expone

como fundamentos: -

a) La/Consideracién respecto al monto de la reparacién civil que ha-hecho el Aquo es genérica.

b) Cro cesante, por dejar de tener ingresos por la actividad comercial de la victima, se

solicita y estima en doscientos mil nuevos soles.
¢} Dafio emergente, se trata de la mama de los actores civiles, estos recibian apoyo de la

madre, se solicita y estima en cincuenta mil nuevos soles.
d) Dano psicolégico, que se ha ocasionado a los actores civiles por el trauma ocasionado de
privarles de su madre y por dafio moral, se solicita y estima en la suma de cincuenta mil

1 nuevos soles.
4.3. El representante del Ministerio Publico, en su recurso de folio sesenta y seis a sesenta ¥y

ocho, asi como en esta instancia, sefiala como su pretension impugnatoria, en el extremo de la
pena impuesta al imputado, a efecto de que se revoque la sentencia y se incremente la pena de

veinte arios a veinticinco afios, a cuyo efecto expone como fundamentos:
a) Para el colegiado, ha estado acreditado el estado de indefension de la victima la cual estaba

en estado de inconsciencia, por lo que se debe considerar la alevosia.
b) En el juicio de antijuridicidad en el punto 11.3. de la sentencia, también se ha indicado en
la ultima parte “en este sentido cabe senialar que la conducta desplegada por el acusado no

reviste ninguna causa que la Justifique. -
¢) En cuanto al principio de culpabilidad en el punto 13.3 de la sentencia, ha indicado “se ha
llegado a determinar que momentos previos al hecho denunciado existié alguna forma de
agresion entre el acusado y agraviada, prueba de ello es que en el lugar se encontré restos de
sangre de ambos, lo cual implica que el acusado cometic el hecho en un estado emocional con
algun grado de alferacidn", extremo en el cual se hz;l basado el A quo para imponer la pena
de 20 anos. Respecto a esto esta en desacuerdo, ya que con esto se indica que se atenuaria
de algin modo, lo que implica que si una persona es agredida por otro se estaria
legitimando que le quite la vida, lo cual no se condice con un estado de derecho. ~--=rsmmeaa--- i
d) Solo se basa en el dicho del imputado y no en las pericias en las que se ha establecido
fehacientemente el grado de alevosia Y la forma de haber actuado el imputade;, que incluso

acepto haberse llevado la suma de cir;co mil nuevos soles, acto que no lo realiza una .

persona que esta en estado de emocién violenta. -

QUINTO: ITER PROCESAL DE LA APELACION.
Concedido los recursos impugnatorios, se elevaron los autos por ante esta Superior Sala Penal,

recibidos los mismos, se corrié traslado a las partes. Convocadas las partes a audiencia de

apelacion, se llevé a cabo la misma con la concurrencia tanto del Ministerio Puiblico, del

Sentenciado y su abogado defensor, asi como de los actores civiles con su respectiva defensa

técnica; por ante el Colegiado conformado por los sefiores Jueces Superiores Fernan Fernandesz
Ceballos, quien lo preside, Cecilia Aquize Diaz y Héctor Huanca Apaza, quien asumig

direccién de debates.
Corta Superior da Jusid
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CONSIDERANDO:

PRIMERO.- ARGUMENTOS NORMATIVOS
1.1. Elinciso 6 del artxcu"lo 139° de la Constitiicién Politica del Estado consagra. el derecho a

la plurahdad de instancia. :
1.2. norma del articulo 150 del Cédigo Procesal Penal, en su literal d), establece que “No

serd hecesaria la solzcztud de nulidad de algun sujeto procesal y podran ser declarados aun de

oficio, los defectos concemlentes 5] d) A la inobservancia del contenido esencial de los derechos

Yy garantias premstos porla Constztuczon
3. El articulo 425 inciso 2 del Cédigo Procesal Penal que seﬂala: “2. La Sala Penal Superior

sélo valorara independientemente Ia prueba actuada en la audiencia de apelacién, y las pruebds

diferente valor probatorio a la prueba personal que fue objeto de inmediacién por el Juez de
primera instancia, salvo que su valor probatorio sea cuestionado por una prueba actuada en

segunda instancia”.
1.4. El articulo 108° inciso 3 del Codigo Penal, presci’ibc que: “Serd reprimido con pena
i prwatwa Qe libertad no menor de quince arios de pena privativa de la libertad; el que mate a otro
" concurriendo cualquiera de las circunstancias siguientes: (...) 3. Con gran crueldad o alevosia.....”.
1.5. El Articulo 93° del Cédigo Penal sefiala que “La reparacion comprende: 1. La restitucion
del bien o, st no es posible, el pago de su ualbr; Y 2. La indemnizacién de los dario$ y perjuicios®.

1.6. El articulo 1984° del Cédigo Civil “El dario moral es indemnizado considerando su
magnitud y el menoscabo producido a la victima o a su familia”. Asimismo el articulo 1985° del
mismo- cuerpo normativo menciona que “La.indemnizacién comprende las consecuencias que
deriven de la accién u omision generadora del dario, incluyendo el lucro cesante, el dario a la
persona y el daiio moral, debiendo existir una relacién de causalidad adecuada entre el hecho y el
dario producido. El monto de la indemnizacién devenga intereses legales desde la fecha en que se

produjo el dario.”
SEGUNDO: HECHOS Y DELIMITACION DE LAS IMPUGNACIONES.

Hechos objeto de imputacidn.
2.1. El dia 24 de junio del afio 2011 a las 12:00 horas aproximadamente, en el inmueble

ubicado en calle Dunker Lavalle N° 210-A Hunter-Arequipa, el acusado

@ victins a su _conviviente _ con quien habia convivido

& aproxxmado 14 arios, causandole en primer lugar lesiongs en diferentes partes del cuerpo, asi
%/ como en la cabeza las que le hlcxeron perder el conocimiento; ya inconsciente la agraviada por
A

las lesiones mdxcadas el acusado cogi6 una soguilla con la cual la ahorcé. Realizando con dicha

LAE

soguilla cinco vueltas a la altura del cdello y actuando con alevosia. El dia 25 de junio del 2011,
a las 03:59 horas, en el mtenor del citado inmueble, se encontrd el cadaver de la agraviada con

o,

/TN

signos de haber sido victima de homicidio, pues tenia sangre seca en la cabeza, sangre por la

boca, hematoma con una herida contusa; asimismo al momento de levantar el cadéver log.g

Ao S {-’A‘h

.

pericial, documental, preconstituidd Y antzbi_bada. La Sala Penal Superior no puede otorgar.
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humana. Posteriormente el acusado legd a fugarse del lugar de los hechos, habiendo cogido la

suma de cinco mil nuevos soles que se encontraban en el cadaver, habiéndose dirigido primero

al domicilio de su hermana en el distrito de Cerro Colorado, asi como a
varios sitios de la ciudad de Are uipa, los cuales no quiso brindar mayores datos, y poniéndose

a deregho ante el Ministerio Piblico después de varios dias de haberse realizados los hechos. ---

Delimitacién de Ia prefensién impugnatoria.

2.2/ El "sentenéiadom en audiencia de apelacién ha ratificado y

precisado que su pretension impugna;o;ia es de nulidad de la sentencia y se realice nuevo
jaicio oral, por vulnerarse el d.éx“,ec;}_‘o_vdé defensa,' el derecho a probar, el derecho de
contradiccién todos ellos conforrﬁantes del Debido Proceso, asimismo el derecho a la miotivacién
de las resoluciones judiciales; sefialando como'm-oﬁvos de la nulidad la existencia de
irregularidades en la actuacién probatoria por contaminacién de los testigos constituidos en
actores ‘civiles, lo mismo respecto de la perito Gladys Husnayo Zevallos, la admisién de las
pericias como documentos, la Jalta de motivacién respecto a la pena, a la Jfijacién de la reparacion

“civil, y sobre la contradiccion de la perito Gladys Husnayo Zevallos.

2:3. La defensa de los actorés civiles QEENEEGIGGEGGGG—————. R
- y G -; 1= audiencia de apelacién, han ratificado

unicamente el extremo de su pretensién Impugnatorial dirigido a que se revoque el monto de 14

repayacién civil fijado en cien mil nuevos soles, solicitando se incremente a trescientos mil

nuevos soles, exponiendo como sustento de su apelacién que, se incremente por lucro cesante
en la suma de doscientos mil nuevos soles por dejar de tener ingresos por la actividad comercial
de la victima; por dario emergente en la suma de cincuenta mil nuevos soles, por la pérdida de la

madre de los actores civiles; Yy por dario psicoldgico y dario moral cincuenta mil nuevos soles por el

trauma ocasionado de privarles de su madre.
2.4. Por su parte el representante del Ministerio Publico, en la misma audiencia de apelacién,

ha sustentado su pretensién impugnatoria, en el extremo de la pena impuesta al imputado, a
efecto de que se revoque la sentencia y se incremente la pena impuesta de veinte afios a
veinticinco asfos, sustentado en que ha quedado acreditado que la victima ha estado en

indefension e inconsciencia Yy debe considerarse la alevosia, que la conducta del acusado no

reviste causa que la justifique Y que no esta de acuerdo con la apreciacion del Juez para rebajar
la pena sustentado en que el acusado cometis el hecho en un estado emocional con algiin grado

de alteracién por la agresién previa entre acusado Y agraviada.
2.5. Bajo este co}xfexto, corresponde a esta instancia, por la naturaleza de la pretension,
pronunciarse en primer término, sobre la pretension nulificante propuesta por la defensa del

aic?sédo; para luego, en su caso, analizar las pretensiones de fondo respecto a la pena y
reparacion civil; todo ello, dentro de las competencias que se otorga al Tribunal revisor

' En la audiencia de apelacién —primera sesién del 09 de octubre del 2012~ la defensa de los actores ciy 7

con la conformidad de los mismos, se desistieron del extremo de su pretensién impugnatoria dirighQy
cuestionar la calificacion del hecho delictivo como delito de homicidio calificado.
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TERCERO: ANALISIS DE LA PRETENSION NULIFICANTE DE LA SENTENCIA. (Propuésto
por la defensa del procesado)._ -- --
3.1. La defensa del sentenciado, en la pretensién nulificante propuesta ha expuesto diversos
motivos para alegar la nulidad de 1a sentencia; una pﬁmera es la que se sustenta en Ia
conjaminacion de fuentes de prueba, afirmandose que los testigos estuvieron en la Sala de

peticién de una de las partes, se hace la advertencia por el director de debates que los testigos y
peritos no debian estar presentes en la Sala, y cuando el sefior Fiscal Provincial exponia sus
alegatos de apertura, la defensa del imputado [registro en audio 00:12:05] sefiala g la direccién
de debates que “los testigos estdn en Ia puerta escuchaﬁdo todos los alegatos (...) en teoria el
serior fiscal se queda sin testigos”; en tal acto no se precisé ni se dej6 constancia por la defensa
de qué testigos se trataban, no obstante, de su Propia afirmacién se trataria de “testigos del
fiscal”, siendo asi, 1a declaracién de los actores civiles _— vy
I U s Cuestionan, no se tratan de testigos admitidos al representante del
Ministerio Publico, sino que han sido admitidos al Propio actor civil, comno aparece del auto de
enjuiciamiento. En todo caso, los nombrados actores civileé, al ser parte en el proceso tienen
conocimiento de los hechos de la acusacién fiscal, al haber sido notificados con aquel acto
procesal, siendo el contenido de tal acusacién lo que en esencia el sefior fiscal exponia en su
alegato de apertura en el citado juicio, bajo tal situacién concreta N0 podria alegarse ninguna

periciales, la pericia de necropsia N° 378-2011 que fundamenta la Sentencia en los considerandos
7 y 10.4, el dictamen de Biologia Forense N° 623-2011 que fundamenta el considerando 7 de Ia
Sentencia; y el Dictamen N° 08-2011 de la perito Gladys Husnayo, y que la lectura de dictarnen
pericial vulnero el contenido esencial del derecho a la prueba, como contenido del debido
Proceso, especificamente, el cér’ntenido esencial del derecho a I prueba, a que se actden -
adecuadamente Jos medios de Pprueba. Sobre el particular, el Colegiado aprecia lo siguiente: ----
3.2:1. En relacién al dictamen de protocolo de necropsia N° 378-2011,. se advierte que
este fue admitido como medio probatorio de caracter documental en la etapa intermedia, al
i /-‘igual que el dictamen de biologia forense N° 623-201 1, sin que se hubiera ofrecido o admitido
la declaracién del perito dictaminador; y en la sentencia. apelada, en efecto, ha sido
merituado en los considerandos de los numerales 7.1 y 10.4 para establecer “...que la causq
F de la muerte de Ia agraviada ha sido una asfixia ‘mecdnica, estrangulamiento e instgﬁcienc_i s
¥ respiratoria aguda, lo que se concuerda con los elementos encontrados en el caddver de
agraviada, esto es el elemento cénstrz'ctor consistente en la soguilla. .. ", pero sobre estg

13 Simaping 1. i
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merituado y establecido en la sentencia ha existido reconocimiento de parte del acusado al
sefialar que ha causado la muerte de la agraviada, el que fue establecido como convencién
probatoria en los debates del Jjuicio oral; y sobre la lectura del dictamen de necropsia
oralizado enel plenario, la propia defensa del procesado [Registro de audio 00:13:14, de la
sesion del 16 de abril del 20i2] aparece afirmando que “...no puede darse lectura a este tipo
de dictamenes, no estd en los supuestos del articulo 383.1 del CPP pero ante el hecho de
erse reconocido el hecho de dar muerte a la agraviada con una soguilla alrededor del
ello... no tenemos mayor objecién...”; esto es, se cuestiona la oralizacipn pero también se

[P

econoce el hecho a que se refiere la actuacién de tal prueba, incluso expresamente se afirma .

no tener mayor objecion; siendo asi, queda claro que el agravio alegado en la apelacion, se
refiere a2 un hecho reconocido en el plenario, como tal no podria alegarse ahora como
fundamento de la apelacién, cuando aquel procedimiento probatorio fue tolerado y aceptado

por la defensa del apelante.
3.2.2. En relacion al dictamen de biologia forense N° 623-2011, al igual que anterior fue

admitido como prueba documental, sin que se hubiera ofrecido la declaracién del perito; y en
efecto fue oralizado en los d:ebates del plenario [R_egistro en Audio 00:37:08 de la sesién del 16
de abril del 2012], respecto del cual el sefior fiscal al momento de su oralizacion sefiala que
“...se realiza una inspeccién criminalistica con aplicacién de reactivo luminol en el interior del
inmueble ubicado en Dunker Lavalle N° 210 Chilpinilla”, y como aporte probatorio de su parte
precisé “...en esa inspeccion las conclusiones a que arribé el perito, realizqdas en el interior
del inmueble, reacciono positivo a la prueba de quimioluminicencia de luminol para presenda de
restos hematicos latentes que no son aparentes a simple vista...”; ante ello la defensa
manifesté “ninguna objecion” entendida como apreciacién o aporte y a la propia forma como se
‘ha actuado. Ello se afirma asi, desde que Ia propia defensa cuando de la incidencia del
debate en el plenario [Registro en audio 00:06:10, de la sesion del 16 de abril del 2012]
pPropone “...que se tenga como hecho probado la referencia que va hacer el perito Elvis Mamani
Ochoa en cuanto a tres dictdmenes N° 616-2011, 623-A-2011 y 623-2011...7, oportunidad
en la <jue se tuvo como hecho probado los aportes de los dos primeros dictamenes periciales
mencionados y que se han referido “.el primero referido #a que las muestras de cabello
encontradas es similar al acusado cosa que han aceptado y ha estado presente en el lugar y
las prendas y pelo encontrados son de él [acusado (...) el Dictamen bislogo forerise 623-A-2011,
reféride se encuentra sangre humana sin establecer el tipo Y que los cabellos tienen similitud
con el__q‘alzello de la agraviada (NS .."; luego la misma, defensa del procesado
: rx';;nifesté en forma expresa [Régistro-OO:OSAO, de la misma sesién] que “..la defensa no
tendria inconveniente tampoco en llegar a un convencion respecto al otro dictamen realizado
por dicho perito realizado {...) referido al dictamen 623-201 1, que concluye que en el interior

del inmueble se encontraron restos hemadticos los cuales se encontraron con prueba de luminol,

la defensa no va cuestionar el hecho de que hubo sangre en el lugar y que el acusado dio

muerte a la agraviada...”; no obstante respecto a este hecho el senor fiscal no acept6 #&

convencién y consideré que era necesario que se actie la prueba. Estando a tales incide &3
beirin Qoraeedis o Linbinie do AascidnS
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Y manifestaciones de voluntad, este Colegiado también considera que el agravio alegado en la
apelacion en referencia a la oralizacion o actuacién del dictamen N° 623-2011, se refiere a un
hecho aceptado unilateralmente por parte de la defensa del acusado, sobre el cual incluso
propuso se establezca una convencién probatoria, siendo asi, mal podria alegarse ahora
agravio en la apelacién, cuando sobre el hecho que aporta el dictamen cuestionado existe
acepf:ién. Se pretende fundar un agravie de impugnacién contraviniendo su propio acto de
aceptacion del hecho que revela la actuacion del dictamen cuestionado.
3.2/3. En relacién al dictamen examen clinico forense N° 08-2011, se advierte que este fue
offecido y admitido como prueba documental al Ministerio Publico, pero ademas se admitié la
eclaracién de su autora, Ia perito Gladys Husnayo Zevallos. Respecto a este dictamen
pericial, la defensa no sélo cuestiona la vulneracion del derecho de prueba por la admisién del
dictamen como érueba documental y su oralizacion en Juicio, sino se alega ademas la
contaminacién de la Juente de prueba respecto a la nombrada perito Gladys Husnayo, al
sostenerse en los alegatos finales de Ia audiencia de apelacién que “..se leyé indebidamente
su dictamen pericial, inmediatamente se argumento en contra de ese dictamen Y un minuto y
segundos después le comuriican al senor fiscal que la perito ha.bia~llegado, por reglas de
experiencia, la doctora Husnayo habria escuchado lo que la defensa arguments en contra de su
trabajo y eso se corrobora con la conducta hostil que la perito mostré al ser contrainterrogada
por la defensa®, Sobre el particular, de los debates del plenario de primera instancia, aparece
que en relacién al citado dictamen examen clinico forense 8-2011, la defensa del procesado
[Registro en audio 00:15:30, de la sesién del 16 de abril del 2012}, en efecto manifesté que
“... me opongo- a que se de lectura a ese dictamen Ya gue la doctora Gladys Husnayo tiene que
apersonarse al juicio oral, a fin de que ella exponga las conclusiones de su pericia...”, dejando
constancia incluso de ta] oposicién para una posible impugnacioén; sin embargo, al momento
de pretenderse actuar tal dictamen pericial (oralizacion del documento), aparece del registro
del audio, que en realidad el sefior fiscal provincial sélo se limité a efectuar una alegaciéon
sobre el aporte probatorio el dictamen en referencia [registro en audio 00:1 7:10], al senalar
- que “..el dia en que hacen el levantamiento de caddver de— tambien se
real&é a través de la policia un examen clinico Jorense, el cual va venir a ser examinada la
perito que ha sido ofrecida, para demostrar Ila Jorma y violencia en que Jue muerto QD
h concluyendo su intervencién sin realizar ninguna oralizacién de algin
contenido del dictamen pericial; en cambio, la defensa del procesado a su turno, ha efectuado
Ia oralizacig‘m de un contenido especifico del dictamen [registro.en audio 00:17: 56], esto es,
el ‘punto f. —que indica- lesiones externas e internas recientes, ocasionadas por ahorcamiento
con elemento constrictor en region cervical, el mismo gque fue atado con violencia, lo que se
evidencia por la rotura parcial del arete de la oreja derecha y ligadura sobre parte del cuello de
la blusa en la regién cervical anterior -y el pdrrafo siguiente- lesiones contusas de menor
grovedad en craneo, y equimosis tipo digito presién en brazo iéquierdo", Sefialando corpgdl
aporte probatorio que es para “acreditar que el atado con la soéﬁilla lazo constrictor se re, :{

en una circunstancia de violencia Yy de movimiento, tales que provocaron rotura de arete|lfide
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ligadura del cuello de la blusa”. A continuacién, en el registro del audio aparece del 00:19:07 a
00:20:30, la intervencién en la que el sefior Fiscal Provincial explicaba sobre el desistimiento
de las pericias de biologia forense N° 616-2011 y 623-A-2011, circunstancias en que el
Fiscal hace presente al Colegiado de primera instancia.que “acaba de venir la perito, para
efecto de que sea examinado...” y el sefior director de debates sefiala que “pase’,
procediéndose en acto seguido al examen de la perito Gladys Husnayo Zevallos, quien en
relacion al dictamen en referencia, entre otros aspectos, ha explicado que, “..la lesién mayor '
la llevé a la muerte fue el ahorcamiento, (.-.) la soguilla de material sintético tenia cinco
eltas y cuatro nudos, {...) la atadura f{...) cogi6 el cuello de la blusa, (...) con la violencia con la
e ata, llega a romper uno de los aretes, el cual se encuentra en la blusa, entonces deduzco
que esa atadura ha sido realizado cuando la occisa estaba con pérdida de conocimiento en el
suelo o piso, porque si hubiese sido de pie el aretillo se hubiese encontrado en el piso, mas no,
se le encontré en la blusa en la parte anterior (...) ha estado en inconsciencia, {...) ha recibido
_dos golpes fuertes a nivel de la cabeza, uno en el lado derecho y otro en el izquierdo, {...) el
golpe fuerte ha ocasionado hematoma en la barte interna del cuero cabelludo, si bien a un lado’
no habia chichén, pero en la parte interna del cuero cabelludo si se encontraron un hematoma
pronunciado, lo que puede haber sumido en inconsciencia a la victima para que se ate, por
instinto de conservacién todo ser humano tiene gue reaccionar, por supervivencia, y para que
una persona la aten con cinco vueltas alrededor del cuello nudo tras nudo, al menos hubiera
maniatado, y no hay lesiones mayores en otra parte de sus manos, unicamente en el créineo,
también tiene lesiones en el brazo compatibles con digito presién (...) para reducirla, y las
lesiones internas han sido graves, el ahorcamiento ha roto hasta el cartilago hiodes y la venas y
arterias que van por esta zona, hay casos de asfixia de ahorcamiento gue son leves,
unicamente con la supresién del seno cardiaco se produce la muerte, pero en este caso habido
lesiones internas profundas...” ante la pregunta del abogado del actor civil la perito sefiald:
“..las cinco vueltas y los nudos tenian por objeto aseguramiento de que no se levante {..) no
podria sobrevivir ...” y. finalmente la defensa de procesado formulé como unica pregunta
¢Usted puede con cardcter cientifico asegurar con grado de certeza que la victima estuvo

inconsciente al momento de inferir las cinco vueltas con la soguilla?, la perito contesté “puedo

asegurar cien por ciento que estuvo inconsciente...” -
3.2.4. De lo anterior, este Colegiado Superior, sobre la cuestionada oralizacién * como

documento del dictamen pericial 08-2011, considera que no se aprecia que tal acto cause

il o g

. agravio, desde que ante la incidencia de la oposicién planteada por la defensa, ésta
precisamente se fundé en que el dictatﬁen-no debe ser leida jino explicada. por la perito Gladys
Husnayo, lo que en efecto ha ocurrido en el desarrollo del juicio oral, pues a los minutos de
formulada la oposici()n, se da cuenta que la nombrada perito se hizo presente, quien fue
examinada por el representante del Ministerio Publico, el abogado del actor civil y del

procesado; por lo que, en este extremo no se aprecia vulneracién al derecho de la pruebz

alegado por la defensa del apelante, R R R R e e s e i
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3.2.5. Otro aspecto que se cuestiona respecto al dictamen 08-2011, es la contaminacién de la
Juente de prueba. Al respecto, de Io sefialado y precisado en supra 3.2.3., el dictamen pericial
en referencia fue admitido como prueba del Ministerio Publico, quien en el acto del debate

materiales, no ha oralizado el contenido del mismo, sino solo ha sefialado el aporte probatario
del mismo; mas bien la defensa del procesado -no obstante su oposicién- ha procedido a
orajfzar y sefialar el aporte Probatorio; pero atn cuando Se aprecie una oralizacién parcial.del
digtamen pericial, sin embargo, resulta evidente .que no se advierte la existencia de una~

T desistimiento de las pericias de biologia forense N° 616-2011 y 623-A-201 1, éircunstancias
en las que se hace conocer que Ia perito Gladys Husnayo acaba de venir, lo que alude a un
tiempo inmediato anterior; no existen reglas de la experiencia para establecer que los peritos
al llégar a las Salas de audiencia escuchen las intervenciones de las partes, sino que por
sentido de 16gica comun, ello puede ser probable, pero deben acreditarse y en su caso dejarse
constancia detallada en el registro de audio, lo que no ha ocurrido en el caso de autos; por
otro lado, sobre la afirmacion del apelante que la perito habrig escuchado lo que Iq defensa
arguments en contra de sy trabajo, se trata de una alegacién insustentada; pues, no se ha
precisado cual fue e] Cuestionamiento al dictamen de la perito, sino Unicamente del registro

PRSI

Husnaysrno se halla acreditada o verificada, —amm
3.2.6. La defensa del procesado apelante, en relacién a la oralizacién de los tres dictamenes
periciales y la contaminacién de la fuente de prueba, argumenté que se vulneraba el contenido
esencial del derecho de o prueba como contenido del debido proceso. Sobre el particular, e]
Tribunal Constitucional en el Expediente N° 67 12-2005-HC/TC Caso Magaly Jestus Medi
L" Vela y Ney Guerrero Orellana ha precisado que el derecho « probar, “. se trata de
, L Ceite Superiar e Justics da Areqipe
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derecho complejo que estd compuesto por el derecho a ofrecer medios probatorios que se
consideren necesarios, a que estos sean admitidos, adecuadamente actuados, que se
asegure la produccién o conservacién de la prueba a partir de la actuacién anticipada de los
medios probatorios Y que estos sean valorados de manera-adecuada y con la motivacién
debida, con el fin de darle el mérito probatorio que tenga en la sentencia. La valoracién de la
prueba debe estar debidamente motivada por escrito, con la finalidad de que el justiciable
pyeda comprobar si dicho mérito ha Sido efectiva y adecuadamente realizado”. En el caso,
mo se ha detallado en los numerales precedentes {en supra 3.2.1. a 3.2.5), el contenido
sencial del derecho de probar no se ha vulnerado, desde que los testigos se trataban de
pruebas admitidas al Ministerio Publico; asimismo, los dictamenes periciales de necropsia
378-2011 y de biologia forense 623-2011 se referian a hechos admitidos por el apelante yen
otro caso del dictamen clinico forense 08-2011, la perito perito Gladys Husnayo finalmente
concurrié al plenario actuandose la prueba en la forma prevista por el ordenamiento
procesal, observandose los principios de oralidéd y contradiccién, sin restriccién alguna; y por
ultimo, sobre la alegada contaminacién de fuente de prueba, no se ha verificado tal supuesto,

¢omo se ha justificado precedentemente; por lo que este extremo de la impugnaciéon debe

desestimarse. -
3.8. Finalmente, otra cau.sa de_la pretension nulificante del apelante, se reﬁere. a la
vulneracién de la motivacién debida, sefialandose que en la sentencia concurren vicios de -
incongruencia en cuanto a la alevosta, alegandose que se incurre en dos incongruencias: -------
3.3.1. Una primera incongruencia, que se alega se afirma esta referido a que el fictico para la
circunstancia agravante de alevosia es diferente entre lo que postula el Ministerio Publico ylo
que resuelve en la sentencia, el Ministerio Pitblico postula la alevosia estaria configurada con el
aseguramiento de la muerte porque se puso en estado de indefension mediante golpes en el
cuerpo y cabeza, pero el Colegiado en la sentencia dice que la alevosia sé da porque segtn la
perito Husnayo el aseguramiento se produjo por las cinco vueltas de soguilla ya que con la
primera vuelta hubiera podido morir. Sobre el particular, no se aprecia la contradiccion
alegada, por cuanto, de la acusacién fiscal en el rubro III. Descripciéon de los hechos
N_aujp}llidps al imputado, se imputa como factico “El 24 de Junio del ario 2011 (..
m victimé a su conviviente (NN c.sindole en primer
lugar lesiones en diferentes partes del cuerpo, asi como en la cabeza las que le hicieron perder
_ el conocimiento, ya inconsciente el imputado cogié una soguilla con la cual ahorcé, realizando
7 : con dicha soguilla cinco vueltas a la altura del cuello y actuando con alevosia”, mientras que en
la sentencia, numeral 11.2. literal d) se concluye “..en el presente caso se ha determinado
fehacientemente qite el acusado ha causado la muerte de la agraviada GINNNED
en estado de indefensién, esto es habiéndolo previamente privado del estado de
con.czencza, para luego aprovechando esa circunstancia de indefension, estrangularla con una
soguilla, con cinco vueltas atadas nudo tras nudo alrededor del cuello, aseguréandose de

3 e
& modo el resultado muerte”; aprecidndose correspondencia factica entre la imputacién t‘a
de la acusacién y conclusion del Colegiado de primera instancia. En lo demas, si bien la P
Cona Superior de Juséisis »_DI\’GT“DQ
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Gladys Husnayo al ser examinada en el plenario por el representante del Ministerio Publico

afirmé que ante los golpes recibidos en Ia cab
hematomas internos,

€za por la victima que le han ocasionado

“..lo que puede haber sumido en inconsciencia q la victima...”, luego en

el contrainterrogatorio de la defensa ante Ja pregunta ¢Usted puede con caracter cientifico

, Ia perito contesté ‘puedo asegurar cien por ciento que estuvo
3 " 3 - - .
ngonsciente...”, no se advierte contradiccién,

sino que como producto del debate y naturaleza
d¢ la pregunta, la perito si bien ha afirma

do en un primer momento sobre el estado de

» Pero luego en el contrainterrogatorio ha

una soguilla en el cuello que tenia cinco vueltas y

Cuya atadura cogié el cuello de blusa y rompiendo uno de los aretes que
portaba la victima, arete que se encontré en la

<

parte anterior de la blusa ¥ no el suelo o piso,

Io que le ha llevado a afirmar que la atadura (para el ahorcamiento) ha sido realizado cuando

lg occisa estaba con pérdida de conocimiento en el suelo o piso, porque si hubiese sido de pie el
aretillo se hubiese encontrado en el piso, también ha explicado para reforzar tal hipétesis, que

BT (YA OO,

afectado hasta el cartilago hiodes,

venas y arterias de la 2ona; por tanto, al no ser
contradictorias,

no se presenta la necesidad ineludible de evaluar o analizarlas, ni menos

3.8.2. La segunda incongruencia que se ale

ga por la defensa del procesado, se refiere que,
“..la doctora Husnayo,

nos dice en su declaracién que hubieron golpes. graves fuertes en ia £
cabeza, y en su pericia nos dice que son lesiones de menor gravedad en la cabezg, el Colegiado.

informaciones toma en cuenta para su decisién Yy o
la perito Gladys Husnayo en el eéxamen del juicio oral a]
referirse a las lesiones que presentaba la agraviada sefials que “..la lesién mayor que la
llevs a la muerte Jue el ahorcamiento, (.-.) la soguilla de material sinté
cuatro nudos, (...) ha estado en inconsciencia, (...) ha recibido dos go

cabeza, uno en él lado derecho y otro en el izquierdo..

porqué...”. Sobre e] particular,

tico tenfa cinco melt&s Yy
Ipes fuertes a nivel de [a

.” esto es, que los golpes o lesiones en el

craneo de la victima no se han calificado por la perito como de “menor gravedad”, sino como

"; asimismo, en el acto de la oralizacion del dictamen 08-2011 (efectuado por Ia
su dictamen, en el “punto f. -indica-

ocasionadas por ahorcamiento con elemen

constrictor en regisn cervical, el mismo que fue atado con violencia, lo que se evidencia por
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rotura parcial del arete de la oreja derecha y ligadura sobre parte del cuello de la blusa en la
region cervical anterior -y el parrafo siguiente- lesiones contusas de menor gravedad en
créneo, y equimosis tipo digito presién en brazo izquierdo”. De esta oralizacion si bien las
lesiones en el craneo se califican de “menor gravedad”, pero ello debe entenderse en relacién
O en comparacién con la antes descrita como “lesiones externas e internas recientes
ocasjonadas por ahorcamiento con elemento constrictor en region cervical”; pues de acuerdo a
la licacién dada por el perito en el juicio oral, las lesiones en la region cervical (cuello)
fuéron profundas que iricluso han afectado hasta el cartilago hiodes, venas y arterias de la

€n comparacion a las que presentaba en la region cervical, que precisamente son las que han
causado la muerte, segun se explicé en el juicio oral; por lo que la referida contradiccién

tampoco se verifica, sino que ello debe analizarse en el contexto del propio dictamen y lo

explicado por la perito en el plenario. ~«meveeee- :

3.3.3. En todo caso, sobre las dos co‘ntradicciones que se alegan por la defensa del procesado
apelante, respecto de las que invocan como agravio haberse vulnerado el derecho a la debida
motivacién de la sentencia, asi como haberse visto limitada la defensa para evidenciar
contradiccién  en el contraexamen dada la conducta hostil de la perito; de los
precedentemente expuesto, no se aprecia que exista vulneracion al contenido esencial del
derecho a la debida motivacién de las resoluciones Judiciales?, por cuanto, la sentencia
apelada ha explicado ¥ justificado dando razones del porqué en el caso se configura el tipo
penal aplicado, asi como existe congruencia entre la acusacién y los hechos imputados,
respondiendo a las pretensiones de las partes; ¥ finalmente, expresen suficiente justificacién
de la decisién adoptada; a lo que se agrega que segun los profesores Joan Picé i Junoy3 y

Tomas-Javier Aliste Santos*, para garantizar el derecho eri referencia, no necesariamente

2 El Tribunal Constitucional en cl’ Exp. N° 4348-2005-PA/TC, ha sefialado que “El derecho a la motivacisn
de las resoluciones Judiciales no garantiza una determinada extension de la motivacion, por lo que su
contenido constitucional se respet prima facie, siempre que exista: a) fundamentacién juridica, que no
implica la sola mencidén de las normas a aplicar al caso, sino la explicacién Y justificacion de por qué tal caso
Se encuentra o no dentro de los Supuestos que contemplan tales normas; b) congruencia entre lo pedido y lo
resuelto, que implica ‘la manifestacion de los argumentos que expresaran la conformidad entre los
pronunciamientos del Jallo y las pretensiones Sormuladas por las partes; y ¢ que por s{ misma exprese
Suficiente justificacién de la decisién adoptada, avin si esta es breve, concisa, o se presente el supuesto de
motivacién por remisién®, (subrayado es nuestro).

3 PICO I JUNOY, Joan, Las Garantias Constitucionales del Proceso, Editorial JM Bosch Editor, Barcelona,
1997, pag, 60-61. En relacién al derecho a obtener una sentencia fundada en derecho congruente y sobre la
motivacién de las sentencias sefala: “Esta obligacién de fundamentar las sentencias no puede considerarse
cumplida con la mera emision de una declaracion de voluntad del Juzgador, en un sentido o en otro, sino que
el deber de motivacion que la Constitucién y la ley [Espariola] exigen, imponen que la decisién judicial esté
brecedida de la argumentacién gue la fundamente. No se trata de exigir a los érganos jurisdiccionales
una argumentacién extensa, exhaustiva o pormenorizada que vaya respondiendo, punto por punto, a

cada una de la alegaciones de las partes, ni impedir la fundamentacién concisa o escueta que en cada caso

Madrid 2011, pPags. 229 y 234. En relacién al examen sobre la aplicacién judicial de la obligacién V.
motivar en diversos Supuestos controvertidos, sobre la motivacién concisa o sucinta, sefiala: “En cuang

los Supuestos de motivacion concisa se refieren a la validez de la motivacién que sin necesidad de hacer fhzx
exhaustiva Justificacion acoge un razonamiento justificatorio suficiente de la guestio facti y de la questio i

En este sentido, 1a brevedad en el razonamiento de la resolucion judicial no implica fql'l‘
2 G T T

Corta fn,ﬂw

ona; por lo que esta referencia a que las lesiones contusas del craneo son de menor gravedad

* ALISTE SANTOS, Tomas-Javier, La Motivacién de las Resoluciones Judiciales, Editorial Marcial Pons
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se trata de exigir a los érganos Jurisdiccionales una determinada extension de la motivacién o
una argumentacion extensa, exhaustiva o pormenorizada de todos los aspectos que responda
punto por punto cada una de las‘ alegaciones de las‘partes, sino que es suf_iciente que las
resoluciones judiciales vengan apoyadas en razones que permitan conocer cudles han sido
los criterios juridicos esenciales fundarmentadores de Ia decisién, es decir su ratio decidendi.
En cuanto a la alegacién de Ia vulneracién del derecho de defensas, tampoco se verifica se
hublera vulnerado el contenido esencial de este derecho, por cuanto, no se aprecia

indlefensién, ni actos concretos del érgano jurisdiccional que hubieran impedido se ejerza los

edios para la defensa de sus derechos o intereses.
3/4. De todo lo anterior, analizados los agravios propuestos en la apelacién para pretender la
ulidad de la sentencia, tales argumentos del impugnanté —prccedentemeﬁte analizados—, no
determinan la invalidez de la sentencia, pues no se verifican que en los fundail:lentos de ia
recurrida se hajlen en.supuestos'de vulneracién al derecho a la debida. motivacién de las
resoluciones judiciales, ni otros supuestos, que el Tribunal Constitucional ha establecido en el
Exp. No. 00728-2008-PHC/TC Caso Guiliana Llamojas, al delimitar el contenido

-~

motivacién, siempre que el expositivo presente el conjunto de premisas suficientes y necesarias,
estableciendo las relaciones de-dependencia ciertas que permitan inferir las conclusiones senaladas en el
dispositivo. (...) La existencia de una motivacién adecuada Y suficiente en funcién a las cuestiones que se-
susciten en cada caso concreto constituye una garantia esencial para el justiciable, ya que la exteriorizacion

€n razones gque permitan conocer cuales han sido los criterios Juridicos esenciales
JSundamentadores de g decisién o, lo que es lo mismo, su ratio decidendi,” El resaltado es nuestro,

% El Tribunal Constitucional ha sefialado que “La constitucion reconoce el derecho de defensa en el inciso 14,
articulo 139, en virtud del cual se garantiza que los Justiciables, en la proteccién de sus derechos Yy
obligaciones, cualquiera sea su naturaleza (civil, mercantil, penal, laboral, etc.) no queden en estado de
indefension. El contenido esencial del derecho de defensa queda afectado cuando, en el seno de un
proceso judicial, cualquiera de las partes resulta impedida, por concretos actos de los drganos judiciales, de
ejercer los medios necesarios, suficientes y eficaces para defender sus derechos e intereses legitimos (Exp. No.
1231-2002-HC/TC fJ 2 [web: 20/09/2002))*. En: GARCIA BELAUNDE, Domingo, Diccionario de
Jurisprudencia Constitucional, Editorial Grijley, Lima 2009, Ppég. 148. ;
¢En STC Exp No. 00728-2008-PHC/TC Caso Guiliana Llamoja. F.J. 6 ¥ 7. Literal d), ha delimitado el
contenido constitucionalmente protegido por el Derecho a la debida motivacion de las Resoluciones
Judiciales, estableciendo que el contenido constitucionalmente garantizado de este derecho queda

@0

: ’_? proceso, o porque sélo intenta dar un cumplimiento formal al mandato, ampardndose en frases sin ningin
sustento factico o juridico. b) Falta de motivacién interna del razonamiento. La falta de motivacion

discurso absolutamente confiiso incapaz de transmitir, de modo coherente, las razones en las que se apoya
la decision. Se trata, en ambos casos, de identificar el ambito constitucional de la debida motivacién
mediante el control de los argumentos utilizados en la decisién asumida por el Juez o Tribunal; sea desde 1a
i encia narrativa. ¢} Deficiencias en !a motivacién

externa; justificacién de las premisas. -El.control de la mativacién también puede autorizar la actuacig
del juez constitucional cuando las premisas de las que parte el Juez no han sido confrontadas o analizad4
respecto de su validez fictica o Juridica. Esto ocurre por lo general en los casos dificiles, como los identi
Dworkin, es decir, en aquellos casos donde suele presentarse problemas de pruebas o de interpretacio
disposiciones normativas. La motivacién se presenta en este €&S0 como_.una garantiz paraivalidar
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constitucionalmente garantizado del derecho en referencia a la debida motivacién de las
resoluciones judiciales. Ni tampoco se verifican supuestos de vulneracién al derecho de probar,
sino que el material probatorio aportado al debate ha sido objeto de analisis, dando razones
para establecer las premisas y conclusiones de la apelada, por lo que se cumple con satisfacer

el estandar de valoracién suficiente de la prueba. Por lo que, en este extremo la pretension

impugnatoria nulificante debe desestimarse.
3.5/ En lo demas, la sentencia se ha pronunciado sobre los hechos que constituyen el ntcleo de
la /imputacién fiscal, sobre el tipos penales que lo contienen, asi como ha estableciendo
résponsabilidad penal del acusado bajo un estandar probatorio y valoracién de la prueba penal,
és alla de toda duda razonable. Bajo tal contexto y circunstancias, el extremo de la
pretension nulificante de la- apelacién interpuesta por la defensa del procesado debe
desestimarse, no habiéndose verificado en la determinacién de responsabilidad penal
! vulneracién de los derechos  fundamentales alegados; no correspondiendo ademas una
mc{diﬁcacién del juicio de hecho al no haber sido solicitado ni haberse actuado prueba alguna
en segunda instancia; por lo que corresponde confirmar tal extremo de la sentencia apelada. ===
CUARTO: ANALISIS DEL JUICIO DE PENA (Pretensién nulificante del procesado y de
incremento de pena del representante del Ministerio Publico)
4.1. Respecto al juicio de pena, el representante del Ministeric; Publico, ha planteado como

pretension impugnatoria se revoque la pena de veinte afios de pena privativa de libertad y se
L3

incremente a veinticinco afios, sosteniendo que se ha atenuado la pena al sefialarse “..que

momentos previos al hecho ‘denunciado existi6 alguna forma de agresién entre el acusado y

i

premisas de las que parte el Juez o Tribunal en sus decisiones. Si un Juez, al fundamentar su decisién: 1)
ha establecido la existencia de un dario; 2) luego, ha llegado a la conclusién de que el dafio hasido causado
por “X", pero no ha dado razones sobre la vinculacién del hecho con la participacién de “X” en tal supuesto,
entonces estaremos ante una carencia de justificacion de la premisa factica ¥, en consecuencia, la aparente
correccion formal del razonamiento y de la decisién podran ser enjuiciadas por el juez [constitucional] por
una deficiencia en la justificacién externa del razonamiento del juez. d) La motivacién insuficiente, Se
refiere, basicamente, al minimo de motivacién exigible atendiendo a las razones de hecho o de derecho
indispensables para asumir que la decisién esta debidamente motivada. Si bien, como ha establecido este
Tribunal ‘en -reiterada jurisprudencia, no se trata de dar respuestas a cada una de las pretensiones
planteadas, la insuficiencia, vista aqui en términos generales, sélo resultara relevante desde una perspectiva
constitucional si es que la ausencia de argumentos o la “insuficiencia” de fundamentos resulta manifiesta a la luz de lo que en
sustancia se esta decidiendo. e) La motivacién sustancialmente incongruente. El derecho a la debida
motivacién de las resoluciones obliga a los 6rganos Jjudiciales a resolver las pretensiones de las partes de
manera congruente con los términos en que vengan planteadas, sin cometer, por lo tanto, desviaciones que
supongan modificacién o alteracién del debate procesal {incongruencia activa). Desde luego, no cualquier
nivel en que se produzca tal incumplimiento genera de inmediato la posibilidad de su control. El
incumplimiento total de dicha obligacion, es decir, el dejar incontestadas las pretensiones, o el desviar la
decisién del marco del debate judicial generando indefension, constituye vulneracién del derecho a la tutela
judicial y también del derecho a la motivacién de la sentencia (incongruencia omisiva). Y es que, partiendo
de una concepcién democratizadora del proceso como la que se expresa en nuestro texto fundamental
{articulo 139°, incisos 3 y 5), resulta un imperativo constitucional que los justiciables obtengan de los
érganos judiciales una respuesta razonada, motivada ¥ congruente de las pretensiones efectuadas; pues
precisamente el principio de congruencia procesal exige que el juez, al momento de pronunciarse sobre una
causa determinada, no omita, altere o se exceda en las peticiones ante él formuladas. f) Motivaciones A
2N 3 cualificadas.- Conforme lo ha destacado este Tribunal, resulta indispensable una especial justificacién par /"7.

& l el casv de decisiones de rechazo de la demandd, o cuando, como producto de la decisién jurisdiccional, &G [ 1§
2 b afectan derechos fundamentales como el de la libertad. En estos casos, la motivacion de la sentencia o/
~ 3 como un doble mandato, referido tanto al propio derecho a la justificacion de la decision como tambidyi>a
: derecho que esta siendo objeto de restriccion por parte del Juez 0 THbURAL .~ '+ ;15 “v. Friiaiis oo

Brten
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agraviada, prueba de ello es que en el lugar se encontré restos de sangre de ambos, lo cual
implica que el acusado cometié el hecho en un estado emocional con algun grado de alteracion”,
con el cual el Aquo se ha basado para imponer 20 anos, basandose solo en el dicho del imputado
Yy no en la pericias. Por ‘su parte la defensa del procesado ha alegado en la audiencia de
apelacion (alegato inicial y final), solicitando la nulidad en cuanto a la cuantificacién de la
pPe ’a, precisando que no existe motivacién suficiente para la cuantia de la pena, el Ministerio
blico indica que el argumento para rebajar la pena de 25 a 20 arios es errado; pero, no existe
n argumento en la sentencia para decir que partamos de 25anios, como lo ha aceptado el
Ministerio Publico.
4.2. Sobre la fijacion de la pena, el profesor PRADO SALDARRIAGA? citando a Silva Sanchez

senala que la teoria de la determinacién judicial de la pena no ha alcanzado, atin, niveles de

desarrollo similares o siquiera aproximativos a los sélidos y relevantes que se han producido en
la dogmatica penal de la teoria del delito; por ello en su obra “Determinacion Judicial de la Pena
y Ac:uerdos Plenarios”, intenta superar estas preocupantes carencias y deficiencias a través de la
construccién de un modelo tedrico y de un procedimiento operativo para la deten'nmacxon
judicial de la pena, modelo que edifica en base los principios de funcién preventiva de la sancién
penal, principio de Iegahdad principio de culpabilidad, principio de humanidad ¥y principio de
proporcionalidad.
4.3. Sobre el Principio de proporcionalidad, sefiala PRADO SALDARRIAGAS que este principio
también conocido como principio de prohibicién de exceso o de la pena justa, “demanda

que la pena debe guardar relacién con el grado de responsabilidad del agente, con la magnitud
del dario ocasionado y con la trascendencia del bien Juridico lesionado. Por consiguiente, la
definicién y aplicacién de sanciones penales debe .guardar una equivalencia razonable, en sus
dimensiones cualitativas o cuantitativas, con el tipo de delito cometido, con las circunstancias de
su realizacién y con la intensidad del reproche que cabe formular a su autor”’. Ha sefalado
ademas que “cierto secto.r de la Judicatura ha recurrido con Jrecuencia al principio de
proporcionalidad para imponer sanciones por debajo del minimo legal sin expresar
ninguna razén atenuante especifica o privilegiada. .Y sin argumentar de modo
sistemnatica el exceso penal aludido. Esta praxis deviene en ilegdl Y arbitraria cuando
no desarrolla una motivacién suficiente. Al respecto es de advertir que la mera

invocacién de proporcionalidad no configura, por si misma, una pena justa ni legal”, En

000G

;5: atencion a ello, en la obra citada Prado Saldarriaga desarrolla el procedimiento a seguir para la
r fijacion de la pena que obedezca a los criterios no solo de proporcionalidad, sino ademas de
3 legalidad, funcién preventiva de la pena, culpabilidad y humanidad; criterios que ademas han
sido recogidos en diféréntes Acuerdos Plenarios de la Corte Suprema de la Reptiblica, --==-vc-ceev
2

]

o 7 PRADO SALDARRIAGA, Victor Roberto, Determmacuin Judicial de la Pena y Acuerdos Plenarios. Editoripi
. Idemsa, Lima 2010, pags. 119 y sgtes.
& 8 PRADO SALDAR.RIAGA Victor Roberto, La Determinacién Judicial de la Pena Y Acuerdos Plenarios. Ide fd2
&) Lima 2010, pag. 127 y sgtes. Guils Stipsrior ds Jusdida dg ocanls
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4.4. Por tanto a efecto de no incurrir en la imposiciéon de penas no justas o ilegales corresponde

analizar la pena a-imponer siguiendo los pasos establecidos en la obra citada y los Acuerdos

Plenarios?: .
[1°] Identificacidon de la pena bésica: Estc; es identificar el minimo y méximo legal para el
delito. En el caso en atencion al delito juzgado, hurto agravado, cuya calificacién juridica
ng se discute, segun lo previsto en el articulo 108 del Cédigo Penal, concordante con el

rticulo 29 del acotado, le corrésponde un minimo de quince afios y un maximo de treinta

Pena basica

[2°] Individualizacion de la pena concreta:

a) Circunstancias Cualificadas y privilegiadas: Esto es aquellas circunstancias que
~ modifican los limites legales, minimos o méximos de la pena conminada para el delito.
En el presente caso, de la pena concreta se tiene en consideracién que no se ha
alegado circunstancia cualificada o privilegiada que hicieran modificar los extremos
minimos ni maximos previstos por la norma. Si bien el Ministerio Publico en sus
alegatos en la audie.:ncia de apelacién cuestioné que se consideré para ateriuar o
rebeajar la pena que el imputado hubiera actuado bajo un estado emo'c;'ional con algun
grado de alteracién;  sobre el particular, en la sentencia apelada queda claro que
también se sefialé que ello no descalifica el delito de asesinato y aun cuando en la
apelada se considera que “de conformidad con lo previsto en el articulo 21 del Cédigo
Penal le corresponde disminuir prudencialmente la pena propuesta por el Ministerio
Publico”, pero tal disminucién no se ha efectuado a limites inferiores al minimo legal

corno sefiala la acotada norma. Por lo que, no corresponde se evalie como

circunstancia cualifncada. -
b} Concurrencia de circunstancias: Manteniéndose los extremos minimos y méximos de
la pena a imponer en la forma ya indicada, .corresponde determinar la pena concreta,
siendo que conforme ha establecido la sentencia venida en alzada, se tiene la presencia

conjunta de varias circunstancias; y precisamente sobre este supuesto seriala Prade®
: s

\  ? Acuerdo Plenario N° 1-2008/CJ-116 Reincidencia, habitualidad y det@rriiragion-judiciakds la Bena. ..

e
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Saldarriaga que “Frente a la existencia simultinea de circunstancias agravantes y
atenuantes, la posibilidad cuantitativa de la pena deberd reflejar un proceso de
compensacién entre factores de aumento y disminucion de la sancién, pudiendo ubicarse

la penalidad concreta en el espacio intermedio entre los limites inicial y final de la pena

bdsica.”10 .
Lo anotado, nos remite al analisis de los tercios, esto es que ante la presencia s6lo de
circunstancias agravantes correspondera fijar la pena en el tercio superior (tercer
tercio), acercandose al limite maximo ante la presencia de mayor numero de
circunstancias agllavantes, y ante la presencia sélo de circunstancias atenuantes,
correspondera fijar la pena en el tercio inferior (primer tercio), y ante la concurrencia
de mayor ntimero de atenuantes la pena debera acercarse al limite inferior. Asimismo
ante la concurrencia tanto de circunstancias atenuantes como agravantes la pena

debera fijarse en el tercio medio (segundo tercio) efectudndose una compensacién entre

aquellas.

TERCER TERCIO

PRIMER TERCIO
AN

—

. .SOLO ATENUANTES *

2ramosBmescs, G

SEGUNDO TERCIO

LSS

4.5. En el caso, la indivualizacién de la pena se ubicaria en el tercio medio, por cuanto,
concurren tanto circunstancias agravantes y atenuantes generales previstas en el articulo 46

del Codigo Penalll, que se han evaluado en la propia sentencia apelada (numerzles 13.3y 13.4),

10 PRADO SALDARRIAGA, Victor Roberto. Ob. Cit. Pag. 143.
11 Articulo 46 del Cédigo Penal.- Para determinar la pena dentro de los limites fijados por la ley, el Juez
atendera la responsabilidad y gravedad del hecho punible cometido, en cuanto no sean especificamente
constitutivas del hecho punible o modificatorias de la responsabilidad, considerando especialmente:

1. La raturaleza de la accion; <

2. Los medios empleados;

3. La importancia de los deberes infringidos;

4. La extension del dafio o peligro causados;

5. Las circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion;

6. Los maviles y fines;
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aun cuando no se hubieran identificado expresamente, pero aparecen evaluados: asi respecto a
las circunstancias agravantes genéricas sobre la naturaleza de la accién y extension del dario
(incisos 1 y 4), se considera en la apelada que ha lesionado un bien juridico de relevancia, como
es la vida humana, generdndole previamente un estado de indefensién en la victima; sobre la
reparacién espontinea que hubiere hecho del dafio {inciso 9), se considera que tampoco ha
trfitado de reparar el dario ocasionado a los deudos de la victima; y respecto a la circunstancias
a/tinuantes genéricas, sobre la unidad o pluralidad de agentes (inciso 7), aun cuando
expresamente no aparece evaluado, pero del discurso .de la apelada se refiere a la comisién del
hecho por un solo agente; sobre la edad, educacién, situacién econémica y medio social (inciso
8), en la apelada se considera_el grado de instruccion primaria del acusado; sobre la
habitualidad o reincidencia en el delito (incisos 12 y 13), se considerg que es agente primario no
se ha acreditado que sea habitual o reincidente; finalmente, sobre la confesion sincera (incisp
10),

solo un reconocimiento parcial por los hechos del delito base de homicidio, sin reconocer la

en la apelada se concluye que no concurren los presupuestos de confesion sincera, sino

alevosia; y finalmente, sobre la -circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasién de la
realizacién del delito, en la apelada se considera que en momentos previos al hecho existié
- alguna forma de agresién entre acusado Y agraviada al encontrarse en el lugar restos de sangre
de ambos (acusado y agraviada), si bien este hecho fue cuestionado por la Fiscalia, . se
considera que esta_ hipdtesis no resulta alejada, precisamente por el hallazgo de los restos
hematicos encontrados en el lugar que no se han cuestionado, pero como también sefiala la
apelada ello no descalifica el delito de homicidio calificado, en todo caso la aplicacion del
articulo 21 del Cédigo Penal para la concurrencia de una eximente incompleta no resulta de
aplicacién, pues no se ha establecido la concurrencia de alguno de los elementos de una grave
alteracién’ de la conciencia en la conducta del imputado., Sobre la base de las circunstancias
antes anotadas, se aprecia que concurren en mayor numero circunstancias atem.lantes,A
apreciandose que si bien las circunstancias agravantes se refieren a la vulneracién de un bien
juridico impadrtante como es la vida, pero también es cierto q'ue en las atenuantes que. se han
veﬁﬁcado, el imputado ha mostrado conducta a recono—ccr ser .causante de la muerte de la
victima, incluso planteando en el plenario convenciones probatorias a través de su defensor,
sﬁrgiendo el debate tnicamente sobre la concurrencia de la agravante de la alevosia; por lo
que la pena debe graduarse dentro del tercio medio (segundo tercio) ya sefialado, esto es, entre
21 afos 8 meses y 28 afios y 4 meses; ahora la Sentencia apelada ha fijado en veinte afios de

pena privativa de libertad, es decir, en el tercio inferior (primer tercio); por lo que bajo las

7. La unidad o pluralidad de los agentes;

8. La edad, educacién, situacién econémica y medio social;

9. La reparacion espontanea que hubiere hecho del darfio;

10. La confesién sincera antes de haber sido descubierto;

11. Las condiciones personales y circunstancias que lleven al conocimiente del agents;

"12. La habitualidad del agente al delito;"(*) y
(*) Inciso incorporado por el Articulo 1 de la Ley N° 28726, publicada el 09 mayo 2006.

"13. La reincidencia."(*) TR )
(‘) Inciso incorporado por el Articulo 1 de la Ley N* 28726, publicada el 09 mayo 2006075 Srastisr do Jush

El Juez debe tomar conocimiento directo del agente y, en cuanto sea posible o util, de Cﬁ:ﬁm .
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consideraciones anotadas, existiendo pretension impugnatoria del sefior representante del
Ministerio Publico, corresponde se corrija la graduacién de la pena en el tercio correspondiente
"(segundo tercio); sin embargo, esta graduacion debe fijarse en los extremos inferiores del citado
tercio, por las consideraciones antes anotadas; en tal sentido la Pena merecida para el caso

concreto se fija en veintidés afios de privacion de libertad. ---------
4.6. Si bien la defensa del procesado ha cuestionado Ia fijacién de la pena, solicitando la
ulidad por inexistencia de motivacién; tal cuestionamiento debe desestimarse, pues del
décimo tercero considerando, numerales 13.1a 134dela apelada, se ha expue'éto por el Aquo
las razones minimas, considerando la pena basica, asi como las circunstancias para graduar
la pena impuesta; ahora tampoco es cierto que el Ministerio Publico en su acusacion no hubijera
considerando ninguna circunstancias para solicitar la pena de veinticinco aﬁés, pues del
numeral 7.2 de la acusacién, aparece haberse mencionado “..en merito a los actuados

senalado tener quinto grado de primaria, que no cuenta con antecedentes Ppenales, asi como que
no ha reparado el dasio causado...” en lo demas, si bien en la apelada, no se ha recurrido a la

técnica de los tercios para graduar la pena, esta inobservancia no determina la nulidad, pues

o-:leterminan'.que no se ha vulnerado el contenido esencial del derecho a Ia motivacién de la
resoluciones Jjudiciales; por lo que la pretensién nulificante debe desestimarse. ~-~-----wmeeceeeer .
‘ UINTO: ANALISIS DE LA REPARACfON CIVIL (Pretensién nulificante del procesado y de
incremento de reparacidn civil de los actores civiles).
5.1. La defensa de los actores civiles solicita se revoque e incremente el monto de reparacién

. .Sin hacer mayor razonamiento.

':éz‘ﬁ'ﬁo-'éé;ié@dor del dafio, De Jos antecedentes como de Ig propia’ sentencia recurrida,
i —D;pareceqne’tlhecho geheméor de la reparaci‘c'm civil se refiere a que el procesado ha causado
lé_;:.ixﬁertg‘.'c.le' la .agraViadé, cuyos detalles aparecen descritos en el numeral 2.1. de Ia presente.
" Determinandose en la apelada que ha cometido el delito homicidio calificado previsto en
articuloe 108.3 del Oédxjgo Penal, en agravio de — ----------------------

5.3. Dafiosindemnizados en la sentencia. Segun el decimo cuarto de la sentencia rec
- s¢ ha merituado para la’ fijacién de la reparacién civil sefialandose que “..estand.

- Corts Superior i Jsst(’:?e’e.‘-'ﬁﬁuipa
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naturaleza del bien juridico tutelado no es factible la restitucion del mismo; sin embargo es factible
establecer la indemnizacién de los darios y perjuicios generados a los. deudos de la victima,
especialmente en el aspecto del dario moral, los que deben establecerse en funcién a lo acreditado
en proceso, en su defecto conforme al principio de equidad {...) en el caso de autos los sucesores
legales de la agraviada, se han constituido en actor civil, por tanto han formulado una pretension
civfl, ascendente a la suma de trescientos mil nuevos soles, manifestando en forma genérica que
es por concepto de dario moral, lucro cesante y dario emergente {(...) Para la determinacion del
onto indemnizatorio se tiene en cuenta las declaraciones de los testigos NP Yy
hijos de la agraviada, quienes en forma coincidente han plwrésddo

el dario moral y psicolégico que han sufrido, a consecuencia de la pérdida inesperada de su
sefiora madre. Asimismé se tiene en cuenta la prueba documental del actor civil y oralizada en
Jjuicio, de donde se desprende que la agraviada era una persona comerciante, a quien en el ambito
comercial y social la conocian como la “reyna del ajo*, en razén a los actos de comercio de ajo, que
realizaba en cantidades considerables hacia la ciudad de Lima (...) asimismo los informes de
extracto de cuenta emitidos por Interbank, de cuya oralizacién se evidencia los movimientos de
dinero en cantidades diversas, que efectuabc; la agraviada en vida, desde enero del 2009 hasta
junio del 2011 (..} sin embargo, ellos solo son indicativos de la capacidad econdmica que
ostentaba la agraviada, mas no determinan el monto exacto de los darios y perjuicios. (...} los
deudos de la agraviada son todas personas mayores, que ostentan una profesién, que segun ellos
mismos han logrado sus carreras, con el apoyo de su sefiora madre (agraviada), por lo que estdn
en condiciones de valerse por si mismos, sin el apoyo necesario de su progenitora. En tal sentido
no teniendo una informacién cierta o exacta sobre la magnitud de los dafios y perjuicios
ocasionados a los deudos de la victima, resulta factible fijar un monto indemnizatorio bajo los

principio se prudencia y equidad (...) bajo tales consideraciones a criterio del colegido resulta

razonable fijar en la suma de cien mil nuevos soles el monto de la reparacién civil®. -
5.4. Naturaleza de los dafios. Se admite en general por la doctrina que los dafios pueden ser
patrimoniales y extraioatrimoniales. “Seran danos patrimonialeé las -lesiones a los derechos
patrimoniales y serdn darios extrapatrimoniales las lesiones a los derechos de dicha naturaleza,
como es el caso especifico de los sentimientos considerados socialmente dignos o legitimos y por
ende merecedores de la tutela legal, cuya lesion origina un supuesto de dario moral. Del mismo
modo, las lesiones a la integridad fisica de las personas, a su integridad psicolégica y'a sus
proyectos de vida, originan supuestos de darios extrapatrimoniales. (.:.) En la doctrina existe
unanimidad en que existen dos categorias de dario patrimonial, que son de aplicacién tanto al-
.campo contractual como extracontractual: el dario emergente y el lucro cesante. Se entiende por
dario emergente la pérdida patrimonial efectivamente sufrida y por lucro cesante la renta o

ganancia frustrada o dejado de percibir.” 12

12 TABOADA CORDOVA, Lizardo, Elementos de la Responsabilidad Civil, Editorial Grijley, Lima 2001,
55 y 56. Este autor, ademas seifiala que se ha propuesto en la doctrina muchas definiciones o intentgd
definir el dafio que origina una responsabilidad civil. Sin embargo, la formula méas exacta nos P&
aquella que define el dario juridicamente indemnizable como toda lesién a un interés juridicaize
protegido, sin se trate de un derecho patrimonial o extrapatrimonial.

Cos Superior de Jusida de AmQ

B

A



S 3 e b6 T

19
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AREQUIPA :
PRIMERA SALA PENAL DE APELACIONES

PODER JUDICIAL
DEL PERU

que por dafio moral “se entiende Ia lesion a los

El profesor TABOADA CORDOVAR, afirma
Se entiende que en los casos “de la muerte de una

sentimientos de g victima. Asi, por ejemplo,

actividad comercial de Iq victima, por dasio emergente cincuenta mil nueyos 'soles por la grave

pérdida de la madre de los actores civiles, y por daiios psicoldgico y dafio moral q cincuenta
de privarles de su madre los actores civiles. Sobre el
plenario y en 1a audiencia de apelacién, asi como de
se estima que no corresponde
es, afirmacién, que se efecttia

mil nuevos soles por el trauma ocasionado
particular, considerando lo debatido en el
las razones dadas en la apelada para la ﬁjacién‘de este concepto,
incrementarse como Se pretende por los actores civiles impugnant

en merito a los siguientes elementos y razones:

5.5.1. En principio, de la Justificacion dada por el Tribunal de primera instané:ia en la apelada

un dario irreparable Y por su propia naturaleza incuantificable...”,
5.5.8. En el acto del juicio oral, especificamente -en los alegatos iniciales, la defensa del actor

civil, ha reiterado aquella pretension solicitado una reparaciéon de 300 mil nuevos soles por
‘dario moral, dario pérsonal Y dario econdmico®; ¥ no obstante el requerimiento del director de
debates para que precise los conceptos por cada tipo de darfio que se reclama, la defensa de los
actores civiles fregistro audio 00:20:35, sesidﬁ del 12 de abril del 2012) se ha limitado a

13 TABOADA CORDOVA, Lizardo, Elementos de la Responsabilidad Civil, Editorial Grijley, Lima 2001, pag.

58y 59. Corig Supzicy rgJ/_Jj‘e hrecaiin
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serialar que “la ley no establece que deba cuantificarse, entendiéndose gue se trata de una

acumulacién de danios...”.
5.5.4. Bajo tales antecedentes, cuando se ha pretendido por el actor civil la suma de

trescientos mil nuevos soles por concepto de reparacién civil se referia en estricto a un dano
moral, pues los alegados “darios personales y econdémicos”, ademas de ser genéricos no se ha
precisado los facticos de los mismos; y si la sentencia ha fijado la reparacién civil en la suma de
cfen mil nuevos soles, conforme se desprende de lo glosado en supra 5.3. se ha establecido
eparacién sélo estimandose aquel dario moral. En esa linea de interpretacion y apreciacion, si
bien, en la audiencia de apelacién -también a requerimiento de la direccién de debates-, se
precisé por la defensa de los actores civiles que la pretensién impugnatoria se dirige a que se
incremente la reparacion civil a trescientos mil nuevos soles (doscientos mil por h;cro cesante,
cincuenta mil por dafio emergente y cincuenta mil por dafo psicolégico y moral), pero

entendiendo que Unicamente existe facticos por dafio moral, debe analizarse la pretensién bajo

tal limitacién.
5.5.5. Al respecto, la cuantificacién del dafio moral es un tema recurrente, tanto en la doctrina
nacional y extranjeral4. En el ambito nag:viona.l, el profesor TABOADA CORDOVAIS, senala que
“La categoria del dario moral presenta dos grandes problemas: el primero de ellos referido a la
Jorma de acreditarlo o probarlo y el segwu:lo‘ referido a la manera de cuantificarlo. {...) Ante esta
enorme dificultad, la jurisprudencia peruana ha optado por presumir que en los casos de
fallecimiento de una persona, el cényuge y los hijos sufren necesariamente un dafio moral. Esta
Jformula, que si bien nos parece saludable en un aspecto, nos parece perjudicial en el sentide que
evita que se concedan sumas importantes en concepto de indemnizacién por dario moral, al
préscindirse de la prueba del mismo. (...} Un segundo problema igualmente importante es el de la
manera de cuantificarlo o medir y traducir econémicamente el dario moral, [siendo] légico y
evidente no exista suma alguna que pueda reparar el dolo por la pérdida de un ser qiterido, fivind)
El Cédigo Civil peruano en el mismo articulo 1984 ha consagrado una formula, entendemos
inteligente, cuando dispone que el daiio moral es indemnizado considerando su magnitud y
el menoscabo producide a la victima o a su familia, que se traduce en el sentido gue el i
monto indemnizatorio por dafio moral deberd estar de acuerdo con el grado de sufrimiento
producido en la victima y la manera como ese sufrimiento se ha manifestado en la situacién de la
victima y su familia en generdl, (...) como se podra apreciar, (..) el otorgamiento de

indemnizaciones por dasio moral representa para el Poder Judicial uri problema enorme que tiene

!4 En la doctrina extranjera, el autor Eduardo ZANNONI, sobre el mismo tema de la medida de la reparacién
del dafio moral afirma que “Habrd de advertirse que el resarcimiento del dafio moral debe mirar la cuestién
desde el punto de vista del agraviado para fijar la pertinente indemnizacién, pues ésta cumple una finalidad
resarcitoria®. Por su parte DIEZ PICAZO Y GULLON, “la estimacién del dario moral es discrecional del
Juzgador {...) la indemnizacién del dafio moral no es incompatible con la de los perjuicios materiales,
Finaimente, MOSSET ITURRASPE, ha fijado diez reglas sobre la cuantificacién del dasio moral, 48
advirtiendo que “es verdad que no pueden darse reglas rigidas o que puedan aplicarse a todos los casgsh
. tengan el sentido de una conversién exacta”. RY /&
18 : - . PR i 2,
BOT;\IGBSADA CORDOVA, Lizardo, Elementos de la Responsabrhdaéo%ugﬁggg?&}ﬂ!ﬁw{ggekﬂgggo1, g.
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que ser resuelto con criterio de conciencia y equidad en cada caso en Particular, pues no existe

Jérmula matematicq Y exacla para cada supuesto”. --. -
5.5.6. Como Podra apreciarse en Ia apelada, aparece claramente alegado y establecido que la

reparacion otorgada es Por la pérdida de la vida humana de la agraviada, quien era madre de

los jactores civiles constituidos en el proceso,

ores civiles, recurriendo a Principios de equidad,
suma fijada, se considera que debe mantenerse,

en la suma de cien mjl nuevos soles. Esta
desde que la pérdida de un ser querido para los actores civiles,
acentuado sufrimiento, pena o dolor. Sin embargo, también es cierto que este padecimiento, se
califica por la doctrina que es “frecuentemente transitorio”; ‘pues a decir de FERNANDEZ
SESAREGO, “tiende generalmente a desaparecer con el tiempo. El sufrimiento inicial, ireprimible
Y elocuente, se transforma, q menudo, eén un recuerdo hermoso Y grato. Se rememorg
Jrecuentemente con gratitud y admifacidn, al ser amado; se conservg Y respeta su memoria. Sy
vida nos sirye de ejemplo, nos alienta en nuestro discurrir existencial. Es  ast que, con el
esta afeccion sentimental, se transforma, al menos parciglmente y

transcurso de tiermnpo, el dolor,
s, los que gravitan Positivamente en la vidg del sujeto

de modo paulatino, en otros Sentimiento

un predominante de nuestra sociedad sean aceptados, sino que
la perdida de la madre para los hijos, aun cuando sean

mayores de edad, resulta irreparable y causan hondo dolor; razones por lo que este Colegiado

estima que son dignos de la tutela legal, y 1a suma fijada en la apelada guarda correspondencia
de tres personas constituidas como actores

con dario causado, teniendo en cuenta que se tratan

civiles y que forman la sucesion legal de la agraviada, por lo ‘que aquel monto fijado,

corresponderian en partes iguales a Jos actores civiles, recurriendo al principio de

Proporcionalidad, Io que debe precisarse en Ja apelada para fines de ejecucion it s

5.6. La defensa del] Procesado, en’la audiencia de apelacién
Sentencia‘en cuanto q Ig reparacién’civil Por no existir motivacion, Y lo unico que sustentq los

cien mil soles Jfyjado como reparacion son las palabras del criterio estimatorio y prudencial

!¢ FERNANDEZ SESAREGO, Carlos, Reparacién del dar K s
denominado Estudios de Derecho Jurisprudencial, cuyo director es Jorge Peyrano Facio, el tomo 101

Dario a la Persona, Pautas y Jurisprudencia, Ediciones del Foro, Montevideo, 1996, P3

..
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modalidad de homicidio calificado con alevosia, previsto en el articulo 108, inciso 3, del

Cédigo Penal, en agravio dc G

3) REVOCAMOS: La sentencia, en cuanto le impone VEINTE ANOS de pena privativa de la

libertad con el caracter de efectiva; reforméndola en tal extremo le imponemos la pena de
VEINTIDOS ANOS de pena privativa de libertad éfectiva, la que se computara desde el
ocho de julio del dos mil once (fecha de la prisién preventiva segiin la apelada) y que

vencera el siete de julio del ano dos mil treinta y tres.

4) CONFIRMAMOS: La misma sentencia, en cuanto fija el monto de la reparacién civil en la
suma de cien mil nuevos soles, que debera ser cancelado por el sentenciado a favor de los
herederos legales de la agraviada, constituidos en actor civil; precisando que tal monto
corresponde en parte proporcional a los tres actores civiles constitu-idos; la confirmamos en

es materia de apelacion.- Sin costas de la instancia.-

los demas que contiene ,y
REGISTRESE, comumﬁé% Y DEVUELVASE. Juez Suyperior Ponente sefior Héctor
Huanca Apaza. \

S.8.
FERNANDEZ CEBALLOS

AQUIZE DIAZ
HUANCA APAZA
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