REPOSITORIO
ACADEMICO

USMP

FACULTAD DE DERECHO

INFORME JURIDICO DE EXPEDIENTE PENAL
N° 29810 — 2010

PRESENTADO POR

DIANA CAROLINA VARGAS SALINAS

TRABAJO DE SUFICIENCIA PROFESIONAL
PARA OPTAR EL TITULO PROFESIONAL DE ABOGADA

LIMA — PERU

2020



CC BY-NC-ND

Reconocimiento — No comercial — Sin obra derivada
El autor s6lo permite que se pueda descargar esta obra y compartirla con otras personas, siempre que se
reconozca su autoria, pero no se puede cambiar de ninguna manera ni se puede utilizar comercialmente.
http://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/



http://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/

VERITAS

FACULTAD DE
DERECHO

Proceso penal seguido contra Quiquia Gaspar Héctor
Ricardo por la comision del delito contra el Patrimonio
- Robo Agravado

Informe Escrito para optar por el fitulo de
Abogado que presenta la Bachiller:

Vargas Salinas Diana Carolina
Codigo 2014131521

La Molina, Noviembre 2020



Expediente Penal N° 00622-2010

INFORME DE EXPEDIENTE PENAL

I. INFORMACION GENERAL DEL EXPEDIENTE

Imputado

Agraviado

Delitos

Caso Fiscal
Despacho Fiscal
Expediente

Juzgado Penal
Tribunal Correccional

Recurso de Nulidad
Sala Penal Suprema

: Quiquia Gaspar Héctor Ricardo

: Silvia Ana Blas Santiago

: Delito Contra el Patrimonio — Robo Agravado
:504-2010

: Primera Fiscalia Provincial Mixta de El Agustino.
:29810-2010

:10° Juzgado Mixto MBJ — El Agustino.

: Tercera Sala Penal para Procesos con Reos Libres
de la Corte Superior de Justicia de Lima.

:N° 1447 - 2018

:Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica.

. ANTECEDENTES.

2.1. Respecto al marco juridico aplicable al presente proceso.

» Cobdigo de Procedimientos Penales, aprobado por Ley N° 9024 y normas

modificatorias.

» Decreto Legislativo N°1206, que regula el Proceso Penal Ordinario.

» Ley Orgdnica del Ministerio PUblico, aprobado por Decreto Legislativo
N°052 y normas modificatorias.

» Cobdigo Penal Peruano, aprobado por Decreto Legislativo N°635 y normas

modificatorias.
» Codigo
modificatorias).

Procesal

Penal (Decreto Legislativo N°38 y normas

Resulta pertinente senalar que, desde el ano 2006, se viene aplicando el
Cobdigo Procesal Penal de 2004, el mismo que se viene implementando de
manera gradual. Este hecho debe ser tomado en cuenta, ya que, de manera
progresiva, se ha venido disponiendo la aplicacion parcial del Cédigo Procesal
Penal en el Distrito judicial de Lima, y han existido modificaciones legales al
Cobdigo de Procedimientos Penales en aras de lograr una fransicion adecuada
al momento de implementarse la aplicacién de este nuevo modelo procesal.
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IIIl.SINTESIS DE LOS HECHOS PRINCIPALES EXPUESTOS POR LAS PARTES
INTERVINIENTES EN EL PROCESO O PROCEDIMIENTO.

3.1 Hechos de fondo!

1. Se imputa al senor Quiquia Gaspar Hector Ricardo que, el 09 de octubre
de 2010, a horas 21:50, aproximadamente, en circunstancias que la
agraviada, Silvia Ana Blas Santiago descendia de un vehiculo de
transporte publico, en el lugar denominado "Puente Charapita”, ubicado
en el distrito El Agustino.

2. Lugar donde de manera sorpresiva fue interceptada por el denunciado,
Quiquia Gaspar Héctor Ricardo, quien la cogid del cuello, lo que seria
aprovechado por tres sujetos mds para despojarla de sus pertenencias,
pero debido a que la agraviada gritaba pidiendo auxilio, el
denunciadosacaria un cuchillo y la amenazaria, logrando de esta
manera los otros tres sujetos despojarla de su cartera que en su interior
contenia su documento nacional de identidad, un monedero que a su
vez tenia en su interior doscientos cincuenta soles, un teléfono celular y
una bolsa abarcando prendas de vestir valorizadas aproximadamente en
noventa soles; luego estos cuatro sujetos se dieron a la fuga.

3. Razdn por lo cual la agraviada solicito ayuda a los transelUntes del lugar,
quienes lograron capturar a uno de estos delincuentes; y, al apersonarse
en esos instantes personal policial, el sujeto se identificé como Héctor
Ricardo Quiquia Gaspar, a quien al efectuarle el registro personal
correspondiente se le encontré en poder de un cuchillo de cocina.

3.2 Imputacion

1. Se imputa al senor Héctor Ricardo Quiquia Gaspar la comision del delito
contfra el Patrimonio — Robo Agravado en agravio de Silvia Ana Blas
Santiago; previsto en el articulo ciento ochenta y ocho como tipo base,
con las circunstancias agravantes contempladas en los incisos 2,3 y 4 del
primer pdrrafo del articulo ciento ochenta y nueve del Cédigo Penal.

3.3 Hechos procesales

A. Atestado Policial N° 140-10-VII-DIRTEPOL-DIVTER-CENTRO/CEA-DEINPOL ( Fs.
02-23)

1. La Policia Nacional del PerU de la Regién Policial de la Division Territorial
(DIVTER) Centro, Comisaria PNP, emitié el Atestado N° 140-10-VII-DIRTEPOL-
DIVTER-CENTRO/CEA-DEINPOL de fecha 10 de octubre de 2010, en el cual
dio cuenta de que, con fecha 09 de octubre de 2010, a las 21:50 horas, el
SO1 PNP Miguel A. Joya G. de la DIVEME DEPSEBAN, puso a disposicion de

! Hechos obtenidos del escrito de acusacion (Fs. 99 - 105)
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la Comisaria a la persona Héctor Ricardo Quiquia Gaspar, por haber
cometido delito confra el Patrimonio — Robo Agravado; en agravio de

Silvia

2. En el

Ana Blas Santiago.
Atestado Policial se concluyd lo siguiente:

“Que; Heéector Ricardo Quiquia Gaspar (24) DETENIDO, y
ofros tres en proceso de identificacion resultan ser
presuntos autfores del delito contra el Patrimonio — Robo
Agravado en agravio de Silvia Ana Blas Santiago (38),
hecho ocurrido el 09 de octubre de 2010 en horas de la
noche en la jurisdiccion policial de El Agustino, por la forma
y circunstancias que se detalla en el contexto del presente
documento, situacidon que se deja a consideracion de la
Autoridad Fiscal ameritar de acuerdo a su alto criterio
juridico.”

3. Los principales actos de investigacion llevados a cabo fueron los
siguientes:

a. Diligencias efectuadas:

>

Se comunicé telefébnicamente sobre la DETENCION de Héctor
Ricardo Quiquia Gaspar, a la Dra. Janet BiaggiAvanto — Fiscal
Titular de la 1era. Fiscalia Penal Mixta del MBJ El Agustino.

Con la Papeleta de DETENCION se le hizo de conocimiento a la
persona de Héctor Ricardo Quiquia Gaspar el motivo por la cual se
encuentra detenido en la Comisaria PNP.

Con Oficio N° 3585-10-VII DIRTEPOL-L-DIVTER-CENTRO-CEA-DEINPOL,
se solicité a la Division de Medicina Legal de Santa Anita el
Reconocimiento Médico Legal en el DETENIDO Héctor Ricardo
Quiquia Gaspar; recibiéndose como resultado lo siguiente:
Atencion Facultativa 01, Incapacidad Médico Legal 02.

b. Manifestaciones recibidas

>

Silvia Ana Blas Santiago (Fs. 07-08).

El 09 de octubre de 2010, siendo las 23:10 horas, presente ante el
instructor, en la comisaria de El Agustino, brinda su manifestacion.

Declara sin presencia de abogado, por no considerarlo necesario;
y, narra los hechos de la siguiente manera:
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e El dia 09 de octubre de 2010, alrededor de las 22:00 horas,
cuando regresaba de su trabajo para dirigirse a su casa, aborda
un vehiculo de transporte publico desde el Ovalo Santa Anita,
bajandose en el "Puente Charapita”.

e Ddandose el caso que cuando se dirigia a su casa, en forma
sorpresiva un sujeto la agarré del cuello y otros tres sujetos
comenzaron a quitarle su cartera, pero como nho se dejaba
comenzd a gritar, un sujeto le sacd un cuchillo y le amenazo
para que se dejara robar; logrando los otros tres sujetos quitarle
su cartera que contenia su documento nacional de identidad,
un monedero conteniendo doscientos cincuenta nuevos soles,
un teléfono celular y una bolsa conteniendo prendas de vestir
por un monto de noventa nuevos soles.

e Senala que, luego del hecho, pidid ayuda a unas personas
quienes la auxiliaron y logran capturar a uno de los autores del
hecho, momento que paso un patrullero y le piden ayuda vy lo
intervinieron al que la agarrd del cuello y amenazo con un
cuchillo, que le fue encontrado en su poder.

- Asimismo, indica que, siempre que viene de su tfrabajo, ve parado
en el paradero del Puente Charapita a la persona Héctor Ricardo
Quiquia Gaspar; agregandotambién que no le une ningun fipo de
amistad o enemistad.

- Afirma que, Héctor Ricardo Quiquia Gaspar es la persona que la
sorprende y agarra del cuello, amenazdndole con un cuchillo para
que sus otros complices le roben sus pertenencias; y, que fue
detenido por las personas que le ayudan a quien también le
quitaron el cuchillo con el cual se le amenazo.

- Concluye brindando una descripcion fisica de los otros autores del
hecho.

» Héctor Ricardo Quiquia Gaspar (Fs. 09 - 11)

- El 10 de octubre de 2010, siendo las 08:30 horas, en una de las
oficinas del DEINPOL; enpresente del instructor y del Fiscal Adjunto
de la Primera Fiscalia Mixta del MBJ-EA, brinda su manifestacion.

- Indica,quien le quitaron la cartera a la agraviada ha sido un sujeto
a quien conoce como "Juanpi’, quien tiene 20 anos y vive en la
Residencial Huancayo no sabiendo su direccidon exacta, quien
estaba en compania de "Pedro y Tito", quienes luego del robo se
dieron a la fuga con direccién hacia IV Programa.
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- Niega haber participado en el robo, ya que estaba esperando su
carro para Puente Nuevo.

- Narra los hechos de la siguiente manera:

e Que, lo infervinieron cuando se encontraba en el Puente
Charapita, tomando su carro para irse a Puente Nuevo ya que
se enconfraba mareado; y, vio a una cuadra que una senora
estaba gritando porque le habian robado.

e Siguid esperando su carro y en eso aparecen dos personas, las
cuales lo agarran y comienzan a pegarle diciendo que él le
habia robado a la senora, pero para eso los que le habian
robado se dieron a la fuga. En eso llego un patrullero y los
policias bajaron; y, como la senora dijo que él le habia robado
lo subieron y lo llevaron a la comisaria.

- Afirma que se le ha encontrado el arma blanca, ya que el cuchillo
ha sido de las personas que lo agarran y golpean.

- Senala ademds que, en ningun momento se ha acercado a la
denunciante, ya que se enconfraba a una cuadra tomando su
carro.

- Afirma que del Acta de Registro Personal, reconoce su huella y
firma pero no el contenido del acta ya que se encontraba
mareado.

c. Actas formuladas.
» Acta de Registro Personal (Fs. 12)

- El dia 09 de octubre de 2010, presente el personal PNP
interviniente, el instructor y el intervenido Héctor Ricardo Quiquia
Gaspar; a quien se le efectla el registro personal, con el siguiente
resultado: negativo para armamento y municién, negativo para
drogas e insumos, positivo para moneda nacional (un billete de
diez nuevos soles y dos billetes de veinte nuevos soles); y, para
otras especies, se le encontrdé en el lado derecho de su cintura
apretado con su correa y pantaldn, un cuchillo de cocina de uso
doméstico, marca FACUSA STAINLESS STEEL, con mango de
madera marrén de un aproximado veinticinco centimetros,
asimismo en su bolsillo de lado izquierdo se le encontrd un celular
LG de color negro.
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» Acta de Derecho de Detenido (Fs. 13)

- El dia 10 de octubre de 2010, a las 08:08 horas del dia, la persona
Héctor Ricardo Quiquia Gaspar se le informa que le asisten los
derechos fundamentales que se indican en el presente acta;
pasando posteriormente a las firmas correspondientes.

» Acta de Entrega de Dinero y Especies (Fs. 18)

- El'10 de octubre de 2010, de las oficinas del DEINPOL presente ante
el instructor la persona de Héctor Ricardo Quiquia Gaspar , se le
procede hacer entrega de lo siguiente: un billete de diez nuevos
soles, dos billetes de veinte nuevos soles y un celular LG negro

d. Certificado Médico Legal N° 021463 - L - D (fs. 14)

» En relacion al Oficio N° 3585-10 solicitado por la Comisaria de El
Agustino, con fecha 10 de octubre de 2010, a las 02:29 horas,
respecto de Quiquia Gaspar, Héctor Ricardo; se muestra el
siguiente resultado:

- Tumefaccion mds excoriacion en regidn nasal y tercio medio
anterior de pierna derecha, ocasionado por agente contundente
duro.

- Se concluye que requirié atencion facultativa de un dia y dos dias
de incapacidad médico legal.

B. Denuncia Penal (Fs. 20 - 22)

1. Con fecha 10 de octubre de 2010, la Primera Fiscalia Provincial Mixta de
El Agustino, dispuso la formalizacién de la denuncia penal contra Héctor
Ricardo Quiquia Gaspar como presunto autor del delito contra el
Patrimonio - Robo agravado, en agravio de Silvia Ana Blas Santiago. El
fiscal ampard su denuncia invocando que el hecho denunciado se
encuentra previsto y penado en el tipo base del articulo ciento ochenta y
ocho vy las agravantes tipificadas en los incisos 2,3 y 4 del primer pdrrafo
del articulo ciento ochenta y nueve del Codigo Penal.

2. Adicionalmente, en base al articulo 94° de Cdédigo de Procedimientos
Penales, la Fiscalia solicitdé que se trabe embargo preventivo sobre los
bienes de los denunciados que sean suficientes para garantizar el pago
de la reparacion civil respectiva.

3. De la busqueda en el Registro Nacional de Requisitorias, no se encuentra
registrado Héctor Ricardo Quiquia Gaspar.
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C. Auto de Inicio del Proceso (Fs. 24 - 27)

1. Con fecha 10 de octubre de 2010, el Juzgado Penal de Turno
Permanente de la Corte Superior de Justicia de Lima, en merito a la
denuncia formalizada asi como del Atestado Policial, e invocando los
presupuestos que establece el articulo 77° del Codigo de Procedimientos
Penales vigente en dicho momento, resolvid Abrir Instruccién en la Via
Ordinaria confra Hector Ricardo Quiquia Gaspar como presunto autor del
delito contra El Patrimonio - Robo Agravado en agravio de Silvia Ana Blas
Santiago, dictdndose en contra del procesado Comparecencia
Restringida.

2. Asimismo, el referido Juzgado, en las restricciones impone el pago de
caucion que asciende a la suma de trescientos nuevos soles; y, a fin de
asegurar el pago de la reparacion civil, se trabdé embargo preventivo
sobre 10s bienes propios del procesado.

3. Principales diligencias actuadas durante la etapa de instruccion:
a. Declaracién Instructiva del procesado (Fs. 28)

» El dia 10 de octubre de 2010, fue puesto a disposicion del Juzgado
de Turno de Lima, quien al ser preguntado por sus generales de ley
manifestd llamarse como se le ha consignado y, encontrdndose el
Representante del Ministerio PUblico, le pregunta si desea la
presencia de un abogado de su eleccibn o que puede ser
asesorado de manera gratuita por el defensor de oficio asignado
al Juzgado en la fecha; dijo: desea que se le asesore el abogado
defensor de oficio. Por disposicidn del senor Juez, debido a la falta
de personal y de que se recepciond varias denuncias con
detenidos; se suspendid la diligencia.

b. Declaraciones testimoniales (Fs. 43 - 44)
> Miguel Alonso Joya Guzmdn

- El 23 de marzo de 2011, alas 11:30 horas, se presentd al Juzgado el
Sub Oficial de la PNP Miguel Alonso Joya Guzmdn, quien en
presencia del senor Fiscal; brindo su declaracion después de haber
prestado juramento.

- Senald que el dia 09 de octubre de 2010, a 21:50 horas
aproximadamente, se encontraba de servicio en la Unidad Aguilas
Negras, altura del Puente Charapita, se percaté con su
companero Edwin Eduardo Quillatupa Valqui, que a una mujer
cuatro individuos la estaban jaloneando, una de ellos la tenia
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cogida del cuello que responde al nombre de Héctor Ricardo
Quiquia Gaspar y al notar la presencia policial la arrojaron y
comienzan a huir en diferentes direcciones logrando capturar al
procesado, llevandolo a la unidad moévil hacia la agraviada
donde ella lo reconoce vy lo sindica de ser la persona que le puso
el cuchillo en el cuello y con sus demds complices le habian
robado sus pertenencias.

- Asimismo, indico que para su persona, el procesado se encontraba
sin sinfomas de haber libado licor.

» Edwin Eduardo Quillatupa Valqui

- El 23 de marzo de 2011, alas 11:30 horas, se presentd al Juzgado el
Sub Oficial de la PNP Edwin Eduardo Quillatupa Valqui, quien en
presencia del senor Fiscal; brindo su declaracion después de haber
prestado juramento.

- Senald que el dia 09 de octubre de 2010, a 21:50 horas
aproximadamente, se encontraba de servicio en la Unidad Aguilas
Negras, altura del Puente Charapita, se percaté con su
companero Miguel Alonso Joya Guzmdn, que a una mujer cuatro
individuos la estaban jaloneando, uno de ellos la tenia cogida del
cuello que responde al nombre de Héctor Ricardo Quiquia Gasparr,
y al notar la presencia policial la arrojaron hacia un costado, y
comienzan a huir con diferentes direcciones logrando capturar al
procesado llevandolo a la unidad maévil hacia la agraviada donde
ella lo reconoce vy lo sindica de ser la persona que le puso el
cuchillo en el cuello y con sus demds complices le habian robado
sus pertenencias.

- Asimismo, indico que para su persona, el procesado se encontraba
sin sintomas de haber libado licor.

c. Certificado Judicial de Antecedentes Penales (Fs. 54)

» Con fecha expedido el 14 de Abril de 2011, el Poder Judicial a
través del Registro Nacional de Condenas emite el Certificado
Judicial de Antecedentes Penales sobre la persona de Héctor
Ricardo Quiquia Gaspar, el cual arroja como resultado que el
procesado no registra antecedentes penales.

d. Continuacién de la Declaracion Instructiva (Fs. 68)

» El dia 05 de julio de 2011, ante el Juzgado Mixto, el procesado
Héctor Ricardo Quiquia Gaspar, concurre con la finalidad de
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continuar con su declaracién instructiva, asistido por su abogado
defensor; por lo que expone lo siguiente:

- El procesado indica que, la persona Silvia Ana Blas Santiago, no la
conoce.

- Senala que no estaba firmando en el Juzgado Mixto en forma
mensual, debido a que no le explicaron; sin embargo a partir de la
fecha concurrird.

- Del mismo modo, desconocia la caucion fijada en el Auto de
Apertura de Instruccion dado a que no le explicaron.

- Indica que la fecha de los hechos estaba mareado y estaba
también esperando el carro para irse al Puente Nuevo para
dirigirse a su casa, al momento que lo intervinieron dos personas lo
golpearon acusdndolo de haberle robado a la senora.

- Alegd que, de los sujetos que participaron del robo, conoce a dos
de ellos porgque jugaban pelota de vez en cuando, de legjos le
dicen "Juanpi y Pedro", serian los nombres que escuchaba cuando
jugaban pelota. Las personas en mencion, aprovechdndose, uno
de ellos le arranchola cartera a la agraviada y corrieron al otro
lodo de la carretera; y,al ver esto para no verse involucrado
comenzd a retroceder y alli salieron dos personas agarrdndolo y
comenzando a pegarle, posteriormente refiere que llego la policia
y lo intervino y la senora ya se habia ido y al ver el alboroto la
senora se acerca y lo sindicé como la persona que le arrancho sus
pertenencias.

- Afirmo, que en ningun momento el efectivo policial Miguel Alonso
Joya Guzmdn ha visto los hechos, ya que la agraviada se estaba
dirigiendo a su domicilio y al ver que las personas lo intervinieron y
golpeaban, lo comenzdé a sindicar.

- Senala que, frmaante ese Juzgado por cuatro anos por el delito
de Hurto.

> El Representante del Ministerio PUblico formula preguntas, teniendo
como respuesta que:

- Héctor Ricardo Quiquia Gaspar, estaba lejos y pudo apreciar que
le arranchaban sus pertenencias a la agraviada, encontrdndose a

20 metros de distancia aproximadamente.

- Niega ser quien ha tomado del cuello a la agraviada con un
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cuchillo.

- De la misma manera, al ver que lo intervienen la senora sale y lo
sindica encontfrandose solo; la policia lo lleva a la Comisaria
encontrandose mareado y lo presionaron pidiendo dinero e incluso
quisieron ponerle droga, senala también que se encontraria
libando licor el dia de los hechos con su primo Miguel
QuiquiaTenoria y una amiga; y, que no le dieron lectura a su
manifestacion y del acta de incautacién antes de firmar ya que se
encontraba mareado.

- Al ser preguntado si tiene algo mds que decir, él respondié que se
declara inocente de todo el delito que se le acusa y que del
cuchillo se lo pusieron en la Comisaria.

4. Cabe resaltar, qgue medianteel Dictamen con fecha 18 de octubre de
2011, la Segunda Fiscalia Provincial Mixta de El Agustino, solicita la
Ampliacién de la instruccién por el término de CUARENTA DIAS, a efecto
gue se readlicen diversas diligencias. Peticibnque mediante resolucion
N°05 de fecha 05 de enero de 2012, se prorrogo el plazo de investigacion
por el término de SESENTA DIAS a fin de llevarse diversas diligencias.

5. Del mismo modo, mediante Dictamen N° 315-2012 de fecha 11 de junio
de 2012, la Segunda Fiscalia Provincial Mixta de El Agustino, solicita la
Ampliacién de la instruccién por el término de VEINTE DIAS a efecto que
realicen diversas diligencias.

6. En ese sentido con resolucion N° 08 de fecha 25 de junio de 2012, el
Juzgado Mixto Modulo Bdsico de Justicia de El Agustino, da cuenta quesi
bien es cierto que no ha sido posible realizarse las diligencias solicitadas,
también es cierto que los plazos han vencido en exceso por las
recargadas labores del Juzgado; vy, a fin de no dilatar el proceso y evitar
la prescripcién, VUELVAN los autos al Ministerio PUblico para que se
pronuncie sobre su mérito.

D. Dictamen Fiscal e informe final (FS. 87 - 89 / 91)

1. Concluida la instruccidon y sus respectivas ampliaciones, con fecha 12 de
julio de 2012, la Segunda Fiscalia Provincial Mixta de El Agustino emitid su
Dictamen, senalando las diligencias actuadas, asi como las que no se
llevaron a cabo. Por Ultimo, precisdé que el procesado Héctor Ricardo
Quiquia Gaspar cuenta con mandato de comparecencia con
restricciones, dispuesto por la Resoluciéon Judicial N°O1.

2. Devuelto el expediente al Juzgado Penal, el 07 de septiembre de 2012
expidid su Informe Final senalando las diligencias solicitadas y actuadas
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asi como aquellas que no se practicaron. Del mismo modo, precisé que
los plazos procesales se enconfrarian regularmente cumplidos y que no
hubo incidentes promovidos.

3. Con fecha 07 de septiembre de 2012, el Juzgado Elevo la causa a la
Tercera Sala Penal de Procesos para Reos Libres de la Corte Superior de
Justicia de Lima. Finalmente, con fecha 19 de diciembre de 2012, la Sala
Penal referida se avocd al conocimiento de la causa y remitid los autos all
Fiscal Penal Superior a fin de que emita el dictamen correspondiente.

E. Acusacion Fiscal Superior (Fs. 99 - 105)

1. EI05 de agosto de 2013, la Tercera Fiscalia Superior Penal de Lima formulo
Acusacion en contra Héctor Ricardo Quiquia Gaspar, por delito contra el
Patrimonio — Robo Agravado (articulo ciento ochenta y ocho como tipo
base con las circunstancias agravantes contempladas en los incisos 2,3 y
4 del primer parrafo del articulo ciento ochenta y nueve del Cddigo
Penal).

2. Asimismo, solicito que se le imponga catorce anos de pena privativa de
la libertad y el pago de S/. 1,000.00Nuevos Soles (mil nuevos soles) por
concepto de Reparaciéon Civil, que deberd ser abonado a favor de la
agraviada.

3. Adicionalmente, solicito que en la etapa de audiencia se lleven a cabo
determinadas diligencias; y, por Ultimo, hacen referencia al Certificado
de Antecedentes Penales del procesado que si bien carece de
anotaciones; sin embargo, éste en su declaracion instructiva ha senalado
que viene firmando por cuatro anos en el mismo Juzgado por delito de
Hurto, lo que evidenciarioc que se encontraria la figura de la
“Reincidencia”, previomente debe recabarse un nuevo Certificado de
Antecedentes Penales de Héctor Ricardo Quiaquia Gaspar.

F. Auto de Enjuiciamiento(Fs. 112)

1. En atencioén al Dictamen Acusatorio de la Fiscalia Superior Penal, la
Tercera Sala Penal de Procesos con Reos Libres de la Corte Superior de
Justicia de Lima declardé haber mérito para pasar a Juicio Oral contra
Héctor Ricardo Quiquia Gaspar, como autor del delito contra el
Patrimonio — Robo Agravado, en agravio de Silvia Ana Blas Santiago.

2. Asimismo, la Sala Penal senalando fecha para la realizacidon del Juicio
Oral para el dia TREINTA DE JUNIO DE DOS MIL CATORCE a horas 10:40 de
la manana, notificdndose al acusado, por intermedio de las entidades
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correspondientes, tanto en su domicilio real y legal; bajo apercibimiento
de ser declarado reo contumaz.

G. Juicio Oral (Fs. 622 - 623)

1. Es prudente resaltar que, el Juicio Oral no se llevd a cabo debido a que
se declardé FRUSTRADO en cuafro oportunidadesen el proceso penal
seguido contra Héctor Ricardo QuiquiaGaspar,no habiéndose llevado a
cabo las audiencias por la inconcurrencia del acusado en las fechas:el
30 de junio 2014 (advirtiendose que no existe la certeza que el pre citado
acusado haya sido debidamente notificado), el 20 de octubre de 2014
(advirtiéendose que no ha sido debidamente notificado), el 29 de abril de
2015 (el abogado pone a conocimiento que el procesado se encuentra
recluido en el Penal de Chincha por la supuesta comision de otrodelito) y
el 09 de mayo de 2016 (se hizo presente el defensor del citado
encausado manifestando que su patrocinado se encontraba mal de
salud).

2. Por lo que, QUEBRADO en tres oportunidades en el proceso penal
seguido confra Héctor Ricardo QuiquiaGaspar,yno habiéndose llevado a
cabo las audiencias por la inconcurrencia del acusado en las fechas:el
10 de diciembre de 2015 (se reprograma la audiencia para ser
continuada para la fecha, encontrdndose en el OCTAVO DIA HABIL,
debido la ineficacia de la Central de Notificaciones, al no concurrir dicho
acusado, la Sala dispuso declarar QUEBRADO el Juicio Oral), el 06 de
enero de 2017 (la audiencia publica diferida para ser continuada para la
fecha, encontrdndose la causa en el OCTAVO DIA HABIL, se verifica que
el acusado no fue oportunamente notificado a su domicilio real, la Sala
dispuso declarar QUEBRADO el Juicio Oral); y,el 18 de agosto de 2017 (la
continuaciéon de audiencia de Juicio Oral programada para la fecha, se
desconoce si el acusado fue debidamente notificado estando a que los
cargos de notificaciéon no han sido devueltos, encontrédndose la causa en
el OCTAVO DIA HABIL, la Sala dispuso declarar QUEBRADO el Juicio Oral).

3. En relacién a lo antes expuesto, con fecha 07 de noviembre de 2017, se
avoca al proceso la Tercera Sala Penal para Procesos con Reos Libres,
senalando la reprogramacion de fecha para inicio de Juicio Oral, para el
diaMIERCOLES 07 DE MARZO DE 2018, a horas 09:40 de la manana.

H. Sentencia de la Tercera Sala Penal para Procesos con Reos Libres de la
Corte Superior de Lima (Fs. 774)

1. Concluido el Juicio Oral, con fecha 05 de abril de 2018, la Tercera Sala
Penal para Procesos con Reos Libres de la Corte Superior de Justicia de
Lima emitié Sentencia y fallo en los siguientes términos:

“"RESOLVIERON: I. Declarar infundada Ila Tacha
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formuladapor la defensa del procesado Héctor Ricardo
Quiquia Gaspar, contra el Acta de Registro Personal de
fecha 09 de octubre de 2010; ll. Condenando al acusado
Héctor Ricardo Quiquia Gaspar, como autor, del delito
contra El Patrimonio - Robo Agraviado, en agravio de Silvia
Ana Blas Santiago, y como tal impusieron DOCE ANOS DE
PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD, la misma que contabilizada
desde Ila fecha, vencerd el 04 de abril de 2030; Il
Ordenaron el inmediato internamiento del sentenciado
Héctor Ricardo Quiquia Gaspar; V. Fijaron como
reparacion civil la suma de S/. 1,000.00 soles que deberd
pagar el sentenciado a la agraviada |(...)"

2. Los fundamentos para dictar condena fueron los siguientes:

a. En el examen de VEROSIMILITUD INTERNA, de la version de la
agraviada Silvia Ana Blas Santiago, se indica que, existe en ella la
versidon de los hechos como referencias facticas que descartan un
relato de datos manifiestamente inverosimiles y contrarios a la légica,
si bien no fue realizada en presencia del representante del Ministerio
PUblico, ésta fue recabada a pocas horas de haberse suscitado los
hechos con fecha 09 de octubre de 2010, donde esta agraviada
narra pormenorizadamente el evento delictivo en su conira,
reconociendo al procesado Héctor Ricardo Quiquia Gaspar como la
persona quien la sorprende y agarra del cuello, amenazdndola con
un cuchillo, para que sus complices le roben.

b. Del andlisis realizado a la VEROSIMILITUD EXTERNA, donde se suman
corroboraciones periféricas concomitantes y plurales que trascienden
del proceso, lo que genera certeza respecto de la atribucidn criminal
que efectlUa la agraviada contra el encausado, entre las que se
tienen:

» Las declaraciones testimoniales de los efectivos policiales Miguel
Alonso Joya Guzmdn y Edwin Eduardo Quillatupa Valgui.

» Versiones que han sido corroboradas con lo declarado en el Juicio
Oral, durante la sesion N° 05 de fecha 22 de marzo de 2018, donde
se vuelve a sindicar al procesado Héctor Ricardo Quiquia Gaspar,
remitiéndose en el Atestado Policial N° 140-10-VII-DIRTEPOL-DIVTER-
CENTRO/CEA-DEINPOL, donde se describe de forma detallada, la
forma, modo, lugar y circunstancias en que se perpetro el hecho
delictivo.

c. En cuanto a la exigencia referida a la PERSISTENCIA EN LA
INCRIMINACION, la agraviada en su manifestacion policial, ha
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sindicado directamente al procesado como uno de los sujetos que
intervinieron en el robo sufrido, habiendo descrito con exactitud su
participacion en los hechos (cogerla del cuello y amenazarla con un
cuchillo). Por lo que, carece de ambigUedad y contradiccion,
denotando un cardcter uniforme, concreto y coherente, resultando
persistente respecto a la incriminacion del acusado.

d. Se evidencia la ausencia de INCREDIBILIDAD SUBJETIVA, teniéndose
qgue en autos no se han incorporado elementos que determinen que
la sindicacién realizada por la agraviada asi como de los efectivos
policiales, se encuentren motivados por sentimientos de rencor y odio
concebidos precedentemente a los hechos investigados; mds aun, si
se toma en cuenta que el procesado en su declaraciéon instructiva,
como en su declaracion a nivel judicial prestada en el contradictorio
ha expresado rotundamente no conocer ni a la agraviada ni a los
efectivos policiales.

e. Respecto a la prueba documental, se tiene que el representante del
Ministerio PUblico, tanto en su Dictamen Acusatorio como al oralizar su
“Requisitoria Oral”, solicita se meritle el contenido del Acta de
Registro Personal, elaborada con fecha 09 de octubre de 2010,
realizado al procesado Héctor Ricardo Quiquia Gaspar. En ese
sentido, contra la misma, la defensa del acusado formulo TACHA.

» Se precisa, que dicho acta fue suscrita por el efectivo policial
Edwin Quillatupa Valgui, durante la sesién N° 05 de la audiencia,
quien en calidad de funcionario en ejercicio de sus funciones, se
ha ratificado de su firma como del contenido de la misma,
sindicando directamente al procesado, evidencia respaldada por
la agraviada en su manifestacion policial, asi como por la version
de su companero Miguel Alonso Joya Guzmdn. En consecuencia,
debe declararse INFUNDADA la tacha.

f. Para la determinaciéon de la pena se ha tenido en consideracion,el
Principio deProporcionalidad de las penas estructurado por fres sub
principios: 1) idoneidad, Il) necesidad; y.ll) proporcionalidad en el
sentido estricto.

g. Para la determinacién del monto de la reparacion civil se ha tenido
en consideracion que, como consecuencia de los hechos, el
procesado causd danos patrimoniales y extrapatrimoniales en los
derechos subjetivos de la agraviada.

I. Interposicion del Recurso de Nulidad (Fs. 813 - 834)

1. Culminada la lectura de la Sentencia, se le preguntd al sentenciado y al
representante del Ministerio Publico si se encontraban conformes con la
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misma. El sentenciado luego de conferenciar previamente con su
abogado, manifestd que interponeRecurso de Nulidad por no estar
conforme con la Sentencia, mientras que el representante del Ministerio
PUblico senald estar conforme. Se le concedié al condenado un plazo de
diez (10) dias para fundamentar el recurso interpuesto.

2. Con fecha 20 de abril de 2018, el condenado fundamentd su Recurso de
Nulidad de la siguiente manera:

a. Individualizacién de la agraviada refiere que: ha faltado a la verdad
cuando senala su domicilio real, no ha concurrido al Juzgado,no se
ha presentado a Juicio Oral pese a las reiteradas notificaciones
enviadas al domicilio en su manifestacion policial y en su ficha RENIEC,
firma diferente a la firma que obra en su ficha RENIEC, no contd con la
garantia procesal al no estar en su toma de manifestacion el senor
Fiscal, no ha acreditado la pre existencia de o que supuestamente le
halbrian robado.

b. Sindicacion directa formulada por la agraviada y Examen de
Verosimilitud Interna refiere que: la diigencia de reconocimiento
tampoco conto con la garantia procesal al no estar presente el senor
Fiscal, no se cumplié con el protocolo de reconocimiento de persona
y COsQs.

c. En cuanto a la Verosimilitud Externa refiere que: el Acta de Registro
Personal no conté con la garantia procesal, al no estar presente el
senor Fiscal el cual fue tachado por la defensa del sentenciado, -de la
declaracion testimonial del efectivo policial Edwin QuillatupaValqui-
,es contradictorio con la manifestacion policial de la agravia y con las
declaraciones juradas de Maria Ballartra Basurto y Miguel Angel
Quiquia Tenorio, -el efectivo policial no ha sido testigo de los hechos
sino un testigo indirecto de referencia-.

d. Persistencia en la incriminacién: Carece de sustento l6gico vy juridico al
no haber persistencia en la incriminacién, ya que el agraviado no se
ha presentado al Juzgado Penal ni en el Juicio Oral.

e. Ausencia de Incredibilidad Subjetiva: De la manifestacion policial e
igualmente de su declaracion instructiva y a nivel de Juicio Oral las
declaraciones de su patrocinado son de manera coherente vy
persistente en senalar que fue maltratado fisicamente por los efectivos
policiales y esta corroborado con el Certificado médico legal.

f. Adicionalmente se toma en cuenta que el defendido, carece de
antecedentes penales y judiciales, asimismo cuenta con frabajo y
domicilio conocido conforme a los medios probatorios.
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3. Mediante resolucion de fecha 03 de mayo de 2018, la Tercera Sala Penal
para Procesos con Reos Libres Concedid el Recurso de Nulidad
interpuesto por el condenado, y dispuso la Elevacion de los Autos a la
Sala Penal de la Corte Suprema de la Republica.

J. Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la RepUblica (Fs.
848 - 856)

1. Con fecha 15 de julio de 2019, la Sala Penal Transitoria de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica resolvio lo siguiente:

“"HABER NULIDAD en la sentencia del cinco de abril de dos
mil dieciocho, que condeno a Héctor Ricardo Quiquia
Gaspar como autor del delito contra el Patrimonio, en la
modalidad de robo con agravantes, en perjuicio de Silvia
Ana Blas Sanfiago, (...); y, reformdndola, ABSOLVIERON a
Héctor Ricardo Quiquia Gaspar como aqufor del delito
confra el Patrimonio, en la modalidad de robo con
agravantes, en perjuicio de Silvia Ana Blas Santiago; v,
DISPUSIERON se anulen los antecedentes policiales y
judiciales generados en su contra, Unicamente como
consecuencia de este delito.”

2. Se establecieron como fundamentos de la decision:

1. Sobre que los medios probatorios, se indicd que estos no resultan
suficientes para enervar el derecho a la presuncidén de inocencia y se
desarrollaron los siguientes conceptos:

» Las declaraciones recibidas sin presencia del representante del
Ministerio PUblico por si solas, no tienen idoneidad probatoria, pues
carecen de legalidad en su actuacion.

» La agraviada no concurridé a declarar en las etapas de instruccion
o Juicio Oral, a fin de corroborar su declaracion incriminatoria,
brindar detalles sobre lo ocurrido, garantizar el derecho a la
contradiccién del procesado vy readlizarse el control judicial de su
declaracion policial y ante el RENIEC.

» Valorar las supuestas incongruencias en que, a criterio de la Sala
Superior, incurrid el procesado Héctor Ricardo Quiquia Gaspar vy
sustentar en ellas la emision de una decision condenatoria

Pagina 17



Expediente Penal N° 00622-2010

significaria contravenir lo dispuesto en el inciso g, del articulo 8°, de
la Convencidn Americana sobre Derechos Humanos, que
garantiza los derechos a no declarar confra uno mismo o
declararse culpable. Ademds, las declaraciones de este
procesado, constituyen medios de defensa que objetivamente no
acreditan, de forma univoca, la veracidad o falsedad de lo
ocurrido en el plano fdctico.

» La noremision de la pericia Dactiloscopica comparativa, por parte
del Registro Nacional de Identificacion y Estado Civil, tfampoco
puede considerarse como prueba o indicio que acredite la
responsabilidad del encausado; tanto mds si la Sala Superior
prescindié de esta prueba.

» Con relacion a las declaraciones de los efectivos policiales Miguel
Alonso Joya Guzmdn y Edwin Eduardo QuillatupaValqui, estos
senalaron que observaron el robo del cual fue victima la
agraviada; sin embargo, la citada agraviada senalo que luego del
hecho pidid ayuda a las personas del lugar y fueron estas quienes
detuvieron al encausado; luego, cuando pasd un patrullero por el
lugar, recién se dieron cuenta de lo ocurrido.

IV.IDENTIFICACION Y ANALISIS DE LOS PRINCIPALES PROBLEMAS JURIDICOS DEL
EXPEDIENTE

A consideracion del Bachiller, los problemas contenidos en el presente
expediente y que serdn materia de andlisis, son los siguientes:

1. La simple sindicacién de la agraviada como prueba de cargoresulta
suficientepara enervar la presuncién de inocencia.

2. Los medios de prueba practicados en el proceso penal, en el caso
concreto, generan certeza mds alld de toda duda razonable, que se
exige al Juez para emitir fallo condenatorio.

Corresponde desarrollar los problemas juridicos sefalados en el punto anterior:

Del primer problema, respecto a la sindicacion realizada por Silvia Ana Blas
Santiago en contra de Héctor Ricardo Quiquia Gaspar. Como es ldgico, a
juicio de la Corte Suprema, para que la declaracién de la parte agraviada
tenga entidad para ser considerada prueba vdlida de cargo, debe cumplir
con ciertas garantias de certeza, las cuales se encuentran desarrolladas en el
fundamento diez del Acuerdo Plenario N° 2-2005/CJ-116, de fecha 30 de
septiembre de 2005, de la siguiente manera:
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“Tratdndose de las declaraciones de un agraviado, aun
(sic) cuando sea el Unico testigo de los hechos, al no regir
el anfiguo principio juridico testisunustestisnullus, tfiene
entidad para ser considerada prueba valida de cargo vy,
por ende, virtualidad procesal para enervar la presuncion
de inocencia del imputado, siempre y cuando no se
adviertan razones objefivas que invaliden sus afirmaciones.
Las garantias de certeza serian las siguientes:

a) Ausencia de incredibilidad subjetiva. Es decir, que no
existan relaciones entfre agraviado e imputado basadas en
el odio, resentimientos, enemistad u ofras que puedan
incidir en la parcialidad de la deposicion, que por ende le
nieguen aptitud para generar certeza.

b) Verosimilitud, que no sdlo incide en la coherencia y
solidez de la propia declaracion, sino que debe estar
rodeada de ciertas corroboraciones periféricas, de
cardcter objetivo que le doten de aptitud probatoria.

c) Persistencia en la incriminacion, con las matizaciones
que se senalan en el literal c) del parrafo anterior”.

Nos refiere VizcarraPaul; que nuestra jurisprudencia en materia constitucional
ha establecido que el derecho fundamental a la presuncién de inocencia, en
tanto presuncion iuris tantum, implica que “(...) a todo procesado se le
considera inocente mientras no se pruebe su culpabilidad: vale decir, hasta
que no se exhiba prueba en contrario. Rige desde el momento en que se
imputa a alguien la comision de sospechoso durante toda la tramitacion del
procesado, hasta que se expida la sentencia definitiva.2”

Ahora bien, en relaciéon con la ausencia de incredibilidad subjetiva, estimo
que la relacién entre el agraviado e imputado no se encontrarian motivados
por sentimientos de rencor y odio; teniéndose en cuenta que el procesado en
su declaracion instructiva como en su declaraciéon prestada en el
contradictorio ha expresado rotundamente no conocer ni a la agraviada ni a
los efectivos policiales.

En razdn de la verosimilitud, considero que de la declaracién testimonial del
efectivo policial SO2 Edwin Eduardo Quillatupa Valgui, no se encontraria
rodeada de corroboraciones periféricas de cardcter objetivo, toda vez que
existe una confradicciéon e incoherencia con la manifestacion de la agraviada

2Sentencia del Tribunal Constitucional recaida en el expediente N2 0618-2005-PHC/TC.
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a nivel policial cuando indica que el procesado fue detenido por las personas
que se encontraban en el lugar de los hechos.

Como cita Vizcarra Paul,uno de los elementos fipicos en el proceso penal es
recurrir a las declaraciones de las personas quienes, de una u otra forma,
pueden tener conocimiento de los hechos o puedan aportar datos de
utilidad.3

En tal sentido, de la manifestacion de la agraviada, que al pedir auxilio fueron
unas personas quienes la auxiliaron y fueron ellos quienes atraparon a uno de
los autores del hecho; considero que estas personas son los testigos siendo
estos de mayor credibilidad los cuales tuvieron conocimiento directo de los
hechos controvertidos y no los efectivos policiales,por lo que, estos Ultimos
resultarian ser testigos referenciales.

Y en virtud a la persistencia en la incriminacién, en el caso que nos atane no
se ha presentado la persistencia de la incriminacion por parte de la agraviada
Silvia Ana Blas Santiago, ya que no ha ratificado en el Juicio Oral su
manifestacion; y, que no ha concurrido a ninguna audiencia habieéndosele
notificado a su domicilio que fue en autos y en su respectiva ficha RENIEC.

En la linea de lo expuesto, para el segundo problema;SAN MARTIN, enuncia
tres manifestaciones de la presuncién de inocencia:

A. Como principio informador del proceso penal, a partir del cual la
presuncion de inocencia se entiende como un supuesto de
inmunidad frente a ataques indiscriminados de la accidn estatal.

B. Como regla de fratamiento del imputado, a partir de la cual la
presuncion de inocencia se concibe como derecho subjetivo, en
cuya virtud toda medida judicial intermedia —en especial las medidas
de coercion- no pueden implicar, desde sus presupuestos, régimen
juridico y aplicacién judicial, una equiparacién de hecho entre
imputado y culpable; no pueden suponer una anticipacion de pena.

C. Como regla -también derecho subjetivo- en el dmbito de la pruebag,
de mayor frascendencia que las demds, cuya funcidén procesal se
concreta en dos niveles:

i. Como regla de pruebgindica como debe ser el
procedimiento probatorio y las caracteristicas que debe reunir
cada uno de los medios de prueba para que puedan
fundamentar una sentencia de condena-; vy,

3Huertas Martin, Isabel y Del Pozo Pérez, Martha. Derecho Procesal Penal, Segunda Edicidn, Cise,
Universidad de Salamanca, 2007, p. 185.
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i. ~Como regla de juicio, de cardcter aprioristico y formal. Impone
una decision determinada: la absolucion, cuando el juez no ha
alcanzado el convencimiento suficiente para dictar una
resolucion, esto es, cuando el juez se encuentra en un estado
de duda irresoluble*. (los subrayados son propios)

La presuncién de inocencia como regla de pruebaestablece que la actividad
probatoria debe reunir determinados requisitos, a saber: i) existencia de
actividad probatoriag; ii) prueba de cargo suministrada por la acusacion; v, iii)
prueba obtenida y actuada con las debidas garantias procesaless.

Por otra parte, la aplicaciéon de la presuncidon de inocencia como regla de
juicio surge a partir de la valoracion de las pruebas ydetermina que la prueba
de cargo, realmente existente y legitima, ha de considerarse razonablemente
suficiente para justificar la condena¢ o, dicho de otra manera, ha de
absolverse al imputado cuando la prueba es insuficiente’.

En efecto, en virtud de esta Ultima regla la declaracion de culpabilidad es
procedente Unicamente cuando resulte ser la Unica certeza a que
razonablemente puede llegar el juez en la apreciacion de la prueba. Como
nos refiere SAN MARTIN CASTRO: “la existencia de una hipdtesis alternativa
razonable, igualmente fundada, impide considerar que la condena se basa en
prueba de cargo bastante, de modo que en este caso resulta vulnerada la
presuncion de inocencia en su manifestacion de regla de juicio”s.

Respecto de la regla de prueba, en el presente caso, en cuanto a la
existencia de actividad probatoria se ha tenido diversos medios de prueba
postulados por la fiscalia que han sido objeto de actividad probatoria en Juicio
Oral, por tanto, habria existido actividad probatoria; en cuanto a la prueba
suministrada por la acusacién, en efecto se ha cumplido que el Ministerio
PUblico en su requerimiento acusatorio ha intfroducido prueba de cargo a
efectos de actuarse en Juicio Oral; y, por Ultimo en cuanto al tercer
presupuesto, se tiene que la prueba actuada no ha sido conforme a las
garantias procesales,y en consecuencia se ha vulnerado los derechos
procesado.

Por otfro lado, en cuanto a la regla de juicio, considero que en el caso en
concreto, si bien ha habido prueba de cargo postulada por la fiscalia, esta no
ha sido suficiente para poder alcanzar un grado de conviccién “mds alld de
toda duda razonable” en tanto que ha habido omisiones en cuanto a la

4 SAN MARTIN CASTRO, César. Derecho Procesal Penal. Lecciones. Op. Cit., p. 116.

5 Cfr. Ibidem.

6idem, p. 118.

7 Adicionalmente, es de precisar que el juicio de suficiencia probatoria es pasible de ser formulado Unicamente
cuando exista prueba de cargo puesto que, si ni siquiera llega a formularse ésta, se estd ante un total o verdadero
“vacio probatorio”. (SAN MARTIN CASTRO, César. Derecho Procesal Penal. Lecciones. Loc. Cit.)

8 SAN MARTIN CASTRO, César. Derecho Procesal Penal. Lecciones. Loc. Cit.
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probanza de ciertos hechos afirmados, es decir, en el caso en concreto, no se
ha establecido la preexistencia del bien senalado por la agraviada, ademds
no existe una versidn uniforme respecto de los hechos en tanto que las
manifestaciones de la agraviada vy los testigos son contradictorias, asimismo, la
defensa técnica del imputado presentd pruebas de descargo (como
declaraciones juradas de personas con las que habria estado tomando su
patrocinado) que desacredito la hipdtesis fiscal planteada por el Ministerio
Publico.

V. POSICION FUNDAMENTADA SOBRE LAS RESOLUCIONES EMITIDAS Y LOS PROBLEMAS
JURIDICOS IDENTIFICADOS

Para poder emitir una posicion fundamentada sobre las resoluciones emitidas y
recaidas en el expediente, es necesario conocer qué extremo de la Sentencia
emitida por la Tercera Sala Penal para Procesos con Reos Libres se encuentra
en contraposicion a la Nulidad emitida por la Sala Penal Transitoria, todo ello
en concordancia con el problema juridico identificado y establecido, el cual
se encuentra en relacion directa con ambas resoluciones judiciales, en aras de
poder emitir mi posicion fundamentada en derecho respecto de la
mencionada controversia juridica.

En este sentido, la Tercera Sala Penal para Procesos con Reos Libres, en el
fundamento juridico nUmero 22 y 28 de la Sentencia, establecié que:

“22. (...) durante la elaboracién de la manifestacion
policial de Ila agraviada Silvia Ana Blas Santiago no
concurrio el representante del Ministerio Publico, {...)
version que a su vez se encuentra corroborada con otros
elementos de prueba tales como Ilas declaraciones
testimoniales de los efectivos policiales, habiéndose
ratificado el efectivo Edwin Eduardo Quillatupa Valqui en
la sesion 05 de la Audiencia de Juicio Oral, por lo que su
mérito probatorio no puede enervarse por el motivo
indicado por la defensa del procesado.

28. (...). Por consiguiente, lo senalado genera en este
colegiado absoluta conviccidon respecto la incriminacion
realizada por la agraviada Sivia Ana Blas Santiago,
anadiendo que analizando los autos hasta este momento,
existe una conexion racional, precisa y directa, por ser la
Jltima, una inferencia categdrica deducida de la sucesion
de hechos precedentemente establecidos, no existiendo
una hipotesis alternativa  al  curso  causal de los
acontecimientos que posibilite decantar en una conclusion
diferente, por lo que se ha logrado revertir la presuncion de
inocencia del acusado Héctor Ricardo Quiquia Gaspar,
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habiendo quedado acreditada su responsabilidad penal.”

Por otro lado, la Sala Transitoria, en el fundamento juridico niUmero 5.2 de la
Nulidad establecié que:

“5.2. Este Tribunal estima que los medios probatorios
obrantes en autos no resultan suficientes para enervar el
derecho a la presuncidn de inocencia que asiste al citado
procesado, por lo siguiente: a) y b) (...) la manifestacion de
Silvia Ana Blas Santiago fue recibida sin presencia del
representante del Ministerio PUblico; por lo que, por si sola,
no tienen idoneidad probatoria, Unicamente tendria valor
probatorio si es ratificada ante las autoridades judiciales
y/0 es corroborada con otras pruebas en el Juicio Oral. No
obstante, en autos no obran otras pruebas que
minimamente corroboren la veracidad de dicha prueba.”

Asimismo, los problemas juridicos identificados en el expediente son los
siguientes:

1. La simple sindicacion de la agraviada como prueba de cargoresulta
suficiente para enervar la presuncion de inocencia.

2. Los medios de prueba practicados en el proceso penal, en el caso
concreto, generan certeza mds alld de toda duda razonable, que se
exige al Juez para emitir fallo condenatorio.

En ese sentido, nuestro Codigo de Procedimientos Penales, en el Libro Primero
De la Justicia y de las Partes,en el articulo sesenta y dos nos hace referencia
sobre el valor probatorio del atestado policial, en el cual senala que: “la
investigacion policial previa que se hubiera llevado a cabo con intervencion
del Ministerio Publico, constituye elemento probatorio que deberd ser
apreciado en su oportunidad (...)"”, por lo que en el caso en concreto, de la
l6gica del citado articulo, se puede deducir que la manifestacion de la
agraviada no constituye elemento probatorio, dado que la intervencién no
contd con la participacion del representante del Ministerio PUblico.

Bajo esta premisa, citando a Victor ArbulU, indica que hay un elemento
esencial en la investigacion del delito, y es que para el recojo de evidencias
debe respetarse el método cientifico, pero la paradoja es que la investigacion
penal tiene que hacerse, ademds, conforme a las regulaciones legales para
extraer la informacion.

El derecho probatorio no fija pautas para probar, sino fija las reglas judiciales
para hacerlo, de tal forma que los actos de recoleccion de informacidon o
actos de investigacion pasen por filtros de legalidad y constitucionalidad.
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El profesor SAN MARTIN CASTRO, respecto de la presuncién de inocencia, nos
senala que:

“Se trata de un derecho-garantia procesal o jurisdiccional, de jerarquia
constitucional, que asiste al imputado (... y se proyecta a todo el
proceso penal (...), en cuya virtud solo puede declararse culpable a una
persona si_existe una actividad probatoria o material probatorio
suficiente, vdlido o legitimo y de cargo, actuado conforme a las reglas y
exigencias trazadas por la Constitucion y la Ley”® (el subrayado es

propio).

Por lo que, el valor probatorio que se otorgue al contenido del informe policial
(manifestaciones, actas y demds diligencias preliminares), dependerd que
estos actos se hayan readlizado con la presencia del representante del
Ministerio PUblico, que confirma que la actividad policial cumpla con las
garantias previstas en la Ley, asimismo, deben encontrarse corroborados con
otros medios de prueba que valorados conjuntamente, pueden ser idoneos
para esclarecer los hechos materia de imputacién.

A su vez, considero que la sindicacién, como prueba de cargo, no ha sido
suficiente como para poder enervar la presuncidon de inocencia del acusado,
teniéndose en consideracion el fundamento decimo del Acuerdo Plenario N°
2-2005/CJ-116, en las cuales senalan las garantias de certeza que debe
contener la declaracién del agraviado; en este sentido cabe precisar que no
se cumpliria con las dos Ultimas garantias (verosimilitud y persistencia en la
incriminacion).

El testigo directo es de mayor credibiidad que el testigo referencial; “Es
necesaria la corroboracién o confirmacion del relato incriminador del testigo
de referencia, por lo menos, de ciertos aspectos del mismo, por medios
objetivos de prueba, no es posible otorgarle mérito y considerarla prueba
suficiente para enervar la garantia de presuncion de inocencia. El valor
probatorio del testimonio de referencia se robustece al abrigo de oftros
elementos que se incorporen al proceso, auxilio sin el cual su peso es
prdcticamente nulo, por consiguiente, no es admisible como medio de prueba
Unico para desvirtuar la presuncion de inocencia” (Casacion N° 158-2016-
HUAURA).

Asimismo, respecto al derecho de la presuncién de inocencia; la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos (Pacto de San José), en su articulo ocho
sobre las Garantias Judiciales en el inciso segundo, senala que: “Toda persona
inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su inocencia mientras no
se establezca legalmente su culpabilidad”, en ese sentido si la inocencia se
presume la culpabilidad debe ser probada, por lo que “Implica que la
conviccion del tribunal respecto de la culpabilidad del imputado debe superar

9 SAN MARTIN CASTRO, César. Derecho Procesal Penal. Lecciones. Lima: Instituto Peruano de Criminologia y Ciencias
Penales, Centro de Altos Estudios en Ciencias Juridicas, Politicas y Sociales, 2015, p. 115.
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cualquier duda razonable, de manera que cualquiera que exista obliga a
fallar a su favor.10”

De igual forma, la Corte Interamericana de Derechos Humanos en el caso
Cantoral Benavides vs. PerU, agrega que dicho principio “exige que una
persona no pueda ser condenada mientras no exista plena prueba de su
responsabilidad penal. Si obra contra ella prueba incompleta o insuficiente, no
es procedente condenarla, sino absolverla”. De ahi que este principio se
configura como una regla de tratamiento del imputado y como una regla
Juicio. En nuestra legislacion, se encuentra contemplado en los incisos uno y

dos del articulo Il del Titulo Preliminar del Codigo Procesal Penal.

De esta manera nuestra Constitucion Politica del Pery, en el articulo ciento
treinta y nueve, inciso 11, senala que: “son principios y derechos de la funcion
jurisdiccional (...) la aplicacion de la ley mds favorable al procesado en caso
de duda o de conflicto entre leyes penales”; teniendo relacién con el Cédigo
Procesal Penal, en el articulo Il del Titulo Preliminar, segundo pdarrafo, senala
que: “en caso de duda sobre sobre la responsabilidad penal debe resolverse a
favor del imputado”.

Por las consideraciones antes expuestas, comparto la decision resuelta en el
Recurso de Nulidad por la Corte Suprema, por los argumentos desarrollados en
el presente caso.

VI. CONCLUSIONES

1. Considero que en el caso especifico, ademds de que no se llegd a
demostrar la preexistencia de los bienes que hubieran sido materia de
robo, este fipo penal requiere que se acredite de manera clara e
indubitable la responsabilidad del procesado, esto es que de la
valoracion de los hechos y pruebas se debe desprender que existen
elementos de juicio suficientes que demuestren su responsabilidad penal
en grado de certeza, lo cual no se dio en este caso, ya que la Corte
Suprema considerd que los medios probatorios no resultaron suficientes
para enervar la presuncidon de inocencia del sentenciado.Asi tenemos la
declaracién de la agraviada la cual fue recibida sin presencia del
representante del Ministerio PUblico y por si sola no tiene idoneidad
probatoria, ya que carece de legalidad en su actuacion, la misma que
no fue ratificada ante autoridad judicial ni corroborada con ofras
pruebas en el juicio oral.

2. Lasindicacion realizada por la agraviada, no cumple con lo establecido
en el Acuerdo Plenario N°02-2005-CJ/116; por lo que, no puede tomarse
como prueba vdlida de cargo suficiente para enervar la presuncion de

Oyvictor Manuel Rodriguez Rescia, El debido proceso legal y la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, pag. 1319.
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inocencia del procesado.

3. De acuerdo a lo indicado anteriormente, de las garantias de certeza —
persistencia incriminatoria-, se manifiesta que de los autos la agraviada
solo brinda su manifestacion en sede policial, sin concurrir a las etapas
de instruccion o Juicio Oral, siendo notificada tanto en la direccién
brindada en su manifestacion como en su ficha RENIEC.

4. Asimismo, de las garantias de certeza -la verosimilitud—, habria
contradiccidon por las declaraciones testimoniales de los efectivos
policiales Miguel Alonso Joya Guzmdn y Edwin Eduardo Quillatupa
Valqui, las cuales no se encontrarian rodeadas de corroboraciones
periféricas de cardcter objetivo, toda vez que existe una contradiccion
e incoherencia con la manifestacién de la agraviada a nivel policial.

5. Como resultado de la duda razonable en el presente caso, sobre la
accion incriminatoriadel procesado Héctor Ricardo Quiquia Gaspar,
procede la presuncidn de inocencia.
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Expediente Penal N° 00622-2010
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Lonise. . H4326297....

5 m&of horas del dia 'Q de .. d‘*’w del 2010, el suscrito se hizo
s gn la Comisaria de .. mu , a fin de dar cumplimiento
plecido en la Consmuadn ica de El Estado Ley Orgénica del Ministerio
]a Ley N° 27934, en r:'se sentido se hace de conccimiento de la persona
a en ¢l ep!g e. deten por presunto delito
wmh ngp .gm earene. che cho Silvi
- dles SancMQ\o (_'3
2 que le asisten los derechos fundamentales gque se indican 2

"E} derecho 8 que se le presuma inocente, hasta que judicialmente no sea
' adarada su responsabilidad por los hechos investigados.

0 a que respete su integridad fisica y psiquica.
srecho a ser examinado por un Médico Legista o quien haga sus veces.

recho a ser defandido por un abogado.
! ,rwho de ser informado de las razones de su detencion.

vecho @ comunicarse con su familia, su abogado u otra persona de su
on.

¢ mencionades derechos, el detenido manifiesta su deseo de:

por su Abogado Defensor:. fte be gy
ique su detencion ¥ ub.caclén actual: lay qum- Mdﬁlm
un intérprete:....

un Médico Legtsta 5..!.
la autoridad policial de mmedlato wmplimlento a la voluntad dol

ada en esta diligencia, dando cuenta. Leida y conf sa procedio a
cal en presencia de los suscriben.

PERS L PNP EL ENIDO
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Exnediente Penal N° NNA22-2010

Wﬁm 1(3'33‘0?‘02:;

lm N 201030021463 QUIGUIA GASPAR HECTOR RICARDO
= s =
y . Fecha: 10M10/2010
MINISTERIO PUBLICO Hors 02:29
|NSTITUTO DE MEDICINA LEGAL

1CO LEGAL B CONO E#STE
SISO oD RML ADULTOS

CERTIFICADO MEDICO LEGAL N*: 021463 - L -D

: ADO POR: Oomisaria & Agusting N" DE OFICIO 3585.10

ITO DE IDENTIDAD: Sn Documante S.D. EDAD: 23 Ancs

'ERITOS QUE SUSCRIBEN CERTIFICAN
EDICO PRESENTA:

FAGCION MAS EXCORIACION EN REGION NASAL Y TERCIO MEDIO ANTERIOR DE PIERNA

|GNADO POR AGENTE CONTUNDENTE DURO

L

dia [s) SALVO COMPLICACIONES: ( X )

o Esplritu
333953
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Ricardo QUIQUIA GASPAR (24), natural de
soitero, 3er. Ao de secundaria, sin documentos de
ja Calle Santa —Isabel No. 500 — A El

do en 03DIC8E

EN E DETENIDO, EN ESTA SUB UNIDAD PNP,
JADO EN BANDA ) EN AGRAVIO DE S.A B.S (38) OCURRIDO

'FECHA A HORAS 22.00 APROX. EN LA JURISDICCION DE LA
TENIENDO DERECHO A: -

{iEGRMADO DEL MOTIVO DE SU DETENCION

ASESORADO POR UN ABOGADO DE Sl ELECCION

TUAR LLAMADA TELEFONICA.

'EXAMINADO POR UN MEDICO LEGISTA.

SE _PRESUMA SU INOGENGIA MIENTRAS NO SEA

BEGLARADO: CULPABLE JUSTAMENTE.
7 y . ;

E} Agustine, 09 de Octubre 2010-
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DENUNCIA N°: 504-2010.

";.,JIUEZ DEL JUZGADO ESPECIALIZADO EN LO PENAL DE TURNO

NENTE DE LIMA:

1 JANET BIAGGI AVANTO, Fiscal Provincial de la Primersa

Fiscalia Provincial Mixta de El Agustino, con domicillo

procesal en la Avenida Primero de Maye N° 570
ed

Urbanizacion San José, distrito de El Agustino, a Ust
respetucsamente, digo:

sarp de 10 dispuesto por el articulo 159° de la Constitucion Politica del Estado,

= con los articulos 11° y 94° del Decreto Legislativo N* 052 Ley Orgénica del
vfico, y en mérito dal Atestado Policial N° 14041 0-VIi-DIRTEPOL-DIVTER-
EA-D elaborado por la Comisaria de El Agustino 2 fojas (19),
'PENUNCIA PENAL contra HECTOR RICARDO QUIQUIA GASPAR (24)
tra el Patrimonio - ROBO AGRAVADO,

E mision del dedito con
e Sivia Ana Blas Santiago, en méritc 2 los fundamentos de hecho ¥ de

ECO‘

- Fluye de los actuados que slendo fas 21:50 horas del dia
Gilbre de dos mil diez, en clrcunstancias que 1 agraviada Silvia Ana Blas
- gescendido de un vehiculo de transporte plblico en el lugar dencminado
ta" ubicado en el Distrito de El Agustino, en forma sorpresiva el
3o Ricardo Quiguia Gaspar, 18 cogid del evello, para que los demas
pojaran de sus pertenencias, pero debido a que la agraviada gritaba

‘denunciado saco un cuchilio y 1 amenaz0, logrando de esta manera
ndo sustraerie su cartera

2ii&ujetos despojarla de sus perenencias, consiguie
| ro que 8 Su vez tenla en

% valorizadas en aproximadamente ='.
enencias a la agraviada estos cuatro sujetos se dieron a la fuga con
cual la agraviada solicitd  auxilio, signdc unos

3 rar al denunciado Héctor Ricardo Quiquia Gaspar,
se apersonaron al lugar de los hechos personal policial, quienes

nciado, y al realizarle ¢l respactivo regisiro personal, le hallaron en &
cintura apretado con su correa y pantalén un (01) cuchillo de coclna
color marrén de

nlees Steel, con mango de madara, de

cm. de largo, tal como S8 desprende del Acta de Registro pParscnal

C jado fue conducido @ la

usti pertinentes; asimismo la agraviada
.al denunciado Héctor Ricardo Qulquia Gaspar como |a persona

fi cuchillo ¥ la cogio del cuello, para que de esta forma los oiros tras

i Primero de Mayo N° 570, Urbsnizacién San José — El Agustino.
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l "%
J/”/V

:aran de sus pertenencias, lo cual se desprende de su manlfestacion
% 07/08, Por su parte el denundiado Héctor Ricardo Quiquia Gaspar niega los
e imputan, argumentando que gl dia de los hechos se encontraba en €l
=nitz’. esperando el vehiculo de transporte pdblico que o llevaria hasia
1bis en el Distrito de El Agustino, en esos instantes sa percatd que 2
gefora estaba gritando por que le habian robado, siendo el caso que 58
uisnes le propinaron golpes sindicéndolo como la perscna
: as a la sefora antes mencionada, es asi que llega
|o interviene, asimismo niega que se le haya encontrado en su poder el
cusa Stainlees Steel, ko cual amerita una investigacion @ nivel Judicial.

DERECHCQ

previsto y panado en el Tipo Base del articulo 188°

‘Hernunciado se encuentra
Primer Pérrafo del articulo 189"

ates tipificadas en los incisos 2, 3y 4 de
al vigenis.

- gon lo dispueste por &l articulo 14° de la Ley Organica del Ministerio
: B_{_Juzgado que se practique las siguientes diligencias:

<iba |2 daclaracion Instructiva del denunciado Héctor Ricardo Quiguia

en los antecedanies, penales y judiciaies del denunciado, asi

o sus respectiva Ficha de Reniec.
- rpdba la declaracién preventiva de la agraviada Sihvia Ana Blas

ago.
sibya la manifestacién testimonial de los efectivos policiales SO1 PNP

sl A Joya G. y SO2 PNP Eduardo Quillatupa Valqui.

credite la preexistencia de ley.
= a la Comisaria de El Agustino, a fin de que continde con las

gaciones tendientes & la plena identficacion de los otres sujetos

cados en el ilicito denunciado.
a cabo las demds diligencias que resullen necesarias para el total

'nto de los hechos denunciados.

Nor Juez, se sirva admitir la presente denuncia y proceder conforme a

ﬁ@- Que, o denunciado HECTOR RICARDO QUIQUIA GASPAR
posicion de su Judicatura en cafidad de DETENIDO,

| DIGO: Que, &s puesto 2 disposicion de su Despacho en calidad de

Primero de Mayo N° 570, Urbenizacion San José — El Agustino.
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) cuchillo de cocina de uso do
:_'adel'a de co

0sl DIGO: Que, respecto al teléfone celular marca LG, un (01) bilete de
e 3oles ¥y un (01) bilkste de S/. 20.00 Nuevos Soles, que le fueron

enido Héctor Ricarde Quiquia Gaspar, le fueron entreg

Acta de Entrega de Dineroy Especies obrante a fs. 18 de |08 actuados.

lor marrén, de aproximadaments 25 cm, de largo.

méstico marca FACUSA STAINLEES STELL,

ados a este, 1al

58| DIGO: Que, de conformidad con % dispuesto en el Arl 94° y

g&fiimero de Mayo N° 570, Urbanizacién San José — El Agustino.

igo de Prosedimlentos Penales, soicito s& trabe embargo preventvo
; del denunciado, a fin de garantzar un posible pago por concapto de

El Agustino, 10de octubre de 2010.
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Expediente Penal N° 00622-2010
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
JUZGADO PENAL DE TURNO PERMANENTE

AUTO DE INICIO DEL PROCESO

Secretaria: Paola Soto Peralla
Expediente N’ 29810-2010
Resolucion N® Uno

Lima, diez de Octubre

. Del dos mil diez -

AUTOS Y VISTOS:

Con el mérito de la denuncia formalizada por la Primera Fiscalla Provincial Mixia del
Agustino, asi como el Atestado Policial que antecade y recaudas que lo sustentan,

ATENDIENDO:
|- INPUTACION FACTICA RECAIDA EN LA DENUNCIA FISCAL

~ PRIMERO.- Aparece de la denuncia fiscal y los recaudos, que, siendo las veintiin
~ horas con cincuenta minulos  del dia nueve de Octubre del dos mil diez, en
. gicunstancias que la agraviada Silvia Ana Blas Santiago habla descendido de un
. yehiculo de transporte pibiico en el lugar denominado ‘Puente Charapita® ubicado
n el distrito del Agustino, en forma sorpresiva el denunciado Héctor Ricardo Cuique
par , la cogid del cuello, para Que los demas sujetos la despojaran de sus
rtenencias, pero debido a que la agraviada griaba pidiendo aulio el denunciado

; un cuchilo y la amenazd, logrando de esta manera los olros  tres sujelos
perenencias, consiguiendo sustrasrie su carters que en Su Intesor
ntos nacional de identidad, un monedero que a su Vez fenia en su
doscientos cincuenta nuevos soles, un teléfono celular y una boka
, jendo prendas de vestir valrizadas en aproximadamente noventa NUEVos
soles; luego de despojarie sus perenencias a la agraviada estos cualro sujetos se
dieron a la fuga con rumbo descenocdo, razén por la cual la agraviada soiicily
audio, siendo unos transednies quienes lograron capturar 2l denunclado  Héclor
icardo Quiquia Gaspa, instantas después 55 apersonaron al lugar de los hechcs
rsonal policial, quienes Interviniercn al denunciado v al realizarseie el respacio
regisiro personal, l¢ halieron en el lado deracho de su cintura apretado con su
correa y pantalon un cuchillo de cocina marca Facusa Staintiess Steel, con mango
e madera, de coion maron de aproximadamente vemticinco cenfimetros de largo, tal
se desprende del Acta de Regisiro Personal obrante a folios doce de los
wados, luego de esto el denunciato fug conducido ala comisaria del Agustno,
ira las nvestigaciones pertinentas, asimismo fa agraviada reconocid plenamente 2l
_'undado 5cdor-Riessda_Quiquia Gaspar como 1a persona que la amenazd oo

o 20‘2 ups n LU
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despojaron Oe sus pertenencias, lo cual se desprende de su manifestacion obrante a
' foios sliete/ ocho

il ADECUACION DE LOS HECHOS DENUNCIADOS AL TIPQ PENAL

O - En e presente caso, resulta que los hechos denunciados tenen
cenienido penal y se encuentran tipificados en el articulo ciento ochenta y ocho
como tipo base con las circunstancias agravantes de los incisos segundo,
tercero y cuarto del primer parrafo del articulo ciento ochenta y nueve del
Cédigo Penal vigente, conductas reprimidas bajo el NOMEN JURIS de Robe
Agravada ~ Delito contra El Patrimenio. De modo tal que en el presente caso existen,
. en principio, conducias que estan descitas tipicamente en la ley penal sustaniiva,
S santo en su aspacto objetivo como subjetivo.

© ||l PRESUPUESTOS QUE ESTABLECE EL ART.77° DEL C. de P.P,

£ TERCERO.- Conforme sefiala el Articulo setenta y siete del Cédigo de Procedimientos
penales "E! Juez Penal solo abriré instruccion &f considera que de tales instrumentos
aparecen indicios suficientes o elsmenlos de juicio reveladores de la existencia de un
dalifo, que se ha individualizado a su presunto aulor o parficipe, qus & accitn penal no
hapmsc:ﬂoommncunaotracausadsaxﬁﬁéndefaacwnpenaﬂ Siendo que
del analisis de los actuados preliminares anexados a la denuncia penal formalizada por
gl representanie del Ministerio Pibiico se materalizan los presupusstos antes
sefialados; de modo que esta Judicatura admite en ese extremo el inicio de @@

investigacidn procesal

© V. MEDIDA COERCITIVA.
. La detencikn judicial es una medida cautelar consistente en la privacion de [ libertad

& del imputado, mediante su ngreso en un centro penitenciario por un tismpo méximo

B establecido por la ey con diferente grado de prewvision, impuesta durante [a

#° sustanciacion de un proceso penda que fiene como funcidn asegurar la efectividad de la

£ ejecucion y también la presencia del imputado durante e proceso'. La docirina ha

& identificado dos fines de esta medida. 1. mantener ia presencia del imputado durante el

¥ proceso declarativo fanto per fines probatorios cuanto para evilar la suspension del

geoceso por razones de rebekdia. 2. asegurar su presencia para el momenic en que
@ictada sentencia firma, debe procaderse 2 la ejecucion de una pena corporal.?

:

_I¢.1, PRESUPUESTOS DEL ART.135 DEL CODIGO PROCESAL PENAL
Conforme lo sefiala el articulo ciento treinta y cinco del Codigo Procesal Pendl, podra
jictarse mandato de detencién, a) si atendiendo & ks pemeros recaudos aeompanados
per e Fiscal Provincial (o que en docirina de conoce como Fumus boni luris), en el
que se hace necesario efeciuar un andlisis: 1) si exista evidencia sobre Iz comisidn de
un hecho defictucso y 2) sl existe suficiencia probaloria sobre la participacion delictiva
& los imputados en ese hechos deliciuoso come autor o parficipe del mismo sea
posible determinar; b) que la sancién a imponerse ssa supsnor @ un afo de pena
privativa de la libertad o que existan ekmentos probatorios sobre Iz habituaidad del
. agente al delito; ¢) que existan suficienies elementos probalorios para concluir que el
t}'puiado: 1. intenta eludir la accion de la justicia Yo que se conoce como el peligro de

S0 Aroca, Derechd Jurisdicelonal, Tome 1)), Edician 1991, p.554
v ho Pracesal Penal, Volumen 11. Editorial Gri

-------
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fuga; 0 2 perturbe la accldn probatora, presupnesto conocido en doclring, como
periculum in mora. _

v.2. EUNDAMENTOS DE LA MEDIDA COERCITIVA
En cuanto 2l presupuesto del fumus boni luris debe precisarse: que a fojas dos/lres {
ohra la trascripoidn del perte policial que da cuenta de la forma y circunstancias en
que se produjo Ia intervencica del denunciado, & la conciusidn arrbada en el sumario
policial, la manifestacion policial de la agraviada obrante 2 fojas siate/ ocho, donde
S 90 precisa que cuando descendic de un vehiculo de transporte plblico en &l lugar
4 denominado ‘Puente Charapita’ - el Agustino, en forma sorpresiva el jusficiable
& Hector Ricardo Quiquia Gaspar, lo cogio del cuello para que sus ofros Ires complices
" |g roben su carera conteniendo sus documentos de dentidad, un monedero
©  onteniendo la suma de doscienlos cincuenta nuevos soles, un leléfono celular y una
: bolsa conteniendo prendas de veslr por un manto de noventa nuevos sokes para
" luegodarseala fuga, asimismo manifiesta que solicito apoyo aunos transedntes
quienes lograron capturar al inteevenido y le quitaron el cuchillo con el cual a habia
amenazado, por ofro lado |a agraviada reconoce plenamente 3l intervenido Héctor
Ricardo Quiquia Gaspar, como el sujeto que la cogio del cuello y la amenazo con
& un cuchillo, para que sus complices e roben sus perdenencias, al acta de registro
% personal de follos doce ; de ofro lado fuego de efectuarse una prognosis de fa pena
= pobable a imponerse esta superaria al afio de pena privafiva de la libertad, ello
& teniendo en consideracion fa suficiencia probatoria antes sefislada y i penalidad
€1 estoblecida para el defilo denunciado; sin embargo debe precisarse, en cuanto al
#  presupuesto consignado en ef iteral ¢) del articulo clento breinta y cinco del Cédigo
i - Procesal Penal, que el denunciado al momento de prestar su manifestacidn policial
£ so ha identificado debidamente con su documento nacional de identidad y ha
& sefialado su direccion domiciligria, y de los reportes de fojes quince! dieciseis  se
£ aprecia que el denunciado no registra limitacion legal alguna 2 su fibre transito foda

& vez que carsce de antecedentes requisitorias; consideraciones que desvirtlan la >
© presuncion de evasion del accionar de! Organo Jursdiccinal en el debido

5 esclarecimiento del hecho denunciado en su confra © que éste perfurbe el accionar

& - probatorio del mismo, por o qua deviene en aplicable en la persona del denunciado

¢ mencionado o dispuesto an el articulo ciento cuarenta y tres del Codigo Procesal

5. Penal

En tal virtud, por las consideraciones precedentes y 8l amparo de las normas
& procesales glosadas.

©  SE RESUELVE:

. ABRIR INSTRUCCION en la VIA ORDINARIA confra HECTOR RICARDO QUIQUIA
5 GASPAR como presunto autor del defito Conlra El Patrimonio - ROBO AGRAVADO
§ - en agravio de  Sivia Ana Blas Sanfiago, dictandose confra el procesado
i mencionado, mandato de COMPARECENCIA RESTRINGIDA con las siguientes
: ::- restricciones: a) No variar el domicilio sin previo aviso al Juzgado, b) No ausentarse del
\ - lugar de su rasidereia sin sulorizacidn del Juzgado, ¢) Cumplir con las citaciones y

' mandatesTudiciales, df Concurrir cada treinta dias al local del Juzgado a firmar en

> hJe) Pagar una cauckn Que asciende a la_ suma

7
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- 2EGCIENTOS NUEVOS SOLES, debiéndola depasiar en el Banco de Ia Nacion a
e del Juzgado Penal correspondiente baio apercibimiento de ravocarsele el
mto y dictarse su detencitn, previo requerimiento.

'. CSE c ."

d"-" gem

iba la declaracién instructiva del procesado por haber sido puesio a
© 7 Gposicion del juzgado.
{4 ohrecaben los antecedentes penals y Judiciales del procesado.
S reciba la declaracion preventiva de la agraviada quien debera de acreditar |2
" pre existencia de ley. Admitase 3 tramie las diligencias solicitadas por el
* Regresentante del Ministero Plibiico, debiendo el Juzgado donde sea dedvado
pregramar las mismas, Se reglicen las demés diligencias que resullen necesanas
24 el debido esclarecimien\odeloshed\osdemmciados;ALE&m_ERY
OTROSI DIGO:  Iéngase presents, AL SEGUNDO OTROSI DIGO:
brese via la administracion de! Juzgado las especies donde comesponde, AL
; St DI A tenor de To dispuesto en €l articulo noventa y cuatro
del Chdigo de Procedimientos Panales TRABESE EMBARGO PREVENTIVO
sobre |08 bienas proplos del procesado y que sean suficientes para cubrir la posibie
reparacion civl, sin perjuicio de oficiarse a las entidades correspondienies €
?ma sobre ks bienes que este pudiera regwstrar a su nombre. Coo conocimiento
2 |a Sala F
n

~edor: oficiandose; con citackin dal Repraseniante del

" st pitica, mothcgidose -
: “ .' 2 +L7 o m’“ o‘

_:.'"' R Soto Psrafie
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‘\SPAR HECTOR RICARDO
TRES ANOS DE EDAD.

1 de LIMA, a los diez dias del mes de octubre de dos mil diez
iecinueve horas con dos minutos, fue puesto a disposicién
JUZGADO DE TURNO de LIMA, quien al ser preguntado por
s de ley manifesté llamarse como se le ha consignado, con
126299, natural de LIMA / HUAROCHIRI/ HUAROCHIRI nacido
sc dias del mes de diciembre de mil novecientos ochenta y
in hijos, no registra alias , de raza mestiza y test triguefa,
do de instruccion tercer grado de secundaria, refiere que
vende verduras, percibiendo la suma de treinta nuevos
proximadamente, refiere que vive en LIMA / HUAROCHIRI /
ASENTAMIENTO HUMANO SANTA ISABEL- QUINIENT!
j . presenta anteceden onales, no presenta
udiciales, no presenta antecedentes policiales , si bebe
“no consume droga, profesa la religién catolica , declara a
" como su padre y a Dofa: LAURA como su madre ; ademas
iguientes caracteristicas fisicas: de un metro con cincuenta
atros de estatura aproximadamente, de contextura mediana,
= color negro, frente ancha baja, cara de forma alargada,
os de color negros, nariz corta de forma angular, con
as, boca mediana con labios gruesos ; cicatrices
resenta en el cuello al lado Izquierdo wuna cicatriz
n accidente; tatuajes encontrados: no tiene tatuajes,
¢ohtagiosa que padece: Angune: o . = e CesinaeE
PRESENTE EN LA DILIGENCIA EL REPRESENTANTE
PUBLICO. <seemmm--=-PREGUNTADO EL. PROCESADO
JRESENCIA DE UN ABOGADO DE SU ELECCION, O EN
ENER ABOGADO SE HACE DE SU CONOCIMIENTO QUE
SORADO DE MANERA GRATUITA POR EL DEFENSOR
ADO AL JUZGADO .- DIJO: Que deseo me asesore el
r de oficio. PRESENTE EN ESTE ACTO LA ABOGADO
FICIO ASIGNADO AL JUZGADO EN LA FECHA. En este
sicion del sefior Juez, debido a la falta de personal y a
izgado se ha recepcionado varias denuncias con detenidos,

' iesto excepcional pravisto en la directiva nGmero cero
mil cinco - PCSJLIPJ, aprobada por resolucion
ero tres cuarenta y tres- Dos Mil Cinco -P -CSJL -PJ
re del afio dos mil cinco, SE SUSPENDE la presente
Al tos que se sea continuada oportunamente por el
sorrespondiente ; y luego de leida la presente por el
Hes g?s que lo hizo el sefior Juez, porante mi, de lo

ADRTID FROVING AL (7]
NATETA £ e B 2R
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ACION TESTIMONIAL DEL SUB OFICIAL DE LA PNP.
ALONSO JOYA GUZMAN DE 31 ANOS DE EDAD.-------

ito de El Agustino, 2 los veintitrés dias del mes de marzo del ano
e, siendo las once ¥ treinta de la manana, comparcci6 al local del
gub oficial de la PNP. MIGUEL ALONSO JOYA GUZMAN, de
o afios de edad, identificado con DNI niimero 40430945, natural
Shcupacitn Sub oficial Técnico de tercera de 1a PNP, con domicilio
talaya dos veintiséis Brefa, catélico, de estado civil casado, con
struccion Secundaria completa, Peruano ¥ vecino dc esta
....... PRESENTE en la diligencia el Representante del
lico Doctor SERGIO MERCADO KREJCL Fiscal Adjunto
fiiida Fiscalia Mixta del Agustino. Y JURAMENTADO por la
5 Doctora CARMEN SABINA REYES GUILLEN, sobre los
on materia de la denuncia y dijo: a su amo gl compareciente
srdad sobre lo que s¢ investiga, caso contrario se somete el

feyes, en CODBBRIBICH e e e

o o . 5 0 O e e

ADO por la sefiora Juez, PARA QUE DIGA ; Que es lo que
[5 hechos denunciados? DIJO: Que con fecha aueve de octubre
37, a horas nueve y cincuenta de 1a noche aproximadamente el
contraba de servicios en la Unidad Aguilas Negras altura del
arapita” mi compaiiero y yo nos percatamos de que a una mujer
os la estaban jaloneando uno de ellos 1a tenia cogida del
i responde al nombre de Héctor Quiquia Gaspar y al notar la
licial la arrojaron hacia un costado a la sefiora y comienzan a
entes direcciones logrando capturar al procesado llevdndolo
mévil hacia la agraviada donde clla lo reconoce Y lo sindica
na que le a puesto un cuchillo en el cuello y con Sus demds
abian robado sus pertcnencias, las misma § que se detallan en
t+ conducido a la comisaria del sector con el parte y acla
1 las investigaciones del caso. Adjuntando ¢l arma que utilizo
delito PARA QUE DIGA: El procesado se encontraba cs
dia de los hechos? DIJO: Que para mi persona el procesado
sin sintomas de haber libado licor; PARA QUE DIGA: Si
iualgo mas & su presente declaracién? D1JO: Nada mas. Con lo
1 diligencia, leida que le fue firmé el compgeecs
fora Juez, doy fe.-

-

BS GURLEN
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DEL SUB OFICIAL DE LA PNP.

CION TESTIMONIAL A
ANOS DE EDAD.~--

A
EDUARDO QUILLATUPA VALQUI DE 28

ieritn de El Agustino, 2 108 veintitrés dfas del mes de marzo del afo
noe, siendo las once y cincuenta de ]a mafiana, comparecio al local
tido el Sub oficial de la PNP. EDWIN EDUARDO QUILLATUPA
4o veintiocho aflos de edad, identificado con DNI namero

" patural de Lima, ocupacion Sub oficial de segunda de la PNP,
o en el Jiron francisco Tamayo ocho cincuenta ¥ cinco La

eat6lico, de estado civil soltero, con grado de instruccién
completa, Peruano ¥ vecino de esia capital,...ieeeseees
en la diligencia el Representante del Ministerio Pablico Doctor
SRCADO KREICI, Fiscal Adjunto de la Segunda Fiscalia Mixta

fino. Y JURAMENTADO por la Sefiora jucz Doctora CARMEN
SREYES GUILLEN, gobre los hechos que SOD materia de 1a
10 a su turno €l compareciente que diré la verdad sobre 1o que

caso contrario se somete el vigor de las leyes, en consecuencia.-

i ] ——

DO por la sefiora Juez, PARA QUE DIGA ; Que ©S lo que
1O: Que con fecha nueve de octubre

hechos denunciados? DI
nta de la noche aproximadamente cl

¢z, a horas nueve ¥ cincue
' ici la Unidad Aguilas Negras altura del

Guzméin y mi persona mos

de que a una mujer cuatro individuos la estaban jaloneando uno

ia cogida del cuello que responde al nombre de Héctor Quiquia
:al la arrojaron hacia un costado a la

otar la presencia policial
i diferentes direcciones Jogrando capturar al

evéndolo con 1a unidad mévil hacia la agraviada donde ella lo
lo sindica como la persona queé fe a puesto un cuchillo en el
sus demds complices le habian robado sus pertenencias, las
g& detallan en autos para ser conducido a la comisaria del sector
acta respectivo para 1as investigaciones del caso. Adjuntando
(Cuchillo) que utilizo para cometer el delito PARA QUE
2sado se cacontraba en estado etflico el dia de los hechos?
+a mi persona el procesado

: se encontraba sin sintomas de

licor; PARA QUE DIGA: Si desca agregar algo mas a SU

cién? DIIO: Nada mas. Con lo que Concluyo la diligencia,
£irm6 ¢l comparecicnie, después que lo

hizo 1a sefiora Juez,

SERGIOR
sy AEIUNTO PROVINGIAL
DEL OIFTRIC ADICIAL BE LIVA
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' NTINUACION DE LA DECLARACION INSTRUCTIVA DEL
BROCESADO HECTOR RICARDO QUIQUIA GASPAR de 25 ANOS

; O Bl Distrito de El Agustino, a las ocho y treinta de la mafiana, del dia
' de julio del afio dos mil once, concurrié al local del Juzgado Mixto
spacha la doctora Carmen Sabina Reyes Guillén Juez designado por
sicion Superior, en efecto presente, el procesado HECTOR
RDO QUIQUIA GASPAR de veinticinco afios de edayl, identificado
NI niimero 44326299, natural de Huarochiri- Lima, con domicilio en
‘alle Santa Isabel guinientos “A” del Asentamiento Humano Santa .
. de El Agustino, concurre con la finalidad de continuar con su
acion instructiva ordenada en autos, asistido por su abogado defensor
r Oscar Fernando Mendoza Toro, identificado con Cal nimero
S. Presente en la diligencia el scfior Representante del Ministerio
¢ Doctor SERGO MERCADO KREJCI, Fiscal Adjunto Provincial
egunda Fiscalia Mixta de El Agustino. Por lo que la Seflora Juez
e INTERROGAR de la siguiente manera previa exhortacion y los
ces del articulo ciento treinta y seis del Cédigo de Procedimientos
es,, en efecto el procesado dijo: a su turmo que dird la verdad de lo
S investiga, INTERROGADO PARA QUE DIGA. Que grado de
fistad o enemistad tienes con la persona de Silvia Ana Bias Santiago?
) a Que por la persona que se me pregunta no lo conoce. PARA QUE
; \: Con que apelativo lo conocen? DIJO: Que solamente me conocen
ymbre. PARA QUE DIGA: Ud. Esta firmando en el Juzgado Mixto,
rma mensual, de ser asf explique? DIJO: Que no esta firmando porgue

{a, no me explicaron, porque a partir de la fecha voy a concurrir.
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saron. PARA QUE DIGA A: Como es verdad que el dlanmxg /

Ao dos mil diez, en el lugar denominado “La charapita” Ud. Y

uando descendia de un vehiculo de

5 cogieron a la agraviada ¢
pubhco para despojar de sus pertenencias? DIJO: Que no es

‘en esa fecha estaba maerado ¥ estaba tambien esperando mi

irme ol Puente Nuevo y luego dirigirme a mi casa. PARA QUE

R e ————

o s verdad que Ud. Saco un cuchillo en la fecha de los hechos

- ag aviada empezo a gritar pidiendo auxilio y lo amenazaste?
&s falso. PARA QUE DIGA: como es verdad que en la fecha de
cuando Jo capturaron después del hecho delictivo personal

contrd en su cintura apretado con su correa un cuchillo de
—_———

facusa stainiees. Stel, con mango de madera? DIJO: Que es

al momento que me intervinieron dos personas me golpearon

fjide Yo le habia robado 2 la sefiora. PARA QUE DIGA: @ies//,
Son los nombres de las demas personas que participaron en la

echos? DIJO: No lo conozceo. Pero a dos de cllos los conozco
T

e jugamos pelota de vez en cuando, de lejos nomas le dicen

Bedro” eso es lo que escuchaba cuando jugamos pelota. PATA
‘Entonces Ud. Vio a la personas qué le arrebataron a la
#O: Que si vi, eran las dos personas ‘Juanp1 y “Pedro”

scharon que la sefiora agraviada de cspalda uno de ellos 1o

eron hacia el otro lado de la carretera y Yo al
alli salieron
s o

ra y los corri
10 verme mvolucrado comence 2 retroceder y

——

que salieron me agarmron y comenzaron a golpearme Alli
poha y me intervino, la scﬂora se habia ido y al ver el
ra se acerca y me sindica ‘diciendo que Yo le habia
QUE DIGA: Que explicaci6n le das a la declaracion

de la PNP Miguel Alonso Joya Guzman & que manifestd en
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i g te dabas a la fuga? DUO: Que en ningun momento ha visto ya
persona agraviada se estaba yendo a su domicilio al ver que las

5 que me estaban golpean

“aiporoto ¥ 18 agraviada sa
por actos similiares al presente ¢a

ando ¢llos vinieron y me intervinieron y al

lio y comenzd a sindicarme. PARA QUE

-'Sa tiene antecedentes s0? DLJO:
o vengo firmando por cuatro afios en este Juzgado por el delito t( hurto.
oTE ESTADO LA REPRESENTANTE DEL MINISTFR]O

3 FORMULA LAS SIGUIENTES PREGUNTAS.-——==—=""

UE DIGA: Si Ud., se encontraba presente al momento que 12

"". da era despojado de sus pertenencia el dia nueve de octubre del afio

f’ diez? DIJO: Que Yo estaba de 1ejos y pude apreciar que lo
. Estaba & veinte metros aproxnnadameme PARA QUE

‘Gomo es cierto que Ud., provisto de un cuchillo tomo el cuello 2 la

con la modalidad del cogote? DIO: Que es falso. PARA QUE
lenamente como la

“Porque cree Ud. que la agraviada 1o reconozcd p

eona. que 1o sustrajo Sus pertenencias, cont la modalidad del cogot'c"
le y me ve a mi y me sindica, -

_yer que me intervienen la sefiora sa
¢ estaba solo. PARA QUE DIGA: Porque razon el Sub oficial’

.nte 1o sindica como la persona que la tenia cogida de cuello a la
servar la presencia policial lo arrojaron & un. -
¢ direcciones? DIJO: Porque la personas que

aron me estaba agrediendo fisicamente. PARA QUE DIGA. Que

al cuchillo que lo incautaron €n la fecha de los
estaba mareado ¥

2. siendo que al ob
y huyeron en diferente

g decir respecto

‘?ﬁDIJO Que la policia me puso en la Comisaria
__‘_-.-—-M_

',lonamn pidiendo dinero incluso_me quisicron poner Crogs droga. EN

t AC’I 0O ¢l abogado defensor realiza las siguientes preguntas: PARA
arrebataron su cartera

UE DIGA:

JDIGA: Si estaba presente ]a policia cuando le

gieron del cuello a la agravnada? DIIO: Que no.
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& QUE DIGA: Ud, ha estado en compaiiia de otros sujetos parados \
| paradero la charapita? DIJO: Que 1o. PARA QUE DIGA: La
Jo encontrd & ud., su cartera, su celular, su bolsa? DIJO: Que no.

\ QUE DIGA: A sido reconocido Ud. En compaiifa de otras personas
a en la Comisarja? DUO: Que ninguna. Estaba solo. PARA
EB1GA: habia libado licor el dia de los hechos de ser asi explique?
e si, ha sido dos cajas con - figuel Quiquia Tenoria ¥
Maria”, PARA QUE DIGA. Teyo Ud., su manifestacion y acta
tacion antes de firmar dichos documentos? DIJO: Que no. PARA
3A: La policia le dio lectura a su manifestacién y del acta de
i6n antes de firmar? DIJO: Que no, estaba mareado. PARA QUE
 tiene algo mas que decir a su presente declaracién? DIJO: Que
te de todo €l delito que se me acusa ¥ del cuchillo me han
la Comisaria. Con lo que concluyo la presente diligencia
. & continuacién ¢l instruyente, después que lo hizo la sefiora Juez
arecencia restringida.--—
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. David Justo.

oa. JUZGADO MIXTO DE ”( 5 m.o aAsnco DE JUSTICIA DE EL AGUSTINC:

.U & éste despacho del Ministerio Pblico, en Jos seguidos contra HECTOR RICARDO
pAR por la presunta comision del delito conira El Patfimonio — Robo Agravado, en
2l a Ana Blas Santiago; en mérito 2 la resolucion judicial N° 08, obrantes a fs. 59; para

i w fia Jmiento Fiscal respectivo, por haberse vencido el plazo de la presente instruccion.

FACTICAs

k sesado Héctor Ricardo Quiquia Gaspar haber robado la carlera y pertenencias de la
.1 mamenbe con otros sujetos no identificados; hecho ocurrido el diz 09 de Octubre del
1 S 5 21 50 horas, en circunstancias en que la agraviada Sivia Ana Bias Sanfiago habia
g un vehiculo de transporte pliblico en el lugar conocido como ‘Puente Charapka’,
disirito de El Agustine, momentos en que aparecid el procesado Hector Ricardo Quiguia
" '-‘ wgno del cuello a la sgraviada, para que Sus demas coautores ka despojaran de sus
45 ,' a0 debido 8 que la sgraviada gritaba pidiendo auxlio, el procesado saco un cuchilo y
'!:-,;o" sndo de osta manera que sus res coautores k2 despojarén de sus perenencias;
b $ straerie su cartera que en su interior contenia su DNI, un monedero ccn Doscientos
s Soles, un leléfono celuiar, una bolsa conteniendo prendas de vestir valorizadas
\s gn §/. 90.00; luego del cual el procesado conjuntamente con los deméas coautores de
)tesbgados lograron darse a la fuga con rumbo desconocido; razén por el cual, la
';"' ""v o zuxilio: habiendo recibido la ayuda de unos fransedntes quienes lograron caplurar al
‘ ‘ os lo pusieron & disposicion de! personal policial, los mismos que &l reafizarle el
alrespecmo lo hallaron en el [ado derecho de su cintura, apretado con su comea Y
5 w.;,;. illo de cocina marca Facusa Stainless Steel, con mango de madera, de color mamdn
ante 25 cm. De largo, lalwnosedesprendeddkctaderegisuopaswdobfmba
ados; luego de sllo, el procesado fue conducido a la Comisarfa de El Agustino para las
1 pemnentes en donde la agraviada reconocio plenamente &l procesado como la
g % 4anenazb con un cuchilio y la cogit del cuello, para de esta forma sus lres coautores |3

'. E

G '_‘7 B sUs pertanencias,

. pm -y
‘7.).' :;_!,-' '.'.?;'-.:
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] Hw.
dee £l Agustino
gouanoAs

- |a deciaracion instructiva del procesado.
R 'n los antecedentes penzles y judiciaies del procesado.

1a declaracitn preventiva de la agraviada Silvia Ana Blas Sanliago.
01 PNP Miguel A Joya G. ¥

;’2 (P Eduardo Quillatupa Valqui.
vite 2 la agraviada, que acredite 12 preesdstencia de los bienes sustraidds.

& 2 la Comisaria PNP de EI Agustino, para que confinGe con las investigaciones 8

e oﬁm
5 ¢ bbgra' ientificar ylo ublcar a los demas participes de los hechos investigades.

g
il nbm el inicio de la declaradbn instruciiva de! procesado.
13 sbra la declaracion testmonial del SO PNP Miguel Alonso Joya Guzman

oora ia declaracion testimonizl del SO PNP Edwin Eduardo Quitalupa Valqui,

di zutos obra e! Cerfificado de Antecedentes Penales del procesado.
a71 obra la deciaraciin instructiva del procesado.

' .f:}; 16 recibido la declaracion preventiva de |a agraviada.
Braviada no ha acreditado 3 preexistencia de los bienes susiraidos. /
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fesdmaénjudicderoumqueobradefs 24a27deautossehaor ©
émbargo preventivo sobre los bienes del procesado a fin de cubrr el pago de la

mn civil.

=
"

-

RDICA DEL PROCESADC
% Hector Ricardo Quiquia Gaspar cuentan con mandato de compareosncia con

. dispussto pora Resolucién Judicial N° 01, de 5. 24y 27 de aulos.

lsssnte informe a mésio el arioulo 108° del Cidigo de Procedimiantos Penales
fialey N° 27994, concordante con el Art. 1° dela Ley I 26689

8 &1 suscito se aveca al conocimiento del presente proceso penal, en mérito a fa
1454-2012-F-MP, emiico por la Fiscalla de la Nacion, con fecha 15 de Jurio del

Agustino, T2 de Julio del 2012,
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}
S 00730-2010-0-1805-IM-FE01
 DAVID E. JUSTO QUISANO
QUIQUIA GASSAR, HECTOR RICARDO
- ACHO AGRAVADD
| BLAS SANTIAGO, SILVIA ANA
' B FISCALIA PROVINGIAL MIXTA EL AGUSTINO ,

INFORME

- \" i -
: : A0 MIXTO - EL AGUSTING '-) Md-’

DEN TE:
Ds lo actuado en &l Atestado Poficial No. 140—10-VII-DIRTEPOL-DNTER-

O/CEA-DEINPOL. obrante de fojas 1 a 19, & sefor Fiscal Provincial formalizé denunca
fojas 20 a 22 ants o sefior Juez del Juzgado de Turmo Permanente de Lima, quien dicié el
& apertura de instruccitn de fojas 24 a 27 conlra HECTOR RICARDO QUIQUIA GASPAR
wo conira el Patrimonio -Robo agravade- en agravio de Silvia Ana Blas Sanllago;
- |a medida coercitiva peracnal de MANDATO DE COMPARECENCIA restringida,

dose & presente causa por ol Tramite Ordinario.
A 38 A

N Se imputa al procesado haber despojade en forma violenta las

Sncias de Ja agraviada, en circunstancias que ¢l die nueve de octubre del dos mil diez a 123
nta de la noche ésta dltima habia bajado de un vehiculo de transporie plblico en &
* instantes que en forma sorpresiva el procesado la cogio del cuslio y los demds

de sus perienencias pero debido a que \a agraviada Qritaba pidiendo awxilic
ado sach un cuchille y la amenazd, logrando de esta manera los ofros ires sujelos
que en su interior contenia

vez tenia en su Interior doecientcs cincuenta NUEVOS
vestir  valorizadas en
oventa nuevos soles, luego de despojarie de sus pertenancias a 'a agraviada
a la fuga con rumbo descanocido, razén poc la cual la agraviada
‘slendo unoe transedntes quienes lograron capturar al procesado para luego ser
icias y al hacérgele el registro personal se le halio &n el lado derecho de su
tado cON sU Correa y pantalén un cuchillo de cocina marca “Facusa Steintiess Stesl”
ango de madera dé color mareén de aproximadamente veinticince cantimetros de largo, tal
& desprende del acta de registro personal obrante a fojas doce,
~ < . £ DAS |

ICIAS SOLICITADAS ALIZADAS :
i ~ Afcjas 28, 68 a 71 obra la declaracién instructiva del inculpado Hector
do Quiquia Gaspar.

A fojas 43 obra la testimanial del S0 PNP Miguel Alonso Joya Guzman.
A fojas 44 obm la testimenial del SO PNP Edwin Eduardo Quillatupa

X A fojas 54 obra el Certificado de Antecedentes Penales del procesado.
AS JUDICIALES NO REALIZADAS
ificado de Antacedentes Judiciales det procesadco.

_‘d.echracién preventiva de la agraviada
pre axiatancia de los bienes sustraidos.

Regularmente cumplidos .
Se emite & presente informe a lo establecido por & Arl. 198

digo de Procedimientos Penales modificado por la Ley 27994.
) €l Agustino, 07 de septiembre ol 2012
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EXPEDIENTE: N*® 00622-2010.

< OR PRESIDENTE DE LA TERCERA SALA ESPECIALIZADA EN LO'
kAL PARA PROCESOS CON REOS LIBRES DE LA CORTE SUPERIOE
i JUSTICIA DE LIMA.-

En el presente proceso de trimite Ordinario, instaurads; por autc
.o de instruccién de fecha 10 de octubre del 2010 que obra a folios
' HAY MERITO PARA PASAR A JUICIO ORAL por delito contra El

_. onio - Robo Agravado — en agravio de Silvia Ana Blas Santiago; contra:

HECTOR RICARDO QUIQUIA GASPAR, cuyas gererales de ley
a folios 28 y copia de T N.L de folio 19, repetida » folios 57, identificads
sumento Nacional de ldentidad N® 44326299, natural dr Lima -
nacido el Z¢ de diciembre de 1986, de 26 aflos e edad, hijc de
Manuel Quiquia' y Laura Gaspar, grado de instruccién tercero de
dria, ocupacién refiere trabajax vendiendo verduras, estado civil
hijns, con domicilio en la Calle Santa Isabel N° 500-A — El

DICTAMEN: N* 7% 2013,

/

G\L :
5
DESCRIPCION FACTICA.- N A

Becho ocurridd

" Los hert:ios materia de la presente instruccién esidn referidos a la

acién bhue recae conlra el procesado, de haber, en compafifa de otros
s afin ho identificados, interceptado a la agraviada, a quien luego de
t - iliyar v\ amenazarla con 14 cuiiiiio, deszojaron de sus pertenenciss;
con fecha 09 de actubre dei 2010 al promediar las 21:50 horas,

x as que la agraviada habia descendido de un vehiculo de
lEnsporte priblico en el Paradero “Puenté Charapita” en El Agustino, lugar

de de manerd, sorpresiva y vio
zid del cuelld

-

Shietos mas para despojaria

-

B 1o cual dstos sujetos se dieron 2 la fugp, motivo por

]
-

lenta fue interceptada por un sujeto, quien
amenazé con un cuchillo, lo que fue aprovechado por 3
. de su cartera conteniendo sus documentos
Sersonales, 250.00 nuevos soles, su teléfono celular y prendas de vestir, luego
e | el cual la agraviada
fiticitd ayuda a los transetntes del tugar, quienes lograron capturar a uno de
BUstos delincuentes, y, al apersonarse en €sos instantes personal policial, este
Sujeto se identificd como Héctor Ricardo Quiquia Gaspar, a quien al efectuarle
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= g
_ sistro personal correspondiente se le encontrd en poder de un cuchillo de C‘VN
sina; hechos que se desprenden del Atestado Policial de folios 02 a 06.

g

_ DILIGENCIAS ACTUADAS--

ysede policial:

! "

L folios 07/08, obra la manifestacion policial de SILVIA ANA BLAS
ANTIAGO, guien sefiala que el dia y hora de los hechos, cuando regresaba
i trabajo para dirigirse a su casa y descendi6 de un vehiculo de transporte
iblico en el paradero Charapita en El Agustino, en forma sorpresiva un
; 1a cogié del cuello mientras 3 sujetos empezaron 2 quitarle su cartera,
Pilo que como la deponente empez( 2 gritar, el sujeto que la habfa cogido
il cuello sacd un cuchillo con el que la amenazé, logrando ast los otros
fietns robarle su cartera conteniendo su DNI, su teléfono celular, 250.C0
Ribvos soles y una bolsa con prendas de vestir; que luego dstos sujetos se
o1 on a la fuga, motivo por el cual solicito ayuda a los trans Mintes del lugar,
bitenes alcanzaron al sujeto que la cogoted ;y amenazd con un cuchillo,
fikndo su aparicién en esos momentos personal policial quienes al
fieharle el registro personal al intervenido lo encontraron €n poder del
. -i;ﬁ‘v o; de otro lado sefiala que reconoce plenamente al intervenido, quien sé
i ;ﬂ ficd como Héctor ficardo Quiquia Gaspar, como uno de los eniores del
fiba dn su agravio, siendo éste el que la cogio del cuello y amenazd con el
gaéhillp para que si cGmplices le roben sus pertenencias.

i foliok 12, aparece ¢l Acta de Registro Personal practicado al procesado,

i~:zf: nento en ¢l que se anota que se le encontré en el lado direcho de su
itura ypretado con su corread y pantalén un cuchillo de cuxing de uso
rich marca FACUSA STAINLESS STEEL con mango de madiera de color

: ondé un apmximado de 25 centimetros de largo.

folios 14 oorre el Certificado Médico Legal N* 021463-L-U practicado al
esado, \examen que concluye Jque éste procenta Tumefaccién mas
acién %n region nasal |y tercio medio anterior de pietna derecha,
ado pdf agente contundente duro, requiriendo 01 dia de FTencion
tativa por 02 dias de incapacidad médico legal.

iEolios 28, continuada a folios 68/71, aparece la declaracién instructiva de
' OR RICARDO QUIQUIA GASPAR, quien sefiala que no conoce a la
jada; que no ha estado cumpliendo con firmar el cuaderno de control
pectivo porque desconocia, no le explicaron, tamp0co ha pagado la caucidn
aue desconocia; que no es verdad que el dia de los hechos le haya robado 2

-2-.
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asmviada; que en esa oportunidad el deponente estaba mareado y también ()"P}O

B ba esperando un micro para dirigirse a Puente Nuevo y de ahf a su casa; }9‘

£, es falso que le hayan encontrado en poder de un cuchillo porque al

§ ento que 1o intervinieron dos personas lo golpearon pensando que le

, robado a la agraviada; de otro lado eefiala que si se ha percatado del

‘(, a la agraviada, estaba a unos 20 metros de distancia, habiendo sido los,

Biores los conecidos como “Juanpi” ¥ “Pedro”, a quienes los conoce de vista

i - que juegan pelota de vez en cuando, siendo que éstos se aprovecHaron que- |

i ;, aviada estaba de espaldas, y uno le arrebatd su cartera mientras los

Semds corrieron hada ¢l otro lado de Ia carretera; que el deponente al ver esto,

iy no verse involucrado comenzd a retroceder y ahf salieron dos personas y
Arraron y empezaron a golpear, y como en ese momento llego la policia y

inieron, luego [aagraviada se acerco y lo sindico como autor del robo;

que es falso lo declarado por el efectivo policial SO PNP Miguel Alonso }"

uzmén, respecto a qué’lo vio pagticipando en el robo y cuando se daba

za, dado que la policia legd cuando la agraviada ya se estaba yendo, y

o1\ que al deponente unas personas lo estaban golpeando, procedid a

~vanirlo, al ver el alboroto y la agraviada sailé y empezd a sindicarlo;

dnte sefiala que registra antecedentes por hurto por lo que se encuentra

do por cuatro afios en el mismo Juzgado; que, es falso que haya estado

idr del cuchillo que se describe en el acta de folios 12, pues la policia le

ol \cuchillo en la Comisaria cuando estaba mareado y lo presionarun

ddle dinero, incluso le quisieron poner droga; que la policia no le leyd

anifestacién ni el acta de regisiro personal y asi le hicieron firmar

wndo que el deponente estaba mareado; sefala que anter. de los

feckos estuvo tomando licor con su primo Miguel Quiquia Tenoria y una

@iga “Marla"; que es inocente de la imputacién formulada en su contra.

rre 1a declaracién testimonial del efectivo policial Sub Oficial
F ALONSO JOYA GUZMAN, quien sefiala que el dia y hora de
hechos, cirando se encontraba de servicios en la Unidad Aguilas Negras a
sltura del Raradero Charapita con su compafiero, se percatarun que a la %
iada cuatha sujetos la estubar jzlonvando, uno de éstos sujetos era el
ssado, quien la tenia cogida del cugllo, siendo que al notar la presenda
al estos sujetos arrojaran hacia un costado a la agraviada y comenzaron a
on diferentes direcciones, empero se logr6 capturar al procesado, a quien
varon hasta la mévil policial y fue reconocido por la agraviada, quien
6 que este sujeto la habia amenazado poniéndole un cuchillo a la altura
‘cuello; de otro lado sefiala que el procesado se encontraba en estado

o
L ICO,

iolios 43, 0

ﬁm%ﬂuyehdcchmdﬁnbesﬁmonhldelefecﬁvopoﬁdal Sub Oficial
g EDWIN EDUARDO QUILLATUPA VALQUI, guien sefiala que el diay
oI de los hechos, cuando se encontraba de servicios en la Unidad iguilas

) L.A )

W
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« a la altura del Paradero Charapita con su compafiero Joya Guzman, se Oﬂ
B aron que a la agraviada unos cuatro sujetos la estaban jalaneando, uno
s sujetos era el procesado, quien la tenia cogida del cuello, siendo que
tar 1a presencia policial estos sujetos arrojaron hacia un costado a la
B viada y comenzaron a huir en diferentes direcciones, empero 3¢ logro
B or al procesado, a quien lo flevaron hasta la mévil policial y fue
, wocido por 12 agraviada, quien indicé que este sujeto 1a habfa amenazado
& endole un cuchillo a la altura del cuello, mientras los demas le robaron
ortenencias; sefiala que se efectud el registro respectivo al procesado y se
ontrd en poder de un cuchillo.

)

! ,. 54, obra la hoja de antecedentes penales del procesado, quien no

va anotacones.

B

ORACIGIN DE LAS ¥R JEBAS.~

Concluida la etapa de instruccion, corresponde a este Supetior
cho emitir pronunciamiento de fondo sobre ei hecho instruido; siendo
s, podemos inferir que compulsados {os fundamentos fActicos con los
os de prueba de cargo y de descargo, acopiados durante la vtapa de
citn, nos conducen a determinar 10 siguiente:

\oraviada reconore y sindica de forma directa e inmediata al procesado
5 de los autore; del delito en su agravio.

estacién de folios 07/08, revela que la imputacion aludida se
5 sin\ mediar lapso de tiempo sustancial después de ocurrido los hechos,
diatex que permitié a la agraviada describir las circunstancias dei suceso

@alictivo y Yeconocer sin dilaciones al procesado.

3t Se aprecia\que dicha sindicacién es enfitica y sin ambigitedades, y en ella
Biapraviada dgscribe Ja accion violenta de parte de 4 sujetos y la participacion
B procesado,\a quien sindica como el sujeto que la cogid del cuelle y
lifttnazs con uncuchillo, todo de forma coherente y verosimil. Asimismo no
& advierte que esta imputacién este contaminada por animadversién 0
Fitcono en contra del procesado.

¥ La sindicacion de la agraviada se corrobora con lo expuesto en la OCC sin
8% focha 09 de octubre del 2010 consignada en la Informacion del Atestado
Eolicial N* 140-10-VII—DIRTEPOUDIVTER-CEI\I'I'ROICEA-DEINPOL a folios

2103, en la que se anota 1a intervencién policial del procesado; y con el mérito
el Acta de Registro Personal de folios 12.

Y -

R
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¥ (e 1 sindicacién anotada se refuerza y genera mayor conviccion con la
&n de los efectivos policiales intervinientes que obran a folios 43 y 44, que
8 seneral ratifican elementos complementarios en la misma orientacién de la
foutacion de la agraviada, siendo que éstos afirman haber visto que el
b osado tenia cogida del cuello a la agraviada y haber encontrado en su
fier el cuchillo de cocina que se describe en ¢l Acta de Registro Personal de
Hios 12.

versién exculpatoria del procesado respecto a qué es inccente de la

Bputacién recaida en su contra y que la agraviada se estd confundiendo al
‘a -a consideracion de esta Fiscalia Superior- resulta pueril e
sigruente, la misma que evidentemente utiliza con la tinica finalidad de
~\de eludir su responsabilicad penal, la que por derto le recae, habida

anta)\que éste reconoce haber estado en el lugar de los hechos y sindica
§mo 1ds autores del robo a los conocidos como “Juanpi” y “Pedra”, a quienes
fore Lconocer de vista porque juegan pelota; existe en su contra la
Sitlicacion de la agraviada corroborada por la testimonial de los efrctivos

Jled intervinientes; v, de su propia declaracién instructiva aparece que
; cohoce tener otrn procesv penal por delito de hurto en el que viene
frmando bl cuaderno de control,

Lo expudsto, establece elementos y suficientes que determinan la existencia
los \entre el procesado y los hechos imputados. Elementos que <n la
de juitio oral deben ser debatidos, bajo los principios de oralidad,
jacidn ¥ contradiccién, asi como debido proceso, para determinar
ente la fesponsabilidad penal que corresponda.

V.- TIPIFICACION DEL DELITO.-

g El ilicte penal materia de la present? acusacion se encuentra
fizovisto y sancionado en ¢l Cédigo Penal vigente, en su Art. 188° (Ley N*
83472) como tipo base con las circunstancias agravantes contempladas en los
firisos 2), 3) y 4) del primer parrafo del Articulo 189¢ (Ley N° 29407), referido

Contra El Patrimonio — Robo

Articulo 188°%- El que se apodera ilegitimamente de un bien
mueble total o parcialmente ajeno, para aprovecharse de él,
sustrayéndolo del lugar en que se encuenira empleando
violencia contra la persona o amenazindola con un peligro
inminente para su vida o integridad fisica serd reprimido con

i%a
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anos.

Robo Agravado
Articulo 189%.- La pena serd no menor de doce ni mayor de

veinte afics, si el robo es cometido:

1) En casa habitada.

2) Durante Ia noche o en lugar desolado.
3) A mano armada.

4) Con el concurso de dos 0 més personas.

5) En cualquier medio de locomocién de transporte ptiblico o
privado de pasajeros o de carga, terminales  terrestres,
ferroviarios, lacustres y fluviales, puertos, aeropuertos,
_restaurantes y afines, establecimientos de hospedaje ¥ lugares de
alojamiento, 4reas naturales protegidas, fuentes de agua minero-
medicinales con fities turisticos, bienes inmuebles integrantes del
satrimonic cuiturai de la Nacion y musecs.

6) Fingiendo & autoridad o servidor publico o trabajador de’
seftor privad.s o mostrando mandamiento falso de autoridad.

7) Fn agravio de menores de edad o anciancs.

<

- ACUSACION, RENA Y REPARACION CIVIL-

» Ty

4 Por esths consideraciones, este Ministerio Piblico de
e ormidad con el articulo 159° inciso 6) de la Constitncién Politica del
BLE.do, en concordanda con el articulo 92° inciso 4° del Decreto Legislativo
)52 - Ley Organica del Ministerio Pdblico, articulo 225° del Codigo de
fitcedimientos Penales y en aplicacién de los articulos 11°, 12°% 23°, 25°, 45°,
2 92°, 93°, 188° (Ley NP 27472) como tipo base con las circunstancias
wantes contempladas en los incisos 2), 3) vy 4) del primer pérrafo del

lo 189° (Ley N® 29407) del Cddigo Penal vigente al momento de
jucidos los hechos, FORMULA ACUSACION FISCAL contra HECTOR
RICARDO QUIQUIA GASPAR por delito contra El Patrimonio — Robo
fitavado - en agravio de Silvia Ana Blas Santiago, para quien solicita se le
liiponga la pena de CATORCE ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA

EIBERTAD vy el pago de MIL NUEVOS SOLES por concepto de reparadin

-6-

)ué% '
pena privativa de libertad no menor de tres ni mayor de ocho !
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.:-’,1 a favor de la agraviada.

.- INSTRUCCION - Regularmente llevada.
J PRUEBAS EN AUDIENCIA.- Se solicita que en la etapa de la
Budiencia, se lleve a cabo las siguientes diligencias:

e« Laversién preventiva de la agraviada.

o la versién testimonial del efectivo policial interviniente 501 PNP
Miguel Alonso Toya Guzmén (folios 02 y 43).— ofrw @ 7<- H3 .

« Laversion test:monial del efectivo policial interviniente SO2 PNI

e Se recabe el Certificado de Antecedentes Judiciales del procesado.
o Serecabe el Certificado de Antecedentes Penales actualizado del

procesado.

No he conferenciado con el acusade, guien se ercuenira con
orden de Comparecencia Restringida.

IFROSI DECIMOS: Que si bien el procesado Heéctor Ricardo Quiquia
, segtin su Certificado de Antecedentes Penales de folios 54, carece de
ones; sin embargo, $ste en su declaracién instructiva a folios 7 ha
do que viene firmando por cuatro afios en el mismo Juzgado por delito
Jurto, lo que evidencia ¢‘jviamente que nos encontrariamos frente a la

4 preponderarse todo proceso penal, previamente debe recabarse nueve
Rartificado de Antecedentes Penales de Héctor Ricardo Quiquia Gaspar, a
actos de proceder conforme a lo sefialado.

-

gosto del 2013.

e

i

3 E, Edwin Eduardo Quillatupa Valqui (folios 12 y 44).—= 64’&: a )ﬁ 7 £7

Erea delictiva de la “Reincidencia”; no obstante dentro del formalismo que -
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
ERCERA SALA PENAL DE PROCESOS CON REOS LIBRES

é,x
SS. VIDAL MORALES
CHAMORRO GARCIA

SALVADOR NEYRA

: AUTOS Y VISTOS.- Avocandose en la fecha el Doctor
. Armando Salvador Neyra, a mérito de la resolucion administrativa N*
913-CSJLIPJ, por licenciade la Doctora Nancy Avila Leén de Tambini.
sndo la instrucciéon con la razon de relatoria que antecede Yy
[ENDO: Primero. - De conformidad con lo dictaminado a folios
a y nueve a ciento cinco, estando a lo previsto en el articulo
tos veintinueve del Codige de Procadimientos  Penales,
ARON: HABER MERITO PARA PASAR A JUICIO ORAL contra
"i_ﬂ’ RICARDO QUIQUIA GASPAR, como autor del delito contra el
:";"ﬂ: Robo Agravado, en agravio de Silvia Ana Blas Santiago;
ibraron como abogada defensora del acusado, a la doctora Mirtha Castro
ra, sin perjuicio que pueda nombrar al abogado defensor de su
. Segundo: SENALARON fecha para la realizacién del juicio oral
| dia TREINTA DE JUNIO DEL DOS MIL CATORCE a horas DIEZ Y
) NTA de la manana, notificandose al acusado, por intermedio de las
=s correspondientes, tanto a su domicilio real y legal sefialados en el
. asi como al domicilio que aparece registrado en la ficha de datos
JJEC: debiendo de concurrir con treinta minutos de anticipacién a 1a

il indicada, de conformidad con 10 dispuesfo en el articulo doscientos

uno del Codigo Adjetivo citado; baje apercibimiento de ser declarado
tumaz y ordenarse su inmediata captura, en caso de inasistencia, en
n a lo establecido en el articulo doscientos diez del Cadigo de

2
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ARESIDENTE:

¢ honor de dirigirme a Usted; a fin de dar cuenta quec la
& programada pard la fecha, no se ha llevado a cabo, debido a
hprrencia del acusado HECTOR RICARDO QUIQUIA GASPAR
: ha side notificado bajo el sistema de cedulon e€n sus
aalado en autos, conforme s€ advierte a fojas 115, 117 Y

ue
-fl; s€

& Que, instalado el Colegiado, y con la presencia del gefior

rior, & quien sc le corrio traslado, fue de la opinién gque s€
gtrada la audiencia y advirtiéndose que no existe la certeza
%1 ore citado acusado haya sido debidamente notificado el sefior
licita se sefiale nueva fecha, por lo que la Sala, de conformidad
£ opinado por la Representante del Ministerio Piiblico
SARON: FRUSTRADO EL ACTO ORAL, v D N se
Zitic 1a audiencia, sefialando nueva fecha para la verificacion de

» apercibimiento de declarirsele reo contumaz €n caso
arrencia. Debiendo ademas oficiarse al juzgado de origen, a

¢ informe en el dia, si €l procesado viene cumpliendo con
' firma en ¢l libro de control respectivo.

* Lo que doy cuenta a usted, para los fines de ley.

Lima, 30 de junio de 2014

PODER JUDICIAL

N2
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& CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
. TERCERA SALA PENAL PARA PROCESOS CON REOS LIBRES DE LIMA

5.5. VIDAL MORALES
POMA VALDIVIESO
RODRIGUEZ VEGA

N 00622-2010
fvennmrés de julic
”L- i catorce.~
3 DADO CUENTA, avocdndose en lo fecha los sefioras

Supeﬂotes que suscriben por disposicién Superior, proveyendo el
te proceso y estando a lg rozdn que antecede, DECLARARON:

+*

1' RADA 'o audiencia confra & acusado HECTOR RICARDO QUIQUIA

A

n. EN CONSECUENCIA, SENALARON NUEVA FECHA Y HORA para la

: 1 & #cion del wicio oral para el dia LUNES VEINTE DE OCTUBRE DEL DOS ML

,5’3 ~E A LAS NUEVE Y TREINTA DE LA MANANA el mismo que se llevaré a
ua la Sala de Audiencias de esta Syperior Sala Penal; PISPUSIERON:

' 3»*- retaria de masg de pares. Cumea Co notificar en forma oportuna

Susado antes citado an su domiclio real Y procescl sefigladas en aulos,

i mo en el domiclio consignado en 'a ficha de Reniec; BAJO

=

‘\"1 RIMIENTO DE El

,\ML NCIA Y ORDENARSE SU UB ACION Y CAPTURA: RAZON; por

Esioria de mesa de portes sl el sujelo precesdl ha sido debidomente

.““J odo debjende adjuntar los corgos comesgondientes; OFICIESE o

¥do de origen, o efecto de que el dia, sl el precesado viene

-Iv‘l= iande con regls ol en el fibro de confrol respectivo;

«-.,- dg

e —————
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Doy cuenta a Ud. que la audiencia pablica sefialada
focha, no se ha llevado a cabo debido ala

Sonforme es de verse de los reportes de fs. 126 a 128, por lo quela
in - conocimiento del Sefior Piscal Superior, dispuso; DECLARAR:
HRADA dicha audiencia, devolviendo los autos a Relatorfa para su
& cién de acuerdo a ley, bajo apercibimiento de ser declarado

y de ordenarse su inmediata ubicacién y captura.

Lo que cumplo con hacer de vuestro conocimiento
fa: fines legales pertinentes.

nganagui Romero
ETARID

%

i
e
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-3 CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
ERCERA SALA PENAL PARA PROCESOS CON REOS LIBRES DE LIMA {

S.S. VIDAL MORALES
MONTOYA PERALDO
AVILA DE TAMBINI

NS ¢

£ b, NO 00622-2010

, velntiocho de enero
Eliafio dos mil quince.-
DADO CUENTA: Avocéndose en |2 fecha al
T ”'miento de la presente causa los sefiores maglstrados gue suscriben
i;jlsposlcién Superior. A la razon emitida por Relatoria: Téngase
y estando a la razén de Secretaria de Actas de fojas ciento
nueve: DECLARARON: FRUSTRADA la audiencia contra el
(ado HECTOR RICARDO QUIQUIA GASPAR; en consecuenca,
SENALARON por ditima vez NUEVA FECHA y HORA para la realizacién
b icio oral para el dia MIERCOLES VEINTINUEVE DE ABRIL DEL
o EN CURSO & horas NUEVE y CUARENTA DE LA MARNANA el
Iu que se llevard a cabo en la Sala de Audiencias de esta
erior Sala Penal; BAJO APERCIBIMIENTO EN CASO DE

wle \ . A D A D -
» » MED A D

A A — -

POR _DETENCAION ORDENARSE SLU s ACLION
-,

Hals NG A
PTURA, DISPUSIERON: Que Secretaria d

forma oporfuna al acusado antes citado en su domicilio

- =i
gal vy procesal sehalado en autos, asi como en el domicilio
Cor signado en la ficha de RENIEC; Al escrito presentado por la
c ?'.l'.':' nsa de Héctor Ricardo Quiquia Gaspar de fojas ciento treinta y
'r»}g mediante el cual solicita copia del dictamen acusatorio: de la
Wision de autos, se advierte que fue notificado en su oportunidad en el
cilio sefialado en autos con el citado dictamen, sin embargo por
ldad, cumpla Escribania con adjuntar copia del dictamen de fecha

zo de agosto del ano .ﬁ’ a-dbfante a fojas noventa y nueve al
L A
¥ Notificandose y Oficiandose.-

PeC

-

-

{

e
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S PRESIDENTE:

Doy cuenta a Ud., que la audiencia piblica
Piia para su apertura el diade la fechaa las 09:40 de la manana,
® ha llevado a cabo debido ala inconcurrencia del acusado:
FOR RICARDO QUIQUIA GASPAR, quien mediante su escrito
B onado con fecha 15 de abril del presente afio, obrante a fojas 142,
fuentra internado en el Penal de CHINCHA, porlo que la Sala con

Kiento del Sefior Fiscal Superior y en la audiencia pablica dela
spuso; DECLARAR: FRUSTRADA dicha audiencia, remitiendo
itnsa Relatoria a finde que se emita la resclucién correspondiente
& traslado del acusado al penal de Lurigancho para el inicio del

Se adjunta dos escritos presentades por dicho
ido para darse cuenta alinicio del juicio oral.

Lo que cumplo con hacer de vuestro conecimiento
@iles fines legales pertinentes.
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Corte Superior de Justicia de Lima
Tercera Sala Penal para procescs con Reos Libres

B 22010
b S.S. VIDAL MORALES

TAPIA CABARIN
HERNANDEZ ESPINOZA

hia, tres de julio

I » ps mil quince.-

DADO CUENTA: Avocindose a conocimiento de Ja
R “ causa los sefiores Jueces superiores que suscriben por disposicidn superior;
»expuesto en la razon de Secretaria de Actas de fojas ciento sestea y fres; no
4 odo 4 cabo la audiencia sefialada por la inconcurencia del acusado

Beicndose llev
aflo en

or Ricardo Quiquia Gaspar quien por escrito de fecha quince de abril del
pone a conocimiento de la Sala que se encuentra recluido en el Penal de
por ofro Proceso, e consecuencia; DECLARARON FRUSTRADA LA
JIENCIA contra el acusado HECTOR RICARDO QUIQUIA GASPAR,
u mediante escrite del veinticuatro de junio del afio en curso solicita se
2 grame la audiencia, comunicando que se cncuenira en libertad, cn
sencia: SENALARON fecha para inicio del Juicio oral para el VEINTIUNO
FTIEMBRE DE DOS MIL QUINCE a horas DIEZ DE LA MANANA,
icia que se llevard a cabo en la Sala de Audicncias de esta Superior Sala
: DISPUSIERON: Que Secretaria de Mesa de partes, cumpla con notificar en
oportuna al acusado antes citado en su domicilio real y procesal sefialado en
Sins, asi como en ¢l domicilio consignado cn su ficha de datos del Registro
& oo e Wenificacion y Estado Civil (RENIEC) BAJO APERCIBIMIENTO
BE SER DECLARADO REO CONTUMAZ EN CASO DE
CONCURRENCIA Y ORDENARSE SU INMEDIATA UBICACION Y
| RA: ssimismo, se notifique a las partes procesales en sus domicilios

o en autos; RAZON por Secretaria de Mesa de Partes respecto a las

aciones cursadas & cada uno dg-e W’ procesles, debiendo cumplir con
/ sficaitn; A los cscritos presentados por ¢l

e V.

los mpoctiv /
: oQuiquia 2sh O .m."
'

o cuarenta y tres y ciento cuarenta y siete, dese

10 0r3 -Y' 0 tlﬂ(:indose.-

ta inicjadd que £edel

(=

12 Penal con Rifhs UK

“
T BURSISOR 9F JUSTAZA DE LA
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Expediente Penal N° 00622-2010

INFORME N° 00622-2010 - 3-SPRL.
afior : Presider{te de |a Corte Superior de Justicia de Lima.
. unto : Emite informe sobre audiencia publica quebrada.

: Aesolucion Administrativa N° 111-2003-CE-PJ dsl 25
Set. 2008

Me dirijo a Ud., en cumplimiento a lo ordenado en la

'41;4 ora MARIA ROSARIO HERNANDEZ ESPINOZA, en el proceso penal
Ke 00622-2010, seguido contra: HECTOR RICARDO QUIQUIA GASPAR,
"11 delito contra el Patrimonio - Robo Agravado, en agravio de Silvia
fiha Blas Santlago, habiéndose realizado todas las  diligencias
Pedtinentes y al no haberse acogide al bensficlo de la conclusién
fnticipada del praceso pese a las evidencias y por el contrario interponer
gtacha contra el acla de hallazgo e incautacién de un cuchilio, y
joposicion de  testigo por parte del representante del Ministerio Publico,
ge continud con e desarrolio de los debates orales hasta conclulr su
Snterrogatorio, el dia 03 de noviembre del presente afio
i uspendiéndose para ser continuada el dia 11 de noviembre , la misma
,e no se llevé a cabo en vista del paro de 72 horas oonvocado por
s Trabajadores del Poder Judicial, a partir del dia 10 al 12 de
filoviembre del presente afio, por lo se suspendid el computo del plazo
9 continuacién de audiencia a pamr del dia 10 de noviembre,

- SEGUNDO: ElI dia 16 de noviembre del presente  afo, se
Pontinué con la audiencia pdblica v en vista de la inconcurrencie de la
g0raviada Blas Santiage y del efectivo policial Miguel Alonse Joya
‘,-' se senald nuevamente fecha para ser continuada el dia 30 de

fista de la Huelga Nacional Indefinida convocada por los Trabajadores
Uudiciales que se iniclé el 24 de noviembre al 01 de diciembre del
Presente afo, debido a los piquetes colocados en las puertas gue han
imMpedido el ingreso del pdblico en general, por lo que habiéndose
fuspendide los plazos procesales por dicha medida de fuerza y haberse
IBiniciado las labores el dia 02 de diciembre, y reprogramarse
g_uevameme la audiencia para ser continuada el dia 10 de diciembre, es
#ecir para el OCTAVO DIA HABIL, debldo a la ineficiencia de la
Cenfral de Notificaciones, al no concurrir dicho acusado, con

M i Tty 47

o

Y
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Expediente Penal N° 00622-2010

hral; en consecusncia nulo y sin efecto legal alguno las actas de audiencias
& ciizadas, remitiéndose los autos a Relatoria para su reprogramacion
%a acuerdo a ley.

: TERCERO: En consecuencia la presente audiencia se ha
fiiebrade por causa atribuible estrictamente a la  inconcurrencia  del
Brusado Héctor Ricardo Quiquia Gaspar y debido a la huelga nacional
fsaefinida de los irabajadores del poder judicial realizada a partir del 24
e noviembre al01 de diciembre de! presente ano.

Por lo expuesto se ha cumplido con evacuar el informe

-~

. /&"Y
Rionocimiento del sefior Fiscal Superior al momento de la audiencia ,fﬁ”
feogramada, la Sala Dispuso DECLARAR: QUEBRADO el presente juicio® ’

'

A7

T
TR

———

T e —— s Rl
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Corte Supericr de Justicio de Limd \y\ ; !

W
SERCERA SALA PENAL PARA PROCESOS CON REOS LIBRES ®/<f$>‘

Av. Abancay cdro. 5 Edificio Ancelme Bomelo \eén 4ia. Plso - OFc. 401

AR

PODER JUDICIAL
1 PV

$.5. VIDAL MORALES
SAQUICURAY SANCHEL
HAYAKAWA RIOJAS

% N 00622-2010-0
o once de enero
efono dos mil dieciséls

Autos y Visfos: Avocéandose al conocimiento de
yezas Superores; Dra. Antonia Esther

Dro. Era \liona Hayakawa RIOIGS, en merito de
pJ: y, estando G la razén

solucian Ad ninistrativa N- L
sacretaria de Actas que antecede; DgCL&ARQN: QUEBRADA d
Bioncic instaurada conira HECTOR RICARDO QUIGUIA GASPAR,

Bescesado por 1o presunta comisién del dalito contra el patimonio =
R0 AGRAVADO —en agravio de Silvio ana Blas Santiago. declarando
ifvefecio € insubsistente 105 debates orales y las aclas de las seslones de
'11‘-3 respectiva. Obsarvando
Estruccion instaurada se ha Visio afectada.
ficIONAL INDEFINIDA acatada por trabg
g=nerando 1a paralizacin de labores en esic sede judi
gepuesto y siendo astas circunstoncios gienaala voluniad de 105 sujetos
VA

cesc:les y ESGUARDQ DE UNA TUTELA JURISDIC | L
en consecuenclcx:

k. EN__ CAUTELA DEL__DERECHO nE__DEFENSA.
mEoe O GRAMARON, el inicio del Juicio Oral para €l dic LUNES NUEVE DE
£7 DE LA MANANA,

fjaYo DEL DOS ML DIECISE!S, a horas DIEZ ¥ DI
el sal¢n de audiencio de estd

diligencia que deberd lieyarse acabo en
i de Mesa de Partes, cumpla

Superior SaiT; DISPUSIERON;

feon nofificar en torma oporfuna al acusado Héctor Ricardo Quiguia
BB qspar, janto en su domicili esal senalado en outos,
b ~omo en su domicilio consignado  en—$d 2 Repiec;

EAPERCIBIMIENTO D NECLARADO Rel ONIUMAL, £l

{{INCONCURR
Suieios procesales

tins corgos CoMesRoRs 7
fPencles Y Judicich? " '

"1

. Q b
o "iv'(
NSE: LoS anteé
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% 5.5, VIDAL MORALES

3 SAQUICURAY SANCHEZ

3 HAYAKAWA RIOJAS

1 “once de jUhO

;‘lp.- mll dieciséis.-
: DADO CUENTA: Con lo expuesto €n la razén de

\, da de Actas que antecede; en consecuencia DECLARARON FRUSTRADA

\ e UDIENCIA pot inconcurrencia  del  acusado HECTOR RICARDO

: -lif:f'a A GASPAR; que mediante escrito de fecha doce de mayo del afio en curso el

o justifica su inasistencia a la audiencia de inicio de | juicio otal, alegando motivos

E ud, adjuntando para tal fin, certificado médico suscrito por Pedro Chiinos Ruiz
. vistto del Colegio Médico del Perd 48525, las recetas unica del Hospital

il ual Hipélito Unanue y las boletas de venta tespectivas, a fin de proseguir con el
ltso del proceso en aeacion a su actual estado procesal; SENALARON fecha

mxmo de Juicio oral para ¢l DOCEDE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS a

B, h(EZ Y TREINTA DELA MANANA, audiencia que se llevard a cabo en la Sala

udiencms de esta Superior Sala Penal; cito en la avenida Abancay S/N cuadra

B Edificio Anselmo Barreto Ledn, Oficina 401 - Cercado de 1 fma; DISPUSIERON:
ecretaria de Mesa de partes, cumpla con notificar en forma oportuna al acusado
tor Ricardo Quiguia Gaspar a fin de que concurca con treinta minutos de anticipacion
Pum indicada, de conformidad con lo dispuesto en el articulo doscientos trefnta y uno
Codtgo de Procedimientos Penales, BAJO APERCIBIMIENTO DE SER
LARADO REO CONTUMAZ EN CASO DE INCONCU RRENCIA ¥
ENARSE SU INMEDIATA UBICACION Y CAPTURA de conformidad co

M. cido on el articulo doscientos diez de 1a norma procesal antes citada;
> 7
e etnfadas 4
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Expediente Penal N° 00622-2010

247 .5? 3
Corte Superior de Justicia de Lima 9 )(ﬁ'v’ N

Tercera Sala Penal para Procesos con Reos Libres

: 8.5. VIDAL MORALES
' PENA FARFAN
BUITRON ARANDA

EXP. N® 00622-2010
- b, Lima, veintitrés de Enero
del afio dos mil diecisiete

AUTOS y VISTOS: Avocéndose al conecimiento
de la presente causa los Sefiores Jueces Superiores que suscriben, a mérito
de la Resolucion Administrativa N° 001-2017 -CS ; ¥, estando a la razén
§ del sefior Secretario de Actas, de donde se verifica que el acusado Heéctor
¥  Ricardo Quiquia Gaspar 10 fue oportunamente notificado a su domicilio real
~f  para la continuacion del Juicio Oral; DECLARARON: QUEBRADA las
audiencias en el proceso penal seguido contra HECTOR RICARDO
QUIQUIA GASPAR, per delito contra El Patrimonio - Robo Agravado, en
agravio de Silvia Ana Blas Santiago; por lo que dejaron sin_efecto ¢
| insubsistents los debutes orales y los aclas de los sesiones de lus audiencias
§  respectivas; en consecuencia SENALARON NUEVA FECHA PARA EL
4§ INICIO DEL JUICIO ORAL para el dia DIECISIETE DE ABRIL DEL
48  PRESENTE ANO, a horas NUEVE DE LA MANANA (09:00 am.),
i  diligencia que se llevard a cabo en la Sala de Audiencias de esta Superior
4%  Sala Penal ubicado en el Edificio Anselmo Barreto Le6n; DISPUSIERON;
e que, Secretaria de Mesa de Partes, cumpla con notificar en forma oportuna al
¥ acusado Quiquia Gaspar tanto en su Jomicilio real como procesal para que
“% concwrra ala audiencia programada; BAJO APERCIBIMIENTO DE SER
Y&  DECL REQ CO ORDENARSE SU CAPT
CASO DE INCONCURRENCIA; para lo cual se deberd adjuntar las

| cédulas de notificacién correspendiente de haberse dado cumplimiento 2
Wl la notificacién dispuesta bajo responsabilidad del Secretario de Mesa de
“8  Partes; SOLICITESE los antecedentes penales y carcelarios del citado
\ : encausado; al oficio N.° 2'151— rgado porAd Direccion de Laboratorio
Criminalistico PNF, dése gt dhor ¥ anexos al inicio del Juicic
Oral; NOTIFIQUES i’@* '

)/

¥ 0, Wiy 0 g W i st

U AL < P - (TR P
) o a~Laao s
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TKVORBE R° 622-2010 - 3°.8PRI,

Avunto : Emits informie sobsrp wisdiencia Piblion quebrade. | . 1

REF. ! Resolucior. Administrativa N® 111-2003-CE-PJ del 25 . .

E Swtor : Presidente de la Corte Superior de Justicia de Lima.
Set. 2003 -

TERCERO: Con fecha 18 de a sto, no s ;i
- de audiencia debido ¢ i ci o han o I contiigiedin
| @ remitir las notificaciones e ccuSado0, habiendo cumplido secretaria

Frac
:
¥
5
S5 03
8
3
5
|
8
:
B,
5
|

2
:
b
§
.
]
oy
]
:
7
.
g

§ ﬁtierwr, Dispuso DECLARAR: QUEBRADO el presente juicio oral; en consecuencia
r = ysin gfecto legal alguno el acta de audiencia realizada, habiendg dispuesto su
[ "Sogramacion de la cliada audiencia en el idrminos mas breve posible,

-

: Por o Sxpuesto  se ha  cumpiido oo vrncuar nforme
¥ .v 3 Vi ,z = i
: Corespondiente, }M%?YQS:?{{&S iegales pertinentes. el

fo & i
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3 Corte Superior de Justicia de Lisnn
& TERCERA SALA PENAL PARA PROCESOS CON REOS LIBRES
g B
:EXP N° 622 -2010 S.S. VIDAL MORALES
NAPA LEVANO
BUITRON ARANDA

79N
(11
e
fol 8
'-.‘.
1%,
2y
(3
:

ims, sete de noviembre del

& iio dos mil diecisiete.-

AUTOS Y VISTOS; avocindose en la fecha al
ocimiento de la presente Instruccion la Juez Superior Doctora Luisa Estela Napa

! no que suscribe, por disposicion superior de la Presidencia de la Corte Superior

: X Justicia de Lima. Puesto a despacho la presente Instruccién en los seguidos contra:
Jf RICARDO QUIQUIA GASPAR, por delito contra el Patrimonio — Robo
' avado, en agravio de Siivia Ana Blas Santiago, con la razén de Secretaria de Actas

e antecede DECLARARON QUEBRADQ el inicio del Juicio Oral, sin efecto e

NS ubsnsnente los debates orales y las actas de las sesiones de audiencia respectiva; y
';fiv’"' rvindose que [a continuidad de la Instruccién instaurada se ha visto afectada,

& Ebido a la paralizacion de labores convocada per los trabajadores del Poder Judicial,

los dias 16 y 17 de agosto del afe en curso, circunstancia que genero también
fizacion de las labores en esta sede judlicial, circunstancia ajena a la voluntad de
; _. sujetos procesales integrantes de la presente instruccién; y de otro lado siendo que
3 Superior Sala Penal tiene procesos por iniciarse juicio oral los mismos que
erin ser culminados a fines de este afio, aunado ello a los procesos que a la fecha
ncuentran en juicio oral (audlenclas continuadas) y los procesos sumarios
: lentes que resolver, asimismo el tumo judicial que nos corresponde del mes de
jﬁhbre préximo; en consecuencia a fin de garantizar un debido proceso, en
ardo de una tutela jurisdiccional efectiva y cautela del derecho de defensa, en
i Cacién del Princlpio de Equidad: DISPUSIERON: Que en adelante se sefale
| .;; io oral para el préximo 2018; slendo asi, conforme al estado de la instruccion:

w

,.V{ri

g
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3 __'a-,
A &f

; dlllgencla que debers llevarse a cabo en la Sala de Audiencias de esta jngt. ‘
(Edificio Anselmo Barreto Ledn - Avenida Abancay, cuadra cinco - sin

oportunamente al acusado libre : HECTOR RICARDO QUIQUIA GASPAR,
domicilio real y procesal seflalado en autos, asi como en el domicilio consignade '
ficha de dates personales del Registro de Identificacion y Estado Civil "’-.1;:

sujetos procesales, fueron debidamente nodficados, adjuntando los .
correspondientes o en su defecto el reporte de notificacion de SERNOT de cads
cedula; asi mismo RECABESE su %
Nacional de ldentificaciép~
Antecedentes Penale:
notificindose. -
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
TERCERA SALA PENAL PARA PROCESOS CON REOS LIBRES

ESENTE:  00622-2010-0-1801-SP-PE-03
, a. Poma Valdivieso.

CTAN® 1

il PARA PROCESOS CON REOS LIBRES de la Corte Superior de
B2 de Lima, Presidida por el Doctor JUAN CARLOS VIDAL
ES, la sefiora Juez Superior, doctora FLOR DE MARia
NE POMA VALDIVIESO - Directora de Debates, el sefior Juez

en agravio Silvia Ana Blas Santiago.-------=eerescacaas --. Presente
fior Fiscal Superior Adjunto doctor JOSE LUS URRUTIA ORE.------..
glite cl sefior Relator y el sefior Secretario de ACtas, ————----—seresemsmnns

Sefiora Juez Penal, doctora Flor de Maria Madelaine Poma
*$0, en aplicacién del articulo doscientos dicciséis del Cédigo de
5'_““ 2 pT:1 [ R ——

et L L T T T ———
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Oscar Mendoza Toro; identificado con registro del Colegio de Abogagas
Lima N* 31125, e )
Il.- DESPACHOQ: Secrctaria da cuenta que se han recepcionadg
signientes documentos:
o El escrito de fecha 28 de Abril del 2015, obrante a fojas
presentado por la defensa del procesado Héctor Ricardo Qui
Gaspar, al cual adjunta: a) Copia del DNI de Laura Alejands
Gaspar Michue; b) Copia de la constancia de posesién del
terreno ubicado en Manzana W, lote 15, distrito de El Agusting
Copia del recibo de la empresa Claro de fecha 17-11-2014 &

de Patrocinia Quiroz Julian; g)\Dos recibos originales de SEDA x
de LUZ DEL SUR a nombre de Patrocinia Quiroz Julidn; h) Copia
DNI del procesado Héctor Ricardo Quiquia Gaspar; i) Copia -5:_1
Licencia de Conducir del procesado Héctor Ricarde Q
Gaspar.
* El escrito de fecha 25 de Setiembre de! 2015, obrante a
180/181 presentado por la defensa del procesado Héctor Rici
Quiquia Gaspar, al cual adjunta: a) Recibo de pago de la emy

d) Constancia de Posesion correspondiente a Laura Alejandn¥
Gaspar Michue de Quiquia; e) Constancia de Trabajo a 'nombﬂ
procesado; f) Reporte RUC; g) Copia del decumento de idcntidad?
gerente de la empresa TRIPLE K E.LRL.; h) Recibo de pe8°;‘
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|
|

MovlSTAR y recibo del Banco de la Naciéon, a nombre de Laura

; Mcjandrlna Gaspar Michue; i) Fotografias.
, El escrito de fecha 19 de Octubre del 2016, obrante a fojas 299/304
por la defensa del procesado Héctor Ricardo Quiquia

p(cscntado
Gaspar, al cual adjunta: a) Certificado de inscripeién expedido por la

RENIEC de Tony Kevin Quiquia Pampa; b) Copia fotostatica del
diploma otorgado por la iglesia Lima Victory Fellowship International
a nombre de Miguel Quiguia Tenorio; c) Copia del carné de
. _f} comerciante de Miguel Quiquia Tenorio; d) Copia del DNI de Miguel
. '.\ - Quiquia Tenorio.

El escrito de fecha 28 de Octubre del 2016, obrante cn autos a fojas

/310 presentado por la defensa del procesado Héctor Ricardo

Jniquia Gaspar, al cual adjunta una declaracién jurada de Miguel
oel Quiquia Tenorio: a) Certificado de inscripcion expedido por la
- OREN EC de Tony Kevin Quiguia pampa; b) Copia fotostatica del
o diploma otargado por la iglesia Lima Victory Fellowship International
9 '?;’a nombre de Miguel Quiquia Tenorio; ¢) Copia del carné de
| comerciante de Miguel Quiquia Tenorio; d) Copia del DNI de Miguel
Quiquia Tenorio.

El escrito de fecha 29 de Mayo del 2017, obrante en autos & fojas
i55. adjuntando a) Original de la Formalizacién de Denuncia Penal
en su agravio; b) Impreso de la pagina web del Jurado Nacional de
X Ek‘(:cionca sobre multas electorales correspondientes a la

AVIRA R, ——esrre——eeemmmm e a
certificado de antecedentes judiciales del

: do Quiquia Gaspar, obrante a fojas 602, co
aber sido sentenciado a cinco afios de pena privativa de la libertad,
ha de vencimiento el 19 de Diciembre

acusado Héctor
n la anotacion de

‘misma que tiene como fec
8 2019, y que posteriormente registra una libertad de fecha 06 de

nio del 2015.

; .
e ‘
0% Al
-
____ “
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e El Certificado de Antecedentes Penales, obrante a fojas 603, a
no se haya registrada inscripcién alguna,-s——--=-sscsssss— 8:
sentido, La Sala, con relacién a los escritos de fojas 147,
180/181; 299/304; 309/310 y 555, en ¢l que la defens
procesado adjunta prucbas documentales, asi como los oficic
fojas 602 y 603, dispone que, con conocimiento de las parte
agreguen a los autos a fin de ser valorados en su oportunidad.--

¢ Continuando con el despacho, se da cuenta del escrito de fect
de Mayo del 2017, obrante en autos a fojas 540/542, presentad
la defensa de! procesado Héctor Ricardo Quiquia Gaspar, 4}
adjunta la Constancia de Asientos Registrales de la ciudadana !
Ana Blas Santiago, con DNI 10510158, que adjunta también
escrito de fecha 05 de Marzo del 2018, obrante en autos a
618/621. La Sala, en este acto solicita a Ja defensa del proce
ORALICE su pedido, de conformidad con el articulo 238° del G
de Procedimientos Penales; DIJO: Que, la pertinencia y aporte
prueba ofrecida es que del contenido de dicho documento se ag
que la presunta agraviada Silvia Ana Blas Santiago, no ha efect
tramite alguno por duplicado de DNI, pese a que e
manifestacién policial, indicé que el dia de los hechos le
robado su DNI que se encontraba en su cartera. En este acl
Sala, no existiendo oposicién por parte del Ministerio Publ
habiéndose sostenido la pertinencia y utilidad de Ia pn
conforme a ley: ADMITE, debiendo tenerse presente ef
oportunidad, ~wresrrrerrrrrrn s

e El escrito de fecha 28 de Abril del 2215, obrante a fojas 143
mediante ¢l cual la defensa del procesado Héetor Ricardo Qu
Gaspar, ofrece como testigos a Maria Isabel Ballarta Basu
Miguel Angel Quiquia Tenorio.---
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gl escrito de fecha 09 de Mayo del 2017, obrante en autos a fojas
522/536, presentado por la defensa del procesado Héctor Ricardo

Quiquia Gaspar, al cual adjunta las declaraciones juradas

certificadas de Maria Isabel Ballarta Basurto ¥ Miguel Angel Quiguia
& TenoriQ, ~———=sssn=r=== La sefiora Directora de Debates pregunta a la
\.' defensa del procesado HECTOR RICARDO QUIQUIA GASPAR si su
. ofrecimiento de prucbas com{spondc a las pruebas documentales o
a la concurrencia de los ciudadanos antes citados en calidad de
testigos: DIJO: Que, solicito sc meritiien las declaraciones juradas
de Maria Isabel Ballarta y Miguel Quiquia Tenorio obrantes a fojas
524 y 527, las cuales resultan pertinentes por cuanto corroboran lo
ho por su patrocinado de que el dia de los hechos, éste sec
eficontraba junto a las indicadas personas, liband6 licor en la
3 lega de su sefiora madre, desistiéndome de su concurrencia figsica
en calidad de testigos.-~---———=sssmrrsmmemmmemcnmanmnns — En este acto, la
>f- Sala, no existiendo oposicion por parte del Ministerioc Pablico ¥
~ habiéndose sostenido la pertinencia y utilidad de Ja prucba ofrecida,
i conforme a ley: ADMITE el citado medio probatorio como prueba
: 'L' documental, las mismas que se tendrin presentes en sSu
oportunidad, dandose por DESISTIDA a las declaraciones
testimoniales de Maria Isabel Ballarta y Miguel Angel Quiguia

¢ Bl escrito de fecha 17 de Setiembre del 2015, presentado por la
defensa del procesado Héctor Ricardo Quiquia Gaspar obrante en
i autos a fojas 176/177, mediante el cual TACHA el documento de

: ﬁOIicu.ud que reitera mediante escritos de fecha 05 de Marzo del
i3 .-2017 (fojas 518) y 05 de Marzo del 2018 (fojas 616).----------En este
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la presente tacha contra el Acta de Registro Personal de fojas g
cuanto la firma que aparece en dicho documento, RO Pro
pufio grafico de mi patrocinado. .-—-sssm====ses - En este ag
secretaria informa a la Sala dicha TACHA ha sido interpuestag

procesado con anterioridad, razén por la que sc solicitér‘
oportunidad una pericia grafotécnica a fin de determinar la
de las grafias cuestionadas, sin embargo la Divisién de Grafg
de la Policia Nacional del Per, mediante el Parte N°
DIREJCRI PNP/DIRLACRI-DIVGRAF obrante en autos o
344/345 donde suscriben que oportunamenie se le indid
procesado que deberia traer consigo documentos O
contempordncos y suficientes donde aparecen sus firmas, a ‘_:
de ser empleados como muestras de comparacidn, sin embargd
no hizo entrega de los documentos solicitados.—----=====" -a
razén expuesta por la secretaria que da cuenta Ia Sala, atendief
los principios de celeridad y economia procesal, REQUIERE
Gnica vez al acusade Quiquia Gaspar, CUMPLA con apo g -
documentacién solicitada por la citada division especializada
Policia Nacional del Peril, como maximo para la siguiente S8
bajo apercibimiento de declararse IMPROCEDENTE su pedido. - !
. OF TO e 2o i 5 Sl
Preguntado, que fue el sefior Ropresytante del Ministerio PibHdl
tiene alguna nueva prucba que offecer; el mismo que manifes§
siguiente: “Sefiora Directora de Debates, solicito a su Superior desps

dictamen fiscal ACUSALOTiOI-—--ssswsemmmmmmmmassmsm oo 1) Se recit®
declaracién preventiva de la agraviada Silvia Ana Blas Ss
resultando pertinente por cuanto sera dicha persona la que informaf
circunstancias en las que se produjercon los actos delictivos en su :-:J“;

6
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iend0 oposicién por parte del Ministeric Pablico y habiéndose
Lienido la pertinencia y utilidad de la prueba, de conformidad con el
lo doscientos treinta y ocho del Cédigo de Procedimientos Penales:
TE dicho medio probatorio, debiendo notificarse en la etapa
— inente. <~ ; 2) Se reciba las versiones testimoniales de

4 efectivos policiales intervinientes SO1 PNP Miguel Alonse Joya Guzman
."02 PNP Edwin Eduardo Quillatupa Valgui, resultando pertinente por
Y to informaran los actos de intervencion en gjercicio de sus funciones y
ocimiento de la agfaviada en contra del acusado como el autor de

"" sor del acusado si tiene medios probatorios que ofrecer, el mismo se

dhiere a los medios probatorios sefialados por la sefiora Fiscal

L ORAL A ON FISCAL:

,'nunuaeion. a fin de conocer los cargos que se formula contra el

&sado HECTOR RICARDO QUIQUIA GASPAR, de conformidad con lo
lecido en el inciso primero del articulo doscientos cuarenta y tres del

ﬁb de Procedimientos Penales moedificade por el articulo primero del

Teto Legislativo novecientos cincuenta y nueve, la sefiora Directora de
@ﬂf-es concede ¢l uso de la palabra al sefior Representante del Ministerio
iilico a efectos de que exponga sucintamente los términos de la

S5acion escrita de folios noventa y nueve a ciento cinco, por delito
#l¥a el Patrimonio ~ ROBO AGRAVADO, en agravio de Silvia Ana Blas

"%5‘4:
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LIBERTAD vy ¢l pago de 8/. 1, 000.00 (UN MIL SOLES), a fa

agraviada por concepto de Reparacion Civil,«-sr—-mmmmmsssr===m==reg :
V.- DE LA LEY VEINTIOCHO MIL CIENTO VEINTIDOS - "LE
CONCLUSION ANTICIPADA DEL PROCESO":--worommmmsessmessamnss

Acto Scguido, la sefiora Directora de Debates hace de conoc"‘
acusado los alcances de la Ley veintiocho mil ciento veintidds, a ; |
puede acogerse de forma libre, consciente ¥ voluntaria.----»
Preguntado, que fue el acusado HECTOR RICARDO QUIQUIA GASHy

«i ACEPTA ser autor o participe del delito materia de la acusag
responsable de la reparacién civil, conforme a lo dispuesto en el
quinto de la Ley N° 28122, déndose por concluidos los debates d
expidiéndose la sentencia correspondiente dentro del término de cudl

y ocho horas.------—--- Previa consulta con su abogado defensor manilf
SOY INOCENTE, no acogiéndose al Procedimiento de la Leg
Conclusién Anticipada.------serrmmmmemmmm s e e e
V1. GENERALES DE LEY DEL ACUSADO HECTOR RICARDO QUIGI

Prosiguiendo con el estadio procesal correspondiente, la o
Directora de Debates procede a tomar las GENERALES DE LEW
acusado HECTOR RICARDO QUIQUIA GASPAR, quien dijo llamarse il
queda escrito en lineas arriba; natural ge’ Lima - Huarochi ‘
nacionalidad peruana, identificado con DNI N° 44326209, naciddl
veintitrés de Diciembre de mil novecientos ochenta y seis, con 31 afidii
edad, 1.65 cm. De estatura y aproximadamente 60 kilos de peso, b ;
padres son: Don Héctor Quiquia Quiroz y Dofia Laura Alejandrina Gasgs i
Michua, con grado de instruccién: tercero de secundaria; de cstadoi ;
soltero, sin hijos, ocupacion mototaxista y bodega, percibiendo un i ‘:‘~ T
mensual aproximado de 900 soles, no cuenta con bienes libres, ‘w{;'!
contar con antecedentes penales ni judiciales, refiere nopres! ::

18
cicatrices ni tatuajes ni padecer enfermedad permanentes
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l‘ ontagiosa, domiciliado en Maz. N, Lote 15, Cuarto Programa,
srito de El Agustino, con teléfono 969 301 894, perteneciente a su
ana YESICh ~~-—sssssasenem—crr

ATORIO DEL ACU CAR IQUIA
L, SEROR FISCAL:-—------esnsmmmmmmemmas
tinuacién, la sefiora Directora de Debates pone en conocimiento del
ado HECTOR RICARDO QUIQUIA GASPAR, que se realizara su
. satorio, exhortandole a efectos de que responda con la verdad a las

.‘ Ax atas que se le van a formular, las mismas que s¢ tomaran en cuenta
| | mento de dictarse la\pmspondaemc sentencia, pudiendo solicitar su
: r ién o explicacién en caso no las entienda 0 permanecer €n silencio.-

‘gegnido, |a Direceién de Debates invité al sefior Representante del
r!o Piblico a efectos de que proceda a interrogar al acusado; la
que lo hizo en los sigulentes términos: ;Si recuerda a que labor

Nedidaba en Octubre del afio 20107; Dijo: Que, i.-e------— ¢En que
| fTJ:; ba?; Dijo: Era mototaxista,--------—- ¢Cudl era su horario laboral?;
il De ocho de la mafiana hasta las tres de la tarde.-«co--- ——aQué dias
iba?: Dijo: Que, de lunes a sibado hasta el medio dia. -------—----semer==

_'31-‘ a licencia de conducir?; DIJO: Que, i, -emremmeee &Si al dia de los
usted contaba con licencia de conducir; DIJO: Que, §i.-----mmceser=s
la placa del vehiculo que conducia?; DIJO: BSG-8753.---¢Quién
opietario de dicho vehiculo?; DIJO: Mi hermana me lo alquilaba.---
a de los hechos, cual era su domicilio?; DIJO: Santa Isabel N*
'."-.‘- Agustin, ——----—-—--¢Dénde se encontraba el dia sdbado 09 de
e del 2010, a las 21:50 horas?: DIJO: Que, me encontraba en el
‘ 7—' E ‘Charapxta’ de la Via de Evitamiento, para dirigirme a mi casa.--

. ¢ parte del paradero se encontraba?; DIJO: Me encontraba en el
© con direccién de sur a norte, con direccién a Puente Nuevo,----- -
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¢Si aquella noche fue intervenido por la policia aquelia noche?; D I

a mi me intervinieron dos jovenes de civil, «eesmeees cBlectivos poligal
intervinieron aquella noche?; DIJO: A mi me intervinieron dos joveng
48i aquella noche fue intervenido fisicamente por ia PNP; DIJO: No, :.'
¢Después de cuénto tiempo intervinieron efectivos policiales; DIJ'
después de un minuto aproximadamente,--—-----—--- ¢El acta que
dicha accién, fue firmada por usted?; DIJO: Que, no,-—~—------- 2 Si lalfis
que ahi aparece, le pertenece?; DLJO: No.---—-¢Si la impresion dg
que aparece en ¢l citado documento, le pertenece?; DIJO: No.---
firma quc aparece en el acta de entrega de dinero de fojas
pertenece?: Dijo: Que, si, es mia.-——------ ¢Cémo explica ¢l hecho de §
la suscripcion del acta de registro personas, donde constan las mij
especies que luego le fueran devueltas mediante acta de fojas 18;\
firma ha reconocido en este acto?; DIJO: Que, yo estaba mareads
entregaron los 30 soles y ¢l celular, «eocasees ¢Reconoce su firma conts
en el acta de fojas 187; DIJO: Que, si se me entregd,--—------ —d
usted a la agraviada?; DIJO: Que, no.«e-eeee-- ¢Llegd a ver a la agraf |
en la comisaria?; DIJO: Que, no,---c——eemaa- ¢Usted vio a la agraviada &
paradero?; DIJO: Que, si, ella estaba esperando en el paradero.-—--3
JdCuéntas personas sc encontraban en el paradero al momento de

personas se encontraban en dicho paraderb al momento de los !;-,

corriendo, y uno de ellos la tumbé al suelo y dos se fueron corriendo. '.
¢Donde sc encontraba usted en ese momento?; DIJO: Que, a q“ig‘
Mmetros,——---------¢Qué hizo usted después del robo?; DIJO: Que, entré
shock ocho segundos, la agraviada se fue por un passje pidiendo auxid
luego salieron dos jovenes que empezaron a decirme que le habia robad!

¢Si como refiere haberse encontrade a quince o veinte metros, como €54

i0
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Lias personas le inculpan del hecho cometido?; DIJO: Estas personas
{ isronn ¥ me insultaron, dijeron que estaba robando, y como estaba
i ado, empecé a discutir.------———--:Cémo explica usted que la
} sada lc reconozca como el autor de los hechos en su agravio?; DIJO:

)
'

B acfiora se iba a su casa, pero vino la policia.-s---sse-- ¢Como observé a
| de se dirigia especificamente la agraviada, si como ha manifestado,
mucha gente en el paradero?; DIJO: Yo estaba esperando mi combi, -

e ¢si usted conocia & las dos personas que le

inleron?; DIJO: No.--—-------=- --g8i usted conccia a los efectivos
ales?; DIJO: No.~—======mmm- <Al momento de los hechos, usted vivia en
irf 0 en El Agustino?; DIJO: En ese tiempo vivia con mi abuela.-—-
‘ si como usted niega haber firmado el Acta de Registro Persona de
| 2, como es que los efectivos policiales han consignado su direccién
Aliana en dicho documento?; DIJO: Yo vivia en calle A------mamev
5 leyd dicha acta?; DIJO: No,-—secceeemea ¢Al momento de los hechos,
llevaba un cuchillo consigo?; DIJO: No.---==ememuae ¢Cuanto tiempo
0 en ¢l paradero?;, DIJO: Fueron mas 0 menos cuatro minutos.---—---
ia sdbado usted fue a trabajar?; DIJO: Que, si hasta el medio dia, en
l.~=eeremennnn ¢Dénde dejo usted dicho vehiculo?; DLJO: Por Santa
l, por donde vivo, hay una cochera, s sssseees ¢Después de ello, que
; DIJO: Me fui a visitar a mi mama Alejandrina Gaspar Ochoa que
la Manzana M, lote 15, Programa N°® 4, El Agustino.-----------
gento  tiempo permanecié en casa de su sefiora madre?; DIJO:
I¥imadamente desde las seis hasta las 9:30 de la noche.-----—zQué
sde el medio dia hasta la hora que acudié al domicilio de su sefiora

il

%

Pagina 99



Expediente Penal N° 00622-2010

y

i)

N

-

¢Si en dicho momento se encontraba con alguien?; DIJO: No. -

se encontraba usted con la persona de Miguel Quiquia Tenorio?;

Que, con €l estuve tomando hasta las 09:30 p.m..--~—-- -

s

£y

Con lo que culminé con sus preguntas la sefiora Reptetentangi-

¢

Ministerio PAblCO. -———---rmemeemem e i
A continuacién, la Direccién de Debates cede ¢l uso de la palabrqii
interrogatorio del acusado HECTOR RICARDO QUIQUIA GABPAR,"};
Defensa del referido acusado, la misma que lo hizo de la man
sigulente: ;Cudl fue la ruta que siguié para llegar a la casa de su ma‘i
DIJO: Del paradero Charapita hasta Puente Nuevo, luego chapaba.}
combi para llegar a la casa de mi abuela.--—----- ¢Dénde se elabes
acta de registro personal?; DIJO: Fue en la comisana,-=eesesnsss gsiefj
de los hechos contaba con asesoria de un abogado?; DIJO; No.---—
¢El dia de los hechos, fue maltratado?; DLJO: Si, en la nariz, en la cali
recién me he operado la nariz.------)v'--,;Cuando la agraviada lo recond
estaba con otras personas?; DIJO: No.-eeescee-- —¢A la fecha, a que

o] e

dedica?; DLJO: Tengo una bodega de venta de gaseosas v cervezas, y dé
las 5 hasta las 11 p.m. manejo mi mototaxi,--------- —¢A que distancis
paradero Charapita, se estaciond el patrullero? DMO: Fue a 25 o
metros aproximadamente, —--o.e .-

Con lo que culminé con sus preguntas la defensa téicnica del acusaé
Seguidamente la sefiora Directora de Debates realiza las siguien
preguntas al acusado HECTOR RICARDO QUIQUIA GASPAR: ;Usted
tenido procesos judiciales?; DIJO: Si,-«eamammeemm- ¢Usted ha sido conders
& cinco afios de pena privativa de la libertad?; DIJO: 8i, por lesiones &
dos mil quince, -~—e-meeev

En este acto, Ia Secretaria deja constancia que los sefores Jue
Superiores, doctores Vidal Morales y Ramirez Descalzi, no formula
preguntas al acusado HECTOR RICARDO QUIQUIA GASPAR, dénd
por culminado su interrogatorio. -« oooommomomm
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a ".»‘ este acto, la Sala Penal, estando a lo colegido del interrogatorio
1 izado @l procesado donde éste ha negado su autoria sobre la firma
) ' en cl acta de registro de fojas doce, sin embargo reconcee la que
! - encuentra plasmada a fojas 18, DISPONIENDO oficiar al AFIS RENIEC a
Bt de que realice la comparacion con las impresiones dactilares que
] :'tiznen con las que obran en la base de datos correspondiente al
§.iodano HECTOR RICARDO QUIQUIA GASPAR, debiendo desglosar los

o

3 eumentos pertinentes, dejandose constancia en autos, de ellg, -----.-- ety
1iT.- SUSPENSION DE AUDIEN CIA -~ mmmeemmmeeeeeeeeoeeeo

‘ o este estado se suspende la presente sesion de audiencia, a fin de ser
[antinuada el dia LUNES DOCE DE MARZO DEL DOS MIL DIECIOCHO,
£ loras DIEZ HORAS CON QUINCE MINUTOS DE LA MARANA:
Prortunidad en I cusl deberan de concurrir a agraviada Ana Silvia Blas
. ‘r y de los testigos, efectivos policiales Miguel Alonso Joya Guzman
[ Biwin Eduardo Quillatupa Valqui, BAJO APERCIBIMIENTO DE SER
fHECLARADOS TESTIGOS TARDIOS DE CONFORMIDAD CON LO
FMSPUESTO EN EL ARTICULO 249° CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
FENALES EN CASO DE INCONCURRENCIA, quedando notificado en este
! -- el acusado presente, bajo apercibimiento de revocarsele el mandato de

! :' mparecencia que viene gozando por el detencién {prisién preventival en
e de inconcurrencia injustificada, asimismo queda notificado en este
oto cl abogado defensor del acusado, bajo apercibimiento de continuarse
n la audiencia con el asesoramiento del defensor piiblico de la Sala en
 de su inconcurrencia; de igual modo se hace de conocimiento a las

i1
L
: .‘.

PAITES interesadas que la presente

b
) retaria de acuerdo al arti

1 ‘- ditnientos Penales. -

(’a

Pagina 101

e T REE IV o e S ol -



Expediente Penal N° 00622-2010

e

OB JUIsCIAL
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
TERCERA SALA PENAL PARA PROCESOS CON REOS LIBRES

i

}. \WPEDIENTE:  00622-2010-0-1801-8P-PE-03

; " bD. Dra. Poma Valdivieso.

I
e

ACTAN® 6

on 1a ciudad de Lima, a los CINCO dias del mes de ABRIL siendo la hora
sgramada en autos para la presente audiencia, presentes los senores
apstrados integrantes de Ja TERCERA SALA ESPECIALIZADA EN LO
{AL PARA PROCESOS CONX REOS LIBRES de la Corte Superior de
gl wsticia de Lima, Presidida por el Doctor JUAN CARLOS VIDAL
BENORALES, la sefiora Juez Superior, doctora FLOR DE MARIA

'7' DELAINE POMA VALDIVIESO - Directora de Debates, y la senora
‘ Wiez Superior Doctora LUISA ESTELA NAPA LEVANO; a fin de
NTINUAR la Audiencia Pablica en el proceso penal seguido contra
DR RICARDO QUIQUIA GASPAR por delito contra el Patrimonio -
o Agravado en agravio Silvia Ana Blas Santiago,----—-—---s-msmceemees,
ente ¢l sefior Fiscal Superior Adjunto doctor JOSE LUIS URRUTIA

ymaneenen Presente el sefior Relator y el sefior Secretario de Actas.-—-——

L) e '_'..ks-.-cs.l'

__;_u-—..—-'— -

sente el acusado HECTOR RICARDO QUIQUIA GASPAR, quien se
Beuentra debidamente asistido por su abogado defensor particular doctor
Mendoza Toro: identificado con registro del Colegio de Abogados de
N® 31125, - St
i: DE LA SUSCRIPCION DEL ACT?
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Scguidamente se da lectura del acta de la sesidn anterior, ante ly gy
la sefiora Jueza Superior y Directora de Debates preguntd al serigy

tienen alguna observacién al Acta de la sesidén  an
RESPONDIENDO: NINGUNA. APROBANDOSE conforme al articulo

del Codigo de Procedimientos Penales.--—------------------ el
IL- DESPACHO: - eesmmmwre e e =

Secretaria da cuenta que se han recepcionado los siguientes documentosi
¢ Escrito de fecha 27 de Marzo del 2018 presentado por la defensa de}
procesado Héctor Ricardo Quiquia Gaspar, conteniendo sus alegatgs

de defensa. k

e Escrito de fecha 02 de Abril del 2018, presentado por la defensa

procesado Héctor Ricardo Quiquia Gaspar, conteniendo ‘

conclusiones de la defensa. ¥

« Escrito de fecha 04 de Abril del 2018, presentado por la defensa el

procesado Héctor Ricarde Quiquia Gaspar, conteniendo
complementos de sus alegatos.

Se corre traslado de los mismos, al representante del Ministerio

Pablico, quien no formula observacién ni oposicidon alguna, en

consccuencia la Sala dispone que se agreguen a los auwej

meritudndose conforme a ley, «=-——reremrmenenae i

IV.- DE LA INCORPORACIO I8 A SUPERIOR:--

En este acto, la Sala da cuenta de la incorporacion de la magistfl&
superior Luisa Estela Napa Lévano en lugar del magistrado supend®
Demetrio Ramirez Descalzi, y estando a que en la sesién anterior se oyernx
los alegatos de la parte procesada, en consecuencia, a mérito de b
establecido en la parte in fine del articulo 266° del Cadigo @
Procedimientos Penales modificado por Ley N° 28947, por lo que en ¢
presente acto, la Sala DISPONE declarar NULA la sesién anterior et ¢

2
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‘;gtremo de los alegatos orales de la defensa del procesado, v en
: consecuencia RETROTRAER la causa a dicha etapa a fin de que la
agistrada incorporada pueda 0irlos. —---sreeeemmamcemees

alizar en este acto sus alegatos de defensa o desea hacer uso del plazo
l. e sc indica en el Gltimo parrafo del articulo 266° del Codige de
o ocedimientos Penales; DIJO: Que, voy a oralizar mis alegatos en el
: resente acto. —e—mm-meemsin e

- e

A “!, continuacién, la sefiora Directora de Debates invité a la defensa
piblica del acusado HECTOR RICARDO QUIQUIA GASPAR & que oralice
fisus alegatos de cierre en el presente proceso, el mismo que lo hizo en los
ientes términos: "Sefiores magistrados, quiero indicar que la agraviada
falfaltado mas de una vez a la verdad, pues como se aprecia de la lectura
expediente, ésta ha sefalado como domicilio real, el ubicado en
ana B cinco, Calle Canaan, distrito de El Agustino, mientras que el

7- ublcado en jirén Cajamarquilla 1646, urbanizacién Zarate, distrito de
§89An Juan de Lurigancho, conforme hemos acreditado en autos, de la

Manifestacién policial de fojas 07/08 es completamente distinta de la que
Bparece en su ficha RENIEC. También tenemos que la agraviada ha

listorico de Aslentos Registrales, donde aparece que la agraviada nunca
tramltado un duplicado de DNI, ni ha omitido ninguno de los procesos
ficctorales llevados a cabo, habiéndose adjuntado una constancia dg™
piltas expedida por la pagina web del Jurado Nacional de Elecci
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donde se verifica que no cuenta con multas por omisién al sufragio, pol|
do su DNI original. Q el

que se concluye que ella siempre ha estado usan

ademas precisar quc se encuentra probado que en 1
gente el representante del Ministess

Pablico, siendo ademas que aquella no ha acreditado la preexistencia‘d
los sustraido, mas ain si tenemos que no ha declarado a nivel judicia :
ha concurrido al juicio oral pese @ habérsele notificado en mas de ung
oportunidad conforme lo solicitado por la defensa, a los domicilios giie
aparecen en autos, habiendo hecho caso omiso & lo dispuesto -.{'.‘

colegiado. De la misma manera quicro indicar que conforme se apre
la manifestacién policial de mi patrocinado, cbrante en autos & ia:
09/11, se tiene que 1o obra ni el nombre, apellido ni sello del instruc
ni que el procesado haya sido asesorado por un abogado. 3

a manifestacion deis

agraviada no sc encontraba pre

Ahora, respecto al acta de registro de fojas 12, éste ha sido tachado St
cuando la firma que ahi aparecc no corresponde @ su pufio g '
habiendo solicitado por escrito la pericia respectiva, pero no 8¢ ha pod

obtener dicho documento, no obstante hemos presentado escritos do

hemos incorporado documentos cocldneos a fin de que puedan
contrastados y verificar que dicho documento no fue firmado por 4
patrocinado, aunado al hecho de que dicha acta fue realizada sin *f
presencia del fiscal. También se debe tencr en cuenta cl Certificado Médiis
Legal que obra a fojas 14 de autos, donde se acredita o manifestado

mi patrocinado, de que fue maltratado por los policias que lo intervini
fojas 68 a 71 ha negado o

puesto que en su declaracion instructiva de
participacion en los hechos que se investigan, y que contradice
manifestado por el efectivo policial Quillatupa Valqui, quien a fojas 42 L
incurrido en falsedad al indicar que el dia de los hechos mi patrodW5
lo cual es falso por que de las declaraciones juradas de 1%
orio y Maria Ballarta Basurto de que-
inado

estaba sobrio,

ciudadanos Miguel Quigquia Ten

hemos adjuntado a los aulos, hemos acreditade que mi patroc
4
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/4’

contraba libando licor en casa de su madre y de ahi se dirigié al
sradero *Puente Charapita® para poder irse a su casa, y fue donde
urrieron los hechos; es asi que aplicando ¢l sentido comun, de la logica y
» ]a méxima de la experiencia, no se puede tomar en cuenta la
.claracion de una persona que dice que para que le roben un bolso
shieron ponerle un cuchillo en el cuello, pese a que habian mas de cuatro
ersonas, supuestamente, jaloneéndola, debiendo precisar que dicho
celonar corresponde a un acto de pandillaje, donde le roban y se van
orriendo, teniendo en cuenta gue mi patrocinado no ha corrido por que
o ha participado ya que eso lo cometieran otros muchachos, aunado a
tenemos que el efectivo policial se contradice al decir que ellos venian
patrullero y al ver una pelea prendieron sus luces vy el megafono, pues

cemos que cuandc uno maneja un carro a velocidad, no se puede
de inmediato & intervenir, si no que resulta ser como indicd mi
inado, que pasaron del lugar y luego retrocedieron, por lo que no
tan ser testigos que hayan visto los hechos in situ, por lo que a
itdrio de la defensa no resulta logico lo indicado por el efectivo policial en
amdiencia. Asimismo, debe indicarse que no existe en autos una
persistencia por parte de la agraviada, puesto que las diligencias que no
tuentan con la presencia del representante del Ministerio Piblico, carecen
de valor probatoric para poder condenar a mi patrocinado, en
ﬁonucuencm ante la ausencia de pruebas, solicito, se absuelva a mi
&tromnado de 1a acusacién fiscal de acuerdo al articulo 134° del Cédigo
‘k Procedimientos Penales en concordancia con el articulo segundo,
Bumeral 24, pardgrafo “e” del articulo 24 de la Constitucién Politica del

A, ~ e - ——

:'";‘“ el presente acto, la sefiora Directora de Debates le pregunta al abogado
defensor del procesado, si las conclusiones contenidas en el escrito de
a 02 de Abril de los corrientes, son las conclusiones que sers

2

&
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Defensa Material, quien manifestd lo siguiente: Senfores maglstradgi
estoy conforme con la defensa de mi abogado, agregando que soy mocum?;y
de lo que se me imputa, fue la agraviada quien hizo que dos jdvenes _:‘
intervengan, y luego vino la policia, habiendo contradicho en eso0, ¢s tode

HE
VIL- SENTENCIA;-----mmsemememmsemmencees - =
;-

Continuando con el estadio procesal correspondiente, la sefiora
Presidenta y Directora de Debates dispuso se inicie la lectura de lu
cuestiones de hecho discutidas, debatidas y aprobadas por el colegiado,
asi como la sentencia emitida por este Colegiado, para lo cual solicita al‘
acusado HECTOR RICARDO QUIQUIA GASPAR, se ponga de ptc,i~
procediéndose a la lectura del respectivo pronunciamiento la misma qu:
dice lo siguiente: RESOLVIERON: |- Declarando INFUNDADA o Tocha
formulaca por la defensa del procesado Héctor Ricardo Quiquia, contra el Acta
de Registro Personal de fecha 09 de Octubre del 2010, procticodo al procescdoy
obranfe a fojos 12 Il. CONDENANDO ¢ acusado HECTOR RICARDO QUIQUIA
GASPAR, como avter, def delifo contra el Patrimonio - ROBO AGRAVADOC, &0
agravio de Sivia Ano Blas Santiago, y como tal impusieron DOCE AROS DE PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD, o misma que contabilzada desde | fecha, vencert &
04 de Abrl del afic 2030; Il ORDENARON e nmediato ntemamienic o8
senfenciodo Héclor Ricardo Quiquic Gaspar en una cdrcel piblica que dispond®
lo outoridod penitenciaro: IV. FJARON como reparacion civl la suma de
$/.1,000.00 (UN MIL SOLES) que deberd pogor 2l sentenclodo HECTOR RICARDO

QUIQUIA GASPAR o faver de lo ogravioda, v, V. MANDARON que corsentida @
]
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jecutordade gue sea la presente sentencia, se remita los bolefines de testimonios
condeng, conforme lo dispone el arficulo 332° del Codigo de Procedimienios
penales, ARCHIVANDOSE definitivamente los actuados. Acto seguido, la sefora
Jueza Superior y Directora de Debates, pone en consulta al sentenciado
'HECTOR RICARDO QUIQUIA GASPAR, si se encuentra Conforme con la
Sentencia emitida por este Colegiado ¢ se Reserva su Derecho de
:iintcrponerlo oportunamente, luego de conferenciar previamente con su
abogado, manifestd que interpone RECURSO DE NULIDAD oo

Egn este estado, la Sala, estando al Recurso de Nulidad presentado por la

biles a fin de fundamentarlo conforme a ley, conforme a lo dispuesto por
articulo trescientos del Codigo de Procedimientos Penales modificado por
1§ Ley veintisiete mil cuatrocientos cincuenta y cuatro, bajo apercibimiento

tado, que fue el sefor Representante del Ministerio Piblico si se
entra Conforme con la Sentencia emitida por este Colegiado, 6 si por

ntregar copia de la presente sentencia a las partes procesales, en
,lencxon a la Sentencia Plenaria N* 01-2013/301-A.2-ACPP de fecha seis
Agosto del dos mil trece.- T

0 e T 0 0 e e Y i

SLC':Ergme(}ﬂ' “ERO

3_?\1 SO0 Ryns Lidres
HERLE ST 1t 4 s
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PaER TUnic st

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
TERCERA SALA PENAL PARA PROCESOS CON REOS LIBRES

SENTENCIA

PARTE PRELIMINAR

. INDIVIDUALIZACION DEL PROCESADO.-
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II. INDIVIDUALIZACION DE LA AGRAVIADA U‘f

2° Las generales de ley de lo ogravioda SILVIA ANA BLAS SILVA son come
siguen: Documento Nocional de Idenfidad 10510185, Natural de Lima, nacids
el 19 de Agosto de 1971, de 46 ofios de edod, hija d2 Juon y Zeng :
conviviente, orade de instruccidon secundaria  completa, OCUpa%
empieado, domiciliada en Mz B, lofe 5, Canaan, distrito de B Agusfino. i

e
M

PARTE PRIMERA

CAPITULO |

MINERARIO DEL PROCESO i
A
3° &n virfud de lo denuncic formalizada por e sefior Fiscal Provincial de i
Primera Fiscolia Provinciol Mixta de B Agustino de fojas 20 a 22, el luez Pedé
apertura instruccidn obrante a folios 24/27, en vio ordinaric conira H&:f&_
RICARDO QUIQUIA GASPAR como presunio autor del delito centra &l Patrimenid
ROBO AGRAVADO, an agravio de Silvic Ana Blas Siva, decretdndose en su confn

mandato de Cemparecencia Restringido.

4° Seauida la cousa con aneglo al procedmiento crdinaric aue le comrespond
y concluida k etapa da investigacién judicial, el sefior fscol Supernce del
Tercera Fiscalio Superior en lo Penal de Lima mediante Dictamen N° 914201
fermul®d Acusacién Fiscel contfra el citado acusado como autor del delite d
Robo Agravado. wlicitando que se |es iImpongo CATORCE AROS DE PENA PRIVATIY
DE 1A LIBERTAD; y al pagao de UN MIL SOLES por concepto de Reperacion Civil gu
deberd abenar a favor de g agraviada,

5° Que mediante resolucidn de fecha 19 de Diciembre de!l 2013, obranfe
folios 112 vuetla: se declard Haber Mérito para Pasar a Juicio Oral, senalont
el dia vy hora del inicio de los debates orales (AUTO SUPERIOR DE ENJUICIAMIENT
por éste Colegiodo Superior, sin embargo debido o los confin®
inconcuwrencias osi come poralizaciones de labores de los Trabajadores 3
Pader Judicial, ka misma fue quebrada hesta en fras opertunidades confar™
se advierte de los informes y resoluciones de fojos 225/226, 228 y 363 yuefk

2
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'-m;éndose el Juicio Oral por Ulfima vez medicnie resolucion de fojos 598
_: ,_ Jltg, &l mismo que se verifica con las octas de su propdsiio, ¥ puesto en
noclmlenio del acusado sobre los alcancss de la Ley nimero veintiocho mil
veintidés que versa sobre o Conclusién Anficipada del Juicio Oral, €l
;;usado Héctor Ricardo Quiquia Gaspar manifestd ser inocente de los cargos

3 hnuandose el Juicio Oral; por lo que ofrecidos, admitidos ¥y actuados lcs
dies probaforios en el Juicio Oradl con las garontics procesoles de
fradiccién, inmediacion, igualdad de armas, oralidad, concentracion,
fl=ridad vy publicidad, formulados los alegalos de o defensa, ponderadas los
E8Anciusionss escrtas que comen plego aparte; escuchade el acusado en &l
icio de su derecho o la defensa material;, valorados los pruebas
Erados en el presenta proceso, ha llegedo el momento procasal de amitir

CAPITULO I

PUT. T D

l" su;eios no identificados, lmerceptodo g la cograviada vy luego de

?y\edlcr las 21:50 horas, en crcunstancios que la agraviada habio

enfa soles, su 1eléfone celular y prendas de vestir, para luago darse a la
= osl que la agraviada solicitd ayuda a los franselntes del lugar, quienes
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perfenencias per un grupo de personas, con lo sostenido por el procesoddf
su declaracion de fojas sesenta y ocho, admitida en los debates orales, quia »

sindica coma outores del mismo ¢ los sujetos conocidos como "J“"'\_‘Q"

que aremeiid conira efio y iomdandeia del cuelio, la amenazd conun ¢ :
mienfras era despcjada de sus efectos personales, sindicacidn que se for
con ko declerodo por los efectivos policiales Joya Guzman y Quilictupa Vo N
quienes infervinieron al procesado al noiar que un gupoe de perso :
plonecbo o o agravicda, sin que de cultcs oparezca que aquellos o ﬂm
agraviada fengan mdviles espurios para involucrer of procesade ni o nadie en
un evenio delictivo, acreditando dicha intervencion con el acta de reglstg
recdizado o procesodo Quiguia Gaspar. De la miEma manera no se hé'
probadeo que la informacion de RENIEC, adjuniada per el procasado dezsvim.f‘at
el dicho de la agraviada, pueslto que ella ha namado lo que conszdotdam
estaba of interior de lo cartera, sin que elo desviriUe su dicho ni la prasente
como mentirosa, mas atn cuando el propio procesada ha reconecido que! ‘l
robo si se produjo; cencluyendo que & delito imputado d procesado Héclﬂjy
Ricardo GQuiquia Gaspar, de apoderamiento violente de bien mueble qenO.
con las circunstancios agravontes de nhaber sdo en horas de i noche, @ mang
armada y con el concuso de uno plurcidad de egentes ho quedOd‘?
acreditado con la sindicocidn de la agraviade, misma que ne ha side
desvirtuada, resultande verosimil y no denota mévil espurio, por lo que acard
con la jurisprudencia de la Corle Suprema, Acuerdo Plenario 2-2005, gensid
conviceién en base @ los elementos mencionados, habiendo sido corroborad®
por otros elementos, come son las decloraciones de los dos sfectivos palicid®
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ptervinientes, razones por las que REMERA ka acusacidn sustancial y solicita se le 9
mponga la penc de CATORCE AROS DE PENA PRIVATIVA DE LA UBERTAD y el t{
poge de UN MIL SOLES per concepto de Reparacion Civi,

cApiTuLO m

LA POSICION DEL IMPUTADO — DEFENSA MATERIAL

1g° 8 procescdo HECTOR RICARDO QUIQUIA GASPAR, durante la primera sasidén del
icio Cral llevado a cobo con fecho 07 de Marze cel 2018, negd
;, jundamenie los cargos imputados. Siendo sus explicaciones, las siguientes: a)
‘g\dic que fue intervenido, s&¢ encontraba en el poradero denominado
arapita” en ko Via de Evitcmiento a fin de dinigirse a su domiciio, luego de
srse encontrado libando licor en la cosa de su sefiora madre ubicada en

as 09:30 de Ia noche; b) Que, &l observd el incidents, aproxdmadamente
nce metros, precisando que tfres jdvenes pasaron cormiendo y uno de ellos,
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impuian,

PARTE SEGUNDA
FUNDAMENTOS
: PRESUNCION DE |

tenemos que la goranfia de la presuncion de Inocencio ha sdo reconog
tonto en el ordenamiento jurdico intemo como a nivel intemacional,
dentro de este Ultimo fue plasmado en la Declaracién Universal de

Derechos Humanes [articuic once, numeral uno], en el Pacto ln?emooonolﬁ
los Derechos Civies y Polificos [orficulo cotorce, numeral dos), en Jd
Declaracién Americana de los Derechos y Deberes del Hombre [articulo XXﬁ
y €n lo Convencién Americana sobre Derechos Humanos [Pacfo de San Joﬁ
de Costa Rica, arficulo ocho, numeral dos], entre ofres. En weﬁb
ordenamiento juridico. se encuentra regukade en la Consfitucién Politica é
Esiado, orficuio dos, numeral veinficuairo, literol e), al establecer "foﬁ
persona €5 considerada inocente mieniras no se hava decbm‘#

judicialmente su responsabiid

11° En lo dimensién procesdl penal, Jo presuncidn de inocencia adquie®
diversa connotacién, lo que permite disgregarla en derechos més especifice
que rigen dmbitos de aplicacién distintos. Serd concebido, entonces, como
principio informador del procese pencl, como regla de fraiomienic ds
imputade durante el proceso penal, como regla de prueba y come reglo g8
juicio. De ello frasciende que pora & case ancizado serd convenien’®
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ibotesis factica de la sentencia, en tonto. la presuncidn de inocencia sélo

A

% acto de juicio oral, salvo aguellos supuesics excepcionales de eficacio
botorio, como los denominados diigencios sumaricles [acles de

" ,?" o5, como regky general, no pueden ser utilizados como fundamento de

s ser destruida sobre la base de verdaderos actos de pruebao practicados

figocion|, siempre ¥ cuando en su practica se haya respetade la garantio
la confradiceidn'. De b que se derive que no &s suficiente con lo mera
‘ cia formal de las pruabes, es imprescincible que las mismaos fijgn el
ho Incriminado que constituye el delifo, osi coma los circunsiancias
urentes en el mismo, por una parle, asi como la parficipocion del

sado, la relacion de cousalidad v el nivel ce imputabilidad?. i) LA PRUEBA
‘_ IE HABER SIDO ADMITIDA Y ACTUADA CON EL DESIDO RESPETC A LOS DERECHOS
'AMENrAtes.- Contempordneamente. lo presuncion de inocencia axige que
% pruebos se practicuen con fodas los garentics y se obtengoen de forma
. Por tanto, no pueden ser tomadas en cuenta en el proceso las pruabas
ftadas de licitas, esto es, aquellas gue hon side obtenidas o actuadas con
eracién de derechos fundamentales, reconocidos directaments en la

02 Estianpes, Nanuel La valoracitn de a prusha 2 ks ke o Nosvo Cédigo Processl Penal perueno de 2004, lasitugyg
2#ocasal Punal. Uima, pp 15 Disponible 8n ww inciop oo oy

el Trbunal ConsBudons] Espaiol namero 33200, dd 14 da fabueso def 2000 Se puede vslis
] nshiuconal esles.ES/E0
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. por poseer una noturaleza ondloga a cquelios expresamente recogidos e“ .','}
norma fundamentcl o por fundarse en la dignidad del homtxe.

concluyenie, debe resolvene en fover del acusade por cuda, es d':
aplicondo la presuncién de Inccencia. La Unica manera posible de emify £
seniencia condenatoria es cuando se hayo alcanzado el grado de certem." :
o culpabilidad, cuando exista duda rozonable, sobre aguslio, d.' ':
chsolvérsele, Incluso, este principio se deriva indirectamenie del principio

culpabilidad, pues si, de ocuerdo con &, una condena exge ,&
convencimiento de ko culpobilidad, toda cduda en este presupuesto deéi
impedr ia declaracion de la mismao®. 4

Qu,
:
x)

-+~
3

CAPITULO iI: APRECIACION DE LA PRUEBA

PRUEBA PERSONAL - TESTIFICAL

14° En materia pendal, el juzgomiento de un hecho punible debe ser apreciade
y volorado ofendiendo o lo presencio y concurrencic de elementcs
probaterdios que den aproximacion de certeza en cuanio a la imputacién de
los corgos que se formulon y conjugondo apreciofiva. comporafiva ¥
analiticaments el contenido de las declaraciones de los paries intervinientes
en el proceso o efecics de conclir en la respensabilidad del impulade o
ausencic de ello. En esta perspectiva, para delerminar la responscibiidad
penol del acusade es menester verficar si en el precese penal existen
suficientes medios probatorios, pertinentes, idéneo y conducenies
incorporados y acluados con la debida sujecion a lo Censtitucin y la Ley
Procescl Penal, que hacen prever 0 ponen de manifiesto la comision de! deliftt

¥ Reoin, Clanss. Dereches Procesal Pendl. Traducoén ce Gabeiels £, Condoba y Danel R, Pestir. Edilores del Pusrto. B9
Alves 2003, pp. 111
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y lo responsobiided penal del acusado HECTOR RICARDO QUIQUIA GASPAR
an lo comision del deliio antes referido.

15° De la misma manerc, antes de valorar los declaraciones inserfas en aules,
4abemos tener en cuenta que la valoracién de un tesimonie, es o "eperacion
wenial que fiene por finalidad conocer e mérto o valor de conviccidn que
wede deducirse de su contenido, el mismo presenia diversos aspectos de o
yncion valorativa"y; verficando la existencia o ne de centradicciones en
fichas versiones, deblendo indagarse las razones y si estas son crelbles,
endibles o resullan invercsimiles come justificacién, para tal fin conesponde
slablecer bajo que circurstancios expresaron los testigos sus versiones, es
Acir, cebe verificarse si obedece a su libre y espontdnea veluntad o si resulta
3 1( influencia o sugerencic de terceros. Asi la confrontacién de las vertiones
el resto del material probatoric permitird establecer cud de ellos se ajusta
mealible con la decisién y los hechos que se busco prober.

2sta linea, tenemos gue el fundemento de los corgos, radica - enke
ementos — en la sindicacion directa formulada por la ograviado Silvia
Wa Blas Santiogo, por lo que cormresponde someter a valoracién sus versiones
%qme los exigencias de certezo o los que se contrae el Acverdo Plenario
MZOOG-CJ-I‘M. esto es, a) Ausencia de Incredibilidad subjefiva; b)
ferosimilitud; y ¢) Persistencia en la incriminacién, toda vez que tratdndese de
3 declorecién de la ogroviadao, tiene enfidod para ser considerado pruebo
dlida de cargo con posblidad de enervar el Principio de Presuncién de
weencia del acusado y para ello, se deberd someter a estos parametros
shalodos conforme ol Acuerdo Plenario antes acoiado,

A& ROMERC COLOMA, Aurela Maris, nos hatla de w2 ariics mataral 0 kelimoria, conde =0 reaiza o examen de
i Que lieng por Analiied concoer s o lesigo declend y & la dicho por  comesponge @ lo consignado an of acte; &
?Mdeshwmdqmpc:ﬂguecouowsimmdwlmwummmspa'dealommmmto
YorE, e dcir, 51 5 declaracidn ha 500 de DUBN3 0 Ml fe, 3 ks existido 0 o 4Na aliersctn madiciosa o Htenciondl ds ks
“has; 13 critica de 13 exacHud © weracidad de fos hechos, de scuerdd con 1 radn de u Ckho ¥ o conleside de Iy derads
l'blshmslbmodynmdnimddompmodmasymhswmquodamaedm.uﬁdmawsmmy
'Imarmim.:lnnjuloneoenmvenirhsem:bu!ucadehcuﬁ:hdndmuhdocalnmlmmyddmnala
OuQuemaacahnmbn&unwmyhmmmosmmmbﬁhumIonluocpclaque
Msmmcmmm:Iaaiﬁcadehpaﬁmdalahdwalmniamecnmmuh 0
en &l supuesio de que tal sea el lesutada del examen giobal 02 1a prueba, o 31 debe shetonerss 3 haosds gor no jdee
medinta ni inmediala con la causa (ROMERD COLOMA, Aurslia Mara, FROBLEMATICA DE LA PRUEBS TESTE
VELPROCESD PENAL®, Edit CIVITAS, Primesa Edicion, 2000, Maddd - Espata, p, 27-29 !

' o
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177 Situados en el examen de VEROSIMILITUD INTERNA, de o versidn dg et
ogravigda Sivig Ang Blas Siva?®, exisie en ella la ers:on Qe ios hechos ,..“";;, -"‘
referencias faclicas que descartan un relato cﬂos momﬁestqm

y anfe su resistencia, éste socé un cuchilo y la amenazd para que se dq]
robar, y luego de ello, al pedir ayuda “... chaparon a uno de los
hecho |...) infervinieron al que me ogars del cuello y me amenazd con us:
cuchilo que le fue enconirado en su poder”, recenociendo al proce '
Héctor Ricarde Quiguic Gaspar como la persona quien la sorprende y ag
del cuello, amenazdndola con un cuchillo, para que sus cémplices le foben;"'

18° Ahora. si bien, el ocusado Héctor Ricardo Quiquia Gaspar ha negod& :
cargos imputados en su conira, fanto en su manifestocidn policial de fqdi‘,'
0®/11 como en su deckiracion instructiva de fojas 68/71. o

del represeniante del Ministerie Publico, of sostener que se enconfrabh'
crecunstancialmente en el lugar de los hechos luego de hdberse enconireds:
lioando licor &n & domiclio de su seiorc madre Algjandrino Gaspar OchO\)J
ubicoda en manzana M. lote 15, Programa N° 4, distito de El Agusiino. P
cuanto se enconirabga esperando el vehiculo gue lo hansporicria @ W
domicilio sito en Sanfa Isabel N° 500, B Agusting, haobiendo visto o3 hechofg
reconociendo o sus autores con los opelahvos de "Jucnpt “Pedro" y “Tila" {
que al momento de carse a la fuga o thteron con direccion a "IV Prog'om‘f'
asimismo que el cuchilo ke ha perfenecido a unc de los personos que o

intervinieron y que lo enfregaron a la Palicia, reconociendo su huella v 1o e
en €l Actc de Registro Personal, mas no sv contenido, por que se encon?fuw
mareado, sin embargo o su vez refiere que para no verse involucrado empied
a refroceder perc dos personcs le agararon y empezoron o golpe"m'

* Vier 3 s 0708

10
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{8 negondo efeciivos policicles, mientras gues la sefora que ya se habia ido, dl ver
‘! o oboroto se ccerca y lo sindico. ¥y que el cuchille se lo pusieron en lo
f ' comisexia, presionandole y pidiéndole dinero, mientras que en &l contradictono
,ecr.zodo en 1 sesidén 1 de la audiencia, ha negado haber suscrito el Acta ce
1 Reglsh'o personal de fojos 12, y que tanto la firma como ka impresion cigital no
s partenecen, llegando a interponer tacha score la misma, conforme se
1}. scic de fojos 176 a 177 y que ha ordfizado durante lo audiencia. En ese
,é nlido e requiere un andiisis perfinente a la VEROSIMILITUD EXTERNA, clonde
wman coroboraciones periféricas concomifantes y  plurales gue
A~lenden del procese, lo que genera certeza respecio de lo atribucion

al que efectta lo agraviade contre el encousade. entre lgs que se

kG declaracidon ieslimonial del efective policial Interviniente Migue!
'5 o Jova Guzmdéné. levada o cabo en presencia del representante
del Ministerio Publico, quien nara pormenorizadamente los hechos
ando que el dia de los hechos se percataron que cuairo individuos
|jalonecban ¢ la agraviada y uno de ellos lo fenio cogida del cuello,
quien fuera idenfificado como Hécior Ricardo Quiquic Gaspar, guienes
al notar su presencia se dieron a la fuga, llegondo a copfurar al
précesade. siendo que al levarlo a la movilidad policial, ko agraviadg o
reconocié y sincicé como lo persona que le puso un cuchilo en &l
cuelio, habiéndose adjuntodo el armo.

:.b] v cial _inte

Edvardo Quillalvpa  Valaul’ lleveda a cobo en presencia del
representante del Minisierie PObico, quien narra pormenorzadomente
los hechos indicando que & dio de los hechos, junto a su companero
Joya Guzmén se percataron que cuctro individues jaloneabon a o
agraviada, siendo que aquel que lo tenic cegida del cuglic responde o
nombre de Héclor Ricardo Quiguia Gospar, quienes 'cl nofar su
- presencia se dieron o ko fuge, llegando ¢ capturar al procesado vy

Pagina 119



cuondo éste era llevedo al vehiculo policial, la agraviodo lo reco
sindica como la persona gue le puso un cuchilio en & cuzllo, y qUe
a sus demas cémplices le habian robado sus perlenendas. habié
adjuntado el arma, versién que ha sido corobeorada con lo declarg
en el Julclo Oral, durante o se§ic‘>n N° 05 de fecha 22 de Morzo del ‘
dende vuelve o sindicar ol brocesodo Héclor Ricarde Quiquia Ga

10-VlI- . R-CENTRO - POLE donde « ha descrita

forma detallada, la forma, modo. lugar y circunstancias en que S8ES
perpeird el hecho delictivo que sirve de fundamento de la ocusu ,J
fiscal, ratificéndose de la misma. o

19° Que, en cuantc o la exigencia referda @ la PERSISTENCIA Bl: A
INCRIMINACION. o ograviada, a nivel policiol, desde la intervencion el
efectivas policiales ante la comisién de los hechos como en su manifesta
policial. ha sindicado drectamente al procesado Quiquia Gaspar como

de los sujelos que intervinieron en el robe sufrido. hobiendo descrito t
exaclilud su parficipacidn en los hechos, como la persong que lo cogid
cuelle y ante su resistencia la amenazé con un cuchilio o fin de que los de

primigenia imputacion formulada.

20° Ahora, incidiendo s @ examen de INCREDIBILDAD SUBJETIVA tenem®

que en autos no se han incorporado elementos que determinen queig"';
sindicacién reaizada por la agreviada Sivie Ana Blas Silve, asi como de ¥

efectivos policiales intervinienies Miguel Angel Joya Guzmén y Edwin EW ‘

Quilloiupa Valqui se encueniren mofivades peor senfimientos de renca_:{_“g'i..

¢ Qorarle afojas 02 y sigukenies

12 ,
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[
*&oncebidos precedenfernente a los heches investigados, ostentando dichos

fabeS carecieristicas de espontaneidad. Mas aln € tenemos en cuenta que
a| procescdo Héctor Ricardo Quiguia Gaspar en su declaracian instructiva?,
gomo en su declracion prestada en el contradiclonio® ha expresado
@,mndameme no conocer ni a kx agravieda ni ¢ los efectives policiales aue o
ntervirieron, evldenciéndose por lo tonfo lo ausencio de lncredibilldad

pcesado cduranie la audiencio de luicio Oral, la manifestacion policial de la
iade Silvia Ana Blas Silve no cuento con refrendo det representante del
yrikteric PUblico, en ese sentido el Tribunal Consfitucional!! ha sefolade

¥, seran determinantes pora establecer la responsabiidad penal,
epdo precisar que el juzgodor, al expeadir pronunciomiento, cucles fueron
m pruebas que le levaron o determiner fo inocencia o culpabifdad del
?bcesodo El valor probatorio del mencionode atestods, en caso de ser
m::demdo como prueba. deberd estar corrobarado con ofras pruebas de

m noturatezo, o cual deberd mencionarse expresomente en (o senlencio o

!" 3 bien, tenemos que las actuaciones policiales al no ser actos valorados
lrectcmenre por el drgano [urisdiccional, no pueden ser idénecs de
!Orgévsele calidod de prueba suficiente ¢ aquella actividad que se desarrolla
;3:8 Pueda constatarse cue fusron praclicades con los garantios de ley, lo
.:ol le otorgarion mérito probataric’2, no obsicnie ésta carencia de valor

‘.

:@“ammmaahiasesan

Besitn da audiercia N* 01, do ofos 627 3,633
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puede salvarse con lo preseacia del Fiscal en lo actividad policial, e pee

que el ariiculo 331° del Cédigo Procesal Penal establece que fan pron: :
Policio tenga noficia de la comision de un delito, lo pondrd @n conocimiess
del Ministero POblico por la via mas répida vy también por escrito, incicands i
elementos esencicies del hecho y ofres Iniciolmente recogidos, asi co
actividad cumplida, sin perjuicio de dar cuenta de foda kb decumentg
que pudiera existr. Por ofro lado un sector de |a doctrina refiere que de fg
excepcional es posible otorgarsele valor probatorie a las diigencias. esio
cuandoe: 1) Los policios intervienen por razenes de urgencia 0 necesidod;
actuacién es Irepetible, sobrevenida o ya conocida, € imposibie
inmadiacién y centradiccién dada lo wgencia de la acluacion; |
intervencion se recizd observendo las garantias necesarias, esto es, el derechly
a la defensa, por elle, la Corte Suprema ha sostenido que si se advierts olg .
vulneracion al praclicar alguno de estos acios, la diigencic carece de efe

ogragvioda Sivia Ana Blos Sonfiogo no concunid el representante del Mins o
Plblico, se debe tomar en cuenta que ésta tuve cardgler de yrgente. esiands
a lo hora misma en que fugra recebada - apreximadamente a una homide)
suscitados los hechos - ¥ que lo msma agraviada fue irasladade desdeé!j
lugar de los hechos a lo dependencia del sector, inmedatez que a vu!:
permitid a k ograviada describir exhaustivamente los circunsiancias de M
hechos acaecides en su agravio, versién que a su vez se encuerﬁ@
comroborada con ofros elemenios de prueba tales come las dedaroclor_i_é
testimonicles de los efectives policiales. hobiéndose rafificado el eiecﬁig
Quillctupa Yalqui en la sesién 05 de le Audiencio de Juicio Oral. peor 1o queSjl?
mérito probataric no puede enervarse por el moflive indicado por o defensd
del procescdo.

PRUEBA DOCUMENTAL

23° Al respecio, lenemos cue el representante del Minktera Publico, fonio &
su dictamen acusalerio de fojos $9/105 como ol oralizer su “Requisitond o’

1 Sentanaa cil. Fyncsmenio 17
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Exnediente Penal N° 00A22-2010

a seson nimero cinco de lo audiencia de Juicio Ordl, ho solicitado se
e el contenido del acta de Registre Personal de fojos 12, elaborada con
\a 09 de Oclubre del 2010, realizado ol procesado Hécter Ricardo Quiquia
par sin la presencic del representante del Ministedo Pgblico. donde se
-g que se enconird en su poder: "Un billefe de Diez soles, serle D2745809F,

biletes de Veinte soles, sere C6923978D; C9322953C, PARA OITRAS
‘CIES: En el kado derecho de su cintura aprelado con su comea y ponfalon
e enconird un cuchifo de cocing de uso domestico marca FACUSA
NLESS STEEL con mongo de madera marrdn de un oproximado de 25
time#os de largo |...) Asimismo en el bokillo de su pontalén lodo izquierdo

3 enconfrd un calular LG negro” suscrito por el acusado.

ese seniido, cabe pracisar que contra la misma, la defensa del acusado
q é Gaspar ha fermulado TACHA mediante escrita de fojas 176 a 177,
urfentondo que la firma que ohi contiene no comesponderia al pufio
fico |del acusado, instituto que fue orclizado peor el antes indicado letrado
té su intervencion en el acta nimerc uno de la oudiencia,
riéndose de la misma que el acusado Héctor Ricardo Quiquia Gespar
date su intervencion ante las pregunias formukados por el representante del
slerip PUblico, que no sélo negaba la firma sobre diche documento, sino
amds sobre la Impresién digital que ahi aporece: sn embarge. en el mismo
o, reconacié tante ka frma como la impresidn digital sobre el documento
fojas 18 en el gue se deja constancia de la devolucion de dinero y especies
auiados, que son las mismas que se encueniran cnotadas en &l aclo
hada con excépcién de! cuchillo de cocing, por lo que el calegado, en
reicio de sus funciones, ordend se remitan dichos cdocumentos ol RENIEC @
de que se redlice la pericia dactiloscdpica comporativa, en ianfo el
sado cumplia con aportar la documentacién respectiva a fin de reclizarse
3 pencia grafotécnica sobre el acta de fojas 12 sin embargo, ¥ pase a los
juerimientos efectuados, a la fecha no se hon recabado los resuliados,
Oigndo el colagiado al ser prueba de oficio resuelto prescindir de la mismao,
Eién a corsiderar suficienies los medios de prueba actuados para el logro v

na inferencia valida, X
~\ Ay ‘%‘:g’r ;
Ifojes B 3 6% 4 !
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TACHA

25" Es 0. que concepiudimente, La Tacha, consfiluye un fECUrso. procssglEs
mediante el cual lo parte interesoda puede oponerse a la validez de :

edad nulidad, @ tenor da lo dispueslo en los arficulos doscientasi
cucrenta y dos y doscientos cuorenta y fres del Codigo Frocesdl n
oplicable en forma spletoria al caso de oules. En el pimer €0 - _'":
fakedad — se refiere o la fosedad material del documento, la cud de
enconfrarse acredilada en aufos, lo cual enervaré su eficacio probolono &
el segundo casg - Por nulidod -. se refiere a la monifiesta cusencia de
formaiicad esencial aue ka ley prescrice bajo sancién de nulidad. e

Cabe ramarcor en cuanto a Ic Tocha de documentos que, ésia s0lo pue
darse por amisiones formales que hoecen al documento mismo en uno
cprecicble ya sea por foko o ineficoz por nulo, siendo que el mériio probai &

momento de resolver la cuestién de fondo en el proceso.

27° Precisado ello, debemos tener en cuenta que dicha acta fue suscrifa pora’; -
efective policial Edwin Quillatupa Valgui, quien durante 1o sesion N® 05 de | 3
audiencio, quien en calidod de funclonario en gjercicio de sus funciones, se M
ratificado de su fima como del conlenido de ka misma, sindica
dirsctamente al procescde como lo persona @ 16 que se le hallaron
especies ahi descritos, entre ellas el cuchilo de cocing, evidencia respoldodﬂf.‘
por la agraviade quien en su manifestacion palicial ha indicado que dﬂh“
orma fue usada per el procesada con la finalidad de Infimidaria y permmrw&
sus acompananies le robaran sus perfenencics, asi como par ka version de %
compaiero Miguel Alonso Joya Guzmén ¢l memento de rendr su declaracion
tastimonial, en consecuencia, para poder fachar aauellos mecios probaiofts:
se debe haber comprobado fehacientemente su fokedad o ineficacio po
nulidad, resultando insuficienie su argumentacién planteado, por lo que gebs
declararse INFUNDADA la misma.,

16
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Gr ahora, respecto a lo indicado per lo defensa en lc oralizocion de sus

alegotos finales, al precisar aue tampoce ha sido suscrita per el representante
de! Ministerio Piblico, debemos opicar el misme rozonamiento esbozado en el
considerando N° 22 de lo presente resclucion, en el senfido de que lo
eloboracion de dicha acta in situ tuvo corécter de urgente, estando a las

vcunstancias de lo infervencién, entendiendose ademds que su actuacion es

apefible, sobrevenida © ya conocida, e imposible 1o inmediacién y
Matradiccion doda la urgencio de la actuacién, enconfréndose ademds
" cAroborada con ofros elementos de prueba fales como las decleraciones

imonicles de los efecfivos policiales Joya Guzmén y Quillatupa Valgui,
ou ~do a la rafificacion del funcionano que la suscribié conforme se aprecia
acla de seslén nomero cinco de fecha 22 de Morzo del 2018, en

pnsecuencia su mérnte probatono no pusde enenVvarse pee &l motivo indicado
der Jo defensa del procescdo. Por consiguiente, lo seficicdo genera en este
dagidde absoluta conviccién respecto g incriminocién realizada por la
%‘» ravigda Silvia Ana Blas Santiago. afadiendc gue onalizados los autos hasta
g& te momenio, existe una conexdn racional, precisa y direcia. por ser la
N ulima, una inferencia coteadrice deducida de lo sucesién de hechos

) \

|l prrcedentemente astablecidos, no existiendo una hipétesis altemativa al curse

| causal de los acontecimientos que posibiite decantor en una conclusion
" ‘}Earenie por o gue se ha logrado revertir ic presuncién de inocencia del
hcusodo Héetor Ricardo Quiquio Gaspar, habiendo quedado acreditada su
~li L resporsabilidad penc
i ‘;f A fodo ello debemos precisor que, &l acusade o prestar su manifestacién
Alir' olicial de fojas 09 ¢ 11, en presencia del representante del Ministerio PUbico
"'lg’j* como en su decloracion instructive de fojas 68 a 71, ha reconocido como
l x as la firma y ko huele digital contenidas en el acta, sin embargo, durante el
* lm tradictorio, su versién varia sustancialmente al negar la suscripcion del acta
"' bchada. No obstante debe tenerse en cuenta gue durante el contradictorio,
l ‘e una pregunta formulada peore el Ministerio Piblico — véase a fojos 631

Ho— respedo o su negchva i firma del acta de fojas doce en clarc

s
S
_(; coutaron a mérito de la primera, no ctorge una explicacién coherg g“" i
. ~a ~ !
BMiciendo nade mes cue se encontroba maoreado. Por 1o quegs e Qf;.‘f
" 1<~ oo i?
i 17 q Y
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considerarse que el contenide en ambas octas —de incautacion y ante-gu. E:

sl mismo, con excepcicn del objeto punzo corfante, manteniends su
probaicrio.

PARTE TERCERA
CONSECUENCIAS JURIDICAS DEL DELITO
CONSECUENCIAS JURIDICAS PENALES DEL DELITO.-
DETERMINACION JUDICIAL DE LA PENA.-

30° Comprobada Ia respansabiidad penal, en 8l hecho imputoda surge sl
imperafivo de estoblecer |udiciaimente o sancidn penol denfro de
mérgenes de la penc conmlncdo pare el tipo penal, fenienda -:f,’,":

coraspenden aplicar ol auter, cooutor © parficipe culpable segun 380 & casi‘}.
de un delito. Jk

l
-t
nr
~
\

La determinacion de la pena tiene como sustento normativo tanto el aﬁc
VIl det Titulo Preliminer del Cédigo Penal -gue vincula la dosis de pena ¢ '
deferminadas caracterkticos del hecho y vista la proporcionalidad como firmite:
méxmo- como los orficulos 45°, 46° y 50° del Cadige Pend. Lo coNMINGCK
penal para €l delito contra & Potdmonio = Robo Agravado, prevista ene
arficulo 188° del Cadigo Penal - fipo base —, asi como los incisos 2, 3y 4 d_“.
primer pérrafo del articulo 189° del cilado cuerpe legal, sanclona con UM
pena no menor de doce nl mayor de veinte afios, siendo que el represel'\'rﬂ"‘a
del Ministerio Publico ha solicitado la imposicion de uno pena de MM
privacién de la fiberad.

Es de acotar que paro determinar la pena concreta es necesario tenef 3“
cuenta los arficuios 45° y 46° del Cédigo Penal, osi como el Acuerdo plencrio
08-2009/C1-116, que sefala que "[...) lo delerminacion judicial de © per
viene a ser un procedimiento técnico y valorafivo que ho ce pem‘m”

1B
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concrecion cuaiitalivae, cueniifativa y, a veces, efeculiva de la sancion penal.

&%

- dociring, primero, a consiruir el dmbito cbstracto de la pena ~idenlificacion de \

(..) En base G estos dos criferios el Juez se avocarq, fol como explica la

: ‘1o peno bdsico-, sobve el que tendid esfero de moviidod: y segundo, @

—on las agravantes contenidos en 1os incisos 2, 3 y 4 del primer panrafo

y—

itulo 182° de! Codigo Penal vigente al momento de los hechaos, el cual

D LIMITE INFERIOR LIMITE MAXIMO

12 ANCS 20 ANOS

£ ::f e ofra parte, en el arficulo 446° del Cadigo Penal se axponen los criterios
_ enuanies -primer parrafo- y agravanies -segundo pdrrafo- que deberdan ser
'iluc:dos ol momento de determinar el quanium de lo pena, feniéndose
‘Dlesente que dichos elementos per se no se& encuenifren previsios

c/’,
on el dictamen del Fiscal Superior N° 914-2013, concurre en auifﬁ@f Gﬁ'

N ¥ ; : y W L
stancia atenuante comin o genérica que corsste en la ausenc L
. W3 X

19 $ 5&' '
<7F Zf?”
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Expediente %@) ‘
[Fod
antecedenies penales, prevista en el numeral | del primer p&rrafo del o
46 del Cadigo Penal, sobre el parficular, este tribunal advierls que el g
Héctor Ricordo Quiquia Gaspar, efectfivamente no regsira anteces
penales conforme se aprecia de fojas 603, y ne obstanie ensu cerlificag
Antecedentes Judicioles de fojos 402 existen anotociones, el abg
defensor ha referido gue dicho proceso fue anulade vy que o la fach
encuentra en giro, razdn por la gue tampoce se encuenia onotado
cerfificado anteriormente descrito, razén por lo que deberd considerarse
¢ lo fecha no cuentc con antecedentes. .

De la misma manera, se debe tener en cuenta que en el presente process g
procesade Quiquia Gaspar se encuenira implicodo en calidod de auior, o :
vez que fue quien con la findlidad de sustraer los pertenencios de la vie i

junto a ofras sujetos, empled viclencia contra misma.

enconiroric establecido de lo siguiente manera:

PENA CONMINADA

12 afies a 20 afos de Pena Privativa de la Libertad

PRIMER TERCIO SEGUNDO TERCIO TERCER TERCIO

DE 12 ANOS DE 14 ANOS Y 08 MESES | DE 17 ANOS Y 04 MESES

A 14 ANOS Y 08 MESES A 17 AROS Y 04 MESES A 20 ANOS

En ese senfido, debe anakzarse tombién el quantum de lo penc en oiemié"’g;ﬁ
arficulo Vill dei Titulo Preiminar del Cédigo Penal referido o ki Propercionoidod
de Penas. En ese sentido, el colegiodo enfiende que el princioio 99
proporcionalidad de las penos es un limite ¢ la cepacidad punitiva del Esiodd
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0k itucional, se considera que el principio de propeorcionalidad se encuenira
£l qruciurade por tres sub principios: o| ideneidad; b} necssidad y ¢
il porcionalidod en el sentido esticto, test gue con poslerioridod. este
: %o egiodo realizard, siendo asi es funcién del érgano jurisdiccional, ejercitar y
fiesorrollar con mayeor énfasis lo proporcionalidad concreia de ke pena,

consecuencia, desde la pemnpecliva sustancial del FPrincipio de

TEST DE PROPORCIONALIDAD DE LAS PENAS

ol respecto de lo antes seficlado -fest de proparcionalidad de la
en Cabe precisar que se deberan analizer los principics inherentes a la
glerminacion judicial de lo pena como son el Principio de Humanidad,
°rcionolidad. Razonabilidad pero todos elios dentro de los parédmetros y
i stricto respete del Principio de Legoidad de los Penas. es en esa lineq, en
}'.-' Sste Superior Colegk:do analizand ef primer subprincipio, kioneidad, en el
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Colegiodo considers a la luz de lo desarollado que s& supero
subpnncipio.

alguna ofra medido iguaimente idonea, que logre el mismo obieﬂ"' 3
vulnerande en menor infensidad el Derecho Fundamental del condenado y g
gue €l Principio de Legalidad de les Penas exige a tedo orgone jurisdicciong)
que lo consecuencia juridica del deflito por el cual se condena debe
previsto en la ley pencl con onteroridad a ko realizacidn de la cond :
siendo que el marco absiracio de ka pena establecida por gl delito de R
con agravanies, segin ko ley gplicable, &s no menor de DOCE AROS — extr
minime — ni mayor de VENTE AROS — exiremo mdximo — de pdvocion de
ibertad, siendo que en el coso concreto, se le ha impussio una pena &
privecion de la libertad de 12 afics, €5 corgiderado ung pena, en co
penigne. siendo que ninguna olra medido que lesione en menor mtensldoq
derechos fundameniales logrard el estado de las cosas gue 58 DUSCa, €5 ptf
slio que este colegiado considera superado éste segunde subprincipio, de
necesidod, :

Respecto del fercer, y Ulfimo, sub principio de propercionaidad propioments
dicho o ponderacién, en €l cual este Supericr Colegiado corsidera queié
impesicién de la pena de 12 afios de privacién de la libertad a HECTOR RICARDS
QUIGUIA GASPAR: sl blen genera un grado de cfectacién del derecho dél
condenodo pues & blen no es minima, es de bajo infensidad, maxime 5i 55
tiene que dicho quantum de lo pena responde a Principies de Humaniciad:
Legolidad de los Penas, Razonchilidad y Froporcionalidad: por lo que, este
Colegiado considera gue la medida odoptada supera @ tercer, y uitime,
subprincipio de proporcienalidad propiomente dicho.

CONSECUENCIAS JURIDICAS CIVILES DEL DELITO. -

DETERMINACION JUDICIAL DE LA REPARACION CIVIL,-

22
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8| 33 €1 primer paio del fundamenio juricico sexto dal Acuerde Plenaric Ne -
~2006ICJ-1 1& sefiala que: “gf Lroceso penc! naclongl (..] acumula

- }’ 'obcgafon‘omenfe la pretensidn penal Y la pretension civit. & objeto del procese
5

= penal, enfonces, es doble: el penal y el civil", concordante con 1o establecido
[ en el arficulo $2° de! Codigo Pengl,

1-84° Lo reparacion civil es una de las consecuencias juridicas del delifo,

que se
¢ impone —conjuntamente con la peng-

a la persona siponsable de o

bmisién de un delfo, con o finalided de resarcir dofio ocasionade a o
iQfimc, en 10z6n de resfituirle al stafus anterior al desarrolla del suceso
‘;_.. tivo, conforme Io establece gl articulo 93¢

del Cédigo Penal, £n ese
: ' el Colegiado enfiende a |g

“resfitucién”™ como aquella “forma de
ffestaracion de la situacién luiidica dlterada per el delifo o devolucién dal

- 9ependiendo del coso, al legitimo poseedor o propistario
Ve se\hayan vulnerodo derechos palimoniales; asimisme, se e
ndemfpizacion de dafios y peruicios”

"5, Siempre
ntende por
3 como aquella forma de reestabliizocin
,J los derechos menoscabados por el defito, siempre que *
"‘3’* hos no patimeniales del Pefjudicado o, incluso,

occion del bien™s,

s€ ha vulnerado
habiéndese realizade la

A (=
N &

Sy
',-
I ¥71
\
NS

5
NS

RN
Y-

35 Asiismo, se fiene que el arficulo 101° del Codigo Penal establecs que “La

SIERarccion civil se rige, ademads, por ios disposiciones perfinentes del Cdaigo
Bhcivii; Per lo que, se deberdn onalizor los articulos comespondientes o Iy

S lesponsabilidad eivil, foda vez que “existen notas propias, finclidades y criterios

Sponsabilidad civil, aun

ficito cousado por un
1echo onfjuidico, o porfir del cual surgen Ios diferencios respecto de su

28auacion juridico Y contenido entre ef ilicito penal y el iicito civil”.

Je Impuiacion distintos enire responsabiidod penaly re
vando comparten un Msmo presupuesto: el aclo

3¢ B ase senfido, como presupuesto para la fijacién de la reparacién civil,

(‘®Sponde andlizor la existencio o no de responsabiliclad

civil para lo cual
98beré recurr ol desorrollo de los elementos de lo responsabs

¥dad clvii:
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1. B hecho ilicito se define como oquella conducia humang gy
controviene el orden juridico y censtituye, o su vez delito. 5ta maner
de obrar permite reconocer dos mecanismes pard vulneror I nom
Juridica: @) violaclén de deberes gue fienen su eiigen en relocion:
jurldicos ya existentes entre el autor y la persena afectado, y |
viclaciones de deberes de cardcter general,

2. El dafo ocasionado es aquel peruicio generade o consecuencia d
hecho Ticilo, sea patimonial ¢ extra patrimonial. B Codigo Civil en
arficulos 1984° y 1985°, desarralia los criterios que permiten establecer
exisiencio de dafio. Por o gue, pora lo cuaniificacién de los dad
patrimonicles se sstablece criterios come el "lucro ceasanie"’ y “do
emergente"?, mienfras que para la cuantificacion de los dofos axi
patdmonicles los criterios son el “dafio moral"'?.

En ofros polabras, el dafic es “iodo menoscabo contra los intereses
los individuos en su vido de relacién social, gue el Derecho
considerado merecadores de ka futela legal"®.

3. la relacién de causalidad es entendide come lo relacion de cou
efecto (cniecedente - consecuencia) gue debe existir entre
condcucta antijuridice det agente y gl dafic causado?!,

4. los faclores de atribuclén consisten en considerar o alguien co
responsable del hecho anfiuddico, ya sea g fitulo de dole o culpr
mediante un dlen riesgose o pekgroso, advirtiéndose que en ¢
extremo se refiere a institulos de naturaleza civil,

7 G enfende por erd cosante’ come “aueo que ha 00 0 serd defads de gy & causa cel ack daINg’
l':&ZEGglE& Famando, La reanongsblidas otracoatracteal, Tome [, UmaSen: Portia Unmersidad Caldlica 05t
1990 p.

" it TRAZEGNIES, Famando. La responsabiidad eximeoctractusl Tomo I, LimePenic Postticia Unwersidad Cardl
Peris, 1960. p, 36: "Pocius defire of daho emergente como quanium mivabest, es dedr, o manio que pira mi ya no &5,
para mi deis de 1ener esislencia. Bl dano emergenie os sempre Ll empoblecimienta”,

 \id. GUILLERNO BRINGAS, Luks Gustewo. La reparacion cidl en el proceso penal Livs Pl Pacifico Editres, 27
129 y sgunes.
HTABOADA COR

LAN0% 5

in. Lime:

24
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‘pe esta manera, se fiene que en el presente caso ha quedado acreditada lo
:-.- istencic de resporsabilidad civil, teda vez que e hecho imputodo ol
cusade (defifo de Robo Agravado) consfituye un hecha licite que genera un

E¢;,usolid::n:!. foda vez que enire lo conducta del acusado y el daono
bl cosionade a la agraviada existe una relacién de causa-efecto. Finalmente.

feric del presente proceso penol, cornesponde realizar el examen
saendiente a la fijacion de lo reparacién civil,

7 ese sentido, este Superior Colegiodo considera necesario, en un primer

i, estcblecer un monto minime per concepto de reparacién civil, pcralo
la imprescindible examiner o existencia de dofo pefimaonial flucre
dafic emergente).

¥¢ion sobre su bien mustle, quien como Unico fituiar puede realizar las
ficaciones que considere conveniente sobre su bien. Ahoro, estando a lo
icado por la defensa del procesado respecto a gue no se ha acreditado lo
2xistencia de los bienes sustraidos per medio documental, debe tenerse en
enta el critero establecido por el Tribunal Constitucional en la sentencia
aida en el expediente N° 0198-2005-HC/TC de fecha dieciocho de Enero
dos mil cinco, que expresd que "Respecio af alegolo del recurente no se
bria demostrado la preexistencia del bien moferic de) dekto, este Colegiado
Nsidera que aun cuando el derecho a la pruebo conshituye un elemenio del

@@“’

M“{
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elio ef juzgader dispone de un sistema de evaluacisn de los medos probg o

sin que esfos tengan asignados un valor predeferminodo™?; de modo g
cuanda no exista baleta, factura y/o comprobanie que corrcbore ja oy
del mismo, et vélido el juicio que tiene por acredilada la preexiiencia diel by
sustraido. que se asiente en prueba personal de tal forma que en 8l _"y”
caso, cumple dicho finclidad probatorio la manifestacion de la cgav'
guien sefiald haber side objeta del robo de sus perienencias, enfre ias ;'{‘['_
e enconiraban un monedero conteniendo $/250.00 soles, un teléfono cé
marca Nokia, y una bolsa con prenclas de veslir valorzodos en §/9 Ht ,
refrendado con la aclitud que pudieron presenciar los efeclives pou
iniervinientes, gpreciandose un “dafio emergente” en su esfero pcirmomd #
consecuencia, este Superor Colegiado considera que el monio por conce é,' :
de cafia patimonict asciende a lo suma de QUINIENTOS SOLES. :

28° Usgado a este punto, este Superior Colegiado considera necesario, en i ;ﬂ
segundo estadio, realizar la cuaniificacion del daho extrapatimonial (do o
lo persona y dofo maoral). i
En ese senfido se fiene que en &l presente caso, &l obror del ceusado - e s :
violencic contro ko ograviada, con &l uso de un cuchile a fin Se reckucir su resstencia al robd '
sus perlenenclos -, necesanamente ha generado un dofic a o psiquis de
victimo, aue debe ser resarcido de lorma adecuado, por lo que a, i
Colegiado considera que & monto a ¥mponer por concepto de d -,;‘»?:
exiropatimonial asciende o la suma de QUINIENTOS SOLES. "

39° En consecuencio, en atencidn o dafo pafrimonici y exhapoh'mo
ocasionado en los derechos subjetivos de ko agraviade, que consfifuye 'i';'.
monte total por concepto de Reparacion Civil, esta asciende ¢ fo suma dé

MIL SOLES a favor de la egroviada Stvio Ana Blas Sanfiago. b

A

40° No cbstanie, en un tercer estadio, caresponde enalizer si dicha S ,
reparatoria (S/. 1,000.00) resulta ser © no excesiva, de manera que No pued
progucir un enriguecimientc indebido en la esfera patrimonial de lo agravid o \

_'

:3}.
2 Citsdo e RN, H* 114-2014.LORETO, emitidn por la Sda Paral Trassito'iz de 1a Corle SupwdeJusioadellM“’
de lache 22 0o Sefiembro cel 2015 , a
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Expediente Penal N° 00622-2010
A

E

i i yuinera el derecho patimonicl del acusado: por lo que, esie Superior
Cdegrodo considera dicho monto deberd ser sometido necesariomente dl test
4e proporcionalidad, o efectos de garantizor el derecho consiitucional a lo
ebldﬂ mofivacion de los resoluciones judicicles, en el exiremo de la

& | arocion civil. En consecuencio. resulta necesario desarrcliar el principio de
ﬁ-z, F pdcuonohdod en atencion a les subprncipios que éste canfiene;

;l.‘gz: esia manera, en cuanto al subprincipio de idoneidad, e fiene que los
L .ics analizados para determinar el monto por concepto de reparacion civi

de! status quo de la agraviada ex anie de la comision del delito,
se flene que los criterios emplecdos pora su determinacion resulto
ravosos gue otras medidaos.

4 an cuanto ol subprincipio de proporcionalidad en senfido estricto,
ene que la suma obtenide en nuestro andfisis (5/. 1.000.00) genera un
Erado minimo de ofectacion en los derechos de! sentenciado. méaxime si se
' que dicho monte logra satisfacer el dafio ocosionado en lo agraviada:
1'= lo que, se infiere que la suma antes senalada no vulnera el derecho
15 trimonlo! del acusado, ni genera un enfiguecimianto indebido en la esfera
Bstimonial de la agravicda. En conclusién, este Superior Coleglado considera
1 suma de 3/. 1.000.00 {Un mil Soles) por concepto de reparacion civil es
aorcional al dafie occsionade en lo esfera jurddico paotdmonial vy
apatrimorial de la agraviada, méxime si se tiene que dicho monto permite
ir el estado ex ante de lo comision del ilicito en su conira.

DECISION

105 fundamentos, adminisirando justicia a nombre de lg Nacion y con el
b de conciencle que la Ley outodzo, los sefores Jueces Superiores que
rmen o Tercera Sala Penal para Procesos con Reos Llibres ce la Corte

27
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Héctor Ricardo Quiquia, contra el Acta de Regstro Personal de fecha 09‘_'.:-;
Octubre del 2010, practicado al procesado y obrante a fojas 12.

Il. CONDENANDO al acusado HECTOR RICARDO QUIQUIA GASPAR, como uv:
del delito contra el Patrdmonio - ROBO AGRAVADQ, en agravio de Sivia At
8les Sanfiago, y come 1al Impusieron DOCE ANOS DE PENA PRIVATIVA D!
LIBERTAD, lo misma que contabilzada desde la fecha, vencerd el 04 de A
del afio 2030.

IIl. ORDENARON &l inmediato infernamiento del sentenciado Héctor Ricard:
Quicuic Gospar en una cdreel publiica que dispenga la  ouforidd)
penitenciaric.

IV. FIJARON como reparacion civil la suma de $/.1,000.00 (UN MIL SOLES) qu
deberd pegor el sentenciado HECTOR RICARDO QUIQUIA GASPAR a favor d
lo agraviada.

V. MANDARON que consentfida o gjecutoriada que sea la presenie sentenck
se remila los baletines de testimonios de condenag, co 2 |

— -*TW VALDIVIESO
Juez Superior

Directora de Debates
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LA £

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA +| SALA FEMAL TRANSITORIA %fr-,‘\
DELA REPGRLICA - RECURSO DE NULIDAD N.° 1407-2018 o ﬁf;&

ARSOLUCION POR DUDA RAZONASLE

I, Pora dictor ung  senlecic
condenalono se requisre dlcanzor piena
canezs de Io cupobiided del acuwdo:
Pocader ce formae dlinla  signdica
vunercr e derecho O la presuncdn de
inocenda,

2. En &l prasenta colo, no oxsle pleno
cernera de o resporcobifdad del
encousodo; de modo Gue coreiporde
absclverky de ko ocusceicn ool

farmutado en s conlra,
éf Lima, quince de julo de dos mil diecinuave

i
-‘/_w VISTO: el recuro de nulidad

inferpuesto por el procesado Héctor Ricards Quiquia Gospar {foko 752)

contra la sentencia del cinco de abri de dos mil dieciocho {olio 730}, que

lo condené como autor del defito cenira el patrimenio. en I medalidod

' de robe con agrovontes, en peruicio de Sivia Ano Bas Sanficge. e

' \.ﬂ impuso doce afos de pena privaliva de livertad v el pago de mil scles
4l por conceplo de reparacion civil.

Intervino como ponente el jusz supremo Quintanilla Chacon.
CONSIDERANDO

ACUSACION FISCAL

i PRIMERO. Conforme se desprende del dictamen acusatorio {tafo 92) v la
] requisitoria oral |toke 490):

)
'
L]
|
]
3
:
|
<
3

w'\
1.1. €& nveve de octlubre de dos mi diez, a los veinticn horas con
cincuenfa  minutos, aproximadomente, Sivia Ano  Blos Sanfiogo
descendid de un vehiculo de fransporta publico, en e paradero puenie
Charapita, distito de B Agustine. En tal circunsiancio, Héctor Ricardo
Quiguic Gaspar la sujetd del cuello y amenazd con un cuchillo, misniras
tres sujetos no denificados o despojaron de su carlerg, que contenia

\"docunemos personales, dosclentos cincuenta soles, un teléfono celulory
prendas de vestlr, para luego darse a lu fuge., Ante allo, Ia agraviada
solicité ayuda a los fronsedntes del lugar, quienes lograron capturar a

1 oy
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¢
Héclor Ricardo Quiquia Gaspar, mienfras personal de 1o Policia Naciord
llegaba ol lugor. Al reclizarse el regisiro persondal, s2 enceniré en poder

del citado encousado un cuchillo de cocing.

1.2. £l represeniante del Ministeric Piblice tipifico estes hechos como
delito contra el patrimonio, en lo modaiidad de robo con ogravantes.
pravisto en los oriiculos clento ochanta y ocho y cienio ochenia y
nueve, incisos dos, ires y cualro, del Cédigo Penol. Por ello, sali citd se
V '} impongon ol encouscdo Heéctor Ricordo GQuiquia Gaspar catorce

/ afos de penda privativa de lo libericd v el pogo de mi soles por
7 concepto de reparacidn civil.

FUNDAMENTOS DEL IMPUGNANTE
SEGUNDO. 8 procesadoe Héctor Ricardo Quiquic Gaspar, al fundamenior
el racurso de nulidad propuesto [tolo 752), sefald que:

2.1. No se valoraren correciamente lodos los medios probatorios y,

| especialmente, las declaracionas que obraon en &l expediente, ni hizo
referencia a las que resultan fovorables al impugnanie, COMO &5 gl
coto de los testimoniales de Marta Ballarira Basurto y Miguel Angel
Quiquia Tenorio,

\ \ 8 2.2. La Salo Superior reconocid, al momento da consigner los genesalas
de ley de Sivia Anas Bles Sanfiogo. que esla sefiald que vivia en &l lote
\ cinco, de la manzano B-Canoon, del disirto de El Agusiino; con esto
' reconoce que la presunta ogravioda faltd a ko verdad cuendo seidlo
cudl era su ditecclén, pues segdn sv ficho de Reniec reside en el jrén
Cojamerquila N.° 1844, de lo wbanizocién Idrate, en el diskilo de San

Juan de Lurigancho.

! 3. Lo agraviada no concutié ¢ rendir su declaracion preventiva nl o

. jikcio oral, pese o kis reiteradas comunicaciones enviadas o los dormiclios
que consignd en su manifestacién policial y &n su ficha de Reniec. /
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA * SALA PENAL YRANSTIORIA
DE LA REPUBLICA : RECURSO DE NULIDAD W.° 1447-2018
LIRA

2.4. Siivia Anc Blas Santiago consigné en su daclaracidn policial una
/_> firma diferenia a la registrada en su ficha de Reniec. Tomblén seficlo

que sus agresores e sustrajéron su documentio nacional de identidad;
sin emborgo. Reniec Informé que no efectud ningun rémite de
duplicado u ofre andlogo.

',- 2.5. En el reparte Impreso de la pagina web del Jurado Macionot de

e Beacciones se precisa que Shvia And Blas Senfiago no tiene ninguna mulia

é/ ) pendienie por incumplimiento de sufragio. Eslo parmite concluir que
/ auncao le sustrgjeron su decumento de idenifidad.

2.6. La maniiestacién policicl de Sivio Ana Blos Sanfiago no fue recibido
en presencia del representante el Ministerio POblico. Tompodo 58 acredito
1o preexisiencia de los blenes supuestamenta susiraidas.

f | 2.7. No se cumpid con sl protocolo de reconocimienic de parsonos ¥
cosos, pues no exisle un reloto de los corecterislicas previas de las
] personas Involucradcs en el raconocimiento.

2.8. Lo sindicacion Incriminatoria realizada por Sivia Ana BiOS

Santiage no cumple con fos presupuesios previstos en el Acuerdo

\ Plenario N.° 02-2005/CJ-116 y carece de carroboraciones periféicas
., decaracter objetiva.

DERECHO A LA PRESUNCION DE INOCENCIA

TERCERQ. El darecno a K presuncién de inocencio, consagrado en (o8
arfieuos dos, inciso veinticuatre, litero! e, de la Constitucion Poftica del
Pery, y ocha, inciso dos. de |0 Convencion Americana de Dereches
Humanos, garantiza que toda persona inculpada de deito tiene derecho
a que 56 presuma su inocencia mientras no se establezca judicicimenta

culpabilidad. .é W‘

Pagina 139



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PEMAL TRAMSITORLA,

A,

/7.1. Sobre esie deracho, la Corte interamedcana de Derechos Humanos,

1

-
7~

e

%

i
J

\\

en el caso J. vs. Perd!, precisd que:

Lo presuncibn de inocencic Imglico cque € ocusade no debe
cemaostrar que ne ha comeiido el delifo que se ke alribuys, yo que &
onus probandd joarga de lo prusbo] coresponde o guien acusa y
cugiquier dudo debe ser usada en beneficio del acusado, Asi, ko
demosirocidn tehoclente de lo cupabiiidad constituye un raquisiio
indispersable paro la @ancidn pendl, de modo que kK cargo de la
prueba recae en ka parte acusaodora y no én el acusado. Por ofro

juzgadores no inicien e proceaso con una idea preconcebida de que
8l acwsado ha cometido al delile que s le impula.

- ‘] lado. & prnclple de presuncion de nocenclka impico que los
./ /

32. Ademds, dicho Tribundl Interamercano, en & ccso Coniorol
Benovides vs. Pend?, establecio que:

£l principic de lo presuncitn de nocenclo, tal y como se desprenda

dal orficulo 8.2 da la Convendcidn, 8xkge queé una parsona no puada

ser condenada misntras no  exista prusba pleno de U

responsabilidad pendl. Sl abra contra ela prueba incompleta o
insuRcienia, no es procedenie condanaria sino cbosciverla,

3.3. Dichos criterios jurisdiccionales, compoertidos por este Supréemo
Tribuncl, forman parte de ia doctiina juisprudsncial de esta instancia; de
moda que resulten plenamente aplicables,

FUMDAMENTOS DE ESTA SUPREMA INSTANCIA

CUARTO. Segun lo expussio, para que se emifa santencia condenateria
resulta indispensable la existencia de una cclividad probotoria, realizada
con las garontics necesarias y tutelande sl contenido constitucional de
los derachos @ la prueba y contradiccién, entre ofros derechos, que
pemita evidenciar la concurencic de todos los elemenios def delifo y la
perkicipacién del acusado. Elo, a su vez avita la exisiencia de orbifrorias
raskicciones del derecho @ la libertad pesonal de los jushciables y
permite tutelor su derecho o lo presuncion de inocenck.

QUINTO. En el prasente caso. onalizando el rezonamignto de la Tercera
}dla penal para Proceses con Reos Libres, de la Corle Superior de Justicia

DE LA REPOBLICA : RECURSO DE NULIDAD N.° 1447-2018

| Disponible en hip:/iwww.corteich,or.cr/docs/cosos/omicuosserdes 275 esppd!. -/ M

: Disponinie en hilp://www.corleich.or.cr/docs/cosos/anticuos/Sesec_&9_ep.pdl.
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Uma, y los agravios denuncicdes por el acusado Héctor Ricardo Q\‘t
iquia Gaspar, este Tribundl estima que los medios probatorios obrantes :

en autos no resultan suficientes para enerver el derecho a la presuncién

de inccencia que asiste al cilede procesado, por lo sigulente.

5.1, Los pruebos que susienioron lo acusacion fiscal y sentencia
condanatoria son:

3
z /_,/ / a) La manifestacion de Silvia Ana 8las Sanfiogo (foio 67). del nueve

a5

de oclubre de dos mil diez, recibido sin presencio del representante del

! Ministerio POblco, quien namd come ocurmid €l robo del cual fue victima y
sindicd a Héctor Ricardo Quiquie Gaspar come la persona que la agamd
del cuello y amendzd con un cuchillo.

7 b} B acta de regisiro personal (taio 12), del nueve de octubre de dos
| mil dier. donde s# deju consiancia que se enconird un cuchilo de
cocina en peseasion del procesado Héctor Ricardo Quiquic Gasper.

¢) Las declaraciones testimonicies de 1os efeciivos peliciales Miguel
Alenso Joya Guzmén (folo 43) y Edwin Eduordo Quillaiupa Valqui {feiio €4),
quienas sefalaron que vieron al robo del cual fue victima Sivia Ana Blos
Santiagoe e indicaron que lograron capiurer ol encousado Héctor Ricardo
| Quiquic Gospar. quien fue reconocido por lo agravieda. Ademas, lo
f{%\\l declaroccion en juicio oral del sfectivo policial Edwin Eduardo Quillotupe
» Valqui {foko ¢88).
|
‘.
'l

d) Las deciarcclones del procesado Héctor Ricardo Quiguia Gaspar
{rctios 0%, 48 y £31), quien —a crilerio de ka Salo Superior- incurmd en moltiples
incongruencias.

@) El Registro Nocional de Identificacién y Estado Civil (en edslante
Reniec] no emitid la pericia doctiloscépica comparativa que determine s
huelia digital vy firma plesmadas en el acta de registro personal

: pertenecen o no ¢l procesado. A
g Z‘MM
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/’75.2. Este Tribunal estimg que dichos medios probaiodes no rasultan

suficienies para enervar el dereche a la presuncion de inoccencia del ‘
impugnaonte, en los términos descriles pracadentamants, por lo siguients:

a) El articulo sesenta y dos del Cddige de Procedimientos
Penales prescribe gue la investigacion policial previa que se hubisra
llevado a cabo con intervencion del Minigierio PUblico. constituye

4

__ slemento proboiorio que deberd ser apreciodo en su oportunidad:
( P de modao que las decloraciones recibidaos sin presancia del
4 representante del Ministerio Poblico per si solas, no fienen idoneidad
probatono, pues carecen de legalidad en su acluacion, salve que,
en casos excepcionales, se¢ comobore su veracidad con oiras
pruebas aciuadas en el uicio oral, donde ademas s& gorenticen los
( \ derechos a o defensa y contradiccion de los sujetos procesados y
reolice el conlrol Judicial de sv aciugcién. Este criterio resvlta
congruente con lo senalado por este Tribunal en anteriores
X orenunciamlentos, comeo es €l cose de las ejecuiorias supremas
contanidas en los Recursos de Nulidad nimeros 1864-2017/5ullana.
del quince de noviembre de dos mif dieciocho: 3062-2014/Lima, del
cdoce de diciembre de dos mil dieciséis; 2735-2014/Puno, del cuairo
de febrero de dos mll dieclséls: 1726-2015/Hudnuco, del cince de

\‘(‘w‘t_} abril de dos mil diecisiete; enire otros pronunciamientos,

b} En el presente caso, la monifastocion de Siva Ana Blas Santfiago

\ {100 07} fue recibidao sin presencia del represeniante del Minksterio POblice;

por o que, porsi sala, no tiene idonaidad probaiaria: Onicomente tendria

valor prebatoric s es rotificada ante kas outordades judiciates y/o es

coroborada con ofras pruebos en el juicio oral, No obstante, en autos no

“.obran ofras prusbas aue minimameants corrobaren io veracidad de dicha
ka3,

\

3 Percia'menlte sa corcband ko detobodo por K ograviada con retooidn of culio cque e
presioran ias personas que s& enconltaban én & lugdy y o detencion da encausaco, 0

e serd objelo de mayor datalis en ¢! liferal £ siguiente. -
/i
s £ gt

Pagina 142



Fvnadianta Danal NI NNAD?2_27Nn1N

CORVE SUPRSIAA DE JUSTICIA -« | SALA PENAL TRANSITORIA

i iPAA

c) Sivio Ana Blos Santiago no concurnid a declarar en las efapos de
/—j instruccién o juicio oral, a fin de ceoborgr su declaracién ncriminaong,
brindar detalles sobre lo ocurrido, goraniizar el derecho 9 la
confracicclén del procesade vy recizarse el canirol Mcicial de sy
declarocion, o pesar de que se e nofificé en los domiciios que consignéd

en su declarocidn policial vy ante el Renisc.

( ' d} Asimismo, valorer los supuesias incongruencics en que, a gritefio

%’;’, de lo Sala Superior, incunié el procesado Hécter Ricardo Quiquia Gaspar

7 ¥ sustenior en ellos ia emisidn de una decisidn condenateda significaria

/ coniravenir 1o dispueste en el incso Q. del arficue ocho, de la

Convencién Americana scbre Derechos Humanos, que garantiza los

/\' derechos a ne declkorar confra uno mismo o ceclararse culpoble,

[ | Ademés, las declaraciones de este procesado constituyen medics de

\P' deferso que objetivamente no acreditan, de forma univoca, g
\ ~ Vveracidad o falsedad da lo ocurridoe en el plano factico.

e) La no remision de la pericia dactiloscépica compargtiva,
par parte del Registro Nacional de Identificacién y Estaco Civil,
tampoco puede considerarse como prueba o Incicie que
acredile la responsabilidad del encausado: tonto mas si la Sala

\ Superior prescindié de esta prueba |fasia 487},

f) Con relacién a las declaraciones de 10s efectivos polickles Miguel

Alonso Joya Guzmdn y Edwin Eduardo Quilictupa Valagul, estos sefdaloren

L que evidenciaron el robo del cual fue viclimo Silvia Ana Bics Santioge y
por ello defuvieron ol procesado [folies 43 y 44]; sin embargoe. ka citada
agravicda sefald que luego del hecho pidid ayuda ¢ los persenas que
eslaban en el ugar y fueron sstas quienes datuvieron of encausado (fchos
07 y 8): luego, cuando paséd un patndero por ef lugar, recién se dieron

nic de lo ocurido.

g) Con relacién ol acta de regisiro personol, el encauvsado nNego su
validez, por 1o que se dispuse -de oficio- o actuacién de una pericia

%AM

DE LA REPUBLICA ' RECURSO DE NUUDAD N.° 1447-2018

Pagina 143



4

6

CORTE SUPREMA DEJUSTICIA *| SALA PEMAL TRANSTORIA @L
DE L4 REPUSLICA : RECURSO DE NULIDAD N.° 7447-2018
LIAMA y"

daciiloscdpica compargtiva; sin emborgo, luego s& prescindié de esta

m prueba.

6.3. Lo descrilo genera dudo en este Supremo Tribund sobre culpablicgad

imputada al procescde Hécler Ricardo Quiquia Gaspor. Esto tiene como

consecuencia la absolucion del acusado, segin o expuesia en el

fundomento 3.2, v al amparo de io dispuesic en el inciso once, del

(. articulo ciento freinta y nueve, de lo Constitucion Poliice del Perd, y los
arficuios doscientos ochenta y cuaire v frescienios wno del Codigo de
Procedimientos Penaies.

5.4. Finalmente, iambién comesponde dispener la inmedicta Bertad del

/ I encausado Héctor Ricarde Quiquia Gaspar y la anuacién de s

.l.-' antecedenles policlales y judicicies generados en su conira por esle

\f praceso, de conformidad con lo dspuesio en el arficulo doscienlos

ochenia y cuotro del Codigo de Procedimiantos Penales; para elo, debs
ordenar se cursen los oficios corespondientes.

DECISION

Por estos fundamentes, con 1o expuesto per la Fscalio Suprema en lo
Penaot;

l. Decieraron HABER NULIDAD en la sentencia det cinco de abri de dos mil
dieclocho (foke 730}, que condend ¢ Hécior Ricardo Quiguia Gospor
t"{ como gutor del delto contra el patrimonio, en la modaidad de rob»o con
agravantes, en pericio de Slivia Ana Blos Santiogo, ® impuso doce afios
de pena privativa de libertad y € pogo de mil soles por conceplo de
reparacién civil; y, reforméndola. ABSOLVIERON a Héctor Ricardo Quiquia
Gaspar come autor dal delito conirng el pairimonio, en la modalidad de

bo con agrovantes, en perjvicio de Sivio Ang Blos Sanfiago, y
DISPUSIERON se anulen los anfecedentes polciales y judiciales generados
ensu contra, Unicaments como comnsecuencia de este dalito, %

LA FE

»
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I ORDENARON Io Inmediala foertad del procesado Héclor Ricardo
Quiquia Gaspar, siempre que no exisic en su confra mandalo de
detencidn ordenado por autorided competenie. Para tal efeclo, clirsese
los oficios carrespondienies.

lIl. DISPUSIERON se nofifique lo presente sjecutoria a los partes
apersonadas a esta instoncio, se d
Superior de origen v se archive

5.8,
PRADO SALDARRIAGA
BARRIOS ALVARADO é,[,(,_

872 1/}
QUINTANILLA CHAcSN et /
3

CASIAREDA OTSU (7 g /r e e

PACHECO HUANCAS 4, .
Ol R ﬁmmmm&&m
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