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1.- RELACION DE LOS HECHOS PRINCIPALES EXPUESTOS POR LAS
PARTES

INTERVINIENTES EN EL PROCESO O PROCEDIMIENTO.

1.1. Atestado Policial

Con fecha 31 de mayo de 2008, en la Comisaria de Brefa, se lleva a cabo el Atestado N°
07-VII-DIRTEPOL/L-PNP/DIVPOLMET-OESTE-CB-DEINPOL-MP  (Fojas  18-29),
donde obra la manifestacion del denunciado Max Torres Crisostomo, referencia de la

adolescente Maria Godoy Tejeda y la manifestacion de la tia de la menor, la sefiora Olga

Elvira Tejeda Vera.

Manifestacion de Max Torres Crisostomo; acepta haber tenido relaciones sexuales con
la menor, a la vez también acepta haber mantenido una relacion sentimental con ella,
entrando en contradicciones ya que al inicio sefiala que la conoce hace 7 meses
(octubre 2007) y en la siguiente pregunta del fiscal sefiala que la primera relacion
sexual fue en el mes de marzo/abril del 2007, no pudiendo precisar que sea el padre del
menor.

Referencia de Maria Godoy Tejeda; confirma que inicia relaciones sexuales con Max
Torres Crisostomo, ademas sefiala que fueron con su consentimiento, saliendo
embarazada como producto de dichas relaciones sexuales en el mes de junio del 2007,
sefiala también que se dejo llevar por la presion del denunciado.

Manifestacion de Olga Elvira Tejeda Vera; toma conocimiento del embarazo de la
menor en el mes de diciembre de 2007, el mismo que pasé inadvertido ya que lo oculto
con chompas anchas, pero al ser notorio otorgd el nombre de con quien habia
mantenido relaciones sexuales, detalla que la agraviada tiene problemas de retardo
mental y que no se da cuenta de la realidad, ademas solo cursé el colegio hasta tercer

grado de primaria.

1.2. Denuncia

Con fecha 18 de septiembre de 2008, la Tercera Fiscalia Provincial Penal de Lima,

formaliza denuncia penal contra Max Torres Crisostomo, por el delito contra la libertad

sexual — violacion sexual en agravio de la menor de iniciales MGDT.



Fundamentos de hecho:

Se le atribuye haber abusado sexualmente de la menor agraviada de iniciales MGDT, en
circunstancias en que luego de conocer al denunciado, sostuvieron relaciones sexuales en el
mes de junio de 2007, cuando contaba con 16 afios y 6 meses aproximadamente, quedando
embarazada y alumbrando a un menor el 05 de febrero de 2008. A pesar de la edad de la
victima no exime al denunciado de responsabilidad toda vez que la agraviada padece de
retardo mental leve (deficiencia mental) conforme a los informes psicolégicos adjuntos, asi
también se considera que la menor refiere nunca haber sido enamorada del denunciado,
segun declaracion policial.

Fundamentos de derecho:

El ilicito denunciado se encuentra previsto y sancionado en el Art. 173, primer parrafo Inc.
3, del Codigo Penal.

Actos de investigacion:

e Declaracion de la menor agraviada en presencia del Representante del Ministerio
Publico donde sindica directamente al denunciado como el autor y narra las
circunstancias en que este ocurrio.

e Copia de sendos Informes Psicoldgicos que demuestran que la menor agraviada sufre

de retardo mental leve.

1.3. Auto Apertorio de Instruccion

Con fecha 15 de octubre de 2008, el Vigésimo Segundo Juzgado Penal de Lima emite
Autos y Vistos, estando al mérito de la denuncia 238-2008 formalizada por la Titular de la
Tercera Fiscalia Provincial Penal de Lima, el mismo que recauda el atestado Policial
ndamero 07-VII-DIRTEPOL/L-PNP/DIVPOLMET-OESTE-CB-DEINPOL-MP y con los

demas recaudados.

Imputacion:
Se le imputa a Max Torres Criséstomo de veinticinco afios de edad, como presunto autor
del delito contra la Libertad Sexual — violacién sexual de menor de edad, en agravio de la

menor de iniciales M.G.T., bajo las circunstancias que el imputado aprovechando que la



menor contaba con dieciséis afios y seis meses de edad, con quién no mantuvo ningun tipo
de relacion sentimental, tuvieron acceso carnal del mes de abril al mes de Junio del afios
dos mil diecisiete, primero en casa del denunciado y posteriormente en diferente hoteles,
producto de la violacion sexual la menor queda embarazada.
Asimismo, tomando en cuenta que en autos se han recabado indicios reveladores de la
comision del delito denunciado, se ha individualizado a su presunto autor y que la accién
penal no ha prescrito, por lo que se habria dado cumplimiento con los requisitos de la
apertura.
En cuanto a la medida coercitiva a dictarse contra el imputado se ha cumplido con los tres
requisitos que exige el Articulo 135 del Codigo Procesal Penal, los cuales son:

a) Elementos de conviccion.

b) Prognosis de pena superior a un afio.

c) Peligro procesal.
El Vigésimo Segundo Juzgado Penal de Lima dispone Abrir instruccion en Via Ordinaria
contra Max Torres Crisostomo como presunto autor del delito contra la Libertad Sexual —
Violacién Sexual de Menor de Edad en agravio de la menor identificada con clave 65-
2008, dictandose contra el inculpado mandato de detencion, oficiandose impedimento

salida del pais.

1.4. Declaracion Referencial de la Menor Clave 65-2008

Con fecha 24 de noviembre de 2008, se llevo a cabo la Declaracion referencial de la menor
en compafiia de su tia Olga Elvira Tejeda Vera.

La menor se ratifica en su manifestacion policial, teniendo como relacion con el procesado
Max Torres Crisostomo, una amistad. Se conocieron en un “Baby shower” que se realizo en
la casa donde vive ya que era de una prima (ambos, la conocen), es ahi donde él le dio su
correo y ella, el suyo, posteriormente se comunicaban continuamente por internet,

quedando luego para salir en varias oportunidades.

No recuerda las veces que tuvieron relaciones sexuales, pero fue entre abril y mayo. En
estos encuentros sexuales, el procesado no la obligo; ella, aceptd tenerlas. Tampoco le hizo

ningun ofrecimiento o promesa, ni le hizo ingerir alcohol. Al salir embarazada nunca le



conto al procesado sobre ello, es mas, no sabe como se enterd. Hasta el momento no cubre
ningun gasto del bebe; menos aun, esta registrado en el Registro Civil y actualmente, quien
los cubre es el hermano mayor de la agraviada.

Afirma que: él, si sabia que la agraviada era menor de edad porque se lo preguntd, pero
nunca le conté hasta qué grado cursé el colegio; mas seguramente por su familia él se
enter6 que ya no estudiaba desde los nueve afios. Afirma que no ha tenido algun

diagndstico sobre su salud mental ni tratamiento.

1.5. Instruccion de la Declaracion Instructiva de Max Torres Crisostomo

Con fecha 16 de Enero de 2009, se realiz6 la Diligencia de Continuacién de Instructiva del
procesado Max Torres Crisostomo (26), quien refirié conocer a la menor desde hace ya
unos dos o tres afios, ya que ella vive a tres cuadra de su casa, por lo que comenzaron a
frecuentarse, siendo amigos, para posteriormente mantener una relacion sentimental que
durd entre cuatro a cinco meses. Afirma tambien que, mantuvieron relaciones sexuales al
mes de empezar la relacion, fueron reiteradas oportunidades (4 a 5 veces) y todo acto fue
bajo su consentimiento, relacion que llegé a su fin entre junio y agosto, debido a que sus
hermanos no consentian que mantuvieran una relacion con ella y por lo mismo fue
amenazado. Aun asi, mantenian contacto via correo electrénico y llamadas, por lo que se

frecuentaban a escondidas.

Muchos de esos encuentros fueron en la casa del procesado Max Torres Crisostomo, siendo
testigo de ellos sus padres, los mismos que suponian que ambos tenian una relacién, pero
no preguntaban al respecto. Por lo cual, hace hincapié que en todas las oportunidades que
mantuvieron relaciones sexuales, nunca hubo forcejeo, lo acordaban y posteriormente iban
a un hotel, usualmente a uno llamado “Geraldine”, en el cual nunca le solicitaron su DNI,
solo ingresaban con el DNI del procesado, por lo cual no sabia que era menor de edad ya
gue nunca habian hablado de ese tema, pero, aparentaba una edad de 19 afios.

Durante toda la relacién, la menor nunca dio sefiales de ser una persona con algun trastorno
mental, ya que era una chica que se desenvolvia normalmente y hablaban por internet de

cualquier tema, por lo que actuaba como una chica normal.



Admite haber sido la primera pareja sexual de la menor, por lo cual reconoce al hijo de la
misma como suyo, aunque aun no ha podido iniciar el proceso de reconocimiento legal

debido al problema judicial actual.

1.6. Dictamen Fiscal

Con fecha 25 de marzo de 2009, la Quincuagésima Fiscalia Provincial Penal de Lima emite
Dictamen Final, y en base a los hechos este despacho sefiala que si bien es cierto que las
relaciones que sostuvo el imputado Max Torres Crisostomo con la agraviada, fueron
cuando ella contaba con mas de 16 afios de edad, también lo es, el hecho de que esta

adolece de retardo mental leve, conforme a los informes psicoldgicos.

1.7. Informe Final

Con fecha 20 de abril de 2009, el Quincuagesimo Juzgado Especializado Penal de Lima
para Reos en Céarcel emite Informe Final, mediante el cual sefiala en base a los plazos
procesales, a la fecha han transcurrido 06 meses y 05 dias, lo que conlleva que el plazo de

investigacion judicial ha vencido.

1.8. Acusacion Fiscal

La Novena Fiscalia Superior Penal de Lima, emite el Dictamen N° 176-2010 de fecha 25 de
marzo de 2010, con la facultad conferida por el inciso 4° del Art. 92 del Decreto
Legislativo 52, Ley Organica del Ministerio Publico, formula ACUSACION contra Max
Torres Crisostomo, Delito Contra la libertad sexual — violacion sexual de menor de edad y
Violaciéon de persona en Incapacidad de resistir, en agravio de la menor identificada con
clave 65-2008, solicitando se le imponga TREINTA ANOS DE PENA PRIVATIVA DE
LIBERTAD vy condene al pago de VEINTE MIL NUEVOS SOLES que debera abonar a

favor de la adolescente agraviada por el concepto de Reparacion Civil.

1.9. Auto de Enjuiciamiento
El 26 de abril de 2010, la Tercera Sala Penal para Procesos con Reos en Carcel emite Autos
y Vistos por devuelto del Ministerio Publico, de conformidad con lo opinado por la sefiora

Fiscal Superior en su acusacion fiscal, atendiendo que conforme la revision de autos se



advierte que el procesado Max Torres Crisostomo, se encuentra detenido desde el 01 de
diciembre de 2008, estando proximo por vencer el plazo méximo de detencidn que vencia
el 31 de mayo de 2010 (Art. 137 Codigo Procesal Penal). Por la complejidad y por el
peligro que conllevaria la liberacion del procesado, se dispone no prolongar por un plazo de
ocho meses, por lo que, declararon haber mérito para pasar a Juicio Oral, nombrando a un
abogado de oficio para el Sefior Max Torres Crisostomo, en caso no tenga defensa.

1.10. Juicio Oral

El Juicio Oral se realiz6 en Dieciséis sesiones: los dias 20 y 27 de mayo; 08 y 17 de junio;
01, 12, 19y 22 de julio; 09, 19 y 26 de agosto; 06, 13, 20, 27 y 30 de septiembre de 2010;
es asi que en esta Ultima fecha la Tercera Sala Especializada en lo Penal para Procesos con
Reos en Carcel

1.11. Sentencia

La Tercera Sala Especializada en lo Penal para Procesos con Reos en Carcel, después de
deliberar y votadas las cuestiones de hecho, emitio Sentencia, la misma que FALLA:
CONDENANDO a MAX TORRES CRISOSTOMO, reo en carcel, por el delito contra la
libertad sexual — violacion de persona en incapacidad de resistir — en agravio de la menor
adolescente identificada con clave 65-2008 (16 afios de edad); y como tal le IMPUSIERON
QUINCE ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD, ademas de que el sentenciado
deberd abonar por concepto de Reparacion Civil, la suma de S/. 5 000.00 (Cinco Mil
00/100 Nuevos Soles) a favor de la agraviada; fijaron en la suma de S/. 200.00 (Doscientos
00/100 Nuevos soles) el monto por concepto de pension alimenticia mensual y por
adelantado debera abonar a favor del hijo habido entre el sentenciado y la agraviada,
dispusieron en la sentencia que el sentenciado sea sometido a TRATAMIENTO

TERAPEUTICO previo examen médico o psicolégico.

1.12. Recurso de Nulidad
Con fecha 14 de octubre de 2010 y dentro del plazo establecido por ley, la defensa técnica
de Max Torres Crisostomo presenta escrito fundamentando la solicitud Recurso de Nulidad,

de conformidad con lo manifestado al culminar la audiencia de lectura de sentencia.



Finalmente, en la resolucion de fecha 25 de octubre de 2010 (fs. 565), la Tercera Sala
Especializada en lo Penal para Procesos con Reos en Carcel de la Corte Superior de Justicia
de Lima CONCEDE el recurso de nulidad interpuesto por el sentenciado Max Torres
Crisostomo; en consecuencia, eleva los Autos a la Sala Penal Permanente de la Corte

Suprema de Justicia de la Republica.

1.13. Sentencia de la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia

La Sala Penal Permanente de la Corte Suprema, mediante Recurso de Nulidad N° 756-2011
de fecha 26 de marzo de 2012, DECLARO: HABER NULIDAD en la sentencia recurrida
que condend a Max Torres Crisostomo como autor del Delito contra la libertad sexual —
violacion de persona en incapacidad de resistir — en agravio de la menor adolescente
identificada con clave 65-2008 (16 afios de edad) a QUINCE ANOS DE PENA
PRIVATIVA DE LIBERTAD, con lo demés que contiene; reformandola lo
ABSOLVIERON de la acusacion fiscal; ORDENANDO la inmediata libertad de Max
Torres Crisostomo y DISPUSIERON se efectue la anulacion de sus antecedentes judiciales

y policiales; y el archivo de la presente causa



2. IDENTIFICACION Y ANALISIS DE LOS PRINCIPALES PROBLEMAS
JURIDICO DEL EXPEDIENTE.

2.1 Se tipifico erroneamente el delito, inicialmente se tipifico en el Articulo 173 del CP
debiendo ser correcto que se tipifique en el Articulo 172 del CP.

Identificacion:

En casi todo el proceso, se tipificd por el Delito contra la libertad sexual — violacion sexual
de menor, previsto y sancionado en el Articulo 173°, primer parrafo, Inciso 3 (actualmente
derogado por ser declarado inconstitucional por el Resolutivo 1 de la Sentencia del
Tribunal Constitucional, recaida en el Expediente N°00008-2012-PI-TC, publicada el 24
enero 2013), posteriormente la tipificacion varia y se precisa que el ilicito es por Delito
contra la libertad sexual — violacion de persona en incapacidad de resistir, el mismo por el
cual fue condenado por la Tercera Sala Penal y se le impuso quince afios de pena privativa
de la libertad.

Analisis del bien juridico protegido

Acuerdo plenario N° 04-2008/CJ-116 “Es de entender como libertad sexual la capacidad
legalmente reconocida que tiene una persona para autodeterminarse en el &mbito de su
sexualidad, y como indemnidad sexual la preservacion de la sexualidad de una persona
cuando no esta en condiciones de decidir sobre su actividad sexual: menores e incapaces.
En ambos casos es evidente que el fundamento material de las infracciones que las
comprende es el derecho a una actividad sexual en libertad. Bajo estas premisas,
corresponde establecer, desde la Constitucion y las normas legales vigentes, desde qué edad
una persona tiene libertad para disponer de su sexualidad y, por consiguiente, hasta cuando
el Estado tiene el deber de criminalizar conductas asociadas a la vulneracion de la

indemnidad sexual.”

Casacion N° 49-2011-LA LIBERTAD “El Supremo Tribunal consideré que dicho
dispositivo legal era contradictorio con algunas disposiciones del Codigo Civil y también

con otras normas que configuran el propio Cddigo Penal integrante del denominado


http://spij.minjus.gob.pe/CLP/contenidos.dll?f=id$id=peru%3Ar%3A227fb04$cid=peru$t=document-frame.htm$an=JD_EXP00008-2012-PI-TC-A1$3.0#JD_EXP00008-2012-PI-TC-A1
http://spij.minjus.gob.pe/CLP/contenidos.dll?f=id$id=peru%3Ar%3A227fb04$cid=peru$t=document-frame.htm$an=JD_EXP00008-2012-PI-TC-A1$3.0#JD_EXP00008-2012-PI-TC-A1

Derecho Penal sexual. Partiendo de los fundamentos juridicos del Acuerdo Plenario nimero
cuatro — dos mil ocho/CJ-ciento veintiséis, del dieciocho de julio de dos mil ocho, emitido
por la Sala Penal Permanente, Transitoria y Especial de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica, en que se establecié que el Estado tiene el deber de criminalizar conductas
asociadas a la vulneracion de la indemnidad sexual, que el caso peruano acontece cuando el
sujeto pasivo del delito cuenta con menos de catorce afios de edad, y que los mayores a
dicha edad cuentan con la capacidad juridica para disponer del bien juridico — liberad
sexual —, estando a los dispuesto en el Inciso once del Articulo ciento treinta y nueve de la
Constitucion Politica del Per(, resulta aplicable a la conducta imputada al encausado
recurrente, que no afectd la indemnidad sexual, sino la libertad sexual de una adolescente.”
En esta ultima casacion se determind que en las relaciones sexuales con mayores de 14

afios se protege la libertad sexual, ya no la indemnidad sexual.

SALAS ARENAS (2013) sefala que:

La indemnidad sexual o intangibilidad sexual, esta orientada a salvaguardar el
libre desenvolvimiento del derecho del menor a la libertad sexual hacia el
futuro, cuando goce de las condiciones necesarias, que no se dan cuando se es
menor de edad; de lo contrario, constituird una vulneracion a la libertad sexual
del adolescente, pues cuenta con las condiciones minimas (fisicas y psiquicas)
para ejercerla, siendo importante el consentimiento valido (discernimiento,
comprension de acto, grado de experiencia, cultura, relaciones sociales que le
rodea). (Pag. 39)

Tal como se explica, un o una menor de edad no puede decidir libremente sobre la
disponibilidad de su sexualidad, no sin antes contar con el blindaje que proporciona la
indemnidad sexual, gracias a la cual se evita que un adulto, en uso y ejercicio plena de sus
facultades pueda aprovechar su condicion respecto de un menor (en el sentido de mayoria
de edad). Sea cual sea la posicion que tenga el adulto respecto de un menor, por ejemplo, de
cuidado, superioridad jerarquica, parentesco, o simplemente sean conocidos o vivan dentro
de un mismo espacio territorial (vecindario, urbanizacion, etc.), esta obligado a respetar la

condicién del menor, quien ain no tiene el discernimiento suficiente para valorar ciertas



situaciones que afronta cotidianamente y sobre todo, para desenvolverse dentro de este
especial y exclusivo ambito, del cual puede depender su integridad tanto fisica como

psicoldgica en un futuro.

PENA FREYRE (2014) sefiala lo siguiente:

En el caso de los menores, el ejercicio de la sexualidad con ellos se prohibe en
la medida en que puede afectar el desarrollo de su personalidad y producir en
ella alteraciones importantes que incidan en su vida o su equilibrio psiquico en
el futuro; en cuanto la perturbacion del normal desenvolvimiento de su
sexualidad, que puede afectar sus relaciones en el futuro, asi como su
estabilidad emocional y psiquica que también se ve afectada con este tipo de
conductas. (Pag. 282)

Se entiende asi a la prohibicion del libre ejercicio de la sexualidad de una persona dentro de
un determinado periodo de su existencia en razon de que, al tratarse de una temprana etapa
de la vida (la nifiez y adolescencia), el ser humano no se encuentra plenamente preparado
para hacer libre disposicion de su integridad con el fin de sostener actos de indole sexual,
esto en razon de la inminente afectacion que su integridad sufriria, generando una posterior
alteracion en el psique en cuanto a la percepcion de la sexualidad o incluso, llegar a
ocasionar graves lesiones fisicas en el individuo (especialmente en el caso de una menor de
edad, al poder verse comprometidos los distintos érganos internos del sistema reproductor
femenino, por ejemplo, al introducirse el pene, o algun objeto analogo de tamafo

desproporcional al de la vagina, o al realizar una penetracion muy violenta).

Sumado a esto, se tiene que el ser humano a una corta edad, no tiene los mismos
conocimientos de otro individuo en su etapa adulta, lo cual pone al segundo en una
situacion mucho mas ventajosa que en el caso del primero; por lo tanto, se puede entender
gue también se busca proteger al o la menor de la malicia del adulto que aprovechando esta
condicidén, puede recurrir al engafio (en muchos casos, mediante el enamoramiento) para
obtener el consentimiento — invalido — del o de la menor para obtener acceso carnal, siendo

que, de no existir el permiso de parte del menor, se configuraria estrictamente una violacion

10



sexual al acceder mediante la violencia o grave amenaza ejercida por parte del sujeto activo

sobre el sujeto pasivo.

NUNEZ PEREZ (2015) explica:
La libertad sexual se puede escindir en una vertiente positivo-dinamica, asi
como en su vertiente negativo-pasiva. La version positivo-dindmica implica la
posibilidad de elegir a su libre disposicion en el &mbito sexual, en tanto que la
version negativo-pasiva supone la capacidad de rechazar intromisiones
indebidas o no deseadas en el propio d&mbito de la sexualidad, por lo que la
proteccion penal se dirige principalmente a proteger la libertad sexual en su

sentido negativo. (Pag. 109)

Se entiende la descripcion planteada desde dos &mbitos que, - aunque distintos — conllevan
a un mismo resultado. EI primero, plantea el libre albedrio con que cuenta el ser humano a
fin de poder decidir sobre qué actos realizar o hasta qué punto llegar respecto de un acto, en
este caso se trata del &mbito sexual, todo esto dentro de lo que corresponde a su capacidad
de decidir y consentir un acto determinado que puede darse sobre su persona o desee

ejecutar sobre alguien mas que haya brindado el mismo consentimiento.

El segundo, se relaciona con el fin preventivo del derecho penal, en el sentido de que
prohibe que un individuo pueda realizar cualquier tipo de acto de indole sexual, sobre otro
individuo que no haya consentido este tipo de préacticas, siendo que de esta manera se
vulneraria su esfera personal y logicamente se afecta de manera grave, esa vertiente
positivo-dinamica que pretende velar por la libertad de elegir libremente la disposicion que
una persona puede plantear respecto de su sexualidad, y de darse el caso de ocurrir una
trasgresion a esta libertad, el derecho penal permite la imposicion de una sancion al

individuo que comete una agresién de este tipo.

2.2. La Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica,

declara HABER NULIDAD, y absuelve de la acusacion a Max Torres Crisostomo,

11



debido a que la sentencia recurrida no reunia las exigencias y elementos del tipo de
abuso sexual de persona en incapacidad de resistir.

Identificacion:

El 26 de marzo de 2012, la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica declara Haber Nulidad y Absuelve de la acusacion a Max Torres Crisostomo,
ordenando su inmediata libertad. Ello bajo lo fundamentado en el numeral quinto y
siguientes, se cita en estos numerales lo manifestado por los peritos psicolégicos y
psiquidtricos, los mismos que afirman que en efecto, la menor agraviada presentaba un
retardo mental leve, es decir, pese a que su edad bioldgica supera actualmente los 20 afios,
presenta una edad mental de ocho afios, a pesar de ello, se precisa que las personas que
padecen este tipo de retardos leves, pueden discernir pero no con precision. Este
fundamento estableceria que no se podria acreditar que el encausado haya advertido el
retardo mental leve que padece la agraviada y que, debido a esa condicion se aprovecho de
ello.

Asimismo, la pericia psiquiatrica precisa que la agraviada es una persona que se encuentra
orientada en el tiempo, espacio y persona, el mismo que se puede corroborar en lo sefialado
en la pericia psicologica en la que precisa que la agraviada en una persona licida, orientada
en el tiempo, espacio y lugar, y socialmente comunicativa.

Un factor primordial a tomar en cuenta, fue lo sefialado por la psicologa Aurelia Palomino,
quien en su manifestacion sefialo al preguntarsele si las personas con retardo mental leve
pueden ser percibidos por un ciudadano comun, quien dijo que no por no ser notorio.
Finalmente, la Corte Suprema determina que el encausado habria actuado bajo un error de
tipo vencible, sin embargo, su conducta no puede ser castigada como culposa por no

hallarse tipificado en la ley.

Analisis del Error de Tipo

En opinion de VILLAVICENCIO TERREROS (2006), considera que:
Se diferencia entre error de prohibicion vencible e invencible. EI error de
prohibicion es invencible cuando el sujeto no pudo evitarlo. (...) En el error de

prohibicién, la invencibilidad significa que el sujeto no ha hecho todo lo
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necesario y posible para salir de su error sobre el caracter autorizado de su
hecho. El error versa aqui, sobre una situacion juridica y no factica. (Pag. 619)

Comentando el tema de los tipos de error, sefiala BRAMONT-ARIAS (2008)
Tanto si el error es invencible como vencible no podré castigarse al sujeto
activo por el Art. 173 CP: si es invencible, se eliminaria el dolo y la culpa; y si
es vencible, al no admitirse la violacion culposa, dicho acto quedaria impune.
(Pag. 248)

GARCIA CAVERO (2008, Pag.428) sefiala que: “(...) el punto de partida de la
determinacion valorativa de una situacion de error se encuentra en las competencias de
conocimiento que imponen los roles juridicamente relevantes, atendiendo siempre a las

circunstancias personales del autor”.

Asimismo, mediante la siguiente jurisprudencia, se puede aclarar a mayor detalle lo

prescindible de la precision del error de tipo durante el proceso:

Casacion N° 436-2016-SAN MARTIN sefiala

Conforme a la actuacion de pruebas efectuadas en instancias inferiores el juzgador
determin6 que en el actuar del imputado existia un error vencible, respecto a la edad de la
imputada, calificando ello erradamente como un error de prohibicion vencible (Ultimo
parrafo del Articulo 14 del Codigo Penal); sin embargo, como se apunt6 el razonamiento
del juzgador se condice con la figura del error de tipo vencible. Razonamiento que fue

confirmado en segunda instancia. (Pag. 9)

En ese entender, asumir la existencia de un error de tipo (sea este vencible o no) presupone
que el accionar del sujeto activo sea de caracter culposo; asi, como se sefialé las acciones
culposas son sancionadas en nuestro ordenamiento juridico cuando expresamente lo sefiala
la norma penal. Sin embargo, el tipo de violacién sexual de menor de 14 afios solo

encuentra una regulacion a titulo de dolo resultando su comision culposa atipica. (Pag.10)
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Recurso de Nulidad N.° 766-2014-HUANUCO “Sin embargo, el segundo elemento del tipo
penal, respecto a la edad de la menor agraviada, ha sido cuestionado, formando parte de los
argumentos de la defensa, pues alega un error de tipo en que habria incurrido el encausado,

por cuanto invoca la falsa percepcion que tenia sobre su edad.”

Recurso de Nulidad N° 1237-2015-SAN MARTIN “(...) para la consumacion del delito en
cuestién se requiere que en la conducta del sujeto activo concurra el dolo, esto es, el
conocimiento y voluntad de la realizacién de uno o todos los elementos que integran el tipo
objetivo; siendo menester precisar que el primer parrafo, del articulo catorce, del Cddigo
Penal, define el error de tipo como aquel error o ignorancia sobre uno o todos los elementos
que integran el tipo penal — la calidad del sujeto activo, la calidad de la victima, el
comportamiento activo u omisivo, las formas y medios de la accion, el objeto material, el
resultado, la relacion de causalidad y los criterios para imputar objetivamente el resultado al
comportamiento activo u omisivo —. Igualmente, el error puede recaer sobre cualquiera de
los elementos del tipo objetivo, ya sean descriptivos o normativos; si el agente ha percibido
equivocamente un elemento tipico, el error recae sobre los elementos descriptivos, pero si
el agente carecio de una valoracion que le haya permitido comprender el significado del
elemento tipico, el error recae sobre los elementos normativos; ademas, este error puede ser
invencible, eliminando tanto el dolo como la culpa; por ende, a pesar de actuar
diligentemente, no pudo evitarlo y caso contrario — error superable — se tratara de un error
vencible que solo elimina el dolo, subsistiendo la culpa, por ende, el hecho sera sancionado

como culposo, siempre y cuando se encuentre tipificado como tal en el Codigo Penal.”

Asimismo, la figura del error en este tipo penal hace referencia a las caracteristicas fisicas
externas del sujeto pasivo, debido a la posibilidad — en algunos casos — de que por mas que
el sujeto activo tome las medidas de seguridad del caso (al creer que se encuentra ante una
persona adulta debido a que esta otra persona cuenta con un fisico bastante desarrollado),
ademas de llegar incluso de preguntar la edad del sujeto pasivo (siendo que en muchas
ocasiones, estos pueden llegar a mentir u ocultar dicha informacion, haciéndose pasar como
adultos o por lo menos como adolescentes mayores, cuando la realidad es totalmente

distinta), siendo asi, se entiende la preocupacion por parte del sujeto activo para agotar
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cualquier tipo de posibilidad que pudiera comprometerlo en una conducta lesiva, con lo que
se entiende un actuar responsable por su parte; y sin embargo, no puede prever que su

actuar se configura dentro del tipo penal.

Para evitar que una persona pueda ser sancionada penalmente a pesar de haber actuado de
forma responsable, — dentro de esta figura delictiva — es que se adopta el error invencible
como una causa exculpante, que permite la absolucion del sujeto que haya actuado dentro
de estos parametros.

La principal diferencia en esta disyuntiva de posiciones, se da Unicamente en la manera en
la que el agente ha actuado, en razon de que este puede o no haberse guiado de forma
diligente al momento de realizar un determinado acto, asi como también puede o no haber
actuado de un modo u otro sobre una situacion la cual requeria cierto nivel de cuidado o por
lo menos de criterio en el proceder de un individuo y cuando tuvo la oportunidad de

subsanar alguna omisién en su actuar, no lo considerd y continué con su proceder.

2.3. Si fue correcto que, en la sentencia emitida por la Tercera Sala Penal para
Procesos con Reos en Carcel, fijaran pension alimenticia en favor del hijo de la

agraviada y el sentenciado.

Identificacion:

Se puede identificar que, en la sentencia emitida por la Tercera Sala Penal para Procesos
con Reos en Carcel, de fecha 30 de septiembre de 2010, ademas de los quince afios de pena
privativa de libertad, el pago por concepto de reparacion civil por la suma de cinco mil
soles, se fijo que el sentenciado deberia abonar mensualmente por concepto de pension

alimenticia la suma de doscientos soles.
Analisis de la manutencién de la prole
PENA CABRERA (2015) sefiala que:

Se imbrica en las reacciones juridicos-civiles, a ser comprendidas en la justicia

penal, que traspasan el marco convencional de actuacion penal procedimental,
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pero de recibo, importantes, si es que se quiere reforzar lo que concebimos por
“tutela jurisdiccional efectiva”, de que todos los actores involucrados, pueden
ver amparadas su legitimas pretensiones, y segun ello evitar lo oneroso y
dilatorio, que significa que el actor active la jurisdiccion en la via civil; por
tales motivos, razones de economia procesal aconsejan que el estadio
conclusivo del proceso penal, se puedan adoptar esta clase de medidas, de
modo que no solo la victima vera satisfecha su pretension indemnizatoria,
frente a las consecuencia perjudiciales de la accién criminal en su contra, sino
que la persona que lleva en su vientre, pueda estar cubierta en sus legitimos
derechos alimenticios, partiendo de una orientacion verdaderamente tutelar de
nasciturus, conforme se desprende de la Ley Fundamental y el Derecho
privado. (Pag. 563)

Si la mujer, victima de violacion sexual en el caso, decide continuar con el embarazo, el
tribunal tiene la facultad para fijar una pension de alimentos, esto basado en el hecho de
que garantiza una mayor celeridad y economia procesal, debiéndose tomar en cuenta que
solo se recae dicha consecuencia juridica-civil sobre aquella persona que haya resultado
penalmente responsable por un delito de violacion sexual, es decir, que dicho infante sea
producto del acto sexual entre la victima y el sentenciado. Uno de los puntos mas
resaltantes, es que no es obligatorio que se haya declarado la filiacion paternal, ya que
incluso luego de dictada la sentencia e impuesta la manutencién de la prole, la madre podra

acudir via civil, a fin de que se declare la filiacion paternal.

2.4.No se respetd el derecho de la autodeterminacion de las personas con
discapacidad mental.

Identificacion:

Durante todo el proceso y en base a las manifestaciones de los peritos, se determind que la

agraviada era una persona que padece deficiencia mental, retardo mental leve, si bien es

cierto, la primera sentencia emitida por la Tercera Sala Penal para Procesos con Reos en

Carcel, en fecha 30 de septiembre de 2010, esta instancia no considero los derechos

explicitamente sefialados en la Convencion Interamericana para la Eliminacion de todas las
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formas de discriminacion contra las personas con discapacidad, el mismo que fue aprobado
mediante Resolucidn Legislativa N° 27484, de fecha 15 de junio de 2001, Ratificada por
Decreto Supremo N° 052-2001-RE. Instrumento de ratificacion, depositado el 30 de agosto
de 2001, cuya fecha de ratificacion, el 02 de julio de 2001, entrando en vigencia el 29 de
septiembre de 2001.

Asi como la Convencidn sobre los derechos de las Personas con Discapacidad, ratificado
por el presidente de la Republica mediante Decreto Supremo N° 073-2007-RE, de fecha 30
de diciembre de 2007, entrando en vigor el 03 de mayo de 2008.

Asimismo, tampoco se consider6 como jurisprudencia, la Sentencia del Tribunal
Constitucional 2313-2009-HC/TC, de fecha 24 de septiembre de 20009.

Andlisis del Derecho a la Autodeterminacion
Convencion sobre los derechos de las Personas con Discapacidad de (2008, Pag.4), en
su Articulo 3, Principios Generales, sefiala que:

“Los principios de la presente Convencion seran:

a) El respeto de la dignidad inherente, la autonomia individual. Incluida la libertad

de tomar las propias decisiones, y la independencia de las personas;

(.).

Convencion Interamericana para la Eliminacion de todas las formas de
discriminacion contra las personas con discapacidad, (2001) especifica en el Articulo 1,
punto 2, sobre discriminacion
b) No constituye discriminacién la distincion o preferencia adoptada por un
Estado parte a fin de promover la integracion social o el desarrollo personal de
las personas con discapacidad, siempre que la distincion o preferencia no limite
en si misma el derecho a la igualdad de las personas con discapacidad y que los
individuos con discapacidad no se vean obligados a aceptar tal distincion o

preferencia. (...). (Pag.3)
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La Sentencia N° 2313-2009-HC/TC, “El concepto de autodeterminacion se encuentra
directamente ligado al de la dignidad, principio fundamental que verdaderamente estructura
nuestro sistema juridico. Asi, la autodeterminacién se compone de elementos como la
libertad, la autoridad para asumir decisiones y la responsabilidad que estas determinaciones
puedan generar. Si bien las personas con enfermedades mentales ven esta capacidad
atenuada — dependiendo el deterioro cognoscitivo mental que afronten — ello no significa,
en principio, la pérdida absoluta de los mismos.

La discapacidad mental no es sindnimo, prima facie, de incapacidad para tomar decisiones.
Si bien las personas que adolecen de enfermedades mentales, suelen tener dificultad para
decidir o comunicar tales decisiones, estas deben ser tomadas en cuenta, puesto que ello es

una manifestacion de su autodeterminacion, y en primera instancia de su dignidad (...)”

En base a lo anteriormente citado, podemos determinar que toda persona con discapacidad,
0 como es en el presente caso, una deficiencia mental, tiene los mismos derechos que una

persona cuyo coeficiente mental se encuentra dentro del rango normal.

Asimismo, se debe considerar que actualmente se encuentra vigente la Ley General de la
Persona con Discapacidad, Ley 29973, del 24 de diciembre de 2012, Art. 9, (2012, Pag. 2)
Si bien, esta ley fue promulgada con fecha posterior a la emision de sentencia de la Corte
Suprema, nos deja ain mas claro el panorama respecto a los derechos de las personas con
discapacidad.
(...) 9.2 El estado garantiza el derecho de la persona con discapacidad a la
propiedad, a la herencia, a contratar libremente y a acceder en igualdad de
condiciones que las demas a seguros, préstamos bancarios, hipotecas y otras
modalidades de crédito financiero. Asimismo, garantiza su derecho a contraer
matrimonio y a decidir sobre el ejercicio de su sexualidad y su fertilidad.
Con ello queda garantizado que nuestra norma, ampara Yy garantiza la libertad vy

autodeterminacién de toda persona con discapacidad para decidir sobre su libertad sexual.
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3. POSICION FUNDAMENTADA SOBRE LAS RESOLUCIONES EMITIDAS Y
LOS PROBLEMAS JURIDICOS IDENTIFICADOS.

El 30 de septiembre de 2010, la Tercera Sala Especializada en lo Penal para Procesos con
Reos en Carcel de la Corte Superior de Justicia de Lima, lleva a cabo la audiencia de
lectura de sentencia en donde falla condenando a Max Torres Crisostomo, reo en carcel,
por el delito contra la libertad sexual — violacion de persona en incapacidad de resistir — en
agravio de la menor adolescente identificada con clave 65-2008 (16 afios de edad); y como
tal le IMPUSIERON QUINCE ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD, ademés
de que el sentenciado debera abonar por concepto de Reparacion Civil, la suma de S/. 5,
000.00 (Cinco Mil 00/100 Nuevos Soles) a favor de la agraviada; fijaron en la suma de S/.
200.00 (Doscientos 00/100 Nuevos soles) el monto por concepto de pension alimenticia
mensual y por adelantado debera abonar a favor del hijo habido entre el sentenciado y la
agraviada, dispusieron en la sentencia que el sentenciado sometido a TRATAMIENTO
TERAPEUTICO previo examen médico o psicologico, en este acto se le pregunt6 al
sentenciado si se encontraba conforme con la sentencia o si deseaba impugnarla, para esto
le concede tiempo de consultar con su defensa técnica, a lo que finalmente manifiesta que
desea interponer el Recurso de Nulidad, se le pregunté al Sefior Fiscal Superior sobre su
conformidad respecto de este acto, a lo cual refirio que se RESERVA el derecho; por
consiguiente, la Tercera Sala Especializada en lo Penal para Procesos con Reos en Cércel
de la Corte Superior de Justicia de Lima, se reserva el concesorio a fin de que se
fundamente dentro del plazo establecido por ley, bajo apercibimiento de ser declarado

improcedente dicho recurso.

La sentencia fue impugnada via Recurso de Nulidad por la defensa del sentenciado y en
fecha 14 de octubre de 2010, dentro del plazo establecido por ley, la defensa técnica
presenta escrito Fundamentando la solicitud Recurso de Nulidad, de conformidad con lo
manifestado al culminar la audiencia de lectura de sentencia. Finalmente, en la resolucién
de fecha 25 de octubre de 2010 (Fs. 565), la Tercera Sala Especializada en lo Penal para
Procesos con Reos en Carcel de la Corte Superior de Justicia de Lima CONCEDE el

Recurso de Nulidad interpuesto por el sentenciado Max Torres Crisostomo; en
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consecuencia, eleva los autos a la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia
de la Republica. En fecha 15 de noviembre de 2010, el Ministerio Publico, José Oréstedes
Santisteban Calderdn, Fiscal Adjunto Superior Titular de la Novena Fiscalia Superior en lo
Penal de Lima, presenta escrito de Fundamentacion del Recurso de Nulidad (Fs. 575-582)
que interpone contra la sentencia emitida el 30 de septiembre de 2010 (Fs. 547-553). En
fecha 23 de diciembre de 2010 la Tercera Sala Especializada en lo Penal para Procesos con
Reos en Cércel de la Corte Superior de Justicia de Lima CONCEDE el Recurso de
Nulidad interpuesta por el Fiscal Adjunto Superior.

En fecha 09 de mayo de 2011 la Fiscalia Suprema Penal, presenta el Dictamen N°672-
2011, siendo de OPINION FISCAL que la Sala de su Presidencia declare NO HABER
NULIDAD en la Sentencia recurrida.

Finalmente, la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema, mediante Recurso de Nulidad
N° 756-2011 de fecha 26 de marzo de 2012, DECLARO: HABER NULIDAD en la
sentencia recurrida que condené a Max Torres Crisostomo como autor del Delito contra la
libertad sexual — violacion de persona en incapacidad de resistir — en agravio de la menor
adolescente identificada con clave 65-2008 (16 afios de edad) a QUINCE ANOS DE
PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD, con lo demés que contiene; reformandola lo
ABSOLVIERON de la acusacion fiscal;, ORDENANDO la inmediata libertad de Max
Torres Crisostomo y DISPUSIERON se efectle la anulacién de sus antecedentes judiciales
y policiales; y el archivo de la presente causa.

De la revision de los Autos, se aprecia que el sentenciado MAX TORRES CRISOSTOMO,
durante todo el proceso se mantuvo firme en sus declaraciones, ya que, desde su
manifestacion policial, declaracion instructiva y en su ampliacién de juicio oral, afirmé que
mantuvo relaciones sexuales con la agraviada con su consentimiento puesto que mantenia
una relacion sentimental y ademas sostiene durante todo el proceso que no tenia
conocimiento alguno de la deficiencia mental de la menor, puesto que durante toda la
comunicacién que mantuvieron, ella aparentaba ser una persona normal, siendo ademas no
ajeno a las personas con deficiencia mental ya que ha conocido algunas de ellas.

Aunque si se puede afirmar que entr6 en contradicciones con respecto a las fechas en las

que se suscitaron dichas relaciones sexuales, ya que a nivel policial en su manifestacion
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dijo que la relacion se inicid en octubre de 2007 y después ante la pregunta del fiscal sefial6
que fue en abril de 2007, siendo otra contradiccion la dicha por el procesado en cuanto
sefialé que no podia precisar si el menor hijo de la victima (producto del acto sexual) era
suyo, pero posteriormente en todo lo que continta del proceso sefiala que efectivamente, el
menor es su hijo, ya que reconoce ademas que él fue la primera pareja sexual de la menor
agraviada, a la vez también sefiala que desea firmar y reconocer a su menor hijo.

A pesar de contar con domicilio conocido, trabajo estable, y de haber sido correctamente
notificado desde el inicio, el juez del Vigésimo Segundo Juzgado Penal de Lima en base a
la denuncia fiscal, se dispone a abrir instruccion en via ordinaria contra Max Torres
Crisostomo, dictando mandato de DETENCION contra el inculpado, puesto que sefiala que
existen suficientes elementos de conviccién de la comision del ilicito denunciado, siendo
que el prognosis de la pena es superior a un afio y ademas de la existencia de peligro
procesal. ¢Siendo suficiente el hecho de que no haya actualizado su direccion en RENIEC
para que exista peligro procesal? Debiendo tomarse en cuenta que sefialé en su
manifestacion policial su direccion actual. Siendo que durante todas las citaciones se ha
presentado sin grado de fuerza. Tomando en cuenta basicamente como principal
fundamente el hecho de que la pena supera méas de un afio y que hay cierto vinculo que une
a la victima con el agresor.

- Se debe tomar en cuenta ademas la pericia psiquiatrica y psicologica que se le practicé al
inculpado.

En la pericia psiquiatrica (fojas 140-142) se llega a la conclusiéon que no sufre de ninguna
psicopatologia de psicosis, ademas de tener inteligencia promedio normal y presentar
personalidad de rasgos histrionicos, este ultimo al ser explicado por la psiquiatra sefiala
basicamente que es de personalidad inmadura, teniendo también tendencia a la
dramatizacion.

En la pericia psicoldgica (fojas 185-187) se sefiala también como conclusidén que presenta
rasgos histrionicos, siendo detallado en la ratificacion de pericia (fojas 305-307), que este
tipo de personas se caracterizan por presentar actitudes egocéntricas, por ser expresivos,
encantadores y tratar de agradar al grupo, se puede observar, ademas, que este presenta

nivel de inteligencia clinicamente dentro del promedio.
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Por lo que se puede llegar a la conclusion de que ni a nivel psicologico ni psiquiatrico el
procesado presentara alguna anomalia, puesto que los peritos adujeron que una

personalidad histrionica puede ser normal en algunas personas.

En base a las otras declaraciones, se debe tomar en cuenta la manifestacion referencial que
se le fue realizada a la agraviada Maria Godoy Tejeda, se sefiala, que efectivamente
mantuvo relaciones sexuales con el inculpado de manera voluntaria y consensual, ademas
resalta que nunca fue a la fuerza, ya que acordaban via chat encontrarse para
posteriormente realizar el acto sexual, el mismo que la primera vez se llevd a cabo en la
casa de Max Torres Crisostomo y posteriormente en un hotel de nombre “Geraldine”;
sefiala también que él sabia que ella tenia en ese entonces 16 afios pero niega el hecho de
que hayan mantenido una relacion sentimental, declaracion que mantuvo durante todo el
proceso. Debiendo tomarse en cuenta que al inicio, durante la entrevista del Acta Fiscal,
llevado a cabo en las instalaciones del Hospital Nacional Arzobispo Loayza, sefiala que
sali6 embarazada producto de las relaciones sexuales que mantuvo con su enamorado,
hecho que después nego6 durante todo el proceso, el acusado sefiala que lo mas probable es
que lo haya negado debido a la presion de su familia, ya que de cierta forma mantenian una
relacion clandestina debido a que €l es esposo de la prima de la victima, aunque para esa

época se encontraba separado de su esposa con la que tiene dos menores hijos.

En dicho punto deberiamos tomar en cuenta el Acuerdo Plenario N° 04-2008/CJ-116, este
deja muy en claro que al existir consentimiento ya no son punibles las relaciones sexuales
con adolescentes de 14 a 18 anos de edad, siendo protegido en este caso la “libertad sexual”

y ya no la “indemnidad sexual”.

Dicho Acuerdo Plenario no fue tomado en cuenta ya que la fiscalia recalc6 como punto
controversial el hecho de que la menor no podia ejercer dicha voluntad puesto que tenia un
leve retardo mental, ello en base a lo sefialado en las pericias psicoldgicas y psiquiatricas,

asi también como en el Informe Psicoldgico realizadas a la victima.
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En base al Informe psicoldgico llevado a cabo en el Hospital Arzobispo Loayza, por la
Psicologa Aurelia Palomino Sandoval, se sefiala como conclusion que la menor agraviada
presenta una deficiencia mental, es decir, tiene un coeficiente de inteligencia total de 50,

TR
T

ademas de presentar problemas de lenguaje (dificultad para pronunciar la “r’’), pero no se
toma en cuenta que esta sefiala también que en base al area social, su rendimiento mejora,
logrando incluso ubicarse dentro del rango normal bajo.

Al llevarse a cabo la ratificacion del Informe psicolégico, la Psicdloga Aurelia Palomino
deja en claro algunos puntos:

e Una persona con retardo mental, tiene problemas en algunas areas cognitivas, como
por ejemplo el lenguaje es mas lento y entiende lentamente; la deficiencia mental, es en
cuanto a su coeficiente, ya que no supera los 50.

e Sobre si puede o no llevar una vida sexual independiente, no lo descarta ya que sefiala
que una persona con retardo mental leve “podria equivocarse”, ya que podria ser
facilmente sugestionable.

e Como dato importante, sefiala que este tipo de retardo mental, NO puede ser percibido
por el ciudadano comdn, debido a que NO ES NOTORIO.

e EIl retardo mental o deficiencia mental que presenta la menor, no le impide tener
conocimiento de sus afectos sexuales, ya que solo tiene retardo mental leve.

e Siendo posible también el poder confundir a la persona con retardo mental leve como
una persona “lenta”.

e Sefiala también que podria enamorarse ya que son personas muy sensibles, pero a la

vez corren riesgo de no prevenir ya que sus habilidades cognitivas son limitadas.

Tomando en cuenta también la Pericia Psicoldgica N°72113-2008, al evaluarla a nivel de
inteligencia tiene un C.I. de 60 que la cataloga como Retardo Mental leve, en base a su
personalidad se le ve como una persona lucida, orientada en el tiempo y espacio, pero

emocionalmente inmadura, ademas, sexualmente se identifica con su género y rol.

Al llevarse a cabo la ratificacion de los protocolos de pericia psicoldgica de la menor de

clave 65-2008, la Psicologa Marita Carolina Céceres Castillo, deja en claro algunos puntos:
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e Al presentar la agraviada un leve retardo mental, hace que sea emocionalmente
inmadura, siendo capaz de discernir lo bueno de lo malo, mas no con precision ya que
se deja llevar por la emocién, tomando en cuenta que, en base a la actividad sexual, lo
hace mas como algo instintivo, ya que no tiene la capacidad de prever las

consecuencias.

En base a la Pericia psiquiatrica realizada a la victima, esta llega a la conclusion que
padece retardo mental leve, caracterizado por un pobre desarrollo intelectual. En la
ratificacion de los protocolos de pericia psiquiatrica se encuentran presenten los psiquiatras
Melva Pino Echegaray y Victor Eduardo Guzman Negrén, quienes sefialan que el retardo
mental leve que padece la victima se refiere a una alteracion en el area intelectual para
aprender, ya que la evaluada es una persona que funciona como una menor de edad,
eroticamente puede tener una necesidad, pero también por ello puede haber alguien que se
satisfaga de ella.

Un punto importante a sefialar, es que hacen hincapié en el hecho de que las personas con
retardo mental leve, no tienen problemas con la vida social, por lo que no es facilmente
detectable ya que la evaluada puede interactuar socialmente.

Queda completamente probado a nivel pericial que la victima, efectivamente, padece de
Retardo Mental Leve, pero también queda completamente probado segin los mismos
peritos, que es muy poco probable que una persona comun y corriente pueda percatarse de
dicha situacion ya que puede ser facilmente confundida como con una persona lenta, que

no necesariamente es sindnimo de alguna deficiencia mental.

Si lo vemos desde un punto de vista mas complejo, en la historia clinica (fojas 309-334), la
paciente fue tratada con normalidad, ya que incluso se le hizo esperar siete horas con las
contracciones para luego iniciar la labor de parto. Es importante resaltar ello debido a que,
en el caso de personas con retardo mental, los médicos actdan bajo protocolos especiales,
es decir, si los médicos se hubieran percatado que se trataba de una persona con retardo
mental, de manera inmediata se hubiera ordenado una cesarea, para evitar mayores

complicaciones hacia la paciente. En el caso de un parto natural, la presion arterial, la
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temperatura y la saturacién de oxigeno aumenta a niveles superiores, lo que podria

ocasionar un desmayo o pérdida de conocimiento a la paciente.

Segun la historia clinica, la paciente luego de la labor de parto evolucioné favorablemente,
resaltando nuevamente el hecho de que fue atendida con normalidad durante todo su
internamiento, siendo posteriormente derivada al area psicoldgica para realizar el informe,
debido a que era menor de edad y la fiscalia de turno lo requeria. En la historia clinica
perinatal, se le considera como una persona alfabeta e incluso medicamente se la trata
como una persona normal, ya que se le recetd medicinas genéricas para evitar el dolor y la
baja hemoglobina.

En base a ello, mi posicion es a favor de lo resuelto por la Corte Suprema toda vez que
precisa que, si bien se realizé el acto sexual, el encausado actud bajo el error de tipo
vencible, es decir, que debio actuar mas diligentemente para asi darse cuenta del retardo
mental leve que padece la agraviada.

Finalmente, al considerar que la conducta cometida no puede sancionarse como culposa por
no encontrarse tipificado como tal en nuestro ordenamiento juridico, es necesario Declarar

nulidad, a fin de Absolver al inculpado y ordenar su inmediata libertad.

25



. CONCLUSIONES

Si un grupo de personas especializadas (médicos y enfermeros) no se percataron
inicialmente del retraso mental leve de la victima, mucho menos es probable que sea
notorio para una persona comdn y corriente como en este caso es el inculpado Max

Torres Crisostomo, pudiendo sin ningin problema recaer sobre un error de tipo.

Todo lo anteriormente expuesto, no fue tomado en cuenta en la primera sentencia por la
Tercera Sala Penal, ya que solo se basé en los elementos concomitantes de la supuesta
anomalia dichas en las de las evaluaciones psicoldgicas y psiquiatricas mas no en los
elementos sobre su desenvolvimiento social, razonamiento y discernimiento que mostré
durante todo el proceso, ya que ante las preguntas realizadas, siempre respondié con

claridad y precision, recordando con facilidad y claridad, fechas, direcciones y nombres.

En la declaracion realizada a la tia de menor, la sefiora Olga Tejeda, si bien es cierto,
afirma que su sobrina solo estudio hasta tercero de primaria, en un colegio especial, al
registrarla ante RENIEC, no figura que esta presentara alguna discapacidad, por el

contrario, figura como una persona normal y sin restricciones.

Ante ello se podria dejar constancia que incluso ante ojos del fiscal, la agraviada
aparenta ser una persona normal, ya que responde con precision preguntas formuladas en
el interrogatorio, asi también comenta que la agraviada muestra un desenvolvimiento

normal, todo ello comentado por el mismo fiscal en sede plenaria.

Ante dltima instancia, la Sala Penal Permanente, declara HABER NULIDAD, basandose
principalmente en los puntos anteriormente sefialados, es decir, el encausado habria
actuado bajo un error de tipo. En este caso, el error de tipo surge cuando en la comision
del hecho se desconoce total o parcial de todos los elementos del tipo objetivo, el error
que se rige en este caso, es el error de tipo vencible, ya que el encausado debi6 actuar
dentro de los parametros de la diligencia debida, hubiera podido percatarse del retardo

mental leve que padece la victima.
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e Si bien es cierto, un error de tipo vencible no puede eximir de la pena, la conducta
tampoco puede ser castigada como culposa ya que no se encuentra tipificada en la ley,
siendo que el derecho penal peruano se rige en el sistema de numerus clausus, segun lo
sefialado en el Articulo 12 del Cddigo Penal “El agente de infraccion culposa es punible

en los casos expresamente establecidos por la ley.”

e Habiendo realizado la examinacion de estos puntos de relevancia dentro del presente
proceso, queda sefialar a modo de conclusion que, en reiteradas ocasiones, los
operadores de justicia cometen no solo errores, sino situaciones mucho mayores,
pasibles de ser consideradas como atropellos a los derechos fundamentales de la persona
a quien se le persigue por un hecho delictivo, esto debido a la privacion injustificada de
la libertad personal del sefior Max Torres Crisostomo, quien desde el 01 de diciembre de
2008 hasta el 26 de marzo de 2012 (mas de tres afios), permanecio recluido en el penal
de Lurigancho, siendo por fin en la tltima instancia en la que pudo recuperar su libertad
y ser declarado ABSUELTO.
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ACTA FISCAL

En la ciudad de Lima, siendo las 13. 41O horas del dia U % _ de febrero del afio dos
mil ocho, presente la suscrita Dra. Gladys Serrano Gonzales, Fiscal Adjunto de la
Novena Fiscalia de Familia de Turno, por disposicion del Dr. Mariano Enrique de la
Torre Hernandez Fiscal Provincial de Familia de Turno, en las instalaciones del

Hospital Loty _ sito en
Av. ALz 30 = £%% - Lo encontrandose presente €l médico
informante Dr. _feéet® Adviln  fTeS. . quien dio cuenta del

requerimiento de la intervencion_ Fiscal en_la Unidad Medica de Servicio de

G e i~ ORSTITH 4 /627 cama N°_3& _ donde s encuentra internada la -

adolescente Makia _ (Gobed texerd (1l

paciente con Historia Clinica N° 9835 33quien ingreso el pasado __ &< £LesH0% con el
diagndstico \ >
Oion poss [afe DATE o 2 Lo pn TE+ENLD
th-ro gutoce Co- ' . i

X st urelendS Onbm/céo 6ol feartra } detlzet S
cn. ONT OG:}OQQZ‘{_. - = — _ >~ =

Estando a lo informado, se procede en este acto a ENTREVISTAR a la adolescente,
contando ésta con la asesoria de la Defensora de Oficio del Ministerio de Justicia
peo e LGADD ettt e T

Iy

Preguntada sobre sus generales de ley indicé llamarse como queda escrito, natural de

_ Zra _ nacida el £6DC9© , de i a afios de edad, sus
padres dona 7’4 y don Zelirdo. , cursando -el
' con domicilio sito en

v Polive WE[26 9 — teem  ((Tges @“ﬂﬂ/hdﬁ\) ~

, indicando

Tesidr _en -compafiia - de Sluelon . v Jerrpaes & ru g dhc
N,

e /‘Qd"w.« a3 z,,//ew'a(d..‘ .

Preguntada sobre las Circunstancias en que quedo embarazada dijo : -

GofoVE prlacess LeXLn &3 Lo 4w Wanrzondo , Lsch At
(lnep reuses , cm L O SeqTTienTtD ’n’rE\‘ D K,
gl fen koo dr s 200, - osTern s, (8 G S

_ﬁ_/{é‘SWZLA ’ O prgen S Tare & e -




-

(02) pos

Respecto a la identidad, caracteristicas y domicilio del presunto agresor sefiald:

7o 28 XN wonble. , po  AD =0 oos  apeliiida  rt ©

precen o 9e PG o g e e U AR, 25 Flox

Vbr;els [2.L7) ytve ,Ac,uorb/w S Y "odp: piso Bre iz

(f»)fv'p.‘»;vﬂ\%—a,aé/rk MW?

b o 36, o e NTege /W’M?"/%WAMMA,{&%

7

rvm&;,c«”ab QZWWMwaAM/WEJ&A

sy 2 Sede A7 ST gUICM 2L et AT e A arspeTO
174 -

Respecto ' a o sus progenitores ~ indico
e W pudae G Y2 Aﬂjwb?-ﬁvmwﬁé', 27 /;fu/f/ e FUA

V Jop oS

. sl
/
/
Estando a lo referido, SE DISPONE: - - = —---=~---=-"= ~ seemmemsoommenn
1) ‘Dar cumplimiento a la RESERVA Y PRESERVACION de la identidad de la
adolescente, bajo responsabilidad funcional. - - - = === mmmom =T
2) RECABESE, de ser posible, la partida de nacimiento de la menor-evaluada.- - - - -
3) BRINDESE a la adolescente la atencién psicolégica correspondiente, haciéndosele
beneficiaria de terapia especializadas - - - - —=---—=-“--=--"-="" 77" "7 '
- 4) HAGASE entrega de la adolescente, a sus padres © responsables, previa
* verificacion de su dornicilio real.. = ===« === =--====--=- e
5) REMITASE engel término de 72 horas los informes social, psicologico Y médico,
- partida y acta de entrega a la Névena Fiscalia de Familia a fin de proceder
_.conforme a nuestras atribuciones. e ianiata ke ide '
Con lo que concluyo la presente siendo las J4. % horas. Doy fe.-----——---=----~ ’

7<\me' Geclay Taydo

'ﬂ/%ﬂ.

- Dra, Gladys Serrano Gor
i Fiscal Adj ftutar de la
jecilla do Famnilia da Lime




\' 4
R, DISTRITAL

BR

“DIRTEPCL O

BRERA

ASUNTO ' - POR DELITO CONTRA LA LIBERTAD - violacién de la libertad sexual

de persona incapaz.

PRESUNTO AUTOR - Max TORRES CRISOSTOMO (25)

AGRAVIADA - Caralina Marfa GODOY TEJEDA (n

HECHO OCURRIDQ - Durante el Primer Semestre del afio 2307.

JURISDICCION - Del Distritc de Brefia

REF.

- Exp. No. 113 - 08 de la 3° FPPL.

RESOLUCION FISCAL

Lira, 28FEBZ0B- VISTOS: Puesto en Despacho para resalver y ATENDIENDG:
Primero: Que, enconiréndose este Despacho de Tumo en la semana del cuatro al diez
de los corientes fue convocado por el Hospital Arzohispe-Loayza-a fin de resolver la
situacidn juridica de la_adolescente Maria _Godoy. Tejada. quien ingresé con el
diagnostico: Puérpera parfd eUIdcico, procediendo en virtud de \a Directiva N°001-2007-
DSCJL-MPEN que regula la “Participacian del Fiscal Provircial de Familia yio Mixto de
Tumo en establecimiento de salud publicos © privados en casos de nifios, nifias y
adolescentes victimas de abuso sexual y en presunid estado de abandono” al entrevistar
2 la adolescente y solicitar los Informes Médicos, Social y Psicologico que le fueron
practicados. Segundo: Que, dicho nosocomio ha dado cumplimiento al mando fiscal
rerritiendo los Informes precticados a la invesfigada de los cusles se desprende que no
ce encuentra comprendida dentro de ninguna de las causales establecidas en el articulo
doscientos cuarenta y ocho del Codigo de fos Nifios y adolescentes, habiéndose
dispuesto su Mitms Io que ha quedado acreditado con el Acta de

Entrega que come en autos. [ercero: Asimismo, de la entrevista sostenida con el

represerdarte del Wiristerio Piblico se advierle que la adolescente ha manienido una
relacion _sentimental corsentida con su enamorado Max_Tomes 29} sosteniendo
relaciones sexuales con éste dlimo hechos ccurridos en la jurisdiccion de Brefla, sin
embargo atendiendo a que las actuales disposiciones en materia penal establecen como
irrelevante el eventual consenfimiento de Ja victima menor de edad, porimpero de la Ley
es necesano que la Fiscalia Provincial en lo Penal tome conocimiento de estos hechos y
resuelva conforme a sus airbuciones, consideraciones por las cuales SE RESUELVE: 1.
DAR POR CONCLUIDA la presente investigacién sin perjuicia de cancurir a las
citaciones que efectue el lfamado por ley. 2. REMITIR lo actuado & fa Mesa Unica de las
Fiscalias Provinciales Penales de Lime a fin de que proceda conforme a sus

atRbUCiDRigs, - - - - = - =< - =--soessesmmmomeoressIToTIIoTTITIIIITIITION

Lima, trece de marza el dos mil acha- POR RECIBIDO: Los actuadas reritidos por la
Novena Fiscalia Provincial de Familia de Lima que da cuenta sobre el gstado de
gravidez ‘de. la adolescente Maria Godoy ‘Tejada, quien &l ser interogada por «l
resppngable ‘de su gestacion, refiere que es una persgna Mayor de edad que responde

al nofmbre, “Max Tomes; y estando a que \a adolescemé“_ﬁtiémé"émﬁnoria de edad,
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&ste Ultimo, seria presunto auter del delito contra |a Libertad - Violacion de Libertad
Sexual, en agravio de Maria Godoy Tejada y, CONSIDERANDO: que, de la evaluacion
de |a documentacién presentada permite: advertir que es indispensable reunir mayores
elementos de prueba que nos permita identificar al presunto responsable, y ademas el
esclarecimiento fotal def hecho sub-andlisis, por lo que de conformidad con &l Decrefo
Legislativo ndmero cincuenta y dos- Ley Organica del Ministerio Publico, se DISPONE:
ABRIR INVESTIGACION A NIVEL POLICIAL, en consecuencia remitase los presentes
asctuados & la Comisaria de Breha, a fin de que en un plazo de TREINTA DIAS, realice
una exnaustiva investigacién con participacion del Fiscal del Area cornpeiente, debiendo
realizar las siguientes diligencias: 1) se reciba la manifestacian de la perjudicada; 2) se
identifique al presunto responsable, de quien deberd recibirse su manifestacion v las
deméas diligencias pertinentes. Oficiese. - -----=-=--~----=-====-====== mmee-

INVESTIGACIONES.
A DILIGENCIAS EFECTUADAS.

i. Citaciones efectuadas

- AlaSra. Olga Elvira TEJADA VERA {56) tutora de la menor Maria
GODOY TEJEDA (1T )-----ommmmmmmmmmmmmmmmemmmem e

- A denunciado Max TORRES CRISOSTOMO {5) ------------

. Ala menor Maria GODOY TEEDA {17y --------oomommmme-

Manifestaciones recibidas )

- Del denunciado Max TORRES CRISOSTOMO, en presercia de fa

- Dala utora Olga Elvira TEJEDAVERA. - - - === ---o-oommmmses

Referencia recibida

tutora y de su abogada defensora. - - - - --=-------o-mmmme o

4. Documentos recabado v -receg_cionado:
. De los requeridos por el Ministerio Pdblico:

- . Con Dficio Ma. 44 - 08 VIl DITERPOL -DM 1.CB.DEINPOL-MP; se
solicito fa pericia de evaluacién psicoldgica de [a menor adolescente
Maria GODOY TEJEDA {17) a fin de poder determinar ef grado de
incapacidad mental queé pudiera tener, dejande constancia que la
agraviada ha sido citada para tal pericia €l dia 18JUN200B & horas
10:00; De cuyo resuliado, una vez recepcionado se ETMViEra @ su

f “.  despacho oportunamente, a fin de que sea valotadn. - = ------ =-- :

- Con Oficic No. 113-08 VL I:)l'l'ERF’Ot-.j ~DM 1.CB.DEINPOL. MP,
se solicita informacién a fa Directora del Centro Educativo Especial
Maria GOﬁETTI‘@éI-Distri‘to de San Miguel, a fin de que indique

- De la menor agraviada Maria GODOY TEJEDA, en presencia de su ‘

(19) dieesu o e




sobre el desempefio de la alumna Maria GODOY TEJEDA (17) y el
grado de estudios en el que se encuentra, - -~ --------soms-o-

Docurnento recepcionados :
_ Con fecha 29ABR2008, se recibe la constancia de procedente del

~ Ceniro Educativo Especial “iaria Gorett’ donde hece corstar quela
Carolina Maria GODOY TEJEDA ha sido alumna del citada centro
educativo en mencidn durante los afios 2002 y 2003 en las sesiones
del segundo y tercer grado, con ef Cddigo de Educando No.
020663906004170. Anexando un informe del problema que fiene la
cilada menor, donde concluye que tiene RETARDO MENTAL
LEVE. Documento suscrifo por la Direclora Menela VASQUEZ
GULWA--- e memmmemmmemeecmesqmes o
Anexando a la vez copia simple del Informe Psicoldgico de Caroling

Maria GODOY TEJEDA, nacida e 06DIC1990, Firmado por la
Direclors Marela VASQUEZ S. y como Psicéloga Ini. Elizabeth

CHAVELZ, sin fecha de emigion, - - ----===~------===-=-- -~~~

GODOY TEJEDA, Segun Historia Clinica No. 1983593 del Hospital
Arzobispo Loayza, de fecha O7FEB2008. La misma que concluye
que la citada menor obfiene un 5% de su coeficiente intelectual,
comrespondiéndole  a clasificacion de  deficiente  mental.
CONCLUSION: Deficiente mental, problemas de lenguaje {con la

- Alcanzada por la tutora de la agraviada, Capia simple de la Partida
de Nacimiento de Maria GODOY TEJEDA inscrifa en la
Municipalidad de Lima, que indica que nacid un 0eDIC180. - - - - --

ANTECEDENTES Y POSIBLES REQUISITORIAS.

- Ala fecha y hora de la consulta la persana de Max TORRES CRISOSTOMO,
no registra antecedentes policiales ni requisitona pendiente, ---------------

A. Procedente de Ja 3° FPPL el expediente con la denuncia de )a referencia, donde €l

Ministerio Péblico en ejercicio de sus atibuciones a fin de cautelar los intereses del
rhenor, dispone que se investigue la presunta-comision del defito contra \a liberiad
sexual, en agravio de la menar Maria GODOY TEJEDA, contra la persona gue
responde a nombre de “Max Tomes” a fin de reunir mayores elementfos de prueba
que permita identificar &l presunto responsable del citado ilicito penal. - -~ ----- -~

L2 Sra Olga Elvira TEJEDA VERA {56) tia matema y tutora dels menor agraviada

Mét’ga' GODOY - TEJEDA {17) respecto al hecho en mencion, indica que recién toma

conecimiento en el mes de DICX07 del embarezo de su sobrina porque era
. riotorid su embarazo, el cual habia pasado inadvertido parque usaba chompas
‘anchas, y luego tanfa exigencia, otorga- el nombre de fa persona con quién habia
- mantenido reldciones” sexuales, .que -respofide .al nombre de Max TORRES

- De parte de la tutora, copia simple del Informe Psicoldgico de Maria 7
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CRISOSTOMO qﬁién a la fecha no ha reconecido ni regisirado en el Registro de
" Estado Civil a menor nacide e O5FEB200B de nombre Gabriel Orlando.
Detallando que su sobfina es Una persana que figne problemas de retardo mental y

sblo fiene como instruccién € tercer grado de prrnana, \a rmisma Que Tio SE da
cuenta de la realidad y distraida. - - - - - - === oo - mmmm o m oo T TETIII T O

C. La agraviada Maria GODOY TEJEDA {17) confirma que inicia relaciones sexuales

. con Max TORRES CRISOSTOMO, quién la embarazada por el mes de JUNZOOT,

neciendo su hijo con fecha 05FEB2008. Respecte a su embarazo indica que lo

pudo ocultar hasta el mes de DIC2007, en que sus familiares se dieron cuenta del

mismo, guienes le reprocharon su accionar. De las relaciones sexuales sosienidas

con € denurciado, indica que estas fueron conserfidas, pero que, se dejo Hlevar por

la_presion del derunciado, pars 0ue cumpla sus requerimientas, [os cuzles eran

acalados, para encontrarse en algun fugar y luego acudir & un hotel en vanas

oportunidades a sostener relaciones sexuales. Dejando constar, que durante la

toma de su declaracion la citada menor, guardaba silencio y no pronunciaba bien la

. \elrar. Asimismo, se desprende que €l Hijo de \a agraviada Maria GODOY TEJEDA,

a la fechia no cuerdas con idenfidad, ya que, Tio ha sido inscrie en & Registro de
Estada Civil, - ---- el TTTITIOD i awwwmess-em-eoos

Bl denunciado Max TORRES CRISOSTOMO {(25) en presencia de la RR. MM. PP,
Acepia haber fenido una relacién sentimental con fa agraviada Maria GODOY

EDA a quién la conocid con €l nombre de Carolina, entrando en contradiccion
respecto la fecha en que inicio Ja relacién sentimental con la_menor, a uciendo &l
I insTTUCIor QUE esias empezaren siete Meses antes, 4e la presente manifestacion (es
A pSoraL 35:,\\ decir en el mes de QCT’Z‘IJT}. Sin embargo, en su respuesta a la pregunta Cantela
E ) 2\ Fiscal, indica que inicia su primera relacion sexual con (a agraviada, en ef tiempo de
\ % \verano M/A\?Z(IJ?. No pudiendo precisar que sea el padre del menor recién nacido.

Do

t [Presumiendo que esta version lo haga con la ﬁnalidye' gludir su responsabilidad

{‘;// y crear confusign de los hechos que se le imputa. - - < f=------mmmmm st TTT
7 A . .
Ny P . . i '
RTEPOLZE  Se ha llegado establecer que el VERDADERO nombre de Ja AGRAVIADA es Maria
GODOY TEJEDA (17y, conforme se desprende con }a copia simple de la Partida de
Nacimienta ylacopia siraple del informe Psicolégico del Hospital Arzabispa Loayza

segun Historia Clinica No. 1963593 - -------= === """ R R LR R

F. De los ‘ dpcuméntos} m.ihifasiapiones y{lfeferarit:ia_ tecepcionada, se llega a -

establecer lo siguiente;

1."Por ol dicho de-Max TORRES CRISOSTOMO @5) y de la menor Marts GODOY
"TEJEDA (17) estos han sosterico elciones sexuales durante ef afo 2007

Qde eca relaidn sexual el 05FER2008, nace el menor Gabriel Orlando. A
ifa fecha, sin identidad.y no fecnocido ante la ey, quiéptendria como padre, &

ona det denunciads Max TORRES CRISOSTOMO. - <-- === =--- ===~

sto consent] ara la relacion sexual que aluds el denunciade, no
‘4 sér exculpatorio, ado ‘& que, lo que protege la ley, s la integridad
| de meriores, ’ Trias -2un’ su inccercia ©y en el preserte fhecho
cer | ¢ adolece de incaparidad mental. - - - --=----~
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4 La menor Maria GODOY TEJEDA, Conforme a la Informe F’sicoléo
1983593, suscrito por la Psicéloga Aurefia PALOMINO SANDOVAL del Hospital
Arzobispo Loayza, concluye que tiene: Deficiente Mental, y Problemas con €l

lenguaie fcon laletraR). - - <= -------m-m-mmommmommom oo m s o

. Evigten contradicciones notofias, tespecto a la version de Man TORRES
CRISOSTOMO de la fecha en que comienza a tener relaciones sexuales con la

" menor agraviada. Ya que ante el instructor refiere que fueron en el mes de
OCT2007 y ante Ja RRMMPP, aluda qus estas fueron en el verano del 2007 - -

6. A efeclos de establecer con cerleza, grado de incapacidad mental que adolece
\a menor Maria GODOY TEJEDA s necesario recabar la pericia de medicina

legal, - - === --- smmommmsmemsmssosesssmsssoomoemsTmosnonns

CONCLUSION.
Por las consideraciones expuestas, la persona de Max TORRES CRISOSTOMO {25)

resultaria ser presunio autor de! defito contra a liberiad — violacion de persona inCapaz, en
agravio de la menor Maria GODOY TEJEDA (17). Hecho sucedido en el Distrito de Brefia,
durante el pimer semestre del afio 2007, - - -----------mnmmmmmomommmmmmm oo

SITUACION DEL DENUNCIADO.
La persona de Max TORRES CRISOSTOMO (25) ha sido debidamente NOTIFICADO

para que se presenie anie las autoridades competeries a5 VECes QUE Sea requends. - - - - -

 ANEX0S
- Do 02 Manifestaciones// o o
- Una Q1) Referencia. - ~ ,\g\"’ ,§§ :
- Dos {02) Constancias de Notificacidn o "\@’
ivioh ~ (il € N L
- Una {01) Hoja de datos Identificatorios ~ ' é"

- Una 1) Conslarcia de la institucion Educativa ﬁ%a\ “Maria Goreti’ —
. Una Q1) Copia del Informe Peicolégico /‘
- Una Q1) Copia Simple de 1a Partida de nacimiento de fa menor. —
- Un' 01 Cargo del Oﬁcw No..44 Vil DITERF’OL’-DMT-CB-DEINPOL del 11ABROE —
-Dirigido al'Instituto de Medicina Légalp o S
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* Bref, 31 de mayo del 2,008
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MARIFESTACION DE DLGA ELVIRA TEJERA MERA{GEY t
En e thisliito de Brefia, siendo Jas 1100 hores del ZIABRIDDA en el leris
de ks Comisaria gel misme distrilo se hizo presente aite gl wmsiipio! o peisons
guidnt preguniada por sus geneiales de ley diln lamarse coma gueda osuiile,
nacica e D7TMAY151, natural de Lima, Casada, grada da nshuecinn Supation,
peupacion su casa, identificada con DD DETE3421, domicliada en la Ay
poivia No. 1260 Brefia, a quien se e prooade @ pecibiy s pEesenio
masilesiacion esciils.

1 PREGURTADS DIGA: Si pata sendd g presenie maniesiatiton deses s
ssesmata pw la pesencia de un shogadn? Dilg me w0

e 0o lo considero necesaris poy ol moinento. - -

ol

[o¥}
*

FREGURTADA DIGA: Paia que tiya 4 que debe of motvn tie s pesentia
en esta dependencia policial? Dilo: : e
—Me encusniro presente, por haber sido citada v esclarecer s hechos
refacionado al aprovechamieile de s libertad sexual en agravie de mi
anbrina Maria GODOY TEJEDA (17, cometda por Max TORRES
CRISOSTOMO. - ---=--mmmmmmmmmmm oo mmmmmmmm s smmm s -

w

PREGURTADA DIGA: Explique las razones pui & cual los Tamiliaies
directos de la menor Maria GODOY TEJEDA {17} no denunclaron de
manera oporluna e heche due es materia de la presente investigacion?
Piig: Quigro explicar que elia es mi sobtina, hija de mi hermana ya Tallecida
y su padre npo cusnla para nada, nunca se ha hecho carge de slins Su
embarazo de mi sobrina, casi nunca o notamos, por ser eliz un poct goiila
y como era en invierno andaba con chompa, vast ni se le notaba. Y cuariio
nos enteramos en e mes de DIC2007, gue era muy nototio, recién Bos
dinos cuenta, y a pedide informacion del nombre del chico que habia
estado con ella, se reseivo el nombre y la identidad dal mismo  Ya
?twte cuando da a juz en sl DSFEB200S, recién da a cohocel o
idenlidad de la persona, Con quién habla esiado, de que So NEns LRSS

T T U R a2 G S 2w e

4 PREGURTADA DIGA: S ustedes han conversado con fa persona de Max

TORRES CRISOSTOMO respecto a lo sucedido con su sobrina Maria

GODOY TEJEDA (17), por otro lado precise usted si ha apoyado con oS
gastos relacionados al hatimlento y kx manutencion del hijo de su sobrina 7
Diie: Quiero indicar, que cen I a cony
se hahetho cargo de jos gastos del fagimignto del menor, quien a la Techa
no esla insorito en el Registre de Estato Civil,, &5 tnas no le apoya tol
nada, ni se apersonado & ver cuales son las necesidades del bebe de
nombre Grablsl ©rlandg. Lo onico que s, estoy enteradd que el hernano
mayor de i sobiina Marla, de nombre Luis GODOY TEJEDA, enconiro &b

la galle a los padies del investigado Max TORRES CRISOSTOMO v ie

respondieron que gste ya es-mayor de edad y el responde poi sus acles. - -

5 PREGUNTADA DIGA: En que colegio esiudia su sphiinga Maria GODOY
TEJEDA, e indique en gue grade de educacion cursa y st so eicueniva

Y B kLRI ) P PR B T P
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nosolros no ha conversado. nada, ni-tampoct




6.

esiudiando a la fecha? QEJO - e
-3 sobrina esiudia en un Centro cdufauw para pepscnas ?X&p{“aﬁm»ﬂc‘\
con problemas de relarde menta! &l colegio o8 Simon Bolivar ublcado on la

pv. Bolvia No. 1268 - Brefia, cwsaba el im,ea aio  de primatia,

actuabnenie ya no sigue estudiande, po alende 8 su bebe. e s

PREGURTADA DIGA: Sila addescente Maria GODOY TEJEDA 2 la jechn
recile {grapia o fratamiento memm gnn alghn hospital o clinici ;w' R}
ncepacidad psiguica? BlIO: e et v

~-MO S8 entuenira tecit)ieﬁdu pingung ey apm poigue caretemng e
medtm GLOBOMIGOS mm T 11 T i s

PREGURTADA DIGA: St Uene aigo Mas que apisga vaiin o inotiiiicar A s
presenic manifestacion? Dijo: e

—-Que i, 8sle sujeto se aprovecthade ge i sobring, quign 0o 58 (a {;k..%eizl:»:
ge la realidad poy cuanio no S una persons sana . Ni §¢ da cuenta de 1o Qug

sucede en su entorno, &s distraida. La misma que leida que Tus i

manilestacion 13 encuentro conforme a lo expresado en eha, mango en
sefial de conformidad de la misma e presencls del lstructor oo

LA MANIFESTANTE
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CIOH DE MAX TORRES
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¢ e Preds siendo las 100D botgs del PUARRIONG =0 & inletis
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a0l et ayisnie disitlio se Bino mesenie anla ¢ e
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s Cidfo,
nackia ef PIGETION?, nalwal de Lpdlos, Conviviente con Pairicia. Gisel}
GOICOCHEA MOREND (23) con des hifes, wade de mshugsidh Supenin,
Oerypackin  Téonice en  Adminishiaciin,  bisphifcada con DBRE aisfirar,
demicliago en el v Agnatico No. 654 Dple. 303 - Brefia, @ quitn se v piaseus
4 fecibh W presente manifesiaciin eseiila, en plesentia da ia Hepiasenisn
& Minisierio Publico fa Dra Norsh GORDOVA ALCANTARA

‘,
it

1 PREGUNTADO DIGA: Sipars rendir la presente manflesiecin dusnn s
asesOrads pov la preseuces de un asbogaio? Pie - e oo
Qe T o ponsidero necesario pot gl omants. - -

7 PREGURTADO MHGA: S conous a la persvna tde Mae GUDOY TFIEDA
{17) de ser asi inditpre que grado de anusiad liene con eila? Biip: - -
--Por la persona qug se me pregunts st la conozen, a ella fa conoron
con el pombre de Maiia, 8iho con & nombre de Caloliha, La conoeso desde
fiace 's;;h. meses  awds  apiimadsmonte, con  guign salla uoew
fecusiiabamos, solamante homos salido por espacio Oe d05 Hesas coi

mazimo. Fliugar de encueniro eja cercansd a bl casay s sasa - - -

PREGURTADO DRIGA: Pais (ue petive & usied, nanluve bna jelaciin
sentimehial con la adolescenie Mana GOUOY TRIEDA (1737 DD - -~

~§th tenido una relation sentimental, pero por el lapso sefiaiado

4 PREGURTADO DIGA: S usied ha tomado conociiniento de que progucio
de dicha telacion senlimenial ton la adolescente Matia GODOY TRJEDA
(17) segon su referencia, ha lenide comb fiulo el pacimisnio de uy B
nacido o OSFER2008 qus tiene como nombie Gabnel Oriande, gl Isno
gue ha la Techa no se encuentra inserilo en el registro de estado civilty Dijo.
Qe yo no luve ningin conutimlenio de parie de ella, N te s Tamiliz,
sing, es que me entero es cuando ya esiaba al fmal de su smbarazo poy
comenianios que hacian, allegados a ela (sus primos, sus amistades, pav
58*'(}35"3&;?63’39"351)/- B Tt I I  E

L

5 PREGUETADO DIGA: Que aclitnd lomo usted al enieiarse de dque la inenl
Maria (3ODOY TEJEDA {173, segin su dicho, se enconlraba en los Uliunos
meses de su embarazo? Bije: . :
~ada, me lomo por sorpresa. Eslaba desinformado porgue o lenia
inforivacion por parte de lo tiuiat la menot). Despuds de si stubataro, me
ghlere pol {erceras Persunas (ue sus heimahos primos vy Tamiiaies ne
buscaban para poder agredime fisicamente. ~ - - - v oo m e e e o

o

PREGURTADRO DIGA: Siysled lepia conprimianio de gue la inenoi Maiis
GODOY TEJEDA (17) tiene un coelicienie ntelstiual delitionte ? Wiy -
SN TE T 174 SIS . e T e
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DY TEIDA (17) indigue gue Ja presionabs DEIR enconirsise snies de
alir & un holel? BRIG. - e R TT e
¢ ho g presioha b, el recushlsbs mi cass

-~
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f PREGURTADO IIGA: Cono srpita ssipd e ia adoesvenie Malis
' % 7 4

{
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PREGURTAS FORMULADAS POR L4 REPRESENTAKIE DEI MIMISTERI
§*‘be.5»\} .

A PARA GUE DIGA; Donde conotid 5 2 menm Matia ©SODOY FEIEDA £173
Y en que cteunstancias?. Dia e e v 4 e e e e L,
-—Edia vive cerca de mi casa & cinv cuadmx B vets s el halfin Yo s
coporiz ge visla, deste hace mes Tie un a8o «aima S :

£ PARA QUE DIGA: Coimo s¢ somunicabs con ella? Diio. :
~ffie comunicaba con efla pu medio del nteinel, no recordende 2 3 ischa

el comren glechidnico de Ja menor Cuandd no sos
saliainos cata vez que NOS GuUzahames. « < v .. . .. ..

A ¢ PARA QUE DIGA: Para que precise usled, iz fecha Aproximada en Gue
tuve pol primera ve,z relacion sexua! con fa menor Matia GODOY TE:DA
(17) ¢ indique donds sucedieion estas? Difo: T
--L& primers vez hie en mi casa, eslas sucedieron R nmiameme« & el
tiempd de veranc mes ae abni 21103 apx oximsdamente, no puedo prec

\/

2. PARA QUE DIGA: Indigue usted, s mnuﬁa 8 Maria GODOY 7TF SH}“ Bha
menor de edad? Diis: v e

—Quie no tenia conotimiento, ~- - - - - oLl .. .
E. PARA QUE DIGA: Si usied reconone e el miu nagido de Mari.. SERY
TEJEDA (17) sea suyo? DU oo e s e e
~—QUe N0 PUED PrECISar, -~ - - - - o - oo L. ..
‘ e F. PARA QUE DIGA: Desde cuando convive con Iz pw e e Peliicia (isell
o «:ui&(O{‘s 1EA MORENO v tudl es su domicilio aciual en comm.? ;}u»
‘ ' -(-on ella vivo en casa sepatads, «« - - -~ - R R " Ce

G PARA QUE DIGA: Sitiene alyo mas que agregar varial o mogdificar a su
presente manifestacion? Bijo: i
—Que no. La misma que leida que fue mi manifestacian la encueniio
conforme & Is expresado, frmando en sefial de conformidad de s miwm
en presencia del instrucior y de la RRMMPP que cer!tﬁmn la presenic - -

EL MANIFESTANYF




JREFERENGIA DE LA ADOL ESCEMNTE MARIA GODOY TEJEDA (173

--Efy Brefa, siendo jas 1100 horas del 11ABRZ002 en el interior de i3 Comisaria
dzl mismo nombre se-hizo presente ante el instiugior la menor quidn preguniada
poi sus generales de ley diio lamarse como gueda escrito Hineas arriba, naclda en
gima el 06DIC1980, hija de Ovlande Jesos GODROY HERRERA v Ju!sa Rosa
ﬂp
Jole

EJEDA VERA (Fallecida), estudianie del 3° afio de primaria educacion especial,
micifiada en la casa do su abuelo materno sito en fa Av. Bolivie No. 1269 -
:ian pars fos efectos de la presente diligencia se encuentia ac f?f}lp-}ﬁﬂ(iﬂ tle 54
sfiare tia la Sra. Olga Elvira TEJEDA VERA (56} de Lima, Viuds, Supenor, Su
clS"? icdentificada gon DNI. D6783421, domiciliada en la direccidon eihti:i:v uiaria a
ién se e procede a recibi su presente referencia escrita:

"‘ﬁ 7. REFERENTE DIGA: Sia efectos de g presente declaracion escrils desea ser
asesorado por un abogado? Dijo:
—Cie sh, para lo cual desighamos z la Dra. Ana Mara GUTIERREZ
LANDABURLI idenlificada con CA. De Junin Mo, 1634 v DNI, 10800823, -« - - ~

=

. REFERERTE DIGA. Para que detalle usted, el hecho relacionado al embaiaio
gue usted siguid durante el dltimo semesire del afio 2007 e inicies del aho
2008, que cuimind con el pacimienio de su hiju 8 DSFEBOB en e Hospiial
Loayza? Bijo: s

mes de DIC2007 en que ya no se podla ocultar, porgue va era notoiio mi
estado de gesiacidn. Y mis hermanos se molestaron, per o gue los habia
tefraudado vy luego se comprometieron ayudarme, Hasta (ue nace mi hijo el
O5FEB2008 de nombre Gabriel Orlande quisn hasta la fecha no se encuentra
inscriloen el registiode eslado Civil. » -~ v e m e v e e

3. REFERENTE DIGA: Si podiia indicar la persona que tiene como padre 2 su
hijo, y precise que edad tiene ésie, donde vive y a que actividad s8 dedica?
Dijo: La persona se flama Max TORRES CRISOSTOMO, domiciliado e el Jr.
Aguarico Mo. 654 interior 201 -~ Brefia, tiene 26 afios de edad, es ageme
vendedor de tiendas R;pley -------------------------------------- ~

REFERENTE DIGA: Sidurante la etapa en que mantuvieron intimidad sexual,
usted ha sxdu forzada a realizar dichas practicas? Dijo:

cuando ei me citaba en a!gun sitio y hiego nos ibamos a un hotel, en varias

REFERENTE DIGA: Que tiempo estuvo te enamorada con la persoha de Mas
TORRES CRISOSTOMO y si en alguna oportunidad le ofrecto mattimonio?
bijo: Quiero aclarar que no ha sido mil_enamorado, sélo mantenfa relaciones
.deforma esporadica. E! nunca rae ofrecio matrmonio, & me citaba al hotel, sin
mediar promesa alguna, sélo nos encontrabanos para estar juntos. - - - -~ - - -

---(Jue dicho embarazo lo inicie en et mes de JUN2007, y lo oculle hasla el

s6lo o me dejaba llevar por lo que el me presmndbd ~

oportunidades. - -~ - - ccccm e e i e e R Rt LT L _
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REFERERTE mﬁﬁ.:-&ii destie la fecha en gue nackh su hijo, Max TORRES
CRISOTOMO éste asume el tol de padre, para con st hije ? Dijor ———-

—Giie desde que, mi hijo ha nacido &l nunea lo ha ido a ver, ni ha pasado nada

en lo que es para su manutencion. A pesar de tener conocimiento de su
RECITHENTD, - === === == ============-<--sSS S SSTTIITIEITIITIITTS

REFERENTE DIGA: Si el denunciado ha tenido cnnhclmiemu, gesde un inlcio,

de su estado de gestacion? Dijo: ki
~-03ue no tuvo conocimiento, me apare ge 8l < - - wre s

REFERENTE DIGA: Porgue motive no le hizo de conpcimiente sl padre de su
hijo, que se encontraba en gestacion durante la elapa de su embarazo? Dijo: -
—En este estato sa deja constancia, el silencio de ls adolescente, -~ oo m e

REFERENTE DIGA: Porgue medios se comunicaban con Max TORRES -
CRISOSTOMO, previo a los momentos en que se citaban? Dijo: —mmmememees

—Nos comunicabamos por medio de Intemet, - - - ---------mmTmm o TT T

L S et e

10, REFERENTE DIGA: Si tiene algo mas que agregar varlar o modificar & s

presente referencia’? Dijo:

—Que no la misma que leida que fue mi manifestacion la encueniro conforme

& lo expresado en elia, firmando a continuacion en sefial de conformidad de la-

misma en presencia del instructor, su abogada y su tutora que certifican la
presente. ~------m-wm-mmmomoTmmmanTITITIET

ELI U R

sp -130479153
Wilson Os3ar Aliaga Urhioa
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Ingreso:113-2008

‘%E? =SPECIE §

m n ‘

ERMO S
Provincial Penal de la Tercera Fiscalia

Provincial Penal de Lima sefialando domicilio
procesal en Av. Abancay s/n. Quinta cuadra,
5to. Piso, Of 512 del edificio del Ministerio

Publico, a Ud. Respetuosamente digo:--

Que, al amparo de las facultades que me confiere el articulo 159°, numeral
- 5 de la Constitucion Politica del Estado, concordado con los articulos 11° Yy
94° inciso 2° del Decreto Legislativo 52 — Ley Orgénica del Ministerio
Publico, y en mérito del Atestado Policial N° 07-VII-DIRTEPOL/L-
PNP/DIVPOLMET-OESTE—CB-DEINPOL—MP; FORMALIZO DENUNCIA
PENAL contra MAX TORRES CRISOSTOMO, por el delito contra la
Libertad Sexual — VlOLAQION SEXUAL en agravio de la menor Maria

Godoy Tejeda.

FUNDAMENTOS DE HECHO:

Que, se atribuye al denunciado haber abusado
exualmente de la menor agraviada en mencion, en circunstancias en.que,
ego de conocer al denunciado la menor agraviada,’ sostiene relaciones
exuales en el mes de Junio del del 2007, cuando contaba con 16 afios y 6
meses, aproximadamente; quedando embarazada, #lumbrando a un menor
el 05 de febrero del 2008. Que, si bien €s cierto que las relaciones que
sostuvo la agraviada fueron cuando contaba con mas de 16 afos de edad,
sin embargo no pueden considerarse como fundamento para una eximente,
toda vez que la agraviada adolece de retardo me(htal leve (deficiente mental)

| Penal

, /)
vincla
At

£

wn!

fiscal Pro

41/45 y otro a fojas 34/36 de autos, por lo que su consentimiento no puede
reputarse valido, méxime si en su declaracion de fojas 28 la menor refiere
que nunca fue enamorada del denunciado. Hechos indiciarios que resultan
suficientes para promover la accion penal Yy establecerse en instancia
judicial, la responsabilidad penal del denunciado.

AFUNDAM.E:NTOS DE DERECHO:

El ilicito denunciado se encueniré ' previ_st6 y sancionado en el Art.
primer parrafo Inc.’3?, del Céodigo Penal.- - '

L) Qs onnlh e |

conforme a los informes psicolégicos que en copia corre 8 fojas 37, a fojas




1

. ACTOS DE INVESTIGACION

A fojas 28/29 corre la declaracion de la menor agraviada en presencia del
Representante del Ministerio Publico donde sindica directamente al
denunciado como el autor del delito de violacion sexual en su agravio
narrando las circunstancias en que este ocurrio.

A fojas 34/36, 37 y 41/45 corren copia de sendos informes psicoloégicos que
demuestran que la agravida sufre de retardo mental leve.

DILIGENCIAS A ACTUARSE:

De conformidad con lo dispuesto por el Art.14

del D. Leg. 052 solicito se actlen las siguientes diligencias:

1. Se reciba la declaracién instructiva del denunciado y se recaben sus
antecedentes penales y judiciales.

2.- Se practique una Pericia Psicolégica a la agraviada.

3. Se reciban la testimonial de Olga Elvira Tejeda Vera.
Y las demas diligencias necesarias para ‘el esclarecimiento de los
hechos materia de denuncia.

POR TANTO:

Al Juzgado pido se sirva admitir la presente
denuncia y tramitarla conforme a ley.- -
OTROSI DIGO: De conformidad con lo dispuesto por el articulo 95° inciso 2
del Decreto Legislativo 052 solicito se trabe embargo preventivo sobre los
bienes del denunciado para asegurar el pago de la Reparacion Civil.
OTROSI DIGO: Se acompaiia copia de la ficha del Reniec del denunciado a
efectos de su identificacion plena.
OTROSI DIGO: Se acompafia los actuados de la denuncia N° 113-2008 a
fojas ( 47 ). ,
Lima, 18 de Setiembre de 2008.
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Corte Superlor De Justicia De Lima
VIGESIMO SEGUNDO JUZGADO PENAL DE LIMA

AUTO APERTORIO DE INST RUCCIQN

EXP. N° 229 - 2008
Sec. Arquiiio

Resolucion Nimeroc UNO
Lima, quince de octubre
Del afio dos mil ocho.-

R ' _A_u'_I'_Q_;S__‘_l_V_I_m 0S.- Estando al mérito de la
enuncia numero dosczentcs tremtlocho gu:on dos mll ocho,

g 8

§ §§ebidamente formathda por la Ttu!ar de Jla Tercera Fascaha
| gnéirovmc:al Penal de Lxma el mismos que recauda el atestado Pohua!
g §§ gwu ero cero snete gwon VII DIRTEPOL OthUd L gwon PNP Obhcua
;‘fg is” E)IVPOLMEF guxon OESTE guron CB guron DEINPOL’!Qmon MP y con

v";:f’fiaw'éos lemés recaudos que ‘'se ~acompafian;-, ATENDIENDO

= 3]

o PRIMERO LA IMPUTACIOM sostemda por €l Representante del
‘Mlmsteno Publlco, contra May ’orres Cnsostomo de vemtlcmco anos ,
S | de edad como presunto autor dei dehto ccntra la. leertad Sexua!
| "W'V»v'»,'?\fo!aaon Sexual de ’Alv‘enor de Edad en dgrawo "dé »menor de -

-




luego en diferentes hoteles; siendo estos lugares donde -se

cometieron la violaciéon sexual de la menor en reiteradas

oportunidades, y producto de la violacion sexual Ia menor es
embarazada, no temendo ningln tipo de apoyo moral n| material por
parte del denunciado en la etapa gestacional, y a la fecha de la
formalizaciéri de Iav presente denuncia, no se hace cargo de las

necesidades del precien nacido, agarbando la situacion de la
agraviada el hecho de adolecer retardo mental leve (deficiencia

A
? | _ Qﬂ) Qi AR, \{Uf\%

Mental); hechos que ameritan una exhaustiva investigacién a nivel
judicial; SEGUNDO.- TIPIFICACIC"N.-.La conducta imputada al
denunciado, de verificarse asf, se encontraria prevista y sancionada
por el inciso tercero del articulo éientd %etentitr'es del Cédigo Penal
vngente, TERCERO EQUISITO DE LA APERTURA Tenxendo

\ .
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|5

R SALVADOR

A 9ado Penal de L}
“IRTE SUPERIOR BE JUSTICIA D‘!,E'?_IMA

««,

comlsxon del dehto denunciado por el Ministerio Pubhco, que se ha
individualizado a su presunto autor, y que la accion penal nc ha
prescrito, se habria dado cump!imientbv alos requisitos previstos en
. el articulo setentisiete _del Cédigo de Procedimientos Penales,
< mg_djﬂgadg_pgugy_ygmm mil ciento diecisiete; CUARTO en |
fg | . ‘cuando a la MEDIDA COERCITIVA a dictarse en contra del. A\
|mputado s -necesario tener en cuenta que: PRIMERO que para RERVIE
dictar 1a. med;da coercitiva personal de detenmon deben concurrir
copulatzvamente ‘fos t;es regmsutos que exige el articulo cnento
tremtlcmco del Codlgo Procesal Penai " modificado por el articulo
cuatro de la.ley numero vemnocho m;l setecientos vemtlsels esto
es:'a) ' .LK’EMENIQ,i DE CON‘VICCIGN ‘suficientes en € Juzgador
no sol sdbre Ia emstencna d ;"'f}:omlsmn de un del:to smo tamblen '
LuNC] do como autor 0 part:c:pe del mxsmo, b) i
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CORTE SUPERIOR'DE JUSTIC!

PROG'NOSIS"DE PENA SU?ERIOR A UN AﬁQ, previo andlisis de

las -evidencias con que se cuentan en los actuados preliminares; O

‘que existan elementos probatorios sobre la habitualidad del agente

del delito; c) PELIGRO PROCESAL, previsién que el agente por sus
antecedentes y otras circunstancias rehuiré a la investigacion ju_dicial
y/o juzgamiento (pehgro de fuga) o perturbe la actividad probatoria
(peligro de entorpecimiento). No constituyendo criterio suficiente
para establecer la intencién de eludir a la justicia, la pena prevista
para -€l delito que se le imputa, mientras que e numeral ciento
treintiseis del Codigo Procesal Penal, exige que el mandato de
detencidn sera mot:vado, con expresion de los fundamentos de
hechoy. de derecho que lo sustenten. SEGUNDO En .Caso materia

. de; anahsas el suscnto conSIdera que de los: pnmeros recaados
3 acompanados por el Ministerio ‘Plblicc es posible? determmar quc
.,._e_femsten §uf'c|entes elementos de conviccién de: la comasxon;del , =
~ilicito- denunmado, toda vez que esta probado - prehmlnarmente Ja R
. existencia del hecho punlble, asi como el juicio de verosmhtud de Ia
imputacion que conllevan a determmar la presunta partncnpauon del

denuncuado, en base a los documentos remitldos por el Hospital
Nacmna! Arzobrspo Loayza miediante oficio numero dosc:entos cuat: 0

'guaonidos mll ocho gu;on DG gmon HNAL de fecha doce de febrero 2

del aho dos m;l ocho obrante a fo;as cmco, el mlsmo qu1 ~cc:mtlenP €l
acta de entrega ’ acta ﬁscal Inf me--Med;"':_ mforme Soc;al mforme

S
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detalladamente como sucediefon los hechos en que fue victima de
violacion sexual pof parte del denunciado; y de igual forma la
declaracién’ Policial de dofia Olga Elvira Tejeda Vera, tia de la
agraviada que obra a fojas veinticuatro a veinticinco, y’ta'mbién la
declaracién Policial del denunciado Max Torres Criséstomo que obra
a fo;as vemtusels a vemtls:ete, quien reconoce el haber mantenido
relaciones sexuales con la menor agraviada, pero desconocia el
hectio de que la menor se encontraba en estado de gestacion; de lo
anotado se puede afirmar que preliminarmente  existen indicios

razonablef y sufi c:entes que conﬂevan a deter\nar la exastencna del

dehto imputado, asi como la presunta partxcnpaaon del denuncnadc,

en cuanto a 1a evalu cién de Ia
amponers== s de ‘esttmarse que ‘serd. supenor a: un. afio de"-'ipena

pnvativa de ltbertad por ultlmo, en cuanto al Peh”"‘i'o

hacé presumzr que el |mputado pueda eludlr Ia accuon de |a ]USthia o]
perturbar la acthdad probatona, en razon de la gravedad del hecho

denuncaado pese al hecho de haber partlczpado de Ia mvestlgacnon o

Fro nosls_ de Pena la sanc:on a:

1o ecaudos presentados por el Mlmsteno Pubhco exlsten suﬁcnentef _

(53) Q:Mug\&:?\i
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con d del !‘ Provmcxai de : Fémxha correspondaente" |

de sus obligaciones procesales durante la instruccion y juzgamiento,
de modo que la detencién ]udlmal preventiva como medida
subsidiaria y pro wsuonal resulta en el caso de autos razonable, util y
necesaria; dandose la concurrenaa de los elementos descritos en el
articulo ciento treinticinco del Codngo, Procesal Penal; por los
fundamentos expuestos y las normas glosadas, €l Vigésimo Segundo
Juzgado Penal de Lima " dispone: ABRIR mstruccién en VIA

ORDINARIA contra MAX TORRES CRISOST OMO, como

presunto autor del delito contra la Libertad Sexual — Violacién
Sexual de Menor de Edad en agravm de la menor ldentaﬁcada con
clave sesentxcmco - dos mil ocho (Cuya identidad se mantiene en
reserva de conformldad con !0 dlspuesto en la Ley VethIete mil

penltenaano correspondlente, con conocnmlento de la Oﬁcma

Dlstntal de Requ:sﬁcenas de Llima; OFICIESE a la Divisién de -

equnsutonas de la Pohqa Nacional dlspomendo el IMPEDIMENTO
de salida del pais del procesado, comumcandose ala Oﬂcma Distrital
de - Requasntonas de L!ma, _OFICIES‘E a Ia Oﬁcma de Reglstro
Pemtenc;ano comumcandose la medlda coercutlva dlctada contra el
| SE “los antecedentes penales, | pohcnales y

'famlhares 'mas wrcan 0f ma




PRACTIQUESE una pericia psicolégica y psiquidtrica a la menor
agraviada, asi como al denunciadb; RECABESE copia certificada del
Acta de Nacimiento de la menor agraviada, oficidndose con tal fin;
RECIBASE [a declaracion testimonial de dofia Olga Elvira Tejeda
Vera, el dia veinticuatro de Noviembre préximo a horas diez de la
mafiana; PRACTIQUESE el respectivo reconocimiento medico legal
de la menor agraviada, con respecto a su integridad 'sexual,
oficidndose para tal efecto al Instituto de Medicina legal; Yy
Practiquese las demas diligencias necesarias para €l mejor
esclarecimiento de los hechos; Al Primer Otrosi Digo: Estando a lo
solicitado, y de conformldad con lo dispuesto por el articulo
noventlcuatro del Codlgo de Procedimientos Penales TRABESE

- Embargo Preventivo sobre los bienes del inculpado para garantizar el
pago de la futura reparacuon civil en caso deser sentenaado,

_ formese el cuaderno respectlvo en cuerda separada, notlﬁcandose al
| procesado para que sefiale bienes libres sobre los que debe recaer la \
| medlda, bajo apercibimiento de trabarse embargo sobre los bienes

que se sepan sea de su propledad sin per]mao de OFICIARSE a los .
Reglstros Publlcos - Reglstro de Propledad Inmueble y ‘vehicular.

para que lnformen si tienen algun mmueble 0 vehlculo mscnto a'su

nombre, Y a Ias entldades del Slstema Bancano, ﬁnanaero para que '
mformen sobre las cuentas cornentes Y. de ahorros que pudleran
-;.;tener, formandose el cuademo respectwo con copla cerhﬁcada de

«‘Lima y s
ncunet.m; RS
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Seguidamente -’noﬁﬁqdé_'_'.!_" resoiucién' que -antecede, al Representante del
Ministerio Piblico, quien egterado de la misma, la rubric; de lo que doy fe.~—-
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- TORRES CRI G reciiérdo cuantas veces fue que
- tuve relationse 0s :meses-de-gbril-y mayo-de

EXP, 225-2008
SEC. Arquific,

HECLARACION REFERENCIAL DE LA MENOR IDENTIFICADA CON

_ : CLAVE 65-2008 ~ .
"1y Lima siende ias nueve y veinte de la mafiana del dia veinticuatro d
noviembre de des mil ocho, se constituyé al Local de! Juzgado la menor
identificada en el presente proceso penal con la clave sesenta y cinco — dos

mil ocho: de discisiete afos de edad, natural de Lima, nacida el seis de
diciambre da mil novecientos noventa, grado de instruccion hasta el segundo
grado 3 primaria, en el Colegio ‘Especial “Maria Oré”, domiciliada en la
svenida Bolivia ngmero doce seis nueve, del Distrito de Brefia, quien se
encuentra acompafiada de la persona de Olga Elvira Tejeda Vers,
identificada con Documento Nacional de Identidad ndmero cero seis millones
setecientos sesenta y tres cuatrocientos veintiuno, quien dijo ser tia de la
menor agraviada, domiciliada en el mismo inmueble antes sefialado —
conjuntaments con la menor agraviada; procediéndose a iniciar la presente
dgiligencia. - ' - ,
Presente en este acto el Sefior Representante del Ministerio Publico doctor
Marianc Enrique De la Tome ‘Hernandez, Fiscal Provincial de Familia de
Procadiends en ests acto el Sefior Juez con el interrogatorio.

PARA QUE DIGA Si SE RATIFICA EN SU MANIFESTACION RENDIDA A
MIVEL POLICIAL, QUE EN ESTE ACTO SE LE PONE A LA VISTA; DNO:
Gue si << rafifica en todo el conten’ys de su manifestacion policial. -
PARA QUE DIGA SI CONOCE AL PROCESADO MAX TORRES
. CRISOSTOMO, DE SER AS| IDNIQUE .QUE GRADO DE AMISTAD O

B ARENTESCO TIENE CON EL; DIJO: Que si lo conozeo, que era mi amigo.
#ARA QUE DIGA COMC Y CUANDO CONOCE AL PROCESADO MAX
, TORRES CRISCSTOMO, DUJO: Que lo conoci en_un_Baby Shower
ti@aoi;g@_@_}amqg@g‘ggm_e“ vivo, €l baby sther-j-se realizd en la casa
“donde vivo porgie era da mi prima Silvia Torres,y-e! procesado es primo de
ella,, v g5 -ahi “tonde el ame dio -su comeo.y mio,por lo gue -
- posteriorments nos comiinicamos por Internet,
inard saliry safim 1S opC 63
PARA QUE DK
- MANTUVO - RE

N ‘EL-PROCESADO MAX -

“EYSETOR WEENTE SHTMOER SALA
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PARA QUE DiGA EN LAS OPORTUNIDADES QUE MANTUVO
RELACIONES SEXUALES CON EL PROCESADO, ESTE LA FORZO OLA

VIOLENTG PARA QUE ACCEDIERA AELLAS; DIJO: Que no me obligd, yo

PARA QUE DIGA &1 EL PROCESADO LE HIZO ALGUN OFRECIMIENTO

" ¢y PROMESA P#RA MANTENER RELACIONES SEXUALES; DIJO: Que

no me hizo ninguna promesa ni ofrecimiento.

PARA QUE DISA 81 ANTES DE MANTENER RELACIONES SEXUALES

N EL PROCESADO TORRES CRISOSTOMO, EST% LE HACIA
SERE BEBIDAS ALCOHOLICAS U OTRAS SUSTANCIAS; DIJO: Que

pARA QUE DIGA CUANDO TOMO CONOCIMIENTO EL PROCESADO
QUE USTED ESTABA EMBARAZADA PRODUCTO DE LAS RELACIONES
SEXUALES OUE HABIA MANTENIDO CON EL, DIJO: Yo no le dije, no se
cormo se enterd. - e — e
PARA QUE DIGA S! EL PROCESADO TENIA CONOCIMIENTO DE SU
MINORIA DE EDAD AL MOMENTO DE MANTNER .RELACIONES

“sporque-é+ misrrig me lo preguntd-—=— — _
PARA QUE DIGA SIEL PROCESADO VIENE CUMPLIENDO CON CUBRIR
.05 GASTOS DE ALIMENTACION Y VESTIDO DE SuU MENOR HLIO
WACIDO A CONSECUENCIA ‘DE LAS ‘RELACIONES ~SEXUALES
MANTENIDAS CON, ‘EL PROCESADO ‘TORRES. CRI'SOS"!'OMO;?’_DIJO:-
Que, r- viene cubriendo ningdn Gsto, le:he pedido pero 10 fo-hace, quien
cubre los gastos de mirhijo es mi hermano Luis Orlando Godoy Tejeda.——--
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'PARA QUE DIGA § DESPUES DE HABER ALUMBRADO A SU MENOR

WARIANOEN

e " HJO A CONSECUENCIA -DE .LAS RELACIONES . SEXUALES B

MANTENIDAS CON EL PROCESADO, ESTE SE HA COMUNICADO CON

, USTED PARA TRATAR SOBRE LA SITUACION DE SU HIJO: Que no se
5 comunicado cenmigo ni con mi familia.-——-— T

S PARAQEE DSG.&SESU M| MQR;?%HIJO{A ‘1A FECHA SEENCUENTRA
R INSCRTD BN EL

"8 CORRESPONDIERTE; DY
| ESTE ESTADO. EL REPRESENTANTE

140: Que fodavia no esté registrado.-

BRSNS SR Sman "

SE/ENCON
UDIAR

SEXUALES CON USTED, DIJO. Que i sabia gue yo era meror.de edad, -

"REGISTRO "CIVIL -'DE LA . MUNICIPALIDAD
PUBLICO

() STewa, et




SEGUNDO GRADO DE PRIMARIA, DIJO: Que seguramente por su familia
&l se enterd qus yo ya no estudiaba desde fos nueve o diez afios .-
PARA QUE PRECISE PORQUE MOTIVO DEJO DE ESTUDIAR, DIJO: Que
no sabe porque dejé de estudiar.—

PARA QUE DiGA S! HA TENIDO ALGUN DIAGNOSTICO MEDICO DE SU
SALUD MENTAL, Y Sl HA TENIDO ALGUN TRATAMIENTO, DIJO: Que no
ha-tenido ningun diagnostico, ni tampoco-tratamiento:
PARA QUE REFIERA COMO PASABA UN DIA CUALQUIERA ANTES DE
SALIR EMBARAZAA, DIJO: Que me levantaba a las ocho de la mafiana,
limpiaba la cesa, ayudaba a cocinar, luego almorzébamos, lavaba los platos,
por las tardes veia television, luego tomabamos lonche, veia television, y
luego procedia a domir. - .
pARA QUE DiGA PORQUE MOTIVO EL PROCESADO DEJQ,DE VERLA 0
CITAR::A, O CONTACTARSE A TRAVES DE INTERNET, DIJO: Que no lo
sé, nunca me dio ninguna explicacion.——-————-— e

PARA QUE DIGA Sl EL PROCESADO HA SIDO LA UNICA PERSONA
CON LA CUAL MANTUVO RELACIONES SEXUALES, DIJO: Que §i.———
EN ESTE ESTADO EL JUZGADO RETOMAEL INTERROGATORIO.—-—-
PARA QUE DIGA SI TIENE -ALGO MAS 'QUE AGREGAR, QUITAR O
MODIFICAR EN LAPRESENTE DECLARACION, DIJO: Que No,—-m———-
Con lo que conciuy6-la presente diligencia, leida que fue por la declarante,
firmaron los iptervinjpntes, luego que lo hiciera el Sefior Juez e

=/ JU Clk
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EXP, 228-2008
SEC. Arquiio.

HECLARACICH TESTIMONIAL DE OLGA ELVIRA TEJEDA VERA CON DNl
NUMERO 06763421
En Lima siendc !as diez y treinta de la- mafiana del dla vemtlcuatro de
roviembre de dos mil ocho, s€ constituyd al Local del Juzgado la persona de
Oiga Elvira Tejeda Vera, quien dijo llamarse como queda inscrito, con
documento racional de Iidentidad namero cero seis millones setecientos
sesenta y tres il « cuatrocientos veintiuno, de cincuenta y siete afios- de edad,
ratural “e Lima, grado de instrucci&n Superior, estado civil viutia, ocupacion su
casa, domiciiada en la avenida Bolivia doce sesenta y NUEVE, del Distrito de
Brefia, con la final lidad de prestar su declaracion testimonial en {a instruccion
seguida contra Max Torres Cnsostomo procediéndose a iniciar la presente
- diligencia.—— -
Presente en este acto el Senor Representante del Mlmsteno I oo —
JURAMENTADA gue fue la declarante, mamfesto que dra ja verdad sobre losf"
hechos que son materia de investigacion.— , —
" procediendo en este acto el Sefior.Juez con el lnterrogatcno -
o PARR SUE DIGA &l SE FlATIFICA ‘EN SU MAN?FESTAClON RENDIDA A
- HIVEL POLICIAL, QUE EN ESTE -ACTO SE LE PONE A LA VISTA DO,
ryie i ge-ratfica en fodo el contenido de su ‘manifestacion. pohmal a ‘excepcion
2 I’SSQUQ'J[" sobre el colegio donde” estudlab mi ‘sobrina, donde se ha o
Brialado cormo Colegio Simén Bolivar, fo- €6 ,.que,xelh -esfudiaba-en o
;o}egrc Maria Boretti/ ubmadc en. £l Dtstnto de San Miguel.iv—s- B o
\ FARA TQUE DIGA S CONO\..E AL PROCESADO ‘MAX TORRES "~
\' CRISOSTOMG, Y .4 LA 'MENOR' AuRAVlADA ‘DE CLAVE SESENTA Y
|, CINCO ~ DOS Rl OCHO, DE SER'ASI INDIQUE: QUE GRADO DE AMISTAD
¢ PARENTESCO LE UNE CON ELLOS -DIJO: Que &l procesado Max Torres .~
1| Crisstome, lo ¢ONOZCO porque vivegere m| casa al principio ni siquierame ¢
k3 safidaba, péro ¢l 88 primo de mi nuera S Pallahia,.es mas es €sposo
Aoy de Lma so’mra mla F’atncw .,Goy f';la menor agravnada

asa 'ejfml madre hace diéz-
1] con glla, en reahdad ia"
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agraviada con sus siete hermanos, Yo y mis tres hijos, asimismo vive en el
domicil:c: mi prima Elena Goycoche= Pariona. -
PARA QUE DIGA COMO ERA'Y COMO ES LA RELACION DE LA MENOR
AGRAVIADA CON LAS DEMAS PERSONAS QUE HABITAN EL MISMO
INMUEBLE, DIJO: Que si es buena, pero a raiz de que ha tenido su bebe se ha
vuelto més reservada.: : : : °§
BARA QUE DIGAS St USTED O ALGUN MIEMBRO DE SU FAMILIA TOMO 7
CONOCIMIENTO QUE LA MENOR AGRAVIADA, TENIA ALGUNA 55
g
N
o~
Ay

RELACION SENTIMENTAL CON EL PROCESADO MAX TORRES
CRISOSTOMC, DIJO: Que ninguno de la familia sabia de la relacidn que
existia con el procesado Torres Criséstomo.
sARA  QUE DiGA CUANDO TOMO CONOCIMIENTO QUE LA MENOR
AGRAVIADA SE ENCONTRABA EMBARAZADA, DIJO: Que tomé
conocimiento de eso més o menos en el mes de diciembre del afio pasado.—
SARA QUE DIGA CUANDO TOMO CONOCIMIENTO QUE LA MENOR SE
ENCONTRABA EMBARAZADA, ESTA LE MANIFESTO @UIEN ERA LA
PERSGNA COGN QUIEN HABIA MANTENIDO RELACIONES SEXUALES;
DIJO: et Ao e -

PARA QUE DiGA COMO TOMO CONOCIMIENTO QUE LA MENOR HABIA
MANTENIDO RELACIONES SEXUALES 'CON EL PROCESADO ‘MAX
TORRES CRISOSTOMO, DIJO: Que, recién tomeé conocimiento que el

mrocesado Max Torres Crisostomo era el responsable del .embarazado y

& mbramiento de la menor agraviada, cuando iba a salir del Hospital y ! Fiscal
de Familia la iba a mandar al INABIF, fue en esa fecha que recién-la menor
indict que habia mantenido relaciones sexuales con el procesado.——————

 PARA QUE DiGA, CUANDO TOMO CONOCIMIENTO QUE. LA MENOR

AGRAVIADA HABIA. MANTENIDO RELACIONES SEXUALES CON EL
PROCESADO TORRES CRISOSTOMO, Y QUE ESTE ERA EL PADRE DEL
HiJO QUE LA MENOR HABIA ALUMBRADO, USTED O ALGUN MIEMBRO
DE SU FAMILIA SE COMUNICO O CONVERSO CON DICHD PROCESADO

o - AL RESPECTD, DO Que, yo 11b-me comuniqué con &l, lo Gnico que se es

" que ‘mi sdbring_hermano. mayor de la menor agraviada, ‘de ‘nombre  Luis.
~ Orlando Godoy Tejeda, converso con la madre del procesado, y que ésta le
- “indicé que &l era mayor de edad y que debia asumir su responsabilidad, luego
... . &l prodesado yé rio-se le ve por ahf.———-—— e
- . PARA QUE DIGA 8l USTED.T I_ENE;A.;‘CO_N,OQIMI;ENIQ QUE LA MENOR

" 'AGRAVIADA HAYA SIDO" EVALUADA Y DIAGNOSTICADA DE ALGUN
o .PBQB};E%&’MEM“{AL;.-;QEJQ:'_,Que,_}'cu'a_nc!o ¢lla era chiquita su manifesto que
" fenia problemes ‘g aprendzaje, y posteriorments cuando .

" papejes en el colagio ‘Merfa Boretti.me dijeron:que tenia problemas de retardo™

ful a recoger sus




- "PARA QUE DIGA

PARA QUE DIGA Si TIENE CONOCIMIENTO QUIEN SE ESTA HACIENDO
C:ARGS DE LOS GASTOS DE L4 IMENTACION Y VESTIDO DEL MENOR
41JO DE LA AGRAVIADA, DIJO: Que sus dos hermanos, pero méas el mayor
L uis Orlando.
PARA QUE DiGA St USTED SE HA PERCATADO QUE LA MENOR
AGRAVIADA HAYA TENIDO ALGUN CAMBIO EN SU CONDUCTA A
CONSECUENCIA DE HABER MANTENIDO RELACIONES SEXUALES CON
EL PROCESADO, Y SU POSTERIOR ALUMBRAMIEWNTO, DIJO: Que se ha

vuelto mas cmg’s.

En este acto el Representante del Ministerio Publico formula las siguientes
preguntas. .
pARA QUE DIGA: CUAL ERAEL GRADO DE CONFIANZA QUE EXISTIA
ENTRE LA MENOR AGRAVIADA CON USTED Y LOS DEMAS MIEMBROS
OE SU FAMILIA? DIJO: Que en un principio habia muy buena confianza con
ella, de un mornento a otro no sé porqué ella y sus hermanos ya no tenian
mucha confianza con nosotros, inpluso cuando se presenté<al problema del
embarazo de la menor agraviada, sus hermanos dijeron que ellos iban a tratar
de solucionar dicho problema, pero si me senti muy afectada por lo sucedido,
asimismo estamos fratando de recobrar la confianza que habia con nosotros.—
PARA QUE DiGA: S1LA MENOR AGRAVIADA EN ALGUNA OPORTUNIDAD

* LE HA COMENTADO DE ALGUNA RELACION SENTIMENTAL-QUE HAYA
 MANTENIDO CON'ALGUNA PERSONA? DIJO: Que hiinca ha tenido relacion
. -gentimentai-con ninguna persona,— : : e

PARA QUE DIGA: SIEN ALGUNA OPORTUNIDAD LA MENOR AGRAVIADA
HA UTILIZADO O SE HA IDENTIFICADO CON EL NOMBRE DE

“CAROLINA"?. DUJO: Que;desde “muy pequefia.siempre se.le ‘ha: llamado
~gomo -carolina, ‘pensando: ‘que también .era :8u Tiombre,- €S “més .su ‘madre

ambién.la llamaba ‘gomo carolina, y raiz de hacer los papeles de'su'menor hijo
wue nos: herros ‘dado cuenta que en ‘su partida ‘de nacimiento solo aparece

nbre te Marigi-—-=

A LA MENOR AGRAVIADA Y AL HIJO DE ESTA? DWO: Que o2 ayudado
" PARA QUE DIGA:

| TIENE CONOCIMIENTO_ SOBRE EL PARADERO
SADO? p!JQ:"Qu,_e,,nqtenfg“q.‘.ééhqcimientd-e‘é-»—-—-wfj.;
gado fetoma ol INterTogatorio mermmsrrrerresrrrer

AR O QUITAR A LA

51 TIENE ALGO MAS QQE-?:AQREG

Con Iy qug/cond!

. liego que o e e Sefor Juez,de o que 4o

UE DIGA: SIEL PﬁocEs*;ino'HA,AcGDmd DE ALGUNA MANERA
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Sec. Iy ’Iemw’ 4.

DILIGERNCIA DE CONTINUACION DE IWSTRUCTiVA DEL
PROCESADO MAX TORRES CRISOSTOMO
VEINTISELS ANOS DE EDAD.-

E Juan de Lurigancho, siendo las diez con treinta minutos de la
s fel diz dieciséis de Enero del dos mil nueve, personal del
Juzgado se consdinyb a b sala de diligencias del penal de Lurigancho,
pan los  efectos de Ia d‘ug‘_ucu OOT\T"TNUACION DE
INSTRUCTIVA ¢l procesado MAX TORRES CRISOSTOMO, cuyas
geas il .’;; ley obran en autos, se encuentra asistido por su abogade
defe erredo LUYS FELIPE CANEDO MONTALBAN identificado
c

on registre del Colegio de Abogados de Lima numero veinte mxi
sGientos setenta y nueve, . - '

et
¥
(b

Asingsmo se encuentra presents el sefior representante del M.n‘steno
Pabiice Fiscal Adjuave Tiwlar doctor JUAIW MARI'IN HERRERA

o

FARTE e memcoems e
.E LHORTADG POI{ .Lj., SENOR JUEZ CONTORNI}: A LEY

PARA VJE DIGA LA VERDAD DE LOS HECHOS MATERIA
DE INSTRUCCION, DANDOLE ALCANCE DEL ARTICULO
CIENT G TEEINTA Y SEIS DEL CODIGO DE
PROCELIMIENTOS PENALES Y DE LA TERMINACION
ANTICIPADA DEL PROCESO: DIJO: Que dlra ia verdad de los

ET £STADO L SENOR JUEZ PENAL DA LECTURA AL
DL!. CONTENIDO DE LA DENUNCIA PENAL
ORRANTE AUTOS A FOLIOS CUARENTA Y OCHO Y
SICTIENTE ‘e\ FIN D QUE TOME CONOCIMIENTO DE LOS
e Cﬁ_ 508 (JUE 5% LE IMPUTAN —rrmrrreme |
€3 PaRAQUE DIGA HABIENDC, TCMADO coxommmro DE
N % FIECHOS (JUE SE LE INSTRUYEN, SENALE COMO SE

LA

gu— -
Y de arn bq\ erm e Lo i s o e ——— o b1

{4 QUE DIGA A QUE 5E DL,DICABA ANTES DE SER
FINCLULED EN ESTE PENAL, DO que trabajaba en un banco
| o gestor financiero, ‘habiendo cuatro 2fios - de servicio

el file . yariable ya que ez comisionista, trabajaba desde
s Asfinaa hnswe las cinco y media de Ia tarde lo cual variaba
HSEATES tarde a algunos cLentes, a veces tamo;en como

HERRES |

e : o u . ado Penal de L'ma Pk T Lirne e
. \;cba"? SUf AIOR DE JUSTICIA € of uue\“ .

UZ?“‘ SIDERA DE LOS }{E«_}“IOS .hT'RLBUII'OJ, DIJO: que soy '

nocente yaque ne ha sido violicidn yw que ha habido un acuerdo -
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ane carrers técnics de téenico en bor“natacwn hau,za ce"vm;o(}

G . ————— _—— e

= GUE DIGA DONDE DOMICILIABA USTED ANTES DE
.‘""C LUIDO O, DO que en ]'rnr» Ahumco Seis CINco - cuatro
AITIENEO trescientos tres en Brefia vivo, allf a..sde el afio noventa y

ueve 1 dos mibhasta antes de ser detenido.

fﬁ RA oi E DIGA SI cowee::E A LA MENOR AGRAVIADA

ol einny d.

SIGINADIA CON CLAVE SESENTAY CINEO GUION DOS MIL ‘9!
O DI que si L: conozeo d 9d hace dbs a tres afios ya que ella 7\1\
i icilio, sols hzbiendo tenido una relacién de \fj

2 con ella yrunca tve probl v algane con ella X
OV DAGA Y ;;LL_ COVK) CONOUIO ALA MENOR |
. AVIADA iﬂ?O e fa conoci en el barno y nos comenzamos a '
hacer amigos v frecuentarnos hasu Gue mmmcs una relacién ser sennmental i
"0 INEsEs GF CONOCernos. —
@ PAEA Q’ 5 DIGA Y PRECISE I U'SI'I::D HA MANTENIDO
RELACIONES SEXUALES CON LA WNOR AGRAV_I,ADA,
17v ue it lo ke hecho. —--~----—--------»-----'-
TNIE E.'.)EG};. Tl’f’.‘k"\b”} A SU RESPUESTA AI\TTERIOR
181 Tz'i. bt J? TEﬂ ML"Q ’TUVO RIZLACLONES

adamentyes el &ryﬁ;}w.cﬁe entre fcp{ggg a, MAarzo Ihasta junio a.
= ¢ de misrfo afio donde ae};hmc “de frecuentarmnos Q_p:or problemas
i 3 NErTAnGs Ve que no queran que mantuy ieronl upa felacién y me
£ ¢ ';m; wzohas v oaes alejamos, nos vefamos g estondidas v nos
ctatzedLanios por o elecidni o, a:lefnas'el]a me llamaba a mi

1E pudr"-r q:,momramus ‘e iraun lbgar qLe ST

s e Do -

e

[V ARS 0 oigidbarnoy )

v4

5 """’JC\' oo s tas m e A SESM A8 e e b - :
IGs UA' NTAS OPOR fUNIDADES USTED

PR .‘r’f\:{“'-\ § SEXUALES CON LA MENOR
s DL gue no pudo’ precisarlo pero fueron en un

G D ‘vv i, N ECES - —— i

“felh 8T IAS RE(ACIONES SEXUALES QUE
O LA MENGCR AGRAVIADA ERAN CON EL
TIMIENTO DE LA MISMA DIJO: que fue con
: é”'zw la;pﬂ“nrm @tue en mi propia’ casa, y hay
5 'i:~* 7 entrar 2 m cass, inchiso rais padres asumian que
<<<< o ne decfan nada ni se metfan.---

COMO EXPLICA QUE LA MENOCR

AH DE *\.L tG'“F‘*I"R RELACIONES
iz nunca hubo runca un forcejeo y nos
hessbamos ¥ liezabamos 2 un acuerdo y nos

 ressa@rvavasssneananeandil
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fbamos al hotel siempre ha habido consentimiento ya que lo
e ’ N - o
conversibamos. '

G
N
%,
J

PARA QUE DIGA SI USTED HA SIDO ENAMORADO DE LA ___{f;
MENOR AGRAVIADA; DIJO: que bueno se hablo de una relacién .-
sentimental que estibamos nosotros la cual habri durado unos seis &
meses, luego tuve que alejarme por problemas con sus hermanos.--------- -1
PARA OQUE DIGA COMO EXPLICA QUE LA MENOR T35,
AGRAVIADA A NIVEL POLICIAL SENALE QUE NO HAN SIDO 54
ENAMORADOS; DIJO: que lo que pasa ella” ha sido influenciada por >
su tia y que ella fue quien puso la denuncia y le dijo que dijera eso en la e
cornisarfa. ' -

PARA QUE DIGA SI USTED TENIA CONOCIMIENTO QUE LA~
-3 - MENOR AGRAVIADA PADECIA DE ALGUN TIPO DE '
§2 TRASTORNQ MENTAL; DIJO: que no para nada, ella era una chica
8_que se desenvolvia normalmente y hablibamos por internet de cualquier'%k
2xqa, ella actuaba como cualquier chica normal.

ARA QUE DIGA SI USTED TENfA CONOCIMIENTO DE LA
NAD DE LA MENOR AGRAVIADA 'CUANDO COMENZO A
ANTENER RELACIONES SEXUALES CON LA MISMA; DIJO:
>-Do_sabia_su edad y ella_ tampoco. sabia la mfa, simplemente nos %
bassbarnos en lo que saliamos y nunca hablamos de nuestra edad.--------- '
PARA QUE DIGA PARA USTED QUE EDAD APARENTABAEN
AQUEL ENTONCES LA MENOR AGRAVIADA; DIJO: que yo. |
pensaba que ella tenia diecinueve afios ya que aparentaba esa edad.------
PARA QUE DIGA SI USTED, TENIA CONOCIMIENTO QUE LA
MENOR AGRAVIADA QUEDO EMBARAZADA TIEMPO"
DESPUES DE HABER MANTENIDO RELACIONES SEXUALES
COMN'USTED; DIJO: suzmas {2 CTEISE T Gk A0 C s e
PARA QUE DIGA CUANDO TOMO CONOCGIMIENTO QUE LA
MENOCR AGRAVIADA ESTABA EMBARAZADA; DIJO: que me
entero cuando el nifio ya nace y ella estaba en el hospital lo cual me % S
entero por una amistad en comiin que teniamos. o
PARA QUE DIGA SI ANTERIORMENTE USTED HA TENIDO
PROBLEMAS CON LA MENOR AGRAVIADA, DIJO: que ninguno.
PARS QUE DIGA SI USTED HA TENIDO PROBLEMAS CON
10 PROGENITORES Y FAMILIARES DE LA MENOR
AGRAVIADA, DIJO: que luego que la familia se entero que yo salia
con la menor los hermanos me amenazaron y me dijeron que no me
acercara a ella, luego vino una gresca peor cuando se enteraron que yo -
e qué ella tenia. :
DIGA SI USTED PADECE DE ALGUNA
EX O MENTAL; DIJO: que no, ninguna.---------

iE
Lo

T e
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PARA QUE DIGA SI USTED TIENE ‘P .
SEXUALES POR MENORES DE EDAD; DIJO: que no, inclusive es
la primera vez que tengo este problema. : : :
PARA QUE DIGA SI USTED TIENE ANTECEDENIES DE
ALGUN TIPO; DIJO: que ninguno. : : _
'PARA QUE DIGA SI USTED ANTERIORMENTE HA ESTADO
RECLUIDO EN ALGUN CENTRO PENITENCIARIO DE
, MENORES O DE REHABILITACION POR ALGUN TIPO DE
ADICCION, DIJO: Qué no, ninguno.------=----
PARA QUE DIGA SI USTED CONSUME DROGAS Y DE SEREL
CASO PRECISE QUE TIPO; DIJO: que no consumo drogas.---------=-
AR QUE DIGA A USTED A NIVEL AMICAL O FAMITIAR
OIN QUE SOBRENOMBRE O APODO SE LE CONOCE; DIJO:
Que no tengo apodos.- v |
27 A QUE DIGA SI USTED TIENE PAREJA; DIJO: que no, soy
seYarado y tengo dos hijos uno de cuatro y otro de ocho meses.----=------
PARA QUE DIGA SI.DURANTE EL -ANO.DOS MIL SIETE
USTED HA TENIDO PAREJA:O ENAMORADA, DIJO: que no.-~+
;. QUE .DIGA 'SI~ ANTERIORMENTE HA ESTADO
CINVOLUCRADO ENC INVESTIGACIONES RELACIONADAS
'CO™ LA TNTEGRIDAD SEXUAL DE MENORES; DIJO: que no,
MiNZLL0. - _ G '
'EN ESTE ESTADO FORMULA PREGUNTAS EL SENOR.
. REPRESENTANTE DEL MINISTERIO PUBLICO.---mmemmimmm
-~ PARA QUE. DIGA EN QUE 'LUGAR MANTUVO RELACIONES
SEXUALES CON LA AGRAVIADA; DIJO: que L primera vez fue en
. mi cxsa yevenwalmente las otras veces nos encontribamos .en un .

r [13 3 -
. a . ° . . "

- .

PaRs OUE ‘DIGA SI AL° MOMENTO DE INGRES
HOSTAL GERALDINE SE IDENTIFICABA Y REGISTRABA;
DilC, gue yo como miayor de edad me registraba y a ella no le pedian
dC A T30 mmmmmmmmm e e i
‘PATA QUE DIGA SI EN ALGUNA OPORTUNIDAD A LA .
XAVTADA 1E = SOLIQTARON ~ALGUN TIPO DE

“TONADO HOSTAL; DIJO: Gumiingame eI
4 OUE. DIGA DURANTE CUANTO - TIEMPO U
F1ACION SENTIMENTAL -CON' LA MENOR AGRAVIADA;
127 qué entre seisia Sigte TESES - imee
QUE: DIGA BESPUES DE QUE TIE
L %‘E S CON ELLA; DIJO: que duego de un mes

ez Tue én mi casas-r=-

RS Yivasdasensner
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AR JU | J Siva - -2 =
AGRAVIADA CURSABA ESTUDIOS SECUNDARIOS; DIJO: que =
no lo sabfa. , : 'tg
PARA QUE DIGA SI_ SUS FAMILIARES TENIA S
 CONOCIMIENTO DE LA. RELACION SENTIMENTAL QUE - 1

MANTENIA OON LA AGRAVIADA; DIJO: que al principio -\% :

. ‘. J )

w

=/

T NTY

T T 1T R
W< \(Vu# =

mantenfimos una relacién a escondidas ya que ella me decia que su
hermanos no se podfan enterar, mi papa asumia que estaba con ella pero

no me decia nada pero en cuanto a sus familiares no sabia de ello.s-------
 PARA QUE DIGA SI TIENE CONOCIMIENTO QUE LA MENOR
'+ AGRAVIADA HAYA MANTENIDO RELACIONES SEXUALES
€3 .CON OTRA PERSONA; DIJO: que yo fui su primera pareja sexual y

£ reconozco que el hijo que tiene ella’es mio.

i3 PARA QUE DIGA SI USTED HA RECONOCIDO AL HIJO QUE
O LA MENOR AGRAVIADA; DIJO: que. yo desconocia hasta el
dmento que ella dio a luz y por este problema judicial que mantengo
Q he podido reconocerlo.------ :
ARA QUE DIGA SI SU ESPOSA CON LA CUAL ‘TUVO DOS
LTINS EMPEZO A TENER RELACION SEXUALES QON USTED
AADO ELLA ERA MENOR DE EDAD, DIJO: que mi esposa
tuvo nuestro primer hijo a los veinte afios. < :

PARA QUE DIGA SI SU ESPOSA TENIA CONOCIMIENTO DE .
. LA RELACION SENTIMENTAL QUE MANTENIA CON LA
" MENOR AGRAVIADA, DIJO: que no lo sabia ya que estdbamos .
separados en aquel entonces. e R
PARA. QUE DIGA 3SI ESTABA SEPARADO COMO ES QUE
 TIENE UN HIJO CON ELLA DE OCHO MESES DE EDAD;

DIJO: que ya estibamos separados pero eventualmente mantenfamos -

relaciones sexuales.---- emn :

EN ESTE ESTADO FORMULA PREGUNTAS LA DEFENSA

_POR .INTERMEDIO DEL JUZGADOR.—- : : o

» PARA QUE DIGA I CUANDO LOS HERMANOS DE IA .- Tt

_ MENOR fLGRAVIADA LO AMENAZARON SOLICITO USTED  © .. . -

58/~ GARANTIAS POR SU VIDA, DIJO: que si lo hice y lo solicite en la

¢ delegacién policial de Brefia.------sr+----- :

PARA  QUE- - DIGA - HASTA  CUANDO ESTUVO

' COMUNICANDOSE -OON LA MENOR AGRAVIADA POR

- MEDIO DEL GORREQ LECTRONICO;. DIJO: que durante toda
‘ngestra_relacién seritimental estuvimos usando el ¢orreo lo"cual duro
hasta el mes de agosto del dos mil siete.--c—------- : ‘

“ PAl SFGUARDA LOS CORREOS ELECTRONICOS -

‘ AMENOR AGRAVIADA, DIJO: que tengo su -
le gafréofalmacenada en mi correo privado y ademds algunos -

s e e Jh 0envi - e ,
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,._ . PARA QUE DIGA SI LA TIA DE LA M};NOR AGRAVIADA Lan;\"o &P
'[s AMENAZO A USTED PERSONAIMENTE; DIJO: que si lo hizo,
' me dijo que me iba a mandar agredir f1su,4me‘1te ‘con sus hermanos de Ia
menor si segufa frecuentindola.---

PARA .= QUE ; DIGA I CUANDO LAS RELACIONES
SENTIMENTALES CON LA MENOR AGRAVIADA NOTO QUE
ESTA TENIA RETARDO LEVE; DIJC: que no, ellz usaba el internet
como cualquier persona y su desenvolvimiento era NOrmMal.--------=-=------
PARA QUE DIGA SI CUANDO, TUVIERON LAS RELACIONES
SEXUALES TANTO EN SU-CASA COMO EN EL HOSTAL
USTED LA OBLIGO PARA .QUE ASISTA A DICHO
ENCUENTRO; DIJO: que  no; nuncz era acuerdo muwo y
conversdbamos en un parque llam.mo ‘Echenique y allf aco"dabamos
tener relaciones sexuales. :
EN ESTE ESTADO hL JUZ(JADO RETOMA LAS
. PREGUNTAS.-
: {Q PARA QUE DIGA SI USTED A LA FECHA LA PASA ALGUN
g TIPO DE MANUTENCION: AL HIJO QUE TIENE CCN LA

N MENOR AGRAVIADA, DIJO: que no tuve oportunidad de legar aun

¢ . acterdo para ello debido al problema judicial que tengo actualmente -
PARA QUE DIGA S TIENE ALGO MAS QUE AGREGAR, DIJO:

que reconozco que ese ‘nifio 2s mi hijjo con lo cual asumo mi

xesponsabmdad y quiero salir de aqui para poder asumir mi paternidad,

no tengo mids qiie agregar. ——-
CON 1O QUE CONCLUYO LA PRESENTE DILIGENCIA

SENTES LUEGO QUE O HICIERA EL
L, DOY FE.--=-zpe- :

JUEZ L delimi
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PSICOLOGIA ) :

(09) ndevé

INFORME PSICOLOGICO

1- DATOS GENERALES :
Historia Clinica’ : 1983503
MNombres ¥ Apellidos : Maria Godoy Tejeda
Edad : 17 afios
¥echa de Nacimiento » 06/12/1990
Grado de Instruccion :. 3ero Primaria
Facha de Atencién : 060208
Fecha de Atencién : 07 de Febrero de 2008,

Ps. Responsable : Ps. Aurelia Palomino Sandoval

IL.- MOTIVO DE CONSULTA :
e realiza entrevista Psicologica a solicitud del medico tralante.
ITL-APRECIACION PSICOLOGICA:
Paciente adolescente de 17 afios de edad, guien en el momento de 1a
entrevista, se le encuentra lucida y orientada en espacio y persona, mas
no en tiempo, teniendo dudas para recordar fechas y nombres imporiantes,
como los nombres de sus padres. _
Emplea lenguaje sencillo de escasa comugicacion, pausado observandose
dificultades en pronunciar palabras con “1".
Manifiesta que vive con sus hermanos, abuelo y padre, que estudio, solo
hasta 3ero de Primaria y no sabe porque descontinud y todo este tiempo se
ha dedicado a su casa ' ,
Con tespecto a la relacion de pareja, no da informacion, no recuerda el
nombre de su pareja, ni cuando se inicid la relacion, manifestando que €l
se fue de viaje.
Cuando 236 embarazada su hermana mayor fue la primera en enterarse y
luego los demas, recibiendo el apoyo de toda su familia y asistiendo &
todos los controles, segan lo refiere.
IV.- PRUEBAS ADMINISTRADAS -
s  Escala de Inteligencia para adultos de Wechsler (WAIS
abreviada). ~
s  Test. De la Figura Humana de Karen Machover.
. Escala de madures social de Vineland.
V.- RESUTADOS DE INFORMES.-
Paciente gue en Area Intelectual obtiene un Coeficiente de Inteligencia
(C.L) total de 5, correspondiéndole 1 clasificacion mental de deficiente
mental. g S
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MINISTERIO PUBLICO ' g
INSTITUTO DE MEDICIN{\ LEGAL (3&0 ;
DIVISION CLINICO FORENSE ' . g
, EMIMAQWM -
 SOLICITADOPOR:  22do JUZGADO PENAL DF LIMA : ‘
SECRETARIO : ARQUINO HOYOS MAGDALENA ' ! %
OFICIO: 229-2008 % 2
TEMA: . Delito contra la libertad sexual 3 P
" 1. FILIACION ' :V?
APELLIDOS: CLAVE 65 =
- NOMBRES: 2008 (M.G.T.)
LUGAR DE NACIMIENTO:
FEGHA DE NACIMIENTO:
EDAD:
& SEXO:
ESTADO CIVIL:
GRADO DE INSTRUCCION:
OCUPACION:
DOMINANCIA :
DIMINUTIVO ("Alias”):
PROCEDENCIA:
DOMICILIO:

INFORMANTE : &
DOCUMENTO DE IDEN
LUGAR Y FECHA og?u\ EVAL.:

Ii. MOTIVO DE %LUACHON :

,a‘:'- 17 afios. El es mi primo s& casb con su prima del -
gt de mi prima antes lo conoci de vista només y como o -
me pidio mi correo y salimos, el afio pasado cuando tenia

48 afos. Los dos ful *hotel, me dijo acompafiame y fuimos y hicimos €so, los dos,
no hubo forcejeo. Yo no lo quiero L ' A

z e - ) . . .
De alli no lo vimas y?q uede embarazada. Nacio mi hijo se llama Gabriel, tiene 9 meses Yy YO

5 Guiero. El chico $E
ghermano me esta:a

a, abuela, hermanos y mi hijo. Mi fallecié hace 10 afios y mi papé no vive

(e sivay

llama Max Torres, tiene 26 afios. El no paga nada por su hijo, mi
udando. '

Refiere su tia Elvira Tejeda que se citaban, el le decia para encontrarse y ella iba. Ella ha R
estado varias veces con él. Nos enteramos en diciembre que estaba en estadoydioaluz . Y

en febrero.

@ _ Ese sefior es casado, tiene dos hijos con una prima, el no responde por nada y niega todo.

- R e nxalalkl PerTTRA AR AL .
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5.~ HID 1UKIA PERDUNAL.

2.- NINEZ: Nada, todo bien. Refiere tia: desde chica nos dimos cuenta que repetia el
colegio. Se demor6 en hablary caminar. |

3.- ADOLESCENCIA: Nada.

' 7
4.- EDUCACION: En educacién especial en Maria Gorriti, en 2° grado. Refiere tia:
Actualmente no estudia por problema econémico. Tampoco avanza mas enb el estudio.
4
39
—_
"
N

5.- TRABAJO: No.
6.- HABITOS E INTERES: No habitos nocivos. Me gusta el voley

7.- VIDA PSICOSEXUAL: 1° relacion sexual sexual a los 16 afiosise
paerjas una. G1 P1001. Parto normal.

—— 8.- ANT. PATOLOGICOS:
a.-ENFERMEDADES:Niega.
= b.-ACCIDENTES: Niega.

c.-OPERACIONES: Niega.

9.- ANT. JUDICIALES: Niega.

3’.

HIJOS: Uno de §
cuando tose. g

.\I’

il. EXAMEN PSICE!

lescente, normosomica. Aseo y alifio adecuados. Lenguaje de tono bajo, : .
§Palgo disatrico, curso :hormal, coherencia conservada, vocabulario simple, pobre

abstraccion. Actitud colaboradora. - - :

CAPACIDADES REMANENTES: Hace su cama, $€ asea sola, no se sirve la comida

porque sino se acaba todo. Lava el servicio cuando se le exige. Asea la casa a exigencia.

No maneja dinero, hace pequefias compras. Casi no sale sola a la calle, si tiene que salir

mas Tejops pide gue la-acompahien. A

b . IRERSATEAINN Y Yo YolE LI ol e 2
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P PRULEDUS PAKUIALED ©
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2.- ATENCION: Se dirige a su objeto.

3.- PERCEPCION: No alucinaciones, i pseu‘dd percepciones. ?;
4.- PENSAMIENTO: No delusiones, ni otras alteraciones, concretismo, pobre abé.traccibn.

5.- INTELIGENCIA: Reta‘rdo intelectual leve . - . -\%

6.- MEMORIA: Disminuida para hechos pasados ¥ recientes. J 5

7.- AFECTO: Labilidad emocional.
8.- CONACION: Control de impulsos disminuida, poca toleran

o - INSTINTOS: Funciones biologicas sin alteraciones.
APRECIACION PSIQUIATRICA: o

La evaluada GODOY TEJEDA, MARIA preselg ye caracterizada por un % .
pobre desarrolio _intelectual que no le permite ®ocial independiente. )

T

Requiere ‘supervision permanente por P&
rehabilitacion y educacién especial Orig ]

IV. CONCLUSIONES:

DESPUES DE EVALUAR A CL&
PRESENTA: o
1. Retardo pfental leve

T

A
bes 20084

)

>

#

- 2. No sintgmatologia psicili
La Victoria, 25/11 ;:H»w :

Vict;:f Guzman Negron
pPsiquiatra
CMP 20022
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INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL
DIVISION CLINICO FORENSE

MINISTERIO PUBLICO

EVA!_UACION PSIQUIATRICA N°_079413-2008-PSQ

SOLICITADOPOR: .50° JUZGADO ESP EN LO PENAL REOS EXR

' 3.-’ADOLESCENCIA:A'A los 12 afios me vine a"Lima, era un poco timido pero después me

' SECRETARIO : MENDOZA

-OFICIO: ' * 44040-08

I. FILIACION

APELLIDOS: TORRES CRISOSTOMO
NOMBRES: MAX

LUGAR DE NACIMIENTO: PERU,Loreto,Maynas,IQUITOS
FECHA DE NACIMIENTO: 21/09/1982

EDAD: . . 26 Afios

SEXO: Masculino

ESTADO CIVIL: Casado(a)

GRADO DE INSTRUCCION: Superior Tec Complet
OCUPACION: Empleado

RELIGION: _ Catolica

DOMINANCIA : Diestro

DIMINUTIVO ("Alias"): COLORADO - ————— .
DOMICILIO: . , . JRAGUARICO 654. DPTO 303
INFORMANTE : . ELEXAMINADO =~

DOCUMENTO DE IDENTIDAD: S.D. S.D.
LUGARY FECHADE LAEVAL.: E. PENAL DE LURIGANCHO 15-01-2009

Il. MOTIVO DE EVALUACION : - .
A.- RELATO:

Me denuncia la tia quien es apoderada y el hermano mayor.
La primera vez fue en mi casa. Ella sabia que yo era casado separado, sabia quien era mi-
familia, nunca me pregunt6 mi edad, incluso es prima lejana de mi actual esposa.

Ella no estudiaba ni trabajaba, era de ba‘josﬂ recursos, recientemente se ha llegado a un
acuerdo donde yo asumo mi responsabilidad asf como de mi patemidad.'

Yo "rvne .habié .separadov de mi espdéé,' -IIeQainos a 'lun acuerdo en la DEMUNA, estabamos
viendo la posibilidad de regresar por los bebes.

La chica me dijo que se llamama Maria, pero en el atestado su nombre es Maria Carolina.
Godoy , tierie 17 afios. ST

B.- HISTORIA PERSONAL: |
1.-PERINATAL: Refiere nacido de parto por cesarea.

' 2.- NINEZ: He vivido én iquitos.

fui’a’d_apatando.‘
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mi secundana nos fuimos a vivir a Brefia, estudlé Contabllldad Computacu:m e Informat : 5;?’ 0

5.- TRABAJO: A los 19 afos en computamén Iuego como vendedor en telefonica desde el 45/
2002, tarabajo como ejecutivo financiero en el Banco Rlpley desde el 2004. 5

6.- HABITOS E INTERES:

-Tabaco: En forme social después de los 18 arios.

- Alcohol: Social. - : .

- Otras drogas: Marihuana: En el colegio por mono. ,

- Pasatiempos: hago pesas, fisioculturismo. :
J
(—N

J

7.- VIDA PSICOSEXUAL: Refiere que inicia masturbacion a los 14 aiios.

Primera enamorada a los 13 afios.

Primera relacion Sexual: A los 15 afios. J
Relaciones Homosexuales: niega J
N° de parejas sexuales: 6

~ 8.- ANT. PATOLOGICOS:

a.-ENFERMEDADES: Asma bronquial en la adolescencia. . SR e
b -ACCIDENTES: No
¢.-OPERACIONES: No.

oL Gy
T

9.- ANT. JUDICIALES: No

10.- ACTITUD PERSONAL Soy mooente fue por acuerdo mutuo, reconozco mi
respondsabilidad como padre. * R

C.- HISTORIA FAMlLlAR .

PADRE Max natural de Iqmtos, 67 anos ]ubllado entrena en futbol de'menores.
MADRE. Jaquelln —natural de |qu|tos¢. 40@908 cosmlatra
HERMANOS reﬁere ser el mayor de 3, hennanos Cioina Lt

PAREJA Patncaa ama de casa, 25 afios, tenemos 2 afios de casados de los cuales un afo
estan separados S .

. HlJOS Dos Fabncno de 4 afos y Matias de 8 meses.

OTROS PABIENTES SIGNIFICATIVOS: s -

ACTITUD DE LA FAMILIA: Me vienen a ver, me apoyan.
ENFERMEDADES FAMILIARES: No

o R R T SR D F e S . : o
1 ild AN . S P T T T A N

Ll

II! EXAMEN PSICOPATOLOGICO

a.‘bBSERVAchEs GENERALES : '
' Sujéto varbn Edultd, de Gonstitubion ‘atistich; vestido'de’ abberﬂd‘éi’lé‘éétaéiﬁh‘," se

comumca con lenguaje ﬁnallstlco Colabora con Ia entrewsta
b PROCESOS PARClALES P —

1 CONCIENCIA Desplerto lucado onentado en tlempo espaclo personay ‘
Jclrcunstancla 4 S e s e & des Cl e e e
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% 3.- PERCEPCION: No pseudopercepciones.

4.- PENSAMIENTO: No delusiones.

5.- INTELIGENCIA: Clinicamente dentro de parametros normales.
6.- MEMORIA: Conservada para hechos pasados y recientes.

7.- AFECTO: Resonancia afectiva conservada.

8.- CONACION: Forma de vida independiente.

0.- INSTINTOS: suefio, apetito conservados.

IV. CONCLUSIONES: :

'DESPUES DE EVALUAR A TORRES CRISOSTOMO MAX, SOMOS DE LA OPINION QUE —
PRESENTA: : »

ﬁ 1.- NO PSICOPATOLOGIA DE PSICOSIS.
2.- INTELIGENCIA PROMEDIO NORMAL.
3.- PERSONALIDAD CQN‘RASGOS HISTRIONICOS.

E. PENAL DE LURIGANCHO 15 DE ENERO DEL 2009.

Fior de Maria’SalazarRojas

Victor Guzman Negron
Psiquiatra: Psiquiatra

CMP 20022 CMP 21492

1CO
NISTERIONIZHPJ;S,“

M1 . _
% 0 DE ME
B TuTo DEMESSIAEE] |
: m&m ' o
*GratSONIA LUZ MALLAUPOMA POVEZ
c ‘

M.P. 31012
SUB ._GERENTE
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= PERICIA
SOLICITADO POR : 9P-; JUZGADO PENAL DE LIMA —
OFICIO: Y4 Q4#¢-SEC. MENDOZA ,
TIPO: DELITO CONTRA LA LIBERTAD SEXUAL

€

I. FILIACION

APELLIDOS: CLAVE 65
NOMBRES: 2008 (M.G.T.)
SEXO: Femening ik
LUGAR DE NACIMIENTO: PERUY, Lima, Lim¥, LING 3,
FECHA DE NACIMIENTO: 0811211990 i, o
EDAD: 17 . R
GRADO DE INSTRUCCION:
_RELIGION:
DOMINANCIA :
PROCEDENCIA:
DOMICILIO:
INFORMANTE :

LUGAR Y FECHA DESA

I1. MOTIVO DE EV#

A.RELATO: , : =
Refiers Ga ,'am;‘ 2" Yo estaba géliendo con un chico Max, lo conocl de vista , mi primo
se ¢g8o con'su PRI, mi prima, iizo beiby hablamos de como me llamo cuantos afios

terigo, me dijo si ténta: gichatear le di mi correo &l me dio chateamos me dijo para
fir le dije que yam Ga'ln hotel, en el hotel nos sacamos la ropa nos besabamos
jos juntamos no fue a la fuerza, fue por delante, esto sucedié 3 veces siempre en el hotel,
2| se cuidaba, no meprometia nada, sali embarazada mi hermana mayor me dijo por que
‘mi barriga crecia urg;miga me llevo a la posta el doctor me dijo que estaba embarazada
me dijeron que me. laquen una ecografia sacaron y tenia seis meses luego me
) , ﬁﬁien era, €l chico tiene 26 afios, mi hermano lo buscaba y decia que no
egtaba que no sabia donde vive, el chico no a aparecido e tenido mi bebe
3887 hasta ahora no se nada de el A
‘Le estaba mal que me meti con él, mi familia ve a mi bebe yo también.
A mi me gustaria que le e su apellido ya no quiero volver con &l .......ccesvenene "
Refiere la tia " este chicono a sido su enamorado , el chico estaba por el barrio y se
empezaron a comunicar por in net, nos enteramos de esto por que ella estaba
. embarazada nos dimos cuentata los 8 meses, yonoe hablado después que a dado @ luz
mi hijo encontré a la mamay ejlla dijo que no tenia nada que ver por que su hijo era mayor
de edad. ’
Actualmente tiene bebe y sus hermanos la apoyan , dentro de sus limitaciones cumple con

el bebe . o
Nosotros esperamos es que el cumpla con su responsabilidad........cccceoer

B. HISTORIA PERSONAL : | .
1- PERINATAL: I o COMISARIA OE 7 AORKILLOS |
: : 4 .MESA DE PARTES .
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que vivid con su abuela tias , hermanos y primos la madre faliecio
e o a

—— - = T

Euando eia teima o anos, @ S0
Ella es la ultima de 9. Refiere que de nifia era tranquila .

3.- ADOLESCENCIA: Refiere que seguia siendo la misma tranquila, actualmente es
mama tuvo su bebe a los 16 afios .

4.- EDUCACION.: refiere que estudio en colegio especial hasta el 2000.

Refiere que tiene retardo cuando estuvo en segundo de primaria le dijeron que fenia que
evaluaria y que tenia cierto retardo . By .

Estudio basica regular y juego en el Maria Goreti un tiempo.
Ella escribe pero a veces omite letras.

maneja dinero en cantidades pequefas.

5.- TRABAJO: Refiere que no trabaja

7.-VIDA PSICOSEXUAL: Refiere que nuncaEd
Refiere que nunca fue su enamorado eli3 SR A

8.- ANT. PATOLOGICOS &
a -ENFERMEDADES:Las comunesiais
b -ACCIDENTES:No refiere &
c.-OPERAC!ONES:No refiere

9.- ANT. JUDICIALES: ¢
&

No refiere o

IS DE “X DINAMICA FAMILIAR:
ZN/ive con su abuelita tia primos y hermanos

11l INSTRUMENTOS Y TECNICAS PSICOLOGICAS: .

Entrevista Psicolégica

Observacion de Conducta

Test de la Familia

La Figura Humana de K. Machover
Escala de Inteligencia de Stanford Binet

IV. ANALISIS E INTERPRETAGlQN DE RESULTADOS:

IR T IAATALATA - n-:-----;.:-‘-.'-..:.- em bk sem N A AR edeiefedale domies PR
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i ~ '4 TOIN T ELIGENUIAL sicometrnicamente presena un u.1 ge bu upicanaoia genuo ae una - W
_teqoria mental de "Retardo Mental Leve".Con dificultad en su capacidad de andlisisy__\ | L A
. Stesis, de pensamiento concreto. SU capacidad de aprenaizaje es nmnaaa, reala — U i7
) actividades practicas, tiene autovalia dentro de sus posibilidades ,con falta de madurez d ®
@' . emocional y social. Todas estas caracteristicas la predisponen a situaciones de riesgo ya e
que su capacidad de planeamiento y de resolucion de problemas es deficitaria oY
PERSONALIDAD: se observa una persona jucida, orientada en tiempo, espacio lugar ¥ 5@)@ 3 ©
persona. Frente a su medio se muestra introvertido, tranquila, timida, pasiva, con pocos ~>—
recursos de afronte. Emocionalmente inmadura, dependiente, insegura, con poca
capacidad de de discernimiento, actua sin analizar-las consecuencias.
Socialmente comunicativa pero establece relaciones interpersorfiles superficiales.
A nivel del Area Sexual, se identifica con su rol y género de asigh} sicosexualmente
inmadura. Y o
A nivel familiar desde la muerte de su madre, el rol parental fue s§ A3 fargilia
cercana quien trato de darle apoyo dentro de sus posibilidades, aiiaimg re J\g
quien asume su rol con el apoyo de su familia afectiydmente se idg ifia para >
quien existe expresiones de carifio. : 3
P -
V. CONCLUSIONES 2
DESPUES DE EVALUAR A CLAVE 65 2 u
PRESENTA:
RETARDO MENTAL LEVE

Q

= '/
LA VerSRny £
Patricia M. Ruiz Cruz
Psicdlogo
CPsP 4082

LQW

;Es O DE MED!ICINA LEGAL,

Jd. SONIA LUZ MALLAUPONA POVEZ
C.M.P. 31012
SUB - GERENTE
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INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL
DIVISION CLINICO FORENSE

MINISTERIO PUBLICO

PROTOCOLO DE PERICIA PSICOLOGICA N° 079473-2008-PSC P

SOLICITADO POR : 50° JUZGADO ESP ENLO PENAL REOS CARCEL /:c, :
OFICIO: 44040-08 L e

L,

TIPO: V.S. \
. FILIACION "

APELLIDOS: TORRES CRISOSTOMO
NOMBRES: MAX

SEXO: Masculino

LUGAR DE NACIMIENTO: PERU, ,

FECHA DE NACIMIENTO: 21/09/1982

EDAD: 26 Afios
ESTADO CIVIL: Casado(a) )
GRADO DE INSTRUCCION: Superior Tec Complet
OCUPACION: Empleado

RELIGION: Catolica

DOMINANCIA : Diestro

INFORMANTE : EL MISMO
DOCUMENTO DE IDENTIDAD: Doc. Nacional 41571747

LUGAR Y FECHA DE LAEVAL.: PENAL DE LURIGANCHO: 15/01/09

il. MOTIVO DE EVALUACION :

A. RELATO: '

PERITADO EXPRESA: "en primer lugar quiero decir que fue un acuerdo con la chica, la
chicaya cumplio 17 afios, ella vive a dos cuadras de mi casa, nos frecuentabamos
simplemente fue atraccion comenzamos a salir eso fue en el 2007, tuve problemas con
sus hermanos sabian que era casado, ellos son como 7 hermanos, ellos no me querian
ver en la cuadra, me veian me quisieron agredir tuve que alejarme de ella, estuve saliendo
3.5 meses la relacion termino, después me fuia vivira otro parte a SJL. Al mes regrese
ya no dejaba que me vieran me dedicaba a mi trabajo, mis hijos a visitarle, de alli me
entero que estaba embarazada cuando estaba en el hospital por una amiga cercana aella
yo no sabia nada, ningin momento me comunicaron sus hermanos, por medio de su tia la
apoderada me pone la denuncia en agosto 2008, el bebe nacio mes de marzo-abril 2008".
Que dice en la denuncia? "que es violacién, que hubo forcejeo, reconoce que no ha sido
mi enamorada dice que nos frecuentabamos por telefono por internet, que le forzaba para
ir a los hostales todo. Llego sertu enamorada’?nunca se hablo, nos gustabamos
comenzamos a salir a veces al parque a veces quedamos de acuerdo para el al hostal |a
primera vez fue en mi casa....ella sabia quien era yo, nunca hablamos de edad. Tuviste
precaucion cuanto llegaron a tener r.s.?sl, la primera vez no me cuide...ella nunca me
hablo del embarazo. los padres han llegado a un acuerdo asumo la paternidad”

Y tu relacion con la esposa? "Teniamos constantes discusiones por su caracter fuerte, nos
llegamos a separar cerca de un afio, yo iba a visitarle en plan de regresar conciliar para
depositar en plan de regresar por los bebes, ella se entero quedo inconcluso”.

B. HISTORIA PERSONAL :
- 4.- PERINATAL: nacimiento sin pl_'oblemas.
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secundaria en colegio nacional" -

preparado en la Pre, al no ingresar a la universidad se puso estudiar Computacién e

<
3.- EDUCACION: expresa luego de terminada sus estudios secundarios haberse @(’c&o (‘é&
Informatica durante 3 afios.

4.- TRABAJO: refiere inicio laboral entre los 19-20 afios "pero ya venia trabajando de ¥
forma ocasional para solventarme, de alli ingrese a la telefénica como vendedor en el il
2002, mi Ultimo cargo Ejecutivo Financiero de banco Ripley , llevaba 4 afios como

promotor de ventas”. '

3
5.- HABITOS E INTERESES: expresa consumo de licor y cigarros de los 18 afios. D
Gusta del deporte. S:D

6.- VIDA PSICOSEXUAL: refiere primer enamorada a los 13 afios relacién que duro 6
meses. Inicio sexual con su actual esposa 15-16 afios, niega asistencia a prostibulo,
niega relaciones sexuales.con homosexual, masturbaciéon 14-15 afios "no tuve mucha
experiencia en relaciones, como enamorado dos afios, no tenia mucha opcién". Expresa
ser sexualmente activo "dependiendo cada 3 meses con personas conocidas".

Refiere mas o menos 6parejas sexuales. :

7.- ANT. PATOLOGICOS

a.-ENFERMEDADES: "tuve principio de asma de adolescente
b.-ACCIDENTES:no :
c.-OPERACIONES: no.

8.- ANT. JUDICIALES:no

'C. HISTORIA FAMILIAR:

PADRE: de 67 afios, natural de Iquitos, jubilado, trabaja de forma independiente como
técnico deportivo en el IPD. ’

MADRE: de 40 afios, trabaja de forma independiente como cosmeatra.
HERMANOS: mayor de 3 hjos. V

PAREJA: Patricia Goicochea de 25 afios, ocupacion su casa, estudios técnicos
inconclusos. ‘ : '
Refiere dos afios de casados.

HIJOS: dos, de 4afios y otro dé 8 meses.

ANALISIS DE LA DINAMICA FAMILIAR: réﬂere haber estado viviendo antes de su ingreso
al penal con los padres y sus hermanos. :

ACTITUD DE LA FAMILIA: manfiiesta tener viéita familiar.

ACTITUD PERSONAL: "me afecto bastante. nunca tuve ideas de venir aca, tuve que ser
fuerte, trato de darles fortaleza" ) . C

118 INSTRUMENTdS Y TECNICAS PSICOLOGICAS:

Entrevista Psicolégica
Observacién de Conducta
La Figura Humana de K. Machover
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{est de Arbol.

W
IV. ANALISIS E INTERPRETACION DE RESULTADOS:

%

@' _ INTELIGENCIA: clinicamente dentro del p!'omedio.

PERSONALIDAD:Ante la evaluacién tolerante, expresivo siendo su comunicacion con &
lenguaje comprensible de curso normal.

. Emocionalmente equilibrado, egocéntrico de ego elevado, socialmente extrovertido busca
caer agradable y tener aprobacion en sus relaciones interpersonales. Es persona
expresivo en sus emociones; ante situaciones adversas de expresar su hostilidad verbal
de forma directa. Se halla orientado a su futuro.

Afectivamente dependiente, inmaduro, no mide consecuencia de sus actos. Sobre los
hechos motivo de evaluacion sostiene sus puntos de vista, minimiza sus faltas y errores.
Psicosexualmente identificado con su sexo'y rol.

Forma parte de una familia nuclear.

V. CONCLUSIONES

DESPUES DE EVALUAR A TORRES CRISOSTOMO MAX, SOMOS DE LA OPINION
QUE PRESENTA:
Personalidad con rasgos histriénicos. —

eqieet

Marita Carolina Caceres Castillo
Psicélogo
CPsP 3777

Psict.‘.olcgo
CPsP 4082

MINISTERIO PUBLICO
GEREN : CRIMINALIS O
DIVISION CLIR oSS

2. 3101

Dra. SONIA ':_y(z- ALLAUPGMA POVES"
suUB - éEREN'?-;
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Ministerio Publico
5(1° Fisralia Pravincial Penal de 1.ima

Expediente N° : 44040-2008

- Secretario : MENDOZA
Juzgado : 50° J.E.P.L.
Dictamen : $§

DICTAMEN FINAL:

L 20 AR alidl A

SENORA JUEZ DEL . QUINCUAGESIMO JUZGADO ESPECIALIZADO
EN LO PENAL DE LIMA: ' ‘

Viene a fs. 175, el expediente en el Proceso Penal
ORDINARIO, seguido contra MAX TORRES CRISOSTOMO, como
presunto autor del Delito contra La ‘Libertad Sexual - VIOLACION

SEXUAL, en agravio de la menor identificada con clave sesenta Yy cinco

dos mil ocho (cuya identidad mantiene en reserva conforme a lo
dispuesto en la ley 27115), para emitir su pronunciamiento, conforme al

Ear'ﬂculo 198° del Cédigo de Procedimientos Penales, modificado por la Ley

1.- HECHOS:. .

, Fluye de los actuados que al procesado Max
Lger - Torres Criséstomo, se le imputa ser autor del delito contra la libertad
~ sexual- violacidn Sexual, en agravio de la menor con clave. 65-2008, en
circunstancias que la menor contaba con dieciséis affos y seis meses de edad
‘aproximadamente, con quien no mantuvo ningdn tipo de relacién sentimental,
_por referencia de la menor agraviada, pero tuvo acceso carnal durante el
periodo de Abril.al mes de Junio idel-afio dos mil siete, primero en la casa

del denunciado ubicada en Jr. Aguarico N° 664 Dpto. 303- Distrito de -

Brefia, y luego en diferentes hoteles, siendo estos lugares donde cometié el
procesado la violacién sexual de’la menor' en reiteradas oportunidades, Y
producto de la violacién sexual la menor queda embarazada; Que si bien es
cierto que las relaciones que sostuvo la agraviada fueron cuando esta

contaba con mas de 16 afios de edad,ﬁrambiéri'lo es que la agraviada adolece -

Qbncd
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de retardo mental leve: (deficiencia mental), ;:ogforme los informes
psicolégicos de fojas 34/36, 37,y 41/45.

n -

NOo O kW

II.- DILIGENCIAS SOLICITADAS:

Se reciba la declaracién instructiva del procesado.

Se recabe los antecedentes penales, judiciales y policiales del
procesado.

Se practique la declaracién preventiva de la menor agraviada.

Se practique una pericia psicoldgica a la agraviada.

Se reciba la declaracién testimonial de Olga Elvira Tejeda Vera.

Se recabe la partida de nacimiento de la menor agraviada.

Se le practique al procesado una pericia siquidtrica y psicoldgica, a
fin de determinar su perfil sexual. '

Las demds diligencias necesarias para el esclarecimiento de. los
hechos. C o

III.- DILIGENCIAS ACTUADAS:

A folios 72, obra el certificado de Antecedentes Penales de Max
Torres Crisostomo, mismo que sefiala que no existen antecedentes
penales judiciales de la persona solicitada. . '

A folios 77/79, obra la declaracién preventiva de la menor de clave

. 65-2008.

8.
9.

10. A fojas 151, obra el oficic N° 000556-2009/SGARF/GRI/RENIEC, el

© A folios 82/84, obra la declaracién testimonial de Elvira Tejeda'

Vera.

. A folios 93/94, obra la' declaracién instructiva del procesado Max

..

Torres Criséstomo. SR

. A folios 111, obra la continuacién de la declaracién instructiva del
_procesado Max Torres Criséstomo.
A folios 122, obra la ficha.de RENIEC del procesado Max Torres

Criséstomo. . ,
A folios 132/137, obra la continuacién de la declaracién instructiva
del procesado Max Torres Criséstomo.

A folios 141/142 y 144, obra la Evaluacién Psiquiatrica N° 079431
2008-PSQ, practicada al procesado Max Torres Crisostomo.

A folios 149, obra los Antecedentes Policiales del procesado Max
Torres Criséstomo, que refiere que No Registra Antecedentes.

cual refiere que la persona .de Maria Godoy Tejeda, no se encuentra
dentro de los datos de los registros Civiles incorporados a sistema de

<axs \

:
F
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, RENIEC, adicionalmente sefiala que la referida no se encuentra 2
@ inscrita el RENIEC. ’ , _
11. A folios 153 obra el Cerfificado Judicial del procesado Max Torres
Criséstomo, sefalando que si registra antecedentes, encontrdndosed”
inscrito el presente proceso en Su contra.
12. A folios 155/158, obra la Pericia Psiquiatrica N° 004519-2009-PSQ.
practicada a la menor agraviada Clave 65-2008, en la cual se adjunta
copia de la pericia practicada a la menor.

IV.- DILIGENCIAS NO ACTUADAS:

1. No se ha recabado la-partida de nacimiento de la menor de agraviada
de clave N° 65-08. 4
2. No se practicé la pericia de perfil sexudl tanto a la menor agraviada,

como a los procesados.
3. No se practicé el examen de reconociendo medico legal de la menor

agraviada, con respecto a su integridad sexual.

rtez

V.- INCIDENTES PROMOVIDOS:

igue

[

| Provinclal Pena! Yitular

& FPPL.

: Se tiene.a la vista un cuaderno de embargo del
brocesado Max Torres Criséstomo, a fojas 16.

VI. - PLAZOS PROCESALES:

. La instruccién se.dio inicio con el auto de apertura
de -instruccién, de fecha quince de octubre del 2008; hasta su remision a
este Despacho con fecha 24 de Marzo del 2009, mereciendo el presente

Dictamen Fiscal. -
Cabe.resaltar que el presente expediente contiene

una resolucién inhibitoria la misma que, obra a fojas 100, y que se confirma
 mediante resolucién-de fojas 108, con la que asume competencia el

Quincuagésimo Juzgado Penal de Lima. :

VIL.- '+ SITUACION JuripICA  DEL
..+ -PROCESADO: -

stlgule 4

(13 Gesdo
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El procesado MAX TORRES CRISOSTOMO, se
encuentra con mandato de Detencidn, tal como obran a fojas 51 a 56, la \
misma que se hizo efectiva por lo que se encuentra en calidad de /" &

DETENIDO. o 6@@ "3;

i

PRIMER OTROSI DIGO: Se devuelve el Expediente N° 44040 - 2008 a fg )
folios 175. y ademds el cuaderno de embargo de los bienes del procesado 4
Max Torres Criséstomo, a fojas 16. Jfg
EFC/sho _ ) c 3
=
Lima, 25 de Marzo del 2009. &
v/

& heth 6. FiguenvaCorie

Fscal Provincial Penal Titular
’&'\? sn° F pPPL

e ey 4
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QUINCUAGESIMO JUZGADO ESPECIALIZADO PENAL
DE LIMA PARA REOS EN CARCEL.

INFORME __ FINAL

Exp. 44040 —2008 - 50 JPL
Sec. Sr Mendoza Gutiérrez Jimmy.

SENOR PRESIDENTE:

A mérito del atestado policial Namero 07 — VII —
DIRTEPOL/L-PNP/DIPOLMERT-OESTE CB-DEINPOL-MP- evacuada
con fecha 31 de Mayo del 2008, por la Comisaria de Brefia, con de
la denuncia penal formalizada por la Sefiora Representante del Ministerio
Piblico de fojas 48, sé abri6 instruccién a fojas 51 su fecha 15 de
octubre del afio 2008, en via ordinaria  contra, Max Torres

Cris6stomo, como presunto autor por el delito Contra La Libertad

Sexual - Violacion Sexual de Menor de Edad, en agravio de la

identificada con Clave 75 — 2008, dictdndose contra el procesado antes
mencionado mandato de DETENCI()N, .ilici_to penal que se encuentran
tipificados en el tercer inciso del articulo 173 — del Cédigo Penal
vigente; tramitada -segin su naturaleza y vencido el plazo de
inQestigacién, emite el Informe Final la Seﬁofa “Representante del
Ministerio Piblico, corresponde a esta Judicatura emitir el Informe
Final de conformidad con el articulo 198y 199 de Codigo de
Procedimientos Penales, modificado por la Ley Nro. 27994.

~ L-HECHOS DENUNCIADOS:

Elhye de los actuados que al procesado Max

Torres Criséstomo, se le imputa ser autor del delito contra la libertad -

, Seé%]é‘yl" aﬁ@i&eﬁél, en agravio de la menor con clave 65-2008, en

enevenat

----- wemre fassaapas asnsnes
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circunstancias que la menor contaba con dieciséis afios y seis meses de EB\EQ

edad aproximadamente, con quien no mantuvo ningin tipo de relacién

sentimental, por referencia de la menor agraviada, pero tuvo acceso carnal
durante el periodo de Abril al mes de Junio del afio dos mil siete, primero
en la casa del denunciado ubicada en Jr. Aguarico N° 664 Dpto. 303-
Distrito de Breiia, y luego en diferentes hoteles, siendo estos lugares donde
mantuvo el procesado su relacién sexual con la menor en reiteradas

oportunidades y producto de esta relacién la menor queda embarazada; la

(2 o) o
A VQo T=-0n

menor agraviada adolece de retardo mental leve, conforme los informes

psicolégicos de fojas 34/36, 37, y 41/45.

I1.- DILIGENCIAS SOLICITADAS:
1. Se reciba la declaracién instructiva del procesado.

Se recabe los antecedentes penales, judiciales y policiales del

N

procesado.

Se practique la declaraci6n preventiva de la menor agraviada.
Se practique una pericia psicolégica a la agraviada.

Se reciba la declaracién testimbnial de Olga Elvira Tejeda Vera.

Se recabe la partida de nacimiento de la menor agraviada.

N AW

Se le practique al procesado una pericia siquidtrica y psicolégica, a
fin de determinar su perfil sexual. —_
8. Las demads diligencias' necesarias para el esclarecimiento de los

hechos.

IIL- DILIGENCIAS ACTUADAS:
1. A folios 72, obra el certificado-de Antecedentes Penales de Max
Torres Crisostomo, mismo que sefiala que no existen antecedentes

bdiiales.de la persona solicitada.

....................

A RRERA LOPEZ

.............
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3. A folios 77/79, obra la declaracién preventiva de la menor de clave
65-2008.

3. A folios 82/84, obra la declaracién testimonial de Elvira Tejeda
Vera. ‘

4. A folios 93/94, obra la declaracién instructiva del procesado'Max
Torres Crisostomo. |

5. A folios 111, obra la continuacién de la declaracién instructiva del
procesado Max Torres Crisdstomo.

6. A folios 122, obra la ficha de RENIEC del procesado Max Torres
Crisostomo.

7. A folios 132/137, obra la continuacién de la declaracién instructiva
del procesado Max Torres Crisostomo.

8. A folios 141/142 y 144, obro la Evaluacion Psiquidtrica N° 079431-
2008-PSQ, practicada al procesado Max Torres Crisostomo.

9. A folios 149, obra los Antecedentes Policiales del procesado Max

Torres Crisostomo, que refiere, que No Registra Antecedentes.

10.A fojas 151, obra el oficio N° 000556-2009/SGARF/GRI/RENIEC,
el cual refiere que la persona de Maria Godoy Tejeda, no se
encuentra dentro de los datos de ldé registros Civiles incorporados a
sistema deRENIEC, adicionalmente sefiala que la referida no se
encuentra inscrita el RENIEC. |

11.A folios 153 obra el Certificado Judicial del procesado Max Torres
Cris6stomo, sefialando que si registra antecedentes, encontrandose
inscrito el presente proceso en su contra.

12.A folios 155/158, obra la Pericia Psiquidtrica N° 004519-2009-PSQ,

| practicada a la menor agraviada Clave 65:2008, en la cual se adjunta
copia de la pericia practicada a la menor. |
13A fojas 176, obra la el dictamen final emitido por al Sefiora

------

---------
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14.A fojas

practicado a la agraviada.

15.A fojas. 186, obra el Protocolo de Pericia Psicolégica

9

practicado al procesado.

9
9
4

16.A fojas ‘197, obra el certificado de antecedentes policiales del

procesado , no registra antecedentes policiales. g
17.A fojas 203, obra el certificado de antecedentes judiciales, .
_ registra solo el ingreso por éste proceso. \_‘_3}'

18.A fojas 209, obra la Evaluacién Psiquitrica que corresponde a

la agraviada.

@ 19.A fojas 212, obra la Resolucién emitida por el Juzgado
declarando improcedente la variacién del mandato de detencion

solicitado por el procesado.

IV.- DILIGENCIAS NO ACTUADAS:
1. No se ha recabado la partida de nacimiento de la menor de agraviada

de clave N° 65-08.

2. No se practicé la pericia de perfil sexual tanto a la menor agraviada,

e como a los procesados.

3. No se practic el examen de reconociendo medico legal de la menor

agraviada, con respecto a su integridad sexual.

V.- INCIDENTES PROMOVIDOS

INCIDEINAED 2 D e

- Cuaderno de Embargo preventivo a fojas 16.
VL- PLAZOS PROCESALES

DICIAL La investigacién judicial se ha dado inicio con

AL
-+g00-Juzgado venal de Lima
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han transcurrido 06 meses y 05 dias lo que conlleva a que la el

plazo de investigacién judicial ha vencido.
VIL SITUACION JURIDICA DEL PROCESADO

El Procesado Max TORRES CRISOSTOMO, tiene la condicién de
REO EN CARCEL.

" Lima, 20 de Abril del 2009.

JUEZ PENAL .
500 Juzgado Penal de Lima
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
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Expediente: N° 0 09 _
Jfév" 10 ,~ T

 MINISTERIO POBLIEC N TOLACION SEXUAL
9° Fiscalia Superior Penal de Lima

SENOR PRESIDENTE DE LA TERCERA SALA PENAL CON REOS EN
CARCEL DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA:

En el presénte proceso ordinario, HAY MERITO PARA
PASAR A JUICIO ORAL contra:

1. MAX, TORRES CRISOSTOMO (25 afios de edad), natural del
< Departamento de Loreto, Provincia de Maynas, Distrito de Iquitos, grado de
instruccion Superior, estado civil soltero, domiciliado en el Jr. Aguarico N° 654
— Departamento N° 303 - Distrito de Brefia. Quien se encuentra DETENIDO
desde el dia 1° de Diciembre del 2008, conforme obra a fs. 94.

& Por la comisién del:
1. Delito Contra La Libertad - Violacion Sexual de menor de edad, en
’ agravio de la adolescente identificada con 1a clave N°-65 - 2008 (17 afos

de edad).

2. Delito Contra Lé Libertad — Violacion de persona en Incapacidad de
resistir, en agravio de la adolescente identificada con clave N° 65 — 2008

% (17 afios de edad). : ~
' HECHOS: |

E6 um Se imputa al procesado MAX, TORRES CRISOSTOMO haber mantenido
XA\ relaciones sexuales con la adolescente agraviada de clave N° 65 — 2008 (17
idfios de edad) desde el mes de Abril del 2007, hasta el mes de Julio del
72007 . El procesado conoci6 a la adolescente agraviada en una reunién social
2/ “Baby Shower” organizado en la casa de Silvia Torres (prima del procesado),
donde el procesado le proporcioné su coITeo electronico, solicitandole el
. correspondiente a la agraviada, comunicandose posteriormente via Internet,
invitandole el procesado a sali, siendo en ese contexto que mantuvieron
5% relaciones sexuales, siendo la primera relacion sexual en el domicilio del
7 procesado. y los coitos posteriores ocurrieron en el Hostal “Geraldine’,
€ & ubicado en la cuadra 15 de la Avenida Venezuela — Distrito de Brefia,
= 5 cediendo la adolescente, toda vez que el procesado. la presionaba..
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Aprovechéandose el procesado del estado mental de la adolescente, toda que
ésta presenta retardo mental leve, afirmando el procesado Su
desconocimiento. Refiriendo ademas la adolescente agraviada que nunca le
rebelé sobre su “problema mental” al procesado, que siempre sostuvo
relaciones sexuales con el procesado brindando ésta su consentimiento.
Resultando embarazada la adolescente agraviada como consecuencias de
las relaciones sexuales mantenidas con el procesado. '

A fs. 9 se aprecia el Informe Psicolégico N° 1983593 de la adolescente
agraviada identificada con la clave N° 65 — 2008 (17 afios de edad), emitido
por el Departamento de Psicologia del Hospital Nacional “Arzobispo Loayza”,
practicado por la Psicologa Aurelia Elsa Palomino Sandoval, identificada
con numero de colegiatura 3343, presentando las siguientes conclusiones:

1. Deficiente mental.
2. Problemas de Lenguaje (con la letra R).

A fs. 273/275 obra Ia ratificacion del Informe Psicologico N° 1983593,
perteneciente a la adolescente agraviada, practicado por la Psicodloga
Aurelia Elsa Palomino Sandoval, manifestando: “Que, se le notaba lenta
w  para conversary dificultades para hablar al momento de pronunciar la

. letra “erre”, se le notaba tension en ese momento”. “Que no, ella si
Y puede, ya que solo tiene RETARDO MENTAL LEVE”. :

A fs. 155/157 se advierte la Pericia Psiquiatrica N° 071735-2008-PSQ,
practicada a la adolescente agraviada, apreciandose o siguiente:

e Apreciacién Psiquiatrica:
’ 1.La evaluada...PRESENTA RETARDO MENTAL LEVE, caracterizada por

un pobre desarrolio. intelectual que no le permite desarrollar una vida
, social independiente.
.m

8 Requiere supervision permanente por persona o institucion responsable.

S A fs.' 182/186 se advierte el Protocolo de Pericia Psicologica N° 072113-
19 2008-PSC, practicado a la adolescente agraviada, identificada con- la clave
: N° 65 — 2008, presentando las siguientes conclusiones:



A fs. 305/307 obra la ratificacion del Protocolo de Pericia Psicologica N°
072113-2008-PSC, practicado por la Psicdloga Marita Carolina, Caceres

» Castillo, identificada con DNI N° 25691983, manifestando: “Que si, pero no
con precisién, porque se deja llevar por la emocién, no logran prever
como una persona normal”.

A fs. 76/78 obra la Declaracion referencial de la adolescente agraviada
identificada con la clave N° 65 — 2008, declarando: “Que, no recuerdo
cuantas veces fue que tuve relaciones sexuales con él, pero fue en los
meses de Abril y Mayo de dos mil siete”. “Que, no me obligé, yo acepté
a tener relaciones sexuales”. “Que, si sabia que era menor de edad,
porque él mismo me lo pregunté”. “Que, no he tenido ningun
diagnéstico, ni tampoco tratamiento”.

@ A fs. 81/83 obra la Declaracion Testimonial de la Sra. Olga Elvira Tejada
Vera (Tia de la adolescente agraviada), manifestando: “Que, si se ratifica
en todo el contenido de su manifestacion policial, a excepcion en la
respuesta sobre el Colegio donde estudiaba mi sobrina, donde se ha
sefialado como “Colegio Simén Bolivar”, lo cierto que ella estudiaba en
» el “Colegio Maria Boretti”, ubicado en el Distrito de San Miguel”. “Que,
recién tomé conocimiento que el procesado MAX, TORRES

' CRISOSTOMO era el responsable del embarazo y alumbramiento de la
menor agraviada, cuando iba a salir del Hospital y el Fiscal de Familia la

iba a mandar al INABIF, fue en esa fecha que recién la menor indic6 que

habia mantenido relaciones sexuales con el procesado”. “Que, cuando

ella era chiquita se manifesto que tenia problemas de aprendizaje, y

) posteriormente cuando fui a recoger sus papeles en el “Colegio Maria
Boretti” me dijeron que tenia problemas de retardo mental leve
(fronterizo)”. “Que, desde muy pequeiia siempre se le ha llamado como

» Carolina, pensando que también era su nombre, es méas su madre
Q- watambién la llamaba como Carolina, y a raiz de hacer los papeles de su

: ‘shenor hijo, es que nos hemos dado cuenta, que en su Partida de

sicimiento sélo aparece con el nombre de Maria”.

J‘ : ': ‘ = 13 - ' d .
V"@g«ﬁ“ Primero: Efectuando una valoracion juridico-penal de las pruebas aportadas
.a través del proceso se encuentra acreditado el delito instruido y la

; responsabilidad penal del procesado MAX, TORRES CRISOSTOMO en

Sis2mérito a la declaracion policial y preventiva de la adolescente agraviada

7% brindada en presencia del Representante del Ministerio Piblico (tiene
1% 2valor probatorio). (obrante a fs. 27/28 y 76/78) y de su Tia la Sra. Olga
2Elvira Tejada Vera), donde se aprecia la contundente y detallada explicacion
de la adolescente agraviada. Corroborandose el delito imputado al procesado

&
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con la Historia Clinica N° 1983593 (fs. 309/332), perteneciente a la
adolescente agraviada, donde consta que la adolescente tuvo un Parto

Eutécico + EMLD producto del la relacion sexual sostenida con el procesado.

Afs. 333/334 se advierte el Acta Fiscal, donde la menor narra detalladamente
que el neo nato, es producto de las relaciones sexuales que mantuvo con el
procesado. ‘

A_fs. 349 obra la Partida de Nacimiento de la adolescente agraviada
identificada con la clave N° 65 — 2008 (17 afios de edad), apreciandose que
nacio el dia 6 de Diciembre de 1990. Corroboréndose que en la fecha de
denunciado los hechos la adolescente agraviada contaba con 17 ANOS DE
EDAD.

Segundo: Asi mismo se aprecia que el procesado MAX, TORRES

@ . CRISOSTOMO al deponer en su declaracion instructiva (Ver fs. 92/93, 110,
-131/136 y ampliacion de fs. 301/304) niega haber violado sexualmente a la
adolescente agraviada, aduciendo: “Que, soy inocente, ya que no ha sido
violacién, ya que ha habido un acuerdo mutuo de ambos”. “Que, la
conoci en el barrio y nos comenzamos a hacer amigos y frecuentarnos,
», hasta que tuvimos una relacion sentimental, luego de cuatro meses de
_ conocernos”. “Que, eso fue aproximadamente en el 2007, entre Febrero

» ' a Marzo, hasta Junio a Agosto del mismo afio, donde dejamos de
frecuentarnos por problemas de sus hermanos, ya que no querian que
mantuviéramos una relaciéon y me amenazaban y nos alejamos, nos
veiamos a escondidas y nos contactabamos por correo electrénico,
ademés ella me llamaba a mi celular y coordindbamos para poder

»” [{}

e encontrarnos e ir a un lugar que conociamos”. “Que, fue con el

consentimiento de ella, incluso la primera vez fue en mi propia casa, y

e hay testigos que la han visto entrar a mi casa, incluso mis padres
R "“'/z,;i asumian que yo salia con la chica, pero no decian nada, ni se metian”.
g X;Que, nunca hubo forcejeo y nos encontrabamos y nos besabamos y
Ny

4
%«.-/ egébamos a un acuerdo y nos ibamos al Hotel, siempre ha habido
NG

N
2

o ;; ‘consentimiento ya que lo conversébamos”. “Que no, para nada, ella era

"w.\ﬁl

b N

w»:-;?j;"‘ﬂ’ una chica que se desenvolvia normalmente y hablabamos por Internet

&

: de cualquier tema, ella actuaba como cualquier chica normal”. “Que, no
sablia su edad y ella tampoco sabia la mia, simplemente nos basabamos
- en lo que saliamos y nuca hablibamos de nuestra edad”. “Que, me

entero cuando el nifio ya nace y ella estaba en el Hospital, lo cual me
entero por una amistad en comun que teniamos”. ‘

rior Penal ve L

iscalia Supa

2 A fs. 301/304 se aprecia la Ampliacién. de_la Declaracién Instructiva del
Z"% Drocesado MAX TORRES CRISOSTOMO, manifestando: “Que meé



e —————— oo
considero inocente de esa acusacioén y en cuanto al Retardo mental yo

no tenia conocimiento de ese detalle”. “Que no, ella es una persona que
a simple vista se lé ve normal”. “Que no, yo no tenia conocimiento que
ella estudiaba, ni muchos menos que ella estudiara en un Colegio
especial”.

Tercero: En consecuencia, estando a los fundamentos antes expuestos
existen suficientes elementos probatorios que acreditan la participacion del
procesado MAX TORRES CRISOSTOMO toda vez que el procesado ha
aceptado en fase policial ser el autor de los hechos que se le imputa. Asi
también la adolescente agraviada, por lo que existe conexidad légica entre
ambas versiones. No obstante el procesado en sede judicial argumenta
desconocer el estado mental de la adolescente agraviada, versiones que
aduce con el unico fin de enervar su probada responsabilidad penal y que en
todo caso resulta necesario dilucidar en el juicio oral, pues si bien es cierto
@ . ambas declaraciones existen concordancia, también lo es que el
consentimiento por parte de la adolescente agraviada en el presente caso
resulta irrelevante, toda vez que s ha acreditado el retardo mental leve de la
adolescente, por lo que dicho consentimiento estaria limitado, no siendo de
aplicacion al presente caso el Acuerdo Plenario N° 4-2008/CJ-116, de Fecha
w 18 de Julio del 2008. :

+  Cuarto: Asimismo, es menester precisar que en el caso del procesado MAX
TORRES CRISOSTOMO no resulta aplicable lo previsto en el articulo 136°
del Cédigo de Procedimientos Penales referido a la “Confesion Sincera’,
porque para su aplicacion debe comprobarse que los procesados hayan
brindado una declaracion espontanea, veraz y coherente referente &l delito

- perpetrado por estos, lo cual no se aprecia en el presente caso, toda vez que
ha quedado demostrada la responsabilidad penal del procesado con las
soruebas aportadas durante el proceso.

; s,
o
£

&
% E 3 aprecia que el hecho punible cometido por el procesado se encuentra
ificado en el Articulo 170° Tipo Base, con las circunstancias agravantes
Yr-eedescritas en el Inciso 3) del Articulo 173° articulo modificado por la Ley N°
T 128704 del 5 de Abril del 2006. Y en el primer parrafo del Articulo 172° del
; codigo Penal. Habiéndose ampliado el Auto apertorio de instruccion,
(% conforme se aprecia a fs. 254/256.

or e

A fs. 71, 152, 191/196 se advierten los Certificados NEGATIVOS de
oo Antecedentes Penales, Judiciales y Policiales respectivamente del procesado
1 {23% MAX TORRES CRISOSTOMO por lo que tendria la calidad de REO
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Quinto: De otro lado respecto a la

dentro del “Principio del dafio causado”, el cual implica no solo la restitucion
del bien materia del delito o de su valor, sino la indemnizacion de los danos
ocasionados por la accién delictiva del procesado, que como sefiala la Corte
Suprema de Justicia en su Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116, de fecha 18
de Julio de 2008, el objeto del proceso es doble: Penal y Civil, pues mas alla
de la pena, existe el interés de la victima de obtener una reparacion civil por
los dafios y perjuicios que produzca la comision del delito, asi, el fundamento
de la Reparacion Civil es la existencia de un dafio civil, al que el autor del
delito esta directamente relacionado por sus efectos, por lo que su
imposicion debe ser considerada desde la 6ptica cuantificada (Ver, Ejecutoria
Suprema N° 1122-99, Ancash, del 15 de Setiembre de 1996, Ejecutoria
Suprema del 27 de Noviembre de 1997, RN 5416-97 - Cono Norte, Fidel
Rojas Vargas, Jurisprudencia Penal, Tomo |, Gaceta Juridica, Lima 1999,
Pag.266 al 267).

ACUSACION, PENA y REPARACION CIVIL:

Con la facultad conferida por el inciso 4° del Articulo 92° del Decreto
Legislativo 52° “Ley Orgénica del Ministerio Publico”, ésta Fiscalia Superior
Penal, FORMULA ACUSACION contra; MAX TORRES CRISOSTOMO
4, como autor del Delito Contra la Libertad Sexual — Violacién de menor y
Violacion de Persona en Incapacidad de resistir, en agravio de la adolescente
1 identificada con la clave N° 65 - 2008 (17 afios de edad) y en aplicacién de
los articulos 11°, 12°, 13°, 16°, 23°, 45°, 92°, 93°, Articulo 170° Tipo Base,
con las circunstancias agravantes descritas en el Inciso 3) del Articulo 173°y
el primer parrafo del _Articulo 172° del Cédigo Penal, solicito se le
imponga TREINTA ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD Yy
e condene al pago de VEINTE MIL NUEVOS SOLES que debera abonar a

favor de la adolescente agraviada por concepto de Reparacion Civil.

f

n este sentido, debera procederse conforme a lo establecido en el Articulo
78° - A, referido al tratamiento terapéutico para los autores de delitos
xuales y en atencion al IV PLENO NACIONAL ilevado a cabo en la ciudad
e Iquitos, en el afio 1999, en el cual se establecio, en el quinto punto del
e tema delitos Contra La Libertad Sexual lo siguiente: En caso de condena, la
=\ 2 legislacion vigente ordena se imponga al sentenciado el cumplimiento de un
(E “Tratamiento Terapéutico”, cuyos términos deberan ser definidos por un
25 T examen previo. El incumplimiento de los términos de tal tratamiento debe

% 5 impedir que se concedan al condenado Beneficios Penitenciarios. O en caso

% prueba’.

2 de reserva del fallo condenatorio, debe ser reputado infraccién al régimen de



En el presente proceso debera aplicarse lo establecido en el Articulo 178°
. del Cddigo Penal, por lo que el procesado ademas de ser sentenciado a

pena privativa de la libertad, también sera sentenciado a prestar alimentos a
la prole, aplicandose las normas respectivas del proceso civil. Conforme
también senala la jurisprudencia...“El acusado que comete delito contra el
honor sexual - en forma casi consecutiva debe ser sancionado
severamente; al poner de manifiesto su inclinacién a cometer delitos de
esta naturaleza, y si como consecuencia del ilicito se hubiera procreado
prole, debe abonar una pensién alimenticia a favor de ellos”. Exp.
N°5623-96-B-Lima. GOMEZ MENDOZA, Gonzalo. Jurisprudencia Penal,
Tomo IV. Rhodas. Lima. p. 439.

INSTRUCCION: Regularmente lievada.

JUICIO ORAL:
® En aplicacién del articulo 238° del Decreto Legislatlvo N° 983 la audiencia
privada debe contar con la presencia de:
o La adolescente agraviada identificada con la clave N° 65 — 2008 (17
g }Q\ b anos de edad). Quien debera concurrir en compariia de una persona
R mayo de edad.
=y o | a Sra. Olga Elvira Tejada Vera (Tia de la adolescente agraviada).
= Se ratifique la Penma Psiquiatrica N° 071735-2008 (obrante a fs.
' 151/157).
o Se ratifique la Pericia Panwatnca N° 0797113-2008 PSQ practicada al
procesado.
NO HE CONFERENCIADO CON EL PROCESADO.

® SITUACION JURIDICA: El procesado MAX TORRES CRISOSTOMO se
encuentra DETENIDO desde el dia 1° de Diciembre del 2008, conforme obra
afs. 94

PRIMER OTROSI DIGO: Dando cumplimiento a lo dispuesto en el Articulo
226° del Codigo de Procedimientos Penales, se acompafa copia de la
acusacion para ser entregada al acusado.

Lima, 25 de Marzo del 2010.
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libertad sexual — violacion sexual

na en

motivo de la

STICIA DE LIMA
s Con Reos En Carcel

SENTENCIA

a, treinta de setiembre
e dos mil diez.-

VISTOS: En Audiencia privada la causa penal.

MAX TORRES CRISOSTOMO, reo en carcel, por delito

de menor y violacién de S

incapacidad de resistir - €n agravio de 1a agravia'da'

Investigacion Preliminar Fiscal

mero sesenta y cinco guién dos mil

ocho (diecisiete afios de edad); APARECE DE LO ACTUADO: Que con - ‘
de fojas dos a dieciséis, Se

abri6 investigacion a nivel policial por r_nandato fiscal de fojas diecisiete,
siendo elaborado el Atestado’ policial

DIVPOLMET-OESTE-CB-DEINPOL-MP, de fech
'dos mil ocho, que corré de fojas diecinuevé

. provincial formaliza denuncia pena
doscientos cincuenta y uno, por cuyo mérito el Juzgado Penal emite el i

A\ auto de apertura Ade‘ instruccion de fojas

\

) "**
A la causa

imiento penal establ

) ampliado a fojas trescientos Cu
penal de fojas doscientos trece ampliado a fojas trescientos CU3H

qscientos _cincuenticuatro, tramitandose
ecido par;i este tipo de delitos, Y. elevada que
c‘on‘el dictamen Fiscai Provihtial de fojas cign’co setenta Y - .
are‘ntis'i‘eté, y el Informe Final del JUé; o
nticinco,

N°07-VII-DIRTEPOL-/LPNP-

2 treinta y uno de mayo de S

y siguientes, €l sefior Fiscal

| de fojas cuarentiocho, ampliada a fojas .-

cincuenta ampliado a fojas

la causa con arreglo al
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- 'a conocer

el sefior Fiscal Superior formula su acusacion escrita de fojas trescientos
noventa, y emitido el auto de enjuiciamiento de fojas cuatrocientos diez,

_sefialando dia y hora para la audiencia, llevandose a cabo el juicio.oral,

con las formalidades que la ley procesal exige, conforme aparece de las
actas que preceden, y oida la acusacién oral del Ministerio Pablico asi
como el alegato de la defensa, y recibidas sus conclusiones escritas,
fueron formuladas, discutidas y votadas las cuestiones de hecho, habiendo

quedado la causa expedita para sentencia; y CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que el proceso judicial en tanto debido proceso legal, es el
instrumiento necesario para la obtencién de la tutela judicial por parte del
érgano jurisdiccional constitucionalmente sefialado para:diého efecto, a
partif del cumplimiento de sus pi'incipéles ﬁnalidade’s y en la oportunidad

" correspondiente, seg(n se desprende del articulo ciento treintinueve,

inciso tercero de la’ Constltucmn, de ahl que la actividad jurisdiccional
requxere, que- los destmatarlos de la misma tengan el derecho a conocer
las razones de una decisién dentro de.un proceso judicial; es asi que, el
Juez debe “mostrar’ sus reSolucion'es, fundamentarlas en asbectos

]undlcos y facticos, porque el juez esta enla obhgacnon no solo de decidir,
~smo también de justifi car las razones legales de su decnsmn, por tanto el
Pproceso de argumentac:on y sustentacién de su respuesta legal, implica
s ,necesanamente un acto comunlcatlvo crlstallzado en la sentenma ]udlaal
.en aras de la segurldad ]UI’IdICa, en atencién a que constntuye garantla de
- ,la admmlstrac:on de ]UStICIa, la motwacnon de. Ias decnsuones JudiClales, ‘en
E 'razon de"”ue Ios destmatanos (Justiciables) de la mlsma tlenen eI derecho
, : é razones d' una decusuén dentro ‘de un proceso Judlaal ;
, ‘,_;"S_'_c'_g_t_l_l!_l_)_g ';'Que, en maten
": condenatona; .la mlsma debe ”‘star sustentada en pruebas suf‘cuentes,'

penaI para Ia mposncuon de una senlencua




idéneas y diafanas que permitan al juzgador poder arribar a la conviccion,
sin un apice de duda, respecto a que de lo actuado se haya acreditado, no
solo la comision del injusto incoado, sino también la resp'onsabilidad' penal

a persona inmersa €n el proceso penal, dado que el derecho ‘penal

tiene como misién especial la proteccién de aquellos bienes juridicos
vitales imprescindibles para la convivencia humana en sociedad que son,
merecedores de proteccién a través - del poder coactivo del Estado

représentado por la pena plblica; de ahi que el derecho los identifica, '
pondera su importancia Y actia sobre ellos, tutelandolos; en ello consiste - -
\— el principio de lesividad, Yy constituyendo el derecho penal un medio de -

ontrol social que sanciona aquellos comportamientos que lesionan O
ponen en peligro bienes juridicos tutelados por la ley, como en este caso el -
honor sexual de una menor de edad, y en aras de lograr la paz, este |
proposito se logra a través del proceso penal donde el juzgador determina -

la aplicacién o no de 13 sancién correspondiente, bajo el principio de que .
Ja inocencia se presume y la culpabilidad se prueba; por lo que - R

dentro del marco juridico de la actividad probatoria y los principios

procesal penal, la instruccién esta orientada a incorporar al proceso |ovs‘
medios probatorios idéneos y pertinentes para el cabal conocimiento;c'lél
“thema prbbandum”y poder llegar asf a'la verdad concreta y en caso-
de no lograrlo, arribar a la verdad legal respecto a la realizacién 0 no Qelt‘,
hecho que motivé la apertura de -instruccion en virtud al ‘andlisis- Y .-
razonamiento 16gico juridico por- pa_r;e--del_juzgador que queda plasmédo"
ia; TERCERO: Que del andlisis integral de la pfuébé‘ )
go del proceso, se ha llegado a establecer de autos que €l

erio Plblico imputé al acusado ‘MAX TORRES CRISOST O haber

consagrados tanto en nuestro Derecho Constitucional y ordenamiento.
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- Loay au"ue c
_dvversos documentos, entre ellos la hIStOI'Ia chmca de la agraviada, mforme

mantenido relaciones sexuales con la adolescente agraviada de clave
nGmero sesenta y cinco guién dos mil ocho, desde el mes de abril de dos
mil siete hasta el mes de julio de ese mismo afo; habiendo conocido la

adolescente agraviada al acusado en una reunién social “baby shower”

organizado en la casa de Silvia Torres, prima del encausado, donde
intercambiaron correos electrénicos, comunicandose posteriormente el
acusado la invitd a salir, aceptando ella; es en ese contexto amical que
mantuvieron relaciones sexuales, siendo la primera relacidn sexual en el
domicilio del encausado y las posteriores en el hostal “Geraldine” ubicado
en la cuadra quince de la Avenida Venezuela, Distrito de Brefia, cediendo
la “adolescente - sin oponér re’sistengii en razén de padecer de retardo
mental leve, situacidn que el acusado ha negado conocer, alegando haber
sostenido relaciones sexuales. con ella pero con su consentimiento,

-quedando -ésta;embara‘zada_-';dando a luz Un hijo varén que el acusado
‘reconoce como suyo,-y-que :se ha corroborado -con el examen de ADN

p'racticado enjuicio oral; CUARTO: Es de apreCiar del Acta Fiscal de

fecha ocho.de febrero de dos mil ocho, que corre a fojas dos, que el

representante del Ministerio Pdblico se constituyé al ‘'HOSPITAL LOAYZA,

" donde constaté de la HISTORIA CLINICA N°983593, el ingreso de la
~ agraviada quien alumbro a,un‘hijo varén; y en la entrevista fiscal ella dijo
~ haber quedado emt_)arazada -pbr haber sostenido relaciones Sexuales en
" hostales con SQ"cdnsentimiento con su enamorado Max desde el mes de
- mayo. de dos mul snete, el Acta Flscal acompana I ofcm del Hosguta

rre .a fo'as :_cmco por: eI cual remite al Mlmsterlo Pdblico

medlco, mforme-social mforme psncologlco, a fojas siete corre el A

-,;‘entre a de Tnenor recuen nacndo‘ varon a un famlllar de Ia agrawada, a




foias nueve corre el Informe Médico extendido por el Hospital Loayza por

o] cual determinan que la agraviada tuvo un parto eutocico el dia cinco de

febrero de dos mil ocho a horas -once, dando a luz a un recién nacido de

una edad gestacional de treinta y ocho semanas y cuarenta y ocho
centimetros de talla; a_fojas diez corre el Informe Psicoldgico extendido

por la Psicdloga Aurelia Elsa Palomino Sandoval del Hospital Loayza
determina que a la evaluacion califica a la agraviada como deficiente

on problemas de lenguaje, y precisa como ‘tratamiento
erapia de apoyo emocional, entrenamiento en habilidades sociales;
de su tenor inserto en la Historia Clinica de la agraviada en el

Informe social, también inserto de la citada historia clinica, y corren €n
' vc':opia simple la partida de nacimiento de la agraviada a fojas doce,
documentos nacional de identidad del padre de la agraviada y la tia de
ésta Olga Tejada Vera de fojas trece y catorce, respectivamente;

QUINTO: La adolescente agraviada nacié el seis de diciembre de mil

corre a fojas trescientos cuarenta y nueve, con lo cual queda acredita_do
que a la fecha de los hechos la agraviada contaba con dieciséis afios de
edad; SEXTO: La agraviada adolescente ‘identificada con Clave nimero

la sesion de audiencia de fojas cuatrocientos quince, Y manifiesta

haber conocitdo—a

urilcaban, Invitandole el acusado a salir, sostuvi
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sexo masculino de dos punto ochocientos veinte kilogramos de peso, con ‘

ftal Loayza como se ve de fojas doscientos trece; a.fojas once corre el - -

novedientos_noventa, segiin consta de a Partida de Nacimiento que  :'4 E

sesenta y _cinco guion dos mil _ocho: declara .a nivel policial a fojas. -
veintiocho, a nivel de Juzgado a fojas setentiséis y en juicio oral como se . S

| acusado .en una reunién.social “paby shower”, donde

tercambiaron - Sus correos  electrénicos, mails, 'y por internet se -
n relaciones




sexuales en varias oportunidades en un hotel, con el consentimiento de
ella, que €l no la oblig6 porque ella aceptd sostener intimidad con él, y que
el acusado sabia de su edad porque se lo pregunto; que las relaciones que
sostuvieron duraron como dos meses, fue entre mayo y junio de dos mil
siete; que como consecuencia de esa relacién, quedd embarazada y no lo
dijo a su familia ha:sta'que se le notd, dio a luz a un hijo vardn que el
acusado no ha firmado adn, ni le ha pasado dinero para su manutencion;
SETIMO: También se ha recibido la declaracién testimonial de la sefiora
OLGA ELVIRA TEJADA VERA, tia de la agraviada, quien declara a
nivel policial a fojas veintiséis, a nivel de juzgado su declaracion corre a
fojas cuatrocientos ventisiete y a nivel de juicio oral, sindica al acusado
como el padre del menor concebido por su sobrina la agraviada;
manifiesta que ella desconocia.de la amistad que tenia.su sobrina con €l

_.acusado, quien es primo -de su-nuera Silvita Torres.Pallahua, y es esposo

de Patricia Goycochea Mor_éno-‘quien es también sobrina de la declarante;

- precCisa que por parte del acusado y su familia no han pasado ningdn

alimento al menor hijo de su sobrina la agraviada, pese a que uno de los
hermanos de ‘ésta encontré a los padres del acusado reclamandole

alimentos, le respondieron que su hijo ya era mayor de.edad; que a la

agraviada en familia todos le decnan Caroling, incluso la madre de esta su

~hermana ya faIlec;da, pero’ cuando sacaron sus papeIes encontraron que
»eIIa fue mscrltacon el nombre de Maria; que su sobrina estudio en coleglo
.espemal por padecer de retardo mentaI leve, y- es Ienta para hacer 'sus
cosas, pero ayuda en. Ios quehaceres de Ia casa. con supervusnon de los
":",':f,mlembros de Ia famiIla, que a snmpIe wsta no se nota del retardo mental |

: t?';'._:que padece, pero que cuando habla' tlene problemas aI arrastrar Ia letra
' : “rr"; OCTAVO EI acusado MAx TORRES CRISOSTOMO declara a n|veI




policial a - fojas veintiséis, rinde su declaracién instructiva a fojas
oventidds, ampliada a fojas ciento diez, fojas ciento trelntldos, a. fojas

oscientos sesentisite y a fojas trescientos uno, y refiere que a la acusada
4 conocia de vista por vivir cerca de 'su casa a dos cuadras, después
hicieron amistad, la conocia como Carolina, después se enterd de su
verdadero nombre; él la invitd a_salir y sostuvieron relaciones sexuales la
primera vez fue en casa del acusado ubicada en Jirén Aguarico numero

la; que sus relaciones con ella fueron un par de meses hasta

aggsto de dos mil siete; ella se veia como una chica normal, nunca supo
que tuviera retardo mental; que tampoco Supo que ella estaba

quiso cumplir con firmar a su hijo, los hermanos de la agraviada le

[Sciefftos sesenta y cuatro, departamento trescientos tres, Brefia, y las -
ientes veces fue en el hostal “Geraldine” situado en la Avenida

embarazada, se enterd que dio a un luz a un menor por amigos comunes,
y, acepta ser €l padre del menor nacido de la agraviada, pero cuando. '

negaron incluso pasar alimentos para su hijo, quiso abrir una cuenta para T

salvaguardar su integridad; NOVENO: El examen de ADN practicado en

IN-GC/LABO.ADN de fecha cuatro de .agosto de dos mil diez, fueron
‘remitidos los resultados de la prueba de ADN signada como Caso N°2010-

o« 2

juicio oral, donde en audiencia privada la Perito tomd muestras tanto del
acusado, de la agraviada, y del menor, ‘seglin consta del acta que corre. a
fojas cuatrocientos ochenta, y por mérito del Oficio N°2201-2010- MP—IML- e

cuya vt‘:onclusién eggble’ge que las muestras tomadas al acusado no- -

r excluidode la presunta relac'é ‘.de arentesco en ondicién _de

tal efecto pero se negaron incluso le pegaron, y le amenazaron para que .
no se acerque a la agraviada por tal motivo pidié garantias para .




N°079413-2008-PSQ que corre a fojas ciento cuarenta concluye que el

acusado luego de evaluado inteligencia promedio normal, no. presenta

psicopatologia de psicosis, personalidad con rasgos histrionicos; la cual fue

ratificada en sesion de audiencia privada de fecha diecinueve de agosto de :

dos mil diez, donde los médicos psiquiatras expresaron que el acusado no
presenta pefsonalidad disocial, DECIMO PRIMERO: La Pericia
Psiquiatrica N°071735-2008-PSQ, que corre a fojas ciento cincuenta y
cinco, cpncluye que la agraviada presenta retardo mental leve, no
sintomatologia psicética; dicha pericia es ratificada en juicio oral segiin
consta del aéta de audiencia privada de fecha diecinueve de agosto de.dos
mil diez, donde los sefores Peritos Psiquiatfas_reﬁeren qué la agraviada
presenta una edad mental de ocho afios, pese a que su edad bioldgica

supera los veinte afios de edad, habiendo préacticamente llegado su edad

mental a su. tope; que quienes. ‘padecen de: retardo mental {eve no :son
advertidos con solo verlas, se mamf esta con: su comportamlento, el .cual
es lento para :tomarl.deaslones,- y son facilmente manipulables, a(in cuando
tienen algunas capacidades como la memoria, orientacion basica, y hasta
. _pueden llegaru‘a' :enamorarse;,Los peritos. psiquiatras han expresado en
_audiencia que un deficiente merital puede comunicarse por internet porque
ésta ha sido dlsenada para quienes presentan retardo mental Y. quevla
, gravnada tlene una edad psucologlca de ocho afios* pese arser mayor de
- veinte afios; y que al parecer habrla Ilegado asu tope en cuanto a su edad

mental, lo cual generana Ilmltaciones para su desempeno como’ madre en .
- ' "'re‘._‘miento y. desarrollo personal de su hIJO, De otro;
lado Ia- Pencia"Psicaloguca ‘N072113-2008-PSC ge corre a fojas
¢ oncluye{ que la agrav:ada presente retardo mentalf .
,dlctameh- encnal a fdJas trescnentos cmco en eI cual Ia" |

" “la supervnsion 'f.'del i

| j;cnento ochenta y din

- "Ieve, y ratn’cado el




Perito expone que quienes padecen de retardo mental leve pueden

- discernir pero no con precisién porque se dejan llevar por las emociones y

o Iogi'an pre\)enir como persona normal; DECIMO SEGUNDO: Que del
analisis y valoracién de los actuados antes glosados  ha quedado
establecido y acreditado que a mediados del afio dos mil siete, por el

transcurso de cuatro a cinco meses, el .acusado sostuvo relaciones

> ac
v consecdencia de esas relaciones sexuales, la agraviada quedd

barazada, naciendo un varén el cinco de febrero de dos mil ocho, que
el acusado reconoce como hijo suyo, y que se encuentra corroborado con

uales’con la agraviada cuando ésta contaba con dieciséis afos de edad,
y «ue fueron con consentimiento de ella, la primera vez en casa del
0 las siguientes en el hostal “Geraldine”, -y ‘que como.

la prueba de ADN practicada por peritos del Ministerio Publico; que'
S ~ asimismo, se encuentra acreditado con las Pericias Psiquiatrica Y

Psicoldgica ya citadas, que la agraviada presenta retardo mental leve, con

una edad mental de ocho afios de edad, y por la que es facilmente
“manipulable, por lo que en mérito de las pruebas actuadas se encuentra
suficientemente acreditado el delito previstq y penado _en el
articulo ciento setentidés del Cédigo Penal, dado que se encueritra

" padece de retardo mental y su defensa expresa que la agraviada no se
dncuentra inscrita en el Registro de Discapacitados, es evidente que la

acreditado que el acusado aun cuando niega conocer que 'la agraviada .

wvinculacién familiar del acusado con la familia de la agraviada descrita 'por o
atia de ésta Olga Tejada Vera, revelan que €l acusado tenia conocimiento. -



penal; DECIMO TERCERO: Al efectuar la ‘correspondiente adecuacion

tipica de la conducta del acusado ésta se circunscribe a los elementos

constitutivos del articulo ciento setentidds del Codigo Penal, en razén de
haber sostenido relaciones sexuales con persona de la cual conocia padece
de retardo mental, y no se encuentra su conducta dentro de lo establecido
en el inciso tercero del articulo ciento setentitrés del Codigo Penal,
teniendo en consideracién los fundamentos precedentes, asi como que

ambos tipos penales al haber sido considerados en la acusacién fiscal, han

sido objeto del contradictorio en juicio oral donde el procesado ha
conocido de la imputacién y ha tenido oportunidad de ejercer su defensa

mediante su Abogado quien ha concurrido a las audiencias como consta de

las actas i-espectivas; por lo.que es del caso aplicable la desvinculacién que
prevee el incis_o' segundo del articulo doscientos_.og:'henta y cinco A del
Cddigo de Procedimientos Penales introducido por .el-Decreto Legislativo
ndmero novecientos -cincuenta y nueve, respecto. del supuesto delictivo
sancionado en el articulo ciento setentitrés inciso tercero del Cddigo Penal;
DECIMO CUARTO: Cabe destacar que la libertad individual e instinto

sexual son dos términos consagrados por el derecho y la psicologia que .

,traducen conceptos opuestos, pero sub;eramqn_te_ conciliables por las
importantes consecuencias persbnales y.;socialés que se derivan de la
~practica del acto sexual, é'lr-ordenarhientb jun’dico pretende que la
satisfaccién del lnstmto genesnco tenga. su arranque €n un acto. de

'razonamaento, de ahl que la admnmstracuon de Ia propla vnda sexual de las .

' personas dewene -en un asunto de disposmlon personal que exuge un
| : determmado grado mmimo de madurez psmo - blologlca en quuen debe
'v tomar Ia decns:on, es por tales motlvos ue en el caso de los menores a

qunenes se Ies hace sufnr 4‘:e| :'acto sexual u‘ otro analogo, se presume Ia o
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existencia -de violencia en razén a la incapacidad de la victima para
consentir vélidamente, en razon al completo desconocimiento de la
trascendencia de los actos carnales y a la falta de madurez mental para
entender el significado fisiolégico y moral de la accién, de ahi que la
violencia es aqui presunta debido a que el menor es incapaz de consentir
juridicamente, y si el acceso carnal se cometidé sin su consentimiento

juridico, aunque fuere con el consentimiento natural invalidado, es de
cluj”’que ha sido violento; DECIMO QUINTO: Que, para efectos de
erminar la graduacion de la pena se debe tener en cuenta los
ipids de culpabilidad y proporcionalidad, que el acusado carece de
ecedentes penales y judiciales segln se've del boletin de condenas,
teniendo la calidad juridica de primario; y -por ello en el momento de
imponer la pena al autor, el juzgador debe atender a la gravedad del
injusto asi como Ta culpabilidad concreta, pero también las carencias
sociales de las que adolece el autor, aun cuando ha'acreditado estudios
superiores; se tiene ademés en consideracion que el acusado a lo largo del
proceso ha sido sincero al aceptar haber sostenido relaciones sexuales con

indicado . la forma y circunstancias en que éstos habrian ocurrido
coincidiendo con los dichos de la agraviada; y, también ha reconocido ser

consecuencia del ilicito penal perpetrado en su

Vj‘b’lf\

la adolescente agraviada en reiteradas oportunidades, asi como ha

padre del hijo concebido por ésta y fnostrado su preocupacién por el -~
menor; DECIMO SEXTO: Que para efectos de fijar la Reparacién Civil se. ;
tiene en consideracion el articulo ndvéntitréé del Cédigo Penal por el que_: :
se establece que dicha institucién comprende la restitucion del bien o en .
todo caso el pago de su valor y la indemnizacién por los dafios y perjuiéips
sufridos, asi como el dafio psicolégico sufrido por la victima cbﬁip
agravio; DECIMO - -




SETIMO: Asimismo, cabe destacar que encontrandose acreditado que el

acusado es padre del menor hijo de la agraviada como consecuencia de su

ilicito accionar, resulta aplicable al caso en forma supletoria el articulo
ciento setenta y ocho del Codigo - Procesal Civil, correspondiendo al
juzgador fijas una pension alimenticia mensual y por adelantado a favor de
la prole; POR TALES FUNDAMENTOS y en aplicacion de los articulos
once, doce, veintitrés, cuarenticinco, cuarentiséis, noventidds, noventitrés,
ciento setenta vy doé del Cédigo Penal, y los articulos doscientos
ochentit}és y doscientos ochenta y cinco, y doscientos ochenta y cinco
A del Cddigo de Procedimientos Penales, articulo ciento eetenta y ocho del
~ Cédigo Procesal Civil, .la '_T’ERCERA SALA PENAL PARA PROCESOS
CON REOS EN CARCEL DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE
'LIMA:‘»édminis’trando, Justicia a Nombre de la Nacién, FALLA:

- CONDENANDO 2 MAX TORRES cRrsosromo, reo en cércel, por- '

delito contra ia Iibertad sexual - wolamon de persona en mcapamdad
de reslstlr. en agravio de la adolescente identificada con Clave nimero
,_'sesent'ay cinco guion dos mil ocho (diecisiete-aﬁos de edad); y.como tal le
'IMPUSIERON QUINCE ANOS DE  PENA PRIVATIVA DE LA
- LIBERTAD, la rniema que con el tiempo de carceletfa que .vjéne seriendo
_desde el veintioch~o de noviembre. de dbs mil -ocho, vence'ré .eI veintisiete
_]de noviembre de dos' m|I velntltres FIJARON en CINCO MIL NUEVOS

} SOLES el monto que por concepto de Reparacnon CMI debera pagar el

;sentencuado a favor de la agravnada, y FIJARON en Ia suma de

. ,.._-DOSCIENTOS NUEVOS SOLES el mont ’.que por concepto de pensuon ) |
'tiv{;"'"ahmentlcia mensual,-,,yﬁ por adelantado debera abonar a- favor del hiJo
g:sms:gkon Que, e

,,sentenaado er conformndad ‘con el artlculo._.c1ento setentlocho —A deI

fhabldo entre el sentencnado y Ia agrawad

P




Cédigo Penal madificado por Ley veintiséis mil doscientos noventitrés, sea

sometido TRATAMIENTO TERAPEUTICO, previo examen meédico 0
psicoldgico; MANDARON Que consentida y/o e]ecutorlada que quede

sea la presente, se tome razon donde corresponda, se remita el testimonio

y boletin de condena para su inscripcion en el Registro Judicial respectivo,

archivandose lo actuado definitivamente, previos los trdmites a que se
contrae el articulo trescientos treinta y siete del Codigo de Procedimientos

Juéz Superior D.D.
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L|mc, vemhseas de marzo de dos mll doce -

, _ VIS‘I'OS el recurso de nulldad m’rerpues’ro por
el FISCO| Supenor y.el encausado Max Torres Cnsosfomo contra la
sen’renCIo de fojas qumlen’ros cucren’rc Y seis, . de tfreinta septiembre
de dos mil dlez, que. lo: condeno como cu’ror del deln‘o confro la
leenztcd Sexucl en. Ic modahdcd de vnolccxon de .persona en
mccpcmdcd de reslshr en perjumo de Ic menor lden’nfccdo con |

- clclve numero sesen’rq y cnnco—dos mll ocho, a qunnce cmos de pena
pnvcmvo de Ilbertcd Y. f jO en cinco mil nuevos soles el mon’ro por
rvmlendo como ponen’re el senor,

concepto de repcrccnon cwﬂ,’fm’re
Juez Supremo Morcles Parrcguez, con Io expuesfo en el dlc'rc:men del‘
sefor FlSCOl Supremo en lo ‘_Pencl_ Y. CONSIDERANDO Pri !

ro:
_‘_;sosfomo en gy

Expresion de agravios o A

i,

recurso formallzcdo de folcs qUInlen’ros cmcuen’rc Y sxe’re alega: I) que

‘ Ic sentencia se sustenta en la reqUIsnonc orol del F'sccll que contiene

un andlisis sesgado de las evcluccnones pSICO|OgICOS Y. pmquxc’mccs,

pues sélo tomé en consnderccnon Ios elemem‘os concomu’rcn'res dela -
' supuesta anomalia de la ogrcmcda y no Ios elementos sobre su'
/desenvolvimiento social, rcxzonomlen’ro Y dlscemlmlem‘o que mosird
durante: ’rodo el- proceso, hcblendo respondldo con claridad Y
recnslon a todas las pregun’rcs formulodcs, recordcmdo sin difi c:ul’rod .
fechas, dlreccmnes y nombres, ii) que la cgrowcdo fue regls’rrodo
on’re el Regsstro Nacional de Identific cocmn y Esfodo Civil {(RENIEC) el
venm‘nnueve de abril de dos mil nueve comd una personal normal y sin
restnccuones, lo que se corroboro en sede plenanal cuadndo el Fiscal
X del mierrogc’rono comento que Ie pcrecm gue era una persong N
normo.f '.or hcxber respond:do con precnsnon a las preguntas, asi como -

\ :
’romblen mostro un, desenvolv:mlem‘o de unc persono normal, Io que

emuestrc que es folso que tuvxerc prevuo conocimiento de Ic S

1
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supuesta anomalia psiquica y que se haya aprovechado de esto
para mantener relaciones sexuales; iii) que en la audiencia de
ratificacion pericial la psicéloga Aurelia Elsa ‘_qubminoScndovcl indicé
que una pgtspnq con retardo mental no puede acceder por si sola a
un correo elecfréni¢q, sin embargo la agraviada ha referido que sola
accedia a su corr'éb electrénico para comuniccrse con él desde una
cabina publica, no hcblendose probodo que se haya utilizado un
equxpo de compu’ro que cuenta con programas especiales para el
'occeso de personas con dlsccpaadad que normalmente se
| encuentran en los centros de_educadon espec:cl Y no en las cabinas
puUblicas. B. El Fiscal Adjunto Superior en su recurso de fojas quinientos
setenta y cinco sostiene que se ha impuesto -al condenado Torres
Criséstomo una pena por debajo del ml’nimo legal sin preciscrse
cudles son las circunstancias atenuantes .que operan a su favor, por
lo que no se sohsfoce el deber que tienen los jueces de motivar sus
decisiones, al no haberse tenido en cuenta aspectos relativos al
hecho delictivo y al dgenfe, los intereses de la victima, de su familia o
de las personas que de ella dependen, asi como Id exfrensién del
dafo o ~pé!igro causados, por lo que. Id pena a imponerse no debe ser
menor a veinte -afos. Segundo. Imputaciones contenidas en la
acusac:on. Dehmifac:on de cargos- Segun la acusacién fiscal de
]OS 'rrescuen’ros noventa el encausodo Torres Cnsosfomo conocuo ala
enor bgravnadc -de duacusnete afios de edad- en una reunlon “Baby
hower" que se realizé en Ic casade la | pnmc de es're oltimo, donde
ombos mterccmblcxron .SUs  comeos elecfromcos* es ‘asf como
ta R una omls’rad y se comumcabcn d 1‘roves del lnfeme’f

| suendo que el citado encausodo la |nvn‘o a schr y aprovechondose de
\’~ ue lc menor pcdece de retardo’ men’rcl Ieve la convencno para

cm‘ener relocnones sexuoles, desde el mes de abnl hosfc julio de dos
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mil. siete, la primera vez en el domicilio del citado enécuscdo y
posteriormente en el Hosfcl “Geraldine” ubicado en la cuadra quince
de la avenida Venezuela del distrito de Brefiqa, Y producto de esas
relaciones la agraviada resulté embarazada, la misma que desde un
_inicié ha referido que prestd su consenﬁmiehfo,' estos hechos se
calificaron como delito de violacién de persona en incapacidad de
resistir previsto en el articulo ciento setenta y dos del Cddigo Penal.
Tercero Planteamiento del caso. Hechos objeto de prueba.-

Conforme a este marco facﬂco se advierte que el Ministerio PUblico

~ ha infroducido un dato que intentaria explicar Ios hechos objeto- de
lmpu’rcaon, que se fraduce en que el encausado Torres Crisdstomo se
prevalié del retardo menial leve que padece 'Ic agraviada para
/ lograr la ejecucion de los actos intimos, la misma que por esa
\ anomadlia psiquica se hollabo en lncopccndcd de resistir; es decir, en
sn‘uccvones como las que se ~describen en la acusacién: el
] consentimiento carece de relevancia debido al estado mental de Ia
victima que la coloca en un estado de indefension. Cuarto: En efecto,
,@g‘) mientras que en el tipo de violacién sexual la accién tipica exige un
medio comisivo de violencia o de intimidacién para vencer la

yoluntad- de la victima, en el delito violacién de persona en

ncapacidad de resistir el desvalor de la accién esfnbc en la ausencia
de un auténtico consen’rlmlenfo que pueda valorarse, mdas alld de la

pur |esc:encuc1 formal o exterior, como verdadero vy libre ejercicio
Je la libert personol denfro de la esfera de'la cufode‘rermnnocuon

\/ sexuol toda vez que el SUjefo pasivo se hallc privado - de

dnscemumnen?o por pcdecer de anomalia panuxcc grave alteracién

de la conmencuo o retardo mental. Estos trastornos panuncos son

\

\Causas . que .impiden desarrollor en su lm‘enor un verdadero
onsenhmlem‘o es decir, el consentimiento ncce conducnoncdo por
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razones psicolégicas que, sin eliminaria, restringe su libertad, en

cuanto reduce las posibilidades redles de la decision, y de lo cual se

aprovecha el sujeto activo. La incapacidad para resistir, entonces,

hace referencia a aquellos factores mentales -o psicolégicos que

S impidan a la victima ejercer o mantener una adecuada defensa de

su libertad. Quinto: En este senfido, se debe precisar.que en el

- | fundamento juridico undécimo de la senfehcic‘feCUrﬁdc se dejo

la audiencia de ratificaciéon de fecha diecinueve de cgosfo de dos

v mil diez los peﬁfos psiquiatras precisaron que dicha agraviada
% presenta una edad mental de ocho afos, pese a que su edad

( biolégica supera los veinte afios de edad, y que quienes padecen
/ ' retardo mental leve no son advertidos con solo verlas, sino que se
o manifiesta con su comportamiento; asimismo, Id Pericia Psicolégica

de fojas ciento ochenta y uno concluyd que la agraviada presenta

- retardo mental leve, y en la audiencia de roﬂﬁcacién de fojas

_trescientos cinco se precuso que quienes padecen de retqrdn mental

leve pueden dlscernlr pero no con precision. Sexto: s
panunofncos y psicolégicos permiten es’rcblecer que no se encuentra

ocredu’rodo que el encausado Torres Criséstomo haya adverfido el

retardo r menfcl leve que podece la agrov:odo 'Y Que prevaliéndose

de esa mcopocndcd cbuso sexuolmente de ello, toda vez que en la

\
.

kS

\

YA

_psiquigtric quno’m a oludldo se sefiald que Io misma se encuenfro

,.
P

f’/eQ?Lcl ps;cologzcg en Io que también se senclo que es una persono

l0cida, onentcda en el ﬂempo espccno y lugar, y sociamente

comunlcchvc Sephmo _S| blen Io cgrcvnado se encuem‘ro afectada
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“mental -ocho afios- y la edad biolégica -mas de veinte afios-, debe

considerarse también que en la audiencia de fojas cuatrocientos

_naxebiq_,vymt[esw[g psicéloga Aurelia Palomino _Sandoval, dl

preguntdrsele si las _personas con refcrdo mem‘ql Ieve pueden ser .

percibidos por un cnudcdano comun, respondlo que no: por-no ser
' notorio, lo que nos permite concluir con Toda comreccion I6gica que si
bien del relato factico de la cgrcvncdo podnc cﬂrmose. con cierto

grodo de probcblhdc:d que el enccuscdo Torres Cnsos’romo conocia

de su estado mem‘ol no existe absolu’rc cen‘ezc de que ello sea asi.
Ociav0' En este con’rexfo, el‘ c;n‘odo enccuscdo habria ccfuodo bagjo
un error de tipo previsto en el pnmer porrafo del Codlgo Penol que

surge cuando en la comISIon del hecho se desconoce Un elemen'ro

'componen’res de Ic1 ’nplcudcd objehvc del hpo pencl -elemen'ros

objehvo y los elementos _descriptivos y normativos-, 'esfo es, falta. de
conocimiento total o parcial de fodos los elemenfos del tipo obje’rwo
Si bien, en este caso se frataria de un Eyr_or de hpo venC|bIe, yc que si

el |mpufado hublero ccfuodo dentro de los porcmefros de ‘la
-dlhgencm debida, hubiese pOdldO darse cuenfc del retcrdo mental

ve que padece la ogrovncdc, sin embcrgo, su conducfo no puede

ser coshgcdc como culposa. por no hollorse prews’rc como fal en la -

\ - ey en consecuencm, ._Io‘Sa
f senfencuc t cumda no reunen las exugencucs y elemem‘os del hpo de

'del hpo penal, oludlendose con el fermlno elemenfos" a '=,l,,o's'

referentes al autor, la accién, al bien jUﬂdlCO ccsuohdcd. |mputac10n,

echos declcrcdos probc:dos en lo_
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menor identificada con clave nimero sesenta y cinco-dos mil ocho a
quince afos de pena privativa de libertad; con lo demds que
con’riehe; reformc’nné’olo: lo ABSOLVIERON de la acusacién fiscal
formulada en su contra por el referido delito y agraviada; ORDENARON la
inmediata libertad de Max Torres Criséstomo, siempre y cuando no

exista otro mandato de detenciéon emanado de outori‘ddd"compe’renfe: ,

DISPUSIERON se efectle laranulacién de sus cnje’lﬁ_édenfes judiciales y
policiales generados bor ia _presenfé i»nsfrucc‘ilén’n;/ el c:rchi\)o de la
presente éouso: y los devolvieron. Oficiese \_(iq fax a la Sala Superior de
origen.- ' )

S.S.
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violacién de persona en incapacidad de resistir en perjuicio de la
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