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I. RELACIÓN DE LOS HECHOS PRINCIPALES EXPUESTOS POR LAS 

PARTES INTERVINIENTES EN EL PROCESO O PROCEDIMIENTO 

 

Con fecha 3 de diciembre del 2013, los señores Víctor Hugo Velásquez Justo y Wilson 

David Quispe Quispe, agentes de serenazgo de la Municipalidad Provincial de San Román 

— Juliaca, condujeron al señor Junior Víctor Bellido Flores al Departamento Policial de 

Juliaca debido a que éste fue detenido por los serenos luego de intentar escapar del lugar 

donde, en compañía de otros dos sujetos, habría cometido el delito de robo en agravio de la 

señorita Sively Poma Lizares.   

Mediante Disposición N.° 1-2013, de fecha 4 de diciembre del 2013, la Primera Fiscalía 

Provincial Penal Corporativa de San Román — Juliaca (Segundo Despacho de Adecuación), 

dispone la formalización y continuación de la investigación preparatoria en contra de Junior 

Víctor Bellido Flores, como presunto coautor del delito contra el patrimonio, en su 

modalidad de robo agravado, en agravio de Sively Poma Lizares, en la vía de proceso 

común. Posteriormente, mediante Disposición N.° 2-2013, de fecha 3 de abril del 2014, la 

Fiscalía dispone la prórroga por treinta días del plazo de la investigación preparatoria con el 

objeto de que se realicen las diligencias pendientes. Finalmente, mediante Disposición N.° 

3-2014, de fecha 30 de abril del 2014, el Ministerio Público dispone la conclusión de la 

investigación preparatoria.   

Con fecha 23 de julio del 2014, la Primera Fiscalía Provincial Penal Corporativa de San 

Román formula acusación fiscal en contra de Junior Víctor Bellido Flores por la presunta 

comisión del delito contra el patrimonio, en su modalidad de robo agravado, en perjuicio de 

Sively Poma Lizares, conforme con lo previsto en el primer párrafo, incisos tercero y cuarto 

del artículo 189 del Código Penal en concordancia con el artículo 188 del mismo cuerpo 

normativo.  

Mediante Resolución N.° 6, de fecha 1 de agosto del 2014, el Tercer Juzgado de 

Investigación Preparatoria — Sede Juliaca, devuelve el requerimiento acusatorio a efectos 

de que el Ministerio Público subsane las observaciones expuestas en la audiencia de control 

de acusación. Con fecha 6 de agosto del 2014, la Primera Fiscalía Provincial Penal 

Corporativa de San Román cumple con subsanar las observaciones planteadas por el juzgado 

de investigación preparatoria. Al respecto, la representante del Ministerio Público formula 

acusación subsidiaria por el delito de robo simple; manteniendo el delito de robo agravado 

como acusación principal.    



Mediante Resolución N.° 13-2014, de fecha 27 de agosto del 2014, el Tercer Juzgado de 

Investigación Preparatoria — Sede Juliaca, dicta auto de enjuiciamiento en contra de Junior 

Víctor Bellido Flores por la presunta comisión del delito contra el patrimonio, en su 

modalidad de robo agravado, en calidad de autor y en agravio de Sively Poma Lizares. 

Además, solicita la imposición de doce años de pena privativa de libertad y el pago de S/. 

2,500.00 por concepto de reparación civil. Como acusación complementaria, solicita la 

imposición de cuatro años de pena privativa de libertad por el delito de robo simple. 

Finalmente, se procede con la admisión de los medios de prueba ofrecidos por las partes.    

Con fecha 21 de noviembre del 2014, el Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de San 

Román de la Corte Superior de Justicia de Puno da por iniciada la audiencia de juicio oral, 

en el proceso seguido contra Junior Víctor Bellido Flores por la presunta comisión del delito 

robo agravado en agravio de Sively Poma Lizares.  

El juzgamiento se desarrolló en varias sesiones en las cuales se llevó a cabo el examen de 

los testigos y de la agraviada; siendo el caso que el imputado decidió no declarar en juicio. 

Asimismo, se dio lectura a las documentales admitidas a juicio y se escucharon los alegatos 

finales del Ministerio Público y de la defensa técnica.  

Finalmente, con fecha 22 de enero del 2015, el Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de 

San Román de la Corte Superior de Justicia de Puno dicta la Sentencia N.° 3-2015 

decidiendo: 

PRIMERO. - Declarando inaplicable para el presente caso el segundo párrafo del 

artículo 22 del Código Penal, en cuanto establece la prohibición de aplicación de 

responsabilidad restringida en el supuesto delito de robo agravado. En consecuencia, 

disponemos en observancia de los dispuesto en el artículo 14 del Texto Único Ordenado 

de la Ley Orgánica Del Poder Judicial, elevar en consulta los autos a la Sala 

Constitucional y Social de la Corte Suprema de Justicia de la República, respecto a la 

inaplicación del segundo párrafo del artículo 22 del Código Penal, en caso de que no 

fuere impugnada.   

SEGUNDO. - Condenando a Junior Víctor Bellido Flores, […], como autor del delito 

contra el Patrimonio, en su modalidad de Robo, en su forma de robo agravado, 

tipificado en el artículo 189 —primer párrafo— numerales 3 y 4 del Código Penal, 

siendo el tipo básico previsto en el artículo 188 del Código acotado, en agravio de 



Sively Poma Lizares. Le imponemos al sentenciado, pena privativa de libertad efectiva 

de nueve años, […]. 

TERCERO. - Fijamos por concepto de reparación civil, S/. 2000 que deberá pagar el 

sentenciado en favor de la agraviada. […]”.     

Con fecha 29 de enero del 2015, el sentenciado Junior Víctor Bellido Flores interpone 

recurso de apelación en contra de la sentencia que lo condenó. Con fecha 9 de abril del 

2015, la Sala Penal de Apelaciones de San Román — Sede Penal Juliaca, declara bien 

concedido dicho medio impugnatorio. 

Mediante Sentencia de Vista N.° 23-2015, de fecha 12 de mayo del 2015, Sala Penal de 

Apelaciones de San Román — Juliaca, resuelven por unanimidad:  

PRIMERO. -  Revocar el extremo Primero, en el que se declara inaplicable para el 

presente caso el segundo párrafo del artículo 22 del Código Penal, en cuanto establece 

la prohibición de aplicación de responsabilidad restringida en el supuesto del delito de 

Robo agravado. En consecuencia, disponen en observancia de los dispuesto en el 

artículo 14 del Texto Único Ordenado de la Ley Orgánica del Poder Judicial, elevar en 

consulta los autos a la Sala Constitucional y Social de la Corte Suprema de Justicia de la 

República, respecto a la inaplicación del segundo párrafo del artículo 22 del Código 

Penal, en caso de que no fuere impugnada. Reformandola en este extremo, declararon 

improcedente la inaplicación para el presente caso, el segundo párrafo del artículo 22 

del Código Penal, en cuanto establece la prohibición de aplicación de responsabilidad 

restringida en el supuesto del delito de Robo agravado. 

SEGUNDO.- Confirmar la Sentencia N.° 3-2015, contenida en la Resolución N.° 32-

2015 de fecha 22 de enero de 2015, emitida por el Juzgado Penal Colegiado 

Supraprovincial de San Román-Juliaca, en la que fallan: Segundo.- Condenando a 

Junior Víctor Bellido Flores, […], como autor del delito contra el Patrimonio, en su 

modalidad de Robo, en su forma de robo agravado, tipificado en el artículo 189 —

primer párrafo— numerales 3 y 4 del Código Penal, siendo el tipo básico previsto en el 

artículo 188 del Código acotado, en agravio de Sively Poma Lizares. […]. 

TERCERO. - Confirmar esta misma sentencia en lo demás que contiene.  

Con fecha 22 de mayo del 2015, el sentenciado Junior Víctor Bellido Flores interpone 

recurso de casación excepcional contra la sentencia de vista que confirmó la condena en su 



contra. Posteriormente, mediante Resolución N.° 41-2015, de fecha 28 de mayo del 2015, 

Sala Penal de Apelaciones de San Román — Juliaca, concede el recurso de casación.  

Finalmente, el 10 de diciembre del 2015, la Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de 

Justicia de la República emite la Casación N.° 408-2015-Puno en la que:  

I. Declararon nulo el auto concesorio de fojas trescientos veinte, del veintiocho de 

mayo de dos mil quince; e inadmisible el recurso de casación interpuesto por el 

encausado Junior Bellido Flores contra la sentencia de vista de fojas doscientos setenta 

y ocho, del doce de mayo de dos mil quince, que confirmando la sentencia de primera 

instancia de fojas ciento ochenta y seis, del veintidós de enero del dos mil quince, lo 

condenó como autor del delito de robo con agravantes en agravio de Sively Poma 

Lizares a nueve años de pena privativa de libertad y al pago de dos mil nuevos soles por 

concepto de reparación civil; con lo demás que contiene. II. Condenaron al encausado 

al pago de las costas del recurso desestimado de plano y ordenaron su liquidación al 

Secretario del Juzgado de Investigación Preparatoria competente. III. Mandaron se 

devuelvan los autos al Tribunal Superior. Hágase saber a las partes personadas en esta 

sede suprema”.  

II. IDENTIFICACIÓN Y ANÁLISIS DE LOS PRINCIPALES PROBLEMAS 

JURÍDICOS DEL EXPEDIENTE 

 

1. ¿Era inaplicable la excepción de responsabilidad restringida en el presente proceso?  

IDENTIFICACIÓN  

El Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de San Román (en adelante, el Colegiado) 

decidió declarar inaplicable para el presente caso el segundo párrafo del artículo 22 del 

Código Penal. No obstante, la Sala Penal de Apelaciones revocó dicho extremo. En ese 

sentido, cabe preguntarse ¿correspondía aplicar la figura de la responsabilidad restringida o 

debía resolverse conforme con la excepción prevista en la mencionada norma penal? 

ANÁLISIS 

El quinto apartado de la sentencia condenatoria desarrolló las cuestiones en torno a la 

determinación de la pena. En ese extremo, el Colegiado atendió a la solicitud del Ministerio 

Público de imponerle al imputado una pena de doce años de privación de libertad. De esta 

manera, el Juzgado atendió a la edad del imputado, quien contaba con dieciocho años 

cuando cometió el ilícito penal, para así considerar la aplicación de la responsabilidad 

restringida; sin embargo, advirtió que el segundo párrafo del artículo 22 del Código Penal 



impone una excepción de la responsabilidad restringida cuando el agente ha cometido el 

delito de robo agravado.   

Ante esta controversia, el Colegiado se remite a lo establecido en el Acuerdo Plenario N.° 4-

2008 para fundamentar la aplicación del control difuso en el presente caso y, en 

consecuencia, dispuso la inaplicación de la excepción establecida en el artículo 22 del 

Código Penal.  

Consecuentemente, el Colegiado optó por aplicar la figura de la responsabilidad restringida 

por la edad lo que permitió atenuar la pena que se le buscaba imponer al acusado Junior 

Víctor Bellido quien fue finalmente condenado a nueve años de pena privativa de la libertad.  

Por su parte, la Sala Penal de Apelaciones de San Román rechazó la decisión del Colegiado 

en ese extremo debido a que, en estricta aplicación del principio de legalidad, se encuentra 

excluido de la responsabilidad restringida el agente que cometió el delito de robo agravado. 

El Ad Quem añadió que las normas penales son de obligatorio cumplimiento por ser de 

orden público, destacando que la Corte Suprema de Justicia ha desaprobado el uso del 

control difuso relativo a la inaplicación de ese extremo de la norma penal. 

 

2. ¿El arresto ciudadano por parte de los agentes de serenazgo constituía abuso de 

autoridad?  

IDENTIFICACIÓN 

Conforme con la postura de la defensa técnica del imputado, la intervención y captura de 

Junior Víctor Bellido Flores por parte de los agentes de serenazgo de San Román fue ilegal 

calificando dicha intervención como abuso de autoridad. 

ANÁLISIS  

Con fecha 3 de diciembre del 2013, se emite el acta de arresto ciudadano en donde los 

agentes de Serenazgo de San Román reportaron y describieron la intervención a Junior 

Víctor Bellido Flores quien fue puesto a disposición de la policía por haber cometido el 

delito de robo en agravio de Sively Poma Lizares. Dicho documento fue presentado por el 

representante del Ministerio Público como elemento de convicción para así disponer la 

formalización y continuación de la investigación preparatoria.  

Dentro del plazo legal, la defensa técnica del imputado presentó un escrito con el que 

sustentó la excepción de improcedencia de acción deducida en el proceso. Al respecto, el 

letrado defensor observó la declaración de los agentes de serenazgo ya que éstos 

intervinieron a su patrocinado luego de ocurrido el robo, es decir, los serenos no 



presenciaron el delito denunciado. En consecuencia, la detención de su patrocinado ha sido 

ilegal por contravenir lo previsto en el artículo 260 del Código Procesal Penal. 

Durante la audiencia de control de acusación, el abogado defensor expresó su 

disconformidad respecto a la intervención de los serenazgos puesto que la conducta criminal 

no ocurrió en flagrancia delictiva.  

Durante la oralización de documentales, el Ministerio Publico explicó que el acta de arresto 

ciudadano contaba con sustento probatorio porque acreditaba la forma en la que fue 

aprehendido el imputado. Dicho documento no fue observado por la defensa pública del 

imputado.  

En el escrito de apelación, el imputado resaltó que la flagrancia delictiva no ha sido 

acreditada en el presente proceso por lo que se está vulnerando el artículo 260 del Código 

Procesal Penal. Explica que los serenos, en su declaración testimonial, afirmaron no haber 

visto el robo. Asimismo, advierte contradicción entre sus afirmaciones pues en un primer 

momento dijeron que intervinieron al imputado a petición de la agraviada Sively Poma 

Lizares y posteriormente expresaron que fue a pedido de los transeúntes.  

 

3. Sobre la medida de coerción procesal: ¿La prórroga del plazo de prisión preventiva 

solo procede contra casos declarados como complejos por resolución judicial? 

IDENTIFICACIÓN 

Conforme con lo regulado en el artículo 268 del Código Procesal Penal, el representante del 

Ministerio Público solicitó la imposición de la medida de prisión preventiva en contra de 

Junior Víctor Bellido Flores. La defensa técnica del investigado rechazó el requerimiento de 

la fiscalía durante el desarrollo del proceso para lo cual empleó diversos argumentos entre 

los cuales destacó el que la prórroga de prisión preventiva solo procede ante casos 

declarados complejos mediante resolución judicial. Con dicha premisa, es menester 

examinar la postura del abogado defensor en torno a la medida de prisión preventiva a fin de 

contestar la interrogante planteada.   

ANÁLISIS  

En audiencia de prisión preventiva, el Ministerio Público expuso sus fundamentos que 

sostenían su requerimiento de medida de coerción procesal. De esta manera, el fiscal 

manifestó que: 

- Existen fundados y graves elementos de convicción: acreditados a partir de las actas que 

dejaban constancia de la intervención y detención del investigado, así como su intento de 

escape de la comisaría. Asimismo, se tienen las declaraciones de la agraviada y los 



testigos quienes describieron la forma en la que se perpetró el delito. También se analizó 

la declaración del investigado de donde se destacó que éste intentó escapar al ser visto 

por los agentes de serenazgo.     

- La pena será no menor de cuatro años. Atendiendo a la sanción establecida para el delito 

de robo cometido con concurrencia de dos circunstancias agravantes, la Fiscalía concluye 

que la pena a imponerse superaría el límite establecido por la ley. 

- Se verifica peligro de fuga en el proceso: en atención a la ausencia de documentos 

idóneos que acrediten el arraigo domiciliario, laboral y familiar de Junior Víctor Bellido 

Flores. Además, se considera la actitud del investigado quien huyó del lugar donde habría 

cometido el delito al ver la presencia de los agentes de serenazgo; y también porque 

intentó escapar del centro policial mientras se encontraba bajo custodia.  

- Se advierte peligro de obstaculización: por cómo ocurrieron los hechos, el Ministerio 

Público infiere que mantener en libertad al investigado podría implicar el entorpecimiento 

del proceso por cuanto éste podría contactar con los otros participes del delito, así como 

influenciar en las personas que atestiguaron el hecho delictivo a fin de que cambien su 

versión.  

Por su parte, la defensa técnica del investigado indicó que su patrocinado se hallaba en 

estado de ebriedad y, en consecuencia, no era consciente de los actos desplegados el día que 

ocurrieron los hechos materia de investigación. Agregó que con las documentales que ha 

presentado (certificados) acredita que su patrocinado contaba con domicilio conocido en 

Cusco en donde vive bajo el solvento económico de su madre y realiza estudios de 

preparación. 

El Tercer Juzgado de Investigación Preparatoria decidió declarar fundado el requerimiento 

de la fiscalía imponiendo la medida de prisión preventiva por siete meses. La decisión fue 

impugnada en sesión por la defensa del investigado. No obstante, el letrado no cumplió con 

fundamentar su recurso de apelación en el plazo establecido por ley por lo que su medio 

impugnatorio fue rechazado por el Juzgado.   

Posteriormente, la defensa del imputado solicitó la cesación de la prisión preventiva por 

comparecencia con restricciones a favor de su patrocinado alegando que:  

- El imputado se hallaba en estado de ebriedad y contaba con dieciocho años cuando habría 

ocurrido el delito.  

- No hay indicios que vinculen al imputado con el delito de robo agravado.  

- La medida de coerción impuesta es extrema y no se ha acreditado que el imputado se 

dedique al robo en banda.  



- Hay documentos (certificados) que acreditan que el imputado realizaba actividades de 

estudios y de trabajo en la ciudad de Cusco.  

- El Informe Policial N.° 615-2013 no acredita vinculación entre el imputado y alguna 

organización criminal dedicada al robo en banda.  

- La detención del imputado se sostiene en meras conjeturas y sospechas. La sindicación de 

la agraviada no es prueba suficiente para determinar la responsabilidad del imputado ni 

para justificar la medida de prisión preventiva. Es necesaria la concurrencia de pruebas 

más verídicas.  

- El investigado carece de antecedentes penales y policiales.  

- Hay documentación que acredita el arraigo domiciliario del imputado. 

- No se ha acreditado el peligro procesal pues no hay declaración testimonial de la que se 

desprenda que el imputado integre una organización criminal dedicada al robo en banda.  

- La medida no es compatible con lo previsto en el artículo 268 del Código Procesal Penal 

y cuenta con motivación deficiente.  

- Corresponde aplicar la medida de comparecencia con restricciones debido a la carencia 

de indicios que vinculen al investigado con el delito imputado. 

- Respecto a la prognosis de la pena, no sería posible determinar una pena a aplicar pues no 

se puede castigar penalmente a quien no se le ha desvirtuado el derecho de presunción de 

inocencia.  

En audiencia de control de acusación, la defensa técnica del imputado sustentó oralmente su 

pedido de cese de prisión preventiva por comparecencia con restricciones. En respuesta, el 

fiscal alegó que la defensa no ha hecho alusión a nuevos medios probatorios que demuestren 

que no concurren los motivos que fundamentaron la medida de prisión preventiva. Además, 

el procesado intentó fugar de las instalaciones de la policía.  

Por todo lo anterior, el Juzgado declaró infundado la solicitud de cese de prisión preventiva 

debido a que los medios probatorios observados por la defensa técnica ya han sido valorados 

en la audiencia de prisión preventiva no siendo exigible que el juzgado varíe su resolución si 

no existen nuevos elementos de convicción.  

Con fecha 6 de febrero del 2015, la defensa técnica del imputado presentó un escrito 

solicitando la inmediata libertad de su patrocinado conforme con lo establecido en el artículo 

273 del Código Procesal Penal.  

Asimismo, en el escrito de interposición de recurso de casación excepcional, el letrado 

defensor indicó que, respecto a la prolongación de prisión preventiva, no existe resolución 

judicial que declare la complejidad del proceso no siendo aplicable el artículo 274 sino el 



artículo 273 del Código Procesal Penal. Advierte que la Sala Penal de Apelaciones no se 

pronunció al respecto y resalta que hubo un grave prejuicio en contra del imputado quien 

permaneció como reo en cárcel sin sentencia por lo que se vulneró su derecho al debido 

proceso. La defensa concluye que la prolongación de la prisión preventiva se da solo para 

los casos complejos declarados y motivados por resolución judicial, sin embargo, en el 

presente proceso se ha vulnerado lo regulado en el artículo 342 numeral 3 del Código 

Procesal Penal.  

 

 

III. POSICIÓN FUNDAMENTADA SOBRE LOS PROBLEMAS JURÍDICOS 

IDENTIFICADOS Y LAS RESOLUCIONES EMITIDAS DURANTE EL 

PROCESO  

 

A. POSICIÓN FUNDAMENTADA SOBRE LOS PROBLEMAS JURÍDICOS 

IDENTIFICADOS 

 

1. ¿Era inaplicable la excepción de responsabilidad restringida en el presente 

proceso?  

Nuestra posición es en desacuerdo con el extremo de la decisión del Juzgado Penal 

Colegiado Supraprovincial de San Román (en adelante, el Colegiado) en cuanto inaplicó el 

segundo párrafo del artículo 22 del Código Penal, referido a la responsabilidad restringida 

por edad. Al respecto, opinamos que el A Quo no brindó una motivación adecuada que 

permita la correcta inaplicación de dicho dispositivo normativo.  

De acuerdo con el Colegiado, era menester aplicar el control difuso al segundo párrafo del 

artículo 22 del Código Penal que excluye la responsabilidad restringida por la edad a quien 

cometa, entre otros, el delito de robo. Para ello, el Juzgado se remitió al décimo primer 

fundamento jurídico del Acuerdo Plenario N.° 4-2008/CJ-116 en el cual se estableció que: 

Los jueces penales, en consecuencia, están plenamente habilitados a pronunciarse, si así 

lo juzgan conveniente, por la inaplicación del párrafo segundo del artículo 22° del 

Código Penal, si estiman que dicha norma introduce una discriminación —desigualdad 

de trato irrazonable y desproporcionada, sin fundamentación objetiva suficiente—, que 

impide un resultado jurídico legítimo. 

Contrario a la postura del Colegiado, y en estricta atención al pronunciamiento que dicho 

órgano jurisdiccional refirió, insistimos en que no era aplicable el control difuso debido a 



que no nos encontrábamos en el supuesto descrito en el Acuerdo Plenario N.° 4-2008. ¿De 

qué manera aplicar legalmente un artículo del Código Penal resultaba discriminatorio en el 

presente caso? En ningún extremo de la sentencia condenatoria, el A Quo explicó de qué 

forma el segundo párrafo del artículo 22 del Código Penal introdujo una discriminación o 

desigualdad de trato irrazonable que impida un resultado jurídico legítimo. Solamente se 

limitó a justificar su decisión en la simple afirmación de que dicho extremo de la norma 

contraviene con el segundo numeral del artículo 2 de la Constitución que contempla el 

principio de igualdad ante la ley. No obstante, admitir este tipo de interpretaciones no solo 

contraviene flagrantemente el principio de legalidad, sino que abre las puertas a una 

incertidumbre jurídica que relativizaría peligrosamente la aplicación de las normas penales.  

No debemos perder de vista que la inconstitucionalidad de una norma no responde a la 

simple declaración de que ésta contraviene la Constitución, sino que debe especificarse con 

claridad y precisión la forma en la que el contenido de la norma en cuestión trasgrede los 

principios de la Carta Magna: lo que indiscutiblemente habilitaría el empleo del control 

difuso. En esa línea de pensamiento, resaltamos el siguiente pronunciamiento doctrinario:  

En el método difuso de control de constitucionalidad, el objeto principal del proceso y 

de la decisión judicial no es la consideración abstracta de la constitucionalidad o 

inconstitucionalidad de la ley o su aplicabilidad o inaplicabilidad, sino más bien, la 

decisión de un caso concreto cualquiera sea su carácter (Yon Ruesta, 2000, Pág. 998).  

2. ¿El arresto ciudadano por parte de los agentes de serenazgo constituía abuso de 

autoridad?  

No compartimos la afirmación de la defensa del imputado quien calificó la intervención de 

los serenos municipales como un abuso de autoridad. Por el contrario, opinamos que el 

arresto ciudadano sí se realizó con arreglo a derecho.  

El principal argumento de la defensa técnica para desacreditar la intervención de los agentes 

de Serenazgo residía en que no se configuró un supuesto de flagrancia delictiva. Claramente 

este argumento es erróneo y evidencia la mala praxis del letrado defensor. Al respecto 

debemos considerar lo siguiente: 

- Conforme con el artículo 260 del Código Procesal Penal, el arresto ciudadano procede en 

los casos de flagrancia que se encuentran establecidos en el articulo 259 del referido 

cuerpo normativo. 

- Nuestra norma procesal penal regula cuatro supuestos de flagrancia delictiva 

originándose uno de éstos cuando “el agente acaba de cometer el hecho punible y es 

descubierto”: supuesto conocido como cuasiflagrancia.  



Respecto a la cuasiflagrancia, un sector de la doctrina nacional ha aseverado con acierto que: 

La cuasiflagrancia, se da cuando el agente es detenido o perseguido inmediatamente 

después de cometer el delito, siendo característica primordial que la persecución que se 

inicie, dure, o no se suspenda mientras el delincuente no se ponga fuera del inmediato 

alcance de los que lo persiguen. De esta forma, quienes admiten la cuasiflagrancia como 

una forma más amplia de la flagrancia entienden que “la flagrancia del delito se verifica 

cuando la noticia de un hecho que constituye delito se obtiene mediante la presencia a la 

perpetración del hecho, o bien por efecto de consecuencias a reacciones de tal hecho 

inmediatamente producidas” (Espinoza Ariza, 2016, pág 186).   

Atendiendo a lo anterior, tenemos que en el presente caso el imputado, luego de haber 

cometido el acto criminal, intentó escapar al ver que era perseguido por los agentes del 

serenazgo quienes finalmente lo capturaron lo más pronto posible. Este evento fue 

confirmado por los testigos, la agraviada e incluso por el imputado por lo que no se entiende 

con qué finalidad el abogado pretendía deslegitimar la intervención de los agentes del 

serenazgo de San Román.    

3. Sobre la medida de coerción procesal: ¿La prórroga del plazo de prisión 

preventiva solo procede contra casos declarados como complejos por resolución 

judicial? 

Opinamos que la afirmación de la defensa técnica del imputado quien alegó que la prórroga 

del plazo de prisión preventiva solo es procedente en los casos declarados como complejos 

por resolución judicial es errónea y difusa. Al respecto, consideramos que la defensa técnica 

del imputado confundió dos figuras procesales: prisión preventiva e investigación 

preparatoria. En ese sentido, y fin de explicar nuestra postura, encontramos pertinente 

confrontar los argumentos esgrimidos por la defensa técnica en torno a la medida de 

coerción procesal.  

- No correspondía el cese de la prisión preventiva. Conforme con el tercer numeral del 

artículo 283 del Código Procesal Penal, la cesación de la medida procederá cuando 

nuevos elementos de convicción demuestren que no concurren los motivos que 

determinaron la imposición de la prisión preventiva. Si nos remitimos a los fundamentos 

formulados por la defensa técnica, observaremos —como oportunamente lo hizo el 

Juzgado de Investigación Preparatoria— que los elementos discutidos por la defensa ya 

habían sido debidamente valorados en audiencia de prisión preventiva por lo que era 



inviable el cese de la medida si la solicitud no contaba con nuevos elementos que 

desvirtúen a los ya valorados previamente.  

- Era innecesario (e ilógico) que la defensa técnica invoque el artículo 273 del Código 

Procesal Penal. Conforme con dicho artículo, procederá la libertad del imputado cuando 

se ha vencido el plazo de prisión preventiva, sin haberse dictado sentencia de primera 

instancia. Sin embargo, si analizamos los actuados del presente proceso advertiremos que 

el escrito que contenía la solicitud de cese de prisión preventiva, presentado por la 

defensa técnica, data del día 6 de febrero del 2015 mientras que la sentencia que condenó 

a su patrocinado en primera instancia fue emitida el 22 de enero del 2015.  

- No hubo vulneración al tercer numeral del artículo 342 del Código Procesal Penal. En 

principio, debemos aclarar que el Ministerio Público no calificó como compleja la 

investigación puesto que, por la naturaleza del caso, no correspondía hacerlo. Por ende, 

no iba a existir pronunciamiento que así lo declarase. Consecuentemente, no 

comprendemos cómo es que la defensa técnica del imputado llegó a la controvertida 

conclusión de que para que proceda la prórroga de la prisión preventiva, debe declararse 

el proceso como complejo.    

- El plazo de la investigación preparatoria fue completamente legal, desarrollándose desde 

el 5 de diciembre del 2013 hasta el 30 de abril del 2014; es decir, en un periodo de 150 

días aproximadamente, —cabe destacar que el primer numeral del artículo 342 establece 

un plazo ordinario de 120 días; sin embargo, el Ministerio Público, en atención a dicha 

norma, dispuso la prórroga del plazo por 30 días—.  

Consideramos relevante desarrollar todos estos puntos pues, como anticipamos, somos de la 

opinión de que el abogado del imputado confundió las instituciones procesales de prisión 

preventiva e investigación preparatoria. Fue el plazo de la investigación preparatoria el que 

se prorrogó y no el plazo de prisión preventiva. Sin perjuicio de esto, encontramos 

incongruente la afirmación de la defensa quien sustentando su recurso de casación refirió 

que la prórroga de la prisión preventiva solo procede ante casos complejos debidamente 

motivadas mediante resolución judicial. Creemos que el letrado realizó una interpretación 

maliciosa de la norma procesal que le “permitió” llegar a tal conclusión. Y aun cuando en el 

presente caso, como referimos, no hubo prórroga del plazo de prisión preventiva, hallamos 

relevante remitirnos al artículo 274 del Código Procesal Penal, —injustificadamente 

rechazado por la defensa—, debido a que dicho dispositivo normativo es claro al establecer 

que la prolongación de la prisión preventiva procede cuando “concurran circunstancias que 

importen una especial dificultad o prolongación de la investigación o del proceso”. Es decir, 



la norma no restringe la prolongación del plazo de prisión preventiva a casos declarados 

complejos, sino que la prolongación va a responder a características que impongan una 

mayor complejidad a la investigación. Dichas características no son necesariamente las 

reguladas en el tercer numeral del artículo 342 del Código Procesal Penal porque la ley no lo 

establece de esa manera.  

Finalmente, debemos señalar que el competente para declarar complejo un proceso es el 

representante del Ministerio Público y no el juez. Así lo establece taxativamente el tercer 

numeral del artículo 342 del Código Procesal Penal. Lo que sí es competencia del juez, —y 

aquí vuelve a relucir esta confusa interpretación realizada por la defensa técnica—, es la 

resolución sobre el requerimiento de prolongación de prisión preventiva regulada en el tercer 

numeral del artículo 274 del Código Procesal Penal.  

 

B. POSICIÓN FUNDAMENTADA SOBRE LAS RESOLUCIONES EMITIDAS 

DURANTE EL PROCESO 

1. Sentencia de primera instancia 

Nuestra postura es favor de la decisión del Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de San 

Román (en adelante, el Colegiado) que condenó a Junior Víctor Bellido Flores como autor 

del delito de robo agravado en perjuicio de Sively Poma Lizares. En ese sentido, 

encontramos importante analizar los principales puntos discutidos en el desarrollo del juicio 

oral.  

1.1. Sobre la comisión del delito y la prexistencia del bien  

Conforme con el análisis del Colegiado, la defensa del imputado rechazó la incriminación 

contra su patrocinado porque no se acreditó la conducta de sustracción ni tampoco la 

prexistencia del bien. Sobre este último punto, el letrado defensor refiere que la factura que 

acreditaba la adquisición del celular robado no debió ser admitida debido a que fue ofrecida 

extemporáneamente y que los comprobantes de pago eran inidóneos para acreditar el dinero 

sustraído.   

Consideramos que las afirmaciones de la defensa técnica carecen de veracidad. En primer 

lugar, la conducta de sustracción del bien sí fue acreditado a partir de la declaración de la 

agraviada que fue debidamente corroborada con la declaración testimonial de su 

acompañante. Ambos describieron la forma y circunstancias con las que se perpetró el robo 

siendo suficiente para que el Colegiado encuentre como demostrado su comisión.  



Por otro lado, el argumento de la extemporaneidad de la factura del celular robado no es de 

recibo si se considera que dicho comprobante fue ofrecido en la etapa correspondiente del 

proceso y admitido conforme a ley.  

Asimismo, la defensa discute la idoneidad probatoria de los comprobantes de pago que 

buscaron acreditar la prexistencia del dinero sustraído refiriendo que estos documentos 

correspondían a fechas anteriores al día en que ocurrió el robo. Sobre esto, rechazamos la 

postura de la defensa en el sentido que la idoneidad de los medios probatorios que permiten 

acreditar la prexistencia del bien no se encuentra circunscrita a un requisito de temporalidad, 

—por ejemplo, que el agraviado haya mantenido posesión del dinero el mismo día del robo, 

o incluso un día antes como señaló la defensa—, sino que se demuestre al menos que el 

dinero haya prexistido a la comisión del ilícito lo cual no fue desvirtuado en juicio.   

1.2. Sobre la determinación de la autoría del imputado  

El Colegido encuentra debidamente acreditada la autoría del imputado en atención a la 

declaración de Sively Poma Lizares. De dicha declaración se desprende que fue Junior 

Víctor Bellido Flores quien con una piedra amenazó a la agraviada para sustraerle su dinero 

y celular. El A Quo enfatiza que dicha declaración no fue desacreditada en juicio y ha 

cumplido con los criterios establecidos en el Acuerdo Plenario N.° 2-2005/CJ-116. 

En efecto, aplicando las garantías procesales de dicho acuerdo, encontramos que en la 

declaración de la agraviada no existió incredibilidad subjetiva pues no existían relaciones de 

odio o enemistad con el imputado.  

Con relación al criterio de verosimilitud, el Colegiado calificó la declaración de la agraviada 

como coherente y sólida además que contaba con corroboraciones periféricas. De esta 

manera, analiza las declaraciones de los testigos: el acompañante de la agraviada quien 

brindó mayores detalles de cómo ocurrió el robo, los miembros del serenazgo municipal 

quienes explicaron sobre la captura del imputado, y el agente de la policía quien dio cuenta 

de la custodia del imputado y su intento de fuga de la comisaría.   

Finalmente, el A Quo señala que la incriminación fue persistente pues la agraviada mantuvo 

su sindicación desde la etapa de investigación preparatoria hasta el desarrollo del juicio oral 

donde sus declaraciones no fueron desvirtuadas.  

1.3. Sobre el silencio del imputado 

El Colegiado analiza la postura del imputado durante el juicio en donde se rehusó a declarar. 

Así pues, conforme con lo previsto en el primer numeral del artículo 376 del Código 

Procesal Penal, el Juzgado dispuso la lectura de la declaración del imputado recabada 

durante la investigación.  



Debemos recordar que primigeniamente, el imputado expresó que el día del hecho criminal 

sí tuvo intención de perpetrar el delito añadiendo que estuvo acompañado de dos amigos; y 

admitió también haber huido de los agentes de serenazgo. Sin perjuicio de ello, el imputado 

en su declaración ampliatoria negó sus primeras afirmaciones alegando que estaba 

inconsciente de su conducta debido a los efectos del alcohol y que huyó de los serenos por 

nerviosismo.  

De este comportamiento del imputado, solo podemos deducir que su intención era no crear 

mayor contradicción entre sus declaraciones. Si atendemos a que la sustracción, la huida y el 

estado de sobriedad del imputado fueron acreditados durante el plenario y, por el contrario, 

no hubo elementos probatorios que acreditasen su tesis de defensa, pues evidentemente no 

era aconsejable declarar en juicio.  

Como se sabe, el silencio es un derecho del imputado que impide que de alguna forma se 

incrimine a sí mismo. Es decir, el silencio siempre buscará favorecer al imputado en el 

proceso. Consecuentemente, la lectura de las declaraciones previas del imputado no puede 

colocarlo en un estado de indefensión. No obstante, el silencio del imputado no puede 

obstaculizar la averiguación de la verdad. Es por esta razón que nuestra legislación procesal 

habilita al órgano jurisdiccional que continúe con el juicio aun cuando el acusado opte por 

guardar silencio por lo que resulta inevitable hacer lectura a su declaración brindada en la 

investigación a efectos de conocer su versión de los hechos.   

En esa línea de interpretación, resaltamos lo expuesto por San Martín (2018): 

El derecho al silencio es un derecho de uso actual, que se activa y puede ejercitarse en 

cada momento procesal, pero que no retro actúa sobre los ya transcurridos; el acusado 

puede guardar silencio en el juicio, pero no hacer que éste se proyecte hacia atrás, con la 

eficacia de cancelar otras manifestaciones precedentes. Lo adquirido en sede 

investigación preparatoria forma parte definitivamente de los autos, de los que solo 

podría ser expulsado (declaración de inutilizabilidad) por razón de ilicitud […].  

1.4. Sobre la tesis de defensa 

Desde nuestro punto de vista, la tesis de defensa del imputado adolecía de severas falencias. 

De esta manera observamos las siguientes: 

- Las declaraciones testimoniales. Al respecto, observamos que la defensa del imputado 

ofreció, durante el juzgamiento, las declaraciones de la madre del imputado y de su 

antiguo empleador. No obstante, dichos elementos de prueba no aportaban nada relevante 

para el proceso: la declaración de la madre solo detallaba la rutina del imputado como 



estudiante, mientras que la declaración del empleador solo describía las actividades que el 

imputado realizaba como su ayudante.  

- Las documentales. De igual forma que con las declaraciones, consideramos que estos 

elementos de prueba no aportaron nada al presente proceso toda vez que no permitieron 

desvirtuar la sindicación en contra del imputado siendo que el contenido de dichos 

documentales (constancias) se reducía a acreditar que el imputado realizaba estudios, 

contaba con buen comportamiento y laboraba. 

- Sobre el estado de ebriedad. Coincidimos con el Colegiado en el sentido de que imputado 

no cumplió con acreditar dicha condición la cual fue desvirtuada por las declaraciones de 

los testigos quienes coincidieron en que el imputado se hallaba sobrio. Sobre este punto 

debemos resaltar lo afirmado por la agraviada puesto que ella sí refirió que el imputado se 

hallaba “medio borracho”, sin embargo, para el Colegiado dicha afirmación pudo 

responder a un nerviosismo de la agraviada producto del asalto.   

- Sobre la solicitud de reconocimiento de persona. Al igual que el Colegiado, la solicitud 

para realizar la diligencia de reconocimiento era innecesaria si atendemos al hecho que el 

imputado fue sorprendido en flagrante delito (cuasiflagrancia) además que, a partir del 

relato de los hechos, se concluye que la agraviada pudo visualizar sin problemas al 

imputado.  

1.5. Sobre la consumación del delito de robo  

Luego de analizar las posturas del Ministerio Púbico y la defensa técnica del imputado, el 

Colegiado concluyó que Junior Víctor Bellido Flores fue el autor del delito de robo. El 

Juzgado explica que el delito fue consumado debido a que el imputado tuvo la posibilidad de 

disponer de los bienes sustraídos. Añade que esta disponibilidad potencial es más notoria si 

se considera que el imputado en compañía de otros dos sujetos huyó del lugar del delito 

tomando cada uno caminos diferentes lo que impidió que se incautasen los bienes sustraídos.  

Al respecto, y aunque el Colegiado no lo haya plasmado expresamente en su decisión, 

encontramos imprescindible mencionar la Sentencia Plenaria N.° 1-2005/DJ-301-A que 

abordó la controversia sobre el momento de consumación en el delito robo agravado. De 

esta manera, en el décimo fundamento jurídico versa lo siguiente: 

La consumación en estos casos viene condicionada por la disponibilidad de la cosa 

sustraída —de inicio sólo será tentativa cuando no llega a alcanzarse el apoderamiento 

de la cosa, realizados desde luego los actos de ejecución correspondientes—. 

Disponibilidad que, más que real y efectiva —que supondría la entrada en la fase de 

agotamiento del delito— debe ser potencial, esto es, entendida como posibilidad 



material de disposición o realización de cualquier acto de dominio de la cosa sustraída. 

Esta disponibilidad potencial, desde luego, puede ser momentánea, fugaz o de breve 

duración. La disponibilidad potencial debe ser sobre la cosa sustraída, por lo que: [...] si 

perseguidos los participantes en el hecho, es detenido uno o más de ellos, pero otro u 

otros logran escapar con el producto del robo, el delito se consumó para todos. 

Atendiendo a este pronunciamiento jurisprudencial, volvemos a mostrar nuestra 

conformidad con la postura del Colegiado toda vez que el delito de robo se configuró 

perfectamente en el presente caso.  

2. Sentencia de Vista 

Nuestra postura es a favor de la decisión adoptada por la Sala Penal de Apelaciones de San 

Román que confirmó la sentencia con la cual se condenó a Junior Víctor Bellido Flores 

como autor del delito de robo agravado en perjuicio de Sively Poma Lizares. A efectos de 

fundar nuestra postura, abordaremos los siguientes tópicos: 

2.1. Sobre la motivación de la sentencia condenatoria  

En su escrito de apelación, el recurrente solicita que se revoque la sentencia de primera 

instancia por falta de motivación y congruencia, así como por vulneración al debido proceso. 

Sin embargo, la Sala de Apelaciones observa que el apelante no precisa en qué consistió la 

ausencia de motivación y congruencia.  

Al respecto, debemos expresar que la afirmación del apelante no solo carece de 

verosimilitud, sino que pretende desvirtuar injustificadamente la fundamentación de la 

sentencia condenatoria que incluso a criterio de la Sala Superior se encontraba debidamente 

motivada.   

Cabe destacar la explicación de la Sala Penal de Apelaciones acerca de los grados de 

motivación aclarando que la ausencia de motivación deviene en inconstitucional. No 

obstante, ese no fue el problema en el presente caso pues el Ministerio Público acreditó la 

responsabilidad del imputado con argumentos sólidos y congruentes que permitieron que su 

tesis fuese respaldada por el A Quo. En ese sentido, no compartimos las intenciones del 

apelante de querer asemejar la sentencia condenatoria con una decisión sin motivación pues 

ésta siempre da pie a la arbitrariedad lo que, insistimos, no ocurrió en el presente caso. Sobre 

este punto, destacamos el siguiente pronunciamiento doctrinario:  

La interdicción de la arbitrariedad y la obligatoriedad de motivar las sentencias y otras 

resoluciones judiciales son el anverso y reverso de la misma medalla; una y otra se 

remiten recíprocamente. Para confirmar si ha habido o no arbitrariedad basta con 

examinar si la decisión discrecional se encuentra suficientemente motivada; y para 



calibrar si la decisión viene acompañada de motivación suficiente no hay más que mirar 

si en ella se han dejado espacios abiertos a una eventual arbitrariedad. La no-

arbitrariedad y la motivación forman, pues, pareja inseparable, y adónde va una le 

acompaña la otra. (Pérez López, 2012, pág. 8) 

2.2. Sobre la complejidad del proceso y la pluralidad de agentes  

El recurrente afirmó que no existió complejidad en el proceso y que no se había probado la 

concurrencia de agentes en el delito de robo.  

Sobre el primer punto, la Sala refiere que no comprende la afirmación del recurrente. En 

efecto, como lo abordamos líneas arriba, el tema de la complejidad del proceso partió de un 

intento incongruente e infructífero, por parte de la defensa, de querer desvirtuar la 

imposición de la medida de prisión preventiva.   

Por otro lado, sobre la pluralidad de agentes del robo. La Sala expresa que dicha afirmación 

fue debidamente acreditada a partir de los medios probatorios valorados en juicio —en los 

que se incluye la declaración del imputado—. En efecto, la concurrencia de personas en el 

evento criminal no solo fue acreditado a partir de la sindicación de la agraviada, corroborada 

con la declaración del testigo, sino que además fue mencionada por el imputado quien refirió 

haber estado acompañado con dos amigos —refiriéndose a uno con el apelativo de “El 

Gallinazo”—. Dicho esto, en este extremo tampoco había fundamento para revocar la 

sentencia impugnada.  

2.3. Sobre la declaración de la agraviada 

Refiere el recurrente que la declaración de la agraviada era contradictoria y no permitió 

acreditar la responsabilidad penal del imputado. Esta afirmación tampoco es de recibo para 

la Sala de Apelaciones. 

En efecto, refiere el recurrente que no era posible que se haya realizado el hecho delictivo 

pues no se encontró la piedra que fue empleada para amenazar a la agraviada. Esta 

afirmación no es compartida por el Ad Quem que refirió que un objeto como una piedra era 

fácil de conseguir más aún si se considera que en esas fechas se estaban realizando 

construcciones por la avenida donde perpetró el delito —lo que incluso calificó como 

“hecho público y notorio para cualquiera habitante de esa ciudad”—.  

Además, refiere la Sala que la descripción de la ropa con la que vestía el imputado en el 

momento del robo no solo fue reconocida por los testigos (el acompañante de la agraviada y 

los agentes de serenazgo) sino que incluso la defensa técnica del imputado permitió 

confirmar ello a partir de sus intervenciones en el juicio oral.  

2.4. Sobre el bien sustraído 



El apelante mencionó que la descripción y el costo del celular robado, información brindada 

por la agraviada, no se correspondían con el contenido de la factura que fue valorada en 

juicio. Sin embargo, en este extremo la Sala de Apelaciones volvió a rechazar dicho 

argumento pues encontró irrelevante que la factura contenga la descripción del bien 

sustraído siendo únicamente importante que dicho elemento de prueba acredite la 

prexistencia del bien.  

Ciertamente el argumento de la Sala de Apelaciones vuelve a ser el adecuado. Como 

referimos líneas arriba, la exigencia de la prexistencia del bien responde únicamente a que se 

acredite que hubo un bien sustraído producto del delito contra el patrimonio. Esa es la única 

intención del primer numeral del artículo 201 del Código Procesal Penal. 

2.5. Sobre el reconocimiento personal del imputado 

Coincidimos con el argumento vertido por la Sala de Apelaciones al referir que para el 

presente caso no resultaba necesario llevar a cabo la diligencia de reconocimiento debido a 

que el imputado se encontraba debidamente individualizado.  

No podemos perder de vista que el imputado fue sorprendido en flagrante delito: situación 

que permitió no solamente ser plenamente identificado por los agentes de serenazgo que lo 

intervinieron y detuvieron sino también por la agraviada y su acompañante quienes lo 

reconocieron como el autor del delito.  

En consecuencia, el requerimiento de la defensa técnica de la diligencia de reconocimiento 

no resultaba útil si atendemos al primer numeral del artículo 189 del Código Procesal Penal 

que establece que se ordenará el reconocimiento de personas cuando fuera necesario.     

2.6. Sobre la acreditación de la sindicación  

Desde nuestra apreciación, el texto del escrito de apelación no hace más que calificar de 

incompatible e incongruente una decisión judicial debidamente motivada. Así pues, los 

medios probatorios cuestionados por el recurrente fueron los suficientemente idóneos para 

sostener la tesis acusatoria de la Fiscalía.  

A propósito, encontramos alarmante que el recurrente pretenda desconocer 

convenientemente algunos medios de prueba. Así tenemos que su principal intención es dar 

a entender que la responsabilidad penal del imputado se sostuvo únicamente de la 

sindicación de la agraviada cuando ello no fue así. El recurrente olvida por completo que 

hubo un testigo que presenció directamente la conducta delictiva (el acompañante de la 

agraviada), —de quien no hace mención en ningún extremo de sus fundamentos— y que 

hubo otros dos testigos que confirmaban la tesis del Ministerio Público.  



Por todo lo anterior, el recurrente no puede desacreditar la sindicación en su contra si 

atendemos a que todos los elementos probatorios valorados coadyuvaron a la determinación 

de su responsabilidad penal.  

2.7. Sobre el estado de ebriedad del imputado    

Como ya se ha podido observar, la tesis de la defensa se sostiene principalmente en que el 

imputado se encontraba en completo estado de ebriedad: condición que le impedía 

comprender las consecuencias de sus actos. No obstante, —y como advertimos a lo largo del 

proceso—, el recurrente no cumplió con acreditar dicho estado de ebriedad y, por el 

contrario, los testigos desvirtuaron dicha afirmación.  

De esta manera, aunque en reiteradas ocasiones la defensa del imputado haya persistido en 

que su patrocinado estuvo bajo los efectos del alcohol, no ofreció los medios probatorios que 

validasen su tesis de defensa. Al respecto, volvemos a destacar las declaraciones 

testimoniales del acompañante de la agraviada, los serenos y el policía que recibió al 

imputado cuando fue capturado puesto que ellos indicaron que el imputado se encontraba 

sobrio, —lo cual no era de extrañar si consideramos que intentó escapar del centro policial 

donde se mantenía custodiado—.  

Sin perjuicio de lo anterior, la Sala de Apelaciones advierte que si bien hubo una ausencia de 

elementos probatorios que acreditasen el estado de ebriedad, la agraviada declaró que el 

imputado se hallaba “medio borracho”. Esta afirmación le permitió al Ad Quem aseverar 

que el imputado se hallaba en un estado de ebriedad relativo, pero que no excluía la 

antijuricidad de su conducta. De esta manera, compartimos la decisión de la Sala Superior en 

este extremo que finalmente consideró el estado de ebriedad relativo como criterio para la 

determinación de la pena.     

2.8. Sobre la sindicación de la agraviada 

Sobre este punto, el recurrente reitera su no participación en el delito imputado y añade que 

no hubo pruebas suficientes que acreditasen la sindicación de la agraviada.  

La Sala Penal de apelaciones indicó que la sindicación de la agraviada se constituye como 

prueba directa. Sin embargo, aunque dicha sindicación sea el único elemento de prueba en el 

proceso, debe cumplir con los requisitos de la sindicación del agraviado establecidos en el 

Acuerdo Plenario N.° 2-2005-CJ/116.  

En atención a dicho pronunciamiento jurisprudencial, la Sala Superior identifica las 

garantías de certeza. De esta manera, el Ad Quem destermina la ausencia de incredibilidad 

subjetiva en la sindicación de la agraviada que además gozaba de veracidad y fue constante 

desde su denuncia hasta la culminación del juicio oral. Consecuentemente, no compartimos 



la observación del recurrente pues la sindicación de la agraviada además de no ser el único 

medio de prueba en el proceso fue debidamente acreditada.  

2.9. Sobre la inaplicación del segundo párrafo del artículo    

En el cuarto apartado de la sentencia de vista, referido a la determinación de la pena, la Sala 

Penal de Apelaciones rechaza la postura del Juzgado Penal Colegiado que inaplicó el 

segundo párrafo del artículo 22 del Código Penal, concerniente a la responsabilidad 

restringida.  

La Sala Penal de Apelaciones refuta la decisión adoptada por el A Quo puesto que no 

comparte su criterio para aplicar el control difuso sobre la citada norma. Al respecto, nuestra 

postura es compatible con dicha afirmación puesto que, como se mencionó líneas arriba, 

para que proceda la aplicación del control difuso, debe existir en el contenido de la norma un 

trato discriminatorio que impida un resultado jurídico legítimo. Como advertimos, el A Quo 

no explica en que consistió dicho trato desigual que lo lleva a inaplicar el referido 

dispositivo normativo. En consecuencia, creemos que la excepción dispuesta en el segundo 

párrafo del artículo 22 era plenamente aplicable al caso en concreto.  

3. Recurso de Casación 

Sobre este apartado, nuestra postura es a favor de la decisión adoptada por la Sala Penal 

Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la República que declaró inadmisible el 

recurso de casación interpuesto por el encausado Junior Víctor Bellido Flores contra la 

sentencia de vista que confirmó su condena por el delito de robo agravado. Justificamos 

nuestra posición en atención a los siguientes criterios:  

3.1. Sobre la procedibilidad del medio impugnatorio  

Sobre este extremo, bien hace la Corte Suprema en afirmar que el recurrente incurrió en 

error al interponer recurso de casación excepcional puesto que su propuesta resultaba 

innecesaria para atender al recurso.  

El recurso excepcional de casación, regulado en el cuarto numeral del artículo 427 del 

Código Procesal Penal, es procedente en casos distintos de los mencionados en los otros 

numerales del citado artículo. Sin embargo, el recurrente amparó su recurso en los 

numerales primero, segundo y cuarto.  

Si atendemos al contenido del escrito de interposición de recurso de casación, notaremos que 

la invocación de los numerales primero y segundo resultaba más que suficiente para el 

presente caso. En efecto, el recurso cumplía a cabalidad con dichos presupuestos de 

procedibilidad ya que recaía sobre una sentencia definitiva (la sentencia de vista) que 



confirmó la condena en contra del recurrente por la comisión del delito de robo agravado 

cuya pena, en su extremo mínimo, superaba los seis años de privación de libertad. 

En ese sentido, nos cuestionamos: ¿qué necesidad había de invocar el cuarto numeral?, 

¿dónde yace la “excepcionalidad” en un recurso amparable por otros presupuestos 

encontrados en el artículo 427 del Código Procesal Penal? Ciertamente, la invocación del 

cuarto numeral resultó incongruente e inútil para la procedencia del recurso de casación en 

el presente caso.  

No podemos perder de vista que el recurso de casación excepcional tiene por objeto el 

desarrollo de doctrina jurisprudencial. En consecuencia, su invocación se debe sostener en 

argumentos sólidos. En esta línea de interpretación, encontramos pertinente el quinto 

considerando del Auto de Calificación del Recurso de Casación N.° 1116-2017-Lima que 

estableció:  

Cuando se invoca la casación excepcional, no es suficiente pretender que un tema se 

desarrolle, ni expresar argumentos (genéricos) sobre la correcta aplicación de la ley a 

criterio de cada recurrente; lo esencial es la justificación sobre la presencia de un 

genuino interés casacional que busque afirmar la unidad de interpretación y aplicación 

de la ley. 

3.2. Sobre las causales del recurso de casación 

El encausado en su recurso de casación invocó las causales previstas en los numerales 

primero, tercero, cuarto y quinto del artículo 429 del Código Procesal Penal, no obstante, la 

fundamentación de las causales adolecía de motivación.   

En efecto, una revisión a los fundamentos del recurso de casación nos permite advertir que 

el recurrente no cumplió con especificar cuáles fueron las garantías constitucionales, 

procesales o materiales, que no fueron observadas por el Ad Quem al momento de emitir 

sentencia. Tampoco explica en qué consistió la indebida aplicación y el error de aplicación 

de dichas garantías. A esto se suma, la ausencia de argumentos que nos permitan conocer de 

qué forma, —según el recurrente—, la Sala de Apelaciones se ha apartado de la doctrina 

jurisprudencial establecida por la Corte Suprema y Tribunal Constitucional.   

Y si bien es cierto, el recurrente indicó que la sentencia impugnada no respetaba su derecho 

a la defensa, —e incluso mencionó la dignidad de la persona—, dicho argumento no 

encontró amparo pues el recurrente se limitó a invocar prácticamente todas las causales 

reguladas en el artículo 429 del Código Procesal Penal, sin manifestar una motivación clara 

o concisa que permita la admisibilidad del recurso.  



En síntesis, opinamos que no le faltó razón a la Corte Suprema en señalar que el recurso 

interpuesto era confuso y no contaba con un desarrollo ordenado de las causales invocadas 

ni con una descripción puntual sobre qué ámbito de la doctrina jurisprudencial fue vulnerada 

por la sentencia de vista.   

3.3. Sobre el contenido casacional 

El recurrente sostuvo su recurso de casación en presuntas infracciones materiales 

concernientes a la tentativa, la imputabilidad relativa y la falta de acción. No obstante, 

dichos tópicos no son de revisión en sede de casación advirtiendo la Corte Suprema la 

intención por parte del recurrente de impulsar una tercera apreciación sobre el juicio jurídico 

lo que a todas luces no es compatible con la naturaleza de la casación.  

Respecto a la figura de la tentativa, debemos resaltar que su mención y explicación en el 

recurso interpuesto resultó contradictorio e incluso perjudicial para los fines que perseguía el 

recurrente. En efecto, si revisamos los fundamentos del recurso, observaremos que, para el 

recurrente, la Sala Superior debió evaluar y reconducir la tipificación del hecho imputado 

por indebida calificación, “habida cuenta que en ningún momento cometió el ilícito de robo 

agravado, siendo el tipo penal correspondiente en grado de tentativa”. Y aunque podamos 

admitir la posibilidad de que el recurrente haya cometido un error de redacción pues lo 

correcto, —a nuestro criterio—, hubiese sido expresar que el delito no se consumó y, en 

consecuencia, correspondía calificar la conducta como robo agravado en grado de tentativa, 

este supuesto error no tiene justificación si revisamos integralmente el escrito y advertimos 

que en realidad la primera afirmación era la pretendida por el recurrente.  

En el escrito de interposición de recurso de casación excepcional, observaremos la intención 

del recurrente de desvirtuar la sindicación de la agraviada puesto que no se demostró el 

empleo de violencia, la conducta de apoderamiento y no se encontraron los bienes 

sustraídos. Todo ello aunado a la presunta incapacidad de entender su comportamiento a 

causa de su estado de ebriedad. Sin embargo, también observaremos cómo el recurrente, —

sin sentido alguno—, pretende que en el presente caso se aplique el artículo 16 del Código 

Penal (tentativa), lo que evidentemente contradice su primer fundamento ya que, si tu 

principal objetivo consiste en desacreditar la sindicación de la agraviada por ausencia de 

medios probatorios, ¿cómo es posible aplicar la regulación de la tentativa donde, —de 

acuerdo con tus propios argumentos—, no hubo conducta delictiva y, por ende, no hay actos 

de ejecución frustrados?  



Para un sector de la doctrina, el comienzo de los actos o actividades delictivas importa un 

elemento relevante para la configuración de la tentativa. De esta manera se ha establecido 

que: 

El elemento objetivo y central del tipo de la tentativa viene a ser el comienzo de 

ejecución, que consiste en dar inicio a las actividades delictivas, que sin pasar a otras 

fases intermedias se dirige directamente a la relación del tipo penal. En nuestro Código 

Penal se ha recepcionado, para la formulación de la tentativa, el criterio del comienzo de 

ejecución (artículo 16). (Villavicencio, 2013, pág. 428-429).   

3.4. Sobre los hechos probados  

Sobre este punto, compartimos también la postura de la Corte Suprema toda vez que el 

extremo de la impugnación referido a los hechos declarados probados no puede ser ventilado 

en sede de casación salvo que se produzca un error patente en la interpretación o en la 

aplicación de las reglas procesales sobre la prueba: lo que no ocurrió en el presente caso.  

Es menester destacar la naturaleza del recurso de casación el mismo que ya ha sido 

delimitado a nivel jurisprudencial. De este modo, nos remitimos a la Casación N.° 1-2007-

Huara donde expresamente se estableció que “el recurso de casación por su propia 

naturaleza no constituye una nueva instancia y es de cognición limitada, concentrada en la 

questio iuris”.  

Como ya es de conocimiento, en sede de casación no se puede permitir la instauración de 

una tercera instancia donde se ventile libremente cuestiones probatorias. Al respecto, 

destacamos el siguiente pronunciamiento doctrinario: 

Si el objetivo es que la casación sea un recurso extraordinario y no una tercera instancia, 

habrá que establecer legalmente los requisitos para interponerlo de forma clara y 

precisa, de modo que ni los recurrentes se vean tentados por una tercera instancia ni la 

Sala penal posea un amplio margen de discrecionalidad en la fase de admisión del 

recurso, con el que pueda restringir o desbordar el acceso al recurso (Doig Díaz, 2004, 

pág. 211).  

3.5. Sobre la motivación  

La Sala Permanente de la Corte Suprema analiza la cuestión controvertida referida a la 

motivación. Al respecto, la Sala refiere que el recurso interpuesto no contiene un examen 

pormenorizado del ámbito constitucionalmente relevante de la motivación que cuestiona, ni 

propone cual es la valoración que estima legalmente correcta. 

Opinamos que dicho pronunciamiento fue respecto a la problemática en torno a la 

prolongación del plazo de prisión preventiva planteada por el recurrente. Recordemos que, 



en su escrito de interposición de recurso de casación excepcional, el recurrente manifestó 

que la falta de resolución judicial que declare la supuesta “complejidad” del proceso vulneró 

su derecho al debido proceso puesto que se le privó de la libertad a alguien inocente 

(refiriéndose a la medida de prisión preventiva que se le impuso). Sobre esta controversia 

volvemos a remitirnos a lo señalado en el acápite concerniente a la medida de coerción 

procesal, en el sentido que el recurrente confundió las figuras de la prisión preventiva e 

investigación preparatoria. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



IV. CONCLUSIONES 

- La sindicación de la agraviada Sively Poma Lizares fue debidamente acreditada a 

partir de suficientes elementos de prueba y conforme con lo establecido en el 

Acuerdo Plenario N.° 2-2005/CJ-116. 

- El imputado Junior Víctor Bellido Flores fue intervenido por hallarse en uno de los 

supuestos de flagrancia delictiva (cuasiflagrancia)  

- El arresto ciudadano realizado por los agentes de Serenazgo Municipal de San 

Román en contra del imputado fue legítimo  

- El delito de robo agravado fue consumado en atención a lo establecido en la 

Sentencia Plenaria N.° 1-2005/DJ-301-A 

- La tesis postulada por la defensa técnica del imputado basada en su estado de 

ebriedad no fue acreditada durante el proceso  

- Los elementos probatorios aportados por la defensa técnica del imputado fueron 

impertinentes y no permitieron desacreditar la tesis del Ministerio Público  

- El Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de San Román acreditó correctamente 

la responsabilidad penal del acusado  

- El Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de San Román no debió inaplicar el 

segundo párrafo del artículo 22 del Código Penal referido a la responsabilidad 

restringida por la edad 

- La Sala Penal de Apelaciones de San Román justificó apropiadamente su decisión de 

declarar improcedente la inaplicación del artículo 22 del Código Penal referido a la 

responsabilidad restringida por la edad 

- El recurrente cometió un error al invocar el cuarto numeral del artículo 427 del 

Código Procesal Penal referido al recurso de casación excepcional  

- El recurrente confundió las figuras procesales de prisión preventiva e investigación 

preparatoria  

- La prolongación del plazo de prisión preventiva no está limitada a los casos 

declarados complejos  

- La Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la República motivó 

adecuadamente su decisión de declarar inadmisible el recurso de casación interpuesto 

por el recurrente  
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Oue, confrd.me se dusprárCe da icS ettuados tlé lá pr§§ente ir!€sligaciün se de§p¡e¡Cle

que lú5 hechos úbjela de impuiéüidr¡, h3llan *sidero lÉ0ál en ül tiFü penál de Contra el

É¿[-imonia. en su *ádal¡dad cle ñobc, ¿tr §u ,orir]a de Ro¡o A§r{¡vado, cuyü l¡po b¿srcfl §l: hal¡s

reg ledD err ef arl¡culo 18t' del Cédjgo Penal. el que presc le:.!FI q":: s0 apod+Ía llegihtttár,]enrú Úe n

iion muqbte lofEl r, prri:i.l:merrlc e¡ern. para €pmeecir/§a d' i¿ §¿'si'¡yénilslc 'lel 
ll,rd¡ 6n q,]e 5e Eñrüeni¡¿'

€r.¡ps¡flclr yióIéatü1n qr,lrá fS f,el$qr;á {;i¡r¡¡¡¡ándsJa cO¡r ü'¡ ,§r*¡o ii?fxroel,fÉ l!t,,r s.. riré § l¡}*Érndsd fis{:-, -rúIJ

¡*r¡it nfr¡ t¡n pgnu pr vaivt tli llb¿fiad tt{, tüeag¡ Ce l¡cs rri r¡ú,"§r ds sc¡o c¡i4§",lsl/vez,paraelctlo.^qite¡]o¡oct¡FE.etlipopcaatÁspecillcodé,qbaa§.,'ád.l.E?,h?ilat;Fi|iÉádce!,

d;riicrJio l3S', ,¡rrm eaa¡ 4). ei cua! gaoré. "L^t ¡e»a sota no n'ot¡or 
"e 

doc c ¡i ¡aaIdr' de getnle !ño5' 5¡ Él ¡o¡¡o ¡"=§

Cuartc,- {De k}s elem* toÉ üÉ conviarióñ}
u1ue. de las diligenc,as pfirllm¡netec se h¿ a8[i*bádó ]r;diai,¡s rez¿ñáble§ gufiii¿nt{rs t1'.r"

!,ifcútan á JUl,¡lOR VI¿TOR eelU¡nO FLCR§S c'lrno ptesuñlo autor del del:iq de EQBO

A§RAVAI¡0, asi te tiene:

l. iNroñMr §l ARRE$Íü tlullADAt¡$, tl¿ f*chi¡ lr3 de üicrer¡hfe ci¿l 2C13, $e lr¡i¡s 0E,

eñ tl q¡.je €e 'lÉ§ñribs ia lnn*a ¡' (rifeunsiüll§ia§ s§ ld§ rue s¡ ¡nrfuiBlÚ §j§ iñlEÍ?ellid.-r ¡'¡

áp,ehtndido por rni*!Tlbrú dE §erÉrá¡§o ivltrnieipal'

:, AalA tlE ()0uRftEt¡filA PGLic:¡lL. de f¿ohÜ !3 (* dh¡s'frlfú a::12Ü1':1, otrr:nl::: rqjr-: É7

en el qle f,e iestrrlbÉ r¡le sl inlrirbád$ Jl,Nlüat vlcT{-Jñ 8i.Li-,ilü FLORE;a:. e$ F¡Éstü ;:

{;t"?'taixilsn 4e la aulxridñl F,-]¡ie ial. iüe§ü de suÉa¡tñdc: iD3 h*riiÜi
3. .f,üT& tlE ocunñÉi,.tülA f]úLl{jlAL, dé Iojas 08, dr le;h¿ 0, dc diciembla de I 3013.

E,rmijlad, eñ pfe$encr§ del Fl*-Fre.5€*lanle det Minist*rio Prlbliec,. en *l qt.€ se cÉs'Iri'J'e i;
üi:íun$lanc¡3§ y detallas (la 5rlm.J.:l irnFri.,iado. ¡uego rje haber si§r 

']ue§l§ 

a d::i¡rüsisiÚñ dÚ

lc Pñ?. iñtÉnla Íular de las lirsti:ln¿ia,l§§ de la SeÜc¡Ón rie Delitos, PNP Cotnis¿tia Jr:;ttr:

4" EEüLÁnACioi,¡ DE ljq ÁGRAVIADA §lv:LY FOf¡A LlZAltEs, d? lÚia§ f c e 'r?, dB iÉL;hir

I,

l
Ij

i
I

l
,

li

ü3 d¿ Cicismt re del ?Cl3, flui€ñ {3 ¡ljslia rÉsPeDto a la foffña y rlirürn§táncias cll[Ilü s.-'

sr¡5Élt¡Jror IDS heclrss. )' erl ál qüe sindica directá¡Íeñte ál imp1]láda JtJl'¡!OR VICI(JFt

FLOIIES. cút]ú E! rÉ§P§r¡§Etrlii d€ la sustfectiÓn 4e suS h;eñes a¡ m'rmÉíltr' )'

lugár df lús l:echos , §iendú qué la mism! r€iler€ que iñclusD particiPo *n lé ptrseÚ$ciÓn dEl

:mpljtádo en r en|iÓñ

§. 0ECLARA0I0ñ¡ DE HUFjEñ PAND¡"§, ,{EDlNA. de folas 13 a '1.i. dE Íechá 03 d¿ di:ign:i;r*

del 2013, quien {:ojncldiÉndú co,l !aglav¡acla da a cori§cÉl !á f8rñrÉ y cir|:l;r1Éláncias dE cQ:}¡}

se suscila;n¡r lo hechos, aden¡as di referlr los ti=talles de Cc$ü §e p¡¿dure la capiure irl

'rn¡trtádü 
En rn§nc¡Ón,

6. §ECLAIiACION §EL EFECTIVO §§ §EREilIAZGO VIÜTOÉ 
'IUGü 

VELA5ÉüES JUSTi}'

de loi*s 15 a 1?, d4 ferhe 03 de diriemtrre del ?013, qlrien r*tiefÉ ten8r 13 cDñdic¡Ón de

s*raíc; lvluniCipal, y qüi a.! rnür:*ñlo de lo§ he]:llo§ se ÉncüillrahÉ efi cumpi¡flri6ñ1§ d? §",§

funcionet cnrni: ta[ t;blérd] periujlpadc eo la perseclcién y caplu{á de1 ¡mP tadÜ JiJNl0'1

V¡CTÜft SEI..LIOÜ FLDEEÍ.
?, D§GLA.tiAClol{ EEI- ;FEcTlv§ pE §§fiEf{*,zGÜ wlL§üN !}Av|o tlu|Spr Qulsg§, ,|

lajüi 18 a 2fl. dÉ feeha 03 ilÉ djriembre de! 2Ú13, quie.i t*¡¡bien cluieñ reii.te iE ei i¡
condrci¿n de serenc I\'lunlclp?l i que ¡l müInEnlo de lo" hechos se erlco¡rlrirha ''r'

i,u.piiricnto ds sus furiciot'rs c:rnrc lal l'iebier"ld participado e¡ le Forse"u:tórr y cÜpu ''
áel rlipuraoo lur¡iüE VICTOF BslLlftü fitoRa§, cürilrnt:rñ¡enl§ t§n §u rjcrnpa,iero rifiii',
en el pr.tttto pfscedente.

§, f}Ee ¡_ARA§tot'{ ÉEL l lPU'rA§Ü .rul,¡lüR viüTOH arlL.L|3O FL¡lnE§, Ce ic.las ?1 e li.
rtr, jech6 s4 d. diciernbf* dr:t 2{113. quiÉn an pi€. §.:Ir.jia dü §1r abogsÍJü r¡:¡r¡ere qlle, ¿l

. i-n.,rBerrtd de los heClr¡s nü §ushEja ilinÚÚa biEn de la aCr¿viaiJa, qili"' lÜni*nl!ñ¡Énlü ':il'
otro= dü9 suaelfls. cur,á§ tdef,ti.JádÉ§ .1É5,:onÜ[e tEfli.t ta inlen§isr di] §u51r3et Él EiiiiÉt
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l.
!. ,!ll)§ llolE-fÁS DI !¡Á{:O, rr trrá. 34 y 3,:i, á n!:iar. {r §}.t,trü_: pütl& MA§ltaüA,padi§ dB la ñÉirüviácá sr1.¡rty r.Jt'4A Lr;áirEs, .oararpü;rarr!:§ a ros rneses dr oi:iubre y,royi¿n:b¡.- oÉi :t, i3
Iü. §,{IJ§IJER fJE RET,Ro Ecc¡roMrc§. dó túla: 3§. de ¡rrhü ,1§ ris ¡ülieÍ¡brs ¡r1§r :ú,1.1,

ef§ciuedo Fof ra pe'.oilÉ de sanlüs Fol.ra aú¿§¡á§3, por:nt* ei §§n!:$ eis r* r.r*"ion pnne;
msnié de §/. 3,0§ü.*7

lI- §E§i§o p0§ Hot¡aRAR!0§ t¡§ 001- 000001. de túJa§ 40. de r§§há ab.i, d§r 1013
exlendido po¡ ¡á eqravÍaCÉ StVf ty psM^ i.lZAssS, por el msnio ds st. g00.0ú.

12. REC,AO p0§.HONORARIOI 
ry1 001- 000c§¡,, de fojan 41. de l§(há rnay§ d§i ?013

erl§§dldü pür la agraviad* §l\/EtY poirA LIZARES, pol el nr6nts da §/. A00 ü{.
13.aEcrBo pon H§NORART0§ N¡ 001- 000005. de loia§ {!, dÉ lechz rL¡n¡ó der 2013,

€xaend¡dó por ta agfev;¿dá slve ty potúF. t-lzARES, por el ¡nonlo de s/. 800.08,
1{- FECiBo r¡oR hroNoRARtos r\!" 001 0f,0c06, de folás 4i de fecha lurin dei 2013,

e.xlsndidú por 16 a§Faviada §lVEf/ pDl,1.C t.I¿ARIS, rlor el rñorrtc de S/. B0ü,ó0

Quinto.- rDe rss presüpuestoi pá¡a ra Fo*narizacién dÉ rá rnv'stigación
Preparatsria!

3

EI i1l ¡asc ños utrurrra *e ¿vlrjeñci¡i iü rr:¡:r.;rrrnaia dú lnn ?resurrtsstüs Frl.h-jú§*rs§ñ!:rr:fÍ:¿,irJ: i";iir,iñkl:, a la FüffiÉrll:¡rr.i.1rr rl,-. i:; lni,¡sliüeción pre¡r.rrat,ri: :i ia rne itte qir¿ ¡¿ii',7 üil li.tit iildi*i::s trlE ll1-,i d úriilr e-s it.x¡, le r*é¡]ijÉrl ,-Jü! üelllO ilak:,la át :n;,sl,gaCti,,,,'i oi,
',rr';..Eí Xe per:Eli¡rse r;rle ia ¿1,:L*tnn i¡.¡r:l ñü frrj :¡tL-sLfilr. '§l 

ü!}ng ql*. si el;::tritla
$rj,|!,4rü1i?ds!: -ái p¡*f nl¡:i ¡lloi ie lts he;h¡s r¡r?.iirj* rlq invÉ$l!0a{ióñi

6el:;risn:r, rrndr. t6 4a lr:,¡¡iirii- aq üLrrn¡¿ qDr"t -. cüEtr ir, l.:A ¡reti:ar1* lineE: l,¡flihe '-
¡.ls heel{;§ €rbjÉr,a de,¿ pr.§ant§ lr;ÉjaiiSsr,,úr s!. l.lt!§n g§b$urxiclss ;0 át tFú pÉrrüi dF }t¡}i¡
A,i,¡r¡v3ís, *i3f1c¡ {§i§ trl {liiir ¡rP;.,::1¡,¡¡.¡;¿ !ü!.ai.jj.}n pesñ! Fúb!tc:, ¡alr4i q;E ir:r;rsporiis el
[,] il rit-:Étj5 nN li'. r)

ñ

':]a)

t
$

a

§exlat.. {§* it¡s ii u** d* l? inve§:¡sa!¡§r PreFaraisris}
ü!{r, r¡ lr!imJa;Ji {re! §Iiaul§ 32 i.
dón Frepal¿i¿,:¡a p:r§tl¡a.¡¡ .§!¡ni¡ ls§ €

del Có,Jisc Proccs¿ri Pfjr¡¡i. esirbltca q $,Lt
rBnlErlt¡Js de,;onli;ció;, üÉ car,lü y d¿ f!r§aar§{,

defense. l iene pcr !¡r¡í:llilr$ detsnttiner 5

que trriIm¡t¿n ál FisüJ de{i{ir ¡i f¡;r¡¡ul¡] n n¿ acü§GüiÓfr y. én 5! ;áso. 3l isrpuialió prefrra, §u

Cl l t L; r:; it ¡ ¡lt2-.: r.t úóyi
r la iionCralá in.rl:¡túada fls deli6l csa, laii

es de la FÉrÉrÉiíEriún. lá i{entidáC d§l aül.r s p,i:¡i!:ipe y de lii vlcrirná, ast
cci'lo h eristÉricia o-- dario l]6r!.Tado_"

§ápt¡ffio.- {Be la meCitta ds eoersién PÉrsofial)
Q',e. palÉ ef€ctos dE ia me{ida dE aoerctón p*rsorál á trjá¡se en áGta invEsiiga6iü§, se

9**! ts¡Er FreÉ+Hte. qur en ei caso ¡js .iul5E, ccrr6alrreo tos presüpu6st&5 ,.qr.ii,Jcs par=jos ílrras de'Jna Físión rrer.'e,riiua, eiia¡llrcicos eE !l art¡e6l$ ?60 del tóriigo prccesai pénal,
pui:§ e istefi graves y ftlÉrBd4§ eieffient¡ts dé cü¡¡ylrcl6n ql* vileulan ai imFrrtár,lo
tnlBo auler dql il?liiir investige{ia. f,.nÍorrne :,¡ si: l,a de}at:adoi ásl comc q e Ia
§anl:i¿n a iffipBñerse v¿ á É€r Eup,rr¡or cc cu¿tro años 1lc parla privaliva dB la lil¡erlac, ton
n§ asi qle si él cEso Ce rtr¡los ¡€| fiÉñá ¡j ,n 

':e¡erle 
irj Lp :§El¡q{!b ,lgsg_e,fqs_ jlE B_Eñá_p¡&A§yA *g _lj_bg{qd. y És 3e rreverre e I peilg;o d# fulJÉ .! obsta¿i¡i:¡iie ¡¡ ""4;- 

ta
in'rs§{¡§*§¡Sn. en la rñedade. ,:!¿ el irrplrtadü luÉJr iie ó(}nEUmaat* inlertt¡ fugái dsl i¡JgEr
Ce ias Ieeh,;:, err lel señl,rjc t*ie'p'¡4é re{ir_li:airsf! Él cür,t.i: et i:;..|pr:isdc. pi;si5rr
pr€§ÉItliuá la {l,ri}l "c§ lq r¡v..}tda !:üÉrclila c¡: Gaffjler ifnis¡¡ajl ¡jÉ ¡¡l::$r¡ Jñ:§{jJ!d q,$s ¡.rrrL.i*fliÉilro s,slÉr4É li,t¡4iaó it:,c}§:;f , tar,t.,LSr.'-l11{: tr re ¡,:::r:r** oa ¡i] L&§§i¡¡ F,*r§fir}"!l íji./
r.¡,p¡¡¡aJa a¡l:a.iaJ;l§ ¿l i'¡,úri¿.st ¿ a{i céntro ptli;inrt iSri: por ur ai3,}-rar,:, a{:añrt1,'xiaL Fn. l*r c;rr
¡a aúr:]¡d;--rj ds €,§üguiá[ slj ¡.1igí*/raí, * ¡:i l)it)t:É*j., ¡ lr./a: qlr a]{r!iátll,lia:á a ,.;a,{ai}e l:,
,ól¡üir:¡ii $ §.'.§üü ic¡¡ü . "'

i

l

I

I

i

i

j

i

I

I
I

i

I
I

I
I

I

l
I

l

l

Qxe, el ailiru:ü 33É,' iiil !a{t,!o ptcÉesál peflai, seÉále que "si d la rj{iñtjncia, rje¡
¡r¡fúrii1i poli.t6l é

E -.::!{r, { ¡ur ¿d,



En lal virrud. con ias atr¡bucrones confericlas por er arfic,Ic rsg" de ¡á ccnslrtuc,órPo ittcs det Estado. y, aterld,endú a lo estábl--crdo en los ar culos 1. y 50 de ¡" L"V Orgá"n,.", i*llvirnlsterio Púbhr,o. y a¡lÍcutos 3360 y 337o Cet Cod;go pro"""r¡ p"nal.

S§ O¡SFONE:
Prlmerc: FoRMALrz.tR y C0NT¡NUAR r-A rNvEsrrsAcrorrl FREPARAT0RTA, encüEÍa d§ JUi¡roR vrcroF BELL¡BO TL0RES , fo¡n. ¡rre§unro coádrdr dÉr deriro Coni,nlrpatrimüniD , en su nrod¡lidad d¿, tlobc, en s, ton¡a' Ju nOeO AGRAVAD. .r'rr;er¡¡ ,,,$ancionado en el adicrr,c 1aau (ripr iásiúo) det Cocigc, eenat,l'ñr*;;i;;lJ¿;;'¿;' jJ

arlicuio 189. nume¡ates3v4 de ta núrma en menci¿n, ei agravio' ti,e SlvEli 
"';Aiil"

l'lzAFlEs, en ra vra der pnocrso é-orrlu.rr ri^ p-¡urc;o- r.le emprearse crrarquiera dr: rosproqesos ÉsFeciaiós qüe co:te§,le¡ldE

§egundo,- Llévese a crbd Füi ¿ntÉ áslr Despa;ho FiÉó¿l las §tsuieñt*s diligenciasll. §e ¡ecabe la decrsrürión ámpiier.r,á oe slr¡Ely poMA L|¿ARES, ¿n ,era6iún á ros hB.hosmalená dÉ lá pr:s€ñie irlj3§¡g:üiüR, diligEflc¡s a des¿rfül¡arse e¡1 íecf¡¿ lI t¡e ot¡emti.
_ dól 2üla, a ho*s 09:00 (rueve ce ¡a raañanal. F.r ar¡t¿ esie üesi,arhc FisÉá|?. §e reeabe ¡a cecraráci*n a¡nprratárla ¿je tiugER frANolA HrEil¡sA, en relasión a ias l¡echr:s

matefla da ¡3 prps?íte inve§ligacjérj, rji:il;e'r§i¡ á def;arr,Jlra¡se ex lech¡ z¡ rir a¡c¡embre
_ del p013 a horas 0!]:30 1nu*vá y treinta'ds la rñáñ;ina), ¡_,or:lte *s1e Desi)édho ,:tscatJ, §e recabe rá dsüraiación Indaüáro:.¡a rie vfcroR !-ruGo vFLF.seus§ ..¡usro, 4n rer.nion

a io-* hecho¡ mítEria dc r: pieseñtü rnr{:si,g¡c.ron, riijigcncia a de§arro arsÉ ear fcüha 24 dsdi¿iombre .tel ?0J3, r hsr¿s üg:{io l.ie,ic rlo le rnáiiana¡, psr án1¿ Ésle üespaclo Fis_cal
.{. 3e recabe la decl¿¡+ción añdaga:lo¡ia de Wllses nAVttr eUlSpE ñU,§FE, en relarión a

lñs ¡echos nralen¡r de i.l prereñ1e inveslisacidln. dtltgefiaia a d6Ba,róllEtsÉ crr facha 24 drerlrcrembrc del 2013, á horas 0§:3* {nueve y tialria da !3 maú6na}, por ante *ste Deepi-cho Fiscal
5. -§c recabe ¡á amplia.ii*,n dé de.larscidn cJer imp0t3do JUf'lloR \r,cTúR §=Llfss FLüRE§,

quien d¿be¡á decla¡¿r an iilinú a ii-§ hBahLls qlIG se le ¡¡np lan et, ¡t,]Í¿ser¡tc iñvesligae¡ón,
an prÉSenC:a de Sir ¡itQgaCrl rl¿lñll:,oi, en 3Uscncre de ÉslE, Én pfesencla Cel rlel¡¡.¡io¡ ¡1,.
lllics á slrr,€- {i¡signedrr, djracenciñ 6 desáñe[arsÉ en recha za i* ¿ iclo.rr:i" 

-;-;'adi 
i';

- hú¡ag 10:00 {die: {6 la ntai:añ3i¡ Fea *n:* éste ü*s,}ac.h$ FiscÉ|.c Ee rÉcepciúne les detl&raciüflr]s ,ie ias ¡:rri:;onas .;ue 'prrsenc;aran rss lrechoÍ anat¿ria dÉ rñpies€n¡é inve:tjgacion.
7' se rccabe los irntecedtsnres ,rr'dü:iálBs. Fcnat*s y FDririar,Es dÉf imiülás§ ;lJlrNrúH vlcrüR

ÉELLI§O FLORES,
li, §e rÉaticdn lá6 demáS d:lissnc,&§ quE ccrrÉ5p¡lrCsrr pEr3 e! Esciete*ú:ic!.1to ds li+ h:chos.

Te rcerc.- §e ponge iltr ae,]i:¿]ff;§niü d¿l $ef1{-lr Jr-te: ci* t¡veslrgai:lúa frrepsstor;tú* ,9añ ño:11án..Jultáfl¿, ra Fñrmai'¿a|1iúr y Crniinr,ación $e li iñti:st¡gació Preparalor:a-
dispu€sta er la prcssnt-- ¡rreiliüaci¿ñ, cIi conti¿ oe JUNIOA ylc'ig§ EEtI.!DÜ FLOiIE§
C¿l¡,ó f.}les&J'¡fü tBrtulnr del iJ,-lilQ alon1.; cl Feinr¡rrr.,in

=n $t.l ir'|*d;lrdad JÉ Eübü, ñf sxfür ta d€ ROBü AGRlllfAüO" É;rÉvrsio t safcrrnaCo eri ai ?¡llsilú 1BB, llipó bEsicQ.) dr};
Cadiüo Fenal, y a3rat/antE Fievis iá,1laülD '189, unrerale3 X y {, de ¡a ñsit.l}i er menclár:

en a*ra,¡io de s¡y€l-Y POIüA LIZARS§
e¡1 los arlicu,o§ 3D y 33C" nur,.tEíói 3. de:
t¡ctifiquese ün f,,bseruanc¡a a tey,
IHrL!

en lé vls del Pr¿aess eaÍRai.1, L'afifÉfrne a ls plevislc
P€r,á1

', l-, tt ll ¡¡iil{lrli,Lri1}''r¡
lÁ.1 {r:'

,
,r el¿

'ilva $¿r RElnl¡
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Fiscaiía Frovincial Penai Corporativa de San Ron:án Juliaca, a las catorce horas con treinta
nr¡nutos del diá cinco de febiero del a¡io dos m¡¡ catorce, ante el Frscal Adjunlo provinuiar
Penal. Dr Guido Horacio P¡ico Delgado, se procede a recibir ia declaración dÉr la liers,trna de
SIVELY POMA LIZARES, desariollándose la d¡ligancja de la siguiente manera;

DFCLARACIO¡.I ÚÉ LA ÁGRAV¡AN EI.Y POMA É. iiEs t0

n la ciüdad de Juliaca, en la Ofcina del Segundo Despacho dÉ p,.jecuacjón, de la Prirnere

t¡!sfRUcct RELIM¡NARES
CONFORME AL ARTICULO 95 DEL CÓDIGO PROCES,qL PENAL SE LE INFORI\,IiA QUE
TIENE I-O SiGUIENTES DERECHOS,
a) A ser informado de los resultados de la actuac¡ón en q e haya interven¡do, asi como de¡
resultado del procedimiento, aun cuando no haya intervenido en ó1, s¡empre que ¡o sol¡cite;

oF) A ser escuchado anres de cada decisión que impiiqr;e la extinc¡ón o suspelsión de la
tscc¡ón pcnal, siempre que lo solicite;

$) A recibir un trato digno y respetuoso por parte de las autor¡dades competentes, y a la
+rotección de su integridad, incluyendo la de su famjlia.

)A¡m ugnar el sobreseinriento la sentencia absolut6ria

QE LE REQUIEREA DECLARAR LO SIGUIENTE:
NTADO DIGA, NOMBRES, APELI-IBOS, LUGAR Y FECHA DE NACIMIENTO

O,E DO CIVIL, PROFESIÓN U OGUPACIÓN, DOMICILIO REAL Y NUMERO D

4
2to
É
o,
o
f-z)
o

¿e

EETELEFON DE CONTACTO? DIJO
SIVELY POMA LIZARES, con Documento Nacional de Ident¡dad 7 i279O14,

istri de Taraco, Provir¡cia de Huancané, Departamento de Puno, nació el 26 da
marzo de ,, oo con 20 años de edad, soltera, de ocupación estud¡anle, grado cie inst!-ucción
supeflor pleto, con dom¡cilio en el Jr. lrlanuel Acosta N€ 440, Urbanz¡ación 03 de Octubre
de esta dad de Jul¡aca, con teléfono celu¡ar: 9978637641

GUNTADO DIGA; POR SU RELACION CON JUNIoR VICTOR BELLTDO FLORES?

Que, si !o conozco, ciesde la Íecha en que suceden los hechos que se irrvestigan en la
presente carpeta-
3,. PFTEGLINTADC DIGA , SI SE RATTFICA EN SU DECLARACION DE FOJAS 10 A 12
LA CUAL EN ESTE ACTO SE LE PONE A L,d VISIA? DLIO;
Que, si rne raiifica, agregando que en algunas pertes esta mal escrito.
4.- FREGI,INTADO D|GA, PFECISE I-AS CIRCUNST,ANC¡AS ESF]ECIFICA5, COMO E5
QUE SE LOS HECHOS DE FEC!jA U3 DE DICIEMBRE DEL 201:', LOS QUE SOi.,¡
tlitATERlA DE LA PRESENTE CARPETA? DiJO:
Que, en feoha ü3 de diciqn'r!)ie del 2011], a las una y veinte cie la tarde ap;ox¡ñladanrents
yo rne encontré con rnÍ arrligo HUBER PAi!DlA MEfili'lA, en el nreroadc 'l-rrpa. Añtcru, Je
ahi nos dirlgimos por el Jr, ¡¡oquegua, con dirección a la Biblioteca Municipal, y de pasc
uva a pagar mi rnensualidad de la tJnivc.sidad .AnCina Nestor Caceres Velasquez., y a la
altura del ir. Ramón Casr¡lla con ei Jr. Moquegua, uir icven que después se ¡dÉntifico como
JTJNOR VICTOR BELLIDO FLOREij, paso rozáncjome el hombro izquie¡dc, yo 3n ese
nromento yo le reclarne y le dije que tier¡es camina bjer, y este me dije esioy canir:aCc
b¡en sañoita, de ahi caminamos urros metrosm mas, y m¡ amigo r¡e di.jo qrie eran rateros, y
otro ¡oven paso po¡ nuestra costadú y escucho ese coinentar¡o, y este joven conli '.jc
cam,nando, como irss por detrás de JUNIOR VICTOR, y nosotros seguiamos caminando !-
ya casi cerca a la iniersección del Jr, Apurimac en ahi donde se nos vinie cima ties

Que, me I

natural del

sujetos, dentro de ellos, primerc se v¡no h?cia- m¡ I

eÉffroo+rónrs, ;ón ;;á ptédñ el ra málo, Lá'cuar
a pers{na
presumo que

qe. -!.U.NIQ8. YlC-rCR
recogiü de los arreglos

A-é lá-dállé qué vienen hacieñdo en el J. ¡¡oquegua, y levanto la ¡nar¡o con la piedra,
como querer darme un golpe con la pjedra en la cata y me d¡ce ne'estaba buscando y
que'queriamos y alras groser¡as, es cuando yo me protegi mi cara con mis rnanos e hice
mi cara hacia ¡ado, como agachandome en ahi, mi ,mochila que tenja cargado en un
hombro se me cae en m¡ brazo, y en ese momento la Persona de VICTOR JUNIOR, rne
sustrae mi celular marca SAMSUNG, color gu¡nda y de adelante color gris, de número
959592610, asi mismo, me sustrae dinero la canticiad de quinientos cincuenta so¡es, estos
bjgnes se hallaban en mi bolsillo izquierdo de mi c¡saca. en esos ¡nstantes mi amigo
qüétá- ;OacCiónar, pero iós-otros r:oi sújeios, lo teníán ámei¡azado con un cuch¡llo pegueño y
el otro sujeto con una piedra, por lo que mi am¡go optó por escaparse a una tienda del
Jr. Moquegua donde venden ropas, y yo también opte por escapar y en ahi nti .4m§o me
dice que' Ére habÍan roirado, y todas las personas que estaban por el lÍ§ár-§iiiaron rateros,
hayque agarrarios, y Iós tres sujetos Sequí¿n gritando y amenazando. y se alejaba;l un

OLLO DE I-A DECE
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pocc rnes aliá, en ahi es donde aparccieron dos m¡eñ]bros. de serenazgÚ, ai verlos, estos

ires sujetos se esoapáron hacia ei ir. PiÉroia por el Jr Apurimaa, y io$ serenos fueron tlás
de eiioi :¡mi amigc tJrnbiÉn, y ¡ro ftii coriir-,ndc a su alrás, pensanCo recupe[ar rni celular .y
mi d¡ñerá, corr¡mi-s por el Jr. Apurlnra.;, Fierola, Turnbes y San l\"'lertin, y yo los alcance en la

puerta del Reai Piaza, en el ir,. San Martin, y vi que habían captu.ado a la perscna de

JUNIOR VICTOR BELLILlO FLORES, los dos serenos y m¡ arn¡go ya estaba ah¡, en ahi es

donde los hemos agarrado y esla persona ponía resistenc¡a, y de poco rato llego.la
patruila de la policia y nos lleva a m¡ persona a mi amigo, y al capturado a la comisaria,

ágrego que después de que JUNIoR VICTOR me roze el hombre se fue con otro sujeto,

cón áirecáión hacia un grupo de cuatro señoritas aproximadamente, es donde JUNIOR

VICTOR, le arrebata una aartera a una de las señor¡tas, después observé que Ia señorita
recogia su cartera del suelo.
5.- PREGUNTADO DIGA, PRECISE SI AL MOMENTO DE LOS HECHOS SU PERSONA
O LA PERSONA DE HUBER PANDIA MEDINA, SUFRIERON ACTOS DE AGRESION

FISICA, POR PARTE DE JUNIOR VICTOR BELLIDO FLORES O SU§
AGOMPAÑANTES? DIJO:
Que, no sufrimos actos de agresión fisica, ni mi persona, ni mi amigo que se encontraba con

m¡ persona, no hubo tambiéñ actos de violencia, lo que hubo fue el acto de arnenaza que la
persona de JUNIOR ViCTOR tsELLlDO FLORES, me hizo con la p¡edra, y los otros dos

iujetos uno de ellos con una piedra y el otro con un cuchillo, los que sostenian al

momento de los hcchús.
6.- PREGUN]ADO DIGA, COMO FUEDE ACRESI'IAR LA PREEXISTENCIA DE LOS

BIENES QUE PRESUNTAMENTE LE FUERON SIJSTRAIDOS AL MOMENTO DE LOS

HECHO§? DIJO:
oue, respecto cel celuiar cuetlto con la boleta de venta, de la -felefÓn¡ca MÓv¡les. potr el

valor de mas de doscienlos soles, cuyú monto exacto no me acuerdo en este momento, y

en relación al dinero, Una parte del dinero la Suma de cuatrocientos SOIeS aproxlmadalnente,
me lo d¡o nti padre SAÑTOS POMA MACIIACA, como ayuda para el pagc de mis

p€nsiones en la universidad, y el resto kr tengo de m¡s ahorros del tfabajo como

iesponsable de prog¡¿ntas Scciales de la t!,lunicipa¡idad Distrital Ce Jaraca, respecl(r de

est;s ¡ngresos he lresentado recibos de m¡s honorar¡os, y también l'le Prese¡tadc los

boucl';er de ret¡ro del Barrco de la Nación ,efectuados por mi padre'

7,- PREGUNTADO DIGA, SI AL MOMENTO DE LOS HECTIOS OSSERVO QUE LA

PERSONADEJUNIORVICTCREELLIDOFLORES,SEHAI.T,ATAENEÍiTADOOE
EBRIEDAD O ECUANIME? DUO:
Que, no estaba borracho, 0ero and o se le capturÓ tenía

agresivo cuando lo capturaron.
B:-'FREcEt{iÁóó-óiGA, s¡ DESEA AGIEGAR o MoDlFlcAR ALGo A su PRESENTE

DECLARACION; DIJO:
Que, cuando pérsegui al sujeto que sÉ le capturo, yo fui con la idea de recuperar mi

celular y mi d¡nero.
con Io que concluye la presenie diliger':cia, urla vez leida, se lirma en señai de coniormidad,

ante el representante del Ministerio Públ¡co, siendo las 15:00 horas'

UNTO PROVINC!AL
tiscalia Pltvincial P6.d Crpor¿l¡ra

iara! , Dt:rRro .uncur FUt$ i-tzi qÚ 14
,tE;

a cioaÍro.
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'Ar'utt"cAso N" ?7061245C1-?013-79§-0
' - pEc LARAC ION TESTTMoN]AL pE HUB§gfa§DJAl4_rra ¡r,¡A l?ü)

En la ciudad de Juliaca , en el desfiacho fi_scal de la primera Ficcal ÍG Pr¡v¡ncial penal Corporativade San Rcmán - Juliaca - Segundo Despacho de Adecuaciórl ridc F-,¡ díá d¡ecisiete de rnarzodel año dos mil catorce, a las dos horas con treinta minutos de la tarde, ante el Fiscal AdjuntoP¡"ovincial Pena¡ Dr Guido Horacio p¡lco Delgad o, se prucede a reclbir la declarác¡ón de HUBERPANDIA MEDINA , desarrollándose Ia d¡l ¡gencia de la sigu¡ente n].rt1er aINSTR ccr t'lE PRE IMIN ES
Se procede a tomar la declaración en su calidad de test¡go , confonne al Anículo 162 del CódiProcesal Penal, se goPrócede prev¡a lectura de los art¡cul OS 'l6ii inciso 02, 165 y 247 , d,e¡ CódigaProcesal Penal reteridos al pr¡ncipio de no auto incrjmin ación, tacultad de no declarar por mot¡vospersonales y protección de testigos, a tomar la ampl¡ación de dec¡arac¡ón al test¡go yaindividualizado quien ha manifestado su deseo de hacerlo libre y volunteriame nte y en razón de Ioantc.rior expresa lo s¡gu¡ente
DES RO LO EL DEC RACION
SE LE REQUIERE; DECLARAR LO SIGUIENTE:i : J. PREGUNTADo DtGA, NOMBRE§, APELLIDOS , LUGAR Y FECHA DE NAGIMIENTO , ED.qD,z ST,ADO CIVIL, PROFESIÓN U OCUPACIÓN DOM¡CILIO REAL Y PROCESAL SI LC}
€f; UVIESE, ASí COMO NOMBRES Y APELLIOO DE SUS PADRES, Y DE SER,PóSI BLE ELfELEFONO DE CONTACTO. DIJO

S
,3
l5

¡:)
¡-

a!

cl

a
t!

llue, me llamo HUBER PANDIA ITEDINA con DNI 74220234 natural del Distr¡to de Taraco,?P rovinc¡a de Huancané, Departamento de puno, nacido el 07 de junio de 1993, con 20 años dee0ad, soltero, con grado de ¡nstrucc¡ón super¡or incompleta, de ocupac¡ón estud¡ante, con,'dóm¡cili Av Huancané i\iro. 423, de esta ciuda.i cie Jul¡aca, con teléfono celular951 066, sien el nombre de mi padre Tiburcio Pandia Pandia , y de mi madre Julia MedinaH prre
.- PREGUNTAD DIGA, POR SU RELAS¡ÓN CON JUN|OR VICTOR BELLIDCT FLORES YSIVELY POMA L ARES? DIJO.-

Que, el primero persona a quien conozco désde el dia en que suceden los hechos, y a lasegunda persona nozco pof seí u,ta am¡ga de estudios3,. PREGUNT D¡GA, SI SABE DE LO§ HECHOS OUE SE ¡NVESTIGAN E¡ü LAPRESENTE IN TIGACIÓN? DIJO,-
ue, si sé.. PREG O DIGA, PRECISE LOS IJECHO§ COMO SE §U§GITARO¡.I LOS QLiEc N tA t)E LA PRE§ENTE INVESTIGACION? f]IJQ:0 Íecha 03 de diciem pro):imadanler.tte, yo mecncontré con rn¡ amiga S¡vely Pcrna Lizares, tsn el niercarJo 'l'upac Atna¡u, po. motivo de qi,Je rnipersona le iba ayudar a m¡ amlga a pagar srjs pens¡ones de enseñanza de la Universiciad And¡naNestor Cáceres Velazques y así mismo. ibamos a realizar un trabajo de estud¡o en la b¡blíotece

§:'.
llir'" entcnces resulta

Municipai de Julia
dir¡g¡mírs, por el J r. Moquegu¿ con el Jr Ramón Castilla a realizar el pago antes rnencionada,

bre del 2013, á lioras 1:20 Ce la tarde a

FLORES, omo JUNIOR VICTOF( BELLJD{]
ga SIVELY rozándole e¡ hombio ¡zq uierda,entonces Sl VELY le d¡ce al intputacjo, ce¡nina bien, pareces ratera, y el im putado responí.le e,slcycem¡nando b¡en señorila, en esos instantes mi persona le habia a SIVELY d¡ciéndole que, cuidadoes un ratero, es en esos momento eo que dos sujetos sospechosos que iban atrás del imputado aun metro aproximadamente. me escuchan las palabras que antes yo mencione, siendo que, enesos momentos me percato cie que esos dos sujetos murrlUran conjuntamente ccn el ¡mputado,

que, el irnputado qüe ahora lo conozco c

ca, siendo qre, luegc rle un rrome¡to m¡ a

hillo v una
DO FLOR

n ¡ga Sively y mi peíscna ncs

§-
\
N
G

-ñ§t
...-. i¡:)L

:-\a()

nosotros continuamos nues tro camirio, es cuando repentinamente, el irnputada JUNIOR VICTO RtlEt-LL!DO FLORES, acompañado de los otrús dos sujetos, nos cterran el paso y se ponen erifrente de nosotros, es ahí cuando el irnputado JUNIOR VICTOR, provisto con ur,¿ piedra en latnano me amenaza a mi persona y a mi am¡ga, dic¡é ndcnos "me buscabas que chucha quieres'paránd ose adelante de mi amiga SIVELY, y sus dos compañeros, quien uno de el¡os tenía urlcuchill o en la mano derecha, y el 0 iro sujeto estaba con p¡edra en mano, ambos parados en frentemio impid¡éndome a Íeaccjonar en defensa de m¡ amrga, ya que estos dos sujetos queacompañaban al ímputado, me amenazan con un cuc ,pied
ES,

ra. En esos mor¡entos,observo que el ¡mp Utado .-IUNIOR VlcToR BELLLI itece un gesto ccmc, siestuviera lanzando una p¡edra hacia el rostro de mi arniqa StVELt y mt amiga reaccionatapándose el rostro cor'r sus rrranos, eS ahí donde i]e visto qui. el imputado le sustrae del bolsillode la casaca de rni amiga Si\,rELY dine io en efectiyc )/ .un ceiula¡, yt tueqo . él-iñlluiáA¡-Jüi\tlOR

v¡ene de frente con direcciór] ¿ m¡ am¡

A FLTJRE.S y lCi c

v

os sujetos, se van con C¡recc¡ón al Jr. Moquegua, ccn Jr
VIC-TOR'tsEtlLID



u,'n*'
Aourimac'Iuegorjeeso,yoyrflia¡nigaS|VELYingfesamosaunatienda,!/s|VELYmediceque
rJnr¡iár't"náC" la crmá Ce S/. 5á0.00 y un Celulai es ahi cuando unos veclnos del lu§ar

dritán dicientio "cónro vamos a permitir a rob"rles", y luego de breves ¡nctantes es que liegan al

i,áái Oái serenos, y los tres detincuentes se esc:paron corriendo, por el..Ji Apurimac, Ji
'p"Éiol" 

, ¡, Tumbes' y finalmente con ir. san. Margn,.agreEañdú que, cuando llegan al Jf.

iuruu" "on 
el ir, Sin Martin , los tres sujetos se clispersan, yo y mi amiga corriamos

á"iia= O" los serenos a fin de recuperar el celular clel dinero, y ya a la altum _d,e !"_Py_"¡"
ái el"r Vea, tos dos serencs 1ogran capturar al imputado.iUNlOR .VICTOS BELLIDO

fLOnfS, y yo cuando llego al lugar en efecto teconozco a este imputado, como el que

"uuti"iotá.i 
mi amiga STVELV dinero- y su celula¡ también 

. 
m¡ arfliga llega e igualmente lo

i""onó*, y despues de breves minutos llega al lugar el patrullero de los serenos y nos

trasladan a la Com¡sária del Terminal Terrestre.

!.- pnrcuNreoo DIGA, PftECtsE sl st P¡:RSoNA'AL M0MENTo DE Lo§ HEcHos, HA

SUFRIDO LA SUSTRACCION DE BIENES DE §U PROPIEDAD? DUO:

Que, a úri 
' 

no me han sustraido nada.

s.- i,nrcunr¡oo D|GA, PREGI§E sl AL l¡oMENTo DE Los HEcl-los, su PERSoNA HA

SUTRIDO AGTO§ DE AGRESION FISICAFOR EL IMPUTADO JUNIOR VIüTOR EILLIDO

FLORES O SUS ACOMPAÑANTES? DIJO:
Que, no he sido obieto cle ninguna agies¡Ón fis¡ca,

contra ñria, ni de mi arniga, 1ggli1.-!sbl§9.ile-='a metaza_ya,..que..,ur]o-de- ..lolj. .sirjl.i!I§,. lne
atnenazo con
una pieira en
amenazaba elra a mi amiga con una piedra.

7.. PREGUNTADO DIGA, PRECISE SI AL
LA FER§C}NA D€ JUNIOR VICTOR BEI-L

tampoca hu'oo actos de viDlencia, ni en

teniílo en la mano, y el ctrü sujeto tenia

,'llXzo

un cuch¡llo p_e"_qqeño. q
sLr lnano, agfegando q ue JÚNlo BEt.Lll)o a m¡ no me am¿nazÓ, a qulen ia

ue lo tenia sos

HALLABAN E¡I ESTADO DE EBRIEDAD? DUO: .

Que, no me percate de elio, perc yo los hÉ visto normales'
g.- iNESUÑiNOO PARA AUE bIGA, SI DESEA AGREGAR ALGO A SU PRESEN'ÍE

DECLARACIÓN, DIJC.
eue, en fecha 2j de d¡üiembre del 2014, un dia antes d e que venga a esta Fiscalía a prestár

mi áeclaración, Siendo aproximadamente las o'ho de la noche, en circunstancias en que me

rácogia a mi casa por el Jr piérola, a la altura del Jr. Tumbes, unos cuatro sujetos

descánocidcs aprcximádamenle, me interceptaron de .frente 
y me agredieron fisicamente,

con puñetes y pátadas, y me hicieron un coñe a la altura de mi ceja izquierda por lo que

cománcé a á"ngrar y estos stÚetos me grltaban que nunca iva a estar tranquilo' y después

se fug¿ron y yá al 
- 
dia sigulLnte fui ñacerme curar y después fui a poner la denunc¡a en ¡e

Comisaíia del Teíminal Terrestre, yo presumo que estos son los compañeros del imputado

.iuñ¡on ,¡¡c ron BELLIDO FLOR'ES, ya que yo no tengo probtemas con nad¡e.

una vez Ieicia, se flrma en señal de coáform¡daá, ante el repfesentante del Ministerio Públ¡co,

s¡endo las 15:00 horas.

NIOMENTCT DE LOS HEGHOS, OBSERVO QIJE
IDO !:LORES O SUS ACOMPAÑANTES, SE

Z3?
c$lf,i
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+i ;¡, i;:¡eusgus h;:t¡ ei .ii. Sa;t l;.i;r i,¡, ,-rr,,le je ¡:in:nEéF:!.éd-n? l::.ji.-1

*3. 
=EFGUT!JTÁ*ü, 

üiga ,jd .,Si lu*J¿ d+;,""iií:r ; !cs i-,:r-,;s s

, .: ].

ijilr-: ieñl:i ai-:i,rli:ji] ; r,i-t,r, iJr-,r: i¡ ijil

uj*ir,s que i,:uy'e r+n v,:++

-.:r* ;,1¡1,, l-,1;:r:t,::¡-ri;. i.¿ti_tirj ,tiitL iJl:rit,r ¡¡1jql¡¡ ,.
, ',, ..- '-- ..:'-i.: .., -,r. . .. -J. r.,-ia;:.:.f.; -
;,'j,. i,.:, .,. ,,.:r..1: .r:,,t .-_

-: !:.1 i! li

ri:1,-i"i

¿n r¡¡ii+i!¡;d+ +r e¡ i.rijr-1¡ ; si.¿elv PC i* LjJ¿E=§? 
=;J*rlE I'i i,i: i-iL':irlrl.i raitiiii jr-ra iliji'ii:n ra', t_rljdiiiiri i,,.r.

r::i,t taji:iJl-it i,ir:.rr;;ji i, iir
.l-. ',ltifar-ií ilari¿ i.ii a
¡ll í-ilii;ii ---

FiiF.ii.ii.J--iA*a E ji;

¡ liit'u Ll:l !rtiirr ¡.rititti_i: rtiia ¿; iire rai:iLti.ti;rL,:. i.ift! ajq triii,,:.: t,r:riictij
iilr i;¡i:i Ljrl¿j rlaja-r---¿ i--JE ai; i1r-r I-rr:;it:fi,:1,t !,,:¡r:¡ i.¡i: i, ;t; j-i r.,rali¿ i

ild.: iai! a¡itsli+ima¡:te i:; ije+¡dr 
= parl!riur eri eit+ üF!r .de

h+e;r¡s? li-_ic
tLrt,. !i l¡S.r¡¡iatj riil¡ C,-r¿tjiIti:iíiirr í.. j.: i:¡:r.* ij; l-, +;¡,:¡;¡¡jr:, i;_,j, ti.:;¡ti:r;

a:a

,,1.I..: 'Í,.,.' -:: -, .,i ".'t.t:':'ri: ini¡ irr-li.x,itrri': ¡l;i ,-li ir.:Íii',,l i¡:jrii¿, ,.:i+n,;; :.i ¡,¡¡¡ -,. .:i i. .-,i .i:. :.,r.,,.:,.,.,11. '..:,-. j;::_ .,.-. i: :; ._L: j.: -:,_:. i., :.. ,_;,.¡¡l ¡r1¡¡¡, ¡¡1 ei it-. iljiLr,:iirÉ!juaj. ri.iit i¡5 ¡iL_,n:: i,i.t:;[tit i]¡r¡,;,ila I .l.irtiiir,¡1it, fj,-,i ja iiiJailllr¡eilieiarit,"iii; r-t:l,iaa;i¡Íi iiáli i,:r- ,leirn,;U*¡iitt riL¡er;:¡r ii.,:t¿r_¡ irati iitiÍ.tEiiiA,::ir:il,r! ii,"i .ltÉ;--,trtiit';r: irri::1¿: el .iiir,n F,t.¿ioia, ii:e1r.r ,.,s iuer¡lr ltiriiir ¿.1 .it. ir-riúir+r; li li-ii:ij ir¿::i¿ ei .il :t=r,.I'.1 , ': .-,:,c. 1. - :..: ,, .:, jii.:.i,j: i:.... :, rj ,¡ ¡,. ,,.¡.:=.. ., ,,,,r.,r. ,a ,..,,. -' I .,,. , --'l:lf: .i''.,: ..,. r.:;r,1.,-: i.: , -,,..-l .,1-i -: ,.¡i .,,-1 -.t- ,,-.- ¡'r,.,_;.,.rr,.. t.,, t.:r. 1...-,-- i-a¡iai'raill, ariTri;airrr ¡¡r i;¿ri-,e,1,. dr;;r-ril:i,,, r,.,-r,rii',rr.,=,,i=r'¡pi.:ri,rs r,rrar,,ellu ¡rr'..a,i¿i, .ri
;ue ie'i;i un¿ i;E:.i.j:i a rL:¿Cirl...: y rl ll ini;ri.l "a ¡*. ,iu l*i.ri i rj¡, la ui,o lii;iru-.|it:iin:"reit¡c iini¡¡ ¡:¿r:¡:¡ i: É:-,r.rr :re rarijiiirn -:f,rili,ru.., ,li=.ou, ir h¿¡._r¡ ¡¡.ig clriir:ir rt ¿¡::,1uia:l-.¡ljc, ¡:;i ,-lirr iii ¡ei:e¡tr-:i tt ijitn dt Jir rjelin,-:r-:eni,::,, .;;;-;-i;r;.,;r;, ;;;;;i.;¡l#i;i-rr_-,r¡e¡i¡:i 

.Fi¿¡¡: ',¡'ee. iu¡:¿¡1. a ,i.,itilf _ :i Iiiiri,_,:, , ll",.t*,;; ¡t rlspfui¿ii al ii*lt¡tc,.l¡1.:ie ¿¡-} ia
'::ri,dir úi ie ¡rei'ia (i¡¡ rj¿-r h¡:r-:jt: ,-'r -ji s¿,¡ i¡:,lii i:':,i.r-ei .t Ljlr.'-ri¿i:, ¡i¡¡¡ie ;a",ir;+r 

-li¡,
ii,rirzrl!ai:itiirllt j¿ tLalq:t; iie .:5tt,,,t::Iir ,lr:¡ i¡ii;itín ¡¡iíi-:it :t!i11..¡lrltr 3j ,-i;i,^,. .o.,,..
á:;jilir!r-i:ü. j¡: ¡¡riar,'i:rl.: :n ,-ji'.j-i¿:s üirLrjir:i.-iniier ir.,¡neiirai.:lir¡,lii ii:a1_rjlaaij¡ *,..¡,r.., aliljri-¡-:'-El iq.t'r: ¡rr¡ +i -:i-11-"i,-, qr:= en ¡rlrinij¿ir\ia ¡jr-: ;1!¡1.¡5 {¡g le ir¿i:,i¿:,. iie,¡a:.rr: a i,,ri,, 
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airr,-"i'tirrji:i i¡ 
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IÉÉ:=jgÉ d¿ i+ 3+*i+-.:*ii'r: {É*i Tt:=E:;'--' .jraá+i !-i-g+ l''*i--A § *:=;aZ *íLJS?*

'lli. Fñ!GL,.i!l¡r*C, *i3a Urj.: 1ii duranta i; s:ptx;z a ji:r;i*¡ v.i::tsi F[i-LiÚü FLCf{*i, +si;
se enc+n*¿b; ee I sign*s d+ e'e riedad -vi'; lt+$ii¿t i*-iist!rña!¡ ; ia irt¿;-"'en;ian? Ú!iÜ:- -

.. ..,:- '.¡ 
-,1r1 .;i '.: :.",i '-. , . -':" ' i-';¡ ,i ':'' ii.r:,'1 -:: - :r'.' '.i,-',''':i'i:''': 'r-'i''l'rd '' '': '

eit iiiaiai t-i.r]lrienlrr y dÉ úirrir¿t".i ,'j¿i¿lieiri* qu; i,'., ti;ittrr,::: en l;berla¡i, a In É ila:á'lili jÍlr-'r il'.ie i¡:
il,rt liri.i:i¿.

.1i . FFIÉGUijTA$O. üiga Üd. : ¿si r:steci resi§lre ;iri€üede*ie§ p+liri?18s. judi+i=l+s, r+naies
.,.r¡ r¡¡r,icii¡¡i :e ? lil. li-l -------------*--

-.-irii ir'. 1,:it!iL-r ¡li.r1i¿ itiiir air¡i aiilí!:,]ia:i alLlli¿, 4 Irúaiiilaai a ir-i; lriqi-ilrÉ .'la,:,i¿r';:,-iíi i

,12. PREGUi{í,É.ú$. úiga Ud,: ¿§i para ren'jii ia Bresente decleiaei*n, usted ha side .,'lcti;'*-'a

{:e i+;tciáit, Egr;;¡*n Íi=ie:, exicl'siÓn '.;ju oiro 
''{uieRie -su perinaneneie en +si" '

*ep+ndeneia Fo!icia!? DIiÜ:-.'"--:*'--
üll:, iltr -: - ---- - ---- '- --

1=1. IiFe ülir'iP,úf-,. Diga Ud: ¿i'il iieile áisü n1:ü qriÉ 
=gi¿s¿r, 

'qr.titar o tr*.¡i*¿a¡ ¡ su

pr.r:e:rtr i:*laiati+,íi'; *iiÜ:-----*..*-

¡A-ii1._j tJIi_ f*i_i¡ie i+FiARiü Q¡.:i 'lci.iP. L,:i La=fL-A

Lir:d+ -!Ü-fll F'i'11

i.]ü:-fli:r.E ..'-'l|i:r,ir;-1::'r-;llH'..lÉ.flilqtjl]i:-ji'E

- Li,":i: ,ie¡ 1,,itlt l¿ !.,te,',eltr: C:¡i¿lo¿ión. ie ¡¡rlillia tn ir¡li¡ e! ii+niÉnltjil T eiiiiin..ji: iliiliiiiilij eil

iaiü¡t lii:. ¡e::res ie i¡-i;1,:., J¡ i:it,-i i¿i tii¡iriEr!ít¡ 
'.-1e:ril 

ilei'¡ Íntjir,e tl¡r¡:rh,:, ,-?n -'r'oiia11 Ljs:.irrifiririif i:1,--1 a:t

i:,r-:i:¡ i rl¡¿ ci.rl inrir'Lrri*¡ riue iar"iilta:ir
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En la ciudad de Juliaca, en :l despachc flscai cje ia Prirnera Fiscalía Píovinctal Fenal Corporativa
de san Román Juliaca - segundo Despácho de Adecuación, sier"rdo el dia cios de abr¡l r]el añc
dos mil catorce, a las once horas de la rr,aii.a¡'ta, ante el Fscai Adjunto provincial pen¿i Dr.
Guldo Horacio Pilco DelrJado, se pÍocede a rócibir la declaración de VICTOR HUGU
VELASQUEZ JL¡STO, desarrollándose !a di¡¡Eencia de la sigu¡ente maneia.

cASO N' 27061 24s0f -2013-796-O

DEC LARACICId TESTIMONiAL DE VICTOR_ff§Jeté§au Ez J u§ro__t{3j

LUGAR Y FECHA DE I¡ACIMIENTO, EDAD,
E§TADO CtVr!_, pRoFEStÓN U OCL'pAC¡Ór.t, DOM¡CILIO REAL Y PROCESA!.. SI LO
TIJVIESE, ASí GoMo NoMBRES Y APELLIDoS DE SUS PADRE$, Y DE SER PoSIBLE EL

EFONO DE CONTACTO. DIJOTEL
Que me llarno VICTOR HUGO VELASQUEZ JUSTO, ccn DNt 02441469, naturat del Distritc¡
de' uliaca Provincia de San Román, Departamento de Puno, nacido el 08 de octubre de i 969,
con an de edad, soiterc (conviv¡ents), con grado de ,nstrucción superior incompleto, de

Se procecje a tcmar la declaración en su caiidad Ce testigc, confori'ne al Articulo 162 del Códigü
Procesal Penal, se procerle prev¡a lectura de los arlícLrlos 163 incLso 02, 165 y 247, clet códigc
Procesal Penai referidos al pr¡ncipio de no auto incrjryrinación, faculta.J de no declara:- por motivós

INSTRUCCIONES PRELIMINARES

personales v protección de testigos, a tcntar la ampliación de declaracÍón ai testigc ya
ind¡vidual¡zado qu¡en ha rnanifestado su de:jeo de hacer¡o libre y voiuntariamente y en razón d;
¡olanterior expresa l0 siguiente:.W
SE I-E REQUIEBE A DECLARAR LO SIGUIENTE:
i. f nre unrreno D¡GA, NoMBRES, ApEr-Lluos,

o
paciÓn se no de la Ivlunic¡palidad de San Román, con domicilio en el Pasaje Huaynaroque

S/N, Barr Choferes de esta ciudad de Juliaca. con teléÍono celular 971040402, s¡enclo el
nombre d dre

DE
MARTIN ZACARIAS VELASQUEZ LOZANO, y de mi madre ROSAJUSTO
VELASOUEZ,CASTILO

!.2.- PREGUN DoptcA, poR su RELActoN coN JUNtoR vtcToR BELLTDO FLORES y
rARES? DtJO.-SIVELY PO LI

gun de las personas no los conozco, pero en fecha 03 de dicien¡bre dr:, 2013, ena nt
una inte identifrcamos a ambas personas
3.. PR GU DC DIGA, SI SE RATIFICA EN SU DECLARACION DE FOJAS ,I5 A 17, LA- .---(;ú-i.

EN ES'I'E ACTO SE T.E PONE A LA VISTA? DIJO..
Que, si me ratiflco
4.- PREGU¡¡TAÜO D¡GA, §I fJABE PF. I-OS HECI]OS QUE §E INVESTIGAN EN LA.
PRESENTE INVE§TIGAC!ÓN? DIJO,.
Oue, si se
5.' FREGUNTADC T}¡GA, PREC|SE C;UAI.¡TO HECFIO CONOCÉ, RE$PE(:'IO fr LO$
F{ECHOS MATERiA DE I-A PRESENTE IT¡VESTIGACION? DUO:
Que. en fecha 0.3 de dic¡Éinbie dei 201 3, a haras 1:20 de la tar.lÉ ap!.oximadament.l. ,1]e

encür'rtraba p3trullando e pie. junto con rri cornpañerc Wil-SCi'l QU¡SPE Qi-JiSPE ror
inrneciaciones del Jr ¡/oquegue con Ranrón Castiila, y en eso los transeuntes os comLirrican
que tres sujetos estaiian asalÍanCo a Ljna señorita y su acompañante, pü io que cptarnos
por correr hacia el J|Apurirnac ccn ¿i J( i\4oquegüa, y antes de acercarnos al lugar, Esltos
tres sujetos se per-caian de nuestra presencia, y opta¡ llor Íugar por el Jr,. Aplrrimac con el
Jr. Piérola. y luego vcltean el Jr: P¡érola lracia el Jr. I umbes, y iuego por ei Jr Tu,.nbes
vo¡tean hecia ei Jr. San l,4artin. donde se cjispersan,_dos de estos süjetos, se,:an hacia el
ledo ¡zquiercio, lado def Term¡nal Terrestre y €l otrc un muchacho de camisa a cuadros,
volteá hacia la Plaze Vea, y'a este lo logramos identificar porque la camisa se le caia y
tenia un pclo ro.1o en su inter¡or, por eso lo seguimos a é1, ya que era fácil de reconocerlo. y
este su.jeto en su huida se mete al interior de plaza vea, después sale por la puerta del
Rea¡ Plaza, y justo en la inlersecrjión del Jr.San Martín con el Jr Libertad, logramos capturarlo
conjuntamente con mi compañero, en eso este sujeto en todo momento se pusc
prepotente y desafiante y luego de unos instantes llega de pareja de agraviados y la señor¡ta
lo reconoce como el su.jeto que le había sustraido su celular y quinientos c¡ncuenta nuevos
soles, sindicándolc directamente, e incluso nos di.jo que no lo soltemos, ya que el sujeto
intervenido forcejeaba a todo momento y nos amenazaba, posteriormente pedimos una mÓvil,
de serenazgc y io trasladamos a la Comisaria del Terminal Terrestre, agregando que, en la
Comoisaría este sujeto se identificó como JUNIOR VICTOR BELLIDO FLORES.
6.- PREGUNTAtrO DIGA., PRECISE Sl AL MOÍVIENTO DE LA CAPTURA O APRE!-iENSIOn*
DEL SUJETO D[ NOMBRE JUNIOR VICTOR BELLIDO FLORES, SE LE EI,¡CONTRO El'l

l
I

,.

I

Jt. .á!*-
-r,;§E-.--

.t¡i8g:
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PoDERDEt-SELuLARYLAsull¡rAÚESl.55Ú.0ü(üUlNlEr.,*loSC¡NCUE§ITF.co¡¡oo¡roc.'
N{-rEvos soLE$t, oE rnot,álÁá'uá ¡-Á acnnvlADA? DlJrf :

eue, ncsotios no le aÍecluamos ei registro personel, ya qúe eso es competencia de la

Policia Nacional, peio puedo pt"-",n-.it q'i" este slr;eto pudo botar ei celular y el dinero' en ia

persecución. o que los otto= 
-tujuio"'se.lo 

puáieron llevar' ya que cuartdo irliciarnos la

pelsecuc'ón nos lei.lian ur,a cuadr¿ de ventaja'

I.- pneCururaoo D!GA, pnñrir sl AL úoMENTo DE LA cAPTURA o APREHENSIoN

DEL SUJETO DE NOMRñE 
- 
JUN¡ON VIGTOR BELLIDO FLORES' ESTE SE

ENCONTRASBA EN ESTADO DE EBRIEDAD? DUO:

ó"", ".t" 
i" 

"acontraba 
sobrio o sano, por eso es.-que- para- intentar fugar' corr¡o bastaite

8.- PREGUNTADO DIGA, ST PUOO UóbNA IT¡EU TiTICAR A LOS OTROS DOS SUJETOS

OUE CONJUNTAMETE CON JÚÑiON VICTT:N BELLIDO FLORES' HUYERON DEL LUGAR

DE LOS HECHOS? DIJO:
órq "á pr¿. identificar a los otros rlos sujetos' ya que cuando estos huian estaban de

"#lou, 
p"ro eran cie contextura regular' con apartencta d^e ser lÓvsnes

9.- PREGUNTADO DIGA, PNTóJ.C' S¡ ¿L SUJETO BE NOMBRE JUNIOR VICTOR

BELLIDO FLORES, ES EFE(;'AMEÑTE TI SU¡T O QUE ESCAPO DEL LUGP'R DE LOS

rITéHOS A QIJIEN POSTERIORMENTE LOGRAFI CAPTURARLO? DIJO:

Que. si estoy ccmpletanlente ;"g;;;' ;* es el rnisnlo sr-rjeto' a quien ic hernos identificailo

mrry brcn p,j¡ 5,rcar'::a a cuadrcs y noic rolo'

10.. FREGL'NTABO PARA SUi-OI,G;, SI 
,DESEA 

AGREGAR ALGO A SU PI?ESE¡'I1'E

DECI.ARACiÓI{, EUO.
Que, no.
Una vez leida, se l¡rma en sEñai de conformiclad, ante el rep!'esenlante del Ministei'io Públicc,

siendo las i1::lC horas
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DATOS DEL IMPUTADO

}¡Oili8RES Y APELLIDOS

E,DAD

rUA IUI(P.L
ESTAD0 clvil-
FECHA DE NACIMIEI{TO
NOMBRE OEL PADRE

¡,¡OllBRÉ úE tÁ iuiAttRi:

DOCUMENTO.

GRADO DE II'ISTRUCCIOH

PROFESIéN OCUPACION

DOMICILIO

TELEFONO

des echos aclterlLr

Junior Vlctor BELi-lDO FLORES

Dieciocho (18).

üistriio de Íianiiago, Provincia y Depa;tameaic rje Cusct

Soltero.

23 de Dicemt¡re de 109/'.

Auousto tsELLlDO MORtulONJTOY

«uih Marina FLÚ-HIS T I UPA.

DNi. N" i036i747.
Quinlo de Secundaria

desocuPacio.

Arco lricatica AsociaciÓn Pro Vivienda Puerio Rico s/n

Disirito de PoroY * Cusco.

§
d

ts-

No pcsee

I
DATO§ DEL ABOGADO:

NOS4I'RES Y APELLIDO§ [4ario QUISPE APAZA.

CARNE COLEGIATIJRA CAA, N" 2'I35

Lrutv¡ it,tL¡{., l-ñut"trD,1L jr. Azángarc ii" 247 - iniericr CÍiciria 5 - iuiiacs

TELEFO}iO

-- Se orocede a tomar a derrlal¿ción al tmpuiadc, ya iriiivlduaiizaeic, quien en pieno cri¡ociirrientc

vf)t e§tabiÉliid !Ait!r:L¡ic 7 'i rlnl Cáriic* |'t:-tl+¡zll ?t¡r:41 ,
laricsel§ rrf¡ oen á

3 con parliciPaciÓn de ia Rdprestrrltarile dei l,,linisteric PúbIicO LIT, GUiCO PILCO DÍLGADD' fs;al

Provincial de Turno, Y de su Abogado Delensor antes indicaco; ii¡PUlado rl ,Je ha rnaúif'cstado sü

,Jesec declarat Y de hacerl'.: lit.;re v voiuntariameíll€ Y en razón de ic anleríor, e;lP

PRÉGUNTÁil*, Úiga iiri.: ¿íiiga si para renriir ia presenie tiaciai''ar!ór: requierts ia

resencia de su abegado deienecr? D

-- Oue, si lo considerc na:esario el mismo que es mi aDoga3o ya irrrii':::tjc. --

,rür, PnfeU¡¡f¡DO, Diga Ud": ¿A oue activirlad se derli*a' don"i+' d¿*.Je cu¿nclo, cuanto

percibe Por ello Y en com pañ íadequíen o quionas vive? Dli0: -**----
-- Que. actualmente nc rle dedtca a nada ni tengo ocupaciÓn, por Io qüe no gano nada y vivÚ

a dirección signada en mis generales de LeY. *

rs ¡lor

ii

u'i.
p

len

r-esa ii, ;igi;iect*'--.

N IAUU, Diga Uci.: ¿Ccroce a ias Pcrsonas de: Siveiy POñ,ñA L¡ZARÉ§, Hu'oer

PAND EDINA, Viclor Hugo VELASQUEZ JUSTO, Wiison David QUTSPE QUIS

Junior BELLIDO FLORES? DlJ0: ---
-- Que r las personas que se me Pregunta n n0 les conozco n

paren aiguno

PRE NTADO, Diga Ud': ¿Nane las formas Y circunstanc¡as de su interrtenc¡ón, miamo

era efectuada el día 030 lC13 a herae 'i3:20 aProxin¡adam ente; asirnisa¡o, Precise en

mñ3nt a de qtti+nne qc encanfr¡h¿ dnnria v n¡lg ;¡:llvidadnr rer lizó? lll'lfl: -*-*
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Páqir']a No 2 ón del iriD utado Jxnior Victo r BELi-lD0 lI.0RES il B

-- Que, desde las 11:00 horas del d1a 03DlC13 me r",nconliaba libando liccr en inmedlaciones

de Laguna lemporai, en una de las tiendas ubicadas en el sector, estando en compañia de mi

amigo a quien conozco como "Joel", cuyos apellidos desconozco; siendo así que habiéndose

acabado la cerveza y dinero a horas 13:00, mi amigo se ret¡rÓ del lugar, y yo me fui con

dirección al jiún Moqúegua, donde me enconiré con dos (02) amigos conociendo a uno de ellos

como'El Gáltinazo" y al otro sujeio no le conozco, siendo asi que e§tando en inmediaciones del ,

Jr, Moquegua, mc áncontré cón la señoíta quÉ] me hizo capturar, a quien quise rob.arle su \
equipo celular, y¿ oue su amigo me queria metei' la mano, y yo coño estaba ebno me he '

alieíi¿cu-OonOe' puáe u*, a dós serenazgos y me escapé con dirección hacia Plaza Vea,'

ingresando al interior del mismo y volvei' a s;aiir ¡.'or la puerla del jirón San Maitln, siendo

interuenido en diclro Iugar

05. PREGUNTADCT, 0iga Ud.: ¿si la persona * qu6 la ré§efe que quiso robar§ e§ ls mi$ma

que le hiro int*rveñir, denunció y se identificó como Sively POMA L¡ZARES? Dl.iO: ---*-
-- Que, efectivamente ella es la misnra a la qLre quise robafle' ------.-

86. PREGU|\,TADO, Diga Ud.: ¿Frecise ei eo cierto que usted se encontraba en cofirpatlía dq

otros do$ (02) sujetos con quienes quiso c iome'jó el hecho? DIJO:

.-- Que, efuctivamente es cierlo que estaba con otros dos sujetos, a qui

ellos como "Ei Gallinazo' y al otro no le cotlozco, con los mismos que lra
enes conozco a ui¡o de

té de robar. -.-------*-h- -{d'{ (].i
do+
.s ¿0(}.,
.E<
é
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7. PREGUNTADO, Diga Ud.: ¿§i es eieÉo que al moment'o de los hechog, ut'!o de §us amigos

que participó en eihecho ie encontraba con un "cuchillo pequeño" con-el.cual smenazó

a Uuber pÁNDt¿ MEDlllA, mientras que usted se encor¡traba con una piedra con la cual

áíI'ienAZ0 á ijive¡y i'ruiriA Li¿Áiitii r' ijiiÜ. -"--*"--
-, Que, mi amigono se encontraba con ningún cuchillo y yo tampcco no tenia ni agané ningurta

nia¡lra --------------

08. PREGUNTADO, Diga Ud.: ¿cómo exnlica entonces gue producto de la amenaza. que

usted y su amigo ñabrían hicho con un arma blanca y una piedra, en contra de Sively

POMA-LIZARE§y Huber FANDTA MÉDlNA, respectivamente, estoe se habrían metido a un

tienda? DIJO:---

-- oue. es mentira. ya que ellos vinieron con ios serenos e inmediatamente nos lticieron

09. PREGUI{ÍAPü, üiga U*i.: ¿§i usted dice ne haber eometidü ei heeho, ento c€s porqu*

motivos huyú? üiJ0:------"^-"*-"-"
-- Quc, escapé pcr-que ios seíí.iílos son abusivcs

1ü. PñEGiJ9{fAil0, Biga Uri.: ¿frorque refiere usted q¡ie los serenot son ai¡ueivor? flii0:'
Que por-que a'':tánormeni¿ ya me habian metido ia manÜ y me golpearon con ufia \laie

perseguir. ----*-

nroiivo algunl -------
11. PnEüUN?AfiO, Ilig* U<1.:-¿.Por quú tno'rivos le intervenía Serenazgo municipal

12. PREGUNTADO, Biga Uri.: ¿En que estado de aeuanirnidad se cncon

omento de los hechos? illJ0: *-'-*
boriacho, ya que habia tomado cerveza desde un dia

13. F Ud.: ¿Si usted anteriofrll ente ha cometido estg

nolicieles hrdici*lcs vlo raoielra rÉrt$iai¡r'tn

.,r* Que, es la primera vez.----

--. 14. PREGUT{TADO, úiga Ud.: ¿§i para rendir ia pres€nte declalació

..- Que, soiament l porque nos veia caminando er grupo

coacción, agresién fisiea y/o extor§¡ón? DIJO: '--..*---'--""
-- QUe, n0. --""--

t\

:',:i'

'.1

§E
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15- PREGU¡JrAD0, Oiga ud.: ¿si tiare argc mas que agregar, qiriiar o r¡odifrcar a supresente declaración? DlJ0: ".*..--.--"-.."..-.".".-.."-_-.__.;...--.."".".. __._"..""

-- Que. no tengo ¡ada fltas que agrcg¿r, quilar o rnodifcar a mi prssenle r.jccla¡¿ción _. --

DATOS DEL FLtt{crot{AR to QUE TOn/iA LA DECLARACIOI,J

Grado
Nombre

SOT3, PNP

Edgar POCCHUANCA eUtSpE.

--- L.lna vez leida la presente declar
todas sus partes la firmo y dejo la im
presencia del instruclor que certifica.

EL IN5 
' 
I(U U

ación, se ralifca en todo el conten¡do y estando coníonne en
presión de su deCo indice derecho en señal de confonniCad en

EO§.qF Pf ']DHUsoT.-.."
tlC¡\ Oi.llSPE

--=r)rub^*:J]

"runior Victor BELIlD0 FLORES

DM. N" 70367747

ELA

@is,De A?ata

1¿258

Li,.¡-]-ti;io :rIia1"¡jr :aiAL
r,riia i'i¡ii rrlil P.0¿,: l,'.rrii1¡ri

c.a.a.21_-i5

l

t)

iI
1

,
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CASO N 270ti1 24501-2013-796-0

Añ¡PLIACiON DE DECLARA CION VOI.UNTAi:TIA BE JUI.!IOR VICTOR BE¡..I.!DO

En Juliaca a los veinte dÍas del nles enero de¡ dos mi! catorce, siendo qulnce horas
con veinte minutos de la tarde, presente en el Establecimiento Penitenc¡ario de la
cludad de Juliaca. con Ia interverción del Fiscal Adjunto Provincial Dr. Guido Horacio
Pilco Delgado, se hizo presente la persona quien dijo llamarse JUNIOR VICTOR
BELLIDO FI.ORES, ¡dentificado con D.N.l. N'70367747, sexo masculino, de 19 años
de edad, nacióo el 23 de diciembre de 1994. natural del ll¡strito de Santiago,

= : prcvincia y departanrento de Cuzco, hiio de Ar-rgusto Bellido l\4crmontoy y Rulh ¡,'larina
. . ilbres -f tupa, con gradc de ¡nstrucctó1 outnto de secundaria. cie ocupaclÓn estudianlc.

r',r l,: óo¡ domicilio real en la Asociacion Pro Vivienda Puedo Rico C-18, del D¡strito cle
J' .t, Pcroy, cle la ciuciad de Cuzco, señalando qi-re r:licha viviencJa es de propiedao' cie mis
.::.:§adres, estado civil soltero, con 1.66 mts. de estatura, 52 kgs. de peso, sin teléfono

. . :róelular, quien se encuentra accmpañado de su Abogado Defensor Dr Carlos Fraricisco

¡

lt

' plccecie a iq
Previamenté

tez
puñmac

conrisión dél

Iiegos ccn mal,-iilulá del C.A.P. i'l'2608. con domiciiio prccesal en jr
o 435-4, Of. 0i - Juiiaca, Teláíono Ceittlar No 951472659, a quien se le
abar su ceclaración en los términos sig'-lientes
e le informa sobre la investigación seguida en su contra, por la presuirta
ontra el Patrimonio. en su modaiirlaC de Robo. en su forma Ce

DO, en agravio de SiVEl,'/ POI\IA i!7ARES. Lo que se Ie PONE Eiq
CO CI IENTO para los iines de la presente declarac¡Ón

men e
el de la Ll
que es

a

ue. esa leclra siendo mas o menos las doce de;

se le pone en su conocimiento ai deciarante qua'constituye su derecho

ecisión no podrá ser utilizada eÍi su pet.iLliJic, asimlsmo -reiterancio- se ie
ber los derechos que ie asisten conforme al lirlÍculo 7-lo dei Cód¡go Procesai

E DECL,qRACION en forrla espontánea, pud¡endo negarse a la misma y

EN SU DECLARACÚ'JDE FoiAS 21 A

Penal, siendo que tiene derecho a un abogadc defensor i/ que tiene el derecho de
solicitar la actuación de los medics de invest¡gac¡ón que estin'le necesarios En esie
acto se pone a disposición de la defensa y dc,l declarante los actuacjos que
corresponajen al presente caso, ¡rrocediendo a pregrtntarle si va declarar sobre los
hechos materia rje iñrputación, a lo que respondiÓ que: Que declara de forma Iil¡re I'
voluntarla. Por lo que se procede;r tornarle las siguieriies pre-guntas:

1.- PREGLJI.¡T/1.DO DIGA A QUE .58 DEDICA Y Er'l COMPAÉq DE QUlEhl VIVE Y §l
.I'IENE, INGRESOS ECOIéf,/iJOS? DIJO:
Que, a la fr:cira me encuentró como interno en ei ijenai de Capilia, anteriorrílente
vivia con mis padres en Ia dirección que he señalado, me dedicabe como
estudiante. !:,ercibia ¡ngresos rrensuales cle un ptomedio de Sl 300.L)0. cor:lo
ayudante cürro insiaiador- de coriina. ¡abcr que desar-iol¡aba espcrádicamente
2,- PREGUT.ITAÜO DIGA, SI ALGUT'¡A VEZ IiA SIÜO PRCCE§ADO YiO

iNVESTIGADO FOR ALGJ,I r-lEli fO: n¡jo:

3l"o[1,r"*roDo DrcA, su RELACC¡¡ coN L.E pERSoi§/\ DE sr\i[Ly poMA

LIZARES? DiJO:
Que, ni-., la co rrozco.
4,. PRFGU'{TAT]O DIGA, S! SE É?AT|FICA

23 LÁ CTIAI- ET'I ESTE ¿.CTO ST, LE PONE A LA. UISTA? DI-IíJ:
Que, no me ratifi.o, porque estaba medio ebrio
5.- PREGUNTADO DIGA, CUALES SON LAS ACC!ÜNES QUE DESARROL
EN FECHA 03 DE üICIEMBRE DEL 2013, A HORA§ Or,Zo OE

APROXIMAÜAMENTE, DOIIDE Y CON QUIENES SE ENCOI'¡TR AAA?: D

irredio Jia, esbba iorfia
i'

I

I
E

!
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|.!QB_ES ú91
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-. ^lj'\ ¡1.,-

"r:2at 
pcr la rrel. no se exaciernenio er siii,1. ?sraba rorna¡.lo con,rncs amigrs Éi¿ndc:i estab¿,rrros er ui.ta ltenCa. r¡ se. sus nortrbrt 9 ,^Je ,,.;¿,; ¿4,¡0o". po,,.1""" ..a.,los había conccido ese cia, rne ros presento una 

. 
an.-.ioa ce nóilbie rr^l[ñ¡'r,- nuse sus ape idcs, y ahÍ estábañros tomando y tirvinlos un intercambio cle patalrras

cDn ra chica y eria me dejc con eíitos dos amigos, y vo no tenia crinero ! ya- rro:pcdía tomar y rne paso retiraI soro, los c10s amigos se quedaron er¡ la- úenc:r, ,de ahÍ es cuancic, e.siab? hajand,l por uná callc v dc fhi ,,s cu¿ndo ,',,,u tro ao. Lrna señoriia, (,sea curno estaba Lorracho -m_o he cl.tccado 
"o; ;; ;u;;;. ";; '.

escs nrornenlos rne f¡e nuillaC.r nu n,e acüei,:lo naCt, ,. .n,_";;r"",,,¡r1".1^i, ¡.reaccionadó, ahi csrabá con i¿s ma,rocas una Ln rll, nrano \, oria er; ., l,,un c"una cama. oe ahi en mi desr:speraciór me he salri,ido de ras mrrrolaJ y;;i";;
escapar. y me salí Dor la ventana y.n.re estaba rraj¿lrrco de¡ segundo ,l pi^Jr'pi., v.. ,., ahÍ me han inteft/enido los ¡;olicias de la comis,..¡ria y de ahi me met¡eioÁ al') 

.t. !, 
-' 

calabozo

¡ i 1 s - PREGUNTAD. olcA. sl coNocE AL suJEt o DE ApoDo GALLTNAZ' y
:l: 

't 
ii 19:L A QUTENES A REFER.D. rr,¡ su oeói*.RAco\i DE FoJAs 21 A 23?:: i jr !. DlJo:

a
7

Oue, no

ue, n.J lc cono;aco, pero c[eo que erarr los suletcs con ios que estaba tomando

I
NCO

I.'NTADO DIGA PRECISE SI EN FECHA i:3 DE DICIEMBRE DEL 2013,DE OTROS DOS SUJETCIi-q. SUSTRAJO LOS B¡ENES
; CONSIS ES EN U¡J EQUIPO CELULAR Y s/.550.00 DE PROPIEDAD i]i:.UNAS

E NO¡/IBRE SIVELY POMA LIZ,ñ.i1ES , FOR II'IMEDIACIONES DEi-JR. MOAU UA A HCRAS 01:20 pM APROXI¡iIADA iliENTE?: DIJO:

8.- PREGU
XPLICÁ',

ryr
E ECHO DE OUE EN SU DECí-ARACÍN

O DIGA, ATENDIENDO A SI-J RESPUEE
DE FOJAS 21 A 23

.IA 
ANTHRiOR, COMO

EI.]
L

ES ENCI E SL' ABOGADO DEFENSOR, HA &TAN¡F ESTADO $OSTIENE AUEf:J A oN DL]S SUJETOS Y QUISO ROBAR UNJ CELUI"AiT{ A UNASF5¡?1i
f NVES^I

Wffi,
f'.,
1\i'.11
t\i i

\j

3:;;... 
C:a estaba ne.r'¡oso r,- ri:r mc acue¡d¡-, k: ouer dije, y es mt:ntii.a lo qre he

9. FT¡-€GU¡JIAIJÜ OíÍ-JA, PRECISE LA RITZTN PCR LA QIJE ANTE§ t]E SEIi,I'¡TERVEI'¡IOO POR EFECTFIOS DE SERENAZCá, ri DiA Y ii/¡OfiIfEi\¡TOS DELOS !.IECHO§, SE FUGA Y ESCAPA DEI. LUGAR N'¡ ,.<-¡.-. HEÜI-IOS, ÉSTO ftÜ¡iIfiIMEI.}IACiO¡IES BEL .JFI, MoQUEGLt,r,, Cor.] RAMON CA$TI|-LA, ÚE rsTACii".lDAD?: D!,tO:
ú'le es¡ f,il le rto mc acuetdo

A. QU IEN ÍIENE LA CONDICIN T.}E AGRAVIADA EN LA PRESENTEIGACn?: DUO

üi'J ESTE ÁÜfG S¡: LE CONCEDT
DÉl:L:t lS GR rJ!j jSirj INTF. RE{jGC ;

E:L USe ilE: LA FA!-AER.A .f\t. Á.B{)GAL)G

10:. liiiG.:uNrÉ.D, ü!GA, DrsDE QUE DrA ES.iL'vo pRr§EhrTE Er,. LA ürlio/,.i1DE .J!JL.ii"1CA y $jOReUE RAZOf,,l?: DIJO:

\i
s apellidos

11 [}HFGUI\ITADO DIGA, CUA.LF§ SON LAS ACCIONES QI,TE HADESATqROLT.AOO EhJTRE EL DIA O,'} Y 03 DE DiC|EMBRE DEr- 201;?: AUO

Que, dr:l¡cle ¡:l 02 cjs diciemilre i.3i 2fii 3
en gl C u;:¡,it. rle n¿mi;re WE.ND)', no se su

Ore, -^i dia C2 nos fuiÉtos a la dtscúie
tuve interca¡.-rbio de palaitras c3n le
hasta el cita s¡gu¡ente y nos fLtimos

Que. me estaba preparando efl Ll¡ír aca
pot¡c¡a y en mis horas iibres insial

. v hc venido por una chica que aOnocl

ca y toBramos. a esc de la ün2 c¿ la mañana
:hica. y ella rne abandona y
l esa tienda gue oueda por la

mta pre car,je;te lsKti,t, pafa inqresar a la

J.
l
:
i
1

.i
i.

+

I
1:I
¡

:!

I
¡
*,

&:

yc seg ui ion.rando,

12.- PREGUi!TADO DtGA, PRECISE oUE ESTAB¡l É?EAL|ZAí{DC. EN LA CiULTADDEL CUZCO, ANTES DE VENIR A,:A A LA CIUT}AD DE JULIACA?:Y DIJO
de

I¡a coilrnas

1
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JUNIOR l,,CTOp BELL|no Fr ^o_N_t.70367747
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13.- FREGUNTADC) L)roA i-,'n
::^.5l-"*ó;ii;ü-.8ilu?.lf|r[!r,fotucro'í EN LA ACADEiuTA t.tro .f'lJue. te'tIa muy L.ruel,a co,i.-lL¡:ti
14. - PPEGUI\ITADO DIGApnonez,iü¡ó.: ciiALE{; soN LAs LAB*RES euE REA¡_rzA suOue, m¡ pape tr¿baia en _-l ¿
uepartan)c-ntc dr- .{purimac i,"i,"-;-,*l:1" ce roca. ¡;n ia mina Las Bar}.rhas en or
15 - PREGUNTADC DIGA. "i '.,1^-''g'"stl 

ap:'oxrmado cie S/. 2,400.00.

:TEs-EryrE ,u"1-on1éü,ril,i3l'o AGREGAR o rvroor:rian- "kco 
,q suvuc, írruo que Se me deestoy elai:oááo' .nri,Ir.lt una cportun¡dad, mi paDa, n'ri mama están Ilorando, aca(/L¡rr ro_UUe ieimina la prLsenié a-.t^-- ..

ce coniurmrded r.r r;;;;;:';;;i-"'.:;i:". siendo ras r6:i0 ho.as f¡.mando err señel

I
I*

:: ri:.i r :.r 1)l:-ilil r.ri-r-'-:

.-,,' ,l r:irr:' :rl jrrri:i'i'_

: - ' r,ir'1':'1.'':!tr'r'i''; :

, ':..,':l::,:'
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j
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ti;*t,*\:s'l
t-:fI;n.i¿,,i, F;¿¿¿

,!Ú¡"¡Érü F:sE¿ttE ADffi ttt Farñal CaT,lrt*E
d-. SFr ,i'¡nnán JL'I¡¿¿

Sr*.r.:rd /]crrFoe¡¿ 6¿ ¡dÉa¿Ea¿,.}

cA§§ ¡{'. f?ú61245ü 1-2r}13-7S6 "0
EEAAso,§_91ü¡¡¡¡-¡¡ts_pE_§[u§$_rj!i.I_c-t§,t!_EeEIeEé:rsR]A

uls¡,r_¡slü;ól+ rir üÍ-2ü1r
Ju¡sca, 1¡t:s dé áhril.
tel dos m,l catorc._.-

5r§i!ndc,- {Or h ¡;rómc¡;r ;r* !á i¡:ves:igac¡a¡.i prüpafalrr,í}}
ñüe. filJÉsa§ or':lÉndnlt¿rrl3 p'nÉ+Stl ,:¿ti;l lacuiia:l liiscai ¿ {:irgt, dd lá lfi!É

ll.fri § e. cuáñCc l:xista rausa jrlstirirliiilÉ. F*r ,ñ* úFic.. op(rrltrnliiaa, prÉñ6g

NA'O CUENTA:

.,....__C-,]jli?,f].=sei,tr Cdrp,.jtÉ Fisi¿! qur., r.,to!an3 t¡5 aútuaJ.ts qLt4 es siqIeñ e cün{re Lj?
JLIN¡OR VICÍOH BELLTDO F¡.tlRfs, po. tÉi ptéiuraá üor¡risióñ del íJei¡lñ Ccitra ei petrina:,iÚ
sn 5u múral,dad oe l$bc, *¡i su ltr¡.:.ls dE ROEO AG*AVADO. an egr¡+ir itrr $IVELY fUi$Al-lZAtiES. yl

ATENflIEH§O:
F¡'irr.,eio.- {D" ,a tür¡i,alii:a4¡iñ *s le it}uEstigaüién p¡epá.§!§¡iá}
r:!e, eE cie arj,,eÍ¡ifse dts les nrruáir,§ íJUi: ¡nedranie Dispi;*ir:ror ttt; $r-zc]¡, ot)rsrrtri a

kr.r:! 11 a i{, É¡ D€spe;&§ Fiscar por aós fundañcRtns. ai¡i É¡F,rest¡rÉ, §irpr5-, ra Fr¡irrarriaü:üI|
y CúnlrnuaciÓrr de la lnveslha;lin F,r*,:ráfál*iá, Én r,{:rntra de .Jufl¡or t./trlúl Es'li{. § li:rcs. icri¡
rr(;ijntsÉ r,(1eirrór de la crmisi*¡ d§l cá¡il* {oñlr;r. 'i-- El pátaiinüniú Én Éu §i(daliei3c re kolo,
Érr ,';u fori¡'a dñ ftf-'ErJ AGRAVAüü, ¡r*nn¡¡ic en e I ails¡rlc 18a lrino nás,eü,, 1 

'§favsr,irjfirafisllr É¡ ei ifilcr.r;D 189, xrrler§le§ 3 i.l dat r:¿rli$ó pEnái, en ág.avu l* diueil, fur,rr
Li7ár¡;',, s¡ct.ldr: quÉ, a iá re.jhr. r-j piu,ro ir, iey, ¡lar: la inr,¿¡tüaqó¡r ¡:lspÉr¿;rri¡ se
xac.t:eáta trrúxifft* a fc¡lrlt)et.

5i¡,1¡i: i{l r ,

e Ér Fl*t0 dr, !F

t
a

rrrvestrg*déri FEcpar¿hri e hasta.r'{',. €EsÉl]li r,¡§5, Éiro cünJcrrfie sú I":!i rEg¡jlado Bst s¡
§r?i i' dúl arl;Eljln ii.!2' lcl Có*tllí¡ pri¿c§Bl pcret'

t

f
É

J1

'ferEÉró.- l0s la ¡usli¡¡$ási¿i! d* ls próñiga de tE ir¡vsstíS*ciór¡ prepárátGri:¡
ftut cr,¡:fcrme al s§lü!,,o CÉ ló irrver*g+ciórr, ¿§1 cüm1. de lz Disilosi.::ón d*

Famré-lize*ér de !a ln{esligsaiE¡ !'i,np}:a:r:iá. e:r áen¡:¡enls lá il..liractr¡ de rjiligerrcrzs, tatas
eot:o, re{:ÉpciÓn ije }43 deülareül+rlus dÉ áqrÉiirs quien¿s hañ pte*qBnniádó los h,lrhls rnal¿tii¡
ds eil;r c¿rp+tir, entre oi¡as dili!+Ic:3s jc ¿cuerdo a la flsceslded .ie la iRveshseü¡én, sierr¡qu9, +¡ dilisencrar¡ienlc¡ t1c é§{ar ':ónta*uirár ,úo¡ Bl esclár*cin-ri?ntL1 eta l+: ñechc,s, er¡ t¿,
seutr.io, éBlas §on üt¡les ;;a:; los ftnes {e ie ¡nv(istig¿ciL¡li, en tat \.l.tu.l lá ¡}ir)Írosii dei pla:¡l
d* l? eiapá de invsstiBattún p.eparai6ú¿¡ si: €fi;uerrtre ius iteaar¿, l,cr ler riu* c*bí la e..¡rsi,rn
de la llisps$ia¡óli Ftscai q{e ei cáso !1¡.iñti1?

8ilÉ eslándn B las aii¡huoli]rres i,;rJe ¡Éf ili*¡¿r, €l aii¡É!lL l5É., ir:c¡.sa q" Je i:l
coltst,iur.ién Po¡l¡ed ,lúl [.5iñdc. arlicrlo§ i'' y i'rJé la i-e'.; (rrlilniüÉ del Mlirislerir p bticr: !¡ lüesrabiecldo er¡ *l rtuñretál t" del éllclb;14:. def Cúd¡§* Flü6.ssal F3ñai

sE o1§'0t,lE:
PíiNI§J'i PñOIIIiOGAR POF TKFIi!¡i}l. EIA§ EL PLAZO O# LA ¡'"jVE$T¡GACIÓhI

¡:EEPA§AfoRa.q, §¡r rofitra dE Juiqtún vlc ru¡ft EELLTú§ N.í-*tis§, Fr¡r l¡ frrs¡r¡ia c,.i,ri1isió¡
del §§,ilr, ilonlG el t álrir*![ic. en s nNli§]:.rt;td d,: E,lbo, !,n su torNr ile ñéAü ACRAV¿Dq.
e,r á!¡a\ris de §IVñLY PüMA LEARag, art el .rhjÉt* ds qrE se llrvi,.l ¡ iBbo la; sjcl:snte.:.
d:irgen:i;s:



J

i.. S.: rsx.'p1;6¡1. ia drc;¿r¿(:ar ,rd;,1:11e¡,¡ dc r{:!:.$C.i t .,V¡';¡ üi:¡$É5 üU;S¡}u':(lt¡ien dslls:á ¡iccl§¡:r st¡br¡l l:r 1¡e¡;ht:: d¡ i¡tilel¡ c¡ t? irEssetr i¡tvs._.i¡Ea;i*ii, .iifige::rii-l
n dssstr¡lkrse sn i*raa 14 da ¿b¡it dct Aü1d, a f,.¡rnr. i4.¡i: §¡¡ ia iarJi, pu, -nü ,ii.,
lf L\§pasjr'l ..¡§{á1.

_--_-1.: §. rectlpr:i<.rnr Ja dÉllilraciún irrd..lgatür¡s d*.i süT Fl{p EllcllÉ
fü"coIuANcA *ul§PE, crr r'f,r's*n a Jns ertramol c§! Asta {rs ücu¡re*ci¡ poirciar ¡¡feche G3 de diciemrrrc de¡ ?013, EifigÉneiÉ s d€s.i*or!¿§6 sir tecir: .r6 dE ábrii d"t*ir,
a hóras 15:50 de le tardo, p*r snte es!6 DÉspachü tjlEEal,

3'- Se rcalicen l6s Cil¡g,§ñ:Í¡¡s de ínvestig*ciór ülites pa¡'¡¡ cl esalare+inienlo de lcr
he¡hos mate;ia .ie ls presenl¿ eátsúia.

Se!,undo: S€ EtÉrl¿o i3 crlnUni¿aÉ:ón FertirrÉaie ¿l 'f;¡,;¿: .hzgerir r-r+lrruE$lisaciúñ Frellaratoña de sart
ia presente l-lispoclción
Nolifiquese en obsoruancia a ley.
.ilt¡p'

ctn áslc oblrln. ;e úcr:ir,p3ñp s.j ,,iéritü de

J¡¡ii¡¡1
ilñtlAL li:
Ie §5i#r¡:¡it.ri

$e¡, 5.i{¡.,ri:r
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t'¡mt¡a I rcali, fmr ¡.ü¡ pe,w¡ r.-n.!o¡¿ 13
r'¡ Str/. RwJdt. Ju!,o-.t

.T,..Í:rD¿'0 ,Iir,ipú{,,rd d¡ ;,&&sdi ,¡r
e,§,s(i No _.706.' 245[1.t0 1..1"7 gi-0

. B§pq*lctÉr{ &r-_cEECLUFTúf¡_rjsjAl¡iias§}iSÁ§1§l¡XñE-taBSI-eEle.

§tsFt)stc¡óN No 03-rí{6
Juli¿ca, tleirrla rJt: at¡ll,
del dós n-,ii t-ato.!€.-

E.
.i -s

.'.i1

ür1lf í) üiJ¡iN'¡4,
Có¡r i¡ piestils llai¡el"¡ ii i:f:i,;, ,JU:1 .¡rrliii l:a i¡:: ::xlreC4x dJb:e srt;r,fl! sl.. aüt,tl." deJtTNIOR vl f tlR BEiL¡l-rO F:_Ot,:FjS n.,¡ ¡.- ¡;6.1¡-,;; ,r,a., _.,t, ue: ¡lrt,tr Cúrri,3 ,:, rr,:trii,rc, tií.,er, 6.ri ír,adi,li'Jác d¿ Fic,L,.,, en 5¡l f.ri.i.:i dÉ ri¿lliü AGi?¡.v/,rfs^ en a?riiyi., de §ii¡llly qcHJ.I.|.rARE§, T;

AlEllEtE!,!oo:
P¡ir,'!áro.- Qu§. es de ¿dyerli¡se rie_ros e6ri.r¡üss qu€ rir+dia¡!* §ispósiei¿¡ r{'0.i-ro13,cb'unte a roi¿s 51 a §4, er Desp'Cho Frscat por ros 'fund¿ñ¡eni's 

expuest*s, r¡¡rprrse ra
ll}]ll¡fción y cünsr,uae¡an de rE rneestigácion rreiiraior-:a, eÍ conrrc de JUf,roñ vicro*BELLtoo FLORES, pór ra presüüt¿ comislñn del üeliio con¡r¿ el pekime;rio, en su nr,rdelidáddG Robo, en su forma ce RoBo AGRAvAoo. en agravio de srv¡t-v porir¿,i_¡i*ñr§;--- '--"

"_ -,,_1.1:.1"i: 
med.ranre Oisprsirión ii.. 0?-1013, de fojm 131 a 132" et Daspxcho Fisc*ina olspuesto Ia p¡órrog¿ de Ia rnvesrrgacrón preparero*a por ios f,rndairrenros arriéxF,leslo§-

§tgw§o-- oue, en reiaei*n ¡ ra d::r¿eiér¡ ," ra ¡svesrsac¡ó¡ prep*atlriÉ, s¿. tie¡eque el numer*! 10. ijei árflcutü 34I. dst Éó{,is, p.cc€§ai penal,*prelÉ qrÁ-kl f*rü i.'i,investigaclÉn- Preparárúri= E5 de eisr¡tü ¡¿*inti dra¡ r:aturales. s'au por'caue*., jñ;t";;r;,
61útañrro,la oi:pcsici4r cürreEp.fl,Jltiilte , E: Fisüi! poora ¡ironogrrta prri irnii:a ,,,Éz r,a5r, ua¡náxlr¡o de seseniE Clas,:ótu¡aies",

. Par ctro ¡adn, e! nut,-t*lEi 1., dÉ: ar ai io 3.,iii del elirp;sitirn lssa, rr, ;.ran::rn. É.r4lacióÉ * la cónctuciún .li. E rnvqsüiarjrón ff3pa.stór1a, "*ñr,, 
qu¿l ,ii f :¡c¡l J"='"",

.T.i:l:."_, 
ia lrlvilt,sa; ¡r. rri..,,.ui.:r;r¡e ,..,,1.4n .6.,..i,-.." 

",,* 
r,i .i.,pl,Jii, ü=,i ,,",,1 "i,^'',,,,rlü nuU:CEÉ vepllldu ei n:ez,-:

¡§ftefü-- Q:.r¿. Én er a;ü.*c, ql;c irot {:§up3, 5§ rieii* quÉ, ir3 farlari.js el rrszr diliiratjlt1
;if,rü la irvestiiaci+t Fre¡¿;air:r;.. vat:e '.ru,.;, iur ha4 t.anr,:ui,r,jo !¿.\s c;eni/.r oj;rt*,_,,¡rs ,,,.,* i-,

:1:^::l:]. F¿ra EStá elapa, aúx mzs cJ nr órii',c $ ha ferr:cer e: pti:iL oc ;,r,.r,,r,rc.ói.qispu4sl4 en eutos habr¿Írj.rs¿ oes.irioi:34rj en la sccueiá oE ¡a:r¡v¿:it;üi{t,alr: c:J!á:nlj.eilnncsnte§ al esararearrrreli¡r de lü§ htühr-)-q, err fár ,iirturr, ea:.}fa:ir,!r ar r,siírdn dr ia
l:tje.slrq,Tiór, "=he..disFC¡erse 

ie con(.t.rsióI Oe la ctap; rr; .e tr,,,.eitrga{:,ó. p, epara,r,r::..r ¿tfavÉ: C:e iu n¡riSió.1 dÉ j¿ IJtsi)ss;,Cr¿i¡ Fi§.ler pF,.irñ.r)lar

. -. e¡ertn,- QLio. ,,q? ve: disp!.:eÉlá lÉ son*i Bión dr te lrr§s.tisádión pre¡rárat:ürl,, úi
Miñisle¡s Púhli¿o" 6s'¡¡5,rir-- * l.§ a1¡Jádr3 raeopiladós sn la iotie§ligñ*aón, osbs adoFtei- f¿É

?q:1"T"1 . p-rocesÉles qi¡e c;l,r¿sp6ndárr Én ots*ryañciá a io previsin por el numerai 1" ,!ef

]rt!y]: 31J'del Cód¡Eo Prc..esat Civil, ef suái estelte.* q,.:e " itiqpr,osrn t6 üx.*,nü¡ü¡si{,¡r da /s
,r¡ vesliq.ácd¡1 preparalctu ( ), el fisca¡ d*aidirá én el ptazo de guinüE di&s si taíñula
ácu§ñcldn. s¡6n)pre qxr s¡¡§¿ hase su{ici";nl€ paru *lla. o si reqlkrr; ál s{rbreseírn¡erJlo de ,É
cÉ{jsa ".

",._"^. 5"_":33ocue¡era, En eier'tiúio dc la§ ¿,ii§lriüne§ qu..,'É §oi r:!:nsrid::, al
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Caso tl ro"
hñ§!ráda
§elll.
A§rrv¡ádd
St¡,¡lflE
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fl .:i.

: 0r7a€-?§1 3-0"2f Í r.JF-PE-ü3
: ??§§1 ?45n1.201:a-]§&-B
: i:rr,ó¡ Vlilür Sell¡da Flñ.es
: nabs AEr¡,/§de
; §t á1! P:J'rlá !,i¡ares.
: E§q!§ir0l-e¡!g!§l!§,§§e§!o§

,,/!Ü

?U

C EAT A L
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ilii,

WA§lllNGTOIl llliillANl fi¡AYTA, f ¡scal i:.§v¡nc¡xl Penal dE :J
P¡imÉra Físcali¿ Provincial Penal Corpüraliv3 de 5aB Román,
cón dc§:c¡lio cn ia Pia¿á Zarumi¡la §/N * Loc¿l lnstiluc¡lnel del
Mln¡st*r¡ó Püt]lico de esta ciudad de ..!¡li¡ca, Frovincia de Sa;t
ñornán y Oót arlamÉftto dc Pun,l, a Ud. d,gr:]:

Oue, en obssrn;nciá á lo eslab:ecido en el 3al:.ulo 3490 del
AI rse iulrntnad. l¿ lftv*§aiqecién Prepára¡oria, FÜRMULC

de JUN ip§.ylETOF" BTLLIDO FLORE$, pr,r l.- prEsunla

j

t

Qóalgs Procesal FÉnel,
ACUSACION FEl.lAL. r¡n
csriirsr¿n del üElitn Ccntra
A§R;AV/!DO, en egi;vt,] o- :lYlL] POI|'iA,L!ZARES. eir los léírn:nós siqrieí'rtss

T:.. OATOS PERSCINAL§S DEL IMFUT&NO:

Bl Petr¡mqnio, §ñ su ri¡sai¡ltda{l d¿ §r.,bo, et su fcrma d¿ 11030

, JUNIOR VICTOR BELLID§ TLORES
7fi3s7747

: ?3 de diciembre del 1994
r 19 añoe
: Masculino
: $oite.o
: lfistdto de §anliágú - Cusco - Cü5c!.
: Aususld y Rufh Msria
: D"§{rcL¡pado
: 510 de secundaria.
: 1.64 m,
. 52 kg.
: Assüiseión Prú ?¡.,iÉ5da Pileflo R;r:o C-':8, ñ¡sirtio ds Foroy,
de 1á eialdad de flusco.
: Jr. ,Apü¡lmüc t'lro. 435 - A, Oi. ü1 - Juliaca.

tór¡.
ta \
H\
:*r.-7-
r¡
'L'

Nombres y Apallidos
ü0cumenlo dt lüenlidád
Fecha de l¡latiffiientñ
Édad
Sexo
Erl.z.Ja Civli
Lrrar dÉ li!¡e¡,¡r¡Éntr,
Ns¡ab,É de lús Fadr,ü§
l,rolesión u nclpacion
Qrzrla de inslrucsión
Ta ij?
Feso
t)0r¡ii,ilró Fe¿l

Dor¡liBilis PrÉceael

B, }IECHOS ÁTRIBUIDO§, CIRC§T{§TANCI As F R EcIgE!{tE §-cj¿8§A!¡-lr&l ¡lE§-j( -
PO§}ERIOEE§:
h.1.- SE ATAIEUYE a! inrputado .jUNlOE V¡CTOR 8f l.LlüO FLOR't:§, habsr ttshaid$ lÉ'.
perltnesc¡3§ de la agrar,iade §i'lEl-Y PCMA LlZAllES, ácarr*ñÉ{t i,l §t¡pÉ[ñridad Í:uñl* (4.
y ¡¡lediánts ar ena¿a. trechos perpEtrados el ü3 aie drc¡ernbrÉ cei 2ii:1. b i,rrss ijr.?0 {t':
ie teíde apraxir adam¿nle, s.: c¡rcunltá nai¿s en qu*, ia ágraY'rrla §1VE[!. FüM-1
flIA§E§. §e hsllaba con l'lu§ER F,Al'¡EIA I IDll§h, p0r iftmÉdjecici]es dn¡ rssrüadÉ Tüpa.
AmBrlr t JI. lr4aquegua. ds este ciudád. di¡igiándüri€ * lá i!tl)ilctec;r :üúoicip:ii y e§tando a
medi6 Éuadra cie lss ihtersecciones de¡ Jr."-JllgqvegLla, corl el Jr Rarn¿fl CáÉillla, e¡

,tnprtadü JUl,ii(]R VIC]OE 8€LLIDO FLOFES - que $3 haliat'a cor 0tm: dtt 5u,lütn: -
le ro¡a el hr¡¡brr¡ ¡:quie¡.io a lá ágráviÉd. §lVELY F()IMA LIZ&RtS, qtiiÉ,r le teclami: p..
€!ic, efi lánts qur, HUBER PAaiAlA MEDI¡,¡&, ]e refiere a l¡. agraviad¿ qxe eren raierú§:
lue§{i de El16, {:l iflputado EELL¡IO FLOEf§ t scómp*ñaírtes. se d*lgcn hatia un gr!.rpü

de señnrita§, ikrrdo que e! ¡firFulado en m*n3,4§, ¡s árrpu+la l¡ cartEt¿ a una dÉ elié§,
relusrEndo &n sL lnteriar, bú'fá!..düla posterio¡.ñenie 3i §üel(:, ia que es rctogldá Bül su
p:rpieiaria; ál re¡ estüs ha:hús la agreviadá §lV§tY FOI\4ñ LI:ARES y su ar:omp::qanto
HIJEER FANOI¡ M§UlNA, Fasáa a¡ otro laelo ds la vüiBda, Per¿ ücr:ti.iuar camiir*ndo, y a
urlüs t0 melro§ ']lal lugér, se pErcátañ que el ¡J.]:pü1¡tdó y las cti't!5 düs sil.ié105 los var¡iail
§i§!ieñd!, riendú :¡canzados en el Jr, lrloqusgua. §*róá a la inle¡sec*ió¡ del Jr Apurirnác,
es euando, unü d¿ ins sujetos cle ó5táturir bajá, sñcá un c shillo p*queÁq amenazañdo a
HUBER PAN(llA, y le prollers rñBultcs áms¡a;áñtes, Én tEnlo que, el iftrpulaÉo 8fLLl00
FLORTS sc ¡ccrcá a la agravlada, prsmurridú dÉ una piadta en lts nr?íiü, had¡endü el
§dÉmén r¿ q:;irer 3olpaarla, razón po¡ lE quÉ Ésta s€ a!:¡rcha, y se É.ülega i3 c¿ra, a li¡'l

'' ri !:'

,::t ;



§n §u manal, hectlo qu€ es ápro!+(hádo prr el lrnputüCo BELLIDiI FI_ORES, quiEñ ie§irstr€e !n {ü1) eqr.:ipo c€lulár fiarüe Samiij;:§, solor sulndá, valüri¿ado en sl. ?00.00(OoscrBntos cor\ l,lue!o-c SoiES1 .! diüere -en elenlilo, ie-§1. ,558.00. {euinien s crfielJenta'übn 001100 I'luevüE Sole§). tos qre ¡ie eñcontraban Én ül bilsillo t¿q üierdo ¡€¡ §s cdsacalFosterisr§tente el impql€d0 y acú.r¡pái1ant€§¡ ss§llan oferidasnd0 y amBnazando a laagraviada y su Ácóanpañanle, q$icnes ssustadó$ , á ¡fl d¡l no ssr ñlácados c6ñ la piedra yelcuchillo, ing resán I üna tienda ds roptss del lug 3r, eñ tanlo iss vec¡ños iEs tecoña¡-¡dabaftque no salgEn, dada la canü{iád de d€lincuentÉs y lá pos¡billdad de maltralo flsicr , en talconlextcr, llegán al lu§ ar los §erenos ldunicÍPales \i ¡CTOF HUGrI VELASGUEZ JUSfOWLSON DAVID QU¡§PE O vul§PÉ3]ñ'il-e
del ludar, pét el

ayud arataag IAViadá, ¿il i,ér ello. tnplj1ádoytos olro$ dós si-rjetos h uyen Jr. Apl:rlrnac, hastb el Jr piÉrct¿, luEgo ¡ástá el..:r. Tumbes y [iego hasta inmediariórÉs de¡ } San Martln. siendo perseguidüs por ¡o§e.§¡os, la ágraviáda y su acorn páñañb, y en su hu¡da lót delinaueniÉs se disperssn.Étnpefo, en ,flmedi aciones del Jr Sá¡ Martin. c¡¡ el Jr -Ubertad.6e loora la eaptura delimputado J Ul.l ,ÜF. \4CI"OR BETLIDO rLüRES. psr párlE de l.rs serenos, lugar al quetamb'es llsga ié sgreviada, sindicárido ai ¡nltryer¡ido corno el responsá ble de la sustracclónde sus bienes, p!§teriórme nt€ cl ¡rn ¡.ruladc, e s pt¡*sto a dissosición de la pNF comisaiaSüciorial de esiá c,udad

§p;i¡;
I Er¿
C!i( /+-

! r¡^,; ,,

h,2.- CIBCUNfANCIA PR§C§OENTE
Qr*, el U3 de rliciÉffibrs d¿t Iü13, ¡t llor¿: t_.ti:2ü d§ la tárde aproximadárT¡Éñlr. laagrálrada srvtly potúA L|¡ARES §* hEIEba ccn l-UBEn p¿r,¡u¿ l¡girir,r¡,-'po,
IT::f:l!"- O:i mercado I upac Arnaru y Jr Mcquegra. df ésra ciudad. CirigrenOos! i
::_u]o-,lol::r. yrnicitat y.a media clradra dE tas interseccio ¿s del Jr Moqueguá. coñ et JrF.arnón cástrr'a. er irirFLrtadc -lutJ:rfR vrcrüR grLLrDo FLORES * que =Jn"fl"ba "oist.os dc6 suisróri - ie rnza er hornbro rzqrierdc a ra asri¡u¡áda srvFLi po¡qrA Lii¡n¡á,qir¡É¡ le raÉtama ler €Io, a su !,e?, ia perscna de rusÉR PANtrlA M€oiNA, te ,á¡Áru, iJ
:9i::i"-d: -q:jl:fn 

ra!Éros, tuegü.{te elc}, *t imputaclo y acampatar:le*, su Atrfg=n ilclu ,,ngrupo 0e senor¡ras, siendo q.n er imputadc en ñención. re arsba!¿,a carteia a ufia deellas, 
'"busüan{á 

an sü inreri'.}r, i}ot¿ndorá poste¡iúrmeflt. ar suer§, t3 qu"." i*"ogial rro:.cu pr*!:etaria.

b"3,. CIRCÜNTANCIA C§NCOM}TANTE
Que, al ver Iafes hecr)Ds ra ¡r{rravi¡(iü srvELy poMA ¡ARE§ y su acompád"nte H:.tEEnPANDIA MEDINA, pasa,' ar otia laoo de ta yered., para crrnt,nuá, .r"r,""í0".1'. ,rÁIid
ñEtros de¡ lrsar, Ee pe,cátán qu¿ el ¡rnputarl! y lüs otros dos sujetos los ve¡iai "ig;i;;;§iendo alf,anzaiüs eñ el J¡_ Müqüe§*§. eerca a ¡a Íñt*rsecció¡ dál Jr. npurir»e, u=t=nao.lno de ,os sujetú§ {te estatura baja, s¡ca un cuchillo pequeñ. amena¡ar¡eo a UUBÉH
PANDIA, y la profiere iñsurtós ame¡a¡snrÉ$, en tEnto que, ui imprt=oo-.BEluoc FLoREs_
:5ag?t§¿á,Jt Es{F-vi6.d§, prsmun¡do d& una p;adrc..en.ta mano, trpcffio-á- et aiinñi¿'n*á¿qqerqr golpeari,, r.zón por la que ósla se agache, y se protege ti cara, a tin ¡; ;; ;golpeads, morrenros Én q'Je, la s¡crhilá que ¡tevaba tá agráviaaá, 

"* 
ru 

"ürtr.n 
* *"no,hecho que e5 arrüv€ilhada íror cl :mputado B§LUOG ñ-OnES, quen le üstrae un lot i

::lDo cj:ll'|il marca Sanrsun3 coioi gurnrla. valorr¡ado en Sl áOO 00 (D;=;;;fo; :;;
NUevos Sores) y dinero en eFectrvó, de sd 559.00 fQurnieñtos chclrent3 c$a 00irútj N evc§Soles), los que ss ericoñtrábsn err el bajsil¡o i?quierd! 0¡: §r¡ casaca.

b.4.. CIRC1JN§TANCtA PA§TER¡OR

111€l FputÉdo]: acaff¡pañ;nter, §egulan oiendisndó l/ amenazando a ¡a agraviada y sr.J¿tomp_añantÉ, qur..n_.s.a:usladr:§, á fin dá flú se¡ elecados con l¿ piedrE 
-y rt cuclii[o,

:q:=t:-y"", tier,rli: :rs.¡¡p3s dÉl 1ugá¡. en tañto ,§s vecinos tes reiornendlban que nosarsen dada Ia ca.rrdüd dE derinc¡Jer¡rÉs y ra pos{rilidad de maitrüló Ir:ieo, en tar coát¿xto,
1!T:,lt]:fr::":.!.o_l:1"= htuñicipatós úrcrbn Huco vELAsaUE¿ JUSrrl y wil¡ürriIrAvlu UUISPL OUISPE, at vEi eita, el inlf}*ladn y lós otros d!§ sr¡atós huyen del lugar.
ft 1l Jl. Apurlmar. hasle É; Jr_ riérota, luego i;asta &i ¡¡, fur¡rhes y'fuegc f,,áa,nme{iadones dei ..ir Sán lr'láñ¡n: sieñrl4 perse§uidos po,- lo uerencr, l; ;g;;;;;, ;';;aco,npañsnte. y en su hurda ros derrrrcrenies se-ditpe,san, e;¡pa.E¡ en inn..idaacionés der
il=,YÍlJlPI:- 1.-, Er Jr Ltberiad, se togra Ja captl¡m de{ a.nputid¡ JU¡¡tOn Viclü¡i
::j:':ll Ft!)ílES por parle dÉ l¡r serenos, :ugEr al qüÉ l3,r]blÉn Issá la sgravjedá,§n,ur(:dflso ar ,nterven¡do ccrmú el respünsable dÉ la suslrüssiSx da sus bienes;posaefiormeote úl impL,tádo es puest(} a al§fosicÉfl Gs ta pNp



b

rr

e. §L§!|§NTO§ pE ür;r{vlcrirÓ etoN

Lós element"s de c¿nvicción con que úuenta éste Fesp*cl6 püra for:-nllar ¡á pfeserllÉ acu.
stclón sorr kf,s sisutenlesl
I. ll'lF0Rll¡l§ 3a ARRESTO ctUDADAt!¡O, dÉ IÉdrá §3 de drciembre del 2013, de lojas

06, en el q!¿ se de5cribe la lorma y Eksunslancias en lás que el ¡mpulado É§
¡nt6rveñid6 y áprehendido por eÍectivos de setenazga Münic¡p61, iñst¡umento ffin el
que s6 ecrd¡te el acto de ln1Érvención y captura dei ¡nrplt¡dó BELLIDO f LORES,
Iecho que se ds lr.,ge( en presencla rle l¿ agrEviada s¡VELy POMA LIZAEES,

?. A§TA DE O§UKX§tiClA FOalClAL, de lecha 03 dÉ dacr€mbr§ dcl 20.13. obráflte a
fújas 07. en sl qré se descrrbe que et imputado JUNTOR VTCTOR BELLIDO FLORE§,
es puÉEtó á disposic¡ün de la ar.:toridad P$ticiel" luego de sÉr eaphlrado por efectivos
de Serenazgc lrs¡tsipát, a propósilo de ¡os hechas qiJe sÉ le átrisuye, liecho que
se dá lugar ¡güslm"flte en pr€$er,cia de ta 

"§rayiada 
§IVELY pOMA ' LIZAHES

3. ACTA OE OCURRENCIA PO¡-tCtAt. de fo¡a§ 08, de fech: 03 de d¡Éiembre det Iür3,
formllsdú en presencia alel Repras+Illante del M¡nisierao 11!b,ieo, efl et que ss dsscril¡e
las cifEuhstáncias y detall€s de córño Él irnprtado JUNIOR VIüTOR gsLLlüO
FL08E3. lusgo tle haber sido puE-st6 a dispesi¡rón d€ ta PNF - Sacción sel;los, y en
eñmáffoLado en ieS lnstalacicnes fle lá Secsión re OÉlitr§, éste losra liberarse dts iáS
már,ccas de sesuridad y ap.üvech3 un6 dq las r,gñlanÉ5 de Iá Secdót de nelitoi,
pára salir dEl h.rgar y ,|Jgár ee las ios.talüs¡oñ€s de lá Fsq dir¡cténdose a l€ p!erta
§§ ü3 del Temi¡al 'lérreetre, empero, el irnpulado eá recapturado y tiasladado
ñuevamente a !a §<¡¡¡is¡ris, secci6n DEliló§, ¡n§lrul.erllo con el que, se a.leditíl la

I evid¿ñle conducta del jmp0iádo de evarión y susl-aceién a la ácción de la juslicie.
4. D§CLARACIOI{ UI LA A§RAV¡AOA stVELy FOMA LIZAñES, de fojas 10 a ,1¡, de

ful:f¡á ü3 de diciembre del ?013, quien Ca cuelrla .esperió a iá lérma y c¡ror,nstancia§
o€ *ürno se suscitaron !9s hec¡cs en su agrávió. y eñ el q!€ §iñd¡óe direc,temen¡e ál
iñrpstadú JUNIOR VIC1CR BELLIDC FLORES. como €t respoñ6§ble de lá sustracción
de áuE biÉods al momsnto y lugar de los hechos, s¡end! que ¡a §;§me tef¡erE que
inelusó pártiaipo €tr lá pErssü]3iü dEl imputado en mehcbn,

5. DE§LARAC|Oi¡ De HUBER pAXDtA IUÉO|NA, de fojas 13 É.14, d€ feeha ú3 de
d:6iemb,e dri :013, quaÉn ccrñó¡d¡endó gon la ástáyiadá da á $ünqrer iá fi?rñá y
circufiEtáne¡a: de como se suscitaron i¡ hÉohos, pteeisándB además quÉ, Él ¡mprJtftio
JUNIOR VIaTOR tsELLlD0 FLf]fiES, ss responsable dé la sustracckin dÉ lús bl6n§
de proFi.dád de la agraviada, adÉmás de r6{erit tos dBtálles de cómo sÉ prÉCuce la
czplura dal ¡JÍlputádo Éfl mB¡ción,

ú. TIECLAEACTOH ¡EL EFECTÍVO P§ §§§§¡IAZGO VICT§É HUGE YELÁSí¡UEZ
JU§TS, d: túiaÉ 15 á 17, de fecha 03 dÉ diéiémbre del ?!13. quiei: reñ+r€ tÉñÉr iá
úondic¡é¡ tr sereñü Municipel, y qué ál mürnento de io5 hedhús se enccntraba erl
üumpiimitnlo de sus func¡ones eóñs lá1, habiendo p€rtie¡Fedo ea 1= persecuciól y
capl.rra del imputado JUNtoR vtcToB BELLltlo FL0RE§.

7, DEcLAñAcfoN nEL HFTclIvü §E SEEENAZG0 wIL§oN DAV,D QUI§FE
QU|§PE, de fojás 18 H 20, de teüha 93 dé dillierflbfe de! 2013, qui€n tBmbiÉn rctir.e
tener la sü¡dir.idn rie serene Muñi.lpal. y que al rflúñentó de los hechos se €nca:nlrara
en c{mp,,ñiBflto dé sus funqlones csmo El, háb¡¿rrdú párt}dipEdo en la persno:ción y
cap{ura d.i imputádo JUI¡ioñ vicl{l8 BELLTDG FLORES, coniunlamenle c.n §u
ce.r,pa§"fs VtCl'OR HUG0 V§.LASQUEZ JUSTü.

L DEcLAiACtoN trEL tMplrfADo JUHTOE VteTOR EELLtao FLofiE§, it§ toja§ 21 a
75, de l3eala 04 de diciembre del 2ü13, qureE en p.res8flcia de su abogáds y dÉl
repre§€ntacle del Mrni§t€riú Públieo, ref¡ere que, ai momento dÉ 1{)§ haeh6§ nó
§ü6trai3.ingún bien de la agraviada, que cúnluntamente ccn slros dos su¡Éhl§, óuyag
jdentidades descono6e, lenia ls inlensión de sustreer ef eq!ipo ceiular de !á agravlade,
que ai ver a lss serenos municipales. se escapo con direcoión haeia Blara vea. y que
en ismediaciones d€l Jr, §Én MarJln fue lnlervenido y capturado.

9, ¡O§ §OLETA$ DE pAcA, Ce fúja§ 94 y 3§, a nomb.e d* §ANIO§ POMA
MACHACA. Eadie de {a agraviada SIVELY POMA LIZAñE§, §lnespoñdi*nte a los
meses tü c{:tubre y noyierrbre del 2013, con el que, s¿ ácredii€ la preexistencta dÉl
di¡lero suslraido. dÉdo que uná parte de lo sustrál{ro, ptoveniá de ls enlr€gc ds

., drnero a lavor de la agrSy¡;,¡á¿. por pal1e de su padre

r,l

ü



ailtÉ el Ean{$ dú le Nssiin púr el mrnto de S/ 3,096.97, §on *l q e, sá aúfedite Ie
preE:{;§ien.ia aei Sinátú $u5tráirlo. dado que una perts dE tú süstráido, prüyen:a deb €ntres8 ds Íifl¿iü a frv6r de ls ágráviada, por 0añr de s.l pr§0¿nitBr

I l. AEE}EO Prf* HüF{ORARtcs No 001- 000001, de fo.ras 40, de í*chá sbril det ?0.1i
€xtendj$ü ücr ta &qráriÉds s:vELy pofúA LIzARE§. por et münto de sr 800.00" rcn
el que, se acr¿dilta lá preexlstancia del dinero sustaafd§, dádó quÉ uña panü {iE lc
sustraido, prevenlá delos ahor¡¿¡s de la ágravieda.

l:. ftEClEo poR HONORAR,ú§ ¡¡' 001- g0§0{t4, de folás 41, de lecha mayo det ?013,
extendido For l¿ asráviada SIVELy p()irA L|ZARES, pof ej mo¡lo de SI. 800,00, con
ei que, se acreditá lá prÉexistÉncia del d¡nero suBtfaldc, dadó que uná par.€ de lD
sustraldo, proveñiá delos ahorrús de la agraviada.

i3. RECIBO FOR HOÍ*ORAR|ü§ ¡t! §01- 01!000ü, de f6jás 42, de feehe juÍlo det 2ú1s,
Bxlend¡do For tá ágrálriadE SIVELY FO¡rA LIZARES, por ei ménlo de Si 800,0G, con e I

que, §e ácreditá la paaex;stencia del dinsro sustraldo, dádó que una parte dÉ lo
sustrüido, prüveñis de los ahorros de la asrrv¡aoa.

!{. EECIBO POR HONORAFIOS Ha 001- 00000§, de fojas d3, §e feche lulio det Zi.r1B.
extend¡do por la agravrada SIVELY FOMA ltSAñE§, por" el rflonto de Si 8G0.00, ccn ej
q!e, se actÉdila la preexistencia del dinss sustraldo, dádo que Erre partÉ de l{r
strstrBido, provenia de los ahorro5 dÉ lá asrtyiaoa.

I5. AI¡PLIACION DE LA §§CLAEACION DEL IMPUIADO JUNIOR YICTOII BEL:-IEO
FLORE§, de fojas 89 a §1, de fechÉ 20 de erero det 20'14, quren Éñ prÉseflc¡e de su
ábogado refere no ratttioarse en 5u dec,araüión pamjoc¡lá, qüe el dta de los hes¡os,
§e enconlraba tomandñ eon dss ám¡gos e¡ una t¡eml, üb'6ado por la r¡el, qúE nú t"|1ia
dinero y yá Eo podf! lomar retrñ!ndose soto. y cuando estEba bsjand0 por una *alle sr
túpó con una s€ñoriaa. q e üsmo estába borracho es quÉ cho*e r.¡¡n Ia süñorit¿,
nublálidose ún esos momentos y ña recordando nada. ha6tá está¡ ¿n la eomlsafia.

16. &EGLARAG|O¡{ !E LA AGRaUAOA §tVELy POMA LTZARE§, de fo!¿§ 1cg a 11c, ,l¿
lecna 05 d€ fÉbrÉrú dÉl X)1{. quieB se ralificá en su deEla¡asiórr prestada en setl*
poliúial, ügreSando gue ei alis dÉ iós l¡echos, hubo actos de arneñázá pry paa€ .isi
imputado liaciü $u psrsoná, pues sl impllado lÉ emanazc con u¡a piÉdra. y en rsla;ian
a lós otros dos Éujetos, prec¡sa ql:e uno de ellos soslenia urra piÉrlra y el üla" i.tr1

cuch,¡lc. cén lós qu¿ §.ner¡azaron a HUBEE PANOTA MÉslNA, asjmismo refiere que
ei irnpllado Él rÉoméntó rje los hechos no estaba tlonachú, pe.o Éuándo se le capiuré
telria un olor a cigarr0.

I7. §ECLARACION 0ñ HUBEFI FAHDTA MEUtlA, de tojas 119 a !Zü. de fecha 1i de
rnar¿s del ?014, qulún esrróborá la vÉrsióñ d€ irnpulasjén. eiectuádü Eür l¿
agraviada, en donde esp€§¡füi quÉ É! imputadü JUNIOR VlClüR BELL¡DO FLORF§
ál rnsmento de can§trñaa !oÉ hcÉh6s, 6s que amÉñazá c0ñ una piedaá e insulics
ámenazantes a la asraviada SIVELY POMA LI¿ RE§; 3úre0ando que exisliü actD5 de
arnenazE hacie su persoña. yá quü uno d6 los sujelBs Iü ámEnaze r^n u¡ cuc¡tilié
!€quoño q0e lo lenia EüElesido en la manü, y el otro sujeto tenia sosian,do un¿ ri§{ira
en lá mano.

18. SEGLARACT0N oEL EFÉcTluo DE sERst¡AzGo vtcroft HUGo vELASeuEz
JLr§TO, de ldjá§ 1?7 a 128, de feshá 02 de Ébr¡l dÉ¡ 2014, quien se raiificá sñ ru
üeclaración dé sede púliiiá|, refiet€ qse psr:ntÉrmódio dÉ los llE seúEtes ss entersrr
de un asalto a L¡ná séñofila y su áf,út'fipañántÉ, que optan por corret hacia el Jt.
A0úlmac eon cl Jr. Mcquegue, qüe trÉs sujelos se pÉrratan de su prese¡cla y trlañ
por fugar pür €l Jr. Apurirnac .cn Jr Pjér6la, dispersándose en el Jr. §an Ma(in.
lo§asndü perteguir y cEpturár ál sujslo de caf¡,¡,sa y pals rojo en la intefseceiún d€l Jt
§añ 4arl¡n con Jr, Liberlad. que en esos inslántrs ef sujeto es resono6idú pcr lé
agraviadu, quÉ en la cori¡saria esle suiéto se iüEntifico comü JUNles V'CTOñ
8§LL|ÜO FLORE§. A§affismú que, ól impulado al flromentü de su aprehers!ón, se
enconiraba sobtio, pot ello rntentó fugar coniendo

!f.¡. DEcLARACto¡¡ dsr e¡ecrlvo DE sERENA¿Go fvtLsüt{ BAya* qu¡sFE
QÜ{§FE, de fojá§ 137 a 138. d{¡ fschá ?g d¿ ütrÉit det 2014, quier se rctj¡sñ efl §!,
d§clarEsión de ssde pol¡¿iá|. quien corróbórá !a declaración del Vislar Hrg* Velásque:
Jusln, ¡g¡¿g¿nEl6 que át momsnlo Én Que capluran ai ¡r'rpukd._ la lgravjade ]ü
Ieeorloc8 ccmo responsab)e de li, §ustr¿cclón de su dtRe,o y e*lulár, esimismú refiere
qur: El irrpulado al mcmenló de su sprEhensión se enco¡lrsba ssbato. +or esó corrja a
llña v¡il¡lc,.lá.1 .ñfl!ri¡lar:ihls u mrr./ .ini¡i.
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ACUSAPO
c1ñcuNsTAt*G1A§ tJ! O§t Ét§§f§tt:A3

trE RE§POT{§AEILIOAOFARTICIPACIOI'¡

NINGUI.IAAUTOR

JUNIOR VICTOff
BE.tINO Í:LÜRE§

E, T¡FIFITACtÓN JU L§§AL Y PEHA SüL}CITADA

ACUS¡{DO

J.UNIOB V¡CTOII
BETLIDO FLO-

HE§

PENA PROPUESTA

Ssce años de pena privüt¡r'a
de libcrtad

e
Oue para los fines de Ia impos:ci¿n de la pena ql'l§ ss preténde, se lcmá en cusnta I0§
Pnncip¡os de Lésividad y Proporrr¡ür¡ridad. contenidos eñ lús áfliculos 4¿ y §., respecfvamente"
üÉl ¡ ll'Jlc Irrefrminar det Código pcnal
Asl. en. Él pliñÉr caso, $é valldt;j Él hechs ailE, pata It gplicación de ,a fual,¡,neüesáiamente se preriss de la ¡ÉÉiéfi o puesta en peligr. de bieñ¿s jurid¡cús trrtelaocs pnr
ley. siendo quÉ, Bn el üsso cónr'elo, Él agente dei?elito tra lesicnado, el tiel ¡urio'icopiop:edád en deÉmcdÉ de 13 virrims del delitb, c¡mo titurar de a:} lss bier,ffi sustrciriog, ar
lnsment3 de ics hechos. En se§3rrdo d¡tFñ, §e tcÍa cn crsraá qüe, la pen* nr purde
sob,epesar la responsabtlidad pc.:i al hecho, hacrÉndose hrncaF,e er lá fun;iér. p;evállila,
prol¿Étora y resociali¿adsl' de lá pÉña. en tBl sentid§, se procu§ es¡respondÉncia ran$6 o:
dEliio cotneltdo y ta pena ¡ rmElonerse
Asf 

-tambiér, 
se. vator6 los pr6g{rpu6s¡ús pr|., fundarneÍta, y determ¡ner ,ñ p€na, e11oDser,¡encia a los e;dremos del árflrulo 4so d't codisa penal, ári. se r,alora tcs iiguitnt*s

i{.,ndarÍ}entos
iJ'- ca¡ancias soclaie*: En Ia Éeür.1Éla dÉ lá ifivÉÉt¡các¡én, ¡s se ha elidÉnciado. cuátqlisr trpóde c=rencla social, que el imFuladc lreya atraveiado, previo a !a cúflsumacioñ d€ losnechos

!:.

r{.- lnl§rB5€s dB la V¡clirna: €§1üs §€ hañ visto sfeüüado en le medide ritc. §:n ni¡gul-}e causEñi justifiaaciófl, lÉ agraviada h; §lda ob.ietú de sustraccién de sils bienss pár§onaie5,
ctán$ssE su dr,ree¡o de propredad, Eúfi más, al momento de la consun¡acipn de lo;he§hos. ha rltsto ámenazadá §u iniegr¡dad flsicá

§A§E LEGAL
cALtFreAerÓFr

JURi§IüA

RCEO AGFAVADO

Primer Fárrsfo.
i¡eisós 3y4del
srilcl-¡tó 189o del
§édigo P€naf,

§n cSncord€ncia
coñ ó1 ár'1. 188"
(tlpo be§6! del

m¡sma c{rsrpó l€-
g§1.

PAñT o

tr.
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(vigente e la fei;ha de cañsumeción de lüs hB-

C¡rcunstanrie6 de aléI¡ uraiónl
¡J,' El Scusadü carÉce de anreüedtñtÉs penaia:, cr:nforme ar ¡nfoíme evacuádo pür ér Resis-
lro o¡strhal de condé¡as de ¡a cór1e sup:rior'de Justic'a de prro. 

"n 
con#iu"n.ü Ira§§nte det delilú es primaÉo en la comi§i§n dE ilidil§§ p€nales

Ci¡euseta¡sias agf áváEte6:
No cansurren-
En suma. háb,érdose advertidó en e: casc que ñós ocupa, re concu¡¡encia de üná ci -tunslsnciá atenüante, en tant' que, ñü $É v.r¡fiÉá ra üon;urrÉfieie ae ciftunstánciaiigra-
vanls§. en ob-servanei¿ a io prey¡sto por €t inorsc a), fiur¡eral : d€r úrflculo {,61 árficulo 45-A-delcó¡¡go Fena¡. la p€na ccnersla se detemiinar¡ áenva de los márgenes del rERcro INFE_
RIOR, cBmprandido desde doc€ añO§, hasta. caloice 9ñ6É cófl oq¡Il 

-lrleses: 
en tal sentr¿o,'LpretÉnsión pünilive materia de esle réquúím,er*o resutta a¡ustadtá ley

' OEL

F.

li:
t/to

o

{.J

Le R€parácló5 §vil hatla as:dero le.!ál e¡ los artículas ga'y g3t dÉl códiso p€ñá|, la cual d€bel¡jarÉe e¡ un .nonlo qi,e resutte 
. 
prop§.cionat a la mágnilr:d de loi daftos y l*riri.loiücasionados coñ la comisió¡ del de;ito, én tál sentidq" para io: ,inÉs reparatcrios á¿'t¡ma *ncue¡la, los daños patrimonrales y extrapetrimoñieles, ocas¡o.ta*os a lá victima;

Daños petrimoniales; ai cuar se r€ enrieñde, §omo rás resienss qus se causan ar parrimsnio,
en tal.seritido. se valora En primer srden, §: Daño ém*rgénfe,al q',B se lE cúnsidera lom0 iaperórdE patrimonial efectivamente Éuf.idá pol lá v¡ctims del der¡ró ó sl bieñ Económ¡co ,ldansiq.
.Q!-§:§9ry!ci?+§!E:§At[q q sa]drá del pátrim.pn¡g de lErlctrima; que en éi caso conereto, seIrene que Ia vrcliína, ha suÍirrrr rá sus|rÉscién bienes rie eu gr0piéd3d, consislentes eri un
équipo celuiar rñ¿reá SAIú5üNü. asl có ó el monto de E/. 55o00 (eurnrentos ci¡cuer¡h cÁn00100 Nuevo. Soles), de otro t*do, es de inferirse que Ia agrá,,aádá, ha reslizádo y d€b¿réar'zar divefsos g¿stos, para acudir e la hrstnncia del Ministedtprlt,¡eo y del p0def J;d¡r!ál ,

::*"i": qu que se imponga una sa¡ción ál i.nputado, asl crmo, §É imponga en su laror unisuma 
,rRdemni¿átor¡a, . 

poí to que ee le ha oóáÉjónado un p*jutcie econúri;co pe'§snrj, qu:'
ñasta lE fecha nrl ha sldo mater,a cl6 f nsarcjrnlento.

§años extrapatrimon¡a¡esi entendidos como aquelros que 
'esrúnan 

der.chos no lalrirxn,a¡es dÉla persona. As¡. en el pf€senle cásc se toma en cuenta. el Daño Moral, ei cuai se
::,-^i!3d. corno la tes{ófl a lo$ serrl¡mieñtoS de lá vic{ísa, ros que le reFortan sia¡ Calor o
ll,,*l9l o sufnmrfinlo, .n tal sentido, es pasible dE réss.dmier}tol In et prásente taso, se va.l,ra el hecho que ar consunrarse ei tjpo penar, Ein duda. se ha oca:ir¡nado. sukin:iento y aflic-aé§ á l€ ágráybda, en la medida gue, Csts á visto amenazada su,nleg0dad fisica, y ef;itáda
:u, 

¡nleSrtdad p5icológic¿, ponréndose ¡Íelusc Err riesgo la vi{ia mtsma de ¡s vJeajmá, a¡ln más sio 
'|¡r 

lecna, er rfilputado no mostrádo un¿ ádt¡tud dE árrepentimiento fre te ál delitc elrñel¡do
:^1)-o.á Is.Parso¿a, et cual se entjande á6mó la les¡ón aia integidad fisica d¿l ¡ndividuo, a su
::lrec¡o Fs'cológico y/o a su próyecro de vidai rn er caso co.crer§. csmo cüirsÉf,uenoiá de ra
'srjsumátron de ios hechos, en desmedro de rá agraviad§, s* ha arectado su añtósridad psico,rugrca, dada 18 tonna comó _se hen perpetrado lás ¿ccién dÉ sustracciór, en *liue, s* haobservado le parlicipacián no súfarñsRlÉ del ecusado. sino, de otros das s¡ljelos deconcü,oos.

G. MEDIOS n¡: pPrtFEt¿C tltrEFatñfl< E^Dñ q!t r¡rrr¡r'lÁr¡ E¡r ,rrrñ¡Éir.rr¡!

§/- t,50§.OA {Oos M;,
ourn¡errlcs cón 00/1t!
Nuevo* $oles) SlVTIY POMA LIZARESJUNIOR V¡CTÜ8, gELLIDO

,.LOfrES

chos):

i'

IMPUTADO REFARACION CIV1L

P€Í{SONAS QUE PERCIBI-
RAI'I R:PARACION CIVIL

REF
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".',;§MEtrIü§ DT PRIJ§BA oE SéEra§TER p§

I'ICMBÉE Y
AF§LLIlOT

EÚM'CILIO

§tvELY pü[,1A

LIZARE§

Láboral: Csmisárla
§ectc¡ial - Jrrl¡ac¿

§ PF.UEAA §E §ARAC"I'EH XOCUII,IENTAL:2. triE:lfo§n

€XTREilIO§ §E
!ECLAEA§¡ÓT{

Suion deberá rieclara¡

lobre los deialés y
ctfcunstancias en oue
§ueed¡eron l0§ hschüs d€
¡obs agravado, án su
egravio, por F6ne dei
*cusado JUNI0E
VICTOR SELLINO
FLORES y otros dos
su elo§
Suien deberá declarár
sabrE los detalles y
rircunslaacias en que
suced¡ar{rr lós trechos de
rübo á!.ávado e¡
agravio d* §|V§LY FOMA
LIZARES, p0. parte dsi
ecusado BELLlp0
FLORES y otros dos

etDs
Ou¡en deberá declsrár
§.obre l6s óircunclancias e
ineidsÉciás de su
¡ñleryeoción y
:prghensión o caplura
!e¡ ae!.r$adó EELLI§c
FLOR§§, luego dr
perpelrado ¡o! hér:hó§ dé
sustraücii¡. lrrale¡ia de
áÉt¡EaE¡ó.r.

üu¡en dEtlerá ctEclarar
sobre t3 fofiná y circuns-
tanc¡á6 oB q.le El acüsa-
rlo JUNIOB VlCTOri Bf"
LLIO§ FLORES, trega
dÉ qs§ €$ pueslo a d¡6-
posieiún ¡js tá PNe §e§,
ción 0eliios, inisñt3 fugar
de las insiálácloñ¿§. FNP
§omisari¿ Juliaca. s¡endn
recaplarradü poslerior-
msrle.

;,

§

a
É

t
_§

§

AGRA¡\'IADA

Real Jr" [¡a¡]uel A,:üstá
N¡o- 4{0, urbanieaciún
03 da o;lubre -
JlJ¡iacá

lReal Av Huancaná
Nro {23 - Ju!ia6a-

.8eél: Jr. F35aje
Husyná¡oquú §l¡1,
Bar¡o los choferes -
J$liaca

Laborsl: Av. 5an
Martin, inlerséóc¡ófl

co¡ la Av
Circunvalaeion este -

Juliaca

TE§1':GO

neal. Jr. Prógr¿áo Nro
867, Earrló Cérro

Calürado - Jutiáüa,
Laboral; Av. §an

¡darti¡, intersección
con la Av.

e i¡cunvalaeiÉn esle -
Jul:€ea

Quien d*t»rá decla¡a¡
scbre las a¡surstancias e
i¡cidencias de su
i¡lervención y
3pfÉhensjón ! tráptura
dt1 acusado BELLTDO
FLORES, l¡eÉr: dc
perpeirada l0§ haEh0s de
Éustracciürl, niaterlá de
F§{§acrón

TESTIGO

YI§TOR HUGO
VELA§QUE5 JUST$.

TESTIGO

HU8§R PANDIÁ
MED}I,¡A

vtf¡L§o¡{ DAV|ú
QUI,SPE QUIsFE,

§OT ?}IF EOGAB
PO§CHUAXCA

liJI§FE

DESERIPC tüN AI'IEXO'FONiTATO coH0relÓ¡¡

.

I

:

I

e§h¡üactot't

TESIIGü



I},¡FOR IE 
'T 

ARRESTI?
CIUEADA§O, dr:l iecha !5 de
d¡c¡embre rlsi ?0'13, r,lÉ ,Dlai
06

FOR HONORARIO§ Prueba dú6uñ':rrfi tal q ue
§e incorporárá en J uroio

C¡rái

(_

ry-

i.4..

í.¡'¡'

ílt'.

r

L

No 001-000006 . übrante a foras
38, del cuadeáo de pr,sron
Plevenüva. a nombre de la
AgEvIsdE §IVELY POMA
LIZARES. Dor el ntonro ce Sr
8oG oo cárr+s¡,oncrerrte él

AC§ÉnlfA.- Acred¡ta ia
preexistenei; del d¡r,erú
suslraido, á la agfaviada.
dado qle una parle de Io
§aslrarldo, próvünlá de lús
ahorros de ¡e m¡sma,
provenientes {ie la aclivirjaC

AefiED,TA.- ¡a f0rmá, r¡tüt¡va
y eiasu¡siéncaás eJi el quÉ et
irnpulado Juaiol' V{§l'Jr E*:¡jrj§
-lorÉs és áprehendido lurgú
de darce ¡ ls fug€" d€1 luEar
de tos hechos.

TA §§ OCUñRE¡iCIA
POLÍC;AL, de fecha 03 de
drciembfe d8i 2013" obranle a
loias 07

AC

PrúÉba docur'"r§r¡;ól q'Je
se irr6trpsrará sn J;rii6

ür:!

PMba dscrrmen:El q¡.¡€

§e ineorscrar¿ efi Jsicio
Or¿l

ACRE§rTA.- Oue El impulEC+
JUNI§R VICTOR B§LL:IO
f LÉRE§, es puesto a disF(i.
siciún de la ar¡tBrided Policial,
¡ueEo de §l¡ su3c¡tádo las hE-
Eh6.§, y pro§lcid€ su cáptura
por parle de agÉntes de
$erenazqo.

ACTA DE OCURRENCIA
POLICiAL, dE fota§ 08, ile
lecha 03 de diciambre del
20!3, formulado en presencia
d6l RepreáentanlE del
Min¡sterio Pubtic0

Pn eba documenlrl que
§§ lneorpor¿rá en Ju¡ci§

Oral

ACREDITA.- Lá§ circun§Ial.i_
cias de cómo el impulario
JUNIOR VICTOR §ELLIDO
FL0RES, luÉgó de haber s¡do
puestfl a disposiÉ,én dE la
FNF, rntefiia fugar d3 las ¡ns-
t¿laciünes de la Seccióil de
D€1ltó8, Pl,¡F Com¡sária Juiia-
cá. !,efificándo$e lA Condücla
f&nuenlt y de ssslraüs¡ón,
pof parte del impulade a lE
3§eión dÉ le lusticia.

EAUCHER OE RETIRO
ECONOMIGo, de fotas 36 dét
l: uademo de Prisión
Prevenliya. dé furtra 1g de
nrviemb¡e 361 2C1 3, úó¡ atlte e!

-Éaiio eie lá Náción pür el
monlo de §/. 3,098,S7, é
nornbre de §AN"rOE FQM,q
MACHACA

Frueba d0cumental que
§e inssrgorará en Jujcio

Orál

ACRED{T,1,- La p:eexisteniia
del dirers 6ustr¿ldc" dr'lo
que una parté Ce lo
sustraídñ, pro\/Énf6 de lc
entftg¿ de dinero a lavsr de
lá ágtaviadá, púr parle de 6ü
prúEeñittrt SA¡iTO§ FOfu!¡,
MACHAE¡,,

SAUCHER DE RETTRO
ECOHOMIC§, dE foias 37 del
Suaderno dE Prisión
Prevenliva. de fscha I§ de
selembre del 2013 o-or ánte el
gen¿6'*de Ta--ñfcTón por el
fiontü de S¡. 3.105,ü.:¡, a
NOÍnETA d: SANTOIi P§MA
fuIACHACA.

Prueba docurne:rlal que
se incorporará e;r Juicio

O¡al

AGRED:TA.' l-a prÉexlslÉr¡üia
del dinern suEtrFldü. Jadí
qúe uná parle de l§
§ustraido, pr0veflla de :a
entrege de dinero + fávor d€
la agraviada, por piJrle de §,
progenitor §AN1ü§ P01,lA
MACHACA. ,.

POR HONORARIO§
No 001-000001 , óbrEnte a fotas
35, de! cuaderHo d€ prrsiún
Frevenliyá. a g:ómbrd iJs lá
agraviads §tvELY iro¡¡,c
LIZARES, por et móñto de S/
800 00, correspondie¡te ¿l
ñles dii Abril-iiéi701 3.

REGIBO ACREEITA.- Acrsüite ,a
preerislen(;ja lal dinsrú
suslrBidc, a la asrrv;adá,
dado que r¡rs pad6 d€ lo
su6lr*ldo, §rot¡erfc de los
ahorros de ,á rñ;§ria,
provsni€nte§ de i:¡ §r:tividárl
lab0ral. ffimo i*§ponsáblú dñ
Programrs §o(¡alós del
0istril! de -Iirssó.

Prueb¿ documciiial que
se incorporar, efi JliÉio

0rá,



Lrisl¡'iio di T*r*§ó
les dElPrss¡sña§

REC¡BO POR HOI{SRARIOS
No 081-0000ü§ . olr3nte € tojas
39, del cutsdErnü de Prision
PrevÉni:ua, a nombre de la
Esraviad3 SIVELY FOMA
LIZARES, por el monto de S/.
800.00, c0.respondtente al
n¡es. de Junio.del.20

.19..---"

Frueba documBntal qué
Ee issq.pa.ará en Juiü¡o

üral

AGñññllA.- Acredila la
prerxa§ten6iá CEI dinero
suslrálaio, á la sgráviüde.
dado qs§ l}ná parte dE ¡ü
súsksidó. prsyÉriB de ios
ahotros dé la ffiisma,
frrovenrÉ¡t€§ d¿ la sctividad
láborá!, córro Respansabie de
Prúsráffies Sóc¡a¡ss del
Ilistrito de -IE

-V 
t

il
lt. &E q4ggEc0[RcrÓi*?ROqÉ5ÁL_ ! ..,
fl lmp{tado, JUNIOF VICTOR §fLLlDCr FTORES se éncusnúa ccr I¡ medida de ccerüiúí1

per§eñ§l de P:is,Ón PÍesenti,,¡a

t.- A§TOR CIV|L:
E¡ él píe§Énle ploceso, no $¿ ñá dsñitjt¡Jjdü a,.jtcr civi¡

J-- Bl§NF§-ExlBAE:c,{DOs AINGA!i}&Q§§:
Nó Éxklen b¡enes que hayan sido er¡:bars¿Cos ó incailladrs en la F¡esenie invüstigEciófl

POR LO EXÉIIE§TO:
§olipita a Usied ¡eñ¡r Juez tÉ$er por lorffu,áds lE aclsBciór.i y

otürga,le e, tr¿rnite que te c¿rreÉponds corfsrme a su natufale¡á,

Prime¡ atrosí digo. En ohservsncia a ios ÉEtEbiecidé an e¡ áfllcr,lc 135' del Código Proóeúa¡
pen¿l vigsñlÉ, aü¡unt.J al presenie en fója§ (J5+. el or¡g¡rral de la C"rpeta Fiscal, pEra loB flne§
c6í;$igui8¡les dÉ lEy.

§agundc olros¡ d¡go. Para los l¡nes pievblós Én el numeral 'l'. arlículo 350. dÉl Códi$o
Froeesai Penal. adjunto al presents ú2 ejemplarea del preseñt€ requErirnienlo á{u5atoriú, para
lo§ f¡nes de la notifrcaciófl üporlun§, üon tas form5¡¡d6des de ley a túdos ¡cs sujetóÉ prÉcesale§
distintos al §epresefllanle del Ministerio Público

Jul unio del 2C14
6§¡&

I

a

¡¡rü¡lI ¡i.¡i r,

,_,i iiÉl- r;
: Prr: :' .'
]í liótitií,

, t3 de

I.J*.

i
I

I



30,!UZ.DÍ INVEF;. Pli IP-;.-R¡{, TO Ii¡,4. - Ser!r .i:!liz.¿
F.I?EDlEillE Cl;r-1-.-201i-il-2lli.Íl(.-PE-t).¡
j1ji7- : ivAl\i \,,lcIúil .a,ti:],{ ¡: a rl.il.)
ESPECIAL]S-IA :\¡¡\RCr\SH-1.Li-,A:J1...NiJ
iI4]}]ISTEF.1O PUBI ]CC : PRiiT,iE,O.A F]SCAi.]-A PFNAI- C,{:RPCR¡1i\,A I)T ,.iA ]\] RC)\1A^.
1¡4Pl lTAilC : BELl.lLjCr FICRE:1. iLir\lCRVlal'í)i{
DY.LITC : RCBO ACP-r'L\¡¡-DC)

,ACB-AVI¿1DO : PoM,\ LINÁP€S, SIVE] Y

s0lucién No. l3-fl)14

liaca, veirtrsiete de ago-s1l ,:lcl

ño dos ¡¡il catcrce

- Flabicltlo oido rl i.:qi:úriiiiiririi., i1.,- itr:i¿',-f ,i¡¡. l-,¡bjr;:,-le' e,..i:,tril,:: ¡_t;ltia,ijc,:iil¡.;

1, Cecrsiór1 :,-.;bre ei icnd¡ d¡ i; p;r'1t:tsji,i: I ¡,b-.,ri., ;tr:, r;r t¡:: di :a,iiaa, al

ienic aclrsrll.rriol.
.:

¿:prrr aj,Jlrl.t i I iir ¿1el 1..'1j;l:¡iet':¡, P ¡.,i;1,::l: i,:: ,:,_rir,]pli,iit .i.,li tr.r]1:i:i-ri¡':i :.r-i

uenr]lienio previsio er1 el ariiclil() i:.sscisnlr_is rÚ.:iiu1á. \: ilLip',- r,i¿l Ci'rr1il. i) r-,:r,.. .::t rt i

e]]al, sustentando toCos ios Dii:JLtr-\:les:L1i isiátiieci.l,.rs ;ti-ili.!,r,) rloi:i cu:,,1 :,-: lr:r ,,:,triirii,.

esoluclón decla¡an<ic l¿r .,'ali¿l¿z Í'cl:u:l i*¡ ra(j.t¿rir-.:en ^ acr-lJ¿tti,t.l!r cil :ir.¡ .-ra,i,i:t'r:ca

t
5

llcrr Deric dcl ¿ibos¿ic¡ <ie i¿- ¿ielirsl

i.4r¡tetedentes.-

i. Ea i¿s a,:Ci¿ncias 1ic,.'¿rda: r c;rb,-';-i fr:;i:r: l:¿: a_\:i;.:.:i.i iii iiiirlls;óu ii r:ti::t-,:t i1t;e ha

sido sonlelidr al Contradiclorlc por Ii1!,--iti:l.es ti.ir¡o et.i i.i a.-L--,-,,r1 i,-il:-ii. :.;l;rt::jr,r: c¿
1

iis¿,:ró1.:. i i r

lal

Iledi Clon il:-¡r¡-,ir io eS1ait1e..- ali:iirÍaiti,, Ci¿rit1l !-;uC!r:itii. :¡rrir, i..l
1-ooiga, fro!.!tl i-c.,al: "[... I1. i.lts;-1-l'.,.. :.ii ]:rr-i;:ri.,,:.it .t:i.,li,-:iiüai ii¡l i.1:-,i.,;:i,r':r; f..rirl:;l¡

'o 'ie l(is rieirtits sujeios L.rt-i)iii:s2.les. i:l I .ir:e:,, i,:r:t-'i¡á- ¡1, ...-it,.,t.r,.. ,,r.,-:,.rr,ia :,i:,.a.

'-spaJ:ar:''la;t:: .:k.1.,'::/.t\'. ¡r,1.'jl ..:.,: e ^, .:- ll. rl,, i(. .L:.-. :r. i,. ..r,. ,. .: ,,,ir ,:.,

lpcr ia Ler. Asi;n:i"t'lto, Iror-i:,i jin:i¡a; ios t.llariji,l !.r ri,: i)..r,j1,:i gi1,1¡1.¡11., ;.¡l1tlicir

.. {r.anifiesl¿,r¡re

OS DIo'nstorios.-

nte sobieairLr¡Calies o,ie irel:osti:ie cr-,:::, .e ir,::ió¡:

tit.io ¡es¡ii;ci,iu iltdrc:i1iri: lc¡:¡eJir-s pj-it-:,,ririi,:t, Cr,i: iitlj;1 ,'.1:

.i.'trdit ,:r,1, :t-:i. .,t l¡a

-§:, 3C f i:

gadü ile ia Ceiens¿. Je igliitl i¡r-¡ra,:,-,,ti'¡¡;-i.rie lL: ett¡¡ie,.;c e1 ?,t.iir.:iii(j ftll:.:aii:jr1,:.is

Ia ).¡ dc1 iti,niel;il cilro lii...i:l ''i-r'' ilej i-'rici¡ro lt-oces¡l Penai. ,riie;r i;,,:< .lcs

Os ¡:iObaloriC:; i¡i-r¡n S:¡ ..¡e;:r't:aliu: !-ll Sil l:,ariiif,,,,-'iicia_ iiail.idr;r.3nii: I ¡1:ii.laC_ ll
ciizrles el ¡itzt:Lciir ios;rn 1a1lar.:Co.,r rj. ¡ii ii-]:;ti:ic t:,-itrl.ltióri al ri,ii,Jrj,_1o

til0: .:¡t ll L,'iat¡i

i

1

. -. l',,-/:/'L I'i: ;

_ i'l

AUI'G E)E f,NJL'tdl +ivllENT*

l:: l' .

t):i,
li:i:t l

ffii-



-r. jll¡2 _.. r..".i,i.,.1:,.. l

er';u¡rienir rfu aqtei!

cont¡a;i¡r se i¡rÍl¿re ,qLt ei j u:zgrrri'--, a ir¿:ti:i¡a¡ el ¡l-r,,esi e:i Lt¡o ai_,iüqr¡i:lo: ij1 1e\:i.r r]ci

articnlo e¡rtes ¡:i¿nciLlnaii) ir:dica: "1...,i l.cs J:.::git-iit: .Fe¡tt.ile.¡ L!ni¡:tr.r!)).¡i¡!¿.\ t.t:;.!a){:(t¿)1

li11iat,1a, ..,.:iiri!o¡ltri-, al?-li:,ja .. :r'r.e;;; ell:ji: rr: i:rr-tr,:

o:; (rtto ro¡¡a¡{:it?!ieni¡, ¡::; :e ctirii;ii1,L't c !cs ..i;tzg¿ltio: Py¡¡r:ir'.

e giaclos "

elación ¡l'ídica orocesai vaiida-- *'r fir n¿ltCairi consr.itucicnal ltrcr\/is1o et: ej

-l
.. i,ic¡tJ 1.,r,

representanle del h¡lillisterio Púbiico quien 3_iai'ce la acción lleliij I eir tl icca¿. Ia

)jretensióll puiliiiva- lror etde r!:suita ser ia el¡:iriaii qle ri:aliza 1a prelc¡,rrii¡ i)ol ier.t!r-r

legitiruiriad e inlerés para obrar; l) respecro al i;l-,1¡:_r¡aCo .siü: r.,ari iri:terse .. jl;.cidl:, e¡ ;u

coltra requerinijenlo acusalorio, habjérrdose itlent;iicadr¡ 1]ls¡t..rnte|i= er, i.i ;;itdi|ltii:- ,.1.,

ccnkoi de acusaciór- este resulta ser la persc:rra a quien en sii cotirl se r¡ercc el

ci o ciento cilicuaírta n.,re \¡e apaiia.io cilxtrc -)i ,tirrco de lai {lt¡nstitr:ciJ¡ pciriica c.lel

tacio "r,, por 1o prescrito ¡,,:r ei a,i.iíi:u1o iu:c dei Cociiso I)iócesaj Pelra'1. es el

iento acusatoiio, por endc'se detif elii.-nCel- que es la p:rsora acili,ai.la sir:nCc

el Droceso; c) en lo concei:nieritr a 1¿ F,artl- agraviada. ésia no se !-]a c¡nsiiti_rit1o
{
')civii pOr ianlo no dsbe ser t.iil::,i{iij:-3i-ia c¡.lmü Liaii¡ ¡r.,,ti.ai-

eise oL¡e es el )vli¡risterj¡¡ I'irclicl l1r-Icl-r ¿sjnrit:iit d¿"en:,a: l-,lr¡ i¿s eirr;..i,::r.:.c:i:,.,¿,

§E-BE§u!LV4.
.I. DECLARAR LA- EXIS]-EI\iCIA DE U¡JA }J.ELACIÓN JT-IRiI)jT.,{ f.n:.,],!.]F,¡,,j.!-

VÁLtlA entre el lljnisle:-io Piibiico, reiteseni¿cio iror la P¡iinei.l iriicrlil:r i)l'c\,ritcril

Penal Corpcr-eJiv¿ Ce San R¡már. -Juliaca t' el iilp ',a/jü I I-!^,IlO ji VIC'i{)}t lJljl,l-IDOS

ex¡ltesfas

1994. edari i91 años

. de Cuscc v D,:pari

FLORTS,

2. IIICTAR. ,AUTO I-)E EN.IUICIAMIEITIO er cor:ir:: il,: .ilti.iloR ViC'j-t.,i?

'r' I BEii LIDO ¡-LORES. cor Dl'11 1ii3611411 . lecha rie ira.;irie¡io .r i il. r.licierr'rrr¿ .le

estacio cir,ii soltero, luq¡:r de racimieltr-, I)isrri;.r .-\1.'.¡;ia-co. Ir:-c.,,iltc:'a

ai¡er-r,.o.1,', Cusco. rie pailres Augusto;7 Rr;ri] tüaii;:a labián. co¡

Cusco y Drrlaúantarntf, Cr; Cusco. er: .--.1lidaíl de:!Ll'ir:jli, rjl.es:-:jti¿ <:ll¡:tisión ciel

to Con¡ra ei 1-.a1rr¡1cnir., rl¡ l¿: rodalid¡d de ;:.i¡hi:. et-: rr Li iblt']1e ile Rr.¡trt \)_¡iti aiii).

Ccdigc, 1r',',-r-, r i ." iot,ri}1:¡:,:; iase "-l :t-l,crr;,. ::i,¡tl¡. i:.,:.,:: L:. ., ,'l.l-.,t.:.1 lt l.ii-i'líl

'' ).i;:

.i-
!.:, ""

dr¡iiciiio el: Ja -Asoci:rciór: Í1o vlr ie¡r,ia Puerto Rico C-18,'Di.,rii;tr:, ,.1e Po:'o.,. Pr'lvii:i: i¿t

en ioS i¡ici.OS alj.)i \i .Li:iio ilel u-: n.,i-i t¡:¡ai,, ii.l ::; it.:i.,,., ii:,11.. (,,..). rliü i



.r.j!,aii-.,i] i'je iit¡cn¿:i de .llilr-- E 3ir¡,.)s ii¿ |'-il¿ lrl'i'"';:¡ii a d': ¡iL:r:,'i:;ll. r¿.c'::: ¿¡iC'r"r rl"il cie ''ll:
.'.-=-¡}.-<

;llii Si.2.500.0r¡ nue'.';-rs soies ctlmc 13pi'!l-acji,l i'\'il \''Jir"'.r rer¿:;itliái: ":")fi lli+rj,'l.it¡ri¿

solicita !e imp6sieién <ie pena d¿ ts:ltro (*+); ::Í: i;:¡ i.ir (i¡'l:i pri"atir lr ile lihfi lli{i Eri]

paliacién detr ¿rtí*ufo i88 del Cótiigl ?enai.

3. sE ADtsfI',I'EIi 1cs siguier;tes medl,ls,jú:iiii:l:¡,.i¿l l,'1j'lls'Lerii P;'1i¡lico: t{:sIi§t§ '1)

Si-!.'l.i \ i:'i)¡.i,". LiZ..\Rl .S. B) Fl:..,F i'F. i'.'.1 ,:. ' \r, i)l\ '. í.r \ l{'l\)ri r¡i:\rr I

vELÁsQi.rIi71 iL1:j ¡O, {-r) Wil.so\1 Dl:'i/ji : Qi. isP''. 'l¡.ijsPll. f}i }:D;'1i?-

?OCOIIU¡\r"-CA (2tjlSPi",; d.sll.tIrn§nt ]]-es 'í,i i::li;:rri': 'j'r 
¿irle:13;li:ca3eiri¡' Ii) '¡rci:i it:

úc,.rl.ieitcjz poljci3i. c) E) acta lc ocu¡iel:;ia pi:.i:':ii¡i ii) ¡i,¡luchsr'¡li: retirr.. li) IltLrl:)ier

rie rei.iio. Iri R-eci'bc poi )',citcra:ios, í)l llr li: ii,l 
"''ilr' 

lii,!-ii:l¿l;r's, lí) E i:r.:ibir ilrll

h;r:'lor ¿Iios.

4- S jj . I},I|TE11- lc.r si3tiienles ilei45 ii, r:'iiiri-r.i r- .' - -'rl¡r: i¿.ifig!§ A) ii:l-l'¡ l-i

\j^.Fll', . lii,R-1 ..: iLii",. fi., 11 \' :: 'i" li"',''"'\i'\. 
"'"r"i 

L'.

- docurceriaieS é.) Ci;riSta:tcia dt, birtla aal:iitrri¿1. 13i C¡i-,s: lll:,.:: i: J,: r.rl:iir'í,-],-ili:. i- i

l-:r' c-r'^cad-, ce dornicilio, D) cerriilcaiic ,j¡: :ic,;¡rrcil:¡, .[,1 Lieiio.r'acii1r-r ;ur:i]a, F-) Ca;-ri:

,: reriiicail:: ie cierlrr::lai- í-i lr Ce .iii;::l':ir-.' iralri:iióir' Fi¡ {'.':':''l'r:;rcr -' clr: l::'rb¿l¡ ' i:

', C¿r-tiirc¿rd¡ N.líéiico i.egai,.l.¡ ¿.lfrlri:-, ',i.] ;i::rrI. !;": :.';:-".' 1lr ¡i.-;-í' l'l i';i-rri:r' l'r' 1'l-':

l: 5, Se pone e:i,;o:rccir:rie¡to qut- r,,) tJ:i:a ,-.Ji,.':r.ll.i:lJ aí, ¡-l ila'-)ar1.:i) soil 9i ,rl;l)lrllll'ii:t

tl . Pú'Olico, Íepresentado por Ja Ptimer-a i;i¡c¿lt: Pl o,,,;itcia: !'e¡lai r .rr'i::ii¡ni;'. a r::r i:.:,,1;,,1 ,.'

,,: acusador li eI imp,riadc.ilr\-IoF. vl,:.1cIi BF-i-LIDOS í..LÚll.i"-s. .;r cali(lid .1.,.:;r,¡r'L.ri:

,,,: . 
n,r t" harl ccnstituido en acior ci\ril.

. 6. Se Dispone ia le¡nisión deJ prcsefir lrr.':eso ai JtlZG4at{} {-Üt,Eí;lA:;i-) en.ar!.¿.il

. de i:: ira:.rila.jói't dei j'.itcio orzr1.

j. Coll¡jitjriti ti:i illiputa,ir, .:'r 'i:rl J.'l '-r..:l{r .ii li: '1] Ilrr:j'lll' 
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CORTE SUP§R]OR ÜE JU§TIOI.A §§ PI]I{O
NZGAÜO PENAL COL§CIADO §UTRA']§OVIN§IAL

§AN RÍ]I{ÁN - JL]IIACA¡i: I pt¡iu

EXP§D,EhITE
E§PT.E]ALI§1A
I¡JIFUTADO
DELITO
AGFAVIAOA

; 01702-2a,1 3-?4,?11 1{§-pE-03.
: ULDARICO VICENTE ROJA§ IF¡A§O.
: JUNIIOR ViCTOR BEtL]DO FLORE6.

RúBO AGRAVA0o Art. 189' inc,iso§ 3 y { Cp
SIVELY POMA LI¿SRE§,

I

§EI{TÉ¡'IÜIA DEN N'

R=§ÚLUCION NO 32

Juliaea, veintidés ¡je snero
üef áñrr dó! mil qujn*r..-

V|§TOS Y OIDO§i los actuados eñ Juicio Oral llevado a cabo en la Sala de
Aúdienfi]as del Establdü¡rniBnlo pen¡leneiário de Juliaca ex Lá capilra, a cargo del
JUZGADO PÉNAL COIEGIAOO §IJPfilPNOUNCIAI Or SAN RÓr.,tÁN . JULÍACA.
¡ntegrádú por tos 6*ñofe§ .iuece§ vieTo§ AI_3ERT0 pAREnE§ Me§TAs (Diroctor
de úsbates¡, RU8ÉN GOME¡ ¡OUta"JO y Rtcl{ARD cúNDORi CHAMA|. ta causa
14ó §17§2-2ü13-2E-21 1f -JR-pE-03, §rguido c§nfra JuNtoR \iÍCTOR BELLID0
FLORE§, ideíltificádo con DNI 7036274I, nacido el Z3-12-,tgS4, h(o dr Augusto y
Rulh Mariná, natursl d€l dislr¡lo de Santiágú, provincia y depár!ámen1o da Cusco,
cürl:ó pIesuRto áulor del defito Conlra el pair¡monio, en su rnodalidad de Robo, en §
lonna de ROBú AGRAVAoü. lipifcedo en el aÉlc¡lo 139' ñu¡nerale

EsnÉordante co,¡ el l¡po base del anicul§ 188. del üódigo penal, en agravio dÉ SlvELY
FOMA LIZART§

¡*ru§§xeQ§|Tlv11
¡.1 }{§CHO$ lMFl",:;\DOS". L; :1eñor¡ Fiscal -gue padicipó *.r lá s6s¡*n dat 21"ii-
!014-, en resumer] impula los sig[ierrtes herhós] el eue, en lechü flj-.i?-2ü1j. a

hoias d¿ l¡ larde ¡prox¡nlaCementÉ, en circunsláncias en r¡ue ls aüraujEda

i,r¿a;es se hallaba con Hut¡cr P¿ndia l1iledina por inmórl¡aciónes dal

do frlpae Ameru d* esta cil;dad de J|lliaúa, d¡rig¡¿ndose a la hibl'ütse¿ fr{L,nióipál

a ¡redin cuarJra de las intersec,.riones del j¡fon Moquegua y ñarnón Caslilla,

t el impulÉdó Junior Victor Éáll¡dó Florüe, qlt€ se enccntrabs ¡unto s olros dos suiBtcs,

'le ro¿a e! hcñrbro izqrierdú a la ayaviada Sively Poma l.irares. quien lé rÉl:|ámá pór

] elto, en tanto qu¿ §uber frandie fdÉdln3 l€ reliere e la €grüy¡¿¡dá qu€ Érañ táleró§;

luego ds e!lo, el iñpuládo y sus ácompañ3nt&s, sE dirigen hacja un sruÉro de señorita§.
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móda de Robo, en su fc¡nra de ROBO AGRAVAüO, lipificado €n el articr.rló 189
numetále§ 3 y 4, concordant€ cot él tipo bass del arll§uló f 88" del Código Fenal. y,
subs¡dis¡iemente cont0 delilc;,:-,1r, el Palri ror¡o, €, su madaiidád de Robo, en su

R(']§.o sillrtrptE. Ére,r,;t.r ., ;i :r.riculo 1gg. del Cádigo Fenal, en agravio de
§IV§LY POMA IIZARES, :... ,:¿ !:.te,.:::adr Ia señora Fis66l en sus alÉgúl¡* de

':lürlur3. p§¡lüque Éii ¡!"..,l. .1:-. .:,,liexoluciánH"0gd€fechE21-Íl-lúi4, luv¡
l:a-lttit§i§eil ) rl lll.ri.J dE ,rr :-: '-., :ór1 ,-rr ,, la calific¿ción añtés descrita en cónlra se¡
a.¡rsadó y pira lines de ju¿q¡,rjdiilo" a,)l¡citá gu€ át ác!§sdo JUNI0R vicroE
3EL¡-¡D0 FL.Ült€S se ls impóora t2 arjos de penE priv6tiva dts iibertsd erect¡lrs p6r ei
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ar¡eb¿lando, el imFulédü, la carlr,.- á üna de ellás, rebu$cando es su intalior. para
dts§pijá§ bilarlD al suelo y ía quÉ Bri rÉcngjda por su prepielerio. b) Al ver esto§
hechcs. la a§raviada y su €coFtlañn,rte Hrrber Fánd¡a Med¡na, pesáñ al otr.,, lada de la
rtqretla p:ra conlir,ilá| carjin;¡¡{;¡ * L:nos die¿ nretros del lugér, §€ percEtan que ól
impuladÓ y }3s ótr§3 dos sujelo¡ los ver:ián sigu¡Éndó, $iÉhdo á[canzadó¡ en el jirén
Moguegua, ceJca de la inlef§€cE;óñ dÉI iirón Apurimsc, en la que, uno de los su¡etos
de esialura baja, sacá uR ct chjllo peqE€ñú para ámená¿ár a Huber pand¡s Medina, a
la vez que [e pro{iere insllllss ameRázañiÉ§, en tánto que, el imputado" premunido de
una pie<lra en l§ r¡ano y hariendó B¡ Bdemcn d€ quaret galpeárla, se acerca a ia
egrav¡adá, rázén psr la cual Ésta sá agádha y se tápá la Eañ á iia de no ser golpeada,
¡loffentos en que, la mochila que llevaba la agraviada se le cuelga en su mano, hechct
que es aProveel¡ádü por el imputado, flara suslraerle un Éqú¡pó c€lular marca
§emaung, color guindá, valori¿ado en düscierrtús nuevos sote§ {S/. 200,00). ademá§,
l€ suÉtrÉe. del bolsillo iaquterdl de !a easaca de lá sgráiriadá. dinero en efeclivo
asc€ndente a la suma de q!¡irientos qlncuenta flt-lavo§ só¡es (S/. 550.00) c)
PÓ§teriorments, la agraviada y §! ¡clrmpañante, §eguian siendc ohjelo de ofensas y
a'?¡e§dzas sor pa{e dd iiilpulüda y slls atrómpañantes, por lo que, € fn dg r.¡ se¡
alac€düs nuevamente. aar¡ la lrisdra y Ei rüchillú, ingreaan á una tienda dc lopa§. §r
l¡o,rie los uecinos le r.:asi,{rl{tirtl):¡,.} ,,;ie ro salgan, dada la cant¡dal d* dclinzuer¡l*; t
lá iú§¡bilidad de ln¡ lralo iir¡¡¡r, ;,r iái aontÉxló, lfegan al lugar los Serenos da la
l/lunicipaliriad de Juliaca. anlrc eilos uictúr Hugo VÉlásqú§? JL,§to y wilÉón David
Quispe Quispe, al ver etló, rl ar¡rputádo y lü5 ohÉs dos sujelos huyen del lugar, para
iuÉgo al¡spef§arse, pero son perségu¡dds por los serenos, lá agraviada y su
acÚftlPañánl€, ¡ográndóse rapturar al ¡mpuladó Junior Vicior Eellido ñlo¡es. Frortlete
probar en iuicio tos hechos imp tádcs cúñ los rnediós de prsébB admii¡dos y
preeisados por lá señora Fiscal del 6uál 5e encuenlrr regislráds sn 6udi6.
1.2 pRE'tENslÓN PE§AL y slvlL DE LA §!ñoRA FI§6AL. Los hechos dessrito§.
han sido cafificados pnr b sejisra Fi3óal, 6omo de'ili) eosl.a el patriffonio, an su

:

I

I

I

I
!

ln,



I

I
I
I{
I

{
!

I
t
§

t

¡

I:
!
I
,

:

i
I

!
I

I

i
I

I
:

:

\

d*lito de Bobo Agrá,/adó: y, *ut¡s¡diariaménle por el dalito de Rolm S¡mBle d áños de
ptne privaliva de libertád- En cuanto a la reparaeión civil, :oliclia que §€ ob¡i§ue al
ácu§odo pa§ue ta suma da dos ntar 'rúiniefltoE r:uevss süJes (§L l,bgtl.0§) a la\¡or dÉ la
agraviada.

1'3 PñETENSIÓN DE LA sEFglfsA Drjj- AcusADo.- A su r!rcó el señúr ábogado
delensor rjel ecu§edo .i,¡nk'r' Vi*l¡r B.:llirln Floree; en §lntes¡§ dijo: Oue, h¡¡ce mErciólr
del inciso 2. ür1¡cui*:" de ¡¿ E§riÉi;lurió,., politica del perú, relerido a la iguáhlád ante
Ia ley; y, refierF cóncrÉlam¿ñ1e que. el dia lres de d¡eiembrd sü ,,alróüjnsdo Junior
vi€ior Bell;da Ftores 6É enconlrabts con sÍntomas dÉ hat¡er b€t1¡do uñ aria ántes y, a
eso de la una y veinle, se et
hac a e rripac o*",u,, *,,H,l::::j;:; J:r :;:; J::,T:::ffi H.l;lX:
Lieares, eorno consscuencia de ello, solo luvieron ¡nterÉáÍ¡bro rie paiabras. mas nn
ex:slió ningún lipo de robo, Fó. l§ qxe, sal¡cila la absotuciáfl de su palocjnado dú ¡os
c6tsú5 que se le imputa,

1'4 poslcaÓN xEL AcusADo FR§NTE A LA AcusAc;ó§"- Er Juzgedo de ácue.do
con lo dispueslo en el arliculo 3?2. rlel código pfóoe§al Fenal, ha ¡nlor¡¡ado de sus
derechos al acugado, y ál prÉgunl¿rsele, si ac€pta se¡ autor de, delÍloy r*sponsable
de lá reparación civil, previa consúlla aoñ su señor Abogado, ha coñtÉstadÉ que ño
admilÉ la responsabilidad Far lo qur s§ ljesarrolló todo etluicio oral.

i "§ ACTUACtóN pñOB.¡rTr)Rt&

f .i. I PFUI§AS A.. ;uADÁs ra:a. M¡f{t§iÉRto púElteo
TesTf lt¡io§,ALE$: i) Sively pomá Lizare§ (agraviada); z) Hube¡ psnd¡a Mcd¡ra;3)
Victor Hlgo velásqu€z Ju§to (ser4ró);4¡ wll$on David Gü¡spe Oxtspó {§§r§rirr¡t y, 5}
Edgar Poeohuanca euirpe (poticía).
DOSUMENTALE§' 1) ¡ñfúme de aresto ¡iud¿dano de f€chá ü3.f 2,Zf 13 iJs fol¡os 0l;
2l 'Acla de ocur¡encia pülicia¡ de feche 03-I2-20f3 de folio§ fiL;31 Actade úclJIreRcia
F§licial de lecha 03-1:'2013 de lolins 03:4) vcucher de r§tirs esünón.rico dó fBcha 1s^

.tl\ U !

\t'n ,1"I'
I
I

1 1-2c 1¡ ú:lios {i4; §} voucht:r de retiro económico de {Echa i9-lt+2013 dé fólio§
05 I R*eiba po¡ hono¡ariüs N. 000001 d* loiios 0ü; 7) Recibo prr lronorerios N'
000006 ds fntios 0?; 8J R+cibo pof honorar¡os r{,000005 cle folios 08i y, t} Eolela de

5!-0066790 de fe cha i0-11-2ü13 de fotioe 0B
B:CLARACIONE§ FÉEVlAs: sÉ r¡o lectúra á fas dÉclaraciüries prevks d§t acu§:ldo
Ju§lloR vlcfoH BELLiDC Ft a.:,.:*.::o¡ haberse acogida at daree¡o al siiencio ds
aÜr]{offniüád §n Él §riíeul.j :.ir'_" , dÉ.t CÁ:iigo procesal penaf
'i§.: FRU§§A§ ACT:JADA§ ü;ii. -,. IiJSADO
?E§T!l{iOl{¡AL[s i.!.t¡l¡: i,:.,:-,,;., ,--: ,.,.*r l!pa; y, z) Raymrrndo pfoccoá]etÉ Ancoliá.
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i,l'l',,,DOQUMENTALES: 1) Coñsla¡ciá de b,eñá conducla, ¿xp€dlds por et Director de la
lñ§t¡tuciéú Educátiva priv¡da "santa Rosa de Anta" de r* roearid¡d de tze,"hacá,
provi.cra de Anta de re.ha 10-12.2013 de foriss 22: 2) Con§tan§ia (§ marricurá N"
054-2s13-APFU/r§KRA de recha 16-lf-r013 d* forioo ?3; i) csdfficado de domicirio
de lscrra 0s-01-2ü14 da forió§ 24; 4) Con§rancia de domicirio de f§eha 0§.01-?01a de
lol;os 2§i 5) Deeraración jura<ia de rJúrnicirio de recha z6-1?-a013 de ,§lié§ 26; 6)
Ceñ¡flc8dó de posesión d€ fechá iit-01-?üüg de fotios ?7ty,t, Conslancja de trabajo
de {echa 14-0?-20i4 dÉ fót¡ü§ ;t
Se prescindió ¿ so!¡citui ,:É iir detñsa t¿cnica del ácusado Jun¡or \,íctor Be¡,ido
tfores, las s:gu¡entes doeumf:nifii(:s. 1) íj*firfrcado ¡rtédico Legat: Z) Oftc¡ó del lNpE; 3)
Ofrcio N'83r: y, 4l üfrE¡o N. 0ZS, psf Resoiución N" 24. El defeñsor lecnico no hizú
actuar lá credanciát dÉ folios 29_

1.S.3 PRUEBAS ORDENADAS DE OFlCtD,- por Resotución N" ?8.
DOCUI,IEr'rALES: 1) La pártida de racim¡flnls d*l acusado, de l6jás ASI á soticitud
de la dafen6á lecnacá det acussdo.

1.§ AL§GATOS trE CIERRE Y AUTODEFENSA
1.§.1 ALEGATOS FiHALES ?EL SEñOR FtsCAL._ Ér,¡ ¡esumen cl{.: Ouó, §€ há
pr'b¿co qüe et ácusado §u§tráj. ro§ hi€nes de prepiedad de la agraviada con§i§rcnle§
en ut celulár y la suma d¿ sl. 55ü,00 nuevos sóles en las inmediaciones del jirón
Moquegua auEndú la ÉgrBv¡áda §: di;§ia a k Biblioteca Municipal eñ eoffipañiá d€
Huber Pándiá M*diña, que en lá:, ir¡leñecci.trs del .iirón Moquegua con Apuriryraú el
á§rsádo, cúnlúntamerrte cc,n *iai,ai dr.,r: s-*¡eros. primerarnente b siguen a 1a agraviada
y L¡ su Éco:'cpañánle. Fát.: ¡u++ü jaltt.etlarlos y consun-ier el heiho dsliaii"J,-r. que
1ufi.,,-¡ dá iu con¡. ; r,,;sió;-, ¡¿r i:L,.,r., .icllctivo, al lugar de los hechos llegán los
§e¡etlazg{,6 Vitrtor Hugo Velásquez rtu§:r, y Vv¡ls€n D6vid euispe Ouispe. quienes
.irterüienÉh pnr comuniración de,.is lránseúntes. que al llegar los mÍs¡nos el ácusado

EmentÉ con los ótros dos sujóiüs huyen del lugar para Evilar su cáptura, que el
.luego d€ la pÉrpelraiién d§ tós hechos, es caplurado er inmediaciones del

, jirón §an :',1áñin En la plr6rla de Pla¿¿ V¿a dÉ la ciudad de Juliaca. qr¡e luego de háber
id.,-üáp1i.rri¡rió y pueslo a ditporiciün de {a ¡utoridad púlicial comBelentÉ fuga de una

de l¡s insta]=c¡ones uiiliiando rá vsnláná de ra sección de deiitos para ruego sei
rÉcaplu,"do. Ha dgc,arado ra agraviada, qü¡ear r¡a sido enfática en señarar y,ecoñocer
¡l a*u.Bdo corflo ra pe.soná que le ha susrr¿ido su equipo csrurür y er dinero de sl.
5§8,ü0 r,uevos §.rss. aamb¡éi-r h3 §ü§te.¡i(ig que ha pártiGipado en i* p€r§Éaucióri y
cüpiure del resprns,ble del hechn además que. una vel logradc Ia saptura, Ió sindica
direattsmentÉ comr.¡ la Fñr§¡r,á .ár,Fonsabte de lá susl,áüa]ón de s s bieoÉ§. ¡_le
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detlárado Hu1¡er Fand* h4Édina, quie.; ha corroboradc rs v'rsiún de rá €gr6viáda.
e¿ñalendo al aclsádo como la persona r€§pó¡sabte dú lE su§lráóa¡én de los biéne$,
sdestás, señalé que se encúntraba jtr:r.re a 1a agráv¡áda, habiendc: *ido perseguido: e
interceptado: por el acusado y pÜr otrús dos sujetos ma* y utló de estos dos $ujetós
n§ ¡d.nt¡fic€dos se dirige a §! pÉ,sona ámÉñÉzándóre cofl !n euchir§, en lanto que el
aeusado premunido de una piedra amenazab; a la =gr:viada y ¡ogra sustraer los
biene§; demoslrándose asi quÉ. en lE perpekación de 16§ he§ho§ ha párticipado,
adernás del áGusado, ctras dos pe.§ona6. A eslas declarác¡one$ se aúnan las
decl¡rssiqlqs def sereno V]cl6r Hugc Velásquez Justo, qu¡en da á conocer que loma
cÓnoc¡mienlo de los hechos euaRCo r*fsstuaba s*vleio por inmedlácjones del jirón
Móqúesua, habiendo sido c:.,rr,¡¡i. "',¡¡'Jer hecho por transeúntes, que ar üegar ai rugar
de los hechos údn su cc*i.:a.r..¡.o '..!i]..,¡:r Éavid üuispe euispe s€ percafa de la
lr¡'-rsenJi¿ d,? tres sL¡]ctoú _,.:,i.,.a a: i§,."§u f:e5eñr¡a fugan inmediatamún1e atjÉ en
i¿'¿i:,n e une E€mi!.] ¡r üuac:.t,:r;..,J, 1!et/áLs el ac!§adó opta por perseguirlo, a quiefl Ió
ha reconocido direotamenló. que ei caprlrada por su persona, que ,a Gaptur€ es en la
puerfa de Pla"ea Vea y que Ia ag.aviádá a¡ i,esa. lo sindica di.€rtamente al acusado
cómo el responsable de la susl¡acqién de sus bienes; y, del 56rÉno Wilsnn David
Quispe Ouispe, quien en iguel senlido ha soslen¡dd que llegá ál lugsr de les heches,
qte inicia ia por*ecución a tres suj6tss, que debido ¿ ra camisa a cuadr,B que [eya *r
acusado ópta por persegui¡la, es quiüñ há sostenido litEralmenle "yp soy ¡a per§gñn
quies lra efeatuádo Ia captura de J*nior vícror Bertidú FJores", qui¡ crrancro sÉ rogrE ¡a
capl§m del acusado la agráuaada riega ai rtrgar tú s¡nd¡cá er acus¡do eomo ra persona
qüe le su§trajo EUs biene§; quienes además, hÉn sosteñido de máñÉrá enráticE qirÉ
Juego de heber trasradado ai ác,sádo a ra comisaria han presenciado rá í ga de!
acusado de unff de la inslalaüioñrs ds !a cornisaria del rerminal rerrestre. El efacriqó
policial Edgar PocohuaRsa el,:ip.r-._ ,..r'r,., dÉ.iaracjón ha dada a conoeer cémo es que
{:l'acüse , L¡na ve: que tr.':.,::.:':tr.;e tdrnárrocado en uno de lús ámtrientet d* la

de d+rlitos, fu6; r;:.:, 
"¡-.,j1,.'-. 

r.:.. n¡ürrocáá, por una veÍlÉna, bai6ndn üi pr:nter

§t l':gríir...rcs* L .;:;3¡1;,. ;.r). it:...,::*:it, Con Él lñforrne de átréslo c¡udedáñó se
¿¡cteditB lá inlervenoión dei i.np!,Li"j+ csmó cónsecuEncir de la caplxre,

(: en esle doclmeito la presencíá de la agraviada, esn el Aetá de
oc*renci¿ policÉ|, Ée demueslrá lÉ puÉstá del acusado por lo§ sereño§ a la suloridad
pol,cial pafa los fines de ley, acta qu€ ha sido formulada en preÉenciE dei
¡epre§e¡tante del lul¡ñislefio públ¡co, quá da a tonocar de re fugá del imputEdo. con
los vouchers de ,etiro económieo se derruestr¿n la proexistencia del d¡nero sustráidó
s la vielima. asf como lambiÉn ro¡ los Recibos por horiorarios, con la BolBta de Venle
552-ú0667§0 se ac,E Jita la preexislencia del celular que le {ue ra sxslraidc. A t(do
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eslo se duhe lórflar e$ cúÉni¿ a{r ni;e .1 rmputedo en ru primera declaración de feahs

0{-1:-3013 en ls cual reüonocÉ que tL:vo la intensión de suslraer el celular a la

agraviade con r¡t¡os dss sujelcs, que al ver !a pres*nciá de lns serenos huyó dél lugái,

que luego de se{ cáplurádó y puesto a disposición de la aulo¡idad poliual luga de las

inslalaciones de la Comisari*; y quii, en su segunda daclar¡ción reliere que no se

acuÉrdá ló que ieclaró en la primera opóñúñldÉrl. que solo $e a0r§rdá §ásle el

momeñtó eR qu€ rozé a la agráv¡adá Él húffbró y dÉ shi párá ádelante yé hs se

acuerda, hedho que resullá invsrósfmil, lo que más bien demueslrá la irten¿ién de

ev¡dir su respon;abilidad penal, D6 §stás dós declarácion6E €s iñlpóñanla ssñálar

que el mismo acusado ref§ae que en el msmeñls de los hechos sÉ endontraba

acompáñado de dm sujelas. uno rjs ellos de ápodo "Gallinazo', ácrÉditá dose la

parlicipeción del st:rsadn y de ¡t¡r'r ,'¡s sr,;*tss Cita a Salinas Siccha para qr-rien la

§¡edrá, ut¡l¡¡;r{iú }{¡r el a.-.§j:.lr -js .rñ ait.l.]a {:úntundente, eierdo aste h(:chú que

fútib¡liló el áumerlto d; agrrr:!:ri ál ,,.i\n i:nls de perpetrai et hecho y ha d¡sminLliriü la

rzVaddael ,Je drÍ*,;;¡ dr .l ilgtar::iCa' l.: acreditación de la ulilizaciór üc rjranó

¿1.¡ada lambién ¿{} dea¡ü(§rii¡'l :iüf r el lre{ho de quÉ unü de los sujeto3 util¡zá un arma

bian* (cuchillo) para ameR.ezár a lluber Pandia, lÉ áménaza 4ercida a ésle és ñ

heÉhú qu= posibilita la suslraccién dE los b¡enes a la ag,áviadñ, yá que éste ha

refetds que si no hubiera s¡do amena¡ádc con el cuchillo hxbier¿r defendido a la
agráv¡áda. §olieila que al acusado se !ü iñpongs l2 6r'ios de pena privativa de libedael

y al pago de la suma de dos mil quinientos nuÉvcs soles (S/. :,500,00) por coñeepto

de repár*É¡ói civil s lávúr de la agraviadu.

1.6.2 ALE€A1OS fINALES DE LA BEFENSA DEL ACUSA§ü.- En resumeñ dü,::

DÉsdÉ €l pim€r múmeñló que ¡ntem¡enen a su patrocinado s€ comele abus¡r de

auloridad, infiingiéndose al arliculo 260, ya que a su palrocinado no ¡e han enconlrádo

nada y lo cual colncide oon la propia deeiaración de su patrocinado eñ ¡á prEguñtá l?
del 4 dic¡embre, pero el fiscal ¡rei: ,!,¡ eelaba eeuán¡fie. De lás daclarácione§ de l§§

ssrenos diten qrre han inie,'r*rrifl- : j.'l¡r.¡i!'C iJÉ le Égraviáda y dÉ Huber Pandie. pero

I:rgo dicen a ins¡s1enula di -: . .¡le . i:r -ic?n qr:e no han vislo ningt)n rotro ni atallo.

l iJ.F.
.t ,, '..: ¡¡

ñu- \A,rrrsün üa'¡,. *,.,..-: .-"',,; ,. ,ir.€ que euanda escapail ¡os tre3 r.-:t yiri ilcra

. '.,q;an Pie : ,.tl,Jr;,¡'x'. que uno Ee va Pór ei T{¡r¡'ni¡al, olt§ rar la

salida a Puno y olro a Plaaa Vea. per§ se debe lórñár en tuenle que á uÉá cu¡drá eSla

. lá Policia Nacinral y hubiera sido más fáeil caBturarins, el otro sereno dice Aprrrlrnac,

I :r"go lomEron Piérola, subiffos lun¡be¡, dos se van de lrÉnt€ y urlo se va a la
' 

dereche, de lo que se desprende sue tlay contradicciones. Cuando l¡ Itevan a l§

Comisaría *brio, lrnló de lugar yñ qrle pensó qué iba srr tbusado. La,J*claración del

éfectivc) pólisisl Edgar Pocr:huasce Qrj¡lpe quian dice qrre no ha iilteruen¡da solo ha

il:.r',i:. üa:.il!:r

('

)

I
i
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t"'"jlrecepcionado, quier€ Énsañtt ai t..:..:.J, ii,t- sr Íue de frsnle a,altás, ya no es a¡_., sÍn§(iir+, lo der;varr e dÉlitos, prr ::.Í,,.T1(;1.. Frxp¡a de los in,lorvinienlÉ§. l-a declaresióñ dÉB agr6vi6¿¿ deslruye ic.dt ,.-,.idl¡r 
;_ú, r:l trscal porque dlcc 1.,riú ¿¡n Jú?Éri ñén sÉho sÉ

rq3§{' o:npdrÉ¡?rlÉnro' . perc -i i::ia, dice estaba écuá¡ime, ádemás la agraviada se§onrr€djce en su d§ciarüción d€,8 poricíá. der rvrinisterio púbri§o y en iü¡c¡a orar,porque dlce ño há v¡3!o que ropa lenia, sino gue ros serenos ro indican, tambiéo drlfoque no re heúño náda, Éñronce§, no hay derilo, ¡luncá se hÉ h6ch§ 1§ ident¡ficáción de,supueslo impulado en rúeda de 5 persona§, ni siquierÉ se ha hÉsho l, reconst¡ucción
de los he§ho§' ni siqu¡é6 §e liene ra piedrá con rá cuár supue§tameRte ie habriaElaóádo" solo ss esla hablando cle teoria, de fá,acia§. §u patróan¿do es inoc*nfe ypar6 eso ha dsrlarado su mádrs ql,aen há dado a c.oñocer quÉ so!ó liene dos hijas yque t¡efle bu€Bá educación, que Én el mornenlo d¿ los hechos s1, 

'a1rú6iñado 
seenconlraba prepárañdo en la sc:demia para ingre§a, a ta FNp, su padre lrsbaja Én lánrina v t¡ena un buen suelJo parÉ iüfvénlal los sas¡os de su h¡o. Raymundo

Pfoccoarata Añcor¡é en su dec¡a*iién dijo que runca 1ú{¡,, queja§ dÉ §r, patr§.inádo,
Respecto al coñ*.lrso de r¡:ás de r:l¡s r,e persana§, ns se ha ,dentilicádo a las demás
i:e156nas, es rnát, l¿ agrávia e en s! da;¡srá6ión dice que su piilro¡:¡nado gs el ú NICÓ
üa¡e Ie ha chocado, las olr:i:l l.rrirssit*1 nr.. qus el¡os más bien eE1áb8n d€lrás dÉ e¡ia,
¡.:; tg It;ii t:t pal¡,n(.iri.Jdo r,a i¡: o:..,inltra** an eónjunto como se qúiare da. a co¡ocerfn el supuÉsto de que haya delifo se.jL i.a1ón¡ltls que se encuadre sn €¡ arlicuio lggdel gódigs Fenal más no sn e! árt¡culé 169 de d¡rho ,órjigo. Los rec¡bo§ }¡ilrhono¡arios no coincíden c,:n la fscha dÉ.l supuÉsto robo ya que son del ¡nes de abrii,
mayó, junia, el último es det mes de novit:rnbre, nó hey docurn€nto q,Je demuesli.€ q a
haya racado dinÉro ci€l ba.¡có r,n d:r antes dei robo, cen la cu¿l si se podria tiar la
legaiid:ü del caso. Sobre el eelul&r, frr agrñviáda dic€ color rojo, luego eamtrla de rolor,
ñü p¡ésen1ó su factura sn prirr¡e. mam€ntó. si no gue lo ha hecho Én l0§ últlmo§
m§rne¡ro§ deJ proceso, ro que signiíica quc ra faetura sÉ Io hañ hÉch* de favor,
.ádsm¿§, eñ ia facturá 0o se cncuÉnlaá las mismas cgraüteiisticas de n]isft¡o csluler-'áñ 

dátos genert¡e§, mai nD todas jas eáracter¡sticas. Solicita que se
a sx palrocinádo

O!EFEHSA OEL AquÉ.qEo JUNTOR ViC?OR BELLtno FLOR§s"- Dijo,r-i ;ru-'lúr h* rnb;do nada, na i¡i, i¿irirjo ia,-re¿¿s¡6a¿ de robar y no lo harla. Lo que ha
neiada e] !3-12-2011 {:r 1;.:.: riñ ,,":itr6!'Er 6§ topó ccn la asláviadá, p§a lo quÉ é,

l- a'¡3:¡ir'.raac ¡le k i.,1t;,r jaü¿ i; ,..;r¡ ',i,"7"\, é ?.,tedk verbálmente llsmdndo¡* .a¡ero, is qúÉ
prouocó que sé airersra, I\;., ¡l ,1a qleriilo toba. Éinó que tal ve¿, c€mo eslshá ebtio.
ha querido pelesr cún €i enFtnúrádó d€ la agráviade,dando part€ al serenazgó y ahj
És cuando él §€ escapa, sie*do ergirlo en ia puerla de Real plaza, ¡ugar en donde los

lr:
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§erenos le sgrade§, §ubiéndúi{: á pátadas sl pálrullÉro. {]l]¿,ndc llegáron á laCorn¡sárlÉ la sgraviada decfá qu€ le l.rsn querido robar, en ninsún,nomenlo dijo que lehan robado, pero cuander *Éga ,:r.,rpá d6 ra agraviad§ e§ta c§fñt]¡E de vÉrsiúndisiendo que lE hán robadú. Cu6,,;, €§labñ a solas ¡:on l¿ asráv¡ada eñ la Cóñ¡sáríale rlijo Jbrando qüe pof lav*r cige !a verdad, que nó re nauia ¡.onauo, pero ra a§ravi¿rdarre le hacÍa casó v E:.. üR r,,-rñfr¡E¡lio C* r¿i*r§ ¡e revantó ra voa, razón poi lü úraf ró!¡eva¡ón al,cÉiabc,r(¡-

U'
Ni.tl.

t

1

\

Pfi IMERO.. PREñdISA NORMATIVA
Los hechos n.lst€ria de juic;o otá,, se enóuentra paeu¡slú y lenado p6, el arl:culo 1g§"del Código ten*,, cóm. lipo básB que describa: .§l que se apsd*rá ilegitima*ente de unbie¡ muebre totar * parc[atmente ajeno. para aprovechar:e de ét, r§§tray.ndo,a der rugar en que seensuenrr". §mpreafido ra vi¡renria cóntra ra pers§na ó amér&áqdota con u peligro inmrncnté
para $u vlda o rnlegridad fisica..,". La agrávanle §e encuenrr. preva§t§ en er pr¡mer p¡ifráfed1 itli.ryl! us: de1 código penal, q.¡e prescribe: *La pÉna 6srá ns ¡'.nor d6 docé r¡imáy§r d6 Vs¡nte sfi03, §i E¡ ro¡o e§ cor;1Étidú: i¡eiso 3. A &ano srmáda. rnciso 4. tor er conc¡rsn
de dos o más persona§, En eete caan {a 5eñ¡¡á l;§eá, sub,sume loa hechos en dichc tipo
ürrnal-

PARTECO l,t§ IDERATIVA:

§raj':¿!cüq - pRüL.i....tü pÉ¡rr,i. ,j üi5"EMA Acl.!§ATORto
?.1 De acue¡do con la Expost-:iérr de fuiotÍvos del Deereto Legislalivo nún:ert- S57 etCédigo Procesal Fenal, §e inspi.¿¡ en el nródeló acusalcrjo, s,endo su cárattÉristic¿r
eBeneÍaf lá n€c€sidád cle que la asüsáción dÉbÉ ser sostenjdá por un enls aulónonlü
djferente al órgano ju¡isdiccional, cnn ¡eparaci0n de roles entre quien acuse y ju:ga,
sislema en eJ que tas a¡.¡dieoeiao se ígen §egún los principios de oral¡ded.

, conlrad¡ccialn ! publiciaád-
De aüuerdo eon Él añ-icu:e lV del Titulo prel¡minar del Cédigo Procesal Fenaf, elIt{inisle rio p{ll¡lico És titular del ejerd:ct o públ¡eo de ¡a acci*n penát en los delilos y tieneel r de la cargá de i¡ prueba A$i cómo sucede con ól Ministerió público, tántú Éli[]F.trtáCo eomo el Actor ciuil ¡ *l lercero civil, lienen €l dÉreeho a probar los hÉcho§quo confom.;*n 5us r€spqel,,,rÉ§ lóérias del casó. Eñ el cáss del imputado üenlormE a¡arliculó ll del Tituto prelinri¡lar dÉl {ód¡So ecc'tedo, no se le impone el deber de probar
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§1r Inocenai¡, sin! por el a.,.rl: irii¡rñ sÉ le reconcse -en o/ dmüjto d§ /É igrrsjdÉd c/e



,

:

I

t

l

f
r P-¡

arÍr¡á§' e[ derecho a acred¡tar a lravé$ de prueba personal o rñálé!.i.f la verosimilitud
de su tesisl

2.3 El doctor Cés€r Eugen¡o San Martin Castroz soslienr que: _Lá oralidart y la
inmediación, p¡¡r¡6rp/bs Es' de r en¡uic¡aür¡,nto filaderrt', dÉ,)Éñ irrpo.?6rse 6n ranto se
coasidera, ds !n /ado, le uniaa ga.afitiá Efisaz parc esÉ/areder Bj heaho; y, de alro
ladts, gue ÉI úniüo fiodo pdrá quÉ 5a J'dz pueda juzgar con eoñocr_rntento de i.? ,erdad
es gue é/ r¡¡,,5mú orgó al acrr:.roo, 6;ijucñÉ sI ¡eslrgo {._.}. ¿á fase d6 ácred¡,ac¡óJ¡ d6
I¡:;'i'i$qhos es Con§-r,s;anc¡ej s., ¡,trb nral y prltrtrrco., es por €llo que el articulo 356" del
código procesar penar estabrece qr,a er juic,o orar e§ ra etápa priric¡par dÉr proóéso y
§e realizá sobre la bas€ dé ¡á acusáción, ló que permité afinltar que Es en Él juicio
dgnde las parles presentan 6us tespecttvas Teoriás cl*i Caáú_ Ei docto¡ pAslo
TAIAVÉRA ELGUERA en sus ,.Come;riarios al Nu€vo Códig6 procesal peral,,,
Edilorial Grijley, páginas 6g-6§, sesara que: ,,La 

oraldaC com o ifiÉ.ruffiÉ.1tDÉs.a l,ácet
ef*cívos ros pnn*pios r/e prii;crda,, in,nedr€ció¡r y ftfilrad¡c.e¡ón, se lradr¿ce e, or
matrtsntó de la de!¡rleraü¡ár), ],€ q{,,e só/n .se podrá valórar áqúéttáprcóa qle ¡a¡,s
sido incorparada s/./-alrci$ I€gflime¡ñenf €".

2'l El h¿cio objer* d*r proc.eso penar es defiñidó e introdt¡cido por er Ministerio
púbrico; e§¿ h86hü h¡§tórico §s inmocii¡c*b,e por erju¡gador, §e posrujá a rf'v¿§ de rá
leoria dei crso. La teo¡"is del ia:i. per¡nile subslrnir los h¿¿hos dsnl.ü del tiptr pñEal
apl¡oable. Eslc ¡ p¿¡¡¡, de trs E,ér,,..1r,..tts ;ie convicción pmporriolados por JÉ a*Ill;idad
protlatoriá. A 1r¿uÉs dc la T;-:¡r.,.'r der s-,5o se idenlifica el bien juridico lesioRado, la
a'.'rió¡: ttpisr üon s{}s ,:irc,ñri:l}:,.ias a¿ ,nodo, liempo y lugar, el sujelo ñcl¡v.ü, Ef saúEto
ps§ivó, y Ia relación de ca rsrrdbi, en ,ós deritos de ra§§rtád*, da nü §*r suficiente
puede recurfif§e a rá leoriá de k impulgción objeriva para vériliiar §i €r hecho ¡ a+ción
humana

Dóclr¡na

puede Eer imputadó objelir,srnenle como óbra suya él EUieto activo
ente lé lÉor¡a del caso es!á üompue§ta por lres ele*]entss: il Fáctico; i¡l
iii| Frobattrio" §in et.a l)as€ probá1oria eslare.nos frente s meras

ulaciones- La prr.reha ss§rñ c3feráta Nores, es ra que confirma o dÉEuiirtüa un,

t¡rir la verdad real, y. a la v¿2, ra m6yor garántÍa eoñrra rá arhitiariedsd de ra:
ionqs j.Jd¡ciate§

A
';1 h

ico; y,

I
1

I

[.i$iei.

' E¡t §É,0§0{'iüü4. nés3hr{icn d¿? 1/iri¡ Ct i,, gülünrie SaLr Fen,¿l de Apslair,uss ds L: ljb¡dr.d, de ler¡§ Z}0l 70:5 ñn Jur.sr,rudehc' v Eueria: p¡ár1ix.,.e...rituue;;¡ód§;Hü,;i; 
¡s¡nü t, & G¡amm, 1;bsait¡olr. 

!9:,9::1.*:'.:ry.Sesund; it,:ro , Ar,t:,'..;11 i.a¿ ¡l¡-¡zñ. r*¡uü"riu'r s,i¡.: r' N l'rÁR r lr ¡ ' ' " 
i r,i r car er i :' "1'. '¡, y"¡l¡.¡1¡14 á,¡.,:e:¡f É¡¡ai ie¡rraila E loi{riün y Fef§!.crir;a., .irlrña

t

t

lta efirmácion p,eúedenlel le prueba e$ ei rnÉd¡ó mÉs confiable para
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TEnQ§gQ.- ANÁL¡§¡S pROBAToato y JUñiFlro DE¡- cA§o
3'1 Er §eñ§r represenlánte dér Míni$t.riú púbrico imputa a[ ácusad. Juniór vicror
Ból¡ido Fror-'§ hab*are §usrraídn á rñ aüráv¡ad* sivery poma Li¿eres su §§rur¿r marcásám§ung y guin¡en1ós cincuenla ñuévos 6ú[Bs, en fecha 03-12-2013, siendo rrórasü1:20 de la rarde sproximadárnenlé, Én c¡rcu srsncis§ en que ésta se hsrl'bá conHubér pandia MBdina, caminándo por el jaróñ Müqüeg!á c6rcÉ de las intersecciones
deljirón Apurimac dÉ lÉ siudád de Juliada, donde dcs de los sujBiós de estatura baia,quiÉñes Ésaban coñ Él a.us*d{, Jurior Vicior EÉl,id6 Flore§, sacan un cúühillopequeño !r le ¿r:lei¡zan a l.luht:r¡ pandia Medina, en lánlü qu€ ta, ácus€do se ¿cerc€ a

::.,,:::;1"* 
prernunido :t* i,r,i: piqrra .rn la meno y hace el ademÉn de querer

i¡üln:ari:-) .'riJr lO .,,o ja i,,jr .

;;;;; * . ;;; ;#:l:; lJ:.ff.::fT."f 
": _ffi L';J": T ;Taprovecha Él ac0sado t)ara suslreerle sus indicadas perten¿nciás del bolsillo ¡zquierdo

de s:¡ casaca. En sus alegatss finafes e! señgr llscal ha sostenido que 9e encu€nlra
aered;rado er deN*ó y ra responsabirid*d der encersado, qus §e efle{re tra resr§rfado
en audio los d€tallü! del mismo,

3.2 REAL'DAD DE LA COMI§IÓ§ D§L DELITO B§ §OBO AGR,AVAOO EN
AGRAVIO DE SIVSLY POMA LIZAf{€§.
1.2,"1 En lér delitoÉ súñtrá el p*lrimorric. co:lstilr¡ye unú de iús elúrnentrrri del lipÉ
obielivo, la pfc€xislenc¡E del bren. Respecto ds la re¿¡lidad de le ¿o¡nisió¡ dÉt delitE de
rsbo, dE Ecretdo con ül artÍcult) 2irr. del eéd,lü procesal FÉ0á1, en los detitos corrtra
al patrin'to nio §a dEbÉ ácre{:ilar§(r lir,ürs:}isisño¡a de tá c$3E rnaleria riel delilo. con
c.i.ralquier m8d,0 de pru Ét)á ,:i:,¡"r.r.,. /,sirri;s;¡¡, la valofización de IEs COSA§ O bienes 0
;3 dG!€l::lirrr¡ión del rr,rtrtr.:;l ,. i..,. ,lr, rJaños süf.¡dóE cuairdo cofr gt.r:¡r¡de. se¡i:üO
l¡ ? r¿¡ I i¡reniÉ. ,.,tlvo (i, :e§,rila necesÉ¡r¡ó For ex¡sl¡r olro ,ned¡o de pnueba

o ssá posiblÉ una eslirnacron jildlcl,¡ par €u Eimpl¡tidad o su¡dencia.

3.?,? En el crs! quÉ nos scupá, se h¿l:r rarsdiiadó lá rÉálida{ de la comlsi¿n dñ robo
rmprrtado al acusedo JUldlcR vicToR BELLTüO FLüR§S de haber

sustraldo un eeluiar. marÉa Safisunq y rlinero en efécl¡vo ascefidente É iá sumá de
nienlos c¡nc!€Rlá nuevo6 §o¡es efl ág,a?ié de slVELy pOMA tltARE§, úc{lrrido el

!t',-in
mediacionee del jir:ón Moquegua cercá de las ittter§€¿sione

a 03 de diciembre del 20'l3 §iendo h6.á3 01:20 de ta tarde

s del ji.én Apr.rrímac de la

aproximadanrenle. en las

e itd¡d de Juljaeá. de la siguiente mañEra.
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FREEXI§TENCIA OEL CE.ULAK OBJET' A€ §U§TRACCIÓN,- L* PrECXÍSICNCiA dCIeqlipü cetutá¡ f,ERtvt 3ú SAM§UN:, e1-§53i0 ccn númÉró 3S§ZB10S?3gII2l §€



sobre su lbteñción púr lá aglávii¡da S

en el Eclo de1 juicil oraf. ási conro ¿r$l¡cado

fr:
i.

"!-u J' '

flF"

enesÉnlrá acreditadó su posesión y pe,?,ene nürá legitirna con fa ga:eta de Vsrla S5Z-00§6/S3 de fojas üg, qu€ fu6 dadó lechirc

iveiy P*rna Li¡ares. El ábsgádo dereisor delacusdd§, en sls alsgatos de clausilra Én lo qüe atañe al celulár alegó que no §€presenté su faaturs en primer rnümenlo. §i nb que lo ha hecho €fl los l,lirr¡osrrton¡entos del proeeso, lo que s¡gnifica que la lbótu¡á se lo han heüls de fávor§demás en lá facl ae no se er,:cüÉslrá las mismas carÉcleríslicás del cÉlulár, sól§d6n datos gener¿¡e§, mas nó lúdas lás carñcledslicas. para el Co,esiado ésto§arguffienlos no sün de recibo, todc vel que la jnd¡cada bolelá .le veBlá con la rrnp caacredla la presx;slen cia def ür:,jle. übjeto de susrÍaccjan é la a0raviada. lueDresenládñ en la eta0A n:J(,!s rl -+ir€j§Frst rLJ¡ente, pot lO mismo que tnclusc ftrÉe.;imjl¡dá opórl,..JnarnBtlii1 €¡, .;r! :!.:ó
,rif¡l i;,d:, Ér squÉlli I

. :r e".jü¡ciani¡entú para su ae tuación rn ir.ricio: por

ql¡e ya 5e l:,.irl pf€-.,:,;:do aii:ji-.

,;eid . ¿,lirre,cen lüs dalos respeüt¡vos de Jir.l-,ú ;,eiirlár

§st¡..*i.¡i iglali;r¿,.'.. de

lta '::i

:,i.,:"1lie¡ ,:. rjüstándose a la yerlJad f¿ aiÉgación dÉ ladefensa quien sosliene ¡ú Éontrario; además r en ju¡eio la delefiga no há ¡ügrádoene,var al m¿.ito p¡obato o de lá preciladá boletá de ventá. cón medios probatodosidóneos demostrando la lalsedad de la misma , enlre otros
PREEXISTENCIA DTL »]NIRO §§JTTO OE §USTRACC|ó¡J.- La preexistenc]a detdi¡ero, se encuentra aered¡tado su iss¿sión y pertenóncia legílima con el Voueher deretiro econónrico de fÉcha ig-r1 -1013 de folios 04; V§.reher de rÉliro ecún¿mico dEf§rha t9-0+2013 de fotios 0§: Reeibo por honcrarios N" 0§0001 dÉ fotioE üÉ; Recibopor horórFria$ N. 000006 de folios E7; y, &ecibo por hcnorarioa f.l. 000008 de ldlios08 Qúe fue dádo l¿ctura en el ácté del jujcio oral. ssi esmo expficado Eébre suóbls¡e¡ón p§. ,a agraviada §ivelV Foma l¡záres. Al respeclo; de los Vouchers err

nor,iémbre del dos rn

mÉne¡én lluye *i collro o let¡r{¡ d::

llrec.i1, i':::¡j J".¡ §aneo de ls ñJaci¿ñ !a perscna rrr .:¡nlo§

d¡F*t.1 en efect¡vo Én los ms§rs de septiÉmbre !r

ioma Machac¿ ladtg dú ,:i,?vl!^r¡ .:rvely Foma Li:ares. quien como aludo laraviáda It dio parle C+ : i.it:¡,;o para el pago de §ars *te¡srjuliCf,isg de
i¡6 ¡,iecibos por honota¡aos fluye los ingre§o§pBrcibidos por la agravlada de su lah;r i¿elizada á favor de la ld!ñjE¡pál¡dád Oistr¡ta!de Taraeo , cuya otra pañs dÉl dineró susltáido para el pago de sus mensuaiidádss de

i e§tuO¡os erE Frodr",cio de dich65 ¡ncrosos cor¡o sostuvo áq!élla, Én juicio no ha s¡iróanervado el rnÉrito probatúrÍo de talÉs düi;umenta,e§, con ningün redio prsbalariodóreo. El abogado defensc¡ del acúsalo, en sus álegátes de ciáusuta indlcé que losecibos por honorarios nrl ceinójde rr can lE fecha del supuesto robo ya que sorr drlmGs do ab.il, mayn, junio, el úlnrno es dgl mes de nDvien¡bre, y ño hay doüumsnlo que

c
demueelre que h¿ya sacúd{} dinero del ba¡ro un dÍa ánies del rübú, para e! eol*giado

I
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§§t* §eüac.;rn riD g: Íe rcx,ráí.. ,,, !!ú; .¡i ñecesariameRte se requiere dÉ Ia existenciá
da docr:rnento qtre ácredite hal,er:aeaú; el dinero p¡Bcisári€nte un dla ant€s del róbo
cóm§ álurie la dp.rens., sino e§ §ufi§i€nrÉ que ss ácredite cóR dücuffientos ¡ijón.ós
corRo áconlece en el presÉñle 6aso que aqüél dinero ÉrÉÉx¡stía a su sl.rst,,acción.

3,3 EÉTERMI§A§Ié§ NE LÁ AUTORIA DEL IMPTJTADO JUHIOR VÍCTOR
EELLa§O FLOR§S. se eneuent¡a ecreditádo Ia auloriá del irfipr.iiado JUNIOR
vicroft ÉELTDO rtoR§s en re comisión der dei¡10 de RoEo AGRAVAD' con ros
siguientes med¡os próbalor¡os.

Con la deciaraeión de ,a agraviada SIVELy FOMA LIZARES, qu¡en al exáúen d¡réóro
del 

=eñor Fisr¿r en ro eseñ'ia: dijo: 'e/ dia Ir05 ds d?bi€rñbr€ apraxwadsrúenre ¡ fuor¿s
una y media, e* inmerrlaciane"s d.+1 rrip*c m8 encuenrrú con r.rubgr pandia Medit)a,
/¿/esro nos esfáü¿n¡os dirigiérrro:,... : r ra friirr¡orecd Man¡c¡par, es¡uvrincs cam¡Eafid()
P{'¡' el jic.ü l,,loqtsg¡¡a, er¡ le drlÉc.]¡ón tJe Ranftn Castilla, v¡nú e¡ jovefi, se pasó
emptiát1dome, yo /6 rf4É q¡Jd !i6ne$ i¡r¡Búés rálero, camina biéñ, pársrÉs ratero,,, él
illl.d,jct "1e¡1.1y c:rr;rina¡rdo 5¡s..i -r¡.,.ñ¡r'¡ta,. ¡, se pasó, noté gue esl€¡sr, yJi,tieff ó dos
personas mds. quú úfar, sus át?irgos, qi":r Éran de esalura mas baja, hefnos eórfli¡)sdó
¡¡os c¡anlos rhe¡rús fiás y nüs df*ror¡ e¡/os sr, rats¡,ó$, ,tr-ró ds e.l/os gu6 Éslábá
alrás escrcfió y ¡os ¡nlrd rn¿.rmÜrsi,do, io gue no ssarJrrr¿ eslábsrnas caminando por
al lado dérech{} y /u6Éro ¡tós pasáü}os ;,: Iado izquierd,, ar! eso s¡ joyen v¡no a mi
deráñ,é y ,os ofros dos venian traÉ í!é ét, no asürrcñé /as pr.j.aeras pál¿rrrs Juego
dü4'ah yd ¡ne oslabas óusc*ndo, esl6y 6gu;,, el vino can la piedra er¡ la nra¡,5,
mÉ pr"rogi te cárd para g,]é ¡tó ¡ité golpeq nre profogl tón ml $ráÍto y ¡a mschila
se m* cayó, yo esráhá caminando e1n la mans sn eI bolsil/o, agárrárrdo n a plrfa
y mi eelular, ehi es dónde ¡¡re sacó cI cerurar y e, d;r,§ro,: Freguntad, ¿Cu$nlo de
d:nero? Oio: Era quiniÉ tús cincuenl¡. luego vinieroñ los olrús da: jóuener que s m;
tampañero ló habian añena¿ado i. .i, sse ralo nre Éscapé I una 1¡end¿ qus vBrrd¡áü

párá niños, ahÍ l¿ señ. rí.r I rüs düo 'no saigan, no saJgan,i ,ellos so¡
!:5 | VA A Ser i-1!: ii, iualril ;,ar? s 3ál¡r golpéadas,i ,,son vanos,,, y como

ndo €r: el |iró;1 
,ü+qt;r:g¡¡¡ eon sus picos dijeroñ "ño ros de.¡er eseepall'ff.' qr§ 'q,sem.arinti', i4 qtila :; ir 3';,i-Ioiá 'tli f;eh¡rar y nli plala fiÉ Élsn ¡E,.-At_lü,: la

a ne Jija lt' i,a a golpear sutloiila, uno de ellos levanlé una tepe de desagüe
ueñc, seguian ofendiéndonos córoo qseriéndonos pBgar, es pa¡ 6ss que la señora
alajó. lueso apa¡ecieron el personá'de serena¡go, tcdós ro querian que €sc6Feñ,

§e fue tn¡ comparler' corr;Éndo tras d. efirs y yo tafirbié[ me fur d€kás de efios
co¡riendo. se hsn esc€padó por el j¡rón Apurinrac. luego por Étj¡rón F¡Érülá, iuego por
jitón Tumbes y en la esqurna d* §án l{:rtin se hÉn sÉpárádü, yo sülo vüis a rñi
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compañe.§ y ai Fersónál de S¿. i;.:::§;r. pürquÉ yo rne quédé alrÉ§, ú! EerÉnil quÉ vino
que se quitó su ropa, por esó !o hernos

ftre quien ¡!*¿ que lo ha i jer!fifi.x;:-J pói
§egúido" los otros no eran f¿üi: ,;4 jd{.r¡lií0á r. Freguniada ¿UstÉd l¡éga e ¡ mjsrno lugar
',fu 

nd* ii;gen álcan¡al iú,,7, Liá:tlgn,l:.quÉ observa {lsted ÉhÍ? Respondió: §l Itego alIugar, en lá F-Jefla de fieal p¡;¿ú *+ a¡,¡ habia e§tado §áliendú, ahi lü han agarrÉd§ áljoven, quien /o aleanzó fue e: §erEn6, Iue§o mi compañero, luego yo. preguntada 
¿EsápÉrsona éstá presente 6n este aB¡biente? Ddo: si (io señate al scus¡do presente)Pregunt€da ¿Después ds que tográn captrriarlo, que es to que sucÉdÉ, cuéntenos?Dijo: Ltrego ltegó ta patrulla y to hemos llev¡do á la Comisária, á ta6 olr¡¡s dosp€rsona6 no lo han togrado capturar colfrü s. han dispersado, preguntada 

¿Usted hamencionado que al señor gi¡e fo han capturado tenia una pledra, se percató quétamano de píedra era? Dijo: La p¡adrá ear mediano, ésta p:edrá to te¡j¡ an l¡r¡ano. PrÉELjnladá 
¿ Usted eslá üofiplelemenla segurü gue es Ia persona quien l*: hasuslraíd! su celular? Dijor si, T¡rl como se pu*d* aprecjar, §0 lralá de un t§§ligodirÉctú que ha sul¡ido et robc Est€ tÉsligü presencial ne há eido desac¡edilade enlular§, por lo que iiene mériio prrii:ntorjo: es mág , er el conlra exam§rl dÉ[ ábogadodefensor s€ mantuvo en s¡.r posici,_lr:, ási a la pregrnla ¿ljslod cor¡oeé a la parsonade Victsr Bellido Flores? I}li.): Si i+ cono¿eo. es él que está 3 §u !€doi!'efiri6rdsis ál scu3|aC§) lnr.i.iisrr. ;l ,lJrogado defenso¡ , ,áta lralat de dÉsvlrtuar *§teexh-):|:.j .1É tl ptÉli-..,ia só1i,.:rin iiéi iÉLiure a ta pregunta sels ds lá decl¡raclónprevia de la ágraviada presta{,á sn se{iÉ f¡scál obránle a fojas 10, ño ¡ograndó E§propósito, lodá r,ez que pór el cún,trário álJi la agráuiada f¡e coherenle csn sudecleracjón prsstedá en juicio toda ue¿ que ,eclnráde aquélla indled:,,eue, si lctoaozco I Jujio, Victor tsellldo Flores, ya que ss la perBoná qra,ns ha róhadÉmí cefular i¡ mi p,atá {...),,. Asimismo" al rE direelü del señor Fiscal ¿Oesde cuándolo conoce áa geñor JuR¡§r Victor Bellido Flores? Dijo: ñesde esÉ día tres d§dicie Este decla raúién lesl,mónial d+bs Ser an¿lizado bajo los criterios dpón qu€ 6§táblece §, ASUERDO PLENARIO 2-200§ICJ,1JÉ que Éslah!Ér:Elquej'Tra tándose de lás 

-déc¡áraeiún€€ 
de un ag¡aviado, aurt c!¡snda sea el único

f:.

estico ¡'ie los hechos. at no tssi. el anliguo prJneipio jurídica assl,§ unüs ,esrr$ ¡?./iiu§,¡ene renlidüd para sei consideráEa prueba válida de carg§ y, ¡c. eñde, v¡üuálidadprocesal párit enerrar la presLtnrii,: ¿le incconcia det rmpulado, slempre y üuÉndo fia
I se adl,

is le:r
iert*r¡ ra¿crtes objel¡''j§ lus jnv¡iiden sus afirmasiérle§. tas garenlias dÉ§§n lüs siguienteS.:l) r,1,¡1.

' .} ;ü incredihjl¡dad §,ub¡si¡vá. Es de,"_ii. §ue üo
']{LtiE¡ reltir;ion¡:6 {)¡ltc a{J, ;;tlilr í. inrijt/rado basadas eñ el ódio regenliñ"liünto§,e¡¡emislad u 0ttá5 grle pueoar inri¡ir.:r: la parciálidád de la deposieión. quü por efids

{
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r
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le nieguen ñpfilud pára gÉnerár cedezai b) \rerosinrilitud que no sólo ¡nci.Js eñ la

l
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citffo§§aacionts periféricas, de {; ),e}.,"i Dbi€tirú quB le dolen de aptitud prohetoria, c}
PÉrsisl8nria En la iaor¡mirráú¡én" -

s§B&§ LA AusENcrA nE ri{rlt€ü!'ILrDAo suEJETrvA, no ex¡ErÉ reracionss enr.e
ialagr.avlad= y Él i¡rpirtad-r l,ara*or en odia, r3sefllimrento. enemlstad ú clras qu*
püedan inbi(íii pare qua puecl:l sindirct héchos lalsos.

RE§PECTO A. LA VEROSIMIL|TU0, lá dÉetáración de la agraviada Sively poma

lizares es coherente y sátida, potq!,e ha ná¡rEdo con lujo de delalles la fúmta y
eireunstanc¡ás dónde. cómo y 6uándo ie süstrÉjó el acusado su celular y dinero en
electivo. §e ensuentra rüdeado de corroboráciones periiÉricas. de carácler obierivó
qts lc dotan {ie aplilud probatoria. lales comü.

1] La declaraciór testimonial de HLIBER PAHEIA MEDIHA, qu¡en €n lo fundamenrat

al elari¡en dlrecto def señor Fiscal señaló, ¿i Éer preü!ñtádó ¿Us1ed conace a la

so:lóritÉ Sively Poma Lizare¿? Oijo: Si la conozco, ya qüc Éómós compañeras de la
ur¡iversidad. Pregunlario ¿satre rJe ros hechos que se vieren iñvesliqando en estB
pt:oieao, dissrfie en fecha tres de dicienrbre del dos mil lrece, qué sucÉdió? g¡io; Si,
esÉ dia, aproxit¡ádamenle a ta u¡:: ds la lsrd€ §clr ve¡nte nti,tsl.o§, yo me sñeusñlló
en el mere¿cln Tüpac Arnaft; c$n r;;i a*ist Sively poma L¡náre3, t¡o¡iamos iareas y nrs
v¿'fiim<lr i{rt direec¡ón e la iiaiji.(rr!§rr lilu¡;icipal, e nt§§¿e§, re§ulia que Ro§ v"nimó§ par.

ji.dr) Ma.)rñtua y a la ,,itr,r:,.Jri ,f!,ilI :.,i.ilü§-grre co¡ Ramón Cásli,la, el im¡:riaco viene
ión diitcsiaiñ h¿l:. rir ar..l6* v ie¿a!1üa el hon¡br¡ izquierda, rni ami¡a le die€ que
pasa, qué tiene6, ÉntüncBs yo ,e üorneñr{j ¿i rn; ámigá diciendo que es raiero. sus dos

6eompáitrantes quÉ le seguíañ atJás rnÉ eseuchán y, a unós diez melrog

aproximadamente. m¡Énlras seguiar.nos c¿minandc por el Jirón Múquegus, ,§s tra§
ssiores nos ciÉrren e[ camino y dirigiéndonos la palabra ,.q:á miorda q§,ürss,
qué me butrcabas" y ¿t momento levanla una piEdrá con su rüáho izquierda y sus
dos aeompañanles sacán un cuch¡llo pequeño y defgáda a en eando á r¡i

yam Í, el señor *¡efir¡enrJose s, ácu5ádo- tratándole de péqár 6n su rostró
óo ts p¡Ed¡a. y mi amiga, que tralába dé FrotegÉr su rostro, en esÉ mornañlo §€

üae el bolso que ll.evaha y en ese momÉnto he visto que sacé un¡ s,antidad de

ropá, apareeeR !§s düs sereññ-zpls v los vecinos del lugar les dicen qus los ¡re§

§uiel§§ sor¡ delincuentes ! .l$iúi {.;r,¡:.i¡ein a correr ca¡ dirección ha$a e, cBnlíó,

,sotünces, ai rer t¡ ics sgr(.,ir:r'aale ya r¡i yoy con ellos a perseguirlas. hasta ei jirrin
-aurflt¡e§, ahi se di§f.e.r,.i ", ',.;.;-;4 ,:4al Piaza y úlfú á San l\4árlin. Ét señor *
¡É¡?:iéndor e áf darr.3¿dr- t !..tri?. ,!.t:.r: trir¡sl" a cuadro: y su.r amigos len¡án ropas

oscurás dif¡cil C* reionc¡er, v ¿ itl Iú rri:]lrtrñ {rl serena¿so. prssuñ1§do ¿E! s iÉtc, a

a

t:1

un celular, conlü nos segulaii amena:anda, nos enlrámos á una lienda d*

:r,.
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quieR refiere que ha sido cá&rturad§ 5É Bñcuonlra pÍesente en esté local? Dü
§¡, pDr supüestcr. aquÍ aátá, el ssñor irupüiado (por.el principio ds lnmediaeiór¡ el
Juzgádo ha apreciado que Éi lestígs leváfltándo la máno izquierrla s6ñElé Él
acusadé J{n¡ar víctr¡r Eeflido F!úrs§]. prÉsunládó ¿ouiénes lo capiuren? Di!o; Los
dos *erenazgo*. Preguñtádo ¿H¿ i b.6!"/Edo qu* su ¿m¡g, sively llega posrer¡ór a ta
cñFlura y cuá¡ €s la ¡eaccii¡ d¿ :,,; ¡¡-:i!¿ de ee¡ asi? D¡ió: si ha lfssadú, la reáec¡ón
l§" de lr¡stezá 6f,tre lágimrr, L.i¡:t, qi;* !e :tabi¡ robado su ceiuiar y drneio. pregutltEd.l

i-§st§d, ha tr€rdido dÉ i¿ ,,.,1.1D..iri !.Éi;:;: j(¡ñjór Vjctor desde que sucederr los |íechoe
Éátria !i rr¡r.,en'io ..ji ia ca:.i,t.:.',. i.¡,¡ü. i--.lra nada l¿ he pe¡dirlo de vista. pr€§untado

¿Por quó no ayudo a ;u anrigl i Oüo: porque estaba s¡eñdo arnenazado por los
dos amigos del impulado prssexte, Fregunlado ¿De qué menéra Io amen¡zan?
Dljo: Con un cuchillo. Preguntado ¿Cr.rál fro la perticigacién de Ji¡nior Víelor
Bellldo Flores? Dijo: Fae quién le sacó a m¡ amiga sus eose§. pregunt6do ¿En
qué momento ltegan los efeclivss de serenazgo? Di.jo: Llegan después de que
suceden los hÉchós, .uando yá esta.nos en lá t¡endá d* .óp6s, apares€n det lado de,

Túpác Arnaru y et) §5e mómeñla 16§ lres sr,relos emrr'ózan a eorrer, porque no.,
seguian amenazandú üün piedra {r*§de afuera, cuando llegátt ,o§ serénázgc§
efip€¿amos a persiguelos. ¡rr€üunlado ¿Usled sabe porqué su arfilga Sivety pürlatr¿
dinero? Dijo: Bi, e!ra tenia {irs pág,r :us pensicnes dÉ €nseñar}za en ra universidarr y
p6¡ eso rnE dijo ñé ls acsm§rsii,se. Asi¡ri§rr]o, al coñ{fa éxamen de ¡a defensa
i¿6nita, sÉ .net1luy6 en s,-' i..f:.ii, .-. r¡. ütr át sea preguntAdo ¿Cómo r6cono(;e al
r:rpalado Fr¿5ér¡lÉ? Oij... i, rrrrp:lac t¿nía una pol€ra a cuádrós y sljs düri
ái'il'1ieáñatlÉi ropas r:.fi!.i:ri3 ri .,. .-¡r.:,- dÉJ señOr FisC.Al preguntad., ¿1.:¡,niJ Eri
qUí,j(,rrlü ".J Sr*1.,,, ':ictra" r.;--';. i;jr:::, s ¡oda vÉlOCídAd, est¿ba CompletAtncllt€
aano. Preguntado ¿U5t¿d sahi¡ §: §sir ii,:lt1B¿ldo hE intentádo lugar de la CúnliÉáriá?
Oilcl Los policlas lo han pr¡es,ls BF una sá|fi y de ahi se ha salido, creó por la *ents a§

iestaba corrienCo por el primer piss y lo hernós sEplurado por ia puerla ññ
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üÉntido $e lrata de un tá§ligo djrEctc de la sustr¿ccién del celular Sam3ong y dct
d¡ne.d En eleclivo de la ag-raviade g¡vely porn Lizares; quien no hsbiendo sido
deEacrÉditado Én juic¡o, poi lo m,ljiló que su declaración testimonial l,ene Rl¿rllo

Probatór¡0.

2l La decláración testímon¡ál de urr¡LSoN DAVID aulsrE eu,spE (miembro elel

..-,; Seleñaz$o de la Municipalidad provincial dÉ Jul¡ac.-), al examan direeló del señür
Iisc¿l en lo esencial señafó, ¡l :ie. Éreguntádo ¿ftecuerda .,st€d lá i.llsrvsn*iós quñ
efeeluaron a horas trece aproxirnadámeqte ? Dijo: si. preg ¡tads ¿Fuede contarnos
cqmo há sucedi{i! esls int*rv"¡!.j ,,; .}ito' ¡.;osoaros enlÉmss de seMcio á esó dr lÉ

riin d€ lA ¡i,i:i ar,ijxirna6.:: :'-r!1r'.r. ño.j el..:f,ntfantoi de rOnda en lgs in,fiÉcl{Eiliíres rlÉl

tal
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jirón ltioque§ua rcn ñamór'r caaiiria, rcs r,árrsÉfrnits nos il¡diain que F,§, ess iado
h*t¡ia u¡ a§6lto, yó eslaba con L,i e§trtpeíerú de nombre Valásquez Jü§[o, ná§
aproximamos al luga; y virnns que trcs sqetos se es ipe¡rfn láfá Él lad,: del jirón
Piérol§, e.i ese É onaes iniciarnos la persecución del s jeto, ds sh¡ volleá da piÉrola a
Apurlmác. de Apurímac vültea háeia sa¡ llartín, 

=hi 
§* disp¿rssn, uns só vá para el

ladó dsl terminal, oltú se vs dE frefite romo ytsdó pará CEírú Cútorads y el olro hacia
Reáf Plá:á, ñosotrüs perseguimos ú quien sÉ fue á Real plazá, ei seño¡ ecri¿ a
velocidad conside¡able. se n',*re ¿, ri-:-:,r plazr rni cornpañero va pür Brorro lado ,or rá
rrrorta de Sár Mñr.!ín y el s,';rei., §a!r-: p.1¡ Real flaza, 8n esa pueñá caplura¡ros al
,'j;.ttó en las iñ¡nsdiaÉiuriÉÉ i,r.,i :iió!: ,t!a,'t rjartin con.jirón Libslad, luego se presentá
ti'' ;rr.¡t¡1,¡r4,, y sir.:.,'rlire ril i,rl.i¡ i.,io .l que habi¡ sustráido áus pertenenclás,
irdico ia sum¡ dÉ qu¡hie,1irs r:,;1. , htá nuevo: solas y un üelulár Samsung.
Freguntado ¿Está présente eR sstc rccinto ju.liclal? §ijo: §i, es la persona quc
está presesto aqui {señalands ai áúusado Juni6r Viúor BE!l¡do Flore§}.
Preguntado ¿Ustéd puede alirmar que 1,.. persona a la que hán capturado es uno cje
los tres sqÉtús que escapü del llg;r,..r( l(rs heóhss? Diio: §i. pr*gunladó ¿por qué
afirms dso? Oij*: Forque téniá uná aamis, a cuadros y llÉy*bá un polo rojo, nunoa
lñ perd¡ de vista eoni rras de *r hnsi; parseguirio, FrÉguntado ¿c'ál era e: estadó de
está persona? Dij¡i Eslab.e sütlrao, diso estc porque ccrria de una mEnérá
considéaable, lo que una person€ €n e$iádo de ebrj€dád no lcl haria, SÉ taeta de un
t86tigo qúé es ¡rierrb¡o de seren:zgo, que irrtBrvinó ¿l :cr¡sacro en momenros
inmed¡aiamÉnla dB6púés Cel r-ó1rü. En üonlra exameñ, sobre los puntos
lrasceñdenlales de le inieiven!¡ór. l', ;',¿ §rdo dÉseür€d¡tsdo, §orno rár liene rxÉrit{}
nrobato:"i.)

:ii El testlgo ,iCTOR riui;:l .,.:1../ ."{Gi rEZ JU§TO {miemlrro dsl §eren¡tfo d§ l;,
l,t, t,:t:*ai$,a¡i Pr-3..:ir:,.,1.1 L!t, ..::'.,,r,. .1 ,. f y¡{.,Én dlréalo del señOt FiScal en i+ riepciai
r¡'¿i¡iiestü qre, ...,jil lec.:.- 1i,:s Jr. ituiernke del año do6 nril trece. ri estuve
lrabaiando cómo serenol ege dia, juntamente csr ün compañero WllslrE guisBe

Ouisp*, es bamos palrüllarldo por ei :..ón Moqussüa, ccrca al Jirén Éamón eastjlla
'-tJnos trañ3eitle! no.s cümuniÉáñ que eT ra esouina del iirón Aourinrac !rÉq ñ@rqnnaq

estebán asállándo a una ssñsritá I F I:1 Jsvsft, nDsúlroÉ emp€zarnüs É correr,
nosolros üsal?!üs céEcos y es visible a !á distaneia, enton{ids esas pérEaaas ncs vieron

pan. ai Gorrer vimns que ücri¡an haú;a e¡.lirón Apur¡ñs§, si nd¡ me equivoco
trss Fersórás, no si s! *rar más. sÉgu;Érnüs corrieror.¡ y vcltsaron del jirén

uurimac al ,)irén Piérolá al i.rdo derüül,.0), córrio qulen se ve elj,rón Tun]be§, sigui*ron
i*ndo del jirén Tumbes ai jiió¡, s¡n lrartin, cuando volle¿mos ál jirún Tunrll,r]§. yü ai

¡
*n!co mueh¡¡ho que l)udé ye r it,a ál , ue tenin la üámigá a cuadrcs, ¿l co,e¡ la ¿emt:a

I.tt --
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a cuadros se le cala, y se le nütai,6 un pclo rcjo a,l*nlro, fue dcnde dije ¡ él lc s¡go i
llegando al jirón San frlar1in se di:persan, uÍtüs 6É vÉn ál rnárgen izquia{do. comó

quien sÉ ua a la Telefónic¿, §e dispersan hacla eljirón §an lr/artin con dirección al jiróR

Apurimae, y el muchachs de la camisa e ¿u¡dros volteó hecia el Real Plaza, seguim«:

§§ffi¿ndo, ali nos dicen '§e ñ3 ñelido pcr á é', áh¡ á m¡ cúmpafiero ¡e dioo ónlr€ §
pls¡a ysai púrque se metió a Plaza Vea, yo I* esperé por donde esta Real piaza,

eisctiváménle el.muchacho se sacó la camisa, lo teni= agarrado e¡ la mano, y estaba

esn el pólo ró¡ó, fue ahí donde}.ü lo asarrü, le dije pámle ahi', to agarramos de ta
m¿nó, §slab€ prepotenlÉ, incluslve creo que a mi compañero le rnetió la mano, ahi es

donde !o reducimos a¡ sselo l¿ ilrrsona a quien e.apluramos si s€ §ncuenlra
presEnle, -acto seguido s¡l Bi a'::r.! ilei j'"ricic oral señaló al acusado J*nior Victor
Eellldo Flores-; agregó :'.,.ir-.,i¡; '.r.::',anirnos a esta perssna su conduclá era

::rqpoienl*. Éfus¡yo. r'tr..,...!-i¡i:.-:ú, ':' irlo 'gu8 rriretdá r,ás a J:aeer l¿r, y,) :e Ciie
'f. !(¡i; ,iir/sh¿,rrlii. ,:ürq;r,1,'.. r}1j: cts'i!ar ¡Érle llegan cofriendo la srñof¡tá con s!
anrig§, en €§e momeaté yo {e p¡esl¡nliú ¿ssñorit4 es el ¡roven 7, y tllos lo miran

bien y fcspóhden 'si es éf, éI es ef q*e inÉ rábá, juttlo corl ofras Fcrssr,ás má§',

la sefrorila lndicé que le han robedo un celulár y dlnero étr ¿f¿ctivo, no no$ diio

cuafltú er¿ la rurna, lue§o no§olrós p*dinros apoyo y lo trasfadanros a la comisaria clel

l€Imlnal te,rÉ6kÉ 1".) e! muchseho corria bien, teñia una moehila: §l muchasho

esiaba sobrisi euando io lrasladüt¡os a le comisaria lo pusrmos a drsposrcróñ del

eleelivo policial que eslaba de lurnn, ls dÉiámo$ ál senúr (Jr.¡n¡ór), a la *eñr:ita y a su

a§Iiüo. fue úhi dsndo tÓlminó nuÉs1ra inl€ruención, luego nos fuirnos; desprÉr dl lna
ho¡a ápror¡mÉdÉñ€nl§, ncs hÍrcen llamar a la Camii;eri¿, dúnde r€trtsaño§,
pár1§a.1do que fallaba punluali"ar a¡gs y ál póco tato un efectivü pol¡cial dijo '5r 6§eáp,

et cha¡o, §e Bsrapr Bl oftoro' fup{le sslrñd§ .ürriendo y el señar (Junior). se fugó y por

'Jandy' reportamos la huid,r ,.1i. ieir:,1, üuc .re ltá escap*dc un delíncuente'le di'r;;¡ las

,:üractari6:.tan y :r'ri cirrp.:j,:r- r'lrrr: ¡. iá1.:i €ntr.indo ál lerm¡nal la agar.á nL!ts!ar)renl€.

r¡n los -tlicias u ,., ..,:: l, ':r,r:rrraror! i..,]", Se trata de un l*siilii1 qüe És

. : ,.:li.: ' inleruina al acusadü en rnorncútos.il

inmed <lespués 
-dr., ¡ob¡,'- &n üóñlrá examen, sohae los puntos

Cenlales rle lii ¡ntervenciún, l§rñpütró ha sidü desacreCilado. ,;L'mp tal tiEnE

rilo Br¡bátóri3.

+1 El tss:iso ESCAR pGCOHUANCA qrr¡sPE (Po{icia) *l exame¡r d¡r€cto del señor

F..iscef a la preg.i¡tÉ ¡.En las rlilig*r:-iai re¡ac,oñad6s a la interveneión de la persona

dÉ Juni¡r Vi§1or Sellido Fiores" ust¿{ ii inlervenido? Dtlo: En la interueñci*ñ no, pei§

si eñ !á§ {iiligÉnc¡ss jnuesligelorias irregunlado ¿Recuerda usled los l¡eehc¡s, en las

diliseñeiss prelis¡.¡ares? Di¡o: El dia t.e6 dr di¿;i¿".flhre dts! año do5 rnil lresá, €n hor¿¡s

i€t'¡ib:¡ r1¡ 4..: -.. :! .

l:
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Ce Ia tarde, c.roo (¡¡.!e si,;r ,r :.1r..'¡ ie t:, :. l:ii.rrce hüres, aj p6rsonal d¡ serü¡ú:!n. lt!$.i
a *ispcsiu*r: 6l i; :;r; q.111.j,; .. . 

- r1., : $i h sindicado psr el delito de Robc. se ha
rec+pü¡os¿do y se comr:ni_= ¡l :..*il.: . iisc€|, m¡snarss se ha reáliz.do loda' laa
diligenc¡as. Pregunlado ¿Le iirrfis y pDsl lirrfiñ que aparÉce en el documontc, que se
encEeBtfá a lüriós rre§ der expedienle fudiciar correoprnde a si¡ pÉr$ona? D!jo: si
Prss¡rnladó ¿Recuerda r§:ed Él cürllenidr de ese docum6ñ16? oijor El docume$tó se
hace en base a lna lenr§riva de fL'gB de, señor B*:iido, sn cifcunstanciás de que
e§lába en rá §atá. tdnemo§ uná divisióñ con una eortina, a: .eñsf 5e re había c¡rocado
en la pÉrtE inlsraoi debidarnsnle eñrnsrrocádú, de alguna manerá $e sálá de la
marroca, |a ventána pos.lerior que va hecia la ranrpa de buses lo desliza y se Éscapa,
escuchamós "esfa que se carre algu/Én,,, elltpezé,nós a sá¡:r y euando miramos el
$eaior ya nü Eslába, El señor ys hahÍa salido. e¡]pezamos á coarer y lo llegamos a
alcar¡ar a esta personá, a ¡á állurü d;r primer pis., §e ¡É captura y se le vu¿lve e lraeí,
es a mérilo de esas chcunstái.l**; q::1.;e fotmula el doóumento. preguntado ¿Ésta
per§oñá §l; rrr;!:uentrá En *s!.e tal::iitiu .irdiciál? oijo: si, el que :e ha lugarla ce ol
§Gñor d€ allá, §n el ii6to ü*l jl:ici* ore.t- señalá con lá cabczá tsl acusaclo Junior
Victor §lcllido Flnr,.r. Fregu»ta¿"tl: .,.üiril efa e: eslado de Écuanimida§ .l: Gstá
É,et§cn€? §ljo: Lir:ba §!:brl", E, un test¡só policjal ál cual c! perssnül .,e
§érenazgo, puso s disp$sición §f i*tervenide (hoy acusado) por h6bÉr sids *indid¿do
por el dElitú de Robo" asi¡¡ismo, es Lrr tesliso referenci*i ds los h€chos tüslg.i.res
corno el iñt€nlo d6 fuga del irhpüado de lá Comisarla. EstÉ t€$tigo ro ha sidil
desscrÉdiladú sn ju¡ció, po. lo que liÉné mérilo protatorio,
ñE§PECTü A LA ÉERsrsrssct¡, Et'¡ LA rNCRrMrh¡ACróN, aq*érú p¿rsr§lericiá En
lA incriminaeiún es clesda l¡ elapa rle inve-itigac¡ón preparatoriá; es mát, la agravradá
durante el iuiciú oral ha s;dó psrsistenle Éñ sir incr¡mlnación éfl Gonlrs dél aiú5ado
Junior viclor Berrido Frore§, rndicando rn fo¡ne categórrcÉ qua ár fur quien re sustralo
3u eelular rítero

POSICIÓ§ DEL ACUSAIi li,i,r1;,g¡o.. §, i¡. putádo JUNioR Viere§ BELLIDI)

. Por lo nlisml iue r¡ ,.,¡ieo¡¿dr: {.:i rpl¡cación del ñUmers! l} det ér1icui,:3?§
i§o Pi¡cesal r, rI-.,. -ll: 

lri.,rú ::hjl lE üturt a a cleClaraCiór¡ pteslAda ei lÉCrte 0.¡.

*l
I

j

-l.l {.:tJ

i ii,?-;:¡fi: t¡l¡¡sl:a J.r loll¡:.:. f.:1.-ill._ (:r1 pras:ncia de su abógsdo deíensor y el!- represéntanle tier Ministe¡io púbricc, rrc,ndt *r¡ su parr€ p§i1rñBñte para ros ri¡-res dr,
presenle ca§. §* consigno: "§4 qREG|)N¡AIIO. Olga {,rd, ¡Arcrrru iás lor¡¡?ás y
c¡róürslár?"rss d* su inlsrvenciótl. Íñlsrno que rreñ efecluedo E dls SJD/CÍJ s ,?arr§

'3-'3o 
sprox¡¡n¡dd m6nre: &sim¡smo p;a.cae un cor¡rpá,'r¡a de g.rbnes sa rnsorrrilrá.

í )??
t,

r'LQRES, l¡ rühusaüer dtil:i¡¡.p, ;,, r!.t:,:,it. acogiéndüs€ a su dcred..:* a 4a;..:rdar
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dond* y qud áütñ/dadÉs real;71: "' 9i!*: { ..) ne {ui cú dirección a/ Jr. Moquegua,

aionde rne enrürrrie cor' t*::: ri-;": ,: r-,rír.¡$ conocr'endo a uno de e,llús dollro *F/

Lrálllna¡ú"y 6I olrD sujr,Ío r.r:' r.. :.r:fiíi]'i, 5je rJo üs/ que eslando *n ¡¡¡mediaaones rfe/

-ji,- .lr=q!Jeguá. nru. en¿¡rtlL ".n:: ii¡ .r¿::r:¡Íf¡ que J'Jle hiro ósptüaar: a guten '.ruiscl robade

lJ. tr'JüiFÉ, r.,rriui¡r , . - -, ¡]6¡'¡-it1 ¡'.'1;¡; ¡¿; d dos §É¡Énázgos y rne eseapd úon d¡recüré¡t

hacia Pfaz¡ Vc¡, ingre.sándo a I lnleriLtt d*l fiisfiro y valver a sált por l8 paeña del iirún

Sá¡¡ MsItiñ, srendo infervenrdo en ditho tugar". {".J 07, PRE'GUA/Í.ADA, Diga Ud: ¿Si

8§ cisrlo guÉ uslúC ¡e encontrriá en cofitpéñiá ds orirs dos (o2) §ül'6los 6ofl q¡risr¡6§

quiso o ccfte¡ó el hscr,o i¡ D[o. Que eÍeütrivamgñlé os cierfn q{¡e e$lábá oon rtros do-s

su7btos, á quirne-( óüno¡c{' ¡ uno de el/os romo "Él Gt;llinazo'y al olrct ttc¡ le cottozco,

corr lcs rnis¡nos que Jrdlá dt robsfl

De cuya declat¡cién tn suma, se riesprende que. el acusado ha adrn,tldo §u

delib€Iada iñtención de ;uslra¿r a lá agraviáda. asi ccrno háber comelido el dellto en

comgañla dñ alr&s dss sujelo§. u.'ro d* ellos eonocido comc "El Gallina¿o", igualmentc

adñite haber huido d€l lsgáa ül nr:tsr !a pre§encia da lo§ 6arenaz§ls y finalmente ser

inlervenido.

lgua¡m€nle, se dio lect,"¡ra, f§ *É.rii.r"rüa Je*iaraeiÓn prestada por al áóus¿do en f+6hÉ

1Ü-01-20'14 ü,lranis de foli*¡; l!-37. {lün'js tn suma düo quá estaba fleruioso y rtil se

: ecuerda de.lo que diio, t;,r.ri i.(r§i, -1§ ,¡€ntirr 10 que la dicho' De t:uYa Última

,á:1iif.tctól:r t€ ü{ ":-:.ndS r.r¡'. li :,¡;::.:,ó.-r ! ;",relenda *vadir su re§pon6abilidad lfÉnle a

hechos rertnoe¡dos por éi miEnlo €¡:,r,, ¡:rimera deelslacióR, arguyendo hebef eslado

nervi!§o, no reeordár y haber méntido. Para el eolegi*dü ño fesult€ crÉible esla últimá

vars¡ón ápr€ciando qúe en sl13 É1 ecusad+ üRi¿ame{le pretende evadir Éu

rÉspoñsabilidad irñ árgumentc§ in$§§i inlbles c'¡¡no los ya ñelcionados. ma§ si

r€§ulta creihle la q¡imera declaratiÓ¡, pre§tada 6on tódns la§ gara¡lias del c¿so vale

la presoncia de su abogado delensor y ei r€F.€3enláflle dél Minister¡n

P do de se aprecia que el acL§ado originánamenle el ¡¡¡smo di¿ siguiente d§

§u ia¡l€rvenGj¿n C4-12-2Afi ¡dmiie lo§ heclrfls etr formÉ É$ponténea como se tienñ

ñalddü ÉñtErio¡mente,

VALOEAtrIÓN CONJUNTA §T LAS PRUEBAS ACTUADAS EN.IIJI§IO ORAL.'

5,1 §obre la aulorla riei i.rrg r:'." r' JUr,llQR viü"i'SR BILLID§ FLORES en Ia

i$¡q*¡¿n d.:i riElitr inñterii' l': ri-!á|Tritstt'i. exiBts §¡ndlcaciÓn colrerenle y sálid¿ de lá

r.,ir.ri¡oa SIVFLY POMI,, i :.".: . 
'..:'-:. 

'..,;--,,' ¡ iiz narrado la farma y circunslanciñ§ eñ qL¡É

:ii.1 ?¡:tFl3,ie ..'i' - .,': t¡' ,i':,' :, Jt Cinero en eleativÓ poi parle de¡ acr:sado,

ast]lnpañado de dos suieu; r'á3, l; lisma que.§e enütl§l1tra coÍroborada con la

dedareción de iiuSER pAt{DlA t/lEDlNA, quien es testrgo pre§enci$l de los hechos,

*'!

I
;
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L,"ha narr¿dc cómo es qle Él impularJ! crn uná piedrá 3r1eñázó a la agtaviaajá y ls sÉ{ó
su celular y din€ro ex efect¡vo, mienlñs que sus dos acompañantes sacan uá cuchirkr
pequtsña y delgado para amena:ari.t y de este mcdc¡ evidenlerneRl€ iñtpedir la
reacción de éste para evitá. sl rcbl generando mas bien que aquél ilicilo se
coñcr€li¿are, y lúego los asáltaÍlr:r_ ii ler la llesáda de los ssfÉnos, huyeron del lugar,
püía finalmentÉ ser caprurat*r:;l Eclliiád,i y ser ccnducidn a ra comisaria. Asimismo.
qt nalla co'.'rcborad. 'ir la rir-cie.-acr'lu {,e ros miembros erel §ERENAZGú rrlLsü},
üA\¡13 QUI§PE :Lti$p€ y 1,.iü!ciR itue,O VEIASOUEZ JU§TO quianes en eleclo
indican haber perseguido y llnalnrente caprurado a: asartanre (acúsádo) en exteriorÉs
detr Reet Pla¿a de rstá ciudad de Julia4s. También se eneuenlta eor,ob€rado sobre
los hcchos po§leridrÉs con al policia intervinis.ls EDaAE pocoHUANCA oulspE.
quleñ fue q.rB se erlrárEó dr las dili'¡encias inv¿srigátg¡¡aE y a quien ai personal de
Serefie¿ge. puso a disposicidn al intÉrvenidú por laber Eido sirldicadü por la agraviada
por el delite dÉ Eübo; qr:ien además, da cuesia dé la luga del t'üsado de la
Conl¡sária, y qu€ finálmetle ést€ fue rrüáplúrádó por miembroe de Serenaago y

PólicÍa, cornü iguarmer,le sosruvú €n jcicio el sereno víetor Hugo vslásqsez Jusl,}.
Asiñism{r, la agrÉviÉdá y er tesii§o presúnc¡al Huber Fanrlia ired¡na en o' aqrq del
juico orá' han r*C€noc¡dó que er süjétó autor der rúbá $e er¡ruÉntra err la saja cre

Audiencias identificando pten§"r,¿¡rüñ ¿: {óu§ádo JUNtoR vicroR §ELLln0 FI0RE§i
iguálrEente, Iss t€sliEos s:lgno., :r¡ al sütó d6i iuic:a sral han lec$nócido l¡i,€ €l

s'-l.lelo a qrte,] hÉrt inieruer.t.:'. r.;plr,,itd:.. y cünduc¡dó s ia Conrirarla es el acusndc y

5f *na,-,enl,a Cn la Sü'.-] d¿ j,,u¡¡;i',:.... ,Jli¡de se reallzó el Juzgarnienio, l» ir mlsmá
!'nxr.cr;, e,,i€§tigfl i i;!.1üia d¡t ,:;..:. ;ae qr,c a lál acusado le pu=ieron a diBposiciún lús
rniembros de! Serenazg* pn, haber sidu sindie¡do de robo por lá ágráviáda, sjendo
que aquél un¡ ve¿ fru*stü a di*pasicién se ingé de lo Comisaría párá f¡ñálmente ser
rEcaplorádo; es decir, ha sitlo plenamenie identilicado Él ácusáds JUF¡IüR VICTOE
BELL|OO FLOIIES, y que es el ñisrrio s.ujeto que aquói dia han jnter-,/enido

É despu¿s de que hairía susafaido Él ce¡ular y Ert dinerú ñ Sirr€ly pon.ia

acusado pnr sü parte, en su pfirñera deelaración ha adm¡tid¡:r su intención

l: agrauiada, asi c.orno gue parlicipé del hecho c6ñ la prcssncia de otro$

más urro ciE allos conocido como "El Gattine¿o". igualment* adrnitió que al

alef la presÉncia ce sersna¿0o9 huyó de! lugar para fiña!ffieflte se. itterysfiid{r.

"5.2 0* las pruÉbás éctÚádas en rLj,c¡o se halla probarJo que en la comtsión de lDs

echos en egravio de Sirr*l¡ far,r:a Lizáre:, hán inlervenido l{es suieiós. éstó ec el
ácu§ado JUN,On Vf CTOS f1í"1.1..:n.t rl aE!.S i/ DOS CU.lEf0§ MA§ (uno dr: e os
{ruñoc¡dú co¡r¡l "Il üallina;,: a quinn.., iifiputado ba referido c¡noeerlo). Aáiñ)¡smo
iE encuent:.: próbaú,: ,- .'. .. .::' t. a.., Detración del t0ba lss dós su¡:loí que
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acoñpañabán §l impuladú har¡ llllirádo ufi ,rmá hla§eá iCUCHILLO), cón iá que
arnen*¿Éron s Huber pandia ft¡Édiña de tál manere que §ü vio impasibi¡¡lado dÉ
preslsr áuxiliü ñ lá agrav¡ada; mientras que .t Eeusad! .lUl¡¡OR viefOn EEU|A0
FLOEES premunido de uñá pj€dra y hacierdo ?.l, ademán de querer gúlpÉBrlá, s.e

acércá á la agravia:ia, por lo qle la agraviada se ágad1a lápándose la ca¡e a fiñ de no
ser golpeada eñ el rostro, mornenlos e¡ que su móehilá se,e eo!§é de la mano. lo que
apróvechá el aci-rsado par¡.§usrráár,€ §u§ i.rilidadas F¿aexeñ.¡a§ det boisilü izquierdo
de su casaca, Fara tuego, al t oltti ia preaencia de ¡ói serenos hul¡ con diferrates
¡'lirecciones. eüreciíedo cofl ii1" testir,onrar€§ ds ¡a victiña. sobra ra roncurrenc,ia de

''ids perso as y eI ugo cie +r c:,]rirl, , :rie-!:a para er robo, además córrohom{io cón !a
üeclar*Cioñ rlel i+i_.,.r:lrr p,r..:ar,:.,1; i1!h{., pandiá Mediñá. Asift}lsmc, los serenos
ifile'vinienles han declaráda süiJ,-' ra i,-ra¡".a y §jrcür¡§rancias en que ¡án intefvenidú ar
aeusado asi como hahÉrlo sondrJdido a la Comisa¡ia. y Él testi-qú púlÍ.cia dio 6uenlá
§obre los hechos pústeri.res. Estos hechos además 9e Érclrenrran corrcboredos cofl
los siguieñles medios probatoriosr 1) lnfsmre d6 areslo ciudadánú dl? fecha 0.1,11"
20'13 de füIos 01, de donde flrye que el acusado luego de la .on.isiéñ de su delilo h¿
§ido p€rsegu¡do y cápturado por los mi€mb¡os del serenazgo; rl Aóle de ocünenqia
polieial de fechá B3-íI-20I3 de lotjos ü2; de dond* fluye qoe, st acusado ha s¡do
Fue§lo á di§posidió de ra paricía l,¡e§ionar por m¡embró§ der §é16.§¡90 qurenes ro

han perseguido y caplur8do. g) Acrs ds osuffencia policiár de fe6há 03-1r-f013 de
fslios ü3; de donde fluye qr.:e, el acusado una ve? caFturadb y puÉs!ú á díspúsicién
de la Policiá Nac¡onár der perú en ia comisarla der rerminat Terrestre dÉ ésia c¡trdad,
iñlenló dar§" á 16 frrgÉ, inclusn e ¡¡r i,, -]do§a de las manocas que tÉn¡a püesto en sus
rTlánQs, §ier{rü F€rsesuidr y rllapt¡rrair(r to, mi€mh¡os del serrnazgo }, ,¡ru¡iüie

ll¡cionat- 4| voucher üe r€1i¡: ,:..rr.,r. c,o ¡.!e le¡b* 1g-1.!-2013 de Iolios 04. dF d¿'fide
i¡tiy''r i,! dritt:o eñ ;,rfurl¡J( -i,i,j i:.::. I .. i3f ,-1r. dú lts Neción por et pád.E de la ágray¡Bdá
Sanlos Porna Machsca, 6) ,,iür!.:¡É, .J. .:tir¡ ecrnémico de fecha 1g_og-ztl1i dÉ fülios

dondr lluye Et diñero eñ éfe6tiv. relirsdú del Eaoco de le Nación por el padre

agrauiada Sár:tos Fome Máchac;. §rr R€cjbo por hcnorarios N. 000ü01 de follil§
O6; del que lluye et dincrj percibidc [ ]r ls egraviada prúduclo de su lábor en la
,VI U fidsd de Ie¡aco. 7) Recibc por honorarios N" 000006 de rólios ü7; del que

fluye el dinero perc¡b¡do por lé agréviada productó de su láhor en la lVfunicipalrdad de
8! Recibo por honcrarios N. 000005 de folios 0g, del que fluye €l dincró
por ia agravieda prod¡.rc-lÉ de su lábor en la Muoicipalidad d* la¡aco; y, §)

lJoléte de venta 552-0066?90 de l*cha 1ú"11*2013 de folíos 0§i del qu6 fi:rye tá

lenénciá y própierrad de la ,qravjade resp€cfú de su celular suslraido, la vrl¡dez dó
*§los dclüüm§nló§ sn juicio n0 ix€. üf.ürv.da, por ro misnro tjenen m¿rir! probalor¡o. Eñ

I
l!sür-
I i5 i.s;t
lifrif ¡f
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§uma, de lódós aquÉllos me{iiirs f.obalsrios se desp,ende que et aexsadú

§únjufilamenle cü¡ otroú dús 3ujetos" Él ,riíá de loÉ h¿e¡ós pcr§iguioroni inlerceplaron
y ejecutafon el folo a la vlctirra, donrre Él ácusádü añenázó üln u§a pi§dfa É é3la
para robarle §., eéllrlar y dinero, y los okos dos ssiBtos amena¿arün cón sn suchilló á
§u acompañanlé Hubér Paf¡diá Mediaá para impedir su reacción a er§6to que nó
prÉslá§e Buxilio á la vlctirñá.

3,6 APRECIA.CIÓI'I OT TA T§§I§ trE LA D§FENSA NÉL ¡MPUTAÜO JUNIOR
V.üToR BELLIDo FLoBE§.

0€ la vertido por el abogado ¡j:Je::xr:-:iel acusado en EUa ategalo§ {re clausura (qte
se tienen árlóládos €n la Jle'tr pt.ii:itante de la presenle Éentencia) te desprende que

to$tiene lá no Éxirlencia dcl üi--:;r,) dB 'rb¡:, y, d€ lo veriido en sus al€§atos de clausura

:.,3 dsip¡ñnCe QUB l,1i§1;..._.¡ i.i,. l,t1 .:lüüncia probatoria a! considol¿: r_iúe ¿ su

?A¡ iJaÍ\a':rfi l;o iP ¡rá¡ enqr-,1 ;,r,.:t¡tia .;e enl¡ende de ll presuntAr¡en1e sUStrAidO-.

Con tal óbicto, Én el iuic¡o üral iii.o ¡ctuar las decta¡aciones de las lesllgos; aI Ruth

Marin¡ flores Tupá (mádre del áeusádo), qu¡en Ét examen directo d€l abogad§

defensor dúl acrlsadú, en lú esenc¡ül djjo a¡üe su hijó cuáñdú lermina el ctrlegio estuvt:

Éñ la acadefnia p¿ra que ingrese a l* Polie fa junlo con su hermano, en lás tardes

ayudaba a .sus tios y á rrñ vÉcino que se dedica a co¡ieeeionar cortinas; y, bi
Rayrnrrndo Pfoecoalsta Aftcúl¡ai qüien ál .xamen direclo del abasádo clelensor del

acrsado, en Io e3encial {tijü qüe se dedica a hacer cort¡nas para venlana§. y que Él

áeu5ad§ lo ayudó algunas v*ces y no leniá hofario liio. Párá É: Colegiedó tálss

te5tiñoñiales no ápcrlán mE\¡ores elemÉntos ds iulc¡o menos desvlftüan lüs hecho§

comélidos por el ¿§.rs¿{ifi. AÉiftismo. hlza acluar las siguientes documenlales: 1}

Constarcla dÉ buerr.§ndut]tE, r.'pedido por el Ditector de la Instilución Educátiva

Piivada ,Santa Eo:¡ de AFti. ' ', , i.r facglrdad de lzcuchace. provineia de Ar,!a de

íBeha 10-¡2-1fi13 ds r.rlio¡ .], , 21 Cc'.s.lEiiúia de matriüulá N" 0§4.20'! 3-APt,:U/liKñÁ

a 16.!2-201f, ,;: í:,;:.1 , ,' -erirlicado de dom¡rilió de feeha §§'0 i-:l i¿ de

rc¡iic¡ 14' ,f; lion-r"- :,=: ct r:,, .,,i ,;;' ::'-tla 08-ü1-?014 cle folio§ ?§l §l Declaraoión

\-

i§§+j
llri i '.

ifSlr

.iurúd domicjlip de fschs Zg-t¡-?t,:1 de lolios 26; 6) Certilieado de posesién de

fssha 05-01-e009 de folios 27'. y. 7l Constancja dE lrabaio de iecha 14-0?-2U14 je
fótiiJs 28, lgualmenle. párá et Cúlegiñdo tales documenlos eñ r¡odo rlsuno dÉsvirtúan

ilos heehos c§rñetidñs por el aúúsádo y r¡ue fueron móteris de iu¡cjs oral en la preserlte

-'causa p€nal; frenie a lás pruebas ro:,lundenl€: exi$lentes ya ansli¡ádas que acrÉditan

más allá de tods duda rázonable 1á cxistencia del delito y la aulorla del acusado Junior

Victor BeIido Flúres-

1?
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¡\§inris¡;'+ e:! aqu'llcs al*_:;ú"qr,J1' {i:iilsur a E¡ tbossdo defensor del aeusari¿ rduce

*n trn:u É:.ar;iir inlrir t.1lccÉrrí13 -;¡, las dü$arscionEs d§ los le§tioos de cargo: !a que.

no es .ls rec:bo para el Cclegiado, alendie¡¡do a quÉ las pruebas acluadas s,1 ju¡cio

fueron analizadas 60 juniameRle, de cuyo análisis rÉáli¿ado en la parl¿ pÉdinenle de

la prÉsenlo senlencia fluye que el acusado es responsable d€ loÉ hÉÉhós impulados

en 5u có¡lr§, no advirliendo el Cótéglada mayores e§§lr§dicciones rerBv¿¡rl§s que

enerven el márito probslorio de lás ts§linoniales de cargo, ¡nutho fireños que háyan

sido éstoe desacredilados en juic¡ó Éfl ñodo alguno. §obre 1a alegacién efectuáda,

sü}r€ el presunlo estado tle el¡riedad del acusado, no exis{e mÉdio probatorio idórreo

como seri¿ un dosa.je elillco que demueslre con certe2a áquél ptasunlo eslÉdo dÉ

ebri€dad dÉ! rnisñlo: tanlo má§. qüE los sersnss iñlÉrviñientes lo señalaron que el

acusádü estabá ehtü por el §onlrario t{uÉ estsb¡ sotrio. Es probable que por el estÉdó

de nerviosismo pro?ró de una leü:na ñsaltada, máe aún si ésta se ltata de una dema,

a la agraviatla le haya par§a;,1i.: {l,ir.1 el arrssds háya presunlan]entc r6tádc bói,3cho

cümo alude. lómirién la dú,eiisa sosiriyc que, ñrinüü se ha hecho lá idÉñtificáción del

§upuesto inip.,u¡6¿s err rua¡á la 5 i:{rs}ñas; para el Colegiado elló ñü r'esultaba

n&ré34,iú, inda ue; ¡uÉ fr.lr: ;:l r:ilrtta agraviáda quien al sei viclin¡a del dÉlit§ de rcnrc

púr el aCu§ado Io pÉtsiguló a aouál el'r¡tntamenle eo.1 lqs serenos e rnmed¡alamente

lüeg9 de su Gaptura ló siñda6ü d¡reeta y pÉrsúnaiminle eom$ ¡á persona que le robó su

cehlár y diñeró.

Eñ tatcs tondlcfones [a al*gación .le] §eior abó0adó delensor da que el Écusádü

Juniúr Vici§t Eellido Florss es in**:ente por no haber cometido el del¡tr:,. rq§ülta

insosle¡rjble. €n consecuan§.iü, se desecha ¡a tesis de lá dÉfensá y §e coñfimla la tÉsis

del Min¡fiel¡ó Público, por existir pruebas más allá de toda duda razonable; en cuyr

cófltexlo el CotEgiado ecog* la tesis formulada por Éf señor Fiscal Por el délilo de rcbo

ágaávádoj por las raaones ampl¡ámsnle expuestas en los rubros precedentes.

cu o.- JUtcto DE §uB§unttrÓH

s) §alúc{r id:.r Issaf.

radlpor el arliculó

a-ir§ ,"i1chos ¡natatia de juicio oral, §e §rsuen:rá pr€!!5lc y

1;3" ,,:!i ijirir!r.t P,:¡al, como tipo ba§€ ql¡É desiribe "É! que §e

are lleq:{nar..u't,. ,;,; !!'¡ bi.lrr r¡)i':)Li* totr.t ü percialmente ajene, pars lpr§lecharsÉ de Ét,

§treyándolá del lugar €r qLÉ 3É a[ñ:'}ir!rá, tmplealda la violeneia eo¡trá la perron& o

:j

inena¡andola con un pelig:o ¡nm¡ñe¡rt€ para sü üida o integridad fisir¿..'". La ágravante se

rlr: r
1,.ai

\ l:. \¿ -'l 1

4.T JUICIO OE TIPICIDA§

I

I

estuerllra ¡revisto eñ Él primer párrftfo d€l artictrlo 18§' del Códlgo Pena1, que

presc.ribe: "La pena será n3 mehor de doct, nl mayor de veinle añse, ¡l el robo es cornetido:

i*ciso 3- A m*nó arm¡dá" ¡icisú 4 Con €! ',oncurso de dos o arás pel3o§e§. Er eBte ca§o los



fttl§]os imprlados por el señr,r f',:;nl *j sus alagalss de ape$Bra, §r subáur¡* 6n

eiicho tipo Peliá¡ dt]§crilú. El r.r.-lr i,gr*va4a e.xige la verificación de la concurrencia de
lrjrios los ele,Ttent¡s ci:j*t:r.,g, J :Eti::ryt)r dÉ lá figure d6l rob€ simple, luegc, oebe
véri¡¡.,'ársé i¡ eo;.r",t:;¡ r¿¡ici: .rr aigulra Égravante especifirs, cass cúnlrürlo, es

i:rposible hablar de robo agravadrr. E. este caso, de acu€rdo a los hechos Frobados,
con relación á los hechos en a¡lravio de slVELy POMA L|ZARES, §e encuentrá

ac¡editsdo que el acusado JUNIOR V¡CTúR AELLTDO FLORES, arnenazó cón una
piedra para golpearla en el rostro a lá agráv¡áda, a fifi d€ robárle su elular y dinero; ai

respeclo eljurista §alinas Siccha. séñ¿lá: "{...) pat arfis ss arlliende lodo inslrumento
lísico gue cuñ¡pJe en ¡a reatidad una funeii¡n de at€quÉ o dafsnsá psÍe et qus la p1ía.
En tal senlidl], consliluyen arrnas para ÉfÉetós dÉ la &gravafití: a{rna de {ue}o
{revólver, p?6tó/Es, fusl/es, caraünla§. am€t{alta,loras, elc,), arma bláncé (cuch¡lló,

verduguillo_ das¿rmadol nárájs.c, §áá¡e§. +erruc&o§, etc.) y armas ronluñdÉñle.t

{fi1arti¡las, corr¡i}as. pi6drás, fiadeg, librro. etc.7*. C¡¡te|ió doctrinal que acoge el
Cúleg¡ado, por consiguiente ta FieC.a es1á cons¡derada borno una arma eontundenle la
que $§Ó Él áüusado para 6.nei'¡j;üi cont¡a la irrlegridad fístca de lii agravtEda.

{;¡ñcrelámentr pára golpe4rla en el rostro. Esn el fin de susl¡aerle sus perteneneias

r,'1rlsistenleE en su celJlá, / iiir:r.o Ar¡rnlsmo! se tiene que hubo !a parl!¡iparió; de

ttl.J,: JO§ .,Uje',l:r. .1rir se .:-1.,::.,¡:! .l:i)a: : ,.rln el ácu§ado {con q§ien harián lrÉ§

Fer§o,1ás), quienes amena¡¿,r..* al i,c,-, , )a¡lante de la agraviada Huber pañdiá üófi un

cuchlllo (árrrá blanca) para impedir que pr€stase auxilio a la agraviada, togrando qn*
3é €jecute aÉl el fóbo. Pór ¡o que los húuhos 5e Eübsuffes sn dieho tipo penal.

b¡ 8¡e rrndrbg ,rofeo,Uo.- En el dei,tú de ¡cb¡, §l bisn ¡uridico proteg¡do és sl
palr;monio representado por los rierechos reales de po*sión y propiedad. La

afectación de ótrés bieneÉ iuridicos cüü¡o [a vida, l¡ integrid*{, iislca o ls libertad. sélo

airuen para ü€li¡ca¡ en {orma objeliva el hecho punible de roboÚ. En este caso se halia

-jlreditado,le 
afeitációR a dichú bien juridico al hsberse sustraido un celular y dinero

IVü de la v¡ctirna

.- El def¡to de .olla r.náist€ en €l *poderamienló de uñ bien mueble,

con anl¡tus f¿rcft¡ndi, es dec¡r, de ápróveehamients y suslra€s¡én del iugar donde se

§reuenlre. siendo recesario €l sm.r.ie.i. rirj la vjolencta o amena¿a por parle del ásente

r.§ohrfl k uirljq'6 1yi¡ á¿lso¡r¡¡á .j :':r 'ril/i 
¡r/h'¡Vá), dsstinado a posihilitar la suslrre§ló¡

¡:l bien. dÉhiéndo sÉ,i r!i3s,,::-;alJ?.. i!flir¡entes en el momento de la cansr¡¡¡ación

I,
ii§r,
ldl i,:
F:¿ l - a,l

I

i

't,¡l,iñ.{§¡lr-CIl¡r,l.,nriro(2iii'.j;.',¡:,!,:J.. ¿¡:!'tl P4 e §t¡rr.,,irrl arrcrrn ñ.dici$r. ürijle1, Lin::
P*lú. Pá§ 9"t?.
* §¿Lt¡l¡S SICCH*" §¡rniro. 20DS r. ,e¡?ehn ?!nül P/t,.¡e r;r¡:eio/. 'frrcere Edición. ürijlr_r'. lira
!ter'ú, Pág- !4fi.
o S¡l.tN'rS ÉICCHA, Hrmiró. t)?. Cit, ?trg"c2t -
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Jil! É'.,q¡:ta . gr6'..'rt r ..t et i'...¡,".í:.;' F: :ii,n básicü de rob.§ se eonligura cuánd0 el

§ ielo é§livo cün 16 fiaalidad d* cbrent u¡i provscho patrimonial, §usjfae pará si un

blen total o parciatfiÉñte ajeno de rñsdñ ilesÍtimñ, haciÉndo usú.ls la !¡slene¡a contra
la persona o la amenazá cos un pel¡gaú inn¡irente pará su vida o lnlegridad fis¡óÉ7. El

robo sgravádü requiere la concurrencia *e alguna o uarias ¿ircunsia,tdás agravántes
prelriatas expresameñtÉ en el arlisulo ]B§'del cédigo Fenal, Eñ Ét oaso materia de
jurgamiento se-há acrÉd¡tádo que e¡ acusado júRlo s olros dós 5u.iélos hss susrra,do Él

ce,ulár y dinero en eféctivo de la agraviacla sivaly pümá LizerÉs con la fnalidád de
obl*nÉr un provecho eeonómico. además al ae].,sédó ha ulilizado u áÍ¡a
conlundenle como ss una piedra pa[a amenazáf 6ontra lá iñlegridad fisica de la

agraviada como ya se t¡ene ind¡cado anle.iormenle, isuálmenle lús óiros dos süjels§
ran ulili¿ado un cúúh¡llD para amena7ar a l{uber pandia acómpañenle de la victima y
evilar qúe le presie auxilia. tal ccn:{, ,'1¡ señalado la ssraviadá y el lestigo presencral
I'{uhar Fa¡rtlie. pcr 1o que r,:t c,.i::;pi* cr¡n €l lipo objetirro del lso de ls violei¡lia o
amena¿á. §egún las r*gl*s i.: l,i er§a{¡onriÉ común, emena¿ar a una victim; ,ql¡s erl
e¡ ¡re.erlir:l¿ ráso ._18 i¡¿ils ¡h -'¡'*. J:.,.lt¿- Flemunido de una piedra en ta máno pata

golpea á en el rostrr,, ñiÉriras qür: h:s útros dos sujetos de eslñlurá baja s¿can un

cuchillo pequsñü y le ámÉná¡an a Huber Fándia Medina acornpañanie dé aquAllá,

siend. trres los eujetos del robo; conductas ¡rnüñázántes que a crileris de, eoleqiadó.
Én las condiiio es indicadas por ia .",írtima, sl cóñstituyó ámenázÉ pole¡ci§' para

ven¿er la resistencia de lts víctima e i:1atuso de su acompañanla,

dl lipO S¿bjel¡,t¡o-- Lá liFiridad súLjetiva de[ supus§ló del hecho de robo cérñpóñá.

igual que el burlo, dúlo direÉto, perú po6ee ün ¡núr6d¡6ñls eognoscitivo-volitivú iitüyúr:

el csnocirñiÉnló púr partÉ del sujeto activo que eslá haciÉñdó usó de la viotencia o
amenazá grave sobre la perséna y la volunted de actuar b8jo ial cónlexto de accién,

es decir, ds Ulilizár tales medios para lograr o fñc.ilitñr el apoderám¡Éntn del bi€n

Adñsás es necesar¡o ur¡ el?lnento subjstivo adie i¡nal, Fáfticulúf ó Éspecir¡co

es el áñi¡ño de lucro, e§:., u.: .ri egente aclúñ mouido o guiadü por lÉ intencién

v¡lu i:dl. rra ei':-Jrer:e rr. " .,e r:¡nii.Júrá el hecho punible de rübüB. En ESte caso

iié l:)Jj r,|irdL:.1 dt frlitEirá 6,. r,a¡i;-¡- É:, i! rolo y análizados en la partÉ de cirjlsrmini:ción

!l; r& Ault;r! OC'i ,';,¡rr]tad.:. r": :{r:n| eiitablecido COn claridad que et aoüsadú ha

.alcluáds con esnocimiento y vó'ünlad para suslláer el celular y d¡nero en efeciivo de lá

v:clanie, üsi eonro sabian pertsúlarnÉÍle quÉ han utilrzado l6 amenaza grár¡e, ad€rná§

& 
§.J. LlN,\§ stcaliA. Rámirn.

' §.,,rLtN¡s sl((:!A. Ramiro.
§ sAl-lNA§ :ift.3.,1. ltáñ¡ro.

OF. Cil. fng. !ll,-!l L
t"h, tl- f ú¿" 91 ]
()F- e¡. Pá.9,. 92.!.91+-
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dÉ sácar !"{,r¡chó dÉl ll:rri' r |ltrr.:; .¡t !u:.irDlCo. §¡ en dalermanado caso cqnctelo, el
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*l :i.]!¡sit¿ sc.-,¡:3do .li.rtior \aici-j. iiéiiidn Fl'rcs en sü declaración previa r*===============cóno6? ¡ahler
q!3aido r0bar su equip,: ij;.1;,i.1 . j .q liiiio a la victima y haher estádú áec¡:!,]sñádó-

4;;? {.§:,!:iUn!D}Lü.:#il.- r-1., i,i llr rrr:iJ,-. as a¡{¡juridico cueñdó És contrc¡io al Derecho -

§§ lt{u¡ers fi.,i: r, ócc,on i¡prca s¡,; r,i¡t¡;,o ¡:. dered;o y a su vE? u,t a6f0 res.lvñ dc senas luridfcts
dss¿p¡0bados pfdreamenle, ó t s¡orÉdos negálryrmenled- y nE, prÉsenlar cat¡sas de
jr.rslifiearión'o de las provisias cn cl árliüutü 20" de1 CÉdigo penal, como el esado de

necÉsidad iusliticanl¿ y, Ia cónEurreñcia sel consenllmiÉñio válido de lE victima pa§ lá
sr¡sl¡¿eeiónl1. En et caso cüñcrelo, l; esÍ¡dlt6la del aeusado es conlra¡ia al derecho y

no Se pre§enlañ §upue§¡o§ d€ cáusá§ de iusti¡¡cación.
4.3 CULPABILI§AD.- La §rlpab¡tidad somo.llicio de exigibilidad d€l actuar correcto se

farmula cuando el aulor esl¡ndo en cond¡c¡enes ,nd,1rfu:tüales y süúia¡6s pÉra

aulodelerminarsú ¿onforme a d6rec.ho ss dec¡dió por el injustol2. Fs el reproche de la

conduclá iipica y antijuridtaai ? nó concu¡rir supuestros de 6rclusiún dE culpáhilidad.

céma son: La inimpulabilidad (minoria de edad, anomaiía psiquica, §rave Élteráción

de la conciencia y alleración de l§ .úor.epclcn); conócim¡e§:q de la anti,iuridicidad

i{) sÉ preselliE supue.§los üe.¡"ór ¿.{e ptohibiciór, error de prohibieióñ cultuiálmÉflte

rordicionaCo y lógílirra ':.iieri; print¡\'.; y. lá i.ex¡gibilidad de otra cc.ducla
ie¡i id* de re6e§rj...! e);;.. ,..ri:1|.: ! :ni,]do ¡¡§rtperñbl§]. En el caso malerlá dÉ

]u¡gamienlo, no se paesenlán ;ripúesl(is rlc ininrpulabili.dad, pues el aclsádú tÉ lá
pleno conocimienlo que str csnduela era prohibido por el ordenamienlo juridico. En

táfes cond¡cionÉs se te podía exigrr sl.á eondücla diferente a la que realizó.

4.¡t AUTORÍA,- EL acusado Junisr Vicior Bellidó Flores de conformidad ¿¡n ei artíorrlo

23 del Código Penal, tie ne ¡a ddÉd¡ción de AUTOR, pür cúañto lá accién l¡pi.á És

rÉÉlizada por el acusado en loÍma üünsÉie le y 1,lolunlariá.

4"5 qQf,¡CLlJ§lóN.- La conducla ,ñatsfia de julzgamiento, coñstilxy€ üñ delilo dolosa

ado, por tánL se trsta ile üna acción, tipica, áñli¡urid¡ca y eulpable, de lÉ que

---debs rÉsJ:onder el aüjsado Juni{¡, V,atór Eellido Flores a l¡lulo ds autor, pór el d€li{o

da robo agrevado carsumadú, prei;iü que lenia lá pcs¡bilidad de dispüref, yá que

haber suskaldo el a!:usel..r -'ú,,Jdn!ámenle con los olros dos sujelós lluyeran

r¡ li{61r.';1.¡9 dircsc¡site¡. _, iL¿-Ue dn Ét rÉal Plaza es intervs¡ido, esta plcibilitad d€

la§i§ión ádem¿s st 1r'.'.:* 1.:') F, , .lF.".la ya quÉ el eelu!áa y d;nero en efecl,vo qu€

ü irtL§ l"())rli?-, .hs¡r¡ trrland.. ,,.,¡: ,¿ 
'i, 

| . rú, Edlslúncs Dratjná \. Llt Ltd§, B¡leotá - i:L.lt.)rrlEis.
Jtlll. P¡9.5{}7,
r! Catlsas d! -tusl¡trcaciór¡: le Lgiri¡n¡ defensa; c{rd,:r ilc nerssidat j!stiñeanlc ¿1brar en ejerticio legitinro
dc un dc: rcho. (,llci\r o csfeo: r . obcdi(nctJ d(t-'Já.
" s* Li ¡ 'r S S tt t ¡. Ranr irá- Op. r 'it pats 92j-L)?.r
'' C( )\ rl. S l-Ot'l- 7. O¡. ('n l,áB 8il:'E !'
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h§n su§tráid. de |" victima no §e r0§ré ¡ncautar, eviderciánüo§a Ési háber s¡do
dispúestos de las ñisrnss. En t:r 1.:rr¡do, §s susceplibre de sanción penar. Al heberse
acrsdiládó sq autúria más a!!á :l¡ iral8 rtuCa razon¡ble.

GULNIq.- DETERMINACi.,l.l ¡E LA l]EhA

F"t l-ú Defr6 hásicl';r"rrl c§.'rr::.,Í/'!i8 ar ¡¡-¡{Or der derita p,evi§ro en er arlicuro 1gg, der
eÓdigú Penar, Es pená privariva de rib§ñad no mÉnor dÉ {,óce ni rnayúr de veinle años.
En esle caso er señor Fiscar ha soricitado sr re impcnga ar aeusado JuNroR vfcroR
BELLIDO FLORES i? años de pellá privariva de liberfad efecti*a. A sü rurno er señor
abogadó dÉfensor hE soEteh¡ds For la atrsúlutona.
ñ'2 Lá lmputabilidad rostringida por razón d* edad y control dirusó.- La eoné
§uprerra en er ACUERD0 PLENARTo 4-200grci-116, ha seiiara.io,o §i§rri.nte: 0,ré.
p¡ arricuro 22' der córJigo penar. nroiiJicarlD por ra Ley númerc veintisiete mir
vsintrcuat¡o, del veinrjcinco de diciemtrre de mir novccientos novenla y ocno, e§tablec€
eñ §u pf¡mer párráfo r€ regra generar. Dice: 'podrá reducirse prudéneiarmértre fa pena
sska{actütpáré sl I¡Éc/¡o purró¡s cornÉfrdo cuando er a éntÉ tenga más cre criot:iocho y
mano$ de !'Élnfiú¡r &ño§ o rnás dr seserla y cinco añas. el $omentó de realir.sr la
infraedón". Empero, en su se

L

:,

ai !¡Éi!tú cil irrldo no a lá rL,

n0r,ll a

er si ti

§xn.l- irar¡áf(r introduce djversas excepciones en funcjén
ri-,ñr!r:rdo,t d.J autor y a la necesidad preventiv¿ rl* ¡rena,

iar¡io pudieré parecer illli'ji:,.:!;" c',. ;' i,l::damento malerial dÉ Ia imputAbili.l{C. As.i,-t:J:.¿¡¡.;,,,'¡to'::*¡)ti,ql:;:fr3;,¡ -1; rir: . én il)l¡to de viot¿ción dÉ !á lib*¡"lad sexual,
robo agravado 1.".1 y ol¡o dar¡c, §á,?L-ro, rü LIi.] con páÁa- livat*a i* t¡b*,tr¡ no mlt úr d6
vei¡nticincd año§ ó dáde&€ porperua"1l. Asimismo indica quÉ súbre €r párricurar e§ cle
menciór:ár que exist* pronunciamiÉñlo de la sala constitueional permánÉnte de fa
corle suprema que, dEsaprübando una sentencia cúnsultada qüE hi¿o conlrol difuso e

ó dicho segunda párralo det .irticnlo vóintrdós det Ccdigo peral. dectaré qtre
penal nt §* contrar{x}e a ¡á eonEt¡tución. Esa decisión obj¡ga á
ene. a sú vez, cáráaler vincuiántÉi y, Bor ende, si clausur¡ la djscusrón

icial. Al resPects én su Jundamenlo juJldico lI, ha €stablecido qDe Jos jueces

conslrtreióñatidacj de tás leyes que asurne huBE,trá Ley Fundarrnúntal es tan.ló
nlrado có$o difuso. fl pnmr:r ',odero ee de excrusiva comcetenria máter¡al del

h *jtrcerr {-i:liád?- ca$o p;r:1i,:iil:i;. ,JrsÉp á§1a Fefspeclira, nü üor,§spond€ a! F,eno
.lralsdiccisna¡ Fenal idr,l,l::- r.rñ ¿,cr,é.d, v¡nculánle pronunciándose sobre lá

.,\itrr¡dr¡ l¡l¡x¡i¡¡ Nr¡ ü{.lfltt$i il;- r ll. Fl.'¡,i. , -.nt¡ ¡lrldicc I0

autorizádes para elerluar control difuso, señalando que.el g¡stemá de controi de



,"')py,p
//.';\) "

I
¡ss¡tl¡¡idad constilucional de la ñermá eñ cusstién, puÉs -pol sti§ electe§- invadi!-ia las

alribucaü¡rtss exslusivas del fribunal Constitucionül y restaria compel¿ne¡§ § la §a¡ñ

Consli{ueional de este §upremo Tribúhál El control difu§o, cüo}o ya §e an§!ó, es de

áplieáe¡én por lodos los jueces de la jurisdicción pÉña| ordinaria. Com§ lá1. los iueces

lienan iRcluso Iá ób:¡gáeión de inapiicar l¡s nórmas perlinenfes qts colidán eor¡ la

const¡tucié¡¡, s:!f-yjllqj1g§"f.?-;lz"!]:qiÉ. sesuridad y. s_iFnli? --d"-_u{q{ ,¡e-

criterio, ecr"ñspoñdá le Eórlsulia ü iá Se!á Cónst¡tucional de la Corle Suptema: Los
'iudi;ial, por su propia exóBpcionálid¿d, exig* ni:electos gencrales de un'a s'erÍl¡ -=: ciá:

§ó!c una óc.m€ hebliilirdcr¡ ¡,!¡i, ia¡:ilén uña decisióft especif¡cá, que asi lo decida,

de iir;ha Sala Jurrsd¡cc¡onal úe :a {lorltr Suprenra. Y, la Llnica po§ibihdad, iegalmente

aceplable, sería que dicha Sala aiga el procedimieñto estábfÉcido en el allculo 22" de

la Ley Orgánrca del Poder Judicial, qLr* p§a lo demá§ no ha ulilieado en el presenle

easo. Los jueces penaler, en consr:crreneia, e§lán pl€ñám§ñlÉ habilitados a

pronunciarse, s¡ así [o luzgan cenveF]!flIe, pot la inaplicaeiÓñ del párraio selundó del

attric\r1o 22" dÉl Código Penal, si eslirxa¡ q*§ dieha notma int.oduce u a

di*riminació¡ -c{es§ua/dari C6 f.a¡o irrazonabla y rlesprüpon:ionada, §m

lu*tlamenlacion oblet.va süf?t!sr?t6-. que impide un resuttado juridi.ó legitirf,tú,

A¡ respecto lá Sá!¿ Fenál Permanente de ia Corle Suprema dÉ .Justri§ia en El

R-N" 4243-2008-Lambtyeque d* fe¿ha 11'02-2010, en su lundamenlo §extir ha

*eñ¿te1o lo s!üu¡onte:
.Qr}s p.ára la do:ilicación Funiti,; ¿" C,..J.lveÍit que el ¡cutidrl I .I a l¡ fe<irs d* lo: herhor
ts¡¡a diÉ(iñuns año: de e'l:.C, ',', '¿¡ .F:'lidú 5€ pressntá uo §lpu€tlrl dÉ rmpuiabilidri:

relalir'* i-ñliiSiiif-.dgi;.'t r,,,:, .i ii,:.c.lo {eiñ1idús det fodigo pÉ¡rl. .r'ürificada p:r Lr'}

oirnsto ¿76?¿. qüe $i bie," -r 1-..-io r:i= 1-, 3€gundo pátr¿fÓ del cll¡d', aFañ¿do. e5lnbltÍe,

.urriiJr el ,§sr!E i.lr¿:.' '.r l::11r 'lc et delilo de vi§l¡cio¡r 3 $;[, ti'1 §mb¡]ril .Iin
. o,:prarattn Loil' ,,¡ cor, l: :.,- ," -§i:r. ir¡{ion¿l de §'ig$¿ldad jlridrra' pre*irta en el

jnci¡.r: ? d¡l ¡rt¡ruiq 7 de;d ¿{,r,stii--i:i{t, :,al¡tj.a dÉl [*t¿d§: q§e s¡ rfe{ró l¡ §rr3n1in de t¿

igurlaád óper¡ (uindo v¡ri¡: glru:rtos dr ¡a(ho pr8vi:to! ?t l¿§ ñáimae rE(iben un lrato

ditttntü. ¡r€JE¡ de que (ar1'li(ñe¡ simil?te: (ara.lEristicat; y que es de Funtualldad qee ¡l
!ral dE loi dénq.\tld!§ "jú¡er:rt dalincuerlel", que núe§lro (ódigd 5uí¡n1ivo lo§

§¿E nlre lEi rJié(iücho y v€¡niiüñ ¡ñI]! de r'did, ss jü5t1fic¡ r¿¿óñableÍiqEle e4 que el

i,rid!¡ á esá err¡d á¿rt §a ala,¡l?a la pie,:'¡ madlrez' por lo qu€ flo §P le5 coñsideró tilulares

É una üp¿cidad plEna príá ¿aiuá, filrcblBm{nie, y púl ende 5e l€s disl-lsue p¡ra ¿p!:(arle!

mrrnlq espetÉi -pero rc P¿lil EÉa5idÉrárl6§ {on-trl irt€sforll¡ble!'. quE Enü,1 I
( eristiárrdg, Érrt e¡ (}tñ (o§creto rn¿ EüdentE i¡(omp¿libi¡daC .ntre la norm¡

(onrtitljiiüñál y lá nú.m3 i.gal, €¡ t¡to de IE ¿lllbur¡ón dE (ontrol d:iusc rEtsSiE(id! ,o, el

!diculo 139 dt ¡¡ csnstiru.iófl Pülili{a del Estsd€, €l Tribunal 5uÉe.ior rÉ.olvió (otrE(lerneñtÉ

{§ñ árreqhl a l¿.ur.na de mayot r¿ngo y, Fo. lanto, apli(ó t:leñamenle .l legrndo Fárr¡fo del

{¿dig. Eenal'

' ¡.simismo á n¡vel d€l Distritó J'Jdjc¡a] de Puno, €xi§t€ juri$prudencia *ñ simila¡

$enlido. en el eá§o del Exp. No ZfrgS-005§, donde !a Sala Penal L¡quidádürá de §an

Román Jullaea, en la sent+rnc,? ql- ' -ra 0:-fl&2Ü10, inaplieantlo !'ia cü¡lrol djfttso delrt.
i¡' ¡ a
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sñsundo pánafo del articalú 22'del üúdlÉo ?e¡al a un impulado de dieci¡u*vc años i'"

de edBd, por el delito de vi6láóióñ Éexual prE\,isio en e[ arliculo 173.3 del Código

Pen§l, há impuestú pena por debajo del mln¡mo lñgal.

5,3 §l Colegiado por unanimidad én esle srtremü, h¡cíendo s:Jyo ios lundemenlo§

conlenJdos en el referido Acuerdo Plenario y la iurisprudencia precltadas, considera

ápfesole iiiontroi dilus<! para ei piesenté caio, pr.reato que está ácredilado que ex¡ste

coriilirlo enlre É1 §eguñdo párráfo del articulo 22'del Código PEná|, ñoñ el arliculo 2'
numeral 2 de la tonslituc¡ón Fr¡l::ic¿ Jel Ferú, que eÉtáblecÉ loda Bersona liene

.ferechú: 'A la ¡gualdsd anie L+ Ie¡, ;ra,lic ciebe ser discnr¡¡inado por nal¡vo de or§en,

raza, §exo, itlion,a, religión '..; .ni¿ r üúndfir,én erondmtc¡ o de cralgulera ofra

jfllt " {,at6lladi r¡ ,:¡1r,:; : r: ¡-l <,.'11;dn debe privilegiarse el Frinüiplo d€ iuua:d¿d

co'';ttágrad* en r¡ Larla h.l:..;¡,-.. l* 1., contrano seriá perrnil¡I la discriminaciór¡ al

imputado tror rá¿ón de su edad en el delito cornetido. En tál señtidó de acuerdo cgn el

articulo 138" de la Coñslilurión f,olitiaa del Eslado corresponde inaplicar el aegu¡do

Pá[{o,-d.el--articulo ?2' dal Código fenal múdifioado por el árticulo 1' de la l-ey

30076, publicado el 1§-08-2!13, y dr acuerdo con el arliculo 14" del TUO de la Ley

orsánica det Poder Judiciai {§bq-,slevars¿jl.-:"".11t: 31_1"_Y.1.1.]3 §111
Conslitucio_nal y S-o_!¡eLdF_¡á §ryle S.u-prema.ri so..fuera gp.Élada. Fúr lánlo de actre¡do

con el primer pénefo del art¡cuü ::j ael Códiqc Penal,la ."rt.*p"ra1 
"r*nuui't" 

p*nu

á i.f¡ronerse út atusado Junlor Viclar Bellido fb.es, por débaio del mínimo legál de'12

años, previslo en el articulo 18§' incises 3) y 4) del Código Penal, y, Ffrrá su

delermiración r.on(]rela se liÉn€ Én §.rsn1á, ei $épl¡mo fundarnerrto iurídicD del A¡uerdo

Plenaric nümero l-aOfiBlCJ- I ':b li1 ¡as Salas Penalas de la Corte Supr¿rna dB

JuÉlica¿ de lá Eepüblie§, ir,r. í¡rÉr ',,,: 'il. .¡, Ériú 6e dda al Juez un *rbilfl:o rl'/alj;'c quÉ

.lábÉ íficidir e¡! l$ ls,*a .:,..:..:,¡l :,r , i:ivdüal¡zat, en el caso concrPto, l¿ pÉñá

sl ,:cnden¿'li t,r . j-!ri .i ' !','.,á t,tt r:ohere¿cia con los §rineipias J1t r'3É¿'il.l¿lc,

arl,ps¡jli,.ii y ,r-. t¡:;'.:.1¡i¡¡!:: r {adlct/os ll, lV, V, Vll y Vltl del Iiluft:

Prsliminar de! Cúrtisü Penaf. Atirnrsnró Él adiculo 45'A dEl CÓdigo Fü|lal,

e por el e.ticulo ?'dÉ l¿ le-y 30076. sobre la determinación de la pena

cüncurren eirrunstancias ñtenlrnte§ privilegi6das, er, su numetal 3.aI

't pl§§§libE: "Trátándase de ó¡rcur¡§lanciés, áte§uafle$, la Pena EoncrÉlá se detelmiñá

pür debaió dÉl lertio ¡rifEriór". En diito cor¡textó, además álend¡Éñdó ál priEcip¡o ds

!'' propsrc¡onalidacl oomo n elesrenlo d¿lin¡dor d§ ló que ha de §er ia interuenc¡Ón peñ¿I,

que *xige la obseruancta de la eoncurrencia de tres requisitos: idoneidad, nece§¡dád y

r¡ Art ?1 dcl C',1', "Püdrá r'educirse pnrrltrti*ltt§.le lú Pen& señilád¡ fisré el hecho prrnltrle cometidl
cuando cl ngcrtc knga rtós de d¡sció{:¡o ! l¡1axü3 ¡i¿ vei¡tiün tños ú rflá§ d§ sese|ts y cinc{! {ilo, ¿l

moma¡.¡¡l dc rsaliziu lü inli?cr:i¿n. s,¡r! |1 {]!! ¡l¡}l incrfi idq e¡ fl'lrmi¡ n:l-t{raii& erl !"rs dtlitr,'s ¡rctistr* cn

i(r.j ¡iicuJl,s 1l l. tcrcer párrafo. ¡ lf¡, (t,,rl' ,,inslú.'.
:1
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propof clonalidad própiáment€ dich6. En el presé*té caso se tiene que el irnputa<to' #
,L

Juniot Vistor nellido Flóres al mome¡'rils de ia ccmisión dü ¡os hechos oeurridá en feclla
03-1:-4013, lÉñia dieo¡tcho añ§s de eüe{.1 EF r rnc€ ¡üeses y diez dias, acredilado 6úrt

§u pálida de ñácimtÉntú de ft lis§ 3Í rjorrde s¿ ¡ñdiüa qu6 há nácido en ferha 23-12-
1994, además el señor fiscal no hs crestiünsdo la edad del ¡mputedo en su ác,uÉáciéri,

por lanto §É trate de una persona §on .nádurez incompleta, carece de antÉcedenles
pÉnales, Bs de ¡eláliva cuhura puee úñ¡camerie eu€nta 6on estudios secundatio§, por

lo que la pená á ¡mponerse debe ssr Ia más b€R¡gna, pues el principio de
p.opcrcionÉlidad én estricts prohibe el exceso. debi*ndo suardar ta medida unü

relacióñ rá-zónáble cün e! f¡n qse sc Frocurá alcánzár pará la ra€ducación y reinserción

en la sociÉdad del penado, srrr -:l''tlir los fireE de pre!"¡eión general. por lo que,

§ñrfe;por1+f rrnponer prcpt.:' i,jar:r, , r¡¿{j:l*blem,Ente ai imp¡.rládo nueve años de pena

rri;aliva de lib€rlad EiErt¡r.a. ,r'. : ¡ c .r.i .t,,bq desrontarse el liempo que el mis¡tc yiere

3trrter41) Fr r*rós Fr4../iFliIa{

§EXIQ,- DET§RII'IINAC¡ÓN DEL MONfÜ DE LA REPAP"AEIé§ EIVI:.

6"1 8üe, de co¡rórmldad con los adi.ulos 9?'y $3'del Códig* Penal, y 6l árt¡culo

393" ¡Íiriso 3 lit¡rai f) del §édigo trrocesatr Penal, ta reparaoión §,vit se l¡ja
con,.lnlarsenle e6a la psna, y cernpr:nde !a restiturión del bien, o si no es p*sibfe e¡

pagü d€ §u valor. y, la indemnizaciún de daños y perjsis¡os- En el presenle cásó cl
sññor F¡scal ha süliejlado que se lijs la sur á dÉ dús mil qrraniÉntos nüÉvós solúc (§1.

2,500.00!, por cünüÉpló de reparaeión civil, a favo¡ de la asraviada- MiÉfitras qr¡r: la

iesis de la defensd téeaióa del acr¡sado es por la =bscldoria-
6,2 Los daños se esta§sc*n en Cos crtegories: pátrjmó¡liá¡es y extrapatrimo iales.

En los patrimoniale* lenemos ?l ,lÉño ernergÉñte y el lr;ero csssnl6. En los

üi:lrac.rnlrAf,lu¡1, §n

rimoniates, !§nemos ei .-i¡rri.-¡:, .,tl v el dañó a ta personnls

.3 En m:t.eri: pena¡, p.:¡ s.': t-,i )'.? ,,hl,irüleza se lrata tle rrna res¡rons;::tllrlarl

i#
J

,\

'

5-'r tirügt !in É.!al!i

Itl ;;ú¡'ír", .f io ,rrÉ ¡l alliculo 1Sü§ del eédign Ciuii. "la
-.rt i r.-.r' .-: ¡ .-...nr.r r :JEFEiás que deriVen d§ ;e áCCió11 .J f,rln¡§Jótr

;¡ j

t1-

I',,i.t,

§.ii"rúOi¿ Jel §'.,¡t:r', inCJ:..rii .r.r *l rr::-Fo ceSánto, el dsñs A lá pétsoná y Ol dañO

oralr debiéndo sxastir úne reiacló;t tle ¿auselidad adéüuar,á Énlre Bl hochs y sl

ño producido''

.4 §n el prss€nte casú, ¿tendiends al valcr del celular süslraido qrre fluye de ¡a boleta

d6 vÉnlB d¿ folios § en la suma dÉ ,;iento cuat¡o dólares smerirs os csn treinlE y

cualfo tánli:"nés de dólár€s americanos, asl sómo ál morto s!§tráido en la suma de

" AREt¡l-L¡ [,tAR'l INEZ, ví{|.}r ,ifint}. ñsiud]Lr Crilico dc la¡s Prc{:ra¿nirs Ptlr¡l{s vil]rirlnf.l§ !1É l!
Cofli¡ §r,f.mlr. tl¡{*iit .lr.idirt Lima-F€rú" ?f0q. Pág 149.r!
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l( ,,tn'p',.'r'r'laBntos ciñtuetl¡a i,.,t'j.-.1", .- .',. ] I.r.';i :::'qÉx¡slenc¡a de aquéllo§ (celulef y ai:r-'I, ya

frü irtal!?.á.¡-, aíf'ül,trll r:i11 ' );. ..,'-.- p:';r"leftte de la presente senlencia: asi ¿omü

teniüido e¡t cuer¡t¡ *i dañe, :..rr:l r, :g -.'o r la victima del delito; el Juzgado ColÉg¡dt)

estima qle dÉbe:üarse rEzünablementÉ púr Él ffonlo de düs r ii nüevos so¡es (S/.

?.00ü.00)

SEFT'MO.- RESPECTO A LAS Ée§TA§ OEL PROCESO.- De acuerdo al ártiérjlo

üuel.oe¡entos novenla y siete del Cód¡ge Procssal Penal, que estableca "Toda decisión

qu? Wnga ñn al proeeso penál ú la que rc§uÉlva un incidente de ejecucion cle

c¡m{armidad can la Seccro¡ / de e,st€ L¡bra, ÉslBbltcerá quien debe sópódár lás co.slas

rJÉ, p¡oceso y §oñ a cerss de/ yÉnedo, -"egún el inciso uno del árilcüló 500 dcl Cédigo

P¡t¡cesa! Pena/". En el preserle c€a! tiorrésponde pagat las costas al acusadq e Eei

calculado en ejecución de senle,rL I

q-s!§!é¡r
úe conformidad ccn ló eil!.ti..rin iin :ns ¡rt¡culos l, lt" lV, Vlt, Vlll, ¡X d('l iltulü

?lé,irtÍi?:, ilrlicula-r .:i', 1tr .i.1: ¡i -¡',, 46', 92', 93" y 188" -priñrer párro;r: ";cisos
J ; 4 rel rlJigr ;,--ral, sir..'-,'. :i i¡F.', Sasico previsló en sl árlfcuta '188' clel Cédigc

átóládói y lo dispseslo Én 1os arlisülo§ 372".393",394'.3S5".3$6",3S7'y 3sE" del

Cótligo Procesal pen¿1, impert¡enúo iusllcia a Nomtlre de la Nació¡.

EL JUZGADO COLE§IAtrO SUPEAPROVINCÍAL BE sAN ROT¡ÁN . JTJLIAC},.

FOR U}¡ANIII'IIDAB.

SENTENC'¡.:

pRlll,lERO.- DE0LARAI'¡Ell INA::LICABLE para et presefite c¡xo el sessndü §ár.a{a

2?" del Cédigü FÉral. en ,luarllú e§tatrleüe lñ prohrbición de aplicac¡Ótr d§

l¡dad re,!lr:nüirj; .,¡lluÉ§ito d*l delito Je r6bo agravadl, Én

consecuenf ia D¡SPO§E']5r'..J- r, ":-.< I ,:.,'rC ":r de 16 di§pue§lo En el arliculc 1J del

aexlo ünici: Grdenadr Ci . . . ;r§ ,;ii lel Fader Judicial, El-EVAn §n C0§§1JLTA

| '.¡!;al de la Coñú SuprÉlrla d§ -:'rsri'"1;.'í§ la

I I
1,
1

aulti .? tit Sala ::, t .. ,. , 'r::,
i_
1Fc¡.rib r';4. r{jspe(r- .. la :. | . r,i, r.¡..: Jegl§nd§ pár¡áf§ d§l artlculo 22 dÉl tÓdlgo

Fenal, en caso de que no fuere ir,pugna¡a
!'sEGUtiDo.- 

c0NDENAHüo a Jt-rNtoR vicToñ ?[tLIDÜ rLoR§§, idenl¡fiúéd! cen

DNI 703§7747, ñac¡do el 23-1?"1994, hijo d6 Augusto y Ruth Marina' r€lura! del

di§triio de Santiaga, prüvlñüia y d*pandrnenlc ds Cu§c§, como AUTOtt del delilc

1l
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Csstré el Patri¡n¡nio, err s.¡ modii,;..-! dú Filrs, ¿n su forma de R0§0 AüRAVAD0,
iipitiiad* t.i ¿l áñlr!,lo 1¿,;'-i:;rrtr. t.: ;i:o- ¡aimqrsls§ 3 y 4 del Códiso Pen¿r. sir:ndn

el lipó básico prevrslü L'n tr;rii,,.rle .:.8 lel C6digü srotsdo, en agravlo de SIVELY

Fi-1¡,ir: l-l iqRf 5 i.; iL,,,.,,ti,.tr:rf :l:S ¡lt sentenóiedo, pENA pRIVATIVA DE

L|ÉdRTAD EFECTIVA DE,'r.UEVE. ¡,.¡iios, la misma que 6on Él dss§!¿nto de su

dele¡ción y pósterior prisión prevcttive qrJÉ ,Jl6n€ sulriendo desde ellrÉs ds dieiembre

del d§3 mil lref,e la Númpl¡rá en fecha dr,¡ rle dici*mbre del año dos rnil vsintidós

(?ú22), en el Eslableeimiento Penitenciarr: que ia auloridad del INFE d€termi e.

IERCERO.' FIJAMOS por conceplr r:É reFaraci¿n c¡vil, la sümá de DO§ Mll
NUEVOS SOLES, oue deberá pagar rl sentenci¿do Juo¡or Víclor Betlido Flores en

favor de la agraviada SIVELY POMA TIZARES,
qUART0.- MAHDAMO§ LA EJECUGION PROVISIONAL de la sentencia en el

extremo de la pena privaliva de libertad de áduerdo con lo disptrÉslo En lo5 ineisos 1 y

2 del artia:lq 4!?'dei §ódigr Proce..al FÉnáI, terlteftdo en coenlá el peiigro de fuga,

por la gravedad del delile de ROB,.I ¡GRAVADü- En consecueneia ORDENAMüS se

curse los ofcio: corrrspondienles tl - ;rEclcr del Eslafllecimiefilo Penal de Juliaca €x

t-"a Crtpllla asi roFro al OirEri,¡; i-:.:rror:":l i:er iNPE de Puno, pará su cumpliñicnl,i. áún

Í'-rere ¡¡¡ptrg¡ra6a lá prE§6ñ11

Í§'-!JI:A- üt§F§llr.-p.ri-rs -,,.i., '. .,r"".:ri, i1{¡o paúue l¿s COSTA§, la misms qué 
";srá

c¿i(*taüa en eieerrcion de s¡i i.:-,§tii

§EXTO,- eONSiENIID& o €l€6uloñáda que sea ia presenle senl§ncia, OR?ENAMOS

su inscripción fln el l?egistr! Distrilál dc ionclerras del Poder Jsdioial, §órl lá ifldiracion

d€ la penElidñd inpuestr, la :nis!,:l,: que sádu¿árá autornátioamente con el

cumplirniento de ¡a pBn§. Asim¡sms se remila una üópiá de la preseñle al Registro

Nac¡onal de Delenidns y Sónteñ.iüdos a Fena F¡ivalivá de tibertad Efect¡va

{RENADESFPL[], É igualrnÉnle sl Instilutó Nac¡anal petlileñciario (INFE): para Ios

f¡tes consiguj€nlss: y, se hagan ta5 der,És rornuric*eione; que sean necesatias.

SaPTlllrlo.- tr¡§PO|{EMúS que consenlida o ejecutorlsda ssa la présente, se REMITA

los aclüÉrlrs ál Juzgado de lft{§sligación PrÉpátalüri¿ correspúnd¡enle, para los

eleclos de la e¡ec!(ió¡r dg la sent'..'rc'.,.

Se dio leslur6 á ¡t ¡udiencia , en la §ala de Audiencias

dnl Islahle¡-:i¡r¡.lnio P illalti;:

r:AEFtÍ§ füE§f4§ ,

§Ült,tE= AüurNr]" üt

CüNDOR! Cl-lA¡.{i:}l

l,'¡l
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: Jur§ado Peñál ColÉEiado §trFrEpró\,irlcial dé Sáú Ramá¡
: ApelsNisñ {i* SentBnciá.
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: Miluská Ya&qts Acú
: Jran MiguÉi .5alr§ lrB¡i
: GALLEGO§ T&NABÉIA.
: Marneni ll§3§§lra-Qurspe Aucca-Gal!ogs: ¿anabr¡a
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RESOLUCTüN N'39-2015

Juliaca, doce de mayo
del año dos mrl quince

Vl§T0§ y ülDOSt en áudienaia públiea ds apetacién de senlcncia, po¡ la Sala
Penal §uperior de Apelac¡ones de ta ¡retvincia de 5a¡ Rorná¡r - Juliaca,
¡ntegrada pcr los señores jueces superiúrss Oswaldo fi¡larnani Coaquira
(presidenle), lván Quispe Aucca y Jesrls Gallegos Zanabria {director de
debales), el lixpediente N'0170?-2013-14-:1'f1-JA-PE-03, seguido en contra
de JLINIOR VicTOR BELLIE0 FLORE§, por la comisión del delito eo¡trc el
Pahimonio, en sü ¡nodali.lad cie R¡¡br, en su forma de ñQ§lO AGRAVAFO, en
agravio de Sively Poma Lizarcs. En la audiencia parlieiparón: la Fiscal Arijunla
al §uperior Jenny ÁEaia Sanlos Begazo, en reprÉ§entác;ón del Ministerio
Püb|¡§o; el Abogado Carlos Francisco Alvarez Gallegr:s, patrocinándo al
senlenciado ap€lante JuN,oR vicl§R EELLIBO FLOn§§ pfe§ente en Ésle
audiencia.

l.- M,ATER¡A DE GRADO. La:enlencia N" 3-2015, cúntenidá en la rescluciñn
§1" 32-2015 de recha 22 de enero de 201§ (Pá9, 1861217), emitide ppri
Juzgado Penal f,olegiacio Supraprovitrcial de San Román-Jr¡liaca. en la quv
FAI-LAN: PRIM€RO, BECIARANII] INAPLICABLE pa.a el Fresente caso el
segunclo párrálo de! erlicutc 22" del Código Penal, en cuanto establece la
prohibición de aplicación de responsabilidad restringida en el supueslo del
dclilo de Robo Agravad§. En lonsÉcuencia Dl§POl.fE§ en obse¡vanc¡a de lo
dispueslo en ei arliculo !4 dei Texto Unico Ordenado de la Ley Orgánica del
Fod*r Judjcial, É|EVAR en CON§ULTA los autas a la Sala Constitucicnal y
§orial de la eorte §uprerna de .iusticia de 1a Repltblica, respecto a la
inaplicación del segirndo pár¡afa del articulo 22 del Código Penal. en c-aso de
que no fuere i;npugnada, §§GUNDQ,- COf.¡BEHANDO a JUNIOR VICTOR
BELLI§0 FLORES, idenlificado con DNI 70317747, naeido el 23-12-1994, hijo
de Augusto y Ruth Marina. nalu¡'al ,Jel d¡slr¡to de Sanliago, provincia y
deparlsñrenlo de {lr¡sco, co:no AUTOR del delitc Cnñtra el Falrimonio, en su
modaiidad cie Robo, en su for¡¡a de ÉOBü AGRAVADO. lipificado en el
átticulú 1*§u -prinrer párrafo- nu¡nerai;g 3 y 4 del Códiga Penal, siendo el tipo
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lt." APELANTES y PRETENSTON tMpUGNATTVA:
El unico apelante es el sentenciado condenado Ju¡ro¡ Viclo¡ Belld¡ Flores
.(l'ág 2301234) Pretende se revoque la senlencia de corrdena y se le absuelva

,i'o en su defeclo se declare nula_

1lr.- FUNDAMENTOS DE LA ApELACtóN y postctoN DEL MtNt§rER,o
PUBLICO:
Se encuentra eñ su recurso ¡mpugnalivo (folios 230/234) en contra de,a
senlerrci¿ condeí¡atoria. lo que han sido rep.aducidos en ta a urilenci¡ i,,
apelaeién; sosteniendo to siguienler

3.1 §ET§NSA TEG§ICA:

3.1.I ALEGATOS D§ AFE§:URA,
Que, solicita se réuoque la sentencia y refi;rmándora abeuervan a supalrócisádó. En su rieiecte se cleclare nula l* senlencia, por falta de
mólivác¡ón, congruencia, coherencia y vulneración del debi¡o prr"*"o,
diclándose nueva sentencia; asimismo ei a quo vurne¡ó él principio aclsato¡s,por cuanto se sentenció con hechos o proposiciones que ns han sido materiade acusación. Hay contradiceión en ias declaraciones de fa agraviad, v roi
testigos del serenazgo.

- Probará que su pahocinado es inocente.

3,1,? AL§§AIO§ OE CLAU§URA.

- No hay cornplejidad en e[ proceso, no hay resalucrón que lo declare compiejo,
se rlice que los delincuentes eran varios. pero no se ha probado' elir:,
llevándose en for r¡a e¡rónea lá investigación, ¡o confornre a ley;

Psma Lizares. LE IMPONEN al -sentenclado, 
ps¡,¡A PRIV.{TIVA 3E

LIBERT,&0 EFSCT|VA DE NUEVE Añü§, la misma que con el descr¡enio de
s.u delereió¡ y posrerior prisión preventrva que viene sufriendo desde el lres de
dieiembre ds, dis mir trecÉ ra cumplirá en fecla dos de diciembre del año doi
ntil veintidós (2022), en el Establecimrentl penite¡eiario que la auloridad dilf nf^ryg1mi¡rg IER_9ERO - FfJAtd por roncepto de reparacién eivit, la su¡¡ade Dos MtL NUEVOS soLE§, que cleberá pagar er senteneiado Jr¡nior Vietor
Beilido Frores en favor de ta agraviaria slvEli pofvlA L,zAR€s. y lo denrásque contiene.

- La declaración electuada for ia agraviada sivery poma e¡ Fr.nerá insla&.-,,
es conlradictoria, en Ia policia hace presenle que comunicé a los serenos qu€
le habian robado e incluso declara que habia vistc que le habian robacJo a olrae
pe[s§nas más, no qrre a ella le hayan efectuado un robo. Que su palfoc:ña{io ]e
habia. alacado co¡ uñá Fiedra. €s increible, por cuanto el jirón fr4oquegua És
transilable y los mirmos eome¡clantes no permilen que oc rran robos oice
también que le roban un celular de color rojo. sin embargo la faclura no seriala
el color; presenló uRa facrura donde precisa que el cósto der cer.¡rar es de
ciento ochenla dólares. sin en':bargo reilefadamente drlo que cu§§ta do§c¡$ntil§
nuevos soler, entonces hay uonlradiceiEn, También cleclai-a que ni: oudo
idenlifiea¡, con qué tipo rte ropa se sñcor,lraba
- Oue en todo el proceso judicial, no presenló ninguna prueba dei djnero que

, t"-/.,..:-' til
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'..tmsses anteriore§, para qüe lengá credibilidad For lo menos deberia haber
retirado ese dinero un dia anles, o el mismo dia, asimismo. los recii¡os son púr
sumas exorbitantes, de dos mil quinient6* á tres nril nuevos soles.

- Cor relaclón a la decla¡aeión de iot ÉÉrenos, se intervino a peiición de la
misma agraviada, sin embargo. en juicio cral dije ron que se inlervino a pelición
de las personas que pasaban; eslos dieen que el irnputado veslia uns casaca
neg.á. pero su patrocinado veslia un polo de color anaranjado a rojo, polo y no
camisa; eslos aspeclos conkadicen a |o que daee ruestra norrna.

-Et nocimienlo a su patrocinado debió hacerse eñ rueda, no se izo ási-

u patrocinado está sufriendo una cendena in]usta, a un¿ per§oná no se le
uede juzgar por indicios, pide un análisis exhaus'livo frente a áste hecho, se

lenga en cuentá que su patrocinado 1e¡ia dieciocho aios y se encúntraba
estudrando er¡ la Academia [sla del Cusco y el memenlo que vino a Juliaca es
justamente cuanrlo terminó sus labores acaoémicas,

Solicila se.evoque la sentencia materia de apelación G en s defecto la declare
nula" por falta de motivación, congruencia, cohere¡roa y vulneraeión del debido
procesó y se dicte uná ueva senlencia con{orme a ley.

3.? Mlf'fi§TERaO PÜBLIC0:

3.2.1 ALEGATQ§ DE APERTURA.

- Pedirá que lá sentencia sea confirmada; pues en el juirio oral de prin1t,,.,
inslancia, se aereditó con pruebas y las garánlíá: de un debidc proe*so el
délils de robo agravado y la responsabilidad de Junior Victor §ellido Flores.

3.2,2 ¡,LEGAT§§ OE CLAU§URA.

- Que, Ia sentenúia É€ eneuenlra ajustádá a derecho, hahida cuenta que ta

prueba produciela en el juicio oral no sálo acredita el de{ito sino ta

responsabilidád de Junlor Victor Eelliclo Flores. Acreditádo cún la declaración
de la agraviadá Sively Poma Lizares, con la declaraqión prestada por el
senlenciado Juniar Victor Belliclo Flore¡ en la etapa preliminar, oralizada en

.iuieio; asimism., con la declaración de §ively Poma Lizares y del tettigo Huber
Pandia Medina, se llego a probar que la agravieda cuando se encontrábá por el
jirán Moqueg*a, §erca a la inlerseeción del jrrón Apurintac, Íue interceptada por
el senlenciado y otros dos sujelos no identificados, eorrob{:rada f,on }a

declaracién del sentenciado en presencta de su abogado y rtel represenlanle
del Ministerio Público, donde reconocÉ que eslaba efecliv¡¡nenle acornpañado
por dos suietss, unú que conoria comc 'gatlinazo'', y dstletac¡ón personal de
Serenazgo; po. tarrto, cluedó probaclc .que la agraviada fr"te asaltada por ei
§enleneiado, quedó probado lambién qr.re clespués de habel eiÉcutado el hecho
punible fue inlervenido por el pe.soná f de Serenazgo, euya inlefYenció:)
aparece descrila en el informe de arresto cirdadano, oralizada en audien(:l
pública, en la que se narra la forma y citcunstancia de eonro {ue rntervenÍdo y
los ol¡os dos sr.rjelos se dispersaron por diferentes lugares, al ser examinados
los dos serenos en .juicio oral. expresaron que el imputado se enconlraba
sobr¡ú, más Éun, la forma com¡ corrió por diferenles cuadras y el fisico que
tenia, hac*n !€r que una persóna ebria ¡1o podriá correr en esES
eitcunstancias: el ábogádo de la rlefensa. lecr-:ica seña!ó que €l imputado

¡

ll



*r

estaba ebrio, se reiirió a ¡a fqrma como ¡a rozó, aparenlando estar ebrio, s¡'i*'."
aereditóqueelimpuladofue1raEladadoalaPoliciaSectoria]PNP.

- Asinrisnra se a..ed¡té la suslracción del ce{ular con la boleta de venla s52- '-t

00667S0 de fecha diez de noviembre del dos mil tres, adquirido por [a
agraviada §ively Porna Lizáres. En tanto que la suma de dinero se acreditó cr,,l
ios diferenles vsuclers y reeibos por honorarios, oralizados en audienc,¡¡
pública.

- La Ccrte §uprema. eñ el recrfso de nulidad 474j-gg tima y recurso de
nuliqlad 5ü54-2007, señala que cuancro se t¡ata de surnas de dinero no
signifieativas, se puerJe inierir rázonáblemente conforme a las máximas de la
experiencia, que cualquier pe.sona porla un celufar y una suma no muy
significaliua, como eran los quinienlo* c¡nsuenta soles.

- Asimi:mo, Junior Viclor Bellido Flores en és(a audiencla, al mornento de
pedirle que expliqLre los hechos, simplenrente, para evadir su rssponsabiridao,
refirió no recordar.

- Solrctta confirmar la senlenc¡a.

3,3 AUTODEFENSA:

oue. durante el tiempo que estuvo eñ el sstablecimiento Fenitenciario. le sir,¡iú
para reflexionar, para canrbrar, pero que nunca cometió el robo, por las puras l*
tuvieran encérrado; actualmenl* trahaja piealrdo yute, el áio pásado esiudió en
confeceién textil; y solicila consideren su caso; y

eONSlD§EANDOT

PRIMERO,, H§CHOS TMPUTADO§ y PRETEN§éN FUN|TIVA

Mecjiante E, requerirn¡ento de a¡usaciérr (Pág. 1/0§ cuadernc de dabalesi.
subsanarla {Pá9. 25/2S cuaderno de debates}, y precisada en su alegai: de
ápertürá audiencia de 2t úe noviembre de 2014 t?á9. 72t77'j el Mir:isleria
Público iormali¿a su prelensión puniliva mediarle la alribución áe ios hechas,
calilicación juridica y peticion de pena que a continlaeién se lndiea:

1.1 Hechos imputados en la acusación fiscal:
Se atribuye a Junior Victor Bellido Flores, haber sust.aído las pertenencias cie
ia agravrada Sively Pr:rna L¡uares, actuando en superiarirlael numeriea y
nrediante ñmenaza, ei ü3 de diciernbre de 2013 aproximadürnenae a l¡oras
01;20 de la ta¡de, en eircunslaneias que ésta se hallaba con Hubcr pa¡dja
fu4edrna por innrediaciones del mercado Túpac Amaru y Jr. Moquegua de esta
ciudad.

"e¡r.§ñsfarciss FrecedeRfa: Que el ü3 de dicÍarfibre de ?01 3 aprtrxrmedn¡ñefi,e á ¡to¡ás
0lr!0 ds lü ¡*rdÉ. Ia agrayi¡d, Siiely Poma L,rárÉs. sE hE/iaba 6on H fer fandi, ir,6rliñü por
¡¡I¡nÉd¡éo¡üflü-< del mereada 7{}péc Aftraru y Jt_ Múqa7gua dB esta ciudad, §s ar,r.§,¡á ; /á
&ibliúlsrs fiurlic¡pal: y es¡áñ{re a madia cuad¡a de l¿s rn,ersFcc¡onss de¡ J¡. Moqirelua ..-,,
Ra¡ ó¡1 tasli//a, el imputadr: Juñar v¡ctút &§llidü Ftorés, que sa iaíahü üo¡| ül¡{ls rtrí sul*:- t
le ¡t¡a el ñ$mDró i¿q¿¡re¡do a la agraviada. rá qsü le rec¡Jma por esÉ l¡echo. * su t.er s, emrgo
llubsr Fündiir M*dfia le r3rtere a lá e?rEv¡adá qr?e srán rarErüs, IueE! de ¡t q e et ünprrlala
J.rnltlr l/¡clsr Eéi/ldó Floras y sus acarr,pafranirs. se dirgren hacia l¡r a,erpa do seáorr¡¡.r.
arrFbafa¡icü s.l cá,'1€¡á á ¿¡ra rJs slles, lebaaca da ef, su ¡n¡er¡ür boónaloia l{.¡É$ü ál srrülo ia
arrl¡¡ ¡rs aF¡tñ¡tirl*.¡lr¡ srr nrñrrrEr:rl.:!
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De¿ilo Contra el patrimonic¡, en su modaliclad Robo" e¡ su forma de RúBOAGRAVAtrO, previslo penado en el articulo 1BB como l¡po base, € ¡ncisús 3v
4 def primer párraio del árticr.llo '189 rlel Cédigo penai, y allernativamenle com

v
odelito Contr¿ el Fatrimo nto en su rrodalidad cle Robo,

vrs1o y pena do en el articulo i BB" del Código penal. Tocto ello aclarado en .iaesotuciún ¡i' 0§-2 014 dictada en er juicio orai en la sesión de 21nov¡embre de 20:4 {Pá9.7ZftT cuaderno dé debate§),

§EGUND0 : MARCo NORMATTVO

4.1 .susTANllvo (derrmitacién tlpicaJ.- A los efectos de rearizar un adecsaríajuicio de subaunción es menesler anarizar ros arcances interpretativoi y
dogmá.ticos del tipo penat por et cual s€ ha acusado "ip;;;-;;;;:';;;;i;;s"ver si |a condrcta imputada se adecúa ai tipo penar anarizado canforme a 

'rüs

heehos probados.
'-11!u/o r88 Robñ.- Et qúe se afrúrle¡a ÍegirinlamÉ$le de an h¡enff,,Ébj* Iü¡aJ ó parciarn,e¡rteá.¡sno. pár'é aprovecharxe de é!. susrrayénatfri¡l d*l ¡¿igar efl qüe se 8nüu6rr¡ra §t¡1preafidü
ylc.¡enc.i1 con!rc ta pet \ona o .amenazándola .o, ui p"iigro inminante para srt vida ot::;::i.,i!,.r,"n" será rcnnmdo con pena pruativa de ¡teni¿ uo *rno, J*'i,.i,,,'Áiiái ¿"

"!!:y,? r8s. /. s, e/ robo escomet¡dó
3 ,4 ri?aflo 3¡Inad€-
4. Cún É/ sdfict¡/§s ds d$s o más ¡t*rsrsne*.,,

DELlro DE RoBo AGRAVAD..' Es er ererito objeto de rnsrruccién v mare¡,a

t,

l,
N

§'rcuns¡áncras concoj¡¡rfsrlte§-' aue ar ver iá/as hsÉñüs ¡á agaar¡¡áda y s aco,,p,ñafirepüsañ trl ,lro ¿afJü de /¿ yp,rs¿Ja para óónliüuar s,rn¡fiaodo, y a ,*ros ,r*;;,"1;r;;; ñ;;';;pe.'c3lan que er i¡npulada v Ids ofros cr,s su/e¡os los venian sryutencjo. §rendo alcanzados en e¡Jt Moquegue. cerc6 cé rá nlcrseccón cotl er Jr Apurimac. ás cuando uno de iossurelos de
l*t-'j: P,¡* §acó un peq{ieñó cüehi¡ro arnenazaá¿. 

" 
ni.,¡", pandiá- prüt¡f¡éfidote insurtosamenazanres, en ranto que er mpurado BerriTD Frorcs se ácerca a la aglawada pre*uniao'áiuna p¡edra ér'! la mano, hacrendr e! arieman O" q,r¿rj, gorp€;.fa, rar¿rijoria q;;;;;;;p_arc protegerse ta carc y nó ser W¡p€ada, ,omenlis en que la ,náetrrla qua i¡"rri:r- iáagtav¡ada se te.uetga eñ su mano. hacho que es éproveth¿do rtor er tmpurado Bc[¡do Ftor6ssüs¡ray*rrdorÉ i;n equso cérufar narca s¿¡¿¡u¡ve. ioro. j"*a" y,¡oritá¿io e, discie.¡¡os ls¿2_40.40)ñtlevoi sc/es y d,;ero en éleclrva qu¡nien¡os ,,rr"'uintr lv s5fr.0ül ,,üalvos so¡6§, l:r§que se enconlraban en holsilto equ¡erdo de su casaca

Circunstancia$ poslsriores_. eue el irnputado |¡ §rs ,cómraráo¡es segu¡an olefdier¡d.] 
',amenazando a le agrav;413 y su acómpana te Ho¡e¡. ¡r¿r¿," ;¡e;¡;;:q#;;:; ,iñü#;X

':-l:1!!" !,etcuchtlo r',4¡65s,' ¡ .út.a leñda dÉ ñlprs §81 tr)gat É¡T tanlú que /ós yÉsin$§ xesrecon¡endaban que r;0 §Érier¡ñ. dada ra üaÍtrtda.r d* dorr¡r;i¡ltes y ¡á po§,rljJ¡dád de ,¡rar¡rür9fisico En lal caüerf(, Lro¿t) 
^s 

§e¡eflos rnrrolcrp, le, Viúar Hugó yelásgue¡ Jusl, y ]#ir§onDaui.d Q.u¡$pe Quispe i ltn de ay¡.tder a /a agrayrad*: al !,a,. eJro *! in?püta(t|y tús orro$ dü§sulelús i?üyelr d+! tusst tror e! Jr. Apurimac liasta e; jr rié*ta n egoiriiia.i ,¡i- ñ^i#'yt,sgo ,14§fá [as inrne{r¡ár¡ór,F.r de/ Jr San A^ñin, irÁ,Sr,,iÁJo,u" ,o, seréno§, Irr agrarracfa ys:t eDompaitar¡le. En .§r,hu,caró§ o'e/incuenl*s se d,§p€rsan. efilperq ettra, inrnedraeiorss derJr. lan Marin don eJ J. Li¡re,.r:idr. los seooo" los.*-;r;L;; iá,iiiriioiiri,r;;,"#á;rL;Florcs, lugar a[ que rarnbÉn rFss ¡á óg¡av¡6da, i,;¡cie¡nao'a] tnte¡vtn¡rir, úoJr?ú e¿ ras¡roflsáb/ede ta sustracclin de sus brencs.:sier:dá¡uesto ,i ¡itrrlu,Ji J a*t as¡ciófi de ta pup ,,

2'1 Los hechos erpuestos han sido lipificados por ef MinÍsterio Fúbricfl como:

en su fo¡ma de RQBO"



)r: ü\',' .{
-¿_

).o" . rt

j:- \

Üód§o Penal, concordante con el articulo 188" rlel mismo Código, que consiste
'?tr el apoderáñiániú (le ffi bién nxteble can valar palrfnonral rnaf*rial
meo¡arie I¿ susf¡ac*ió¡l ai igual qu* el htitio, petü $rn e/?rÉ¡Éü cle rrrbleriera y/o
§ráve arnen€¿a sofr¡e las personas, de faI n¡odo que anu/e ia ciefensa de la
vic{ma, logranda Ia sustracclón y apaderamiento e¡ er¡fdenles coRdieiones de
venlaja y dominio. "1 Asimismo se trala de un delito de ¡esullado donde el bien
juridico prolagido es además del palrirnonio, Iá vidá. la integriejad fisica y 1a

hbertad de la persona.
Para eneuadraf sn comportañlenta humano e ¡ cl deiito contra e! p¿trimonio en
su rnodalidad de robo en su fornra de robo agravado, previsto por el articulo
189 incisos 3a y 40 del Código Fenal (Texto vigente conforme a la modiÍlcación
establecida por el Arlicu¡o 1 de la Ley N* 29407, publicada el 18 seplieml,;:
2009), previament€ debe lenerse en cuenta el tipo base prevrsto en el articu¡r,
1BB del ntismo cuerpo de leyes, (Texto vigente conlorme a la modilicación
estableclda por el Articulo 1 de la Ley No 27472. publicada el 05-06"2001). El
t¡po penal para el del[to de rsbo requiere la conducta del agente 'qrre se
apodera r'legíÉr'marnenf e de un b¡e¡ rnuel¡/e lolal o parcialmente ajeno, para
áprgvecr?arse de éf, suslrayéndolo del lugar en que se encuefitra, empleando
violencia cú{¡tra Ia persoila p a¡nena:§ndola con un pel¡gró inminente par*
su vida o integridad ñsica. "

2.2 AgravantÉs: Constituye circunstancia agravanle, co¡for¡¡e a la previsión
conienida en el articulo '189. incisos 3 y 4 del §ócligo Fenal, si 'El hecho es
come$do á rnano armada y con e/ cnnetrsc de dos a más personas."
?.1.1 Rcbo a mano armada,' Con*lituye circunslancia agravante ejecutar el
robo a mano armada, ulili¿ando eualquier tipo de arrna pa,a intimidar a su
vi tima y eon su aeeionar praceder a la sustraccién ilegitima de su bian, pues

be que lendrá rsayor€§ posibilidades de consumar el hecho al ulili¡a¡'el ar¡ra
para :educir a su viclimé.
2.2.2 oor: el concurso de dos o más personas.- Los sujelos que se dedi*an
¿ robar bienes muebles. lo hacen acompañados con la fi¡:alidad de faeilítar !-¡

comisión rle su condlcta ilicila, pues. por la pluralidari de agentes mermar: r

amlnorán en Íorma rápida las defensas que normalrnente tiene la victima sobre
sus bienes.

?"3 Eien juridieo proteg¡do: La legislación naelonal y Ia doctrina comparada
en los delitos Conlrá e' ¡:ali:nonio apunlail, csmo bien iuridico luteiado, o conro
bien juridico protegrdo el paflmonio repr€se tado por los derechos reales de
posesión y propiedad

2.4. Tipieidad subietiva.- En euanlo al lipo :ubjetivo, el delito ss so¡'r'¡ete a
lilulo de do[o di¡ecto. que esla represeñláds pcr el conocimiento por parte del
sujelo aclivo que eslá haeÍendo uso de la violencia sobre la persona asi como
de la amenaza grare y la vollnlad de áclüáÍ ba¡o tai contexto de acción, es
decir de utiliz¿r tales nredios para lograr o facjlilar el apoderamieñté del bien
míehle. Asi misms es necesario el elemento subletivo parlicular o especificc
cor¡lo e5 el ánir¡o de lucro, lo qr:e signifiea que el agenle actLta movido o
gr:iado par la inte¡ción de saca¡ provecho del bie¡ muehle sustraido. Comporta



r¡:,1
- "r' {"'igual que sl hurto, doto rfirecto, pero posee un ingredienle cognoseilivo-volitivo i{r.}.

mayor,.el conocinriento pof párte del sujeto activo que esla háciendo uso de la r .jviolencia ü aniénaza grave.ssbre la persona y la voluntad de acfuar bajo fal ,4
contexlo de acción, es decir de ulirizar tales meriios para lograr o faciliiar el
apoderamienlo del Erien mueble,

2'5 Tipicidad objetiva.- Es aquella conducta por la cuar er agente haciendo
uso de Ia violencia o ameñáza sobre su licr¡ma, sustrae un bien mueble total o
parcialmente aiéno y sÉ apoderá ire6itirnamente con ra finalidad de obtener r¡nprovecho patrlmonial, colreurrlendo en el accionar árguna o varias
circunslancias agravantes prev¡slas en el código penai. exigiendo ra
veriticacién de la concurrencia de rodos los elementos objelivos y suületlvos dela figura def robo simple; Iuego debe verificarse ra concurrencia d-e arguna
agravante especÍfica caso contrario es imposible habrar de rcbo agravado. En
el caso que nos ocupa se rienen que probar las agravantes consisientes en a)
A ma¡o armada, y bi Con el concurso de dos o mái personas,

2.6 Sujeto active,- Puede ser .,cualquiera,., no se exige la presencia de alguna
cualidad 

_especial en el su.ieto áctivo ü agente del delito de robo, por lo quÉ sin
duda autor puede ser cuarquier persona naturar, La única eonái.ié¡ qre,"
exrge es que el aganle no sea el propietaria exclusivo del bien, pues, ei ob¡eto
del bien debe s¿r "total o parclalmente á¡e¡o,,

siendo esle el rnarco juridico rormativo que sirve de suslento para emilir 1a
prÉsenle seitencia.

I§Rf,ERQ: FUNDA¡TIENT0S DEL JUZGA§§ COLEGIAD0 DE INSTANCIA

los encontramos in extenso e¡ el lercer considerando, especii¡cámente en el
nunrerai 3.5 (valnración úoniunts de Iás prueb§$ actuádá t en eljuicio oral).
Sobre la autoria del imputado junior Victor Belfido F lores sind
coherent , quien ha narrado la lorr¡a
y cttcunstancias en que fue objeto de robo de su celular y de dinero en efectivo
por parte del aclsado. acompeñád0 de dos sujetos más
declaración de tna testrgo presencial

; csrrobofada con 1á

.,rms-Fe¡fios, ilre
eémo es que el imputado cün una piedra anrera¡ú a la agraviada y

sacó su celular y dinero en eleclivo, mienlras qua sus dos acompañante+
sacan un cuchillo para anrenaza rla e impedir sl reaeeién para ev¡tsr el robo,
generando que el iliejto se con crclizata'. al ver tos asallantes la llegada de los
serenos, huyeron del lugar, y finalmanle ser eaplurado el acusado y ser
conducido a la Comisaria. Asimismo, se halla corrobc¡ado con la decla¡ación
de los rniemhro: de los seren0§ Wil§ünü U
Velásqu Juslo qurenes en ind!can haberlc perseguido y finnlmente

16 o. También corrobora los heehüs poslerióres
Ed r Pocohuanea Ouls e, eneargado de la jnvestjgacién poJicial, al que el

r§ona azgo, entregó ai intervenido sindicado por la agraviada por el
delito de Robo; q*ien aciemás, da cuenta de ta fr.¡ a del a
Üomiss¡ia. y que finafu:renle ásle lue recaptu rado por nriernbros ele serenazgo

!nlp*¡iÁn illdo sui5J
y Palieia El acusado por st¡ psrtÉ, EN 5U nmefñ d*e larae ion h ád

I
ltlIt¡

i'
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pre§ercra de otros dos saj*los más uno de Gallina o
a tf¡ qU€ á e serenú§ hlryó del lugar.
r\¡.- -- r.- ^^-i\{Lrq §t I tcl LUt I t]sióIl dÉ iú: hechos, iñtÉ.r"inieron tres $ujeto§, §sto es el á.usado
Ju nior Victor B dos s (uno conocido como "Et

6 rna¿o y á quren el acusado relirié conocerlo). Oua se encuenlra pn:bado
que part la perpetración del robo ios dos sujetos que acampañabar¡ al aousado
han ulilizado un arma bl CUCHILLO , con Ia que arRenázaron a l-luber
Pandia Med
acusado Ju
ademán de

"..t

4

ina imposibilitá ndole prestar auxilio a la agraviada, mienlras qu* el
nior Vietor Bellicto Ftores pre_!!_u&do de una 0lcslrjl y hacienclo el
querer golpeartu, se aceñ; a l;.graÍiada:p;lo que esta so

agacha a fin de no ser golpeada en e! rqstro, momentos en que su mochila se
le eolgó de [a mano, io que aprovecha el acusado para su§lraerle sus
pedenenc¡as del bolsills izquierdo de su casaca, para luego, al nolar la
presencia de los serenos huir con diferenles direcciones, acreditado con las
testimoniales de fa viclima. sobre la concurrencia de tres personas y el uso d6
un cuchi[fo y piedrá para el rotro, además corrohorado con la declaracióri del
testígo presencial Hub*r Pandia Medina.
En tales condiciones ta alegación del señor abogado defensor de que el
aeusado Junior Victor Bellido Flo¡es es inoce te por no haber cometido sr
delilo, resulta insostenibte. En conseeuencia " se clesecha la tesis de la defen¡. i
y :e confirma teSIS del Ministerio Púlilieo, por exisiir pruebas más ailá de
toda d:¡da razonable, en cuyo 6onlext! el colegiado aeoge la tesis formulada
por el seiror Fi:ral por el delito de robo
expueslás en lts rubros precedentes.

agravado; por la: razones ampliamente

TERCEñ0: FIJNSA MENTOS O§ LA SALA N§VI§ORA, APRECIAC'ÓN DE
LOS H§C§OS, EU§$TIONAMIENTOS BE LA DEFENSA ?€CHICA üEL
RECURRENTE Y VALORACIÓN DE LOS MEDIOS DE PRUEBA V JUICIO DE
SUBSUNCIÓN

3,1 CUE§T¡ONAM'ENTOS OE LA DEFEHSA T§CNIC,&.

3.1.1 En su alegalo de inicio solicitó revocar la sentencia y reformándola
bsuelvan a su patrocinado por ser inocenle; o en su defgcto se declare ltula
a senlencia, por falla de

del debido proceso, y se dicle nueva sentenc iat asimismo el A quo vulnero el
atus or cuanlo sÉ ¡t es LJ CJ

o <tl¡ § ma €na acusación. Hay conlradicción en las declaracinnes d
§ereñez

D

-rd

#
En primer lugar abordaremos el te¡na alternativo de le nulidad propuest¿, pald en los
:igr"tientes numerales ocuparnos de los de¡rás cueslignaraienlos incluyendo los
efectuados en el alegalo final. Esta superior sa[a revlsora no comparte Ia posición
alternal¡va de la defensa lÉcniea, en cuantü a su peticién de que se declare nula ia
se nlene ia, pues si bien señala como na usales de nulidad la faita rle nrotir¡a ción "

eongruencia, coherencia y vulneración del dehido groceso: sin entbargo nrr precisa
p§rque es que ca¡¡sidera que hay falta de r¡-rot¡vación, euando de la revisiér de la
§enleficjs apelada se apreca, que éstá se encuentrá suiic:ente y ade{uadámente
molivada; la3lpst:o ¡rrecig¡ p¡¡q¡g es que no hay congruencia ni col+enenci¿ ni córlr.
es que se vuln*ró el prineipio acusalorlo. Al respecta se debe indicar que el Triburral:,.,1

/

/
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unn clefer¡n¡n*da exiensron de la mativaciófi, por /o que su conlenrdo esencial sa'/""
respela srempre que exisia fundamentaciÓn jurídica, congrruencia erlre /o pedkla y lo
resuel',a y, par si mrsma, exp,"ose u¡ta sulicicnte juslrfioactó;t Cc la Cecistitt arlcplaC,:,
aun si esfa as ñre ye o cor¡cisá, o se presenla e/ supueslo de mot¡vac¡ot1 por tt:titisión.
Tanrpoea garantiza que, de manera pomtenorizada, iodas /as áiegácion€s que ias
paÍes puedan fonnular denlra del proceso sean ob;'elo de un pranunciamiento
expleso y defal/ado f...)"lv*ase, enlre otras. la sentencia recaida en el E.xpediente
N." 1230-?002-HC/fe , fundamento 111. Esto es asi porque hay grados de motivación,
pues la molivación ausenle [esu¡ta inconstitueiona l; sin embargo la Jundamentación
jurÍdica que presenle uña suliciente justificación que sustenle lo resuelto nú resl¡,ta
inconstitucional. lo que debe ser apreciado en el caso en parlicular [Cft. §T-C 0?8S4-
2ú10-PHC/IQ, fundamento 51. Por lo tanto, considerarños que no hay razones para
declarar la nulidad de la sentencia, más aun si ss tiene en cuenia que pqj-Clp¡qqlg=
de taxatividad, conternplado en el Articulo '14§ de I Código Procesal Penal "La

ii65l6ñliÉ de la.s d/,sposrcJones esfab/§ridás p¿ra /a§ ra¡rrátrrrss pr§tasares És cau$á/ d4 ,1ulúad
sú/ñ e,r ¡cs 6asos preürstús por ls Ley. ". §n ei presenle ca§§, Ro se ha mencionado en cual §
cuales de las causales de nulidad absolula prevista* en el articulo 150 dei Códigl
Proeesal Fenat, se ampara la pelició1, asi eomo tampoco se ha procedido confon¡le
al Articulp 151 del aeolado, por lo que en todo taso §er¡a de aplieaeién ai Attieulo 1§?
de la cilada norma acijetiva,

3.1.2 E r': su alegato de clausura, para fundanrenlar su pretensión impugnativa
de revocaloria sostuvo que no hay complejidad en el proceso; y que se drjo que
los deli¡reuenles eran varios, pero no se ha probado ello.

Respeclo, a lo primero, la defensa técnica no explicó qlé quiso decir cuantlo r*
refirió a que ¡o hay complejidad en el proces§, y en suáñ1§ a lú §egundo, e§to
es que los delincuentes eran vario§, per§ que ello no habria s¡dc prübáclú, es
Índudable que la defensa alude al concurso de dos o más personas Fáiá lá
crrmisión del delilo. §ste heeho se oño entra acreditado con la deelaración de
la agraviada en el juieio orá1, ¡ncidiendo €sta que el imputado se encsnlraba
acompaftado de dos personas más. los cuale$ participaron erl el rúbü utiliztndo
un ármÉ bianca con el qle intimida ron ü §u am¡go Huber Fandia Medina,
mienlras qle e1 actsado Bellido Flores utilizando una piedrá eomo inst .rmentú
de amena:a robo a la agraviada. La declaración de la agraviada sobre la
pluralidad de ágentÉs, en el julcio oral ha sldo corroborada con [a declaraciÓn
del lesligo Huber Pandia Medina, en la sesién de 16 de dicrembre de 2014
(Pág. 12§113{ cuaderno de debalesi, versión cteible por cuanlo e§la per§üna
en el momento de los l:ccl¡os esluvo junto a la agraviada, por It qu§ re§ulta
lesliso presenciüli a lú q¡re se añade la declaracion unilsrme d§ los serenos de
la Municipalidad dc San Román Wilson David Quispe Quispe y Viclor Hugo
Velásque¿ Quispe, €n el sentido que cuando lueron a prs§t?. §uxi¡io fueron tres
ias personas qre huyeron junto al acu§ado Bellido Flores. para lueg§
dispersarse siguiendo solo al acusaelo presente hasta taplurárlo. Finatmenle e!
prüpio aeusado Bellido Flore¡, en sus déciaraüiones preliminares {Pá9, 3?r .' ;

expediente judicial) oralizadas en el juicio oral en la sesiÓn 15 de enero e¡e

2ü15 {Fá9. '165/174 cuadetno de debates}, en vi§la que on §l a§to de
juzgonrienlo relrr.rsó dcclar¡r. ádm¡te i¡aber estada ál .n§mento cle los hechos
en ccmpañia cle cios atrrigos, cúnociendo a uno de ellos como ''el galJinazo'' y al
otro rÉcién lo conoció; aun cuando postericrmente pretendiÓ desdecirse rJe lo
otre i*ci¿l¡nente admiiió sin embaroc Én ta áud¡€¡.:cia de aneiación drcl"=rei, v a

t
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9: Yb: a¡é,nlá y ,+s al ,ren¡a y, cuako del expedlenre ludlct¿+, ei ¡nlsrng que r€corrrÉ do s¿¡ 

" 3_

::I::'g',"r-i'Í';j":l:,11,,1r- 
*"rui'á á s{¿s ,espuus,ur de /ds presunras dos. c.tatro ctnco v ,-quc uuud cabe, es{a acredrtacia ia comisión del necno con ei ._.i

coneu.so de dos o más personas.

-|:

3'1 '3 cuestiona rambién ra defensa r¡ declaracién efecruada por ra agraviada,la que seria contrad jctoria.

De la revisión de ras deeraraciones de ra agraviada, en ra etapa preriminar, pe.:.:
::!rg I:9" ta presrada en etjuicio orrf, 

"^'ln 
rrol"nc¡a de 09 de dicjembre oc201a (Pág, 10s/1 16). se apiecia que está ha nairado en forma derailada raforma y ci¡cunstancias en ra que fue v¡ctima'oer rlerito da robo agravado;cuando siendo las l3:20 aproximádarnenle oel oia a: de diciernbre de 2ü13. seencontraba transitando oor las rnmediacrones del Jr. wtoqrug* J" l. .ii"i ilJuliaca' en compañia de su amigo ¡lu¡e, panola t¿ua¡n"; na¡rando er ror que recupo al acusacro Junior víctor Bi rdo Frores, lrnro i rr" do§ acompañantes floidentificados' esto es como.asi iue cespo¡aoa o*-.i, p..t"n*ncias. para rueeo§er auxal¡ada por dos ¡niembros der 

'sERENAZco 
MuNrcrijíi "#l;

Municipatidad provinciarae San Romá¿ y il;;i;; que estos efectuaron anrelos .hechos clenunciados por la agraviáa lnme¡,aru*ente de ocu rrdos loshéchos' En consecuenc¡a,' er cuestün"*¡*tá qr" Lspecto de esle meriio deprueLra hace la defensa, c¿rece de toda razón. apreciándose más hiencoherencia, persistencia y contunden.ia en la incriminacrón.

3-1'4 Úrro cuestionamiento de ra defensa técnica es que seria incfeibre qu* §rpatroeinado habrja alaeado.csn una pleari a áagraviada, pr, 
"o"nr,o 

Jr i¡rjl
Hi:::nu 

es transitatrie y tos nrismos comerciant]e= no perr,iten ,uu n.t"rr'rui

te cuestionamienlo es irrelevante por e uanlo un inslrumqnio de estanaturaleza És demas¡ado fácil de conseguir efi cualquier eseenari¡, exisl¡endomúltiples fornras de haecrse de una piedra, mátrme cuando la agraviada haindicado qua e R esa ternporada rl Jr_ Moqueg ua se enconltaba e¡ canslruccióny güe eslaban trabolando esa calle (ver r =rláfáCiC,n en JUIElo oral); por lo lantoes obvia la existen §§ de gran cantidad de este tipo de nraterial; y ello es creíblepor cuanto es un hecho público y not0ri! para cualquier lrabitante de estaciudad. que por esos años, dicho iirén estuvo siendo adaplado para convertírloen un pa §a.,e pealonal y aun a la fecha se enüusnlra inconcluso. fo q ue implicala rernoción y acopio de ¡nale¡ial de con struce ión, donde otrviamen te se podiaenconlrar lácilmEnte piedras.

§
¡!

3'1'5 0rro cuestionamienro es que ra agraviada también habria dieho que reroban un celurar de coror, rojo. rin e*-tr*rg;-i, 
'iactura 

n¡ seña{a er coror;presenlé una fastura donde precisa que á cost, der cerurar es de cienroochsnta dólares, sin embargo re¡teraiamánü?fio quu euesra doscienro$ñuevos soles, entonces hay eonhadicclón,
Al iguai qus el anlerior errs5{i6¡3¡¡ jp¡to, es irrelevante que ta lactutá d¡gá o noel coior del eeri.¡rar §ustraído, sin ernuargo o.n*lr*¿rr craro que la agravia..laal ser preguntacra sobre er particular d'-J". ú;;;;;e/r/arf$crrr psr/a//a prar,,.
f3,.ytr:r.-snq, cor lapa catoun1u *rri* giruld, f. J sic, (ver cfectaracién enlutcia oral): desciipción que coincide 

"o., 
J,, rntu,¡oi dp¿r¡rrar:ió,r v q¡hr,: |r,rrñ

I-
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iricliee que el color rjel celular * gris: \i lo que era .Je coior rojo medio guinda :''..1_,

era la lapa, pudierido inferirse que e$ro bien puede estar refúida al prñtector , -qut se suele coiocar a estos apáralos. y en cuanfo al sosto del celui¿r, en la -1
boleta de venta presentadá pó. 

'a 
agraviada er precio que aparece es cientocualro clólares con rrerntitres cÉfltavos {us $ 104 r3}, no 

'siendo 
c¡ert¿ iaversión de la delensa de ser cier'ltó ochenia dólares (US'$ 1&0.ü0i; y sieito esasi el precio promedio der cambis de dérar por sor, doscientos 1bt 200.00)

nuevos soles es un precio compatible.

3,1.6 út.o crestio¡amienlo es que ia agraviada también decrará que no purro
idenlificar, oan qué tipo de ropa se encont¡aba el acusado.
con ¡elación a elJn, tarnpoco .esurtá cierra tar alirmación, por cuanto de ra
verificacion de la decraracrón de |a agraviada en er juicio orat, resuitá q;;"i,
pfÉguntada a esle respecro dijo. 'No ¡¡¡e acuerdo hien, adenrro tenia a'igá rora,
tenía casaca rnedlo obsc¡rro" sie- s¡ bien ra agraviada indica qr. ,, ,üo"áu

,, 
bien, 

. 
informa qui dentro lenia atgo ro1o. coior de la prenda de ves(ir, que

' coincide con ra desüripción que en reracinn ar coror erer poro que fievaba pu*stcr
el ¿cusado describen los demá: test¡gos, es decir un polo color rojo, lo que
también coincide con el color deserito poi el propio abogado defer¡sor..
3.f'7 También la defensa arega que en todo er proceso jucriciar, no presentó
ninguna prueba del clinero que teriia en ese montenl!, solo hay lacturas y
recibcs por honorarios, pero de meses anteriore§, para qu€ ten§a credibilidadpor [o menos der¡e ii¡ haber retirado ese dinero un"dia anres, o!, r¡ismo dia;
asin¡isnro, l¡rs recibos son por sumas exorbitantes. de dos mil quinienlos a tres
mil nr¡evos soles.

l

l
TT

En refacion a ello los documerrtos que obran a folios cuatro crncü, se¡s, síete y
ocho; no lierren como única finálidad acreditar la preexistencia del dinerostraido e¡ ese momÉnlo, sino también ae¡editar las posibilidades
conómicas de la agraviada; y eomo tal informan de las actividaCr. s

económicas que éstá realizaba, yde a capacidad económica que ostenta !.,prógen¡tot, ya que lá agraviada alrrma que el dinero que le fue sustra ído, €rapára págar §us pens¡ones uñivers¡la.iá§, §iendo asi. resulta irreflexivo hacer
este lipo de afirrnaciones, euand* asiá craro que ra agraviada únicamente tieneque apsrlar información. de donde prove nia o podria provenir el dinero. cuyaprocedencia e n el presente caso eslá aersditada.
3'1.8 con relacién a ra decla¡ación da ios serenos, dice ra defensa técnica que
estos dijeron que se intervino a petici*n de ra misma agraviada, sin embargo,
en juicio oral dijeron qr,e ie inte.vino a petición de ras personas qils pasaban; y
además qle sstos dicen que el tnrputado vestia una casaca negra, pero 9upatrocinado ves!;a un polo de eolor ana;anjado a rojo, poto y üo ca,iisa.'
Estü 

.obse¡vación ar igual que ras anteriores resurta, en primer rugar no
arregtada al principro de ve¡acirlad, por cuanto los serenús !t/i!son Davir}Q'ispe Quispe y vlctor Hugo velásguez Jr:sto, verificadas sl¡s re"pecrivas
de_claraciones, en 

.nrngrin fyli-:meñlo irreiican que vestíá casaca n"grr, nia, ü,ua
ürreron qre adernás de su canrisa a cuadros veslía un poJa de iolnr rnjo luercleclara.ciones presfadas en Juicto oral;, 1o que incL:so eci¡re,Ce c*r 1o que diceel propirt abügádo delensnr. y en segundn rugar rarec* de rrascencrencia quien
haVa SOir¡:it=¡Jn ¡li ;¡r,nvr¡ ¡la i¡e e¡r¡nnc *,,-" -," *:in¿,*,-
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entprendieron la fuga, y gracias a su rntervención prácttcamente al rlomeñto de
ocimidss los heclros, es qu€ 6e lográ raptura. a uñü dÉ elios, que e* el "4
acusado reeurrente y preseflle en esta audiencia.

3.1.
asi.

9 El reconoclmiento a su patrocinado debié hacerse en rueda , no se trizo

Al respecto es <lel easo precisar que el Articu I eéijiso Procesal Penal,
§uando fuere necesarioprecrsa que, §§te reconocimienlo procede ef

;

individualizar a rlna persúná se ordenará su reconocimiento, Esto *s cuando no
hubiese sido rnieruenido Bn el Eclo del delito, En el presenle qass no resultabá
necesar¡o ind ividra liza rlo, por cuando se enconlraba debidamente
lndividualizado. al haber srdo caplulado luego de una perseeueión reatizada
inmedialamenle los hechos. siendo larnbién inmediatamente reconocido por ie

_ 
ágravrada y su principal testigo t-luber pa¡dia Medina_

' 3.2 Valoración de Pruebas.
3.2'1 En relac:ón a erro. ra denuncia ere ra agraviada, está debidamente
co¡roborada csn el actá de arresia eiudarjano (pág,01 exped¡eilte judicial).
fechado el dia 0i de diciembre cia 2013 a horai 18:20, del que ftuye ta
tnle¡vención del §ERVlclo DE sEREr.tA?Go de la MpsR inmedialamenie de
ocurridos los hechos; clryós ágentes llyils¡n Quispe Quispe y victor l{ugo
velásquez Justo. alertádo de1 robo sufrido en agravio de sively poma Li¿arJs,
preslan.rú auxilio y apoyo a la agraviada victima c¡e robo por más de dos
per§onas, aonslatando en el lugar la presencia de tres sujelos, y ante la fuga
de eslos, los persiguieron por la calle Apurimac. piérota, lumbÉ6 y saa Marün
logrando intervenir soio a uno rie ellos, esto es a Junior vietor seilido Flor*s,
procediendo a lraslacjarlc cie inmediaio a la conrisaria de la polieia Naeional.
En este punto es preciso resartár que el irrtervenido Junior victor Beilido
Flores, yá estardo detenido inclusive se fugo del inlerlor del loca! de la
policia larionat, siendo recapturado.

3.2.? Loc demás docurnentús ftú fueron cuestionados, por lo que conservan ";.1
valor probatorio asignado por ios nragistrados de insiancta.

3.2.3 De una valor*ción individual, y luego conjunta cor lss otros medios
probalonós, asi comc lenrendo el lestimonio de los lesllgos ulili¿anda las reElas
rie la légica, y lEs máximas de Ia experiencia, tales elemenlos perrnilen inferi¡ la
c¡edibilldad del dieho rie la agraviada, de haber sido cbjeto de ¡obo; siendo asiy de acuerdo a la forma y eircunstancias cómo se habria producido lal
sustraccián. *s abuio que s* ulilizo amena¿a sob¡e la agr:viada y *u
acompañante Huber Pandia lvledina, pará consumár el delilo materia de
juzganrienlo.

3.2.4 En euanto a la ci¡eunslaneia alegada de¡ es1ádo de ebriedad del
procesado, y delerminar *si nos encon[ramos eñ u¡ supl¡esto de eximenle
conrplela o incompleta de ¡¡a eaLrsa de exculpaeión delictlva-. sr bien es cierto
que el estado cje ebnedad iiene ine¡denc¡s en la exislenüia del delito o en todo
casü, respeclo <ie. la pena a inrponel, en el juicio oral no ha a

V
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si esaaba ebrin s no. Sin embá.gó, cabe precisar que de a{:uerdo a lás
versiones proporcionadas por los lestigos tales como Huber pandia Medína y
los dos sereitss, el recurrenle se enconiraba sabrio y por esa razén es qi.ie
pudo fugar velozn¡ente, csrroborado con ¡a te§limanial eiel pNp Edgar
Pscohuanca Quispe que dectara que efectivamenle €§laba sobrio. prestada en
la audiencia de fe*ha 09 de diciembre de 2014 {Pág. 10511 16). l,to obstanle
ello, para el presente juzgám¡ents debe tenerse en cuÉnta la declaraeión de la
agraviada que como veremos mas adelante adrnite que el acusadn podrla
haber estado en relativo estado de ebriedad.

3-2"5 Documefilos de preexistencla.- glosados a fjs. 04 al 0§ expediente
judicial-, que acredita que la agraviada prdia disponer de la surma sustralda,
po, cüánto su padre le solventaba sus estudios y ella misma trabajaba; en
consecuencia la preexistencia del dinera y celular que fueron sustraidos el ciia
de los hechos, se encuenlra dcbidamelle acreditado; siendo asi I'ro es
necesario incidir más cor relación a prleba de la preex¡stene¡a

- 3.?.6 Éespeclo de la agravante previsla e¡ los incisos 3 y 4 del art¡sulo "lS9 r-,. !
Cédigo Penal, esto es a rRano an¡ada, y con el coRcursú de dos o más
persóna§: ss ti€ne la versión unilorme, y coherente de 1a agrauiada,
debidamente corroborado ccn las declaracian*s de lcrs lestigoÉ, donde se
relatan pormenorizadamente lcs hechos. que después fueron rnvestigados y
coRsláládos por el frlinisterio Prlbliee¡ v la Polieia Nacional.

3.2.7 Ahora bien, respecto a la nesal¡va del acusado <ie no ser el autor del
delita y que habria insuficiencia de pruebas para condenarlo e indebida
nrclÍvacié¡ en [a senleficia rmpugnada.

. 
En prineipio el irrrputada si bien niega haber robado a la aEraviada y que sslo
luvo un foce con esla pretendiendo negar su responsabil¡dad; si¡ embarso
coniorme a la verslót dada por la agraviada, en el curso de la investigacién de
primera instancia, y el v¿tór otoÍgádó a las misrnas por el colegrado, que si bien
eonstiluye una prurba directa, pero aun cu¡ndo fuese la ünica prueba, es de
tenease en cuenta y áplicahle al pr*senle caso, el acuerdo pteflário N,2-20§E-
CJl116 de trÉinta de sepliembre de¡ año dos rnil cinco, pr-rblieado en el diario
oficial EL PEH.UAñ0 de veint-isái* de ¡oviernbre del año dos n il cinco. Asuerdo
plenario referldo a los requisitos de ta sindicación de coaousado" lest¡gc r
á ¡aviado , para 1a valoracién de l* prueba penal- Que en su iu¡clamenlo dr ¿
establece:

" f¡aiá¡¡dose de las ¿fec/aracior¡ss de un agraviado, áur e¿ra¡].io seá el únr'co
lesirgo de /os hechns, e! no rsgir el antigua princrpro ¡uridr'ro lesi¡s rlrius ¡esfi§
nullrrs, frene enlrdad para ser consulerada prLteba válida rJe cargo y. por ende
uirlual¡ded procesal para efiervar la presuncron de rn¿ee¡c¡a del rinpufaclo,
§rernprc y cuando fio §,e adtlierfafi razones oh¡elluas gue rnua/rde n sos
aüirnarlt'o¡es. Las garantias de cerfeza se rían /¡s s¡gu¡ÉnJesl

a] ausencia de incred¡bilidad subjeitva. Es decr¡ qle r¡o oxls/an
re/¡clones enlre agrav¡adl s ifilluladü hasarlas e¡ eI od¡o. resenlr¡n¡e¡jlú§,
r¡reln,§l€d u oI¡Es qúe puedan incidir en la parciaticiad de Ia de¡:*sreio¡I, (rü§ /lor
eñde /É nreguen apüTud ¡:ara penerai e*rfeza.
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trtJ rerosrnrliÉu d, que .|e salo incide en Ia col¡erencla y sblidez rJe la o
proprb deelaración, siro que debs eslar rúdeada de c,iertas corroborac¡o¡les
pariféficas, de cál§sisr clir,e iivo quÉ le doter¡ cfe eplrlud prcbaloce .

c) Persrstencla en la inc¡iminagjén, ror¡ las matizacianss qü6 se/Ta/á¡r
en o/ /iferá/ c) del párrafo antcriaf

En el caso presente, no hay incredibiiidad subjetiva, pues ni siquiera se
ha insinuado y menos se ha acreditado enemistad alguna, od¡o, resent¡m¡ento u
otras circunstanc¡ás erlre la parle agrauiada y la parte acusada; por 1§nlo lá
verosimilitud de la versió¡ de la párle ag raviada permanece incuestiorable, al
enconlrarse rodeádá de la¡ corroborsciones periféricas de carácter objelivo a
las que hemos hecho alusié¡. Siendo asi, las alegacJones del acusado éarecen
de senlido, no siendo válido afirnlar care¡cra de motivación, ni que se ha
condenádo con pruebas que fue.on l¡rlebidanrenie incorBorados, cuando en
lado caso se ha actuado co¡forme al arlieuio 373.2 del CPP, y en lo que se
a1añe a la prueba admitida de oficio ss ha procedido Éonforme al articulo 38S-Z
del CFP, admiliÉndose solamente Ia parlida de naclmiento del propio acusado,
olrecida por su de{ensa, por lo lanlo, a favcr de ésle. §ienrlo clecisiorr.s
irreeurribles de ese colegiado.

3.2.8 Antíjurieidad. At respeslo, aun üuandó los cuestionamienlos efectuados
por la cle{ensa. earecen de lrascendencia, sin ernbargo €l senlenciado no han
acrsditádo ningu.ta causa just,l¡eativü que haga permisible su co ducla por lo
que se concluye qle se ha vulneradc: el bien juridico tutelado, esto e§, ef b¡en
pat¡jmsniál de la agraviada, por ser un dÉl¡to rle resultado, *sto es qte
requieren que ia acción vaya seguida de la causación de un resultado,
separairle ecpacio{emporalmenle de la conclucta, Para qüe estos delitos 5e
produzcan, dehe darse una relació¡ cle causalidad a inrpuiación objetiva del
resultada a la acción del sujeto. El robo es un delito de resultado, no se
consuma 6on ceget la cosa, sino eon lener dispontbilirlad de clla. que es
poslerior, §É ciifere*0ia en el espacio liernpo de l¡ aeeion. Primero se ton¡a la
eosa y después se dispüne de ella. En el preseRle cas§, el acusado fue
intervenida cuands ya entrego los bienes suslráidüs á sus ácompañanles, los
que se dieron a la ftrga, no l¡al¡iérrdose lcgrado su identiflcación ni capti;ra
hasla la fecha, Por lo que la üor¡ducta dei misnro deviene en antijuridica.
estaudo acreditado por conslguien{e el injusto penal,

3.2.9 Culpabílidad" De otro'lado, se t¡ene que ei acusado, es mayor de etl¡,i,
al momentó de la con¡isián delictiva tenia diecinLreve áños, dos meses y dit_...
dias de edad; y si b¡en por este hecho podria ser sonsider€do corne suielo cie
responsabilidad reslringida confo,me al Ar-ticulo 22 dei Código Penal; si¡
embargo, ¡on la r¡¡odilicatoria ¡rrlroducida por la ley 3ü07§ a dicho r3isposilito
excluye de sus aleances a quienes se encuenlren comprelclido: por 1a

eomisié* del delito de robo agravado

§ste cnlegiado advierte que csnrorm€ a la de.lai'af,ión lrrindada por e1
imputaelo, en el aeto de audiencia de apelación, §e habria dedjcado a la
ingeslá de bebidas alcúhóljeas, riesdr l¡ nochs anterjor al di¿ de lá comrsrón

*.?*l::1*: v!!:ió1 qye 
larnbierr scñ:ló ál prestár su deelaración pr.imigenia
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§eñaló que habiéndose acal.'acio la cerveza y difiero a horas l3:0ü se dirigió al
Jr. Moquegua donde sB e¡tsonlró con dos amigos, lugar en el que se
desen¡ade¡iaro¡ los hechos matei-ia de proceso; que 5i bien sobre su Ésiádil
de ebriedad, los miemtrrcs det serenazgo que declararon en iú¡cio, h,r'1
indicado que aquel se enconlraba sobrio; sin embargo no se tiene que en ia
investigaciórr se haya practlcádó dosaje etilicc, para determinar su grado de
ebriedad; no obstánte ello se tiene la declaracion de la vicl¡má Sively poma
Lizares, quien en la sesión de audicncia de fecha üs de diciembre de 2014,
señalo -refiriéndóse al imputarlo "vinú e¡ joven media bsrracho"-, lo que abona
a eonsiderar que se encontraria en relalivo estadü de ebriedad" aun clando no
puede decirse que haya estado complelarnente ehrio como lo sosluvo su
defeñsa, más hien el hecho de que haya huido, y atr ser perseguido der¡olan
que dicho estado era relatrvo, en cuyo caso, debe aplicarse Ia responsabtl:dad
atenuada a que se refiere el articulo 21 del Códigc penal. pues dieho estado
habriá áfectado en cie¡lú nrodo su estadú de ecuaninridarj, lo qle este
colegiado toffiará en cuenta para la cleterminación de la pena. Sin embargo se
t¡ene que el aeusado conocia de la antijuridicidad de EU conducla, aun cuando
niega la comisión del delito. pues realizaha una co¡riucta prohibida por la ley
coms es el apoderarse de un l¡ien a¡eno, med¡ante el uso de la amenaza con
arrnás, y con el coneurso de dos o más personas" ilabiendo estado en
posibilidad de procurarse psr otros medios li.ilos recur§os eeonómicos, al no
lener impedirn€nto fi$ica o mental alguno, por lo que la conducta del
impugnante resultá reprochable; por lanlo, deviene eulpable de los hechas
incrimr nados

CUARTQ.- Determinación de la pera.

4,1 De conformidad con lo dispuesto pof los ártículos 45" y 46" del Código
Penal. es me¡eslet teRer en cueñtá lás eircünstáRcjas det hecho cielictivo, la
reparación espoRtáfiea del daño causads, ia ccncurrerlcia o no de
circuRstanciás de atenuación calilieada, las carencias sociales en la que se
hahirian enconlrado el sentenciado, el grado de e.,llurá. asi como [a
trascendeneia del bien juridico tulelado; la gravedád del hecho pur.tible
comelido, §sto es, la naluraleza de la acción, los medios quo se ernplearon, asi
como la irnporlancia de los cleberes vulnerados, las circunslanoias lemporale*
y espaciales del hecho comelido, la unidad o pluralidad de lcs agentes, 1a

edad, educeción, situación eeonénrica y rnedJo social; asi como si existe o no
confesrén sincera espontánea, e ¡g alrrlente si es reincirlenle c¡ hahitual e¡ la
csnrisión delictiva. Debiendo lenerse e¡ cuenta el prineipio de proporcicnalidacl
y humanidad en 1a imposición de Ia pena contemplado *n el arliculo Vlll del
Tilulo Prelinrinar del Código Penal, graduado conforme al reproche de la
conducta {principio de cuipabilidad); siendo ese el marco doclrinario para la
imposición de ia pena,

4.? En el caso delimitado {pena concreta), para el tipo penal ROBO
AGRAVADO sontemplado en el artículo I BB (lipo base) agravado por e1

afiiculo 189 primer párár! inci$oe 3, y 4, del Código Penai, establece pena
conminada no menor de doce Íi máyol de veinte año$, marco en el que debe
inrponerse lá pena, sin embargo ha sido afenuándú pol su estado de
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.,i ''§ondie¡ones per§onare§, y si b,en correspondería incrementar ra pena, esla sara 1r" r..:se encuentra irnpedida cre hacer10,.en nr'érito a r, pr"r,iuiaion de ra,reforrnalio ir.,¡ ,;'''.':pius" por cuanro ra sentencra no. ha sido rmpugnada por el Ministerio púbrrcos¡no únlcamenle por el senrenctado condenado.
,ouemas er estado de rerativa g!.rieaao en qué §e encontrar¡a conrorme se haanalizado sr evaruar ra curp.abi,dad.o5r *,i;*1" ,.'tivo der derito. justifiean ;¡mponer una pena por debajo der mínimo rágar ró que sumado a ra escasaalecración ar bien juridico tuterado, ¡ust,riiin'qi* l, p*n* concreta quecorresponde impon*r a! acusado debe quedar 

=n nL.,eve años

4.3 De otro lado, en la senle ncia materi a de revlsió¡, via conlrül datuso inaplicópara el presente caso el segund o párrafo cJel articllo 22" del Cédigo Fenal, enc a¡to establece la prohibici ón de aplicaeién de responsabilidad reslrlngida enel supuesio del deliio de Robo Agravado Ai respeclo eslá salá superior deApelaciones no cornparie ei crilerio del Aqua, efi estricta aplicacién del prrnclptodelegalidad, por cuanto ei segundo párrafo de la mencionada norma estableceE lesamenle q ue está excluido el agenle entrÉ olrús clue haya incunielo enlilo de ral¡o ag ravadc; y siendo la noamas pena les de orden público es demplimíento obligalorio confo¡me a los Principios de Vin«.rlación y deFormalidad, estabJecidos en el Arliculo lX del TÍtulo p nar del eódigorelirn¡pfoeesal Civil de aplJcac!6n supletoria al caso, por el que las noñ¡asproce sales csntenidás en sste Cédigo son de carácter imperalivo, salvoregu lacrón permisiva en contr a A decir del maestra español santiago Mirr¡0.
Púlg'. "€l prific¡pia dÉ Iegalrdad no es solo, e¡rra¡,cás ¿lfla *.y ercia de seguñda{i ;utidka q e¡ürtqui*lá sala la pós¡f)íi¡dad dú 6úróflJn,,*nló prÉvro de iós 11Él¡1ü§ t lás peña§, §ina adsn¡¿s /agáránlla pa¡it¡ca de q e el audaclana to poclt á

ü admla et l1ueblo"2 Al IJ¿r8ce§ á ptlftas gue rl especto la Corte Suprema €n reiteraoajurisprudencia ha desa¡:robado. §stÉ tipü de control difuso relativo a latná plieaeión de fa rncncionada notma penal Sientlo asi esle extremo de lasenlencia debe ser relocado,

4,4 No obstante ello teniendo en cuenta Ia fornra y crrcunstancias, en q*e sedesarrottaron ros acontecrmi""io.-qu"'¡iJ,;; iñJ, ár presenre juzgamienro,esto es atendiendo a que fruye ¿" árt.= i" . 
=c"a=ü resrvidad der bien jurídicotLrtelado es decir er monro minimo ¿e ro ,o¡a¿l qurnientos cincuenta nuevosso]es(!] 5_!0 00) y un cerurar varorizado un-r" .1,n . de doscientos nuevossoles (s/' 200 00), en cuva ejecuciór'r no tr, **árJo rctos sraves de viorencia-llámese haber prooucidt oáno risico po, e¡eip",to" j"r,on"* e. ra agraviada .ien ss aeompañante- sino er usc de oá i- "[rJl,i, rnediar rre ra anrenaza, sibien con instrumentos contunclentes ao.no un, p,IJra y un arma blancá, estasfueron t¡sadas únicar¡enre para frnes ¿e amenare"¡ ü n)ienro a ro que se agregaque en la fecha cte los hechos ,¡ 

"cu"^Já 
,,r.r.Lnn" tenia la eüad de la,.,solarnente diecinueve años, dos,rnesr" V Ou. i[, oe e¿ad, situacién a la que§e añade su presurlo Éstado de in u"uriim¡Jrcr- 

-" '

4-§ En consecuencia la pena r"febe a¡:iicarse confa rme a los princtpros r..:lesividad y proporcia ns ridad, esti, y" ri;;-;;;t**'o* prnnun.,**iento ¡:or racr:rle §nprema rier perú "La Fen, tiÉbe úr'?,t1í;tt;tr5xüG.n¡¡u r/E /0-§ ü/r)l{:in¡*§ d= /n-.,-jr,¡¡!¡,{ r
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propür.¡as§lrdád iecosriüüs efi tüs AÍloülos lV y Vlll do, f{ulo Prs¡r,1rinsr del Cúdi$rs Psnal i'" ,_'t:'.
srguiendc /ós iine¿r rBnlor qre e$tábleesn lo§ át{rr¿rrú§ 45 y 46 d§I Cédr§r$ aüolodo y ,' .:
aÁndrondo a ¿/rü a ál¡sis crílicalutldiea rle la prueba opori;da en rá¡én 

-de} 
§rüdo ds * ,)'

responsat)¡lrdád der j¿rsiir¡€b,f6.. Ejeculoria 3rpr*rnu 't B-04-§§. Exp, +10-§f ' -1 
t

Huánuco3. En cuyo rnaroo iegal conceptual, se t¡efie que: 'E/? vrdud del pnnripio de
lesividad, en ta com¡sitl¡ldÉ uñ dál¡¡o liene qué d,,l4rmina#8, :agrin corresponda lá nátu¡ái6¡ó
de/ n smo. gué €r srr'eiú FÉsrl¡o haya suÍtido le tes!ótl o PUEÉ|a É.¡ perl§iro del bien ittridica
l'.llelado pDr la n.frn, parlá/. dÉ atr// ole el su/éfo pasrvó s,Ernp¡d És lr.I eréaranlo ¡nlegrEnte del
ttt é
p*r&t sn sü ásr*üfo oSerivo."a- En ese rnarco d: interpretacíÓn efectuada por
nueslra Suprema Corte, en el caso que no§ úcupa, es de reilerar qu€ los
hechos materia de ,ju:gamiento, han sido desarrollados dentro de 1o qu'-'
conocemos como escasa lesivldad y por tanto de apltcacién los mencionados
principio de lesivrdad y p ropo rcionalldad, debiendc eslenderse por esle últirflo,
como dice Sanliago lvl:r Puig: 'lVo so/o cs rracrsc Qup ¡tuedz '-cülqarcE> áI a leí d§
aquelfo que nrol¡1,* la Een¿ si.[i ¡arrlrd¡ q¡Js lá $r.?vedád dÉ esla aÉ§¿J¡lá prúp*rcrontsda ¿ fó
d*! tted'¡ó comel¡d, -c¡iieri! 6ste que §,ílá para la srárrát'ü. ale las penairdades 4n nue§¡.9
d§tocho { .J. .5É ¡rttj; {ie ,/}6 6}Lq€.rsia qt?É.r /rr¡ /¡acjó sin §mta¡grr r',ará lás penas, 5rh1 pará ,as
fiedídaú de segll/¡lrrro. Al no enconl{aÍ eslas el linl¡l€ del ta.,tleipiü de eulpab¡l¡d.ad, so l}¡2,
evtdút le la nece§rdt{, de acüd$ á lá idss de prDparci§rlat'dad pará Év¡la{ que lás rned¡dá§
pudíasérl resaltar u/, /n€d/ú desp¡ópa,/§ioradtrnenls glár/e á, carnparaciún cú¡l §ü trtrfidád
próvehtiva -as¡ eüañrro p.!rá Gur¿¿r que ül p6queño .alÉ,o :,gt,,er a dehnquendo fuese neúesal.(¡
encerrarle duranle lúda su vrds-. la dqcfr,rts s(]á¡e eñ¡pl€er el prineip¡ú de proporaíofial¡dsd *fi
esel senlida de l¡m¡le dd lds xDÉd,das ds sel¿rridád ,' c1rnó túfitrallattitla det prrncipio de
culpabtt¡dad que ltm§a lás p€nás. §r/1 €,nó,r0ü la tdea de pm?úrcir)rralidad, ño so/ú á§
ñecesaio para l¡m¡t rss mdd/rlss, sirTo iáñtó,ó¡t para graduat las p?na6, por Jo que há de
erlgrsE efi pmcípio g*n6fi1de lü{io el delsclto penal. '§.

AU¡HT§ Kespecto de lt reparación civil.

Teniéadose en cuenta lo dis¡:uesto por los ádiculos 92' y S3" del Código Pelal,
Xa reparacién civil importa et resarcimienlc del da ño prod ueide por el ilieito
penál, y la er¡entual reslilución del bien o el pago de str valrrr, estü e§, que de':e
tenefse en cuenta e! daño emergenle y e! lucro cesante, y, coRslderando i-
naturale¿a del ilicito penal in\resligado, se colige que la Proleeciórr del bien
juridico lulelarlo es ef patrirnonio de lá§ per§onas, en este caso de la agraviada
Sively Porra Lir¿.esl no siendo pos¡ble efettuer llna cuantificsciÓn .xa§la, por

lo que debe imponerse el pago de la repai'aciÓn civil en obedieneia a] prircipio
de la prudenciá, o$1o es, que se imponga un lllúnto razo¡able a laE

circunstancias del iticito. dfi haberse vulnefade el bien FBt rtoniat con el
coRcurso de pluralidad de ágente§. por lo que el monto impueslo de §0§ lr/lll
NUEVOS §OLES iro rÉÉúlla excesivo, ¡lás aun §i llene en §uenla que este
extremo. ta.¡poco ha siclo irrtpugnado.

Por las eotrsideracl+nes expuestá§, ]a Sala Fenal Superior de Apelaciones del
Módulo Penal de San Romár Juliaca, integrada por los Jueces Superiores
Mamani Coaquira, Quispe Aucca y Gallegos Zanabria, por UNANIMIDAD,

RE§UELVÉI.I:

¡ Cilirdo sr) CóLjir¡r &¡¡rl (nnrent*¡t*. fcnr¡ l, Titttlo Pltlirtlln¡t [:ditori¡] ü:tct'rtr ,u {ic¡ S.A,, Frirr§
edhiorr ¡¡1' ll)OJ l).r-- l5(l
¡ r'r:,-., -i,.,¿- r-.i¡i.,^ D-,-it r.-n.r,rr;n 1'ñir¡1 1 -I i¡,rl¡¡ [¡r,¡li:i!¡=r l]ru i{.li

iL

,A-w]
W

l¡
l-



..:-'€-

''tt.r'-!t-
PRIME§O.- REVOCAR el exlremo Primero, eñ Él qrre se declara iriaplieeble (,.,"'
paie él itr*§enta uB*. el se§r,'l,io párrafo dei árliculú 22" del Có,,iigo Penai, *¡i
cuanlo establece la prohibieiórr de aplicacion de responsabilidad reslringicla en
el supuesto del delito de Rol¡o Agravado" En consecuencia disponen en
observancia de Io dispuesto en Éi artículo 14 d*l Texto Único Ordenado de ls
Ley Orgánica del Poder Judicial, elavar en consulla los autos a fa §ala
Const¡tueional y Social de la Co¡le Suprema de Just¡cia de la República,
respecto a la inaplicación del s€gundo párrafo del arliculo 22 del Código Penal,
en caso de que no fuere impugnada. REFOSMANDO este extremo,
D§CLARAAON IFJIPROCEDENTE la inaplieacián para el presente caso, e[
sesüsdo párraio del articulo 22' del Cédigo Fenal, en cuanto estabiece la
prohibición de la aplicacrón de responsabilidad restringida en el supueslo Cr.l
deiito de Robo Agravado.

SEGUNBO.- CONFIRM,AR la senlencia N" 3-?015, contenida en la r€soluci¿n
N" 32-2015 de fecha 2? de enero de 2ü15 (Pág 18612'17), enrltida por et
Juzgado Penal Coleqiado Supraprovinrial de San Rornán-Juliaca, en la gue
FALLAN: SEGUNDQ - CDNDENPI{DO A JUNIOR VITlOR BELLIDü
fLORE§. idenliflcado con DNI 70367747, nac¡do el 23-13-1S94, hilo de
Auguslo y Ruth lrdarina. nalural del distrito de Santiago, pr,f,vincia y
departamento de eusco, como AUTOR del delito Contra el Patrimonic, en sl
modalidad de Robo, en su fonna de ROBO AGRAVADO, típificarl* er cl
artieulo '189' -prir.rer párrafo- ¡urnerale§ 3 y 4 del Código Penal, siendo el lipo
básico previsto en el articulo 1BB",Jel Cédigo arotado, en agravio de SlVllY
F'OMA LIZARES, L[ IMPONEN al senlenciádo, PENA PftiVAIIVA OE
IIBERTAD EFECTIVA DE NUIVE AÑOS, la nrjsma que con el descuenlo de
su rletención y posterior prisión preventiva qu* viene sltfriendo desrle el tres de
t1¡ciembre del dos mii trece la cunrplirá err fechá dos de dicienbre clel ano cfos
nril veiltidos i?022), en ei Establscirniento PÉnitÉn§]ário qüe la áutor¡dad del
INPE rJetermine, 1§ñ,CERO.- FIJAN por concepto de reparación civ¡i, la surná
de D0§ M¡L NUHVOT SOLES, que deberá págar el sentens¡ado Jr.¡nior Virlor
Bellido Flores en farcr de la agraviada SIVELY POMA Llz,qnES.

TERCERO.- CONFIRIúAR está m¡srna so¡tencia en lo demás que contiefle.
Asimismo se OROENAR la devoL¡eión de la carpeta fiscal al lviinisterio Pútilico
y del expediente al Juzgado de origen para los fines consiguientes.

CUARTO.- OROENAR la remisién rie una copia de esta senlencia al ilirscl§r
del Estatrlecimienlo Penitenciario para Ics fine con*iguientes. H,S-
S§.

L{AMANI

QUISPE AUüC/\
i
L.4

1."--, iG,ALLEGOS ZANABBI§""
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DE JUgfICIA
Dt l-A REpúBLtcA

Cantrol dc ¡¡dmbihllidad
Sumillo. l,-os hcchos dcclfir¡dos prohathrs rro Frrcrtcn scr
cuctlronados cn scdc co.saloria. sutvrl qrrc sc piorl,,zs¡ u¡crrcr FEtcntc cn la ilrterpr¿t¡ciórr o aplicaciQrr clc l:rs
re¡',lits procesales sobre I¡r prt¡ch¡: cr¡csfiórr (lrr,: rlrr se
fforjucc cn el casü cxanri|lndo

'!-o-::.r::"". Qy* ..¡_ ihrputado Ltclitit¡ flores cr §! resurso de cssación dr lqlastr€sclcrtl()s scis. dei vcinlidós de;nayo ¿le dos ¡nil quince_ inYoca dns mofivm r:l...\
...-._...*,..

, CALIFICA(jIÓN DE CASACIÓN-

Lir-na. dicz- de dicierpbre de dos mil quince.

AUTOS y VISTOS: rl recur¡o de c¿-sacióninterp*esto ptlr el ercausodl,. JuHrs¡+ VicToft §ELLtDo FLoREs lóntrE ¡¡ sér1t§1ciá devist§ dc Ioins doscienros Sctenti y ocho. del doce de lnayo de dos rnif quilcr:" gucconlirfra¡rdo la sentencia dc prin:era iRstancia dc Fojrs cicrrto ochenm y seis. r.!elveixlid8s tle e¡rer<¡ de dos mil quínce, Io condené como auloa d¡:l delito dc robs coagráva¿1es en agravio de Sivcly Po;oa t-izares a n:lel.e affos de pera prir.ativa deIibcrtad ¡- a I ¡agc ric das r.nil nut'r.¿¡l solts por conceplo de reparacÍón civ!|,lulerviene eúnro pon§ tc cl señcr sAN MA RAiN CÁ5TRo.

FUN}IdMENTO§

Jrrft¡+o- Qlre. conlorme ¡l artlculc 430" rpanado ú del Nu*vc Cúúigit l¡:uccsitlenal. corresponde a cste supremo Trilunal decidir si el atrto concesorio d*l rccrrrsqrcasación está arreglado a derecho; y. por táñto. si procede colloúcr sl li¡rd¡ drl§n¡o,

§.c,¿/¡/00. Q§r. tn el presenle caso- si bicn ;e tralfl de rrn delito de rubo con
a&r&vant§§" d{: sucrlc que se cumple con el prircipio rector de sa¡¡r¿lr¡ F.7ens en sucxlre lno mürimrr, )' sc eircrnscrihc * una sentencia dc vista deJiliti Y' qüc ca s¿¡gr yailttjn al ir:.lputadn. cs de exan:inar si !+ impugnación tiene co¡rtcnido lipic{nlcnf§r:a,sacionol: *§ deci r. si crrmpk los prcsapueslüs prscesales fbrmalcs qlc la cnrfi8t¡rarllur¡¡nr lal rr. ell sn üá!ie, st c¿rrcce lnanifiestaffiente de fulrdarnenlo.

cvidcnte q§{"'. a! irten cio¡rarsc el Í{:céso excep:ionat a la casación, el rrturrel:cB*llido Florus incurri* ctr l¡ü error porgue de modo regul*r. por razón tltl ob"ict¡inlpugr,able. es viabic ei rqcurso de c*saciór¡" No l¡acia lalta inv*esr uñ detcrmin¡dodes¡rrullo de l¡ docrrin¡ .lur I spn¡d*¡rcial co¡¡¡o et:lr¡dición para Ia admisión del rec*nitrdr c¡sari<in.

Lr!7'J.



eáus¿lcs de casacién,' referidos teño s la inobssrvancia de precepto conslitu{:isñal
cümó a la inliacción dc doctrinn jurispruriencial (artícuro 4zgs apa¡tados l y 5 dcl
Nucv* código l'rocesal Penar). De un lado. añrma que debió apliárse en el p-resenrc
caso la instilución d* la renraliva {artículs lá" del eódigo penal) y que crrónenrnentc
nn sc aplicó el articulo 22' dfl código Psnal. De olro lado. cstima que rxisre un
§üpueslo de falta de aerion por el estado de ebriedad en que s€ rncortrata, que no
lr'tvo cooricinrienlo dcl carácter dr¡lictivo dr sú condücta- y que la declaraeión dc ln
agrilvioda. sin datos de corroboración. *o es suficiente para acredllar el delito. tanlo
más si lr¡ se acredité la prerxistencia de los bienss supuesram€ni.§ ¡ustraidos. Sc
vulncró, dice, el Acuerdo flstario nilñcr. dos guión dos mil cinco diaganal CJ Euión
ciento discisé¡s.

CuáeT$, Quc" ahora bien. et reqursn es del torlo confuso: no fonr¡uta un desulrnllo
ordenado <le las causalcs ,i¡xocatla¡. no ide nti lica e I prcc.cpto cónstilue ionfl I

inobscr¡¡¿do y no describt'corr puntrra)idad la dr¡ctrina jurisprudeneial coÍságradfl )'

Uéi'il?-f ü tjfi)

xpreciaeión sobre cljulcio jr:ridico. Además. en la
üimente correspondía fll caso para una declar*ción

§l CORfE SUFFEMA
ot ru§11(¡n
DE LA Il§pÚELIcA

§ülA pE¡1¡al ÍBANSlf!§tA

(Asa(tóÁr d" 4oE- ,ot5/¡§tro

ué ámbilo de ella l*síonó la sen¡enciu de yista.
or ofro l{do" invoca en purera infracción d* preceptos materiales ¡rinsulades a In

liva, h inrputabilidad relntiv¡. la F¿tr¡l de acción. lo que nc es de recibo vis¡a su
idu pexpeetiva dr una tErcer§

conceptu

:
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tcrcia se d¿1aI1ó lü ¿lue
c ctrtpatrílidad y la imposición tie la saneión corres¡ondiente. A*irnisrno. hay c*prura

ndo cuasi fiagranria y sindicacitln de Ia vietimn, de suerle qst no 5c vulneré his

dt apreciacié* probatoria del testimonin de [a viclima' §ina.l¡¡*nte, es línen
sprudeacial ssnsllnte que si tos b¡*nes sfsttaÍdos no epafeccn o no §6Í

en el acto de la captura detre entenderst qüe se trata de l¡r dclito de roho
consrrnrado-

QurN?o, Que un sxtremo de la impugnaeién son los hechos declarados probados,
Éstos, sin ernhargn. no pucden ser cuclionados en sedc dc casación, salvo que se

produzca un err$r patentc en la irrlerpret*ción a tn la aplitación de lts reglas
procesalrs sobre la prrleba, Lanto en la legalidnd o legitimidad de i¡ obtcución rlu lls
i.uentes ds pruettt o de ia actuaciún de los m¡dios de prueba cüüntó sn la apr*ciacién
dc eslas f¡lti¡nus -su interprcración o *u vaforación en arrnonia c§n le§ lnáximns dt
experienci*. las lcyes de la l6gica y k:s conccimiEntos cicntifit§§-, de lps quc dcbe
d¡rr cuenla la motivaciú¡r corrcspondienlc.

,S'¡xro. Qr:e. desde los ñrgum€ntos dc la casación, arrilra enulrciadr¡s. [a qur se
rtenuncia {§, en pxre?.ír, el rcultado prob*torio: la decla¡acién de hqc}os ¡rrobados.
lts qu* fst:n)a so cnrrr*pondc por{¡ú( lcs mtdios dc ¡rueba dc cargn son
insuñcientes, Nnde pernrirc eslablcüer qxc sc c§lá añte una den¡nsia dt ¡ñ{erpretüüió¡¡
ili:gica. aFarsnte § :¡sxi$r.cnte, o que se aprcci<i lo quc jurídicamsnls ¡{¡ es prucho.
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{¡],RfT SUFEEMA
0f IUS:tCt¡l
EE I.A FEPÚTiIIEA

5{rA rfNÁr IfiAf{§tro§t&

cASlr(tólll I{. {0§_ ¿úr5/PUjVO

Por eslas razonrs: l" D

DECt§IÓN

eclararon fsUt0 el auto concegorio dc tojas trescicnteis veintE,
- 

de I v*intiocho de mayo dr dos mil quince: c INADMi§IBLE et recrrso dc c;rsaeíóniaterpusslr: por el eacausado JüHroR VfCTGt{ EELLIDO,TLO&E§ c{}n tr¿t fa ser¡tr:ncia dcvista ¡le fojas rlrrsci erttü§ §etenta v §cho, del doce de rseyó ¡le dos rnil qxi¡tce" qt¡eirofifirman{iü li sentencis de primera ins ianciá de lbjús crcntó ochent:¡ 3 seis" dclreinlidós d¿ €¡lero dc clos mil quince, lo coudenó como autor de I delilo rle robo conagrflvAnles en 0&rúvto dÉ §ively Pom¡ Lizáres ¿ l¡ueYe rño§ de pcrra privntiva deI ibenarl y ú: pago de {ios ¡nil üuevos soles pür üoncspló dc rcp:rracién eivil cor l0dtrnris que c§.tisfE. Il. C$¡ItrEF{áRON al encaue¿do al pago de tss ctr§las delrecurso deseslimado de plano y O§DENA ON su liquidació¡ a! Sccretsrio del"lu;rgado de Investigacién Prcperatnria conrpe le. III- MANIARON sc devuelvanlot autos al Trihunal Superior. Hágasc satrer I*S parles personad¡5 cn c§at sede§upreñre.
§-e-

§¿,Y MART¡N CA§TRO

ptlÁr)o §At_§ARRt CA

§A:-A§ A}TNAS

No prrede conlundirsc una motivar_ión crrónca _razón dc juicios discrepantcs por las[,Jft;"::.",":li"l5l:T:'fl_d.í.;,;;.';; i,i"iI,.: o..,,* ránró ia morivación
E I recurso ;;";;il;_;.parc¡rlc cuánru ta morivación itógica.

::f J"_1,,"""1í[ 
jHi*::i.;::i1",=',ñ.,X*"i,"J¡:::"T:,,I;:,_ff",*:,1:

¿"r ru-""'o i¿iü;;;;"::;,1i,""#il-;"l",1llj:::1"."...,[...]i (,'i.,¡" +rói'Ip,l#l r
irrcitjencia dirccr-a de r,s inr¡'¿,.cion.s,J.".,,;;J;;;-b*i:tjJ'¿,TÍ'rfl;trernucsrra ra
t t recurso. cn s¿rna, no t¡enc un cúntrnidü p.opio*.niJ"usacic¡nal.

_wl

sEPt'tMo' Qrrc. eslan<Jo a Io disFuesro cn el Bpanedo z) dcl rrniculo 502o dcl Nt¡cvtr
i;Í:*.[:Tj:1.,.;T,t JT:*ónde-irnpon""J'po"g;i* .o.,,-, ,r ,"";;";;; ';;,";*
. * ; 

=, " 
n,n *,i. l;; ;* ; 

.i,if;Hl"dí,fit 
lfi [j H J]. I"Í,].rJl ;:i*-,cü;,';. ;,,

I]A'IR:{)S ALVA

PI<iNCIPE. ?aUJI
CS¡fl jf:rd

§r PuEtliü eillrilriilt A tEY
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