: . identificado en la persona de LUIS ROBERTO CIEZA HERREA Y a
 GARCIA se le acusa por el delitc de TENENCIA ILEGAL DE ARMA é \
PAOLO YEAMPIERRE PEREZ CAIPQ se le imputa el delito de

RECEE,:I"ACION AGRAVADA - por tratarse de un ve

CUARTO JUZGADO UNIPERSONAL PENAL DE CHICLAYOQ

Ha oo
3 KO SANDRA HIYANE RAMIREZ
ACUSADO : PAOLO YEAMPIERRE PEREZ CAIPO
AYRTON USHNAHUA GARCIA
AGRAVIADO : EL ESTADO Y OTRO
DELITO : MARCAJE O REGLAJE Y OTROS

SENTENCIA
Resolucion numero; NUEVE
Chiclayo, veinte de Enero
del dos mil dieciséis.-
VISTA en audiencia oral y ptblica la presente causa, se procede a dictar sentencia en los siguientes términos.

.- PARTE EXPOSITIVA

1.1.- SUJETOS PROCESALES

1.1.1.- Parte Acusadora: Primera Fiscalia Provincial de Chiclayo.

1.1.2.- Part‘e §1cusada: PAOLO YEAMPIERRE PEREZ CAIPO con DNI (no se acuerda), natural de provincia de
Ascope - distrito Chocope - centro poblado Sintuco Barrio Nuevo, nacié en 22 de marzo 1991, sus padres son Ana
Maria Caipo y Santo Paulino Pérez, soltero, no tiene hijos, tercero de primaria, obrero - construccion civil, domicilia en
Manzana Nueva 9 - distrito de Chocope - provincia de Ascope, no tiene antecedentes, si tiene cicatrices una en el
brazo derecho de 6 cm y otra de de 2 cm en el estomago por corte , que tiene dos tatuajes en el brazo derecho de el
simbolo de la U y un tribal , en la espalda un fénix y una araiia y en el cuello un dragon y un tribal, que mide 1.63 cm y
pesa 70 kg; AYRTON USHINAHUA GARCIA con DNI 70140944, domicilia en Requena - Iquitos, nacié la fecha del 30
de octubre de 1995, sus padres son Enit Garcia y Darwin Ushifiahua, soltero, no tiene hijos, secundaria completa,
ayudante de electricista, San Francisco 407 - Urrunaga - JLO, no tiene antecedentes, no tiene bienes, tiene un tatuaje
de un tribal en el brazo derecho, en la espalda otro tribal y en la pierna izquierda su nombre, no tiene cicatrices, mide

1.70 cm y pesa 65 kg.
1.1.3.- Parte agraviada: E| Estado, Christian Junior Mil Sanchez, Luis Roberto Cieza Herrera.
1.2.- ALEGATOS PRELIMINARES
1.2.1.- DEL MINISTERIO PUBLICO
Que el delito de Marcaje y Reglaje se encuen
en el presente caso los actos de vigilancia han est

tra previsto en el aicuio 317 - A del Codigo Penal, especificandose que
ado relacicnados a la observacién estatica del itinerario de una
victima potencial. Que el tipo penal del delito de Tenencia ilege! de Armas de Fuego se encuentra en el articulo 279 del

Codigo Penal que establece una pena no menor de seis ni mayor de guince afos, que sobre el delito de Receptacion
dei articulo 185 sobre vehiculo automotor. Que

agravada se ubica en el articulo 194 -tipo base- con la agravante v )
acreditara que los acusados PAOLO YEAMPIERRE PEREZ CAIFQ (loco) Y AYRTON USHNAHUA GARCIA luego de
un plan concertado no solo realizaron el seguimiento esto &s e} Reglaje de la persona agraviada, el funcionario LUIS

25 y guardaba su vehiculo en la calle Talara 280

ROBERTO CIEZA HERRERA, quien domiciliaba en la avenida Grau 9
de esta ciudad, éste era un lugar cercano casi a espaldas del domicilio en donde tenia un departamento. Que esto se

probara con los diferentes medios de prueba como es el acta de verificacion, pues se tiene que el dia 26 de Marzo del
afio 2015, los dos acusados PAOLO YEAMPIERRE PEREZ CAIPO ( loco ) y AYRTON USHNAHUA GARCIA fueron
intervenidos a la altura del Supermercado Metro de la Av. Grau, quienes al verse detenidos decidieron fugarse, pero

que dicho escape fue frustrado por los efectivos policiales, es asi que se les encuentra en su poder una motocicleta
widad delictuosa, asl como también en peder de AYRTON

modelo pulsar que se determino que procedia de una act .
USHNAHUA GARCIA quien iba en el asiento del copiloto, un revélver marca Taurus, entregada por un tercer sujeto en
la ciudad de Trujillo - cargada con seis municiones y seis municiones adicionales envuellas, en un pasaje de la
empresa de Transporte Ave Fénix. Que la razoén del por qué estos sujetos |legaron desde Trujillo hasta esta ciudad fue
porque querian realizar el asesinato de la persona de LUIS ROBERTQ CIEZA HERRERA, y que para ello un cuarto

la placa de su vehiculo. Que estas

sujeto les dio la ficha RENIEC con todos los datos dela victlma como su direccion y |2 de . Qui
circunstancias han sido perennizadas €n el acta de verificacion por parte de los efectivos policiales de la division de la

DIVINCRI = HOMICIDIOS, quienes con los datos proporcionados_ por los acgsadqs corroboraron efectivamente el
numero de placa que manejaban, esto es la C2N333, que pertenecia al ex funcionario de la SUNAT LUIS ROBERTO

CIEZA HERRERA, asl como también |a direccion avenida Grau 925 que es coincidente con su ficha RENIEC; que
ardaba su vehiculo. Que dicho trabajo

también se corroboré que en la calle Talara No. 280 de esta ciudad, gu d .
ien orroboro qu loco) y AYRTON USHRAHUA GARCIA se llego

encomendado a los acusados PACLO YEAMPIERRE PEREZ CAIPO ( _ .
a frustrar con la intervencién de la policfa. argaria de ejecutar el hecho iba ser la persona de

Que quien sé enc ‘ i .
AYRTON USHNAHUA GARCIA, quien era e slver y estaba en el asiento del copiloto mientras que

| que llevaba el revo

PAOLQO YEAMPIERRE PEREZ CAIPQ (loco) se encontraba a bordo del vehiculo moto pulsar con placa falsa, que su
rol no solo era esperar hasta que se ejecute el trabajo si no huir del lugar. Que ¢ | 3100 JPoane
antes a un ciudadano en la Urb. Los Parques - Chiclayo. Que lo menqonado tambteptlo refiere la pericia psgcplogma de
los acusados por personal policial —Peritos de OFICRI- se tiene también la declaracion de los efectivos policiales de'la

DIVINCRI, quienes también seran examinados en juicio para dar no solo solidez y coherenc : .
MARCAJE Y REGLAJE en agravio de la sociedad,

la presuncién de inocencia de los presuntos co autores del delito de )C
P sl como también respecto de AYRTON USHNAHUA
S ya que no portaba licencia para tener el arma con

ja y se encargaba de trasladar a

la cual matarfa a su objetivo, y con respecto @
hiculo - ya que era quien o conduci

L

£ s S

dicha moto habia sido robada dias~

Gyt
.-

ia sino también traer abajo -
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qulen iba e;e'cutar'el asesinato. Que todo se demoslrara con las documentales, la pericia balistica, idoneidad de arma,
la pericia psmolpgrca de los acusados, la de identificacion vehicular que determinara luego de la sesién de audiencia
que a simple vista se trataba de una placa falsa, que por ello se determina que el acusado PAOLO YEAMPIERRE
PEREZ CAIPO, posee la lipicidad subjetiva ya que debié asumir que el vehiculo que le entregaron para que maneje
por la suma de MIL NUEVOS SOLES pravenia o tiene procedencia delictuosa. Que se postula un concurso de delitos
para los acusados presenles. Que referente a AYRTON USHNAHUA GARCIA se le imputa el delilo de Reglaje y de
Tenencia llegal de Armas de Fuego, se le aplique una alenuante por responsabilidad restringida ya que contaba con
diecinueve anos al momentos de los hechos, en atencion a ello la pena que se postula, sumando las mismas por ser
un concurso real, resulta OCHO ANOS DIEZ MESES entendiéndose que por el delito de Reglaje corresponde DOS
ANOS ONCE MESES DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD y por el delito de Tenencia llegal de Armas de Fuego,
CINCO ANOS ONCE MESES DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD, cuya suma total resulta OCHO ANOS DIEZ
MESES. Respecto‘del acusado PAOLO YEAMPIERRE PEREZ CAIPO, también se postula un concurso real en este
sentido por el delito de marcaje en atencién que no cuenta can responsabilidad restringida peor que carece de
antecedentes penales se postula CINCO ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD, que se ubica en el tercio
intermedio, y por el delito de receptacion agravada CINCO ANOS CUATRO MESES DE PENA PRIVATIVA DE LA
LIBERTAD resultando DIEZ ANOS CUATRO MESES. Respecto a la Reparacion civil el delito de Marcaje y Reglaje Ia
suma de TRES MIL NUEVOS SOLES, por el delita que se le imputa al acusado AYRTON USHNAHUA GARCIA que es
el de Tenencia llegal De Armas De Fuego se le exige la suma de DOS MIL NUEVOS SOLES y por el delito de
RECEPTACION AGRAVADA que se imputa a PAOLO YEAMPIERRE PEREZ CAIPO, UN MIL NUEVOS SOLES a
favor del agraviado MANUEL CRISTHYAN JUNIOR MIL SANCHEZ - propietario del vehiculo que le fue robado.

1.2.2.- DEL ABOGADO DE PAOLO YEAMPIERRE PEREZ CAIPO

Que se demoslrard que su patrocinado ha sido intervenido de forma irregular el dia 26 de Marzo del 2015. Ello en
meérito a gque su patrocinado se encontraba conduciendo un vehiculo en la que se transportaba a su co imputado
AYRTON USHINAHUA GARCIA, que a este se le encontré un arma de Fuego marca Taurus, y que por ello los
efectlyos policiales como para justificar su arbitrariedad encontraron a su patrocinado diez "ketes” de Pasta Basica de
Cocaina, delito por el cual no esta siendo procesado su cliente. Que para justificar el delito de Marcaje y Reglaje se
estarian valiendo de unas pericias psicolégicas, las cuales no tiene el valor de una declaracién, que incluso su
patrocinado no habia declarado en dichas pericias. Que su patrocinado, si bien es cierto, se encontrd conduciendo un | ./
vehiculo -motocicleta marca Pulsar- , éste no tenia conocimiento que era producto de un robo y por lo tanto no se ".;,'\\_-‘
puede imputar el delito de Receptacion. Que en mérito a ello se postula por la absolucién de su patrocinado.

1.2.3.- DE LA ABOGADO DE AYRTON USHNAHUA GARCIA P

Que respecto al delito que se le imputa a su patrocinado de TENENCIA ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO, se allana a la | i *

imputacién postulada por el Ministerio Publico esto permitido segun el articulo 372 del nuevo Cddigo Procesal Penal, L -3’
\

con el fin de acogerse a una conclusion anticipada, y asi llegar a un acuerdo con el Ministerio Publico a efectos que se % -
le imponga un beneficio de reduccién de pena. Respecto al delito de Reglaje ya que se le imputa a su patrocinado ,"' )
haber efectuado acciones de vigilancia al agraviado LUIS ROBERTO CIEZA HERRERA; se demastrara que los hechos ~
constitutivos que son de objeto de imputacién de estz delile no se subsumen dentro de 1a norma establecida en el
delito de Reglaje, toda vez que los medios probatorios Ios cuales han sido admitidos en el proceso resultan inidoneos
para poder acreditar que su patrocinado realizé un acte ¢e vigilancia zl sefior agraviado. Que su cliente fue detenido
cuatro a cinco cuadras de distancia del lugar donde ¢z teirfa que supuestamente realizar el reglaje. Que el delito de
Reglaje tiene un fin el cual es reunir elementes da conviceidn y circunstancias que permitan conocer determinadas
datos de las personas, por ejemplo tomar conocimienta de su horario de saiida, ingresos, su domicilio, etc.; lo cual no

se ha acreditado en autos. Que si bien es cieito su patrocinado conocia tales datos pero lo obtuvo de ante mano por

otra persona. Que no se ha podido distinguir cual es &l limite, ia distincion de un acto preparalorio del delito de
hemicidio con uno de marcaje. Que por lo dicho no se ha acreditado el delito de marcaje en su tipicidad objetiva y que

por ello postula la absolucién de su patrocinado.

1.6.- ADMISION DE CARGOS POR LOS ACUSADOS

Luego de que el drgano jurisdiccional les explicara a los acusados los derechos que tienen en esle juicio, no han
aceptado los cargos, declardndose inocentes de los cargos que se les imputa.

1.4.- ACTUACION PROBATORIA
1.4.1.- El acusado PAOLO YEAMPIERRE PEREZ CAIPOQ hizo uso de su derecho a guardar silencio.

1.4.2.- DECLARACION DEL ACUSADO Y AYRTON USHNAHUA GARCIA hizo uso de su derecho a guardar silencio.

1.4.3.- MEDIOS DE PRUEBA DEL MINISTERIO PUBLICO
1.4.3.1.- PRUEBA TESTIMONIAL
a) DEL PNP WILLY EDUARDO VILLEGAS CARRASCO, CON DNI 17448235, CASADO, SUPERIOR, SUB OFICIAL
PNP, AV. SALAVERRY CUADRA 9 CHICLAYO.
Al interrogatario del fiscal, dijo:
Que, el dia 26 de Marzo del afio 2015, se elaboré un acta verificacién en el Departamento de Homicidios. Que el
personal de radio patrulla pone a disposicion a los denunciados ya que se le encontré a la persona de USHINAHUA
GAIRCIA un arma de fuego. Que cuando se apersonaron hicieron las diligencias de verificacion de marcaje y reglaje,
delito que se estaba cometiendo contra la persona de LUIS ROBERTO CIEZA HERRERA. Que reconoce en audiencia
al acusado USHINAHUA GARCIA, al cual lo describe como un sujeto de tez trigueda, contextura regular, tamafio
Te_c:_lano_,lpelo lacio y que en la audiencia oral estaba vestido con camisa guinda y pantalon jean. Se introduce acta de
Aelrl Icacion que corrobora toda la informacion obtenida del acusado USHNAHUA GARCIA.,
A contra lnterrqgatorlo de la abogada de Paolo Yeampierre Perez Caipo, dijo:
Alue no tuyo participacion en la intervencién policial,

contra interrogatorio del abogado defensor de y Ayrton Ushfahua Garcia, dijo:
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Que no comunica en un comienzo al Ministerio Piblico cuando so hizo la claboracion del acta de intervencion ya que
se estaba verl_ﬁcando la Informacion que se les habla proporcionado. Que la delencion no la ha efectuado ¢l y por ello
no puede decir sl al acusado se le hizo saber su derecho a contar con un abogado defensor Que €l solo verficaba la
informacién que se le brindaba. Que la delenclén la hizo ¢l personal de rodio palrulla que ¢l solo se apersona para
verificar los datos obtenidos,

b) SUPERIOR PNP ENRIQUE WILSON SANCHEZ CARDOSO, CON DNI 16462889, CASADO, SUPERIOR,
POLICIA NACIONAL, DOMICILIO LABORAL UBICADO EN AV SALAVERRY CUADRA 9 CHICLAYO.

Al interrogatorio del fiscal, dijo;

Que trabajg en la secclén de Homicidios. Que la investigacién en un comlenzo la tenla la seccion de robos pero que
fueron designados por su superior — Comandante — para apoyar en la Investigacién. Que so refirid por el acusado
AYBTON USHNAHUA GARCIA con las siguientes caracleristicas, pelo corto, cara ovalada, ojos medianos chinos y
labios delgados, ademas refiere que estaba vestido con un polo color granate con cuello plomo. Que Ushifiahua Garcia
e;:apa colaborando con la secclén de robos, que para ello alirmé que se encontraba haclendo un trabajo con la
finalidad de matar al seilor LUIS ROBERTO CIEZA HERRERA y que los llevé hacla el garaje de la victima como
también hacia su domicilio. Que el acusado los fue dirigiendo ya que todo lo lenia en la cabeza. Que el acusado dijo
que le estaban haciendo un reglaje y que solo estaban esperando a que suba a su camionela KIA para que lo
atacaran. Indico que sl intervino en el acta de verificacldn,

Al contra Interrogatorio de la abogada de Ayrton Ushiiahua Garcla, dijo:

Que, si participd en la diligencia de verificacién. Que segun la seccién de robos ya hablan comunicado 2l fiscal dicha
detencién. Que ellos apoyaban la diligencia pero todo lo manejaba la secclén de robo. Que no puede declr la hora que
pusieron a disposicion en la seccion de robos al imputado ya que él trabaja en homicidios. Que tuvo contacto con el
acusado AYRTON USHINAHUA GARCIA por primera vez al mediodia. Que desde el mediodia hasta la hora en que se
realiza el acta de verificacién — 2:50 pm -, hicieron la diligencia de constatacidn donde el acusado les mostraba el
recorrido en fin de colaborar con la investigacién. Que la informacién de primera mano la oblienen de la seccién de
robos. Que el acusado le manifesté que ya tenlan dias haciendo el reglaje, que esto figura en el acta pero ésla la
elabora otro agente policial, cabe recalcar que fue firmada por ¢él. Que los delenidos comienzan a declarar y que no hay
servicio de inteligencia.

Al contra interrogatorio del abogado defensor, de Paolo Yeampierre Pérez Caipo, dijo:

Que el objetivo del acta de verificacion es corroborar lo que decla el imputado como tambien identificar a la victima.
Que ya estaban intervenidos los acusados PAOLO YEAMPIERRE PEREZ CAIPO y AYRTON USHNAHUA GARCIA.
Que el recorrido se hizo con los suboficiales Willi Villegas Carrasco, Vasquez Rabanal, Bobadilla Sénchez, Gregorio
Acosta y el acusado AYRTON USHINAHUA GARCIA. Que su patrocinado PAOLO YEAMPIERRE PEREZ CAIPO, no

particip6 en dicho recorrido.

c) DEL TESTIGO MANUEL CRISTHIAN JUNIOR MIL SANCHEZ, CON DNI 47565958, SOLTERO, ESTUDIANTE,
DOMICILIA EN CALLE TINTA 190 TUPAC AMARU, CHICLAYO.

Al Interrogatorio del fiscal, dijo:
Que para el dia 26 de Marzo del 2015 ya le hablan robado su vehiculo, Que le robaron aproximadamente el dia 05 de

Febrero en la noche. Que le sustrajeron el vehiculo - le apuntaron con un arma por la Urbanizacién Patazca.
Al contra interrogatorio del abogado defensor, de AYRTON USHNAHUA GARCIA, dijo: Ninguna.

Al contra interrogatorio del abogado defensor, de PAOLO YEAMPIERRE PEREZ CAIPO, dijo:

Que la moto es de su propiedad ante Registros Publicos.

1.4.3.2.- EXAMENES PERICIALES
a) DEL PERITO JAVIER QUICHCA TORRES CON DNI 41827104, SOLTERO, SUPERIOR, PNP, DOMICILIA EN AV,

LOS INCAS 237 - LA VICTORIA.
Del Dictamen de Identificaclén Vehicular numero 296 — 2015 de fecha 31 de marzo del 2013,

CONCLUCIONES: En el vehiculo examinado luego de haberse practicado la restauracion de los campos numéricos de
la serie y el motor mediante el método quimico aplicando los reactivos correspondientes en varias oportunidades y en
diferentes horarios de manera controlada como indica dicha técnica de restauracion, pudiendo restablecer los numeros
originales del vehiculo DJGDUH-45422 y MD2DJ17D8CCH00765 del motor y la serie respectivamente y asi logrando
identificar la serie del vehiculo. Consultada |a base de dalos local y el sistema SINPOL PNP mediante la placa K1-8671
_ FALSA — el numero de serie y el motor no originales dio como resultado positivo para robo y hurto de vehiculo. Que
consultado la base de datos local y el sistema SINPOL PNP por la requisitoria del vehiculo entre los nimero de serie y
de motor originales restaurades dio como resultado positivo para asalto y robo segun el acta de denuncia verbal 097-
2015 de fecha 05 de febrero del 2015 solicitado por la DEPROVE — Chiclayo para €l vehiculo de placa MA-2683 de
propiedad del sefor Manuel CJ- Mil Sanchez.

Al examen de la abogada de Ministerio Publico, dijo:

Que 2l momento de realizar la verificacién visual que se hace en un primer momento al vehicule materia de acusacion
se Ipuede apreciar que el numero de serie, el de motor y la placa son notoriamente falsos. Que el examen vidual
aplicado por el perito, no necesita la utilizacién de ningun reactivo.

Al examen del abogado defensor, de Paolo Yeampierre Perez Caipo, dijo:

Que el vehiculo peritado fisicamente porta la placa K18671, que al momento de pasario por la base de datos figura que
no presenta rgquisitoria. Que al verificar el nimero de serle y el de motor que se aprecian visualmente no presentan
tampoco (equtsnoria. sin embargo tales numeros de serle no son originales de la marca BAJAJ por lo que se practica la
restauracion. que aplicando dichos reactivos se obtiene las series originales de la serie y del motor, que cabe recalcar
que no se hizo el peritaje en la placa de la moto ya que es un melal simple; que al pasar los nuevos numeros de serie
en la base de datos sale positivo para hurto y robo.

Al examen del abogado defensor, de AYRTON USHNAHUA GARCIA, dijo: ninguna pregunta.
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o Del Dictamen Pericial 272 - 2015

CONC LUCIpNES: Que el vehiculo examinado se aprecia que el nimero de serie se encuentra limado y re grabado por
una grabacion artesanal que Nno pertenece a la marca BAJAJ, la misma que se encuentra suplantada la identidad de!
ve\hiculo_por lo que se neces;t? se practique restauracion del campo numérico mediante el método quimico aplicando
los reactwos.gn el campo numérico de_la serle en varias oportunidades en diferentes horarios coma indica dicha clinica
Ide rest?uracmn'. por lo que es necesario que el vehiculo sea puesto a disposicidn de la unidad especializada para que
os peritos realicen tal procedimiento consultando a la base local y sislemas a nivel nacional DIRPOL PNP por Ia
requisitoria del vehiculo mediante la placa se rodaje K1-8671 - falsa -, el numero de motor y el de serie no originales
dio resultado negativo de hurto y robo de vehiculos.

Al examen del Ministerio Publico, dijo:

Ninguna pregunta.

Al examen del 'abogado defensor, de Paolo Yeampierre Perez Caipo, dijo: Ninguna pregunta.

Al interrogatorio del abogado del acusado Ayrton Ushfahua Garcia, dijo: Ninguna pregunta.

b) DE LA PERITO PSICOLOGA YOHARA KATHERINE MALCA ROQUE CON DNI 41622143, SOLTERA,
SUPERIOR, PSICOLOGA FORENSE, DOMICILIA EN CALLE SALAVERRY CUADRA 9.

° De la Pericia - 038 de fecha 28 de marzo 2015

CONCLUCIONES: Que la persona de AYRTON USHNAHUA GARCIA denota un nivel intelectual normal inferior,
presenta caracteristicas de un trastorno antisocial tendiente a la mentira, manifiesta promiscuidad sexual, los mismos
que no le incapacitan percibir y evaluar a realidad adecuadamente.

Al examen del Ministerio Publico, dijo:

Que el método que se aplica es el de la entrevista observacion, pruebas proyectivas y pruebas psicomélricas y que
luego de ello se llega a elaborar el dictamen pericial llegando a una conclusion determinada. Que mediante esta pericia
se refleja que los acusados tienen tendencia a la mentira ya que los datos que narran no corroboran con los
verdaderos, simese a esto que su narracién no tiene base ni suslento y que sus movimientos comorales no estan
acordes con lo que dicen. Que primero se lleva a cabo el relato — el motivo de consulta — luego en el resultado se
plasma las pruebas aplicadas mas la entrevista que se hizo determinando el area familiar, sexual, cognitiva y
emocional. Que en el relato los acusados no concordaron con el sitio donde se encontraron por primera vez, ya que
uno refirid que fue a Metro de Grau y el olro al Estadio Elias Aguirre. Que uno de los acusados dijo que habia llegado
dias atrds y que se habia hospedado en un hotel cerca de Pimentel, y que luego de unos dias regresé a Trujillo y que
ha vuelto a Chiclayo en el momento que tenfa que realizar el reglaje. Que el otro imputado refirio que se habia quedado
toda la semana y que no sabla que se habla hospedado junto a su co - acusado. Que el acusado AYRTON
USHNAHUA GARCIA si le dijo que le habian dado dinero para matar a alguien pero que en el momento lenia miedo
porque era la primera vez que lo iba hacer. Que todos los hechos se plasman en la pericia, en el rubro que dice
entrevista.

Al examen del abogado defensor, de Llontop Ayrton Ushfahua Garcia, dijo:

Que el método es cientifico, clinico, descriptivo y observacién de la conducta. Que toda evaluacion psicolégica es una
entrevista, una observacién de conducta y maleria de pruebas. Que esté sujeto investigacion policial, delito Contra la
Seguridad Pdblica peligro comun. Que el oficio lo remite la DIVINCRI.

Al examen de |la abogada defensora de Paolo Yeampierre Perez Caipo, dijo:

Ninguna pregunta.

A una aclaracion de la Magistrada.-
Que se dio lectura a la pericia — 038 de fecha 28 de marzo 2015 - referente al relato de Ayrton UshAahua Gareia,

donde refiere; ~... Que llega a Chiclayo a la 10:00 am y se hospedo en el distrito de San José, que luego le llaman al
celular y lo citaron por el estadio Elas Aguirre donde dos tipos le entregaron una foto y una ficha RENIEC de la misma
persona, que es ahi donde se vio por primera vez con su co - imputado ya que era el chofer de la moto, luego de ello

se fueron al lugar donde tenia que matar al agraviado....”.

o  Dela Pericia 39 de fecha 28 de marzo del 2015
CONGLUCIONES: Que el acusado PAOLO YEAMPIERRE PEREZ CAIPO al momento de ser evaluado presenta un
nivel intelectual nermal inferior, presenta caracleristicas de personalidad psicosocial y de pasivo agresivo, tendiente a

la mentira que incapacitan evaluar la realidad.

Al examen del Ministerio Publico, dijo:

Que el término pasividad agresiva encubierta se debe a que al principio de la entrevista el acusado se mostraba muy
pasivo pero por momentos, en relatos de su vida, el examinado se notaba muy tenso al narrarlos. Que luego al pasar al
relato de lo sucedido, queria dar la impresién de que él no sabia nada, y que simplemente lo habian contratado para
que maneje la moto; que le hablan pagado mil nuevos soles por manejar dicha moto y que no cruzé palabras con el
acusado AYRTON USHNAHUA GARCIA hasla que los intervinieron los efectivos policiales; que dicho relato no tiene
sustento ya que nadie estd con una persona y no le hace ni siquiera una interrogante para saber lo que se esta
realizando.

Al examen del abogado defensor, de Ayrton Ushfahua Garcla, dijo:

Ninguna pregunta.

Al examen del abogado defensor, de Paolo Yeamplerre Perez Calpo, dijo:

Que como perito liene tres afos. Que ha elaborado cerca de quinientas pericias. Que el fin de esta pericia es evaluar al
acusado en el area psicologica en el dmbllo forense y no en el terapéutico. Que, es por medio de un documento por
parte de la PNP, Poder Judicial o Ministerio Publico el cual le solicitan que evalie a una persona delerminada, que en
dicho documento le piden que determine el perfil psicoldgico, rasgos de agresividad, tendiente a la mentira,
manipulacidn, etc. Que cuando llega la persona que solicita la pericia con el documento, le narra mas o menos los
hechos sucedidos, para que en base a eso pueda hacer su entrevisia. Que el test de medicidn de inteligencia no esté
anexo a la pericia. Que cuando hace una evaluacién toma distintas pruebas como las que miden la inteligencia, la
persoqalldad, etc.; que el de inteligencia arroja un resultado y estos se miden en una escala valorativa. Que con la
entrevista determind que el acusado es una persona agresiva y que no se sujeta a las normas sociales, que pudo
entrar a sus medios sociales donde muestra los tatuajes que tienen en el cuerpo, que por ello el acusado liene algo de
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anormalidad ya que el comun denominador tienen

agresiva tiende a la resistencia de poder acatar una o
como en las laborales, indicando un cierto resenti
agradable y que se adapta a la sociedad pero que
acusado le narra de cémo era &l de nifio, en la escuel
A una aclaracién de la Magistrada, dijo.

Se dio lectura de la pericia - 39 de fecha 2
donde se "...Refiere que el sabado llego al
que queda en Grau y es por el mismo sitio
que |o conocia de vista

de dos a tres tatuajes nada mas. Que la personalidad pasivo
rden un poco autoritaria dentro de las relaciones inter personales
mienlo en Ia persona. Que anle la vista de todos se muestra
por lo bajo infringe la norma en una forma de rebeldia. Que el
a, cuando la termino, etc.

8 de marzo del 2015 referente al acusado Paolo Yeampierre Perez Caipo;
mediodia a Chiclayo y se encontré en una esquina de! supermercado Metro
que se encontrd con su co acusado AYRTON USHINAHUA GARCIA. Refiri

1.4.3.3.- PRUEBA DOCUMENTAL
e Acta De Intervencion Policial

Aporte: Corroborar de manera periférica el reglaje que se le realizaba al ya extinto ciudadano LUIS
ROBERTO CIEZA HERRERA ya que de esta documental se extrae de la detencién de los acusados que fue
en el frontis del supermercado Metro, cerca de la casa del agraviado.

Acta de Incautacién

Aporte: Que los papeles y los documentos ~falsos-, los cuales dan una imagen de tenencia legal de la moto,
su finalidad, es ocultar que dicho vehiculo tiene procedencia delictuosa- robo agravade. Que por tanto se
vincula al acusado PAOLO YEAMPIERRE PEREZ CAIPQ con el delito de Receptacion.

* Acta de registro personal
Aporte: Que el acusado PAOLO YEAMPIERRE PEREZ CAIPO, se encontraba en posesidn del vehiculo
cuya procedencia es delictuosa y con los documentos falsos.

* Copia de la tarjeta de SUNAT

Aporte: Que la verdadera identidad vehicular corresponde a la tarjeta de propiedad de numero MA-2683 y no
a la que en apariencia se les dio a los acusados para realizar el trabajo delictivo,
* Acta de Intervencién de fecha 20 de marzo del 2015

Aporte: Que es verificar la informacion proporcionada por el acusado AYRTON USHNAHUA GARCIA, que
corrobora que quien los contratd en Trujillo fue el acusado MIGUEL ANGEL MENDOZA GAMARRA pero que
tuvo que dejar de seguir instruyéndolos por cuanto habia sido acribillado y baleado; que el 20 de marzo esto
es cinco dias después que se le entregara el trabajo habia sido acribillade razén por la cual ingresa en accion

un llamado Cristian que es el que continua dandole las indicaciones hasta el dia de su intervencion seis dias
después o sea el 26 de marzo — Chiclayo.

*  Acta de Verificacion de fecha 26 de Marzo del 2015 _ )
Aporte: Se verifica la informacién que proporciona el acusado AYRTON USHNAHUA GARCIA, el objetivo
era hacer reglaje al agraviado LUIS ROBERTO CIEZA HERRERA. Que se corrobora que el agraviado

domiciliaba en |a casa que se estaba realizando el reglaje —Av. Grau- , y que el occiso guardaba su auto en la
calle Talara 280 PPJJ Villa el Salvador.

° Copia de Denuncia de fecha 12 de enero del 2015
Aporte: Poner en evidencia la fachada de legalidad que se queria dar a |a posesién de la moto, la cual iba a
facilitar el objetivo final que era dar muerte al ciudadano LUIS ROBERTO CIEZA HERRERA, ya que los
documentos que se le encontrd al acusado PAOLO YEAMPIERRE PEREZ CAIPG pertenecian al ciudadano
Cristhian Vivas Merino de una moto de modelo igual, de marca igual pero que se trataba de una distinta, que
dada sus caracteristicas hablan sido utilizadas para darles apariencia de legalidad.

»  Ficha RENIEC de Luis Roberto Cieza Herrera _
Aporte: Corroborar lo que en efecto sefialaba AYRTON USHNAHUA
RENIEC y que el reglaje lo realizaba en el frontis de una fachada na
Grau 925, que es ahi donde domiciliaba el occiso.

e Oficio 8079 -2015
Aporte: Sustentar el tercio inferior de la pena,
pena también es materia de probanza ya que a

GARCIA que le entregaron una ficha
ranja que coincidia con la Av. Miguel

¥a que los acusados no tienen antecedentes penales. Que la
si lo requiere el nuevo Cédigo Penal Procesal.

1.4.4.- MEDIOS DE PRUEBA DE LA DEFENSA TECNICA DE PAOLO YEAMPIERRE PEREZ CAIPO:
1.4.3.1.- DOCUMENTALES

e Acta de Intervencién Policial de fecha 26 de marzo del 2015
ACREDITA: Que permite determinar que su patrocinado no se ha resistido en ninglin momento a la
intervencion policial, que &l se encontraba conduciendo el vehiculo y que tenia los docu
respaldaba esa tenencia. Que prueba que su patrocinado ha sido detenido de forma ilegal ya
encontrado acompafado del seiior AYRTON USHNAHUA GARCIA a quien se le encontro un ar
Y como a su patrocinado se le vio en compafifa de una persona con arma de fue

intervencidn arbitraria justificando con la posesion de diez envoltotios de Pasta Basi
la cual no ha sido procesado.

¢ Certificado de Antecedentes Penales

ACREDITA: Que su patrocinado nunca ha tenido problemas judiciales y por ello no tiene antecedentes por
procesos penales.

menios gque
que ha sido
ma de fuego,
go quisieron justificar su
ca de Cocaina, droga por

1.4.5.- MEDIOS DE PRUEBA DE LA DEFENSA TECNICA DE AYRTON USHNAHUA GARCIA: No ofrecid medio
probatario alguno.

Il.- PARTE CONSIDERA IVA

PRIMERO.- AMBITO N
1.1 En cuanto el delit
Para la configuragi
anteriot o el parti

ORMATIVO DE LOS TIPOS PENALES MATERIA DE ACUSACION.
o de Receptacion

ion de este delito, se tiene que el sujeto activo puede ser cualquiera, salvo el a i
i y ] utor
cipe en él. Por tanlo, para s del delto

er considerado autor del delito de Receptacion, el sujeto no debe
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haber intervanida, nl material ni intelectualmente en la perpetracién del delilo precedente. Sujelo pasivo, es el
mismo del delilo precedonle, ya quo ¢l es ol litular del bien jurldica prolegido. €I comportamiento consiste en
adquirir, r1eciblr en donacién 0 on prenda, guardar, esconder, vendur o ayudar a negociar un bien de cuya
plu‘ccdmm‘m dolictuosn so lonia conoclmlunlup se debla presumin que provenia de un delilo. El presupuesto del
delito de Receptacion, es que so haya comoatido un delllo anterior, dado que se exlge que el bien sobre el que
recae la {1ICi‘;)lL\C|6II pracoda de un delito. El delito anterior generalmente, es contra el patrimonio -por e]., hurto
y rgln\ ‘Uu olio lado, entlende | doclrina quo basta con que ¢l delilo precedente sea un hecho lipico y
n_nlljm'ldu:o. no es nncus.nrlu que ol autor sea culpable o que no exista ninguna causa de exclusion de la pena.
En cuanto al comportamionto, las conduclas que conliguran el delito de Receplacién son: a) Adquirlr, (sinénimo
de comprar): la adquisiclon se debe electuar a litulo oneroso; b) Recibir en donacién: cuando el sujeto activo, a
titulo gratuito, obtione de otra persona la lonencla materlal del bien que le fuera trasflerida; ¢) Recibir en prenda:
el blen se desplaza del deudor prendarlo -que es autor del delito precedente- a manos del acreedor prendario
-autor del delito de Receptacion- con el fin de garantizar el cumplimiento de una obligacién. En este caso, el
acreedor  prendaric  que rocibe el  bien serd el autor del delito de Receptacion;
d) Guardar: Equivala a reciblr en deposito un bien con ¢l fin de custodiarlo, asumiendo la obligacién de
devolverlo cuando lo pida el depositante; e) Esconder: Se ha ocultado el bien de |a vista de otras personas al
colocarlo en un lugar donde no puede ser facilmente encontrado por los demas; f) Vender: importa lanto como
transferlr la propiedad de un blen a tilulo oneroso. No es necesario que la contraprestacion sea precisamente en
dinero; g) Ayudar a negociar: significa Inlervenir como mediador entre el poseedor del bien proveniente de un
delito anterior y otra persona, que debe ser extrana a la comisién del mismo, a los efectos de su transferencia a
litulo oneroso. El objeto material sobre el que recae el delito es un bien mueble. En cuanlo a la tipicidad
subjetiva, se requiere necesarlamente el dolo, es declr, el conocimlento cierto o la presuncién de que el bien
provenia de un delito anterior, y la voluntad de aprovecharse de lales efeclos. Para la configuracion del delito
ademds se acepla la presuncién de que el bien proviene de un delito.' Que la conducta del acusado Ushifiahua
Garcla consistid en adqulrir un bien que debla presumir que era de dudosa procedencia, ademas se ha
configurado la agravante del ariculo 195 del Cédigo Penal porque se ha desplegado la conducla sobre un
vehiculo automolor, motocicleta lineal de propiedad de Cristian Junior Sanchez Mil.
1.2 En cuanto al dellto de Marcaje
Que, el delito de Marcaje constituyen actos preparatorios criminalizados auténomamente, pues si bien es cierto,
al ser estos actos equlvocos o ineficaces para obtener por si mismos la consumacién delictiva, sl tienen el
sentido de eslar claramente dirigidos a una finalidad delictiva y podrian sancionarse en casos excepcionales. Es
indudable que el delito de Marcaje y/o Reglaje posee los rasgos caracteristicos del “derecho penal del enemigo”,
porque en su estructura uno puede advertir tres parlicularidades correctas: a) Flexibilizacion de las garantias b)
Incrementos de las penas o gravedad en la medida, y c) Adelantamiento de la barrera de punibilidad. Siendo
importante resaltar que la doctrina naclonal ha venido en los Ultimos ados asimilando el analisis del "derecho
penal del enemigo” respecto de nuestra normatividad penal. Respecto de la conducta tipica, existen cuatro
conductas tipicas que podria desarrollar el agente: a) Realizar aclos de acopio de informacion; b) Realizar
vigilancia de personas; c¢) Realizar actos de seguimiento de personas; y, d) Mantener en su poder armas
vehiculos teléfonos y otros instrumentos para facllitar los delitos-fin. Este tramado de verbos rectores nos lleva
a concluir que estamos frente a un "tipo penal alternativo” porque basta que el sujeto activo ejecute cualquiera
de ellas para que el delito quede perfeccionado. No podemos dejar de mencionar que las modalidades descritas
ya habian sido puestas en evidencia algun tiempo atras por parte de la doclrina mas autcrizada, pues autores
como Prado Saldarriaga sosluvieron: “Al respecto se ha senalado que las agrupaciones deliclivas dedicadas al
robo y al secuesltro lenian las siguientes caracteristicas(...) actian provistas de arma de guerra como
suficientes ametralladoras o granadas, y de un sincronizado sistema de comunicaciones que incluye vehiculos
de apariencia oficial, radlos teléfonos celulares, etc (...) Aplican {écnicas de inteligencia, seguimiento (*reglaje”)
y reconocimiento previo de las rutinas, familias e ingresos de sus objetivos y victimas. Otro sector de la doctrina
ha sostenido que el reglaje es el seguimiento continuo y permanente que efectian ciertos agentes delicluales
sobre personas y cosas, con la finalidad de acopiar informacién y/o datos relevantes, que les permita ejecutar su
plan criminal con loda garantia en su elecucion; sea para identificar trayectos de desplazamiento de la victima,
con el objetivo de secuestrarla o de conocer de retiros dinerarios de bancos y otras instiluciones financieras, con
ol afan de apoderarse del objeto malerial del delito. Que en el presente caso se ha imputado tanto a Ushifiahua
Garcla como a Pérez Calpo, una distribucién de roles, el primero portaba el arma de fuego y el segundo
manejaba el vehiculo lineal para realizar el reglaje del ciudadano Cieza Herrera.

SEGUNDO.- EL GRADO DE PARTICIPACION CRIMINAL Y EL. GRADO DE CONSUMACION EN LOS DELITOS
MATERIA DE ACUSACION

2.1.- Con respecto a la autoria para delito de Reglaje, durante el itinerario deliclual se ha participado en calidad de
co autores, siendo que durante el desarrollo de la actividad delictual los propios acusados han desplegado
directamente la conducta llicita cumpliendo cada uno con el rol que les corresponde.

2.2.- En cuanto al grado de ejecucion del delito: Como se sosliene el lter criminis comprende las distintas etapas o
fases de toda actividad delictiva, en otras palabras: el umbral de la punibilidad, en cuanto al ingreso de la conducta al
ambito de lo punible. Para lales sfectos resulta relevante establecer delimitaciones desde el momento en que la
accion del autor ingresa al 4mbito de proteccldn del tipo y su fase Terminal. Estando a la forma y circunstancias como
se produjeron los hechos, estos se encontraron en la fase de consumacién. La consumacion es la reallzacion
formal y material del tipo penal delictivo, comprendiendo tanto sus aspectos objetivos como subjetivos, en
correspondencia plena con el plan criminal ideado por el autor?, En el presente caso, los acusados realizaron la
conducta lipica, atendiendo a que han mantenido en su poder armas y otros instrumentos para facilitar otros delitos,
como en el caso del delito contra el vida y el cuerpo y la salud — homicidio calificado. Que se le imputa a los

1 ) . .
"“D-//lcsISproyecms.com/nndex.php?optfon:com_content&vlew=amcle&ld=321:receptaclon&cal|d=7:e1emplos

2
Alonso Radl Pefia Cabrera Freyre. Derecho Penal Parte General., Editorlal Rodhas, 2da Edicidn. 2007. pag. 392
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acusado; AYRTON USHINAHUA _GARCJA y PAOLO YEAMPIERRE PEREZ CAIPO la comisién del delito d

reglaje, siendo que AYRTON USHINAHUA GARCIA era la persona que estaba haciendo el reglaje y PAOLO PEREE
CAIFO era conductor del vehiculo —moto lineal pulsar hurlada- el cual poseia una placa falsa y ademas documentos
pertenecgt'zntes a otro \ren.ic.ulo‘ que lodo lo mencionado hace presumir, ademas la imputacion del delito de
receptacion agravada esto Ultimo ya que poseia un vehiculo auto-molor robado ( moto pulsar) de ilicita procedencia

TERCERO: VALORACION DE LA PRUEBA POR LAS PARTES PROCESALES
3.1.- POR PARTE DEL MINISTERIO PUBLICO (ALEGATOS)
El sefor fiscal sostuvo al respecto lo siguiente:

o Que el dia 26 de Marzq el acusado PAOLO YEAMPIERRE PEREZ CAIPO se encontraba en el papel de
conquctor de una motocicleta marca pulsar quien meses antes habia sido robada a su titular original con la
finalidad de trasladar a AYRTON USHNAHUA GARCIA hasta recorrer el itinerario del ciudadano LUIS
ROBERTO CIEZA HERRERA de su domicilio ubicado en Av. Miguel Grau 925 — Santa Victoria a escasos
metros del lugar donde fueren intervenidos hasta la cochera que guardaba su vehiculo KIA color blanco,
ubl(}ada en Talara 280 del PP.JJ Via el Salvador a espaldas del Supermercado “Metro” cerca también al
perimetro de su domicilio.

«  Que,si bien es cierto no se cuenta con alguna declaracién por parte de los acusados se ha probado con los
medlps probatorios la version que proporciona el acusado AYRTON USHNAHUA GARCIA, a los efectivos
policiales de Homicidios que han sido interrogados en juicio oral, y sedalaron que los que estuvieron a cargo
de la detencion de los acusados fue el Departamento de Robos, es decir, ellos no conocian dato alguno de
por qué los ciudadanos que domicilian en Trujillo se encontraban en Chiclayo, pero que gracias a la
verificacion realizada por los efectivos policiales se pudo constatar que el objetivo era LUIS ROBERTO
CIEZA HERRERA, ya que en el esquema mental del acusado AYRTON USHNAHUA GARCIA quien condujo
a los efectivos policiales respecto al itinerario del ciudadano, de su departamento hasta la cochera, datos que
se verificaron no solo in situ con las tomas fotograficas y el acta de verificacion que ha sido actuada en el
proceso, corroborada con la informacion de los efeclivos policiales del departamento de Homicidios, que fue
el acusado quien indicod que en Talara 280 Chiclayo, el agraviado guardaba su vehiculo.

. Que no existe duda razonable ni minima respecto al seguimiento y vigilancia que le hacian los acusados a
LUIS ROBERTO CIEZA HERRERA.

. Que por todo lo dicho la conducta de los acusados estan previstas en el articulo 317 - A, esto referido al
delito de Marcaje, donde se seiala que se constituye en sujeto activo el que realiza actos de vigilancia o
segquimiento, y que esto ha sido acreditado con el examen de los efectivos policiales que realizan el acta de
verificacién y de intervencién policial.

. Que el tipo penal habla de otro verbo rector que es la colaboracién de la ejecucion de eslas conductas de
vigilar usando armas y vehiculos, que en el caso de autos se ha acreditado que PAOLO YEAMPIERRE
PEREZ CAIPO se encontraba usando el vehiculo para realizar el seguimiento, tal vehiculo luego del examen
del perito de la DEPROVE se ha demostrado que la plancha metalica era tan burda, que a simple vista se
detectaba que era falsificada y que no necesitaba del uso de ningun apoyo para evidenciar dicha
falsificacion, esto nos lleva a satisfacer la necesidad subjetiva de receptacién agravada.

o Que conforme ha sido examinada la perito psicéloga YOJARA MALCA ROQUE, ha referido que el acusado
PAOLO YEAMPIERRE PEREZ CAIPO por manejar una moto le cancelarian MIL NUEVOS SOLES, en este
sentido debe tomarse en cuenta que en toda evaluacion del material probatorio se invocan las reglas de la
maxima de experiencia y de la logica, por lo tanto a ninguna persona puede cancelarsele MIL NUEVOS
SOLES para manejar una moto sin saber por qué, sefiala dicho acusado que a la hora de su entrevista con la
perito psicéloga llegd a concluir que es tendiente a la mentira por cuanto el lenguaje corporal no guardaba
coherencia con lo vertido, sino también de los mismos dichos no hay una relacion o un sustento légico de

acompaifiante AYRTON USHNAHUA GARCIA ya que lo habia visto como en tres

que no conocia a su
ados y el argumento proporcionado por AYRTON

oportunidades, esta relacién cercana entre los acus
USHNAHUA GARCIA certificado con las fotografias, la ficha RENIEC y el acla de verificacién levantada por

los efectivos policiales, lleva a concluir que hubo un reparto de roles para matar al funcionario de la SUNAT
_ROBERTO CIEZA HERRERA- situacion que en esos momentos no se llegé a concretar sino meses
después.

. QueFJ en esta sesion de juicio oral los acusados niegan los hechos imputados en su contra, negando que
desconocian el itinerario que realizaban, sin embargo estaban provistos de elementos facilitadores de la
comisién de otro delito como un armay un vehiculo para lograr su objetivo.

« Que por ella el Ministerio Publico con la actuacion de los medios de prueba llega a la conclusion de que se
ha acreditado la tesis de responsabilidad penal respecto al delito de Reglaje de AYRTON USHNAHUA
GARCIA y de PAOLO YEAMPIERRE PEREZ CAIPQ, la misma que se ve corroborada con un analisis
conjunto de todos los medios de pruebas actuadas en juicio, y que si bien es cierto, hubieron intenciones
fallidas de querer esbozar nulidades respecto de los medios probatorios admitidos, sin embargo el articulo
149 del Cadigo Procesal Penal y siguientes, sefala que no se puede objetar elementos de prueba solo por la
alegacién de delerminadas disposiciones o cumplimientos de garantias de derechos fundamentales, si €s
que de su andlisis en conjunto se concluye en forma légica que los datos fueron extraidos de la declaracion
de los propias acusados, que las pruebas que s€ han valorado en juicio determinan en forma concluyente Ia

responsabilidad de los acusados.
° Que por ellos se solicita que la judicatura ampare
por los delitos de Marcaje y Reglaje contra AYRTO

la pretension punitiva y resarciloria que se ha postulado
N USHNAHUA GARCIA y PAOLO YEAMPIERRE PEREZ
CAIPO: asi también respecto al delito de Receptacion agravada para PAOLO YEAMPIERRE PEREZ CAIPO,
habiéndose solicitado también una suma resarcitoria a favor de real titular del vehiculo y que conforme ha

sido examinado provenia del delito de robo y que €s por ello que se agrava el del_ito de Receptacion,
L Habiéndose declarado la responsabilidad de los acusados AYRTON USHRAHUA GARCIA y PAOLO

YEAMPIERRE PEREZ CAIPO, se solicita para AYRTON USHNAHUA GARCIA se le imponga DOS ANOS Y

ONC_E MESES DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD, tomando en cuenta para ello su responsabilidad
restringida y que carece de anlecedentes; y respecto a JEAMPIERRE PEREZ CAIPO, se le imponga CINCO
ARIOS DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD y por el delito de Receptacion agravada CINCO ANOS Y
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CINCO MESES DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD est )mztor EZ £ROS C
MESES DE PENA PRIVATIVA Lt (A LIBERTAD. - €310 es unz sumsloria de DIEZ AfiDS CINCO
° Que se establece una reparacién civil de MIL NUEVOS SOLES i j
pare &5 por el delito de Marcale y Reqlaje 2
Faagarén :jos ;fsssgegvgo;dsanargente favor de 1a sociedag: Yy por el delito de Re:epteci()nll-g’;av:dgan':Ln;zn
uma de OLES, la que serz pagada solo por el ( YE PERE
CAIPO a favor de CRIATHIAN JUNIOR MIL SANCHE?Z. Por ST Smado PAGLO YEAMPIERKE PEREZ
3.2.- POR PARTE DE LA DEFENSA (ALEGATOS)
3.21. La defensa de AYRTON USHNAHUA GARCIA
° Que su patrocinado es intervenido a hora
un acta de verificacién, es decir, para
tampoco se dio cuenta al fiscal de dicha
fiscal y a la defensa de los acusados

S 7:30 de la mafiana. Desde esa hora hzslz las 2:20 pm se realizé

constatar un hecho, éste no contzba con un abogzdo defensor ni

s diligencias. Que el fundamento para que se tengz gue dar cuenta zl

€s evitar las arbitrariedades dz l2 Policia Nazionzl, yz que estes

muchas Veces en su afan de obtener una declaracion, una confesién. vulneran derechos fundzmentales, y
esto_ha_ ano plasmado en la casacidn 321 — 2011 — Amazonas donde la Conte Suprerma dz Justicia de 2
Repu_bhca interpreta o establece criterios para frenar arbitrariedades hechas en las diligencias ¢z control de
identidad; se sefala que |a Policia Nacional al realizar diligencias de control de identidzd que son mucho
mencs_ graves de las que se le realizé a su patrecinado se debe contar con abogado defensor; que a su
patrocinado se le imputaba un delito de Reglaje y Tenencia llegal de Armas de Fuego. y que en tal
procedimiento no existe ninguna sola documental donde se le haga conocer 2 su patrocinado que debe de
contar con un abogado, y que esto lo han expuesto los efectivos policiales VILLEGAS Y SANCHEZ
CARDOSO, los cuales afirman que no le dieron a conocer a su patrocinado que deberia contar con el
asesoramiento de un abogado defensor.

° Que otra irregularidad que se observa, es que desde la hora que se intervino a su patrocinado -8:30 am.
hasta las 2:50 pm- no se realizé ninguna diligencia, donde supuestamente y de manera milagrosa confiesa
espontaneamente que iba a matar una persona.

. Que el acta de verificacién que realiza la PNP a horas 2:50 pm y culmina 3:40 contiene un relato, una
declaracion de su patrocinado, que pudo haber sido obtenida en el supuesto negado que su palrocinado
habria estado colaborando, como lo refirieron los efectivos policiales debid quedar plasmada en un acta con
todas las fermalidades de Ley, sin embargo eso no se ha hecho y mas aun cuando a su patrocinado se le
recibe su declaracién en presencia ya de su abogado se abstiene, es decir, si su pzatrocinado hubiera
manifestado una declaracion espontanea por qué no declaré.

e Que tal declaracion contenida en el acta de verificacion, es nulz de por si ya que no ha cantado con
asesoramiento de un abogado defensor, la policia no puede desnaturalizar el contenido de un acta, que se
habla de un acta de verificacién que es para constatar un hecho, por ello no puede cantener declaracién
alguna.

° Que el articulo 71, 84 y 87 del Cédigo Procesal Penal, el articulo 139 de la Constitucion Politica del Pert yla
Convencién Americana de Derechos Humano en su articulo 8.1, sefialan gque al imputado al rendir su
declaracion debe contar necesariamente con su abogado defensor ya sea de su libre eleccion o
nombréndole un abogado de oficio.

. Que la pericia psicolégica relatada por YOJARA MALCA TORRES, no cumple con ]as formaﬁdade; de ley, el
articulo 172 del Codigo Procesal Penal senala cuales son las pautas de nombramiento de un perito, que no
existe en todos los actuados una disposicion gue se nombre a la perito psicéloga de la direccién de la Policia
Nacional, es decir, no es una psicéloga que sez del Instituto de Medicina Legal sino de |z Policia, que quien
suscribe el oficio para la realizacion de dicha pericia no es ni siquiera el ﬁscgl sino en la misma po_llcia_ que
esto lo refirio el testigo de SANCHEZ CARDOSO, entonces cémo se podria considerar (al pericia legal y

. g::iallz; defensa técnica nunca fue notificada para tal pericia, ya que no constaba en la qis_posicién_ que Ceésar
San Martin en su libro Lecciones de Derecho Procesal Pe_n_al. a raiz del Nuevo C_qdlgo Procesal Penal,
sefiala en su pagina 23 que uno de los criterios de exclusion de un dndamen pericial es I3 susencia de
notificacién al imputado, que dicha pericia psicologica contiene también una declaracion; que quien le lieva el
decumento a la psicédloga para la realizacion de dicha_pgncra es un efectivo policial, y es ésle quien le cuenta
lo sucedido produciéndose un grave errar, que el psicologo debe enlerarse por primera vez de les hechos
mediante la entrevista que efectia parza evitar favoritismos. Que las dos declaracno'n'?_.s obremc}as en el acta
de verificacion y en la pericia psicclégica no pueden ser tomad;s ya que son‘log» unicos med.p_s d; pru_elba
que vincularian a su patrocinado por el delito de marcaje. Que si se aplica el principio de supresién hipotética
y se retira estos dos elementos de conviccién no existen otras pruebas que acrediten el supuesto delito de
marcaje que se le imputa a su patrocinado. . . o . i

. Que Ia tipicidad del delito de reglaje, toma cabida por_dec:snon de polmca criminal an!e _la ‘e'.)ustencaa de
marcas, extorsionadores, etc.; sin embargo la norma positiviza este del[to y no haa_e una d;_s;rmc:on cuando se
esl4 frente al delito de reglaje y cuando se esta ante un aclo preparatorio de un delito propiamente dicho, que
por ella el tribunal constitucional en la sentencia recalda en el expediente numero 01974-2012-PHC/TC-
Apurimac, da 2 entender que los actos de reglaje son actos de vigilancia, de seguimiento, de perseguir una
persona y conocer cudl es su itinerario, que su patrocinado ya conocia estos datos entonces para qué
tendria que comeler el delito de reglaje, es por ello que el delito de reglaje se comelno por otras personas y
que su palrocinado solo contaba con dicha informacién la cual se la habla proporcionaco para que cometiera
el delito de asesinato por ello no se deberia hablar del delito de reqla;e sino de un acto preparatorio del
delito de asesinato. Que por ello se postula la absolucién de su patrocinado.

3.2.2. POR PARTE DE LA DEFENSA DE PAOLO YEAMPIERRE PEREZ CAIPO (ALEGATOS)
Por su parte la defensa técnica del acusado sostiene lo siguiente: i
*  Que su patrocinado ha sido detenido por la Policia, ello debido a que su acompaiante AYRTON USHNAHUA
GARCIA. quien ha reconocido el delito de Tenencia llegal de Armas de Fuego fue encontrado con un arma y
para justificar l2 detencién de su palrocinado y dar paso a la investigacion se le encontré diez ketes e pasta
basica de cocaina, droga por la cual no ha sido procesado.
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Que respeclo a los delitos de marcaje y reglaje se actuaron las lestimoniales de VILLEGAS CARRASCO y
SANCHEZ CARDOSO, sin embargo no se ha logrado acreditar con sus declaraciones |a responsabilidad de
su patrocinado.

Que en el acta de verificacién se aprecia la firma de VILLEGAS CARRASCO, quien ha manifestado que su

patrocinado na tendria participacion en la manifestacidn ilicita o ilegal de una supuesta vigilancia al agraviado

por parte de AYRTON USHNAHUA GARCIA.

Respeclo al acta de verificacion aparecen los dos policias y la persona de AYRTON USHNAHUA GARCIA,

empero no existe prueba suficiente para incriminar a su patrocinado por el delito de marcaje o reglaje.

Que el suboficial PNP. SANCHEZ CARDOSO no ha manifestado que su patrocinado haya tenido

gtnr\ili;%acidn en el acta de verificacién, ni tampoco ha manifestado el reglaje y marcaje al funcionario de la

Que otra elemento importante para la imputacién del marcaje y reglaje no solo es el acta de verificacion sino

tamblén se cuenta con una pericia psicologica 038, siendo que la pericia psicologica se encuentra

relacionada con el otro imputado quien se ha autoincriminado, sin embargo debié estar presente su abogado
defensor o el fiscal.

Que no se tipifica el delito de marcaje porque no se ha probado cémo se ha hecho el seguimiento al

agraviado LUIS ROBERTO CIEZA HERRERA, que los actos de investigacion no son ni siquiera del

Ministerio Publico sino actas que ha elaborado la policia nacional. Que hay ausencia de testigos que

acrediten el seguimiento al agraviado.

° Que respeclo al delito de Receptacidn, es verdad que ha concurrido a juicio oral los peritos que han
examinado el vehiculo, que con ello se evidencia que se necesila de personal especializado para que
determinen mediante un examen si realmente es o no adulterada la placa, que por ello su patrocinado no
pudo conocer a simple vista que la placa del vehiculo que conducia no le correspondia.

o Que al momento de la intervencién se le encontraron documentos a su patrocinado, los cuales acreditan que

dicho acusado realmente conocia aparentemente su vehiculo, que no estaba a su nombre, y que por ello no

se puede decir que haya comprado dicho vehiculo producto de un robo. Par estas circunstancias solicita 12

absolucion de su patrocinado de los cargos imputados.

CUARTO: VALORACION JUDICIAL DE LA PRUEBAS Y LOS HECHOS
4.1.- El 6rgano jurisdiccional considera que respecto de los acusados se ha logrado acreditar lo siguiente:

° Esta probado que el dia 26 de Marzo del afio 2015 los acusados PAOLO YEAMPIERRE PEREZ CAIPQO y
AYRTON USHINAHUA GARCIA (19 afos de edad), fueron intervenidos por la policia quien en €sos
momentos se encontraban efectuando un patrullaje, esto segun acla de intervencién policial oralizada en
audiencia y las declaraciones de los efectivos PNP WILLI VILLEGAS CARRASCO y ENRIQUE SANCHEZ

CARDOSO.

° Esti acreditado que el acusado YEAMPIERRE PEREZ CAIPO y AYRTON USHNAHUA GARCIA, se
encontraba conduciendo el vehiculo de placa de rodaje K1-8671, color negro de propiedad de Cristian Junior
Mil Sanchez, esto con el acta de intervencion policial y la declaracién del propio agraviado.

s  Esta probado que al acusado YEAMPIERRE PEREZ CAIPO se le incauto de el bolsillo derecho del buzo de

su pantalén un SOAT 0507891799 TPBK18671 entre otras especies.

«  Esta probado con el acta de incautacion que al acusado PEREZ CAIPO se le ha encontrado documentacion
que no le pertenecia respecto de la motocicleta lineal que conducia el dia de los hechos.

«  Esta probado con la copia de la tarjeta de propiedad de Sunarp la verdadera identidad del vehiculo y su real
propietario Junior Sanchez Mil y no le pertenecia a Pérez Caipo; asi como con el acta de denuncia verbal de

fecha 12 de Enero del 2015,

«  Esta probado la existencia del agraviado con la ficha RENIEC de LUIS ALBERTO CIEZA HERRERA, quien

fue el objetivo del reglaje por parte de los acusados Ushifiahua Garcla y Pérez Caipo.

«  Esta probado segin acta de registro personal que el acusado YEAMPIERRE PEREZ CAIPO se le hizo el
registro personal correspondiente habiendo encontrado entre otras especies 10 envoltorios tipo ketes al
parecer Pasta Bésica de Cocaina.

o  Esta probado que al imputado YEAMPIERRE PEREZ CAIPQO se le ha encontrado una licencia de conducir de
placa de rodaje MA-2683 motocicleta marca BAJAJ - pulsar color rojo con negro, conforme se ha oralizado

en audiencia.

« Esta probado con el
USHNAHUA GARCI
victimar a una persona de nombr

acta de verificacion vehicular de fecha 26 de Marzo del afio 2015, el acusado AYRTON

A dio a conocer a la policia que un sujeto a quien conoce como “chino” lo contratd para

e LUIS CIEZA HERRERA, quien reside en un condominio de fachada
naranja y que le ha hecho reglaje tres dias; que aparte le dieron una ficha RENIEC y le informaron que tenia
una camioneta KIA blanca de placa de rodaje numero C2N333, que por este trabajo le pagarian la suma de
tres mil nuevos soles y que la cochera que guarda su vehiculo estaba cerca de su domicilio.

« Que esta probado que la placa K1-8671 es falsa y que la motocicleta lineal roja con negro marca BAJAJ
modelo pulsar se encontré una plancha metélica pintada fabricada artesanalmente de acuerdo al examen
visual y fisico quimico realizada por el perito Javier Quichca Torres en juiclo oral,

«  Esta probado con el dictamen pericial de psicologia médico forense 39 - 2015, explicado en audiencia por
Johgna Malca Rogque que el acusado YEAMPIERRE PEREZ CAIPO presenta un nivel intelectual de normal a
infe_nor, presenta caracteristicas de personalidad antisocial y evaluar la realidad adecuadamente.

«  Esta probado con el dictamen pericial de psicologia forense 38 - 2015 practicado a AYRTON USHNAHUA
GARCIA, explicade en audiencia por Johara Malca Roque, que éste denota un nivel intelectual normal e
mfenpr. presenta caracleristicas de trastorno antisocial tendiente a la mentira y asimismo manifiesta
promiscuidad sexual lo mismo que le incapacitan percibir la realidad adecuadamente.

. Egééaprohago que gl vehiculo marca BAJAJ modelo pulsar de placa original y que le corresponde en la MA-
robo ;s&r;ep;?r;g:a:ec:gelm?uelng M':l_sz:nchez, segln restauracion original que fue pasible de asalto ¥

4.2.- HECHOS NO ACREDITADOS icacién vehicular numero 296 - 2015 oralizada y explicada en audiencia.

*  Que no esta acreditado que los acusados tenga antecedentes penales.
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CIDAD O SUBSUNCION EN EL DELITO INCCADOS

Marcaje constituyen actos preparatorics criminalizados auténomamente. pues si bien es
s actos equivocos o ineficaces para obtener por si mismos la consumacion delictiva, s
dirigidos a una finalidad delictiva y podrian sancionarse en caso

QUINTQ: JUICIO DE TIPI
° Que el delito de
cierto, al ser esto

lienen el sentido de estar claramente

excapcionales.
«  Que existen cuatro conductas tipicas que podrian desarrollar el agente como es realizar actos de acopio de

informacion, realizar vigilancia de persona, realizar actos de seguimiento de persona, mantener en su poder
armas, vehiculos, teléfonos u otros objetos para facilitar el delito fin.

o Que en el presente caso se liene que el dia 26 de Marzo del afo 2015, el acusado PEREZ CAIPO, se
encontraba conduciendo una motocicleta modelo BAJAJ marca Pulsar con placa de rodaje K1-8676, -la cual
segln dictamen pericial identificacion vehicular 96 - 2015 no resultaba auténtica al lener una plancha
metalica pintada fabricada artesanalmente, segun examen visual y fisico - guimico, significando que fue
robada a su propietario MANUEL CRISTHIAN JUNIOR SANCHEZ MIL, conforme se tiene de su propia
declaracién en juicio y acta de entrega de vehiculo de fecha 22 de Abril del 2015- con la finalidad de trasladar
a AYRTON USHNAHUA GARCIA, a fin de hacer un seguimienlo en el recorrido que habia hecho el
agraviado LUIS ROBERTO CIEZA HERRERA, desde su domicilio ubicado en la avenida Miguel Grau 925 -
Santa Victoria hasta el lugar donde guarda su vehiculo KIA blanco de placa de rodaje CN5333 - Calle Talara
280 - PPJJ Villa el Salvador a espaldas del supermercado “Metro”, tal como ha sefialado AYRTON
USHNAHUA GARCIA, y ha recreado el recorrido que hicleron el dia de los hechos, siendo que en esas
circunstancias fueron detenidos, conforme se puede apreciar del acta de verificacion oralizada en juicio como
cuando fueron sometidos a examen psicolégico por la profesional Johara Malca Roque.

° Que. los acusados no aceptan los cargos en su contra, sin embargo existe la declaracién del PNP WILLI
VILLEGAS CARRASCO, quien reconoce fisicamente a la persona de AYRTON USHNAHUA GARCIA, el
mismo que por su propia versién ha estado realizando actos de seguimiento a la persona, que inclusive ha
referido que le han entregado una ficha RENIEC para que identifique a la persona que lenia que hacer el
reglaje y habiéndosele encontrado con un amma de fuego sin nimero de serie marca Taurus abastecida con
seis cartuchos marca winches 38SPL, a la altura de la cintura lado izquierdo del pantalon, se infiere que
dicho instrumento lo habria portado para luego cometer otro latracinio en contra del extinto Cieza Herrera.

. Ademas una moto lineal cuya identificacion era falsa como se ha logrado determinar en el dictamen de
identificacién vehicular, lo que evidencia que ha tenido en su poder un arma, un vehiculo y ademas un
teléfono que son instrumentos caracteristicos de este tipo de delitos para facilitar los delitos fin,

« De otro lado se ha tomado en cuenta la declaracién del efectivo policial ENRIQUE SANCHEZ CARDOSO,
gue también fue designado por el jefe a cargo de esta investigacion para hacer el recorrido contando con la
declaracién de AYRTON USHNAHUA GARCIA, quien los ha llevado ai garaje de un sefior de la SUNAT vy
les indicé su domicilio, que el objetivo del acusado era identificar a su victima y el itinerario que debla seguir
para victimarlo. Que los acusados estaban haclendo un reglaje, siendo que PAOLO YEAMPIERRE PEREZ
CAIPO era el que manejaba la mote lineal en la que se desplazaban.
Que la versién de los policias cuenta con medios de prueba periféricos, como es el acla de intervencién
policial, el acta de registro personal y las entrevistas psicolégicas ante la profesional Yohara Malca Roque,
siendo que AYRTON USHNAHUA GARCIA ha narrado con lujos y detalles la forma en gue llevaron a cabo
el reglaje v la forma como iban a victimar a la persana CIEZA HERRERA, que si bien PAOLO YEAMPIERRE
PEREZ CAIPO no aceptd haber participado en el hecho criminal, sin embargo resulta poco creible y no
resiste mayor analisis la versién del citado imputado al sostener que simplemente lo hablan contratado para
que maneje la moto habiéndole pagado la suma de mil nuevos soles por manejar dicha moto y que no cruzé
palabras con el acusado AYRTON USHNAHUA GARCIA, lo que denota que el acusado tiende a la mentira y
coincide con su rasgo de personalidad explicado por_la citada psicéloga.
Que si bien es cierto la defensa de AYRTON USHNAHUA GARCIA cuestiona la declaracion vertida por su
patrocinado tanto en el acta de verificacién como la de la perito psicéloga porque ha vulnerado derechos
fundamentales al no contar con las garantias minimas que le asiste a los imputados, en este caso no ha
existido la presencia del representante del Ministerio Publico, ni del abogado defensor, sin embargo dichos
medios probatorios no fueron cuestionados en su momento por la defensa, y los mismas no han sido
valoradas solos, si no con otras elementos periféricos que llevan a concluir la existencia de responsabilidad
de los acusados, teniendo que los mismos de primera mano fueron intervenidos a inmediaciones de la casa y
cochera - donde guardaba su vehiculo el agraviado CIEZA HERRERA - ademas con una moto lineal de
placa adulterada y un revolver marca Taurus cuyos instrumentos constituyen elementos para la comisién
del delito de reglaje.
Que de otro lado la defensa técnica de Ushifiahua Garcla cuestiona el hecho de que el acta de verificacién
no cuenta con abogado defensor ni con la firma del representante el Ministerio Publico, sin embargo los
efectivos policiales Sanchez Cardoso y Villegas Carrasco quienes rindieron su declaracion en juicio oral,
sefalan que la investigacién la tuvo a cargo el departamento de Robos y que ellos pertenecen al
departamento de Homicidios, razdn por la cual se les encomendé hacer el seguimiento correspondiente
respecto al reglaje del ciudadano Cieza Herrera, y siendo esto asi, el cuestionamiento debié hacerse en su
oportunidad al personal del departamento de Robo y no al de Homicidios y que al no hacerse en la etapa
correspondiente ha se ha convalidado su contenido.

*  Que el acta de intervencion policial de fecha 20 de Marzo del 2015 de la comisaris de Casa Grande, no ha
sido valorada por este érgano jurisdiccional como prueba de cargo por ser una copia simple que no cuenta
con ninguna firma de los que realizaron el acta correspondiente, pero tampoco resulta relevante para el
Dsz;Bé\lf juzgamiento siendo que no aparece los nombres de los imputados PEREZ CAIPO y USHINAHUA

. Z:r":j:lit;ranorges%ecto_ al delito de Receptacion que se imputa a Pérez Caipo, _el acusad_o ha adquirido un bien
Mil Séncgezce encia, en.este caso la motq pulsar, que previamente habla sido sustraida al agraviado Junior
il 5 ez cuya litularidad se ha acreditado con los documentos correspondientes como es el acta de
identificacion vehicular, |a tarjeta de propiedad.
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SEXTO: JUICIO DE ANTIJURIDICIDAD Y CULPABILIDAD DE LOS ACUSADOS

6.1.- En el presente caso no existen elementos que adviertan la existencia de causas de justificacion, como para
sostgner que la conducta realizada por los acusados estén dentro de alguna causa de justificacion que considere a
la misma dentro del marco del derecho, por lo que carece de objeto continuar con el analisis en este aspecto.

6.2.- Respeclo a la culpabilidad, debe considerarse que los hechos han sido cometidos por los acusados dentro de
su mayoria de edad, en pleno uso de sus facultades mentales y con la clara posibilidad de realizar conducta distinta
lo que le;s permitia comprender la ilicitud de su conducta, correspondiendo amparar la pretensidn punitiva y
resarcitoria ejercida por el Ministerio Publico.

SETIMO: DETERMINACION DE LA PENA POR EL ORGANO JURISDICCIONAL RESPECTO A LOS
ACUSADOS.

?.1. H_abiéndose declarado la culpabilidad de los acusados corresponde ahora identificar y decidir la calidad e
!nte.nlsmiaq de la pena a imponerles como autores del delito de Marcaje y Receptacion agravada, debiendo
mdxv_lduahzarse la misma en coherencia con las principio se legalidad, lesividad, culpabilidad y proporcionalidad
previsto en los articulos II, IV, V, VIl y VIl del Titulo Preliminar del Cédigo Penal.

7.2. Estando‘allo sefnalado y como quiera que las conductas de los acusados estan tipificadas por los articulos 317 A
y 195 del Codlgp Penal, un primer parametro esta constituido por la pena conminada por este delito, es decir, no
menor de tres ni mayor de seis afios y no menor de cuatro ni mayor de seis afos.

7.3. Que teniendo en cuenta los margenes legales sancionados para este delito, se debe individualizar la pena
concreta para esto se deberd analizar el articulo 45 A del Cédigo Penal, a fin de identificar el espacio punitivo, debera
atenderse a lo que expone el articulo 46 del Cédigo Penal, que es circunstancia atenuante el hecho de carecer de
antecedentes penales, y no exisliendo circunstancias agravantes solo las del tipo penal, nos ubicaremos en el
extremo maximo del tercio inferior para cada delito, en el delito de Marcaje y Reglaje entre tres y cuatro afios; y en el
delito de Receptacion entre cuatro y cuatro afos ocho meses, en este sentido le corresponde a PEREZ CAIPO una
pena concreta y parcial de cuatro y cuatro afios ocho meses por los delitos de Marcaje y Reglaje y Receptacion en
ese orden; siendo que para AIRTON USHINAHUA GARCIA, por delito de Reglaje se ha partido del extremo inferior
del tercio minimo, es decir, entre tres y cuatro afos -tres afos- habiéndosele descontando un afo por debajo del
minimo legal por existir una circunstancia atenuante privilegiada, es decir, se ha cometido el hecho cuando el
acusado tenia la edad de diecinueve afos, quedando una pena parcial y concreta de dos afies de privativa de
libertad.

7.4. Ademas debe tenerse en cuenta que tratandose de un concurso real de delitos se ha procedido a la sumatoria
de las penas concretas parciales, respecto a PEREZ CAIPO le corresponde ocho afios oche meses de pena
privativa de libertad, cuatro afios por REGLAJE y cuatro afios ocho meses por delito de Receptacion agravada; y
respecto a AIRTON USHINAHUA GARCIA le corresponde dos afios por REGLAJE, debiendo cumplir esta pena
cuando haya culminado Ia totalidad de la pena en el delito de Tenencia llegal de Arma de Fuego.

OCTAVO: DETERMINACION DE LA REPARACION CIVIL

8.1.- Respecto al monto de la reparacion civil debe considerarse que, el fundamento de la responsabilidad civil, que
origina la obligacion de reparar, es la existencia de un dafio civil causado por un ilicito penal, precisandose que la
indemnizacion cumple una funcién reparadora, resarcitoria e indemnizatoria de acuerdo a lo establecido por el Art. 93
y 101 del Cédigo Penal, debiendo en consecuencia el monto de la reparacion civil guardar relacion y estar en
funcién a la magnitud de los dafios ocasionados a los intereses de la victima, debiendo comprender la restitucion del
bien afectado, o siendo imposible esto, el pago de su valory la indemnizacion por dafios y perjuicios.

8.2.- El articulo 101 del Cadigo Penal, sefiala que la reparacion civil se rige ademas por las reglas del Codigo Civil,
siendo esto asi, el concepto de Indemnizacion de dafios y perjuicios comprende el dafio emergente, lucro cesante, el
dafio a la persona y el dafio moral ocasionado a la parte agraviada, que en el presente caso debe lenerse en cuenta
la gravedad del delito, se trata de un delito de Reglaje y Receptacion, ademas ha sido cometido por mas de una
persona, que el delito ha quedado en calidad de consumado, siendo asi el monto solicitado por el Ministerio Pablico
compensa en parte el daio ocasionado a la victima, por lo que cabe fijar la suma de MIL NUEVOS SOLES que
debera pagar los acusados en forma solidaria a favor de la sociedad durante el liempo gque dura la condena;
asimismo al sentenciado PAOLO YEAMPIERRE PEREZ CAIPO la suma de MIL NUEVOS SOLES a favor de
Manuel Cristian Junior Mil Sanchez el tiempo que dure la condena.

NOVENO: EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA RESPECTO DE LOS ACUSADOS PEREZ CAIPO Y
USHINAHUA GARCIA
9.1.- Atendiendo a que la pena a imponer para los acusados lienen el caracter de efectiva, debe disponerse la

ejecucion provisional de la presente sentencia condenatoria, en su extremo penal, conforme lo dispone el Art.402.1
del CPP.

DECIMQO: PRESUNCION DE INOCENCIA FRENTE AL MATERIAL PROBATORIO

10.1.- Uno de los principios que todo magistrado debe tener en cuenta para resolver un proceso penal, es el de
PRESUNCION DE INOCENCIA que se convierte dentro de un Estado de derecho como la principal garantia del
procesado, lal es as|l que segln nuestra normatividad ha sido elevado a derecho fundamental por nuestra

CIOHSliWC'K’Jr\. conforme se puede verificar en su articulo 2 inciso 24.e., es por eso que corresponde analizar SUs
alcances. '

10.2.- Et principio antes mencionado, como una presuncion juris tantum, implica que debe respetarse en tanto y en
cuan_to no se |_aruebe lo contrario, situacién que obliga al titular de la accion penal a presentar la prueba de cargo
suficiente e idonea para acreditar que los acusados — USHINAHUA GARCIA Y PEREZ CAIPO- han incurrido en un
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TR0 -Regiaes v el WRna en el datlo de -Reglaje y Receplacion- a fin de lograr 2l amparo de su pretension tanto
SN QUM panal en este aalremo

Al « ™ Vrbae v P \ : N
L3S Camd quiera que en @l presente €aso, el Ministerlo Publico ha logrado incorporar la prueba necesaria y
RATA endivar el prncidio antes mencionado, significa que la presuncian de inocencia se ha quebrado, por lo
QU @812 Migand unsdecional no tene otra opcidn Que emilir una sentencia condenatona respecto de 105 acusados.
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RECIMQ PRINERQ: IMPOSICION DE COSTAS

11 Con respadto a las costas del proceso, debe tenerse en cuenta que el numeral segundo dal articulo 497 del
VIR Procesal Penal astablece que el organo jurisdiccional debera pronunciarse de oficio y motivadamente sobre
21220 ¢ las costas, mientras que el articulo 500 1 dal Codigo Procesal Penal prescribe que su pago corresponde
ARSI a0 tal sentido al haberse terminada la presente causa mediante sentencia condenatoria, lo que implica
Que ‘l\\ R:'.:s::e‘:s han §30 vendidos en juicio, las costas a pagar seran aquellas que ha podido generar el actor civil
en Al presante pr R

A

DrOSeSY juSidal v al no haber constitucidn como tal carece da objeto sefalar algin monto por dicho
r \‘u\‘\

Spuesios, valerando las pruebas y juzgando los hechos segln la sana cilica, en especial

aand a fos par Oe la ldgica, v en aplicacidn de los aticulos IV, VIl y VIl del Titulo Preliminar, 12°, 23°, 3re,
S3TO3ET 400450 480 93, 194, 195, 3170 A dal Cadigo Penal; articulos 394° a 397°, 399* y 500°.1 del Cadigo
Procesal Penal y demas o

S dispositives legales imvocados, el Cuarto Juzgado Uniparsonal de la Provincia de Chiclayo,
AN IEANTO usticia 2 nambre de la Nacion:
FALLA: CONDENANDO: al acusads PAOLO YEAMPIERRE PEREZ CAIPO cuyas generales de ley obra en la
PATE MPISANA Comd autor eel d21to Contra 1a Paz Publica - Reglaje previsto en el articulo 317 — A del Cddigo
Fanal a CUATRO ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD CON EL CARACTER DE EFECTIVA en agravio
G2 3 32¢2da0 y Contra el Patrimonio an la modalidad de Receptacion agravada prevista por el anticulo 195 gel
Cadige Penal con el tpd base dal articulo 194 del mismo cuerpo legal en agravio de Manuel Crsthian Junior Mil
Sancher a CUATRO AROS OCHO MESES DE FENA PRIVATIVA DE LA LISERTAD CON EL CARACTER
EFECTIVA s2ndo un concurso real de delites, le corresponde OCHO ANOS OCHO MESES DE PENA PRIVATIVA
DE LA LIBERTAD CON CARACTER DE EFECTIVA la misma que computada desde la fecha de su detencion 26 de
Marzo 0ol add 2013 vence ol 25 de Noviembre dal ado 2023; a AYRTON USHINAHUA GARCIA cuyas generales de
ey obman on la pane exposilnva, come autor del delito Contra 1a Paz Publica en su modalidad ge Reglaje previsto en
el antouo 317 - A de! Cadgo Penal a DOS ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD con el caracter de
efattiva, 13 msma que cumplia después de cumplir la pena impuasta por comater el delito de Tenancia llegal de
Amas ¢e Fuago, es dech, desde el 25 de Marzo del 2019 vencera el 24 de Marzo del 2021: se fiia por concepto de
REPARACION CIVIL ta suma de MIL NUEVOS SOLES que debera pagar los acusados en forma solidaria a favor de
1a sociadad qurante ef tampd que dura la condena; asimismo al sentenciado PAOLO YEAMPIERRE PEREZ CAIPO

fa suma e MIL NUEVOS SOLES a favor de Manuel Cristian Junior Mil Sanchez durante el tiempo que dure la
condena

3.3.- Consentda y'o ejecutonada que sea la presente se ORDENA se remitan los boletines correspondientes para
su inscripdn en el registro respectivo

3.4,- Se ORDENA levantar toda medida restrictiva dictada contra el acusado que como consecusncia de este juicio
s haya dictado.

3.5.- Se dispone la ejecucidn provincial de la condena, oficiandose con tal fin al Director del Establecimiento Penal de
Chiclayo a fin de poner en comieno la pesnte condena.

3.6.- Sin lugar al seAalamiento de costas.

3.7.- Se dispone la notificacion correspondiente.
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