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RESUMEN 

En el Informe Jurídico se analiza un procedimiento administrativo cuya denuncia 

fue interpuesta por Derrama Magisterial en contra de la Cooperativa de Ahorro y 

Crédito “Derrama Regional Docente – Puno” S.A.C, ante la Comisión de 

Fiscalización de la Competencia Desleal de INDECOPI, por presunta infracción al 

Decreto Legislativo 1044 – Ley de Represión de la Competencia Desleal. La 

Derrama señaló que la denunciada, durante su presentación inaugural, habría 

realizado actos de competencia desleal bajo las siguientes modalidades: (i) actos 

de engaño, toda vez que su afirmación respecto a las cualidades reales del servicio, 

puede ser susceptible de generar confusión en el consumidor; (ii) actos de 

confusión; toda vez que se habría autodenominado “Derrama Regional Docente 

Puno”, con ello los consumidores podrían asumir que la denunciada contaría con 

un mismo origen empresarial que la denunciante; (iii) actos de denigración, toda 

vez que habría usado afirmaciones para desprestigiar su reputación e imagen, sin 

que se ajuste a la verdad; y (iv) actos de comparación indebida, toda vez que, 

habría difundido afirmaciones comparativas respecto a las características de la 

denunciante, sin cumplir con los requisitos de licitud. Por su parte, La Cooperativa 

señaló que brindó un discurso de apertura dirigido a sus socios, sin contratar ningún 

tipo de publicidad ni medio de comunicación, por lo tanto, la difusión del discurso 

inaugural en la prensa escrita no fue contratada por su institución. Asimismo, señaló 

que no sería la única entidad en llevar la denominación “Derrama”, por ende, la 

denunciante no podría usar en exclusiva el término. Por otro lado, negó las 

expresiones presuntamente denigratorias imputadas; por último, existiría una 

incorrecta interpretación de las afirmaciones en las que destaca los beneficios de 

sus servicios, siendo las mismas verdaderas. El expediente analizado contiene 

materias jurídicas relevantes tales como el concepto de competencia desleal, acto 

concurrencial, publicidad comercial, responsabilidad administrativa del anunciante, 

principio de causalidad, principio de sustanciación previa, régimen de notificación, 

criterios para graduar la sanción, entre otros. La Comisión de Fiscalización de la 

Competencia Desleal resolvió declarar Infundada la denuncia, en la medida que no 

se habría cumplido con acreditar los hechos cuestionados con medios probatorios 

idóneos; por otro lado, resolvió que las denominaciones “Derrama Magisterial” y 

“Derrama Regional Docente” tenían diferencias sustanciales por lo que no inducían 

a error a los consumidores. La Sala Especializada en Defensa de la Competencia 

resolvió, por un lado, Revocar la resolución emitida por la Comisión en cuanto a las 

modalidades de engaño y comparación indebida, y, en consecuencia, declaró 

Fundada, en vista que se encontraron elementos que acreditó el nexo causal entre 

la denunciada y los hechos cuestionados; por otro lado, la Sala Confirmó lo resuelto 

por la Comisión en cuanto a las modalidades de denigración y confusión. Es por 

ello, sancionó con una multa de tres (3) UIT, asimismo ordenó como medida 

correctiva el cese definitivo e inmediato de la difusión de las afirmaciones 

sancionadas. 
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I. RELACIÓN DE LOS HECHOS PRINCIPALES EXPUESTOS POR LAS PARTES 

INTERVINIENTES EN EL PROCEDIMIENTO. 

 

1. DENUNCIA ADMINISTRATIVA 

 

El 23 de octubre de 2017, Derrama Magisterial (en adelante, Derrama o la denunciante) 

interpuso una denuncia contra Cooperativa de Ahorro y Crédito “Derrama Regional 

Docente – Puno” S.A.C. (en adelante, la Cooperativa o la denunciada) ante el Instituto 

Nacional de Defensa de la Competencia y de Protección de la Propiedad Intelectual (en 

adelante, Indecopi), por presuntas infracciones al Decreto Legislativo 1044 – Ley de 

Represión de la Competencia Desleal (en adelante, la Ley de Competencia Desleal o 

LRCD), solicitando:   

- Solicitó como medida cautelar que la Cooperativa deje de utilizar cualquier 

publicidad con la denominación “Derrama Regional Docente Puno”. 

- Solicitó como medidas correctivas que la Cooperativa cumpla con no utilizar: (i) la 

denominación “Derrama” para ofrecer sus servicios, (ii) publicidad que haga 

mención a Derrama Magisterial o que de alguna manera pretendiera un análisis 

comparativo con los servicios y/o programas sociales que brindaba; y, (ii) los 

elementos identificadores corporativos que utilizaba respecto a la verdadera 

naturaleza de su entidad y de los servicios que ofrecía. 

 

Fundamentos de hecho: 

- Es una institución de seguridad social privada que correspondería a los maestros 

que trabajaban en las instituciones educativas públicas, siendo su función principal 

la de administrar los aportes mensuales de sus asociados, para que al término de 

su vida laboral pudieran contar con un fondo de retiro. 

- Su portafolio ofrecería, entre otros: (i) el programa de crédito social, el cual 

consistía en otorgar a sus asociados mutuos dinerarios a tasas de interés muy por 

debajo de las de un sistema financiero, motivo por el cual eran supervisadas por 

la Superintendencia de Banca y Seguros; (ii) beneficios por invalidez o muerte del 

docente; y, (iii) un fondo solidario de desgravamen que permitía la cancelación del 

crédito sin costo para el docente. 

- Conforme a los estatutos, los asociados aportarían mensualmente una cuota que 

forma parte de un fondo administrado por la institución para el cumplimiento de 

sus fines. 

- El 12 de octubre de 2017 tomó conocimiento, a través de un artículo periodístico1, 

de la existencia de la Cooperativa, la cual se autodenominaría maliciosamente 

como “Derrama Magisterial”, refiriéndose a nuestra institución como “Derrama 

Nacional”. El artículo contendría las siguientes afirmaciones: “En Derrama 

Magisterial de un préstamo de S/ 1 000,00 soles pagando en 12 cuotas pagarán 

solo 96 por cada mes, no como en Derrama Nacional donde pagan 103 soles 

pagando un interés alto actualmente” y “Los maestros aportando durante 30 años 

de servicio podrán jubilarse con S/ 17 000,00 y no con S/ 12 000,00 soles como 

actualmente sucede con la Derrama Nacional”. 

 
1  El artículo periodístico fue difundido en su versión impresa y digital en el diario “Correo”, el mismo que 

contendría las declaraciones cuestionadas, las cuales fueron realizadas por el presidente de la Cooperativa 
durante el discurso inaugural. 
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- La denunciada incurría en actos de engaño y confusión, toda vez que pretendía 

confundir al mercado (o población docente del Perú) haciendo creer que existía 

una “Derrama Nacional” y una “Derrama Magisterial”, siendo que esta última 

ofrecía supuestas condiciones más ventajosas que la primera. 

- La denunciada incurría en actos de denigración en tanto dicha afirmación tenía 

como única finalidad la de desprestigiar su reputación y su imagen; ello, a efectos 

de captar la atención de los consumidores. 

- La denunciada incurría en actos de comparación y de equiparación indebida en la 

medida que comparaba los servicios que prestaba (servicios limitados por la ley) 

con los que ellos ofrecían, incluso brindando beneficios previsionales que por ley 

no podían otorgar. 

 

Fundamento de derecho: 

- Artículo 1° y Capitulo Segundo- Sub Capitulo Primero y Sub Capitulo Segundo del 

Decreto Legislativo 1044 – Ley de Represión de la Competencia Desleal.  

 

Medios probatorios: 

1. Copia de la página del diario Correo con la conferencia de prensa sobre la 

presentación de la Cooperativa. 

2. Copia de la página web del diario Correo, relacionado al reporte periodístico 

elaborado en virtud de la conferencia de prensa de la presentación de la 

Cooperativa. 

3. Copia de las fotografías del local de la Cooperativa en Juliaca. 

4. Copia de las fotografías de los locales de la Derrama en las ciudades de Puno, 

Juliaca, Tarapoto, Tacna y Moquegua. 

5. Copia de la página de Facebook de la Cooperativa. 

6. Copia de los estados de cuentas individuales de los docentes que representaban 

a la Cooperativa. 

 

2. RESOLUCIÓN ADMISORIA 

 

Con Resolución del 1 de diciembre de 2017, la Secretaría Técnica de la Comisión de 

Fiscalización de la Competencia Desleal (en adelante, la Secretaría de la Comisión) 

admitió a trámite la denuncia formulada por Derrama Magisterial contra la Cooperativa 

imputando para ello lo siguiente:  

 

1. La realización de actos de competencia desleal bajo la modalidad de engaño, 

previsto en el artículo 8° de la Ley de Competencia Desleal, al difundir la siguiente 

afirmación: “(…) Además, los aportes los harán en casilleros de cada UGEL que 

podrán ser retirados cuando ellos decidan, es decir será un fondo provisional”. En 

tanto, puede ser susceptible de generar confusión en el consumidor, respecto a 

las cualidades reales del servicio. 

  

2. La realización de actos de competencia desleal bajo la modalidad de confusión, 

previsto en el artículo 9° de la Ley de Competencia Desleal, en vista que, se habría 

autodenominado “Derrama Regional Docente Puno”, con ello los consumidores 
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podrían asumir que la imputada contaría con un mismo origen empresarial que la 

denunciante. 

 

3. La realización de actos de competencia desleal bajo la modalidad de denigración, 

previsto en el artículo 11° de la Ley de Competencia Desleal, al difundir la siguiente 

afirmación: “Derrama Regional Docente nace con el clamor de los maestros de la 

región Puno frente a la indiferencia de la Derrama Magisterial que vive de nuestro 

dinero”, con lo cual, menoscabaría la imagen y reputación en el mercado de la 

denunciante; además que ello no se ajustaría a la verdad.  

 

4. La realización de actos de competencia desleal bajo la modalidad de comparación 

indebida, previsto en el artículo 12° de la Ley de Competencia Desleal, en tanto 

habría difundido afirmaciones comparativas respecto a las características de la 

denunciante, esto es: (i) “En Derrama Magisterial de un préstamo de S/ 1 000,00 

soles pagando en 12 cuotas pagarán solo 96 por cada mes, no como en Derrama 

Nacional donde pagan 103 soles pagando un interés alto actualmente”; y, (ii) “Los 

maestros aportando durante 30 años de servicio podrán jubilarse con S/ 17 000,00 

y no con S/ 12 000,00 soles como actualmente sucede con la Derrama Nacional”; 

siendo que dichas afirmaciones no cumplirían con los requisitos de licitud previstos 

en el 11.2 de la referida Ley.  

 

Por otro lado, se corrió traslado de la denuncia a la contraparte a efectos de que 

presente, en un plazo de diez (10) días hábiles de notificada la referida resolución, sus 

argumentos de defensa, esto es, sus descargos.  

 

3. DESCARGOS 

 

Mediante escrito del 12 de enero de 2018, la Cooperativa se apersonó al procedimiento 

administrativo iniciado en su contra, señalando los siguientes argumentos de defensa: 

 

Fundamentos de hecho: 

- El 11 de octubre de 2017, brindó un discurso de apertura, el cual iba dirigido a los 

socios de su empresa, razón por la cual no contaba con ninguna publicidad, ni 

medios de comunicación escrita, televisiva o radial, siendo que dicho reporte 

periodístico no fue contratado por su institución. 

- Contaban con casillero UGEL autorizado por el Ministerio de Educación, los cuales 

se venían materializando progresivamente en cada UGEL de la región Puno. 

- Debido a la naturaleza de la institución, sus asociados podían retirarse cuando lo 

creían conveniente con sus respectivos aportes e intereses, motivo por el cual no 

devenía en un acto de engaño. 

- No sería la única entidad que lleva la denominación “Derrama”, siendo que cada 

empresa tendría su peculiaridad, por lo que la denunciante maliciosamente 

pretendería monopolizar dicha denominación. 

- La página de Faceebok, donde advirtieron las expresiones presuntamente 

denigratorias no le pertenece a la institución, es decir no es su propiedad. 

- Existía una interpretación errónea sobre las afirmaciones vertidas por su 

representante legal, siendo que la referida al monto de jubilación de los aportantes 
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es cierta, en tanto se había tomado como referencia del estado de cuenta de una 

de sus asociadas al consejo directivo de su institución. 

- Los fundamentos de la denuncia de Derrama Magisterial serían falsos, pues los 

intereses que brinda a sus asociados no son bajos, hechos que se podría verificar 

en los portales o páginas web de otras entidades financieras. 

- No contaban con publicidad, ni páginas en las redes sociales, solo con una red en 

whatsapp interno, que era utilizado solo para sus asociados. 

 

Fundamentos de derecho: 

- Decreto Legislativo 1044 – Ley de Represión de la Competencia Desleal.  

- Texto Único Ordenado de la Ley 27444 – Ley del Procedimiento Administrativo 

General. 

 

Medio probatorio: 

1. Copia de la Petición de Apertura del Casillero para descuento por Planilla Única de 

Remuneraciones. 

2. Copia de una impresión electrónica de la página web del Ministerio de Educación, 

donde se observa la emisión del Oficio N° 04908-2017-MINEDU/VMGP-DIGEDD-

DITEN. 

3. Copia del Oficio N° 1651-2017-GRP-DREP-UGEL-L, mediante el cual se efectúan 

las aportaciones de sus asociados por medio del uso de Casilleros en el Sistema 

Único de Planillas de cada UGEL. 

4. Copia del estado de cuenta de la profesora Aurora Rumalda Balboa Acarapi por sus 

más de treinta (30) años de servicios. 

5. Copia de la consulta RUC de instituciones que llevaban la denominación “Derrama”. 

 

4. REQUERIMIENTO 

 

Con Proveído 1 del 5 de febrero de 2018, la Secretaría Técnica de la Comisión requirió 

a la Cooperativa que, en el plazo de cinco (5) días hábiles contados a partir del día hábil 

siguiente de notificada la comunicación, cumpla con presentar: 

- Los documentos que acreditaran que el 11 de octubre de 2017 se habría llevado 

a cabo el discurso de apertura e inicio de las actividades de la Cooperativa. 

- Un CD que contuviera la grabación del discurso de apertura que habría ofrecido 

el señor Luis Jarid Mamani Llano el 11 de octubre de 2017. 

- Los medios probatorios que acreditarán lo señalado en las siguientes 

afirmaciones: (i) “En Derrama Magisterial de un préstamo de S/ 1 000,00 soles 

pagando en 12 cuotas pagarán solo 96 por cada mes, no como en Derrama 

Nacional donde pagan 103 soles pagando un interés alto actualmente”; y, (ii) “Los 

maestros aportando durante 30 años de servicio podrán jubilarse con S/ 17 000,00 

y no con S/ 12 000,00 soles como actualmente sucede con la Derrama Nacional”. 

 

5. RESOLUCIÓN DE PRIMERA INSTANCIA  

 

Con Resolución 0134-2018/CCD-INDECOPI del 8 de agosto de 2018, la Comisión de 

Fiscalización de la Competencia Desleal (en adelante, la Comisión) declaró infundada 

la denuncia interpuesta por Derrama Magisterial contra la Corporativa, por la presunta 

comisión de actos de competencia desleal en las modalidades de engaño, comparación 



Página | 7  
 

indebida, confusión y denigración, supuestos de los artículos 8°, 9°, 11° y 12° de la Ley 

de Competencia Desleal. 

 

Así, la Comisión fundamentó que, respecto a las modalidades de engaño, denigración 

y comparación indebida, la denunciante no habría cumplido con acreditar los hechos 

cuestionados, por lo tanto, al no obrar medios probatorios idóneos que acrediten el nexo 

causal entre los hechos cuestionados y la imputada, no podría atribuírsele a esta última 

un acto de competencia desleal. 

 

Por otro lado, respecto al acto de confusión la Comisión resolvió que las 

denominaciones “Derrama Magisterial” y “Derrama Regional Docente” tenían 

diferencias sustanciales por lo que no inducían a error a los consumidores. Por último, 

la Comisión denegó los pedidos accesorios solicitados por la denunciante. 

 

6. RECURSO DE APELACIÓN 

 

El 11 de setiembre de 2018, dentro del plazo establecido por el ordenamiento jurídico, 

Derrama Magisterial interpuso su recurso de apelación contra la resolución emitida por 

el órgano resolutivo de la primera instancia a efectos de revocar todos los extremos de 

la misma, bajo los siguientes fundamentos: 

 

Fundamentos de hecho: 

- Existía una errónea interpretación por parte de la primera instancia, toda vez que 

el Principio de Causalidad implicaba que era responsable aquel sujeto que tenía 

la condición de causante del hecho infractor, esto es, aquel que la ley lo 

determinaba como responsable o causante jurídico.  

- La norma correspondiente a este tipo de infracciones establece que el anunciante 

respondía por todos los casos de actos desleales difundidos o producidos a través 

de la publicidad. 

- Contrario a lo sostenido por la Comisión, la Cooperativa, en calidad de anunciante, 

habría difundido al público consumidor una comunicación acerca de sus servicios, 

con el propósito de ganar un reconocimiento en el mercado y promover las 

transacciones comerciales. 

- Pese a que la Comisión requirió hasta en dos oportunidades la entrega del video 

del discurso de apertura del 11 de noviembre de 2017, la Cooperativa hizo caso 

omiso de la presentación del mismo. 

- De la lectura del estatuto de la denunciada, se advierte que pese a que tenían la 

calidad de cooperativa, no contaba con un objeto social que les permita brindar 

servicios previsionales, motivo por el cual brindaba información falsa en su 

publicidad. 

- La denunciada hace alusión de forma indirecta a “Derrama” en su discurso, en 

tanto esta última, sería la única entidad en brindar servicios de previsión social a 

los docentes bajo la denominación de “Derrama”. 

- El anuncio periodístico difundido respecto de los servicios de previsión social 

respondía a las declaraciones emitidas por la denunciada, las cuales, a su vez, 

hace alusión de forma inequívoca a los servicios que brinda. 
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- La Cooperativa se autodenominaba de manera maliciosa “Derrama Regional 

Docente” en las redes sociales con el fin de crear confusión sobre el origen 

empresarial de esta, respecto a su competidor. 

- Las cooperativas estaban fuera del ámbito de la Ley N° 26516, toda vez que tenían 

como finalidad recibir aportes de sus asociados, pero no con fines previsionales 

de cesantía, jubilación o similares sino simplemente para ofrecer servicio de 

ahorro y otorgar créditos. 

 

Fundamentos de derecho: 

- Decreto Legislativo 1044 – Ley de Represión de la Competencia Desleal.  

- Texto Único Ordenado de la Ley 27444 – Ley del Procedimiento Administrativo 

General. 

 

7. RESOLUCIÓN DE SEGUNDA INSTANCIA 

 

Con Resolución N° 0077-2019/SDC-INDECOPI del 23 de abril de 2019, la Sala 

Especializada en Defensa de la Competencia (en adelante, la Sala) emitió el siguiente 

pronunciamiento: 

 

- Revocó la resolución de la primera instancia que declaró infundada la denuncia 

interpuesta por Derrama contra la Cooperativa, por actos de competencia desleal 

en la modalidad de engaño y, en consecuencia, la declaró fundada la misma. En 

vista que, la denunciada no ha negado el hecho de que su presidente haya 

realizado la afirmación imputada como engañosa, contrario a ello, presentó 

medios probatorios que respaldarían sus afirmaciones, los cuales a criterio de la 

Sala no resultaron pertinentes de conformidad con el principio de sustanciación 

previa.  

- Revocó la resolución de la primera instancia que declaró infundada la denuncia 

interpuesta por Derrama contra la Cooperativa, por actos de competencia desleal 

en la modalidad de comparación indebida y, en consecuencia, declaró fundada la 

misma. En vista que, se logró acreditar que la Cooperativa hizo alusión de manera 

inequívoca y directa a la denunciante, sin que obren medios probatorios que 

sustente la veracidad de dichas afirmaciones. 

- Confirmó la resolución de la primera instancia que declaró infundada la denuncia 

interpuesta por Derrama contra la Cooperativa, por actos de competencia desleal 

en la modalidad de denigración, al no haberse acreditado que la denunciada 

brindó las afirmaciones presuntamente denigratorias en su página de Facebook, 

no advirtiéndose de esta manera una relación de causalidad entre dicha 

afirmación y la denunciada. 

- Confirmó la resolución de la primera instancia que declaró infundada la denuncia 

interpuesta por Derrama contra la Cooperativa, por actos de competencia desleal 

en la modalidad de confusión, toda vez que el hecho de que la denunciada 

empleara en su denominación social el nombre “Derrama Regional Docente Puno” 

para distinguirse en el mercado, no suponía un acto de confusión con relación a 

la denominación “Derrama Magisterial”. 

 

Finalmente, la Sala sancionó con una multa de tres (3) UIT, asimismo ordenó como 

medida correctiva el cese definitivo e inmediato de la difusión de las afirmaciones 
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sancionadas; u otras similares, en tanto no cuente con los medios probatorios que 

acrediten la licitud de sus afirmaciones. 

 

II. IDENTIFICACIÓN Y ANÁLISIS DE LOS PRINCIPALES PROBLEMAS JURÍDICOS 

DEL EXPEDIENTE. 

 

Antes de abordar los problemas jurídicos del presente expediente, es preciso señalar 

que, los procedimientos por infracción a la norma de competencia desleal son de 

naturaleza sancionadora, es decir son procedimientos administrativos sancionadores. 

Así la propia LRDC lo ha reconocido en su título V concerniente al procedimiento 

sancionador como sigue: 

 

“Artículo 28.- Formas de iniciación del procedimiento. - 

 28.1.- El procedimiento sancionador de investigación y sanción de actos de 

competencia desleal se inicia siempre de oficio por iniciativa de la Secretaría 

Técnica. 

28.2. En el procedimiento sancionador promovido por una denuncia de parte, 

el denunciante es un colaborador en el procedimiento, conservando la 

Secretaría Técnica la titularidad de la acción de oficio. Quien presente una 

denuncia de parte no requerirá acreditar la condición de competidor o 

consumidor vinculado al denunciado, bastando únicamente que se repute 

afectado efectiva o potencialmente por el acto de competencia desleal que 

denuncia (…)” (subrayado propio) 

  

Sobre este tipo de procedimiento especial Alarcón, Lucia (2010) lo define como el 

conjunto de pautas por medio de las cuales, la Administración hace uso de su potestad 

sancionadora, además de otorgar garantías a los administrados: 

 

“El procedimiento administrativo sancionador constituye una garantía esencial 

para los administrados que sean acusados de haber cometido una infracción 

administrativa. Como todos los procedimientos administrativos, supone una 

garantía de acierto para la Administración en su decisión y es el cauce normal 

para que el administrado ejercite sus derechos ante ella. Pero, en el 

procedimiento sancionados, aún hay más, puesto que en él deben hacerse 

valer verdaderos derechos fundamentales del inculpado” (Pág.541) 

 

No obstante, existen cuestionamientos sobre su real naturaleza; en vista que, al 

considerar la figura del denunciante dentro del procedimiento, se cree que el 

procedimiento cambia al contener elementos de los procedimientos trilaterales2, 

surgiendo una suerte de “hibrido” denominado en algunos casos como procedimiento 

trilateral-sancionador.  

 

 
2  Sobre este tipo de procedimientos Gómez, Hugo (2011) describe como: “Este procedimiento sirve para 

resolver conflictos que podrían ser resueltos por una autoridad jurisdiccional pero que el legislador ha 
decidido otorgarle competencia primaria a una autoridad administrativa para que ella actúe como si fuera 
una autoridad jurisdiccional, sólo que en sede administrativa, por tanto no exactamente con los mismos 
poderes y privilegios que un juez, aunque sí con independencia y mayores prerrogativas (como se irá 
viendo más adelante) que las atribuidas a una autoridad administrativa que resuelve los clásicos 
procedimientos bilaterales”(Pág.16). 
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Al respecto, Tirado, José (2013) plantea lo siguiente: 

 

“La determinación de la posición de quien presenta una denuncia, en realidad, 

no plantea muchos problemas pues su rol parece agotarse con ella y la propia 

LPAG establece que, por ese solo hecho, no adquiere la consideración de 

sujeto del procedimiento. La verdadera cuestión problemática está en 

determinar si, para el caso del procedimiento sancionador es posible 

determinar si un sujeto, además de tener derecho a presentar una denuncia 

(cuestión sobre la que no existe duda), puede llegar a exhibir algún tipo de 

interés o derecho que le permita constituirse en sujeto del procedimiento 

sancionador y, correlativamente, la determinación de sus consecuencias 

procedimentales” (Pág.616). 

 

Ahora bien, en referencia a los actos de competencia desleal la propia LRDC nos ha 

descrito la definición:  

 

“Artículo 6º.- Cláusula general. - 

(…) 

6.2.- Un acto de competencia desleal es aquél que resulte objetivamente 

contrario a las exigencias de la buena fe empresarial que deben orientar la 

concurrencia en una economía social de mercado”. 

 

Al respecto, Rodríguez, Gustavo (2013) realiza una salvedad refiriéndose a la misma 

como sigue:  

 

“La mención “competencia” en el nombre de la LRCD alude precisamente al 

competidor. No obstante, lo cierto es que la mención “competencia desleal” se 

refiere al proceso competitivo y no al competidor. En otros términos, la LRCD 

tiene como finalidad asegurar que el proceso competitivo se desenvuelva en 

un contexto en el que si bien siempre mediará el oportunismo, este deberá 

sustentarse en la eficiencia o esfuerzo propios” (pg.20). 

 

En suma, de considerarse de actos de competencia bajo reglas de la competencia por 

eficiencia, pese a que puedan desagradar a los otros concurrentes del mercado, estos 

no podrán calificar como competencia desleal. 
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Ahora bien, todo agente económico que concurre en el mercado3 y que busca alcanzar 

el logro de sus objetivos comerciales4 se vale de herramientas5 como la publicidad 

comercial, con el objetivo de aproximarse a sus potenciales clientes6 y ganar su 

preferencia mediante la adquisición de un determinado bien o servicio7. Por ello, se dice 

que la publicidad cumple una doble función, la función persuasiva y la función 

informativa8.  

 

Así Diez Canseco, Luis (1991)9 ha señalado que:  

 

“La publicidad ni es enteramente informativa ni enteramente sugestiva, sino que 

posee elementos de ambas. Por ello a pesar de que las alegaciones, 

indicaciones o representaciones publicitarias asumen rasgos mixtos, son 

principalmente persuasivas debido a que la intención de todo empresario 

consiste en obtener la adhesión de nuevos clientes y, por lo tanto, generar en 

sus competidores lo que se conoce como "daño concurrencial" (Pág.19) 

 
3  Sobre la actividad concurrencial, la Sala del Indecopi ha señalado: “(…) la definición de acto concurrencial 

exige que como consecuencia directa de su ejecución el acto tenga la idoneidad para producir una 
modificación en el comportamiento de los consumidores, desviando sus decisiones de compra respecto de 
un mercado determinado o identificable. En línea con lo anterior debe precisarse que, si bien la idoneidad 
descrita no requiere que se verifique la producción efectiva del daño concurrencial, pudiendo ser este 
potencial, lo que sí debe existir es el mercado determinado sobre el cual se produce la afectación y a partir 
del cual se puede evaluar la existencia de una afectación del orden económico. En tal sentido, si el acto no 
se exterioriza en el mercado donde interactúan la oferta y la demanda, o no es susceptible, en sí mismo, 
de producir –ya sea real o potencialmente– un efecto de posicionamiento para el empresario que lo ejecuta, 
no sería una conducta sujeta al ámbito objetivo de aplicación de la ley (…)”. Ver Resolución N° 0564-
2014/SDC-INDECOPI. 

4  Al respecto, el marco constitucional en materia de competencia desleal se sustenta en el artículo 58° de la 
Constitución, en el cual se ha establecido que la iniciativa privada en materia económica es libre y se ejerce 
dentro del marco de una Economía Social de Mercado; por otro lado, el artículo 59° reconoce que el Estado 
garantiza la libertad de trabajo, empresa, comercio e industria, precisando que las mismas no deben ser 
lesivo a la moral, la salud y a la seguridad pública. Así, la libertad económica impulsa la innovación y la 
creatividad en favor de los consumidores, quienes obtienen más y mejores alternativas de consumo.  

5  Las promociones comerciales son otro mecanismo utilizado mucho por las empresas. Su implementación 
repercute en la economía desde una perspectiva microeconómica al incrementarse la utilidad y los 
beneficios para el consumidor, así como de las empresas que las implementan; y desde una perspectiva 
macroeconómica, al contribuir con el crecimiento económico dado que genera incentivos para mejorar la 
competitividad entre los diferentes agentes económicos. (VILLALBA, Francisco Javier (2005)"La Promoción 
de Ventas y los Beneficios Percibidos por el Consumidor", Revista Europea de Dirección y Economía de la 
Empresa, Vol. 14, núm. 3, p. 2010.) 

6  Código de Protección y Defensa del Consumidor 
“Artículo IV.- Definiciones 
Para los efectos del presente Código, se entiende por: 

1. Consumidores o usuarios  
1.1 Las personas naturales o jurídicas que adquieren, utilizan o disfrutan como destinatarios finales 
productos o servicios materiales e inmateriales, en beneficio propio o de su grupo familiar o social, actuando 
así en un ámbito ajeno a una actividad empresarial o profesional. No se considera consumidor para efectos 
de este Código a quien adquiere, utiliza o disfruta de un producto o servicio normalmente destinado para 
los fines de su actividad como proveedor. 1.2 Los microempresarios que evidencien una situación de 
asimetría informativa con el proveedor respecto de aquellos productos o servicios que no formen parte del 
giro propio del negocio. 1.3 En caso de duda sobre el destino final de determinado producto o servicio, se 
califica como consumidor a quien lo adquiere, usa o disfruta”. 

7  Eyzaguirre del Sante Hugo. (2011) Políticas de Competencia y su aplicación. Lima, Universidad Peruana 
de Ciencias Aplicadas (UPC), pp. 88. 

8  Adicionalmente, Sumar, Oscar y Avellaneda, Julio han señalado de la existencia de una tercera función, 
denominada función complementaria. Por la cual, la publicidad incrementa la función de utilidad. De ese 
modo, los consumidores tienen preferencias estables que son afectadas por la publicidad de una manera 
complementaria al consumo del producto mismo. Pg.48. 

9  Diez Canseco Núñez, L. (1991). Señora: Nuestro detergente lava más blanco La publicidad comparativa. 
THEMIS Revista De Derecho, (18), 19-27.  
Visto en http://revistas.pucp.edu.pe/index.php/themis/article/view/10862  

http://revistas.pucp.edu.pe/index.php/themis/article/view/10862
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De ese modo, se intensifica la dinámica competitiva entre aquellos agentes económicos 

que ofertan en el mercado de bienes y servicios; lo que finalmente no solo permite 

beneficiar a proveedores o consumidores, sino, como se mencionó antes, el adecuado 

funcionamiento del proceso competitivo. 

 

En ese contexto, la LRCD ha previsto un listado enunciativo de conductas calificadas 

como desleales, inclusive aquellas efectuadas a través de publicidad (conocidas 

también como modalidades), sin perjuicio de ello, la referida norma también prevé la 

posibilidad de imputar actos de competencia desleal bajo la denominada clausula 

general, en los casos en que las imputaciones no encuadren en el referido listado, 

siempre que estos se configuren contrarios a la buena fe empresarial. 

 

Ahora bien, las principales cuestiones que se pueden advertir en el expediente materia 

de análisis son las detalladas a continuación: 

 

1. Sobre lo alegado por la denunciada respecto a que no habría realizado (por 

encargo o de oficio) publicidad comercial, desvinculándose del artículo 

periodístico imputado.  

 

IDENTIFICACIÓN 

En su escrito de descargos, la Cooperativa alegó que no habría contratado ningún 

tipo de publicidad relacionado a sus servicios; por lo que las apreciaciones o 

conclusiones del autor de la nota periodística es resultado de su interpretación 

respecto al discurso de apertura de la Cooperativa. 

 

Aquí la controversia gira en determinar si la denunciada en efecto, realizó 

publicidad comercial, difundida mediante la referida nota periodística (versión 

escrita y digital) y si ello, se encuentra en el marco de la Ley de Competencia 

Desleal. 

 

ANÁLISIS 

Sobre ello, el inciso d) del artículo 59° de la Ley de Competencia Desleal otorga 

la calidad de publicidad a toda forma de comunicación difundida a través de 

cualquier medio o soporte, y objetivamente apta o dirigida a promover, directa o 

indirectamente, la imagen, marcas, productos o servicios de una persona, 

empresa o entidad en el ejercicio de su actividad comercial, industrial o 

profesional, en el marco de una actividad de concurrencia, promoviendo la 

contratación o la realización de transacciones para satisfacer sus intereses 

empresariales. 

 

Al respecto, de la interpretación de las declaraciones difundidas por el presidente de la 

Cooperativa durante la conferencia de prensa inaugural, se observa que contienen 

afirmaciones publicitarias en la medida que, no solo buscan transmitir información al 

público destinatario respecto a sus servicios, sino además busca persuadir a estos de 

su adquisición. Por otro lado, nótese que la denunciante se encuentra realizando 

actividad concurrencial en el mercado.  
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Ello se condice con el artículo 2 de la ley, en el cual se ha establecido el ámbito de 

aplicación objetiva de la misma: 

 

Artículo 2.- Ámbito de aplicación objetivo. - 

La presente Ley se aplica a actos cuyo efecto o finalidad, de modo directo o 

indirecto, sea concurrir en el mercado. Se incluyen bajo la aplicación de esta Ley 

los actos realizados a través de publicidad. En ningún caso es necesario 

determinar habitualidad en quien desarrolla dichos actos. 

 

Es por ello, la Cooperativa no puede desentenderse de su responsabilidad, por cuanto 

en su calidad de anunciante es pues, responsable administrativa por aquellos actos 

contrarios a la buena fe empresarial. 

 

2. Sobre los medios probatorios presentados por la Cooperativa, los cuales la 

Sala desestimó por ser contrarios al Principio de sustanciación previa. 

 

IDENTIFICACIÓN 

En su escrito de descargos, la Cooperativa presentó como medio probatorio el 

documento denominado “detalle de expediente” con la finalidad de acreditar la 

veracidad de la afirmación: “(...) los aportes los harán en casilleros de cada 

UGEL10 que podrán ser retirados cuando ellos decidan, es decir será un fondo 

provisional”. 

 

Al respecto, la Sala analizó la referida prueba determinado que la misma 

correspondía al trámite realizado por la denunciada para la obtención de 

habilitación de casillero de descuento11, el cual se realizó entre el 12 y 19 de 

diciembre de 2017, es decir con posterioridad a la difusión de la afirmación 

cuestionada (12 de octubre de 2017). 

 

Aquí, la controversia trata en determinar si en efecto el medio probatorio 

presentado por la denunciada fue correctamente desestimada por la Sala. 

 

ANÁLISIS 

Sobre ello, el inciso 8.3 del artículo 8° de la Ley dispone que la carga de acreditar 

la carga de sus afirmaciones objetivas sobre los bienes o servicios anunciados 

corresponde a quien las haya difundido como anunciante. En este sentido, esta 

última deberá contar con las pruebas que acrediten la veracidad de su mensaje 

comprobable con anterioridad a la difusión del anuncio, conforme el deber de 

sustanciación previa recogido en el 8.4 de la norma. 

 

Al respecto, los anunciantes en el marco de sus actividades comerciales, son 

responsables por el uso de afirmaciones objetivas que respalde su oferta de bienes o 

servicios, en ese sentido, la doctrina ha desarrollado el principio de sustanciación previa, 

por el cual se exige al anunciante la carga de probar sus afirmaciones mediante pruebas 

idóneas, la cuales garantice la veracidad de sus afirmaciones antes de su difusión. 

 
10  Entiéndase como Unidad de Gestión Educativa Local. 
11  Trámite que la denunciada realizó ante la Dirección Técnico Normativa de Docentes del Ministerio de 

Educación. 
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3. La interpretación del Principio de Causalidad contemplado en el TUO de la Ley 

27444 – Ley del Procedimiento Administrativo General. 

 

IDENTIFICACIÓN 

En la Resolución 0134-2018/CCD-INDECOPI del 8 de agosto de 2018, la 

Comisión declaró infundada la denuncia interpuesto por Derrama Magisterial 

contra la Cooperativa, por presuntos actos de competencia desleal en las 

modalidades de engaño y comparación indebida, toda vez que consideró que la 

entidad denunciante no presentó los medios de pruebas suficientes que sostengan 

sus afirmaciones, sin advertir que la parte que debió presentar medios de prueba 

era la denunciada a efectos de que la eximan de responsabilidad o de que 

demostrara que las imputaciones formuladas no le eran atribuibles, por el 

contrario, de la lectura de los escritos que presentó, en ningún momento negó el 

hecho cuestionado. 

 

Aquí, la controversia gira en torno respecto a si la mencionada interpretación es 

adecuada o no en el presente procedimiento administrativo. 

 

ANÁLISIS 

El artículo 248° del TUO de la Ley 27444 – Ley del Procedimiento Administrativo 

General señala todos los principios de la potestad sancionadora administrativa, 

entre las cuales tenemos el Principio de Causalidad, el cual se encuentra definido 

–según la referida norma– como: “La responsabilidad debe recaer en quien realiza 

la conducta omisiva o activa constitutiva de infracción sancionable”. 

 

Respecto a la aplicación de este principio, Morón (2019) señala: 

 

“La norma exige el principio de personalidad de las sanciones entendido como, 

que la asunción de la responsabilidad debe corresponder a quien incurrió en la 

conducta prohibida por la ley, y por tanto no podrá ser sancionado por hechos 

cometidos por otros (por ejemplo, la responsabilidad por un subordinado, o 

imputar responsabilidad a un integrante del cuerpo colectivo que no votó o 

salvó su voto) o por las denominadas responsabilidades en cascada aplicables 

a todos quienes participan en un proceso decisional. Por ello, en principio, la 

Administración Pública no puede hacer responsable a una persona por un 

hecho ajeno, sino solo por los propios”. (Pág. 444) 

 

Por su parte, Gallardo, María (2008) agrega que la acción de hacer responsable y 

sancionable a un administrado debe ir más allá que, solo calzar hechos en tipos 

previamente determinados por la ley, sin ninguna valoración adicional. En ese 

sentido, agrega la conducta debe contener una suerte de “causa efecto”. 

Asimismo, agrega: 

 

“implica que para la aplicación de la sanción resulta condición indispensable 

que la conducta del administrado satisfaga una relación de causa-efecto 

respecto del hecho considerado infracción; y que además, haya sido idónea 

para producir la lesión y no tratarse de los casos de fuerza mayor, hecho de 

tercero o la propia conducta del perjudicado” (Pag.264, 265) 



Página | 15  
 

 

Sin perjuicio de ello, este principio se encuentra relacionado con otro principio: el 

de culpabilidad del infractor. Al respecto el artículo 246° de la referida normal 

refiere “La responsabilidad administrativa es subjetiva, salvo los casos en que por 

ley o decreto legislativo se disponga la responsabilidad administrativa objetiva”. 

Por ende, la Autoridad se encontrará en posición de acreditar la responsabilidad 

subjetiva.  

 

Sobre este principio, existe jurisprudencia elaborada por el Tribunal Constitucional 

como una exigencia para ejercer legítimamente la potestad sancionadora. Así, el 

Tribunal Constitucional, mediante sentencia recaída en el Expediente N° 2868-

2004-AA/TC, ha señalado que: 

 

“(...) Por lo que hace al primer motivo, es decir, que la sanción se justifique 

(...) es lícito que el Tribunal se pregunte si es que en un Estado constitucional 

de derecho es válido que una persona sea sancionada por un acto ilícito 

cuya realización se imputa a un tercero. 

 

La respuesta no puede ser otra que (...) un límite a la potestad sancionadora 

del Estado está representado por el principio de culpabilidad. 

Desde este punto de vista, la sanción, penal o disciplinaria, solo puede 

sustentarse en la comprobación de responsabilidad subjetiva del agente 

infractor de un bien jurídico. En ese sentido, no es constitucionalmente 

aceptable que una persona sea sancionada por un acto o una omisión de un 

deber jurídico que no le sea imputable” 

 

Es pertinente agregar que, la LRDC ha previsto que la responsabilidad administrativa, 

para los casos de actos de competencia desleal, será de tipo objetiva; sin que se 

requiera acreditar la intensión o voluntad del mismo. 

 

4. La incorrecta notificación de la cédula dirigida a la Cooperativa que contenía 

el requerimiento solicitado mediante Proveído 1 y 2 del 5 de febrero y 20 de 

abril de 2018, respectivamente. 

 

IDENTIFICACIÓN 

De la revisión de las cédulas de notificación dirigidas a la Cooperativa sobre: (i) el 

Proveído 1 del 5 de febrero de 2018, y (ii) el Proveído 2 del 20 de abril de 2018, 

respectivamente se aprecia que estas no cumplen con las características 

esbozadas en la Directiva 001-2013/TRI-INDECOPI. 

 

Respecto de las notificaciones correspondientes a la Cooperativa, se observa que 

en las actas de notificación se consignaron diferente información acerca de las 

características del domicilio donde se notificó, siendo que en la primera acta de 

notificación se precisó que el inmueble era de cuatro (4) pisos, cuyo color de 

fachada era plomo, puertas tipo reja de color plomo; y, en la segunda acta de 

notificación se precisó que el inmueble era de dos (2) pisos, cuyo color de fechada 

era crema y rojo, puertas tipo metal color plomo. 
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Aquí, la controversia gira en torno respecto a si la mencionada actuación es 

adecuada o no en el trámite del presente procedimiento administrativo. 

 

ANÁLISIS 

Conforme lo establece el Texto Único Ordenado de la Ley del Procedimiento 

Administrativo General, toda actuación administrativa deberá notificarse 

debidamente a las partes en el domicilio consignado a lo largo del procedimiento, 

a efectos de que estas puedan hacer uso de su derecho de defensa y debido 

procedimiento de manera oportuna, en tanto que, el acto administrativo a 

notificarse es, como en el caso materia de análisis, un requerimiento de 

información. 

 

Así, el numeral 3.1. de la Directiva 001-2013/TRI-INDECOPI, Régimen de Notificación 

de los Actos Administrativos y Otras Comunicaciones Emitidas en los Procedimientos 

Administrativos a cargo de los Órganos Resolutivos del Indecopi establece que la 

realización de la notificación personal deberá efectuarse en el domicilio que conste en 

el expediente respectivo, siendo que, de lo contrario, dicha notificación sería inválida. 

 

Por su parte, el numeral 3.2 de la Directiva, señala que la notificación personal se 

realizará con el propio administrado o con la persona capaz que se encuentre en el 

domicilio consignado por el mismo, siendo que en dicha diligencia se deberá dejar 

constancia, previa identificación, de la siguiente información: (i) Nombre y apellidos 

completos, firma y DNI de quien recibe la notificación. De ser el caso la persona podrá 

identificarse, en lugar del DNI, a través del código de colegiatura otorgado por algún 

colegio profesional; (ii) vinculo que sostiene con el administrado; y, (iii) fecha y hora de 

la diligencia. 

 

Asimismo, el numeral 3.3 del referido cuerpo normativo , señala que, en caso el 

destinatario de la notificación o la persona capaz que se encuentre en el domicilio se 

negara a recibir la misma o a identificarse, se dejará bajo puerta un acta, conjuntamente 

con la notificación, consignándose, entre otros, lo siguiente: (i) el destinatario de la 

notificación; (ii) la identificación del procedimiento respectivo -número de expediente-; 

(iii) el acto materia de notificación -número de resolución-; (iv) la indicación relativa a la 

negativa de recibir la notificación o a identificarse, (v) la dirección domiciliaria a la que 

se apersonó el notificador; (vi) la hora y fecha en que se realizó la diligencia, (vii) nombre, 

firma y Documento Nacional de Identidad  (DNI) del notificador; y, (viii) la indicación de 

que se dejó la notificación bajo puerta.  

 

Adicionalmente a ello, en el acta se deberá indicar las características del lugar en donde 

se efectuó la diligencia, entre otras, la descripción de la fachada del domicilio del 

administrado (tipo de puerta del domicilio y número de pisos del domicilio, de ser el 

caso). Cabe precisar que para la notificación sea válida deberán, en efecto, consignarse 

en el acta todas esas indicaciones. 

 

5. El análisis de la graduación de la sanción impuesta a la Cooperativa por 

cometer actos de competencia desleal. 

 

IDENTIFICACIÓN 
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De la lectura de la Resolución N° 0077-2019/SDC-INDECOPI del 23 de abril de 

2019, se observa que la Sala revocó la resolución de primera instancia en los 

extremos que declaró infundada la denuncia interpuesta por Derrama Magisterial 

contra la Cooperativa; y, en consecuencia, las declaró fundada, toda vez que la 

denunciada cometió actos de competencia desleal en las modalidades de engaño 

y comparación indebida. 

 

En base ello, realizó un análisis de graduación de la sanción, a efectos de imponer una 

sanción por las infracciones acreditadas en el procedimiento; no obstante, la multa 

impuesta de tres (3) UIT no se ceñía con la finalidad que tiene la Administración Pública 

de imponer una multa, ni con los Principios Sancionadores consignados en la normativa 

correspondiente, más aún si es que mediante ningún acto administrativo la Comisión 

solicitó a la denunciada que presentara la documentación correspondiente al beneficio 

ilícito que obtuvo con la difusión del reporte periodístico, lo cual podía ser disuasivo o 

no. 

 

Aquí, la controversia gira en determinar a si la graduación de la sanción analizado en el 

presente procedimiento administrativo fue adecuada. 

 

ANÁLISIS 

El artículo 248° del TUO de la Ley 27444 – Ley del Procedimiento Administrativo 

General establece como principios de la potestad sancionadora administrativa, el 

Principio de Razonabilidad12, cuya conceptualización es la siguiente: 

 

“Artículo 248°. - Principios de la Potestad Sancionadora Administrativa. 

La potestad sancionadora de todas las entidades está regida adicionalmente por 

los siguientes principios especiales:  

(…) 

3.  Razonabilidad. - Las autoridades deben prever que la comisión de la conducta 

sancionable no resulte más ventajosa para el infractor que cumplir las normas 

infringidas o asumir la sanción. Sin embargo, las sanciones a ser aplicadas deben 

ser proporcionales al incumplimiento calificado como infracción, observando los 

siguientes criterios que se señalan a efectos de su graduación:  

 

 
12  Por su parte la LRDCD ha previsto sus propios criterios para graduar la sanción, los mismos que guardan 

similitud con aquellos establecidos en el TUO de la Ley 27444.. 
“Artículo 53.- Criterios para determinar la gravedad de la infracción y graduar la sanción. – 

La Comisión podrá tener en consideración para determinar la gravedad de la infracción y la aplicación 

de las multas correspondientes, entre otros, los siguientes criterios:  

a) El beneficio ilícito resultante de la comisión de la infracción;  

b) La probabilidad de detección de la infracción;  

c) La modalidad y el alcance del acto de competencia desleal;  

d) La dimensión del mercado afectado;  

e) La cuota de mercado del infractor;  

f) El efecto del acto de competencia desleal sobre los competidores efectivos o potenciales, sobre otros 

agentes que participan del proceso competitivo y sobre los consumidores o usuarios;  

g) La duración en el tiempo del acto de competencia desleal; y,  

h) La reincidencia o la reiteración en la comisión de un acto de competencia desleal”. 
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a) El beneficio ilícito resultante por la comisión de la infracción; 

b) La probabilidad de detección de la infracción;  

c) La gravedad del daño al interés público y/o bien jurídico protegido;  

d) EI perjuicio económico causado;  

e) La reincidencia, por la comisión de la misma infracción dentro del plazo de un (1) 

año desde que quedó firme la resolución que sancionó la primera infracción; 

f) Las circunstancias de la comisión de la infracción; y, 

g) La existencia o no de intencionalidad en la conducta del infractor”. 

 

Así, Morón (2019) ha referido que: 

 

“El principio de razonabilidad es empleado para orientar y controlar el ejercicio de 

la determinación de la sanción aplicable al infractor, proscribiendo los dos 

extremos agraviantes a este principio: la infra punición y el exceso de punición. El 

primer defecto está constituido por la punición diminuta o pequeña que implica 

afectar de manera ridícula al infractor, de modo que la sanción no llegue a ser 

disuasiva sino más bien un costo que se pueda asumir en aras de obtener el 

beneficio ilegítimo que la conducta ilegal le pueda reparar”. (Pág. 407) 

 

En efecto, lo que el legislador busca con este principio es determinar una sanción acorde 

al hecho infractor verificado, la cual debe resultar disuasiva para la denunciada para que 

no vuelva a incurrir en el mismo hecho denunciado. Por su parte, la Administración 

Pública debe prever que la sanción que impondrá no resulta ser arbitraria o excesiva. 

 

Así, respecto a este último supuesto, Comadira (1996) ha establecido que: 

 

“Cualquier intento de aproximación a identificar el exceso de punición implica 

asumir dos ideas básicas: Por un lado, la existencia de una conducta reprochable 

y, por otro, una acción administrativa (tipificación, ponderación de agravantes y 

atenuantes y determinación de la sanción aplicable) carente de adecuada 

proporcionalidad o razonabilidad con el nivel de reproche que objetivamente 

amerita la conducta incurrida. Por ello, cuando se produce un exceso de sanción 

estamos frente a un vicio en la finalidad del acto sancionador, configurado por la 

ausencia de proporcionalidad entre su objeto (el contenido material de la sanción 

administrativa, de su valoración o de la tipificación realizada) y su finalidad (el 

propósito que resulta de las normas que habilitan la competencia sancionadora), 

en relación con la conducta efectivamente incurrida”. 

 

III. POSICIÓN FUNDAMENTADA SOBRE LAS RESOLUCIONES EMITIDAS Y LOS 

PROBLEMAS JURÍDICOS IDENTIFICADOS. 

 

A. POSICIÓN FUNDAMENTADA SOBRE LAS RESOLUCIONES EMITIDAS 

 

1. Sobre la Resolución 0134-2018/CCD-INDECOPI del 8 de agosto de 2018. 

 

Respecto a dicha resolución, me encuentro conforme con lo resuelto por la Comisión, 

en los extremos que declaró infundada la denunciada de Derrama Magisterial contra la 
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Cooperativa por la presunta comisión de los actos de competencia desleal en las 

modalidades de: (i) denigración y (ii) confusión. 

 

Ello, en la medida que, respecto del presunto acto de denigración, de la revisión del 

medio probatorio presentado por la denunciante (página de Facebook donde se 

visualizaba la afirmación: “Derrama Regional Docente nace con el clamor de los 

maestros de la región Puno frente a la indiferencia de la derrama magisterial que vive 

de nuestro dinero”), no era posible colegir que dicha página o red social le correspondía 

a la denunciada, no pudiendo afirmarse que ella estuvo relacionada con la creación o 

difusión del mencionado espacio web. 

 

Sin perjuicio de ello, en el supuesto que la afirmación cuestionada hubiera sido difundida 

por la denunciada en su página oficial de Facebook; la misma deberá analizarse en el 

marco de lo dispuesto por la LRDC, verificando por un lado, que la afirmación aluda en 

este caso a la Derrama y por otro lado, que la afirmación sea capaz de agraviar la 

imagen y la reputación comercial ajena13. Una vez determinado ello, la Cooperativa 

deberá sustentar que su afirmación es considera licita, cumpliendo así la excepción de 

veracidad contenida en el 11.2 de la Ley, esto es que la información sea verdadera, 

exacta con pertinencia en el fondo y la forma respectivamente.   

 

Ahora bien, respecto del presunto acto de confusión, conforme lo desarrollado por en la 

resolución, de la verificación de las empresas que contaban en su razón social la 

denominación “Derrama” eran diversas, determinándose que la referida denominación 

no era distintiva, siendo que el hecho de utilizarla no originaba una confusión en el 

mercado respecto a que ambas instituciones pertenecerían a un mismo origen 

empresarial. 

 

Sobre ello, debo agregar que, al tratar actos de engaño, no se hace referencia a las 

características, cualidades o condiciones del bien o servicio, en sí mismo, sino la 

diferencia radica en que, en esta modalidad el destinatario no logra distinguir a los 

competidores, o incluso puede considera que el origen empresarial es el mismo14. En 

ese sentido, me encuentro de acuerdo con el análisis de la primera instancia en cuanto 

declaró infundada el extremo referido a presuntos actos de competencia desleal bajo la 

modalidad de confusión. 

 

De otro lado, no me encuentro conforme con lo resuelto por la Comisión, en los extremos 

que declaró infundada la denunciada de Derrama Magisterial contra la Cooperativa por 

 
13  Según Beatriz Patiño: “(…) para calificar una publicidad como denigratoria, la misma deberá aludir explícita 

o implícitamente a otras empresas, actividades, productos o servicios con la finalidad de desacreditarlos o 
menospreciarlos. De esta redacción se desprenden dos requisitos fundamentales para la existencia de una 
denigración publicitaria. Por una parte, la alusión explícita o implícita (…); y, por otra parte, la lesión de la 
reputación o prestigio de un empresario. Aunque la denigración puede recaer indiferentemente sobre la 
persona, empresa, productos o servicios ajenos, ésta siempre se dirige a desacreditar la credibilidad como 
empresario en el mercado.” (Patiño Alvea, Beatriz. Pag. 411-412). 

14  Según Pierino Stucchi: “(…) Los actos de confusión se caracterizan por conducir al destinatario de una 
comunicación comercial publicitaria o no publicitaria -incluida aquella consistente en la presentación de 
envases o en la apariencia de establecimientos o de personas que atienden en dichos establecimientos- a 
que considere o pueda considerar que se encuentra ante la oferta de un agente económico distinto del que, 
en la realidad, le propone una determinada transacción” (Stucchi, Pierino. Pag. 43). 
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la presunta comisión de los actos de competencia desleal en las modalidades de: (i) 

engaño y (ii) comparación indebida. 

 

Sobre estos dos presuntos actos, cabe precisar que, conforme lo desarrollado en 

acápites anteriores, contrario a lo sostenido por la Comisión sí existía una relación de 

causalidad entre los hechos denunciados y la Cooperativa, toda vez que la conferencia 

de prensa brindada el 11 de octubre de 2017 no fue un hecho controvertido por la 

denunciada, por el contrario, a lo largo del procedimiento, presentó medios de prueba 

que sostuvieran sus afirmaciones. 

 

Por tanto, el análisis esbozado por la primera instancia respecto a estos puntos no era 

acorde a lo establecido en la normativa correspondiente sobre actos de competencia 

desleal. 

 

2. Sobre la Resolución 0077-2019/SDC-INDECOPI del 23 de abril de 2019. 

 

Respecto a esta resolución, me encuentro conforme con lo resuelto por la Sala, toda 

vez que dicha instancia: 

 

(i) Confirmó la resolución de prima instancia que declaró infundada la denuncia 

formulada contra la Cooperativa, por presuntos actos de competencia 

desleal en las modalidades de confusión y denigración; y,  

(ii) Revocó la resolución de primera instancia que declaró infundada la denuncia 

formulada contra la Cooperativa, al haberse acreditado que la denunciada 

sí incurrió en los actos de competencia desleal en las modalidades de 

engaño, respecto a la afirmación: “Además loa aportes los harán en 

casilleros de cada UGEL que podrán ser retirados cuando ellos decidan, es 

decir será un fondo provisional”; y comparación indebida, con las 

afirmaciones: “En Derrama Magisterial de un préstamo de S/ 1 000,00 soles 

pagando en 12 cuotas pagarán solo 96 por cada mes, no como en Derrama 

Nacional donde pagan 103 soles pagando un interés alto actualmente” y 

“Los maestros aportando durante 30 años de servicio podrán jubilarse con 

S/ 17 000,00 y no con S/ 12 000,00 soles como actualmente sucede con la 

Derrama Nacional”, respectivamente. 

 

Respecto al punto referido a confusión, el análisis emitido por Comisión era adecuado 

con la normativa respectiva, en la medida que el uso del término “Derrama” no es de 

uso exclusivo de la denunciante. Asimismo, la Sala agregó que, los receptores de las 

afirmaciones si pueden diferenciar que se trata de dos empresas competidoras, incluso 

la propia nota periodística señala que se trata de una nueva empresa incursionando en 

el mercado. Y respecto a los actos de denigración, tanto la Comisión como la Sala 

coincidieron con los argumentos. 

 

Por otro lado, no se evidenció alguna vulneración al derecho de las partes. 

 

Sobre lo concerniente a engaño y comparación indebida referidos en el punto (ii), en la 

medida que los referidos actos habían quedado acreditados con la realización de la 

conferencia de prensa del 11 de octubre de 2017, hechos que no fueron desmentidos, 
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por el contrario, de la revisión de los medios probatorios, estos no lograron acreditar la 

veracidad de las afirmaciones cuestionadas.  

 

En suma, resulta pertinente concluir con lo desarrollado por Bullard y Patrón (1999): 

 

“El engaño no sólo afecta a los consumidores (quienes confiando en la información 

incorrecta pueden sufrir un daño económico u otro daño aún más grave), sino 

también perjudica al competidor honrado (quien pierde clientela) y al mercado 

(disminuyendo la transparencia, con las implicancias que ello trae para la 

economía y en bienestar en general”). (Pág. 443) 

 

B. POSICIÓN FUNDAMENTADA SOBRE LOS PROBLEMAS JURÍDICOS 

IDENTIFICADOS 

 

1. Sobre lo alegado por la denunciada respecto a que no habría realizado (por 

encargo o de oficio) publicidad comercial, desvinculándose del artículo 

periodístico imputado.  

 

Al respecto, de la revisión de lo actuado en el expediente, así como de los medios 

probatorios aportados por las partes, puedo concluir que efectivamente las afirmaciones 

cuestionadas fueron efectuados bajo la responsabilidad de la Cooperativa15. Ello, en 

vista que las declaraciones del presidente de la Cooperativa se produjeron durante la 

conferencia de prensa inaugural, donde, vale decir, se efectuó con acceso al público en 

general y donde se apersonó distintos medios de comunicación. En ese sentido, las 

declaraciones si eran capaces de afectar, de forma efectiva o potencial, el proceso 

competitivo en el mercado, y en consecuencia se encuentra dentro del ámbito de 

aplicación de la LRCD. 

 

A modo de comparación, podemos citar el siguiente caso, en donde contrariamente al 

presente expediente, la Autoridad no encontró elementos para determinar que el acto 

denunciado pueda afectar, de forma efectiva o potencial, el proceso competitivo en el 

mercado respectivo16. Por lo que señalo: 

 

“63. En tal sentido, la charla dentro de la cual se efectuaron las afirmaciones 

presuntamente denigratorias no fue realizada en un ámbito propio de mercado, en 

tanto se circunscribió al personal del Osinergmin, sin que exista en el expediente 

algún elemento que permita considerar que se trató de un evento abierto al público 

en general ni que estuviese dirigido a agentes que formen parte del mercado de 

transformadores de potencia o eventuales vendedores y compradores de dichos 

productos.  

 
15  En ese sentido, la Resolución 0077-2019/SDC de segunda instancia a referido que “(…) No obstante, de la 

revisión de las manifestaciones formuladas por la denunciada durante el transcurso del presente 
procedimiento, se advierte que esta no ha negado que su presidente haya afirmado la aseveración imputada 
como engañosas. Incluso ha presentado medios probatorios para acreditar la veracidad de tal afirmación. 
Asimismo, ha admitido que dicho evento fue realizado con la participación de la prensa. En este punto, el 
hecho de que la denunciada haya permitido el ingreso de la prensa durante la presentación de los servicios 
que ofrecería su entidad, ocasionó que lo manifestado en dicha reunión se haga de público conocimiento”. 
Pg. 9 (subrayado agregado) 

16  Ver Resolución N° 0150-2018/SDC-INDECOPI. 
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64. Por lo tanto, la exposición del señor Mendes no se ejecutó en un contexto de 

mercado, por cuanto no tuvo trascendencia externa al estar dirigido 

exclusivamente a funcionarios del organismo regulador”. 

Por otro lado, la Ley en el artículo 3.2° correspondiente al ámbito de aplicación subjetiva 

describe los casos en los cuales, incluso las personas naturales actuando en nombre 

de sus representadas generan actos de competencia desleal, lo que termina 

ocasionándoles responsabilidad. En concordancia con esto, la misma norma en su 

artículo 23° ha dejado claramente establecido los casos de responsabilidad 

administrativa, los mismos que recaen en los anunciantes. 

 

Por lo expuesto, coincido con lo resuelto por la Sala, en cuanto consideró que las 

afirmaciones cuestionada, las cuales fueron plasmadas en el artículo periodístico, se 

encontró bajo su responsabilidad; y no solo por el hecho que la Cooperativa no haya 

negado las imputaciones durante sus descargos, sino además porque la declaraciones 

efectuadas por el presidente de la Cooperativa se dio en el marco de su actividad 

concurrencial en el mercado, por el cual buscaba captar la atención de sus futuros 

clientes, y es en ese sentido, la Cooperativa era consciente que sus declaraciones 

repercutirían en los asistente a la conferencia de prensa, más aun considerando que 

este fue abierto al público en general. 

 

2. Sobre los medios probatorios presentados por la Cooperativa, los cuales la 

Sala desestimó por ser contrarios al Principio de sustanciación previa. 

Al respecto, de acuerdo con lo analizado por la Sala en segunda instancia, se logró 

determinar que la prueba presentada por la Cooperativa, la cual acreditaría la afirmación 

de “los aportes los harán en casilleros de cada UGEL que podrán ser retirados cuando 

ellos decidan, es decir será un fondo provisional”, no contó con fecha anterior a la 

difusión de la afirmación cuestionada, por lo que, a criterio de la Sala dicha prueba debió 

ser desestimada.  

 

Sobre este punto, puedo indicar que estoy de acuerdo por lo desarrollado por la Sala, 

en vista a que los agentes económicos no solo incurren en actos de engaño cuando 

difunden características, condiciones o atributos, etc, distintos a la realidad, sino que, 

además cuando difunden anuncios sin contar con un sustento previo que acredite la 

veracidad de su mensaje, tal y como se observó en el presente expediente17. 

 

Así, agrega el profesor Guzmán Ñapuri, Chirstian (2011) que, “Ello, porque la carga de 

probar dicha veracidad le corresponde al mismo, dado que se encuentra en mejor 

capacidad que el afectado por dicho acto de engaño de acreditar la pertinencia del 

mensaje en cuestión” (Pág. 245-257). 

 

 
17  Como señala RODRIGUEZ y SOSA citando a TATO PLAZA y HERRERA “debe destacarse que una 

alegación ha de calificarse como falsa o inexacta en dos supuestos diversos: cuando se ha acreditado su 
falsedad e inexactitud, o cuando el operador responsable de la misma no ha aportado pruebas suficientes 
de su exactitud(…) la falta de aportación de pruebas que acrediten la exactitud de la correspondiente 
alegación, o la insuficiencia de pruebas aportadas, por lo demás, permite calificar aquella como falsa o 
inexacta”  (TATO PLAZA, Anxo y Christian HERRERA. La Reforma de la Ley de Competencia Desleal. 
Madrid: La Ley. 2010, pp. 107-108). 
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Por su parte, la Sala ya se ha pronunciado en ocasiones18, tal es el caso de una 

Institución educativa que ostentaba sus servicios de educación universitaria en 

determinadas ciudades, pese a que no contaba con la respectiva autorización educativa, 

por lo tanto, de la revisión de los medios probatorios presentados se determinó que la 

imputada no contaba, antes de la difusión de su mensaje publicitario, con las pruebas 

(autorización) que sustentaría su mensaje19. A continuación, un extracto de la misma: 

 

“(…) 39. Por otra parte, corresponde indicar que conforme ha sido desarrollado en 

el marco normativo de la presente resolución, la acreditación de la veracidad de 

las afirmaciones de carácter objetivo se encuentra supeditada al principio de 

sustanciación previa. En tal sentido, la mencionada medida cautelar resulta 

posterior (13 de marzo de 2018) al periodo de difusión del anuncio evaluado e 

incluso al inicio del presente procedimiento (la Resolución de Inicio fue notificada 

el 24 de enero de 2018), por lo que no sería posible que la universidad imputada 

pretenda sustentar la actividad publicitaria que realizó en dicha oportunidad sobre 

la base de la resolución judicial antes mencionada”.  

 

Es por ello, considero que la prueba aportada por la Cooperativa fue correctamente 

desestimada por la Sala en su oportunidad. 

 

3. Sobre la interpretación equivocada del Principio de Causalidad contemplado 

en el TUO de la Ley 27444 – Ley del Procedimiento Administrativo General. 

 

Del pronunciamiento elaborado por la primera instancia, advertimos que la Comisión 

basó su decisión (esto es, de declarar infundada la denuncia formulada contra la 

Cooperativa por presuntos actos de competencia desleal en las modalidades de engaño, 

comparación indebida y denigración)20, en tanto la entidad denunciante no logró 

presentar medios probatorios que acreditaran su denuncia, esto es, no logro acreditar 

la causalidad (causa-efecto) entre los hechos denunciados y la Cooperativa. 

 

En primer lugar, cabe reiterar que el Principio de Causalidad establece que la 

responsabilidad debe recaer en quien realiza la conducta omisiva o activa constitutiva 

de infracción sancionable. 

 

Así las cosas, con la finalidad de acreditar su denuncia, Derrama Magisterial presentó, 

entre otros documentos, los siguientes medios probatorios: 

 

- Copia de la página web del diario Correo, relacionado al reporte periodístico 

emitido el 12 de octubre de 2017, elaborado en virtud de la conferencia de 

prensa de la presentación de la Cooperativa, a través de la cual el presidente 

(representante legal) de la denunciada habría difundido las afirmaciones 

denunciadas. 

 
18  Ver Resolución N° 0129-2019/SDC-INDECOPI, Resolución Nº 0883-2013/SDC-INDECOPI, Resolución N° 

0923-2011/SC1-INDECOPI. 
19  Ver Resolución N° 0249-2018/SDC-INDECOPI. 
20  Cabe notar, que la aplicación del principio de causalidad desarrollado por la Comisión se realizó sobre las 

modalidades de engaño, comparación indebida y denigración. Respecto a la modalidad de confusión la 
Comisión desarrollo un argumento distinto. 
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- Copia de la página de Facebook de la Cooperativa, donde se apreciaría que 

la misma realizó actos de competencia desleal en las modalidades de 

denigración y confusión. 

 

En efecto, más allá de que la Cooperativa haya negado que el reporte periodístico 

emitido no fue contratado o anunciado por su empresa, lo cierto es que la recopilación 

de afirmaciones vertidas en ella fue obtenida de la conferencia de prensa brindada el 11 

de octubre de 2017. 

 

En suma, la Cooperativa no negó la existencia de las afirmaciones brindadas en la 

conferencia de prensa el 11 de octubre de 2017, por el contrario, presentó medios de 

prueba que acreditarían las mencionadas afirmaciones, tales como el estado de cuenta 

de una de sus asociadas fundadoras, en la cual podía verificarse el monto dinerario total 

que obtuvo cuando estuvo afiliada a Derrama Magisterial y un informe que mostraba 

cuando hubiese ganado si hubiese estado afiliada a su entidad. 

 

A modo comparativo, en el expediente N°031-2018/CCD la Sala ha sostenido, 

(contrariamente al presente expediente), que no obró en el expediente medio probatorio 

alguno que acredite los actos imputados. Es por ello, en aplicación del principio de 

causalidad no era posible imputar y sancionar a la denunciada por la realización de una 

actividad de una persona distinta. Así la resolución de segunda instancia señalo21: 

 

“59. Ahora bien, del contenido de la carta expuesta, se aprecia que es la 

Federación quien informó a su cliente sobre un hecho que efectivamente ocurrió 

(la suscripción de un contrato con Koala). No se advierte que la imputada haya 

enviado ni suscrito dicho documento, así como tampoco se aprecia en el 

expediente algún medio probatorio que acredite que Koala haya acordado con la 

Federación sobre el envío de dicha carta. Por lo tanto, el contenido de la referida 

misiva no puede ser considerado como un acto imputable a Koala” 

 

Es por ello, me encuentro de acuerdo por lo desarrollado por la Sala, en cuanto 

habiéndose advertido que la Cooperativa no negó que las afirmaciones imputadas 

hayan sido suyas, guardaba congruencia colegir la causalidad existente entre los 

hechos denunciados y la denunciada, debiendo la Cooperativa presentar aquellos 

medios probatorios que la exima de responsabilidad, esto es, la documentación que 

acredite las afirmaciones que brindó en la mencionada conferencia de prensa.  

 

4. Sobre la incorrecta notificación de la cédula dirigida a la Cooperativa que 

contenía el requerimiento solicitado mediante Proveídos 1 y 2 del 5 de 

febrero y 20 de abril de 2018 respectivamente. 

 

De la revisión de las cédulas de notificación dirigidas a la Cooperativa sobre los 

Proveídos N°1 y N° 2 del 5 de febrero y 20 de abril de 2018 respectivamente, se aprecia 

que estas no cumple con las características esbozadas en la Directiva 001-2013/TRI-

INDECOPI, toda vez que en su respectiva actas de notificación se consignaron diferente 

información acerca de las características del domicilio donde se notificó, siendo que en 

 
21  Ver Resolución N° 143-2019/SDC-INDECOPI. 
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la primera acta se precisó que el inmueble era de cuatro (4) pisos, cuyo color de fachada 

era plomo, puertas tipo reja de color plomo; y, en la segunda acta de notificación se 

precisó que el inmueble era de dos (2) pisos, cuyo color de fechada era crema y rojo, 

puertas tipo metal de color plomo. 

 

En suma, cabe mencionar que obra en el expediente la cédula de notificación de la 

Resolución de 1 de diciembre de 201722, dirigida a la Cooperativa, cuya acta de 

notificación menciona que fue dejada bajo puerta, consignando las siguientes 

características del inmueble: color de fachada blanco y rojo, puerta metálica color plomo 

e inmueble de tres (3) pisos. 

 

Sobre el particular, resulta pertinente mencionar que existe una evidente disparidad en 

la información consignada en las actas de notificación sobre un mismo domicilio (esto 

es, Jirón Ayacucho N° 138, distrito de San Román, provincia de Juliaca y departamento 

de Puno), por lo que, guarda relación colegir que las notificaciones efectuadas en ambas 

oportunidades no fueron las correctas, esto es, no fueron debidamente diligenciadas por 

el notificador del Indecopi. 

 

En esa línea, el hecho que los órganos resolutivos del Indecopi (la Comisión y la Sala) 

no hayan advertido oportunamente dicho error en la notificación, generó una vulneración 

sobre el derecho de defensa y debido procedimiento de la Cooperativa, toda vez que el 

acto administrativo que no se notificó fueron los proveídos, en los cuales se requirió 

información a la imputada, a efectos de que se exonerara de responsabilidad sobre los 

hechos cuestionados. 

 

En este punto, cabe precisar que la Cooperativa no cumplió con el requerimiento 

efectuado por la primera instancia, razón por la cual dicha parte pudo haber aducido la 

indebida notificación de las actuaciones administrativas, solicitando la nulidad del acto 

administrativo que contuviera el supuesto incumplimiento de su parte. Ello, en atención 

al artículo 10º del TUO de la Ley 27444 – Ley de Procedimiento Administrativo General, 

el cual establece como causales de nulidad del acto administrativo, la omisión o defecto 

de sus requisitos de validez, entre los cuales se encuentra el procedimiento regular que 

debe preceder la emisión del acto. 

 

Por lo tanto, la Comisión debió corroborar las cédulas de notificación de manera 

exhaustiva, tratándose de actos administrativos que otorgaban plazos determinados a 

la Cooperativa a efectos de no generar posibles y futuras nulidades en sede 

administrativa (a través de una nulidad de oficio) o sede judicial (a través de un proceso 

contencioso administrativo). 

 

5. Sobre el análisis de la graduación de la sanción impuesta a la Cooperativa 

por cometer actos de competencia desleal. 

 

Como se ha señalado anteriormente, a través de la Resolución N° 0077-2019/SDC-

INDECOPI del 23 de abril de 2019, la Sala revocó la resolución de primera instancia en 

 
22  Documento emitido por la Secretaría Técnica de la Comisión de Fiscalización de la Competencia Desleal 

por el cual se admitió a trámite la denuncia. 
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los extremos que declaró infundada la denuncia interpuesta por Derrama Magisterial 

contra la Cooperativa; y, en consecuencia, las declaró fundada, toda vez que la 

denunciada cometió actos de competencia desleal en las modalidades de engaño y 

comparación indebida, para lo cual dichas infracciones fueron cotejadas con la 

publicación (reporte periodístico) emitida en atención a la conferencia de prensa pública 

brindada por la Cooperativa el 11 de octubre de 2017. 

 

Conforme a lo establecido jurisprudencialmente, para lograr un adecuado desincentivo 

de la conducta infractora, la multa a imponerse no solo debe considerar el beneficio 

esperado de la conducta ilícita, sino también la probabilidad de detección, puesto que si 

una infracción era muy difícil de detectar, le correspondía un porcentaje bajo de 

probabilidad y por tanto una multa mayor, mientras que si es de mediana o fácil 

detección le corresponderá un porcentaje mayor de la probabilidad y una multa menor. 

 

Dicho lo anterior, en tanto la Administración Pública debía sancionar a la denunciada, la 

conclusión del análisis de su graduación era sancionar a la Cooperativa con una multa 

de tres (3) UIT, para lo cual basó su decisión en la utilización de los criterios: (i) el 

beneficio ilícito y (ii) probabilidad de detección.  

 

Sobre el primero, indicó que no se apreciaba en el expediente que la Cooperativa haya 

presentado información que pudiera determinar el monto del beneficio ilícito, motivo por 

el cual su decisión sería el resultado de la aplicación de los criterios de modalidad y 

alcance de los anuncios publicitarios infractores.  

 

Para determinar ello, su análisis se basaba en los siguientes factores: (i) el nivel de 

repetición de la pieza publicitaria, (ii) el grado de cobertura del anuncio respecto del 

público objetivo, (iii) la probabilidad de percepción del mensaje, y (iv) las posibilidades 

de expresión del medio. 

 

Así las cosas, en la medida que las infracciones verificadas (modalidad de engaño y 

comparación indebida) fueron acarreadas por la difusión del reporte periodístico del 

diario Correo de Puno (en tanto en ella contenía las afirmaciones vertidas por la 

Cooperativa), correspondía realizar un concurso ideal de infracciones, conforme lo 

establecido el inciso 6 del artículo 246° del TUO de la Ley 27444. Dicho esto, la Sala 

determinó que, en base al Principio de Predictibilidad y atendiendo a que el período 

aproximado de difusión del reporte periodístico (esto es, desde su emisión hasta el inicio 

del procedimiento administrativo) era de cuarenta y cinco (45) días, la multa adecuada 

ascendía a tres (3) UIT. 

 

Sin perjuicio de ello, de la revisión integral del expediente, no se visualiza que la 

Comisión haya requerido a la Cooperativa la presentación de información 

correspondiente al beneficio ilícito por la emisión del reporte periodístico, con lo cual no 

se pudo advertir oportunamente si el alcance obtenido por la denunciada era superior o 

inferior a la sanción impuesta, debiendo recordarse que la finalidad de sancionar es que 

la denunciada no vuelva a incurrir en los mismos actos verificados. 
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IV.  CONCLUSIONES 

 

Habiendo realizado el análisis del presente caso respecto del extremo analizado en 

ambas instancias administrativas, debo manifestar que me encuentro conforme con lo 

resuelto por la Sala Especializada en Defensa de la Competencia, toda vez que revocó 

lo resuelto por la primera instancia administrativa en cuanto a las modalidades de 

engaño y comparación indebida y, por otro lado, respecto a las modalidades de 

denigración y confusión los confirmó, siendo dicho pronunciamiento acorde a ley. 

 

Asimismo, debo manifestar lo siguiente: 

 

• La norma de represión de la competencia desleal tiene por fin reprimir todo 

aquellos actos o conductas que tengan por efecto, impedir o afectar el buen 

funcionamiento del proceso competitivo. Por lo tanto, el bien jurídico que se 

busca tutelar es el “adecuado funcionamiento del proceso competitivo. En ese 

sentido, la Autoridad ejerce una función supervisora y fiscalizadora de los actos 

contrarios a la buena fe empresarial. 

 

• En virtud a la LRCD, la carga de acreditar la veracidad y exactitud de las 

afirmaciones comprobables respecto a bienes o servicios se encuentra bajo la 

responsabilidad de quien las difunda en calidad de anunciante. En ese sentido, 

una alegación publicitaria podría inducir a error cuando el anunciante no cuente 

con las pruebas así lo acredite la veracidad del mismo, ello antes de su difusión. 

  

• Si bien el Principio de Causalidad determinaba que la sanción o imputación sobre 

una conducta era sobre quien había cometido la misma, lo cierto es que de los 

medios probatorios obrantes se podía colegir el presunto hecho denunciado, 

correspondiendo a la denunciada demostrar que dichos cuestionamientos no le 

eran atribuibles. 

 

• A efectos de determinar si uno de los administrados cumplió o no con los 

requerimientos efectuados por la instancia administrativa, se debe corroborar 

que sus cédulas de notificación hayan sido debidamente diligenciadas. 

 

• La graduación de la sanción es determinable en base de distintos criterios que 

no necesariamente deben concurrir todos, no obstante, a efectos de no 

transgredir los principios establecidos sobre la referida graduación, debe 

verificarse que la Autoridad Administrativa requiera todo lo concerniente al 

administrado. 
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Anexo N° 1: 

Escrito de denuncia de fecha 23 de octubre de 2017. 
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Expediente :
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A LA COMISIÓN DE FISCALIZACIÓN DE U COMPETENCIA DESLEAL DEL

INSTITUTO NACIONAL DE DEFENSA DE LA COMPETENQA Y DE LA PROPIEDAD

INTELECTUAt - INDECOPI

Derrama Magisteriai (en adelante LA

DERRAMA) con RUC ? 20136424867/

debidamente representocta por Luis

Domingo Delgiuctíce PEREZ-EGANA/

identificado con DNI No 07788605/ según

poderes que se adjuntan/ y señalando

domicilio procesal en Jr. Arequipa ? 1043,

PUÑO / atentamente nos presentamos y

decimos:

Que/ al amparo de lo dispuesto por el Decreto Legíslafivo ? 1044 - Ley de

Represión de la Competencia Desleal (en adelante/ la LRCD) formulamos

denuncia por actos de competencia desleal en ia modalidad de actos de

engaño/ actos de denígradóa actos contra el principio de legalidad y

expiofación de !a repufación ajena en contra de la COOPERATIVA DE

AHORRO Y CRÉDITO "DERRAMA REGIONAL DOCENTE-PUNO"/ con RUC No

$0602457517, y domicilio en Jirón Lima No 138 interior 310 Gdería Comercia!

Megacen+ro Pacífico/ Juliaca provincia de San Román, Departamento de

Puño, denuncia que solicitamos sea declarada fundada en todos sus

extremos por los siguientes argumentos de hecho y de derecho que

pasamos a exponer.

1
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O ANTECEDENTES:

1. Derrama Magisferial es una institución de Seguridad Social privada/

perteneciente a ios maestros que trabajan en las ¡nstífucíones

educativas del Estado/ y su función principa) es administrar con

eficiencia los aportes mensuales de nuestros asociados para que a!

término de su vida iaboral cuenten con un Fondo de Retiro. Los

estatutos de nuestra entidad fueron aprobados medíante Decreto

Supremo ? 021-84-ED/ en virtud al cual nuestra entidad tiene como

objetivo atender la Seguridad y Bienestar Social de sus asociados

elevando la calidad de vida del maestro y otorgar servicios de

previsión social crédito soclaL cultura social/ inversión soda! y

Vivienda Social Para el cumplimiento de sus fines Derrama

Magísterial cuenfa con Oficinas Desconcenfradas (Ofides) a nivel

nacional entre ellas las OFIDES de Julíaca y Puño.

2. Derrama Magisterial ofrece el programa de Crédito Social, eí cual

consiste en otorgar mutuos dinerarios a nuestros asociados a tasas

de interés muy por debajo de las del sistema financiero. En ese

sentido y en virtud a Jo dispuesto por Ja Ley No 26516, la Derrama

Magísferid es supervisada por la Superinfendencía de Banca y

Seguros/ respecto a! manejo del fondo de aportes de los maestros.

3. De acuerdo a nuestros estafutos/ los docentes asociados de

Derrama Magisferia! aportan mensualmente una cuota que va a

formar parte del Fondo que esta maneja/ y que es admínisfrado por

Derrama para el cumplimiento de sus fínes estatutarios, buscando la

rentabilidad del mismo a fin de que posteriormenfe/ al momento de

su cese/ los docentes puedan recibir e¡ íntegro def monto de sus

aportes como un fondo de retiro, más la renfabifídad que este haya
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producido en el tiempo. Adicionatmenfe la Derrama ofrece

beneficio por invaJidez o muerfe del docente, consisíenfes en el

otorgamiento de un monto que alcanza tas cuatro UÍT/ así como un

Fondo Solidario de Desgravamen, que permite !a cancelación del

crédito sin costo para el docente en estos supuestos.

4. Derrama Magisteriai opera una cadena de hoteles y construye

viviendas de interés social para los docentes/ a través de unidades

operativas tales como DM Vivienda, DM hofeJes, DM formación, DM

créditos/ DM previsión social teniendo registrados sus nombres en

1NDECOP1 bajo los Certificados de marca números 9688Z 96830/

00102313, 001023120 y 96435. Nuestra entidad viene ofreciendo sus

sen/iclos y programas a tos maestros desde hace más de 50 años/ en

que fue creada virtud al Decreto Supremo No 78 del 30 de diciembre

de 1965. Durante todo este tiempo Derrama Magisferial se ha

posicíonado enfre ei magisterio nacional como una institución de

bienestar social de primer nivel al servicio de los maesfros.

II) LA COOPERATIVA DE AHORRO Y CRÉDITO "DERRAMA REGIONAL

DOCENTE-PUÑO"

5. Con fecha dos con fecha 12 octubre hemos tomado conocimiento

a través de un artículo periodístico aparecido tanto en la versión

digifa! del diario "Correo" como en el periódico impreso de Puño,

sobre ¡a creación de una Cooperativa de ahorro y crédito que se

aufodenomína "Derrama Regional Docente -Puño"/ (en adelante

"LA COOPERATIVA") la misma que se encuentra constituida como

una Cooperativa de Ahorro y Crédito/ habiendo sido inscrifa con

fecha 29 de agosto de 2017 en el Registro de Cooperativas de
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Ahorro y Crédito de la Zona Regisfrai 13 de ¡a Sede TACNA/ de ¡a

Oficina RegistraJ de Juliaca bajo el número de partida 11210362.

2. En dicho artículo el Presidente de la Cooperativa, Luis Harid Mamani

Llano declara lo siguienfe:

"En Derrama Magisteríaf ¡SICJ de un préstamo de 7/000 so/es

pagado en 12 cuotas pagarán soto 96 porcacto mes/ no como

en Derrama Nadonai ¡SíC) donde pagan 103 soles pagando

un interés a¡to acfudmente".

Adidonalmente a esto en la mencionada entrevista indica lo

siguiente:

"Los maestros aportando durante 30 años de sen/icio podrán

¡ubifarse con 17,000 sotes / no con 12,000 so/es como

actualmente sucede con ¡a Derrama Nacional (SiC). Acfemás

los aportes /os harán en costeros de caofa UGEL que podrán

ser retirados cuando e¡íos decidan, es decir será un fondo

prov/s/ona/fSiC)"

Debe entenderse que cuando menciona "Derrama Magis+eriai" se

refiere a su propia entidad mientras que al referirse a "Derrama

Nacional" se refiere a nuestra entidad. En fodo caso como se puede

apreciar/ sus declaraciones son totalmente tendendosas y buscan

crear confusión entre la Derrama Magísterial y la Cooperativa de

ahorro y crédito que preside. Así/ a nuestra entidad la denomina

"Derrama Nacional"/ mientras que a la Cooperativa de ahorro y

crédito Derrama Docente- Puño !a denomina "Derrama Magisterial".

Resulta evidente que lo que se busca mediante esta pubiicacíón es

crear confusión respecto al origen de cada una de estas entidades,

pretendiendo dar ¡a impresión de que !a Cooperativa es una suerte
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de Derrama Magisteriai. Consideramos fundadamenfe que estas

decjaradones no podían obedecer a un error de concepto clel Sr.

Mamani/ en la medida en que son vertidas por el propio Presidente

de ia Cooperativa y han sido literalmente transcritas en el artícuJc^

periodístico que mencionamos.

Con esta publicidad ¡a Cooperativa incurre en los siguientes

supuestos de competencia desleal que establece el Decreto

Legisiatívo 1044;

a. en primer lugar/ incurre en actos de engaño/ de acuerdo a ¡o

establecido por el artículo octavo del Decreto Legislativo 1044, ios

cuales consisten en " ..../a reafización de actos que tengan como

efecto, real o potendai inducir a error a otros agentes en ef

mercado sobre /a naturaleza y en general son /os atributos

beneficioso condiciones que corresponden a ios bienes servicios

estab¡ecimienfos o transacción es que fa gente económico que

desarroiia tales actos pone a d¡sposición el mercado o inducir a error

sobre /os atríbufos que posee dicho agente, ¡nduido todo aqueflo

que representa su actividad empresana/".

En el presente caso la Cooperativa se presenta pretendiendo

confundir aJ mercado (entendido éste como Ja población docente

del Perú) deciarándose como una suerte de Derrama Magísterial

frente a una inexistente "Derrama Nacional"/ ofreciendo supuestas

condiciones más ventajosas que nuestra entidad al mercado.

b. En segundo lugar incurre en actos de denigración enmarcado en el

artícuio 11°, definiéndose como "/o reaHzadón de actos que tengan
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como efecto/ rea/ o potencial directamente o por ¡mpHcaaón,

menoscabar /o imagen/ e/ créelo/ ta fama e/ prestigio o ía

reputqaón empresaría! o profesional de otro u otros agentes

económicos". Respecfo a la presente imputación/ se deberá

merituar lo expresado por la Cooperativa a través de su página en la

red social Facebook/ siendo totalmente pública y señalando en la

sección de descripción/ lo siguiente: "Derrama Regional Docente/

nace con el clamor de los maestros de la región Puño frente a la

indiferencia de la derrama maaisterial que wve de nuesfro dinero"

(e¡ subrayado es nuestro).

Como se podrá apreciar/ dicha afímnadón no se ajusta a la realidad

y solo .busca desprestigiar ¡a repufación e imagen con la que cuenta

Derrama Magisfenai a nivel nacional con la finalidad de captar la

atención de los consumidores maestros del magisterio.

c. En tercer lugar incurre en actos de confusión consistentes en "...ta

reaHzación de actos que tengan como efecto rea! o potencial

inducir a error otros agentes en e/ mercado respecto deí origen

empresario/ de ¡a actividad e/ establecimiento las prestaciones a ¡os

productos propios de manera fa¡ que se considere que estos posee

un orígen empresariaí distinto a/ que rea/mente tes corresponcfe." En

ei presente caso la cooperativa pretende mostrarse como una

Derrama cuando ¡o cierto es que ambas categorías de instituciones

son totalmente distintas. Las primeras/ es decir las cooperativas se

encuentran reguladas por su propia ley/ la Ley Genera! de

Cooperativas/ Decreto Supremo No 074-90-TR/ la misma que

prescribe en su artículo 1 1 ° inciso 3 que
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"...La denomínadón de la organízadón cooperativa

expresará: 3J Cuando se trate de cooperatíva

primaría: ¡a palabra "cooperafíva"/ seguida de la

referencia a su tipo y de nombre distinto que efija;11

En ef presente coso la Cooperativa se autodenomína de manera

malicíosa "Derrama Regional Docente"/ es decir incluyendo como

parte de su nombre una cafeaona disfínta de identidad fa! como_es

una Derrama Con el fin de hacer patente lo anterior y a modo de

ejemplo/ sería fofalmente ilegal que una Cooperativa de Ahorro y

Crédito pretendiera denominarse por ejemplo "Cooperativa de

ahorro y crédito "Financiera Regional XX". Hacerlo sólo crearía

confusión en el mercado/ y consistiría en un claro caso de

competencia desleal para este fípo de entidades.

Esta diferenciación de categorías enfre una Derrama y una

Cooperafiva queda palmariamenfe demostrada de acuerdo a!

propio texto de la Ley No 26516, por ia cual se incorpora al control y

supervisión de ¡a Superinfendencía de Banca y Seguros a las

Derramas, Cajas de Beneficio v otros Fondos que reciben recursos de

sus afíiiados y..otor<3an Densiones_de_ cesan+ía, jubilación v similares.

De acuerdo a este dispositivo la Superinfendencia queda

encargada de la supervisión de estas categorías de instituciones de

bienestar social, es decir aquellas derramas, cajas y otros fondos que

reciben aportes de sus afiliados y otorgan pensiones de cesantía

jubilación y similares.

La Derrama Magisterial está sujeta a esta ley/ la que en su artículo

primero incorpora privativamente al control y supervisión de ¡a

Superinfendencia de Banca y Seguros a esfe fipo de entidades,
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extendiendo dicha supervisión a cualquier otro fondo que reciba

recursos de sus afiliados o socios "...con Ía fínaffcfad cíe destinarlos a

/a presfación de beneficios consistentes en e/ otorgamiento de

pensiones de cesanfía, jubilación o simifares o adicionales a estos/

cualquiera que fuera su denominación o forma de constifuciónn. Es

ciara por tanto que una Cooperativa de Ahorro y Crédito está fuera

del ámbito de esta norma/ por el hecho de que por definición de ¡a

propia Ley de Cooperativas estas entidades tienen como fin recibir

aportes de sus socios pero no con fines previsionales, de cesanfía,

jubilación o similares sino simplemente para ofrecer servicios de

ahorro y otorgar créditos enfre estos con los fondos que captan de

sus asociados, los que en ningún caso son comparables a un aporte

con fines previsionales.

Por otro lado el D.S 010-2014-EF. por el cual se aprueban las normas

regiamentarias para que las entidades públicas realicen

afectaciones a las pfanillas de pago de semdores públicos/

distingue como una categoría especial a los Fondos de Bienestar/

bajo cuya cafegoría se encuenfra reconocida nuestra entidad en

base a la clasificación y ¡ís+ado publicado por el Ministerio de

Economía y Finanzas en su página web

(httDs://www.mef.gob.De/es/corTeo-Ínstituc¡onal?¡d=:3530) listado de

Fondos de Bienestar que incluye como tales a ¡as Derramas/

Asociaciones Civiles/ Asociaciones Mufualistas/ etc.

En dicho Hs+acfo no se encuentra incluida ninguna CooDeratíva, en

tanto estas no se encuentran au+onzadas para operar como Fondos

de bienestar de carácter previsional; Asi/ se puede comprobar que

ninguna cooperativa puede ofrecer planes previsionales sean estos
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¡a entrega de un fondo de retiro/ ni pensión o asignación por

cesanfía.

d. En cuarto lugar !a Cooperativa incurre en un acto de explotación

indebida de la reputación ajena; ya que viene aprovechándose

indebidamente de !a imagen/ prestigio y reputación de nuestra

entidad ~ ¡a Derrama Magisterial - con la finalidad de que e¡

mercado asocie a ¡a Cooperativa con esta última en cuanto al tipo

de beneficios o programas que la Derrama Magís+erial presta a sus

asociados, y que son plenamente conocidos entre ellos; incluso

queda demostrado que tanfo el Presidente/ Vicepresidente y

Secrefario General de \a mencionada Cooperativa, son

actualmente asociados activos y aportantes de nuestra institución;

con lo que queda en evidencia que mantienen un perfil

ocupadona! que los identifica con nuestros asociados, generando

indudablemente el riesgo de asociación en el mercado/ entre la

Cooperativa denunciada y nuestra entidad a¡ estar aquella

conformada por docentes en actividad. Anexamos a ¡a presente

denuncia los estados de cuenta de aportes que mantienen con

nuestra entidad los docentes. Torres Peñameta Danífza Balboa

Acapari/ Aurora Rumalda/ Mamaní Llano, Luís Jarid/ quienes tienen

los cargos de Presidente/ vicepresidenfe y secretario del Consejo

Directivo de la Cooperativa.

e. Finalmente ¡a Cooperativa incurre en actos de comparación y de

equiparación indebida en la medida en que literalmente se declara

que las condiciones que ofrece son mucho más ventajosas frente a

las que ofrece nuestra entidad/ comparación que se realiza de

manera inequívoca y directa/ ya que nombran a Derrama
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Magisterio!/ (el agenfe económico a comparar) argumentando sin

prueba alguna que las condiciones en Jas que ofrecen sus créditos

son más ventajosas que las que ofrece Derrama a sus asociados. Lo

anterior sin tomar en consideración que de acuerdo a ley/ tas

cooperativas no pueden ofrecer beneficios previsionales, siendo

estos privativos de las entidades autorizadas por ley con esfe fin,

léase administradoras de fondos de pensiones, nuestra propia

entidad/ las cajas de beneficios y otros Fondos. Así/ ¡a Cooperativa

denunciada ofrece abiertamente y de manera indebida beneficios

previsionales al mercado sin tener ninguna autorización ni estar

válidamente constituida para ofrecerlos. Debemos incidir en el

hecho de que es+a Cooperativa asume la denominación de

"Derrama" para crear aún mayor confusión en el mercado

compuesto en este caso por docentes/ los que comprensiblemente

podían suponer que esta entidad puede ofreceries beneficios

previsionales similares a Jos que otorga la Derrama Magisferid

cuando se retiren o cesen en su actividad; sin embargo/ al no

encontrarse autorizada ninguna Cooperativa a otorgar esfas

prestaciones ni menos constituida como tal la denunciada/ y por

ende no sujeta a supervisión alguna por parte del Estado/ podría

ponerse en riesgo el destino de los apori-es de cada persona que

confíe en ellos como fondo previsional/ quedándose quizá sin

recuperar sus ahorros Invertidos.

III UTILIZACIÓN DE ELEMENTOS DE IDENTIDAD CORPORATIVA DE

FORMA INTENCIONAL POR LA COOPERATIVA DENUNCIADA:

Derrama Magisíeria! cuenta con 35 ofícinas descentralizadas a nivel

nacional/ cuya presentación/ mobiliario/ colores y en general

10
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elementos de identidad corporativos están determinados por un

manual de identidad corporativa aprobado por nuesfra entidad.

Esfos eiemenfos se aplican a todas nuestras oficinas. En la presente

denuncia anexamos fotos de algunos de nuestros locales de OFIDES

de las ciudades de Puño/ Juliaca Huancayo, Tarapoto y Moquegua*

En ellos se puede apreciar claramente ¡a conformación de los

elementos anteriormente citados (colores y distribución).

En contraste con lo anterior/ ¡a Comisión se servirá merituar una

imagen que aparece en la página de Facebook de la Cooperativa

denunciada con fotos del local que tiene en la ciudad de JULIACA y

en el cual se puede apreciar daramente, y más allá de una simple

coincidencia/ que tos colores/ mobiliario y demás elementos que ha

utilizado la Cooperativa son muy similares/ por no decir idénticos a los

que utiliza nuestra entidad. Este es un elemento que sirve para

demostrar hasfa qué punto la Cooperativa pretende crear confusión

respecfo de su naturqieza con la de nuestra entÍdacL Se debe fener

en cuenta asimismo/ que el hecho de utilizar una imagen

corporativa parecida a la de otra configura un supuesto de

publicidad maliciosa.

FUNDAMENTOS DE DERECHO:

Sustentamos nuestra denuncia en lo esfabiecido por et Artículo 1° y el

Capítulo Segundo- Sub Capítulo Primero y Sub Capífulo Segundo de!

Decreto Legislativo 1044.

11
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MEDIDAS CORRECTIVAS:

Solicitamos a ia Comisión que/ en virtud a ¡os argumentos expuestos

imponga !a$ siguientes medidas correctivas a la cooperativa denunciada:

L Que se ordene a la Cooperativa denunciada que cese en e! uso de

Ja denominación "Derrama" para ofrecer sus servicios, por cuanto

esta denominación induce a error a! mercado.

2. Que se ordene a la Cooperativa el cese de cualquier publicidad

que haga mención a Derrama Magis+eriaL o que de aJguna manera

pretenda un análisis comparativo con los servicios y programas

sociales que brinda la Derrama Magisfenal a sus asociados.

3. Que se prohiba el uso de los mismos elementos iden+ifícadores

CORPORATIVOS que utiliza nuestra entidad por cuanto pueden

inducir a confusión en el mercado respecto a la verdadera

naturaleza de la entidad denunciada y de los ser/idos que ofrece.

MEDIDAS CAUTELARES

En tanto se resuelva de manera definitiva la presente denuncia, solicitamos

a la Comisión que en vía de medida cautelar ordene la suspensión de

cualquier publicidad y uso de la denominación "Derrama Regional

Docente Puño", a través de cualquier medio de comunicación escrita,

radial/ televisiva y redes sociales; en tanto podría pretender con

argumentos engañosos atraer a los docentes asociados de Derrama

Magisferial ofreciéndoles beneficios prevísionales para los que no se

encuentra autorizada y aún más/ para cuyo oforgamiento requiere una

12



000014

forma societaria fotalmen+e distinta. Esfo en salvaguarda de los infereses

del magisterio, que creyendo tener una expectativa de confar con un

Fondo Previsionai pueda realizar aportes previsíonaies sin que la entidad

que los recibe se encuentre autorizada para fal fin, y más aún sin que se

encuentre sujefa a supervisión alguna, tal como se dispone en la Ley 26516

para aquellas entidades que ofrecen sen/idos o programas previsionales a

sus asociados/ sean éstos pensiones de cesaníía Jubilación/ fondos de

retiro y similares.

MEDIOS PROBATORIOS:

1. Impresión de la página del diario Correo con ¡a conferencia de

prensa para Ja presentación de la Cooperativa denunciada^

2. Impresión de la página web del diario Correo de Puño/ en la cual se

publica ¡a conferencia de prensa para la presentación de la

Cooperativa denunciada.

3. Fotos dei local de Juliaca de la Cooperativa denunciada en que se

puede ver la semejanza con la identidad corporativa de Derrama

MagisteriaL

4. Fofos de los locales de las Ofides de Derrama Magísterial de las

ciudades de Puño, Juliaca, Tarapoto, Tacna y Moquegua.

5. Impresión de la página de Facebook de la Cooperativa

denunciada.

6. Copia de la Junfa Directiva de la Cooperativa, extraída de su

página de Facebook.

13
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7. Estado de cuenta individua! de aportes de los docentes Torres

Peñarrieta Darütza Balboa Acapori, Aurora Rumalda, Mamani Llano,

Luis Jarid.

ANEXOS:

1. Copia de la Ficha RUC de ia Derrama Magis+erial

2. Copia del DN¡ del suscrito

3. Vigencia de poder del suscrito

4. Copia de !os estaíuíos de !a Derrama Magisteria]

ÉícérPérez-Egaña
(O GAO O

^. CAL. 26046

14





16/^/2017 Maestro se asocian y crea la Derrama Regional de Puño [ Diario Correo
^ ^

u í_

n^

~!i'

Maestro se asocian y crea la Derrama Regional de Puño
Cooperativa de ahorro pretende instalarse en varias provincias

Maestro se asocian y crea la Derrama Regional de Puño

Sigúenos en Facebook RJÍS ¡¿üSÍS

12 de Octubre del 2017 " 04:00 » Textos: Lourdes CcaUa » Fotos: Difasión

Un grupo de docentes decidió asociarse y conformar la Cooperativa de Ahorro y Crédito "Derrama

Regional Puño", que pretende agremiar a la totaüdad de docentes de la región Puño para obtener

mayores beneficios del que reciben de la Derrama Magisterial a nivel nacional.

Luis Jarid Mamani Llano presidente del Consejo Directivo de la Derrama Regional, expüco que

esta cooperaüva no solo asociara a docentes, sino también a auxüiares y administrativos del

sector educación.

ht4>s://dtariocorreo.pe/edidon/puno/maestro-se-asocian-y-crea-(a-derTama-regional-de-puno"779247/ 1/5



16/^/201,7 , ^ Maesti-o se asocian y crea la Derrama Regional de Puño j Diario Correo

Visitaran en los próximos días las instituciones educativas para explicar con un asesor legal como

puede asociarse y los beneficios que pueden obtener deciden ser parte de este grupo que por el

Ciudades U ü 0018
en aoce cuoias pagaran soio 90 soies por caaa mes, no como en aerrama nacional aonae pagan

103 soles, pagando un interés alto actualmente", mencionó.

Sumado a ello indicó que los maestros aportando durante 30 años de servido, podrán jubilarse con

17 nul soles y con con 12 mil soles como actualmente sucede con la Derrama nacional, además los

aportes que lo harían en casilleros de cada ugel, podrá ser retirados cuando ellos decidan, es decir

será un fondo provisional.

En el momento ya aperturaron una oficina en la ciudad de Tuliaca y pretenden abrir en Puño,

Huancané, Azángaro y Sandia, donde pretenden captar la mayor cantidad de asociados. Esta

Derrama Regional nació debido al divisíonismo que ha generado en el SUTE a nivel nacional, como

se pudo revelar en la última huelga indefinida. "Ningún maestro de una región podía ser parte del

consejo directivo y administrativo para fiscalizar la derrama, eso será diferente en la región, aquí

todos podrán fiscalizar la admimstradón de estos recursos", agrego.

Noticias Relacionadas

Hace 1 hora

Terminal de Juliaca se inunda;
transportistas invaden caUes (FOTOS
VIDEO)"

Hace 2 horas

En noviembre culminará lajpnmera etapa
en delimitación de barrios dé Puño

Hace 4 horas

Querían ingresar un chip de celular al
penal de Püho

Hace 4 horas

Pedro Pablo Kuczynskí llega a la región
Puño y supervisaTSuches

https://d¡ariocorreo.pe/edidon/puno/maestro-se-asoc¡an-y-crea-la-derrama-regicmal-de-puno-779247/ 2/5
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Dep3[nti^o(B;^)c'(:n'e

PUÑO

Derrama Regional
Docente

Inicio

Información

Fotos

Comunidad

Opiniones

Publicaciones

lwnt:(-^^^^i^^?(%T'^

Meousla ; ¡ís Séouir ; @ Guardar ,

Información

1N?3GRMACíO^ DE CONTACTO

f 5s)ji(stirr.Qmi;]so',

<M¡ Oercama Regiona) Docente

MÁS iNFOSíViACtóN

Enviar me» sajo

f¡ Descripción
Derrama Regional Dmenís, nace a! clamor de ¡os fftaestros
de tí región Puño fren(& a ía intíifefencia cié !a derrama
magisteria! que vive <ie nuestro dinero

gsj Organización sin fines de lucro
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derrama magisterial
Oft n no iy ^ \j u ^ i

ESTADO DE CUENTA INDIVIDUAL DE APORTES
(Monto en Soles)

1. DATOS PERSONALES

ASOCIADO : TORRES PEÑARRIETA DANFTZA

DIRECCIÓN s -ÍR LOS CEREZOS # 606

DIST/PROV/DPTO.; JUUACA/SAN ROMAN/PUNO

DNI ; 02413630

TELEFONO i 957666705

2. DATOS LABORALES

COD.MODULAR

I.E.

DIST/PROV/DPTO.
CENTRO POBLADO

NOMBRAMIENTO

AROS DE NOMBRAMIENTO

1002413630

314

PUNO/SAN ROMAN/JULIACA

LAS MERCEDES

01/04/1995 Nu; 367

NIVEL EDU

UGEL

ULTIMO APORTE
22 /WOS CARTA DE AUTORIZACIÓN DSCTO.

í INICIAL -JARDÍN

;UGELJULIACA

: SET-2017

; 23/08/2007

3. SALDO DE LA CUENTA INDIVIDUAL

DESCRIPCIÓN
MONTO APORTADO DEABR 1995-DtC 1996
SALDO CTA. IND.: ENE 1997-MAR 2017

ABR-2017
MAY-2017

JUN -2017

JUL-2017

ftGO-2017
SET-2017

TOTALES

Total aportes pendientes de pago S/153.25

INTERESES
-0.00-

4,318.72

48.30

49.25

49.60

50.19

50.54

50.90

4,618.10

BONUS
-O^GO-

1,437.65

0.00

0.00

48.90

0.00

0.00

50.19

1,536.74

APORTES
170.00

3,654.00

20.25

20.25

20.25

20.25

20.25

20.25

4,145.50

SALDOASET.2017

SALDO
170:00

9,780.37

3,843.52

9,919.02

10,037-T?

10,108.21

10,179.00

10,300.34

10,303.34

S/10,300.34

4- ESTRUCTURA DE LA CUENTA INDIVIDUAL

tAportes.4C%

|8cnus^15^% (

Iníeres&s. 4C %

Rentabilidad Acumulada == ((10,300.34/4,145.50)-1 )*100 =148%

5. INFORMACIÓN IMPORTANTE Fecha de Impresión : 18/10/2017

a. El monto infomiado en su Cuenta Individuaf se RECALCULARA, dependiendo la fecha de Cese definitivo registrada.
b. Si usted no aporta más de 24 meses consecutivos, su Cuenta ¡ndividuaf no generará rentabitictad.
c. La Carta tíe Autorización del descuento y el estar al día en sus apartes te penrúfe incrementar su Cuenta ¡ncHvidual y el derecho

a los beneficios extraonifnaríos por Falleamiento e InvaHdez, asimismo /os serwsios que brinda nuestra institución.
d. SÍ tuviera alguna consulta, sfn/sse acercarse a nuestras ofícmas a nivel nacional o comunicarse a ios telef: 2190217' 2190220.

fl EVOt-UOlÓN OE LOS APORTES MENSUALES (F*eRIODO-t'&cl1 - 2017)

Av. Gregorio Escobedo 598, Jesús María - Urna Teiét Central 219-0200

Oficina de Previsión Social
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ESTADO DE CUENTA INDIVIDUAL DE APORTES
(Monto en Soles)

1. DATOS PERSONALES

ASOCIADO : BALBOA ACARAPl AURORA RUMALDA

DIRECCIÓN i 'ÍR PUÑO # 391 BA CERRO COLORADO

DIST/PROV/DPTO.: JULIACA/SAN ROMW/PUNO

DNI : 02385549

TELEFONO ; 951581126

2- DATOS LABORALES

COD. MODULAR

I.E.

DIST/PROV/DPTO.
CENTRO POBLADO

NOMBRAMIENTO

AÑOS DE NOMBRAMIENTO

1002385549

314
NIVEL EDU

PUNO/SAN ROMAN/JULIACA

LAS MERCEDES

26/06/1987 Na: 0665
30 AÑOS

UGEL
3665 ULTIMO APORTE

CARTA DE AUTORIZACIÓN DSCTO.

¡INICÜU.-JAFíDEN

:UGELJUUACA

; SET-2017

; 3D/03/2007

3. SALDO DE LA CUENTA INDIVIDUAL

DESCRIPCIÓN
MONtO APOIiíTADO DE JUN 1987-DÍC 1996
SALDO CTA. IND.: ENE 1997-MAR2017
ABR-2017

MAY-2017

JUN-2017
JUL-2017
AGO -2017
SET-2017

TOTALES

INTERESES
~5^0-

5,113.95

55.97

56.35

56.73

57.40

57.78

58.17

5,456.35

BONUS
-o.üo-

1,710.91

0.00

0.00

55.97

0.00

0.00

57.40

1,824.28

APORTES
393?)T

3.975.25

20.25

20.25

20.25

20.25

20.25

20.25

4,489.87

SALDO
-3937T2-

11,193.23

11,289.45

11,346.05

11,479.00

11.556.65

11,634.68

n,r?o.5o

11,770,50

|Total aportes pendientes de pago S/43.00

SALDO A SET-2017 S/ 11,770.50

4. ESTRUCTURA DE LA CUENTA INDIVIDUAL

¡ Aportes SS"& \

8(jnus-l£%

intereses 47 % [

Rentabilidad Acumulada = ((11,770.50/4,489.87)-1)*100 = 162%

5. INFORMACIÓN IMPORTANTE Fecha de Impresión: 18/10/2017

a. El monto informado en su Cuenta ¡ndivíduaí se RECAÍ.CULARA, dñpendíendo la fecha de Cese defíniSvo registrada.
b. Si usted no aporta más de 24 meses consecuífvos, su Cuenta ¡ndwídual no genérate rsntabiHdad
c. La Carta de Autorización de! descuenío y ef estar ai día en sus aportes te pemvíe incrementar su Cuenta ¡ndwídual y el desscho

a los benefícios sxtraonHnstios por FslledmÍento e Invalidez, asimismo los servicios que brinda nuestra Institución.
cf. S/ tuviera alguna consulta, sfn/ase acercarse a nuestf^s oficinas a nivel nacional o comunicarse a tos tstef: 2190217- 2190220.

n EVOLAJCIÓN DK LOS AF*ORT^S MENSUAtJES (pEFtlODO-lesit - 20-*7)
^I.SWf^W^lB^^^^I^WK^r^SBTStíKt.SM^^

n.ra [ i.n j^ifl. ^ff,;A 1 »ffa ¡ it.fta ) K.6t> ) I?.QB[ ;
liK^IK^W^Sa^yfii^xüiíi^vw^síti^
tBÍ&ltSiSll ÍS.V [16j>U -17.00 V/Í?^ If.WÍ I7JSt'

^W»?Ii??l
IftFCl W.I

•t^»?@R»^
itua

iStwasl^im
. I i<tón ) it> ou

SWB^E
rfl-w

Av. Gregorio EscobedoSSS/Jé&üs María-Lima Telét Central 219-0200

Oficina tíé Previsión Socigf
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ESTADO DE CUENTA INDIVIDUAL DE APORTES
(Monto en Soles)

1- DATOS PERSONALES

ASOCIADO : MAMANI LLANO LUIS JARID

DIRECCIÓN ; •31RON CUZCO # S/N URBANIZAC10M NUEVO HORIZOISTTE

DIST/PROVAPTO. s ACORA/PUNO/PUNO

DNI s 01316591

TELEFONO : 951668101

2. DATOS LABORALES

COO. MODULAR

I.E.

DIST/PROV/DPTO.

CENTRO POBLADO

NOMBRAMIENTO
AÑOS DE NOMBRAMIENTO

1001316591

PEDRO VILCAPAZA

PUNO/SAN ROMAN/JUL1ACA

LA RB/OLUCION

01/05/1995 N»s 539

NIVEL EDU

UGEL

ULTIMO APORTE
22 ANOS CARTA DE AUTORIZACIÓN DSCTO.

: SECUNDARIA

; UGEL JUUACA

; SET-2017

¡25/08/20-tl

3. SALDO DE LA CUENTA INDIVIDUAL

DESCRIPCIÓN
yOÑTÜAPORTADÜOE MAY--f9S5-DiCT996-

SALDO CTA. ÍND.: ENE 1997-MAR2017
^R-2017
UIAY-2017
IUN-2017
JUL-2017

\GO- 2017
3ET-2017

TOTALES

Total aportes pendientes de pago S/1,004.50

INTERESES
-0760

3,814-70

41.59

41.80

42.11

42.53

42.94

43.26

4,069.03

BONUS
0.00"

1,271.40

0.00

0.00

41.59

0.00

0.00

42.63

1,355.62

APORTES
16'17SO-

3,070.25

0.00

20.25

2Q.25

20.25

20.25

20.25

3.333.00

SALDO
^61.50

8,317.85

8,359.44

8,421.49

8,525.44

8,588.32

8,651,51

8,757.65

8,757.65

SALDO A SET-2017 S/ 8,757-65

4. ESTRUCTURA DE LA CUENTA INDIVIDUAL

|ApcrteaS8% |

|Bonus15% |

Rentabilidad Acumulada = ((8,757.65/3,333.00)-1)*100 = 163%

Ifitersses 47 "k j

5. INFORMACIÓN IMPORTANTE Fecha de Impresión : 18/101/2017

a. E/ monto informado en su Cuenta Individual se RECALCULARA, dependiendo la fecha de Cese defínHivo rsgistrada-
b. Si usted no aporta mas de 24 meses cxinsecuSvos, su Cuenía Individual no generará rentabSHdad.
c. La Carta de Autorizaaón del deswenlo y eí estar al día en svs aportes ¡e permite ¡ncrenwntar su Cuenta Individual y el derecho

a los beneSdos eatraordinarios por FalÍBtímiento e Invalide^ asimismo ¡os servicios que brinda nuestra ¡nstítución.
cf. Si tuviera alguna consulta, sírvase acercarse a nuestras ofítínas a nivQt nacional o comunicarse a los íelef:21S0217-2190220.

C1EVOLUCIÓN DE L.OS APORTIKS >yieNSUAt-ESff*eRIOD01S'91-.2017»
4-w^iwi^^^^'^T^B^^l'wwtaiBf^^

Av. Gregorio Escobado 598, Jesús María - Lima Teléf. Central 219-0200

Oficina de Previsión Social



; Apeliidos y Nombres ó Razón Social
; Tipo de Contribuyente
¡Fecha delnsa-ipdón
i Fecha de Inido de Actividades
¡Estacto dei Cwitribuyaite
1 Dependencia SUNAT
I Condición del Domicilio Fiscal

Información Señera! d&t Contribuyente

DERRAMA MAGISTERIAL
18-Ef-mDADES DE AUXILIO MUTUO
13/05/1993

; 01/01/1966
ACTIVO
0021 - IhTTENDENClA LIMA
HABIDO

: Nombre Comercia]
; Tipo de Representación
Actividad Económica Principal

; Actividad Económica Secundaria 1
Ac-dvídadEconómica Secundaria 2

1 Sistema Bnisión Comprobantes de Pa90
; Sistema de Contabilidad
; Código de Profesión / Ofído
' Actividad áe Comercio Exterior
; r\ümero Fax
! Teléfono Fijo 1
; Teléfono Fijo 2
j Teléfono Móvil l
i Teléfono Móvil 2
i Correo Electrónico 1
, Correo Etectrónico 2

Datos del Contribuyente

DERRAMO. MAGISTERIAL

91S93 -ACTIVIDADES OTRAS ASOCIACIONES NCP,
55104-HOTELES, CAMPAMENTOS YOTROS.
50102-VEhm DE VEHÍCULOS AUTOMOTORES.
MWUAl/COMPUTARIZ^DO
COMPUTARI2ADO

SIN ACTIVIDAD
1-2190206
1-2190200
1-2190214

DERRACWa DERRAMA. ORG.PE
jcalleglderrama.org.ps

i Departamento
; Provincia
I Dísü-ito
' Tipo y Nombre Zona
\ Tipo y Nombre Vía
:E\iro

í5<m
IMZ
\ Lote
E Opto
; Interior
I Otras Referencias
i Condición del inmueble declarado como Domicilio Fiscal

Domicilio Fiscal

LI?
LI?
JESÚS ÍWR.IA
RES, SAN F&JPE
AV. GREGORIO ESCOBEDO
598

RESIDBviCIAL SW FELIPE
PR.QPIO

I Fecha Inscripción RRPP
Número de Partida Registral

; Jomo/Ftdía
; Folio
: Asiento

¡Origen del Capital
; País de Origen del Capital

Datos de la Empresa

02/05/2007
12C43599

NACIONAL

Registro de Tributos Afectos

^^^^^^^&^^^^^^¿^^^^^^^^^^^^^^^^^^^^^"^ner^croF^^



00003

IGV- OPER. IW. - CTA. PROPIA 1^02/1991

:IGV-REG.FRO\£EDOR.-RETENCIONES! 01/06/2003

RENTA 4TA. C&TEG. RETENCIONES ; 01/31/1391

; RENTA 5TA. CATES. RETENCIONES : 01/33/1991

ESSALUD SEG REGULAR TRA?ÜADOR; O 1/07/1999

SNP- LEY 19990 : 01/10/1999

Representantes Legales

:DOC. NACIONAL;
•Ce. IDENTIDAD-;

06279250 ;

^p'o'.;!Í'-<NiürnejPO?
;^B'oct]r¡ntentc&;

'DOC. NACIONAL;
.DEIDEWIDAD-;

07467938 :

/OMMSTOADOR. •04/03/1961: 19/08/1S99 - ;

^;^^¿U^^;\;^^^:^Fé^^tt;^

UMA LIMA LUm '- -. 996Q9713=rWZOS(aiDERRAMA3AE,OR&PE^:^'^^^I^

PAZOS CHERRES FEFWNDO OSCSR
W^?S? ¿^;^l^^t-a¿CH';^;s-^Í;.®?l-li^

- CERCADO DÉ LJMAJR.. HUANTA
383CCERCADO DE LIMA) ^..^^.-•-.^.^ . ^^^. ^<, , ^../^^,.^.^^.,.-..^ •-^?^;^^^^

RE'irESVALLE CESAR AUGUSTO

^^% SÍN/Rí ?%PfT?^:t?ff*;^u; '^ ^^;;%<:
CAL GARCÍA NAPAfüO '

. 1045í^-T' CTFW'49..DE.Ay'28..ffi.-3u-10?.;

GeRENTE GENERAL :24/35/196L- 3,0/12/2009

^^"'iS^^^sí^^- :S^:í;S- I?^letó' ^or^^^y^^^^?ot'^ft^^^^;;-í
Lifm um LA

VICTORIA 1 -21902.0& CT-eyes@den-ama.org,

Estabiedmíentos Anexos

Código.-'; ?W^ (no í ¿¿^

: 0001 ÍL.COMERCyy.

^Denorrn 'TRa-cw K^^^-Uü^e^^^^^^^;^^^^^^

UBRCTOA

^y%i!3tT3[£;i;]¿%;
^g.&f^gB^l^S^

Liimmm
MAGDALBMA

DB-MAR.
AV. DELE3BícrT0475

"Cmfí.í^s^

PROPIO ;

CEhfTRO
CULTURAL.0003 ;L. COMERCIA

0005 :L. COMERCIAL; CEN.DE ESPARC. :

000$ ::LCOMERCIAU

LI? LIim
JESÚS MARÍA • R£S. SAN FELIPE AV. GREGORIO ESCOBEDO 598

NA? AV. BALAGBí MAYOR. BERNARDO LTB2

PROPIO

PROPIOUFWLIim
LURJGANCHO

CBsTTRODE .
¿ESPARCIMIENTO'

ACCIÓN EDUCAT:

OFIC.DESCEN. :

LI?iL?
MIR^ñ-ORES

AREQUPA
AREQUPA
AREQUIPA

WL BARTOLOMÉ HERRERA 145

URB. LA ^EGR^^AAV. VB^)EZUELA400

PROPIO ;

!A.QUILADO;0007 .' AGENCIA

; LAMBAYEQUE •
; OOOS i AGENCIA fOFICBM. DESC&íT; ChSCLAW •

CKCLATO ;
•cusco cusco:

cusco

AV. fWMUa- MARÍA I2AQÜ. 7 16

URB. HUASCAR. Mz C Lots 15

COSTADO DS-
EANCODE
CRÉDITO

•;X.QUILADO:

0009 ': AGBMCIA

0010 Í AGBMCIA

OFIC.DESCEN.

OFIC.DESCEN.

WANCHAQ W3UILADO:

;^.QUItADO;PIURA.PIURA
HURA CAL UBERTAD 455

JR. FFTZCARRALD 264

CER.CfiOO

0011 i ASOCIA
LORETO
MAYNAS

.IQUITOS
SECTOR 2 ALQUILADO.

•• 0012 :; AG&4CIA . OFIC. DESCEN.

ucwu
CORC?L
PORTILU3
CúLLERIA

JR. CORONEL PORTILLO 486 iiBLQUILADO;

0013 • ACACIA i

0014 1 AGB^ICIA ; OFIC. DESCTN.

LA LIBERTAD
TRLOIUD
TRLDIUjO

JR. PIZARRO S57

CAL HIPOI-rTO UN/^NUE 166

Í/ÍLQUILADO;

:.TACWTX;NA'
T/iCNA .;

HIPOUTO ; :
UNANUE166- JA.QUIL&.DO'

172 i :
JJNIN

. 0015 .;

; 0016 ;

AGBMCIA

AGBMCIA

OFIC. OESCEN. :• HUWOWO ;
HUANCAYO :

ANCASH .
HLWRAZ •
HUWZ :

JR. ANCTSH 295

JR. SIMÓN BOLÍVAR 650 Int 06

CERCADO ^QUIIADO.

:/Í.QUILADO;

; 0017 ; AG&JCEA f PUÑO PUÑO
RJNO

APURIMAC
AE?¡CAY
ABANCAY

JR. 0\HUID£ 220

JR. XtNIN 217

^UILADO:

^QUILADO;i; 0018 ; AGBCJA '; OFIC. DESCEN.



036

0019

0020

0021

0022

0023

0024

0025

0026

0027

002$

0029

0030

0031

0032

0033

0034

003S

0036

0037

0038

0039

0040

0041

0042

0043

0044

0045

0046

ASBJCIA

AG8MCIA

^ COMERCIAL

-. COMERCKL

-. COMERCIAL

.. COWRCIAL

^ COrvERCfóL

-, COMERCKL

-. COMERCIAL

AGBMCIA

i.FROOUCTIUi

AOBMCIA

AGENCIA

;.FRODUCT^

AG&ICEA

- COMERCIAL

AGWCIA

AGBvlCEA

AGBMCIA

ASBMCIA

AGSMCIA

-. COf/ERCpy.

... COMB^CKL

AGENCIA

AGENCIA

AQS^CIA

AGS^CEA

AGS^CIA

0047 ; AQB^ICIA

OFIC. DESCEN,

£N. VAOSCIOWt

OFIC. DESCEN.

SEDE
PkODUCTIVA

OFIC.D£SCEN.

OF3C. DESCEN.

SEDE
PRODUCTT/A

CEN.R.ECREAC.

OFIC. DESCEN.

OFIC. OESCEN.

OHC.DESCEN.

OFIC.DESCEN,

OF.DESCEN

OF.DESCEN

OF.DESCEN

CAJWlARCA
CWMARCA
CAJAMARCA
AYACUCMO
HUAMANGA
AYACUCHO

XININ
CONCEPCIÓN
CONCEPCIÓN
AYACUCHO
HUAWNGA
AYACUCHO
ICA ICA ICA

FAC? TACNA
TACNA

ICA NAZCA
WZCA

MOQUEGUA
musc&L

NICTO
MOQUEGUA
LIMA LINA

JESÚS MARÍA
ANCAShf

SANTA
CHIMBOTE
AMAZONAS

34ACHAPOYAE
3-1ACHAPOTAS

IUANCWELIO
fUANCAVELIÜ
WNCAVELIÜ

HUANUCO
HUANUCO
HUWUCO

KA ICA IG\

SANMARTÍN
SANMARTÍN
TARAPCTO
ARS3UIPA
^REQUPA

CERRO
COÜ3FWOO

=ASCO PfiSCO
VANACANCHA

TUMBES
TUMBES
TUMBES

MOQUEGUA
MARISCAL

NIETO
MOQUEGUA
APURIMAC

WAHUAYLAS
1ND.AMUAYLAS

MADRE DE
DIOS

TAMBOPATA
TATOOPATA
LIMACAÑE're

ASIA

3JSCO CUSCC
;AN JERONIMC
CWMARCA
JA9MJAEN

AMAZONüS
LTCUBA?A

BAGUA
GRANDE

JMA LIMÓLO;
OLJVOS

JMA LIMASE
JUAN DE

LURIOANCHO
-IMALIMASA)*

XRNDE
MIRAB.ORES

PUÑO SAN

JR- LA MW. 624

JR. 9 DE DICIEMBRE 184

CQNCSSCION CAL. OP.IE!\TT£ SN

JR. 9 DE DICIEMBRE 184

BALNEARIO HLKCACHNa. SN

AV. BOLOGNESI 300

JR. BOLOGNESI SN

URB. ALTO LA VILLA ?L. A.TO LA VILLA SN

UFÍB. SAN FHJPE CAL. RIO DE JüNERO 630

CKMBOTE JÍ. JOSÉ Qü.L^Z ^9

JR. QftTIZ APRIETA CD15

BARRIO SAN CRISTOBflL MLC. VlK.GQi DE LA
em^ELWEAS/N

JR. PROGRESO 368

CAL. htíBILIT.URB^NA CMAOTULLA SN

JR, MAYNAS 257

UR8, LAS BUGAN^IUAS AV, PRINCPAL SN

AV, LOS PROCERE$ SN

JR.GRAU 4SO

JR. LIMA 74SB

JFL JUm ANTTONIO TALLES 131

AV. DOS DE EWYQ 287 Int C

CAR. PANAMERICANA SJR. Km IOS.

CAL. ROMERITOS S/M

JR. MARISCAL ELOY UR£TA 1693

JR. LAS MERCEDES 487

URB. CCVIDAAV. CARLOS ALBSÍTO IZAOJIRRE 1185

URB. ZARATE AV. PROC. DE LA INDB>ENDENCIA 128
Int2DOA

A.H. JESÚS PODBÍOSOÜSL. JESÚS PODS<OSO MzV
Lcte27

PJ. /SREQUEPA 160 Ent 1 PS

CENTRO
KS70KECO

HOTEL PLAZA
C£RC?0

GEN.
VACACIONAL

HUACACHim

HOTEL ?2CA

-tOTBL. MIRADOR.'

ESR&LDA HOTEL
VILLA PAR.IS

CERCADO

/IERCO.DO SANTO;
DOMINGO

TARAFOTO

LAS
BUG&WILLAS

ENERC.RJBLIC^.
PASCO T.N 6

CERCADO

UBIOWO EN EL
KM. 108.5

CERCADO

MUNICIPALIDAD
DE L3S OLIVOS

FR&n^UGEL
$J,L.

METRO

aLQUIlADO

PROPIO

PROPIO

PROPIO

PROPIO

PROPIO

PROPIO

PROPIO

SLQUOADO

SLQUILADO

PROPIO

3LQUILADO

ALQUILADO

PROPIO

ÍLQUILADO

PROPIO

^QUILADO

SLQUILADO

SLQUILADO

1LQUILADO

SLQUILADO

PROPIO

PROPIO

2LQUILAD3

SLQUILADO

SLQUILADO

y-QUILADO

ILQUILADO

CSCT VILLA iA-QUILADO



Í"í ^\ '"I f^í. í"í f-fÜÜÜ037

0049

0050

0051

0052

0053

OQS4

OOS5

0056

0057

0059

0060

OOS1

0062

0063

0064

0065

0066

0067

0068

0069

0070

0071

0072

0073

0074

0075

AGB^CIA

AGBMCIA

AGS^iCIA

-. COMERCIAL

OF.ADMIMIST,

QF.ADMINIST,

QF.ADMINIST.

OF.ADMINIST,

OFADMINIST.

_ COMERCIAL

-. COMERCIAL

AGSMCJA

AGENCIA

-. COMERCIAL

i.FRODUCTIV/

S.FRODUCTM

-. CO?RCKL

AGENCIA

AGB\ICIA

AGBsiCIA

AGENCIA

AGB^ICEA

AGB-JCIA

AGSMCIA

AGB^CIA

AGWCIA

SFÍC.DESCEE^TRA

:)FIC.DESCB\TTRA

^ RECREA .SIMBAI

^F.DESCE^f^RALI;

3FIC.DECB\TRAL

3F.DESCENTRA.

3F, DESCENTR/iL

y, DESCErmA.

LOCfiL
COMERCIAL

LOCAL
COMERCIAL

yiClW. DESCW

3FICIW DESCS^-

LOCAL
COMERCEAL

SEDE
PRODUCTIVA

SEDE
PRODUCTFi/A

~\. RIO SHILCAYC

OFIC. DESCEW

SnCINfl, DESC&f

3FICINA DESC&T

)FICIMí\ DESC&T

3FIC¡? DESCBT

3FICim DESCBT

)Ficim DESC&T

yiaw DESCS^-

3FIC¡m DESCBsT

ROMÁN ;
JULJACA ;

SANMARTÍN
MOVDBANBA
MOYDBAMBA
AYACUCHO

LUCAMAS
RJQUIO

JMA LIMA SAN:
LUIS

LA LIBERTAD
TRLOILU3
SIMBAL

GWMARCA
3-ÍOTACHOTA-.

UNIN SATEPO.
SATIPO

JMA LIMA ATE:.

cusco
CWÍCMES
SICUANI

CUSCO LA
CONVEMCION

SANTA WA.
LITW UW¡,

JESÚS MARÍA
LI?. LIMSi

MAGDALB^A
DELM/SR

TUMBES
TUMBES
TUMBES

iUANCAVELICA-
1UANCTA/ELICA
UANCAVELICA-

FROV. CONST. •
DELCAUAO

FROV. CONST.:
DELCAUAO

CAU-AO

LA UBERTAD
TRLQILLO

/ICTOR. LARCO:
HBíRE?

PIURAPIURA
PIURA

SAN MARTÍN
SAN MARTÍN

LA BANDA DE
SHILWCO
UCWAU
CORO^EL
PORTILLO
CALLOüA

RURA
SUOANA
SOLANA

UMAHUAURA'
HUACHO

APURIMAC
ABANCW
ABANCAY

AMAZOmS
UTCUBAT^BA

6AGUA
GRANDE

AMAZONAS
3-lACHAPCh'AS;
>tAa-iAPOVAS.

ICAICAICA

SAN MARTÍN
MOVOBAMBA
MOYOBAMBA
PUNOPUMQ

FUMO

JR. ?NUEL DEL ÁGUILA 469

JR. 2 DE MflYO S/N

AV. LA ROSA TORO 473

CAS. PEDF©3ALAV. SUPERACIÓN S/N

JR. JOSÉ OSORES 606

URB. SATIPOJR. A3R.ICULTURA696

AV. NEGÓLAS AYLLDN 6344

;JR. aaRCILAZO DE IAVECT\213

JR.. ESPINAR Mz C Lote 12

JR.R.IODE^NEER0620

AV. BRASIL 3160

AV. ARICA 226

JftVIRAET TOLEDO 891 Int 01

AV. ARGENTINA 3093

TOO. SAN PEDRO Mz G Lote RB=

0\R. PRJNCIRaL S/N

R3. US R.ORES 224

JR. TARAPACA 9S7

CfiL. SAN WiRTIN 785

CfiL JOSÉ T. GARCÍA 114

URB. CASCO URBANO JR.. UNIÓN 227

JR. LAS MERCEDES 491

?RRIO SAI^fTO DOMINGO JR. WWZQN^S 1070

AV. SW W\RTIN 529

JR. EmNUB- DEL ÁGUILA 485

J<. AREQUIPA 1043

MILITAR

A 1/2 COFiA
'LAZA DE ARMü.;

WADEARim:

3LTCORA17AV
CANWA
KM.27

CWRETERA
SIMBAL

\2CDMS.DEU
LfiZADEARNfti

A1CDFA
UNR/.GARC.DE

LA VEGA

A3CRAS.
MUMCP DE ATE

A V2 CLADPA
IGLESIA SAN

JOSÉ

^3 CUADRAS DE
USA DE A?K<

:C. ?IKA PAB.;
CTU-E3LOCAL

4i6-'eo

FUNDO SAN
PEDRO M2. G

LOTE QiDCK G

UMIVEFSIDAD
3ESSRVALLE30

.4 CORAS RAZ/
DE ARMAS

FRS^TECAJA
PIURAA 1/2
CDRA PLAZA

ARMAS
A 2 CUADRAS
PLAZA flPWS,
30TICA ISALU3

DIRCIO PODER
JUDECLflI-

CERCADO

1/2 CUADRA
PLfiZAfiWWS

,2 CUADRA MOl
=LAZA DEL SOL

A 1/2 CUADRA
PLAZA fifWPS

A 1/2 CUADRA
7B-EFONICA

ILQUILADQÍ

ALQUILADO.

^QUILADO;

PROPIO .

y-QUILADO

ALQUILADO:

'LQUILADO;

y-QUILADO.

Í.QUILADO.

PROPIO •

PROPIO .

ALQUILADO:

'LQUJLADO;

ALQUILADO:

mopEO ,

PROPIO ;

mopio ;

Í.QUILADO-.

iLQUILADO;

LQUILADO;

LQUILADO:

LQUILADO-

LQUILADO;

LQUILADO;

LQUILADO::

LQUILADO-



000038

0076

0077

0078

AGBMCIA OFICINA DESC&fí

AGENCIA

5.FRODUCTF/A;

QF. DESCENTR^LI

SEDE
PRODUCTIVA

LA LIBERTAD
TRU3ILLO
TOJ3IU-0

AMAZOWS
UTCUBAMBA

BAGUA
GRANDE

LAMBWEQUE
CMCLAYO
CH1CLAYO

JFL DIEGO ALMAGRO 655

AV. CHACH/iPOYAS 1804

CAR. HÁBIL URB R.ESID M4GISTER Mz A Lote 10

CERÜÜO

FREWTEAL
SANCO AZTECA

ALTURA KM 7
CfiRKEVEfW.

L^MBAYEQUE

Wwe^"te.;^ ^•SS? ?':'?M^^^^^ ^n^^ íl: ^^^^^.:^^l^^^P^S-^^^^:^^^^^^t^
Documento emitido a través d& SOL - SUNAT Operacbnes en ü'nea, que tiene vaitíez para realizar trámites Administrativos, Judías!

&LQUILADO

ALQUILADO

PROPIO

HÍÍÍIÍÍBH
s y demás

DEPENDENCIA SUNAT
Fecha: 31/10/2014
Hora: 12:20
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Anexo N° 2: 

Escrito de descargos de fecha 12 de enero de 2018. 
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^E(?¿S.5D!^ / EXP-NO :2^201^CCD
<y - ^^5-^. P^" Escrito Nro. : 01.
ZÍSÍSJW^ ra q' l8 SumiHa
-t\\

:ABSUELVE DENUNCIA.

SEÑOR s5EGRETARÍGVt€CNlCO DE LA COMISIÓN DE FISCALIZACIÓN DE LA
._^> ^-» ^

COMPETtí^lXJBE¿t-ÉÁLt.lNDECOPI.

DANITZA TORRES PEÑARRIETA, identificado con

DNf. No 02413630, GERENTE GENERAL de ¡a

COOPERATIVA DE AHORRO Y CRÉDITO
Í co^o^fS^opi

^^^&^c^••'OSLA

S^-syff K
i"€,

i¥í- 7i'f?<?-!^. ¿U¡Q I

,^"a^ y ;(,. f

^í&SaOC3|
^:w'¡

DERRAMA REGIONAL DOCENTE PUÑO, con RUC.

Na 20602457517, con domicilio fiscal v procesal cito en el

Jr Ayacucho No 138 de la ciudad de Juliaca, provincia de

San Román y departamento de Puño; ante Ud., con el

debido respeto digo:

Que, en fecha 03 de Enero de 2018, encontramos insertado

por debajo de la puerta de nuestra Oficina Principal la Cédula de Notificación del Expediente ? 228-

2017/CCD, Admisión de Denuncia, denuncia y anexos presentado por Derrama Magisterial, ello en

contra de mi representada; con tal motivo y ai amparo de ia Constitución Política del Estado, en

tiempo y debida forma, ocurro por ante su majestuoso despacho a efectos de ABSOLVER Y

CONTRADECIR EN TODOS SUS EXTREMOS la IMAGINARA e ILUSORIA DENUNCIA interpuesta

en. contra de mi representada y con la finalidad de que a la conclusión del presente se declare

INFUNDADA !a denuncia interpuesta por Derrama Magisterial, disponiéndose su ARCHIVAMIENTO:

pretensión que la sustento en las siguientes consideraciones que a continuación expreso:

I. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS CARGOS IMPUTADOS:

Primero.- Que, conforme se desprende del auto de admisión de denuncia (4. DECISIÓN DE

LA SECRETARIA TÉCNICA). Se imputa a mi representada los siguientes hechos:

i). "La presunta comisión de actos de competencia desleal en la modalidad de

engaño,...", a! respecto debo manifestar que dicho cargo es COMPLETAMENTE FALSO.

ii). "La presunta comisión de actos de competencia desleal en la modalidad de

confusión,...", ai respecto debo manifestar que dicho cargo es COMPLETAMENTE FALSO.
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iii). "La presunta comisión de actos de competencia desleal en la modalidad de

denigractón,...", al respecto debo manifestar que dicho cargo es COMPLETAMENTE FALSO.

iií). "La presunta comisión de actos de competencia desleal en ¡a modalidad de

comparación indebida,...", al respecto debo manifestar que dicho cargo es

COMPLETAMENTE FALSO.

FUNDAMENTOS DE DEFENSA FRENTE A LOS CARGOS IMPUTADOS:
Primero.- La Cooperativa de Ahorro y Crédito Derrama Regional Docente - Puño, es una

persona jurídica inscrita en el Registro de Cooperativas de la Zona Registra! No Xlli - Sede

Tacna - Oficina Registra! Juliaca, Parida No 11210362. Dedicándose a actividades

establecidas en el Artículo 2° de sus estatutos, entre ios cuales se tiene: Recibir aportaciones y

depósitos de sus socios y otorgarles créditos con arreglo a ios acuerdos y políticas que adopte

ei consejo de administración.

Por consiguiente, amparo ia presente absoiución de la denuncia en los siguientes hechos, lo

mismos que deben ser tomados en cuenta al momento de la emisión de la resolución

correspondiente:

Segundo.- A efectos de iniciar sus actividades en fecha 11 de octubre de 2017, el Presidente

del Consejo de Administración, Prof, Luis Jarid Mamani Llano, ofreció un discurso de apertura

dirigido a los socios de la Cooperativa de Ahorro y Crédito Derrama Regional Docente, en la

cual también se contó con la presencia de representantes de algunos medios de prensa.

Tercero.- Mi representada desde el inicio de sus operaciones 11 de Octubre de 2017 a la fecha

no ha contrato publicidad alguna en ningún medio de comunicación ya sea escrita, televisiva,

radial entre otros. Por consiguiente mal hace el denunciante en querer sorprender y hacer creer

a su autoridad que dicha nota periodística publicada en el diario Correo de fecha 12 de octubre

de 2017, haya sido difundida de parte o contrata por mi representada. Las apreciaciones o

conciusiones a las que haya arribado el responsable de nota es producto de su interpretación

frente al discurso de apertura ofrecido.

Cuarto.- El denunciante pretende sorprender y hacer creer que mi representada haya incurrido

en (i) en "La presunta comisión de actos de competencia desleal en la modalidad de

engaño,...", alreferírse aue !os aportes ¡o harán en casiHeros de cada UGEL que podron^sec

retírados cuando efios decidan, es dedr seré un fondo orovisionai. Ai respecto con dicha frase

no se ha incurrido en engaño alguno, toda vez de que las aportaciones de nuestros asociados

a nivel regional se harán efectivas mediante descuento por planilla de remuneraciones, y por
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medio de ios casilleros de cada UGEL; ya que a ia fecha mi representada cuenta con casillero

autorizado por e¡ Ministerio de Educación, los cuales se vienen materializando progresivamente

en cada UGEL de fa región Puño. Tal es e! caso que se cuenta con casillero autorizado en la

UGEL Lampa y en imptemeníación en las demás UGELs; adjunto al presente documentos

sustentaíorios como medios de pmeba de descargo. Y que es cierto que nuestros asociados

podrán retirarse cuando lo vieren por conveniente con sus respectivos aportes e intereses por

ser la naturaleza propia de una cooperativa. Por consiguiente deviene en declarar infundado la

denuncia en este extremo.

Quinto.- El denunciante pretende sorprender y hacer creer que mi representada haya incurrido

en (ii) en "La presunta comisión de actos de competencia desleal en la modalidad de

confusión,...", a¡ referírse aue mí representada se hQbría autodenoíninQdo Derrama ReQional

Docente Puna en tanto aue los_CQnsumidQ[es podrían asumir ,gue /a ¡mDutada coniaría con

mismo oríoen empresaría! que ¡a denundante. Ai respecto la denunciante se denomina

DERRAMA MAGISTERIAL y mi representada se denomina COOPERATIVA DE AHORRO Y

CRÉDITO DERRAMA REGIONAL DOCENTE PUÑO; teniéndose claramente diferencias

abísmales entre ambas denominaciones; es más no es la única entidad que lleva denominación

DERRAMA; por citar en consulta RUC por razón social en ¡a SUNAT se tiene más de 40

entidades que llevan en su denominación la palabra DERRAMA, adjunto a la presente consulta

de RUC en SUNAT de algunas entidades cuya denominación llevan la palabra DERRAMA.

La denunciante mal intencionadamente pretende monopo¡izar ¡a denominación DERRAMA en

su denominación atentando verdaderamente contra derechos de libre denominación de las

personas jurídicas.

La denunciante adjunta como medio de prueba de cargo fotocopia de la nota periodística del

diario E¡ Correo de fecha 12 de Octubre de 2017, en la que claramente se tiene en su primer

párrafo "un gn/po de docentes decidió asociarse y conformaría Cooperativa de Ahorro y

Crédito Derrama Regional Puño,.,." Claro está en dicha nota periodística que anuncia la

creación de una Cooperativa de Ahorro y Crédito.

Es más adjuntan como medio de prueba una copia simple de una página de redes sociales

Facebook, que no pertenece a mi representada, por lo que no asumimos responsabilidad

alguna a! respecto, tal vez se trate de una página creada maliciosamente por la denunciante

con el único fin de perjudicar a ¡os intereses de mi representada. Sin embargo en dicha página

se nota claramente el Logo y la Denominación totalmente diferente a la del denunciante como a

la de mi representada. Por consiguiente deviene en declarar infundado la denuncia en este

extremo.
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Sexto.- El denunciante pretende sorprender y hacer creer que mi representada haya incumdo

en (iii) en "La presunta comisión cíe actos de competencia desleal en la modalidad de

denígración, ...", al referirse que mí representada habría reafizado la s¡au¡ente afirmación:

nace con eí clamor de ¡os maestros de ¡a reasón Puño frente a la ¡ndsferencfa de ¡a derrama

maQ¡stería¡ que vive de nuestro dinero". Al respecto la denunciante malicíosamente pretende

sorprender y hacer creer ante su autoridad que lo vertido en dicha página de Facebook, haya

sido producto de nuestra publicación; ya que como lo hemos manifestado dicha página sociai

no pertenece a mi representada. Por consiguiente deviene en declarar infundado la denuncia

en este extremo.

Séptimo.- El denunciante pretende sorprender y hacer creer que mí representada haya

incurrido en (iv) en "La presunta comisión de actos de competencia desleal en la

modalidad de comparación indebida,...", a/ referirse que m¡ representada habría difundido

/as s¡gu'¡entes_Qf¡rmac'¡ones: ü] en_ derrama ¡DQQistenaLde un préstamo de 1000 soíes oaoancfo

en doce cuotas pagaré so/o 96. POI CQdajnes,. no_como_en_derrama nacionQÍ donde DaaQn 103

sotes pagando un interés afto atíuaimente, (a) ¡os maestros aportando durante 30 años de

servido podrán ¡ubHarse con 17 mí! soles y no con 12 mi! sotes como lo actualmente sucede

con la derraína nadona!". Ai respecto Ja denunciante maiíciosamente y con el único fin de

atentar contra los interés de mi representada, pretende inducir a error a su autoridad haciendo

creer que nuestro presidente del consejo directivo en su discurso de apertura e inicio de

actividades dirigido a nuestros asociados haya indicado tal afirmación; El presidente de mi

representada manifestó !o siguiente "en esta Cooperativa de Ahorro y Crédito Derrama

Regional Docente de un préstamo de mil soles pagando en doce cuotas abonarán cada

una en 96 soles, conforme se tiene al tercer párrafo de ¡a citada nota periodística, presentada

como medio de pmeba de parte de la denunciante; y no como lo manifiesta de denunciante.

Que, además e! hecho de haber manifestado en su discurso de apertura e inicio de actividades

de parte de nuestro presidente que en nuestra Cooperativa de Ahorro y Crédito Derrama

Regional Docente Puño, ios maestros aportando durante 30 años de servicio podrán jubilarse

con 17 mil soles y no con 12 mil soles como lo actualmente sucede con la derrama nacional,

dicha afirmación no escapa de !a realidad, información que se ha tomado como referencia del

estado de cuenta de nuestra secretaria del consejo directivo Prof. Aurora Rumalda Balboa

Acarapi, que en ¡a actualidad cuenta con más de 30 años de aportaciones a ¡a Derrama

Magisteriai y que su cuenta individual apenas alcanza a ¡a suma de S/. 11,770.00

aproximadamente en el mes de Agosto 2017, y el hecho de que mí representada haya

proyectado que con 30 años de aportes nuestros asociados podrían retirarse con
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aproximadamente s/. 17,000.00, es una proyección que en conjunto nuestros asociados lo han

realizado; por consiguiente no se ha faltado a la verdad al haber manifestado dicha versión;

que como lo volvemos a recalcar se trató de un discurso de inicio de actividades y apertura

dirigido a nuestros asociados, en la que participaron también representantes de algunos

medios de prensa; es más las versiones vertidas por ef presidente de mi representada

obedecen a su propia realidad de créditos ante la denunciante y que .no se pueden atribuirse

como publicidad propia de la "Cooperativa de Ahorro y Crédito Derrama Regional Docente

Puño" al que represento.

No esta demás aclarar que la denunciante miente ai decir que ofrecen los créditos sociales a

interés más bajos del mercado cuando existen otras entidades financieras que ofrecen

menores tasas de interés en la línea de créditos que ofrece, el cuaj podrá ser verificado en los

portales o páginas WEB de otras entidades financieras. Por consiguiente no se podrá

considerar como comparación indebida toda vez que lo vertido por nuestro presidente del

consejo directivo se ajusta a la verdad, conforme io señala el numeral 11.2 del Art. 11° del

Decreto legislativo 1044.

Dejando expresa constancia que desde el inicio de nuestras operaciones a la fecha La

Cooperativa de Ahorro v Crédito Derrama Reaionai Docente, no ha contratado espacios

publicitarios, no. cuenta con páginas en la red social de Facebook: tan solamente

contamos con un red WATSSAP interna, que se utiliza para las comunicaciones tan solo

a nuestros asociados, ello por carecer de recursos económicos suficientes para coberturar

gastos de publicidad, es más nos encontramos en etapa de implementación y trámites de

apertura de casilleros en las diferentes UGEL de la región Puño.

Octavo.- No esta demás mencionar que ¡a denunciante traía de atentar contra ¡os intereses de

mi representada, y así desviar el descontento de sus asociados, debido a que prestan ef propio

dinero de sus asociados a los intereses más altos del mercado; tai es el caso que las

denuncias ya llegaron hasta la comisión de educación del congreso, conforme se puede

apreciar de la nota periodística del diario la exitosa de fecha 20 de setiembre de 2017,

Impresión que adjuntamos para su evaluación.

CONSIDERACIONES DE DERECHO:

a. Las consideraciones formuladas por mi representada, deberán se ponderados en virtud al

Principio de Licitud previsto en el Art. 230° numeral 9) de la Ley No 27444 Ley del

Procedimiento Administrativo General, que señala que: "Las entidades deben presumir

que fos administrados han actuado apegados a sus deberes mientras no cuenten
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con evidencia en contrario9'. Situación que ocurre en el caso de autos; pues la

denunciante tan solo basa su denuncia en un artícuio periodístico y en una apócrifa página

de fa red social Facebook; mucho menos acreditan de manera contundente que mi

representada haya incurrido en la comisión de ios hechos materia de denuncia.

Cabe puntualizar que en un Estado Constitucional de Derecho, el orden jurídico impone

por un iado, el deber de garantizar los derechos fundamentales, y por otro lado que ¡as

normas tengan eficacia real, por tanto no resultaría justo sancionar al verificarse que no se

ha cometido irregularidad y/o incumplimiento administrativo alguno.

b. De otro lado es menester precisar que el Art. 166° de la Ley ? 27444, Ley del

Procedimiento Administrativo General, que señala que: "/os hechos ¡nvocadqs a que

ñseren conducentes para decidir un procedimiento podrán ser objeto de todos los

medios de prueba necesarios, salvo aquellos prohibidos por disposición expresa".

Asimismo el Art 188° del Código Procesal Civil vigente, aplicable supletoriamente,

preceptúa que; "Los medios probatorios tienen por finalidad acreditar los hechos

expuestos por ¡as partes, producir certeza en e/ Juez respecto de ¡os puntos

controvertidos y fundamentar sus decisiones". Además se debe mencionar que un

medio probatorio tiene por finalidad acreditar los hechos expuestos por fas partes,

produciendo certeza respecto de ¡os puntos materia de controversia y fundamentar sus

decisiones; siendo ello así se desprende que la denunciante no respaldan con medios

probatorios válidos los hechos que exponen, sin embargo mi representada adjunta

pruebas fehacientes que desvirtúan los cargos imputados.

En consecuencia, se debe tener presente que, en general todo hecho alegado o denunciado,

debe ser verazmente demostrado con los medios probatohos a efectos de activar la actuación

administrativa y verificar ios hechos declarados; máxime, s¡ tenemos en cuenta que desde sus

orígenes el Derecho y el Procedimiento Administrativo Sancionador formó parte del Derecho

Penal por ¡o que resultaría de aplicación los principios inherentes a la materia penal al derecho

administrativo sancionador (Legaiidad, Tipícidad, Debido Proceso, Principio Constitucional de

inocencia y otros principios garantistas propios de un Estado de Derecho como el nuestro), por

tanto ¡os hechos materia de queja no constituye falta administrativa alguna, menos aún se ha

podido demostrar por ante la ausencia de medios probatorios de cargo responsabilidad alguna

de mi representada, ya que se trató de meras sindicaciones en agravio de mi representada.

Siendo asi deviene la Absolución y Levantamiento de los cargos imputados en contra de mi

representada.
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IV. MEDIOS PROBATORIOS DE DESCARGO:

1. Copia de petición de Apertura de Casillero para descuento por Planilla Única de

Remuneraciones presentado ante el Ministerio de Educación; el mismo que ha sido

debidamente atendido conforme se tiene a la consulta en el SINAD - MINEDU; con el cuai

acreditamos que las aportaciones de nuestros asociados se harán por medio del uso de

Casilleros en el Sistema Único de Panilias de cada UGEL.

2. Impresiones electrónicas de ¡a página Web del MINEDU, mediante el cual !a DITEN emite

et Oficio No 04908-2017-MINEDU/VMGP-DIGEDD-DITEN; incorpora a la Cooperativa de

Ahorro y Crédito Derrama Regional Docente al Anexo 04 del oficio Múltiple 01-2016-

MINEDU; Con el cual acredito que mi representada cuenta con Casillero para descuento a

nuestros asociados.

3. Copia del Oficio ? 1651-2017-GRP-DREP-UGEL-L, mediante el cual ta Directora de ¡a

UGEL Lampa, solicita ante la DITEN - MINEDU, apertura de Casiliero para descuento por

planilla a favor de mi representada; instrumental que acredita que ias aportaciones de

nuestros asociados se harán por medio del uso de Casilieros en el Sistema Único de

Panillas de cada UGEL.

4. Impresiones electrónicas de la página Web del MINEDU, mediante el cual la DITEN-OTIC-

MÍNEDU, frente al Ofício ? 1651-2017-GRP-DREP-UGEL-L, Expediente 0223982;

comunica que se realizó la habiÍÍtacEón de casillero de descuento, a favor de mi

representada. Documentos que desvirtúa ios hechos materia de denuncia.

5. El mérito del estado de cuenta de la profesora Aurora Rumalda Balboa Acarapi,

presentado por la denunciante, mediante el cual se acredita que ¡a citada profesora, que

con mas de treinta (30) años de sen/icio su cuenta apenas alcanza a la suma de S/.

11,770.00.

6. Impresiones de consulta RUC de instituciones que llevan en su denominación la palabra

DERRAMA, con el cua! demostramos de la denunciada no es la única institución que lleva

en su denominación la palabra DERRAMA.

POR LO DCPUESTO:

A usted SEÑOR SECRETARIO TÉCNICO DE LA COMISIÓN

DE FISCALIZACIÓN DE LA COMPETENCIA DESLEAL- IDECOPI, pido se sirva dar por absuelto ia

denuncia trasladada, consecuentemente se proceda con ¡a ABSOLUCION Y ARCHIVO de los cargos

falsamente imputados en contra de mi representada.
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PRIMER OTRO SI DIGO: Cumplo con presentar copia de nuestra Partida Registral ? 11210362.

SEGUNDO OTRO S! DIGO: Adjunto copia simple de mi DN1 y vigencia de poder.

Juiiaca,12deEnerode2018.

COOPBW1W ftWOTOQ^RÉDTO
1^VUA?E3pww.qoee^pÜNÓ'

.^.«
- DAWTZATORRESTPEÑAFfRÍETA

CEfieKTEGeMERAL
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Expedientes

; Imprimiri Regresar

Usuario: COOPcPATft/A SE AHORRO Y ÜÍEOITO 'CRD"
Hro. Oocurncot<K20S02457£17

5 CEP.s^R COl.SUL""-.

Registro:

número:

Fecha as togreso-

Wmüad:

TramB&:

Plaeo deiTrairtíe:

Gas TiBnsearriáiss:

Origen:

Rsrón Social:

Ssanr.

Descripción:

Asunten

Tipc¿£Cocü.~K»ite

UPTZilT-EXT-OSHeOS

Qa'TO201T

HORiilAL

HABILñACKM DE CASILLERO

3001Ü.5

lOOtó

COOPERATVA DE AHORRO Y CRS3TO tifiG'

QTOAS IFISTTruaOMES

H°Fciics:

Hora f6 tesreso.

cstaás;

DbsereacÍBfies:

Ultimo TSa Flazc:

33

yS.^-.WAJS

PROCSSADO

22:12;2S17

R.U.C.: 2SSC2AST51";

SOUCFO LAAPER-IÍRA. Se CILLERO BW^ 2ESCUBT-0 3J &. SiSTBiA UrilCO C£ PL^RÍAS

OF1QC Hiírrerc CscuTORÍa: 23

Ruta Seguida por &1 Expediente: <? Por Procesar En Proceso Procesado

•=- *? MESA DE PACTES - OTL SENEIUCA MFT [F. Ingreso: G9/1V2017 - F. Salida: 09/11,2017]

L e? DIRECCIÓN TÉCNICO NORMATIVA DE DOCENTES - 30RGE FLORENCIO LAZO LAZO [F. Ingreso: 09/11/2017 • E S3lida:23/ll/20173



w
•vk^r

GOBIERNO Dirección Regional de
REGiONALPUNO EduCBCÍÓff

"AÑO DEL BUEN SEKVICIO AL CIUDADANO"

Lampa, 24 de Noviembre del 2(M7

OFICIO ? 1651 -2017-GRP-DREP-UGEL-L

SEÑORA. :
BEHY L. AGÜERO RAMOS
Directora de la Dirección Técnico Normativa de Docentes - DITEN
MINISTERIO DE EDUCACIÓN
L I M A.-

00006S

~^i

ASUNTO SOLICITO HABILITACIÓN DE CASILLERO
INDEFINIDO PARA DESCUENTOS POR
PLANILLA.

REF. OFICIO ?006-2017"CAC"DERRAMA
MAGISTERIAL DOCENTE -SUP.

Tengo el agrado de dirigirme a usted para hacerle extensivo mi cordial saludo,
al mismo tiempo en atención al documento de la referencia sobre ejecución de
descuentos en la Planilla Única de pagos, para nuestro centro de proceso de ía
UGEL Lampa; correspondiente a la siguiente entidad.
CAC -"DERRANA REGIONAL DOCENTEn-PUNO, como se detalla a
continuación:

^

Entidad

CAC
"DERRAMA
REGIONAL
DOCENTE"

PUÑO

Alcance

-UGEL Lampa

Planilla

Activos y
Cesantes

Vigencia
Inicio rTermino

2017-10 Indefiníáo
^:^5^i"£ F^raa'-'' .

CSSÍ £^;L%Rífi;te 1S3~'^Í'S'0^

Fe^W^-^ H^l^£$

Sin otro particular y agradeciendo su atención quedo de U
?Ti ffc í'SI, •t.G^UA^"

^ente,

^M^-AteiaVsS
MAVL/DU^Sto^?%Sm:ir
Aph.secJi
cc.arch.

ürÉ-i^tj

,.;;.2 .

.•;';?

c^n;^.-¿.^sf;(;í ^^•§;!['^"^'£tíc-.-í";>;ü'¿77'

-^^G^ ^LAE&PA'

Tto 0%^r^r&;

' .?í'S&¿.: '. '

l.^r&¿sí;.£e&: •

tí;
JG

3E, • O^tí^; . ••:•• ;

-^. ^ a^rtsííc^^ásdsro^-p^^á-j^^tt^

: v ¥-í:li*§E?^'3^^^£íl£^¿^£,fí5 ^'s3^d^
í¿ :' •••..••

• ••'*';-..--• • •

A;íá-tíJp .„.„» .^í^^.'^;^.
^ !s!^wss.^\:^:^^í^

Jr- Saa Ramán 121 <CLAMPAC3



: Impresión Detalle Expediente :: http ://sistemas07.uúnedu.gob .pe/smadmed_3/ConsultaExtema/Repor..

"i f\ r\ {^ ha? /ÜÜÜ071
FECHA: 12/01/2018

Registro

DETALLE EXPEDIENTE

Número:

Fecha Ingreso;

Prioridad:.

Trámite:
Plazo Trámite;

MPT2017-EXT-0223982
28/11/2017
NORMAL
H^BIUTACION DE CASILLERO
30 OLAS

DiasTranscumdos: 14 DtAS

Ohgen

Usuario:

Sector:

Descripción

Asunto:

Tipo
Documento:

UGEL LAMPA

UGEL PROVÍNCIA

OFIQO

? Foüos: 2

Hora Ingreso: 04:2628 P.M.

Estado: PROCESADO

Observaciones:

Uffimo Día Piazo: 15/01/2018

R-ac:

N' Documento: 1551

Ruta del Expediente Por Procesar- • En Proceso w Procesado

- ^ MESA DE PARTES - OTL GENÉRICA MPT [R Ingreso: 2S/U/2017 - F; Sal id a: 28/11/2 017]

— ^ DIRECCIÓN TÉCNICO NORMATCVA DE DOCENTES - JORSE FLQRENCIO LAZO LAZO IR Ingreso: 29/11/2017 - F. Sa(ida:12/l2/2017]

^ OFICINA DE TECNOLOGÍAS DE LA INFORMACIÓN Y COMUNICACIÓN - MARÍA DEL CARMEM SEDAN VIUACOKTA [F. Ingreso: 12/12/2017 - F. Salid 3:12/12/2017]

^ LJtüDAD DE SERViaO DE ATCNCrÓN Al. USUARIO - ALEXANDER JEAN PIERRE CUBAS FRANCIA fF. Ingreso: 13/12/2017 - fi Salida: 19/12/2 017]

1 del 12/03/2018 8:54 a. ro



mpresion Detalle Etapa Expediente http://sístemasü7.mmeílu.go£>.pe/smacEmeü_.i/uonsultai¿xteraa/Kepon.

0000 71

FECHA: 12/01/2018 No Expediente: MPT2017-EXT-Ü2239S2

DETALLE ETAPA EXPEDIENTE

TIPO TRÁMITE EXR:
Destino:

Especialista:

Estado:

Folios:

Entrada:

Tipo Documento:

Nro Documento:

Asunto:

Observación:

HABILITACIÓN DE CASÍLLERO
UNIDAD DE SERVICfO DE ATENCIÓN AL USUARIO
CUBAS FRANCIA, ALEXANDER JEAN FIERRE
PROCESADO
1
12/12/2017 01:03:49 P.M. Salida: 19/12/2017 0326:13 P.M-

SIN DOCUMENTO
S/N
SE REALIZÓ LA HABILITACIÓN DEL CASILLERO DE DESCUENTO.

TK 1893875

No se han registrado rutas para el Expediente.

>/n
l/20l88:8:54 a. is



<^^(Z/Q-O
í"d'i'\f\^\ ''^t'UKt¡1 ?]' i5 ñ fí^Tí <fi^4*-¡r .T.- V^U U Uj , ; 19 BfcP ZSff ^-T

'Año del Buen Servido a! Cii^^^g 2926ff '
* *?*1MIftB<[aww<»ataí^¿i5üáSfflsa©c^aQiM

víuliac^^^Sé^emfe^^^g^^^s^E^^^<^^^T^^'^^^^:

OFICIO No. 005 -2017-CAC. "DERRAMA REGIONAL DOCENTE" - PUÑO,

SEÑOR : DIRECTOR DE LA UNIDAD DE GESTIÓN EDUCATIVA LOCAL DE
PUÑO.

ASUNTO

REFERENCIA :

PRESENTE."

SOLICITA APERTURA DE CASILLERO PARA DESCUENTO EN EL
SISTEMA ÚNICO DE PLANILLAS " SUP.

CREACIÓN DE COOPERATIVA DE AHORRO Y CRÉDITO
"DERRAMA REGIONAL DOCENTE" - PUÑO.

• Aft 79 del Texto Único Ordenado de la Ley General de Cooperativas,
aprobado por D.S. ? 074-90-TR.

Es sumamente grato dirigirme a su digno despacho con la finalidad de
expresarle un cordial saludo a nombre de Cooperativa de Ahorro y Crédito "DERRAMA REGIONAL
DOCENTE" - PUÑO; por la acertada gestión que viene realizando al frente cíe fa Unidad de Gestión
Educativa Local de Puño; así mismo por Intermedio del presente ocurro a su despacho con la
finalidad de SOUCñ'AR APERTURA DE CASILLERO PARA DESCUENTO EN EL SISTEMA
ÚNICO DE PLANULtAS " SUP. A favor de Cooperativa áe Ahorro y Crédito "DERRAMA
REGIONAL DOCENTE" - PUÑO, tratándose de una cooperativa de ahorro y crédito integrada por
personal nombrado y contratado ¿el ámbito de la UGEL Puño; para cuyo efecto adjunto al presente
lo siguiente:
• Partida Electrónica / Ficha Regisfral SUNARP.
• Vigencia de Poder del Presidente del Consejo de Administración.
• Vigencia de Poder del Gerente General.
• Copia DN1 del Presidente def Consejo de Administración.
* Copia DN I del Gerente General.
• Copia Ficha RUC.

Sin otro particular es propicia la oportunidad para expresarle mis
consideraciones más distinguidas.

Atentamente.

^stíssNís®
JSls^...."..".
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CONSULTA RUC: 20393194970 - DERRAMA ADMINISTRATIVA DE LOS TRABAJADORES

ADMINISTRATIVOS DEL SECTOR EDUCACIÓN DE LA PROVINCIA D

Número ¿e RUC:
20393194970 - DERRAMA ADMINISTRATIVA DE LOS TRABAJADORES ADMINISTRATTVOS DEL SECTOR
EDUCACIÓN DE LA PROVEMCEA D

Tipo Contribuyente: ASOOACION

Nombre Comercial:

Fecha de
Inscripción:

Estado del
Contribuyente:

Condición del
Contribuyente;

05/04/2016

ACTIVO

HABIDO

Fecha Inicio de Actividades: 05/04/2016

Dirección del
Domicilio Fiscal:

Sistema de Emisión
de Comprobante:

Sistema de
ContabiGdad:

Actwidad(es)
Económica(s):

Comprobantes de
Pago c/aut. de
impresión (F. 806 u
816):

Sistema de Emisión
Electrónica:

Afiliado al P LE
desde:

Padrones:

CALJERUSALEN NRO. 111 (A 100 METROS DE IA PLAZA) LORETO - UCAYAU - CONTAMANA

MANUAL

MANUAL

Actividad de Comercio
Exterior:

SIN ACñVIDAD

Principal - 9499 - ACTWIDADES DE OTRAS ASOOACXONES N.C.P.

NINGUNO

NINGUNO

j Imprnjr

1 del 12/01/2018 10:26 a. u
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CONSULTA RUC: 20519843588 " ASOCIACIÓN DE LA DERRAMA DE LA UNIVERSIDAD

NACIONAL JORGE BASADRE GROHMANN

Número de RUC: 20519843588 - ASOCIACIÓN DE LA DERRAMA DE LA UNB/ERSIDAD NACIONAL JORGE BASADRE
GROHMANN

Tipo Contribuyente: ASOCIACIÓN

Nombre Comercial:

i Pedia de
Inscripción:

Estado del
Contribuyente:

Condición del
Contribuyente:

Direcdón del
Domicilio Fiscal;

Sistema de Emisión
de Comprobante:

Sistema de
Contabaidad:

Actwídad(es)
Económica(s):

Fecha Inkao de Actividades: 01/02/200430/01/2004

ACTIVO

HABIDO

AV. MIRAFLORES NRO. S/N (CIUDAD UNIVERSrTARIA) TACNA - TACNA - TACNA

MANUAL ^ctív)dad de comercio SIN ACTEVIDAD

COMPLTTARIZADO

Principal - 9499 - ACTIVIDADES DE OTRAS ASOCIACIONES N.C.P.

Comprobantes de
Pago c/aut de
impresión (F. 806 u BOLETA DE VENTA
816);

Sistema de Emisión
Electrónica:

Afiliado al PLE
desde:

Padrones: NINGUNO

[^ImprinrJ

12/01/2018 10:27 a. n
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CONSULTA RUC: 20454966431 - ASOCIACIÓN DE LA DERRAMA ADMINISTRATIVA DEL

COLEGIO MILITAR FRANCISCO BOLOGNESI

Número de RUC: 20454966431 - ASOCIACIÓN DE LA DERRAMA ADMINISTRATIVA DEL COLEGIO MILBAR FRANCISCO
BOLOGNESI

Tipo Contribuyente: ASOCEACEON

Nombre Comercial:

Fecha de
Inscripción;

Estado del
Contribuyente:

Condición del
Contribuyente:

Dirección del
Domicilio Fiscal:

Sistema de Emisión
de Comprobante:

Sistema de
Contabilidad:

Act'ividad(es)
Económica (s):

Comprobantes de
Pago c/aut. de
hnpresión (F. 806 u
816):

Sistema de Emisión
Electrónica:

Afiliado al PLE
desde:

Padrones:

Fecha Inido de Acth/idades:11/09/2008

ACTK/0

PENDIENTE

CALCONSUELO NRO. 112 AREQUIPA - AREQUPA - AREQUPA

11/09/2008

MANUAL

MANUAL

Actividad de Comercio
Exterior:

SIN ACTIVIDAD

Principal - 9499 - ACTEVIDADES DE OTRAS ASOCÜ^CIONES N.C.P.

NINGUNO

NINGUNO

Imprimir {

I del 12/01/2018 10:41 a. ir
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CONSULTA RUC: 20196299026 - DERRAMA ADMINXSTRATIVA DESCENT-CALLAO

Número de RUC: 20196299026 - DERRAMA ADMINISTRATIVA DESCENT-CALLAO

Tipo Contribuyente: ASOCIACIÓN

Nombre Comercial:

Fecha de
Insaipdón:

Estado del
Contribuyente:

Condición del
Contribuyente:

Dirección del
Domicilio Fiscal:

Sistema de Emisión
de Comprobante:

Sistema de
ContabiGdad:

Acth/idad(es)
Económica (s):

Comprobantes de
Pago c/aut. de
impresión (F. 806 u
816):

Sistema de Emisión
Electrónica:

Afiliado al PLE
desde:

Padrones:

26/11/1993

ACTIVO

Fecha Inido de Actividades: 24/05/1991

HABIDO

CALGAMARRA NRO. 230 URB. CHUCUITO PROV. CONST. DEL CAUAO - PR.OV. CONST. DEL CALLAO -
CALLAO

MANUAL

MANUAL

Activklad de Comercio
Exterior:

SIN ACTIVIDAD

Principal - 9499 - ACDVIDADES DE OTTÍAS ASOOACIONES N.C.P.

NINGUNO

NINGUNO

i Imprimr

1 del 12/01/2018 10:42 a. n
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EDIC. IMPRBSA / POLÍTICA
20 Sep, 2017

La Derrama Magisterial bajo
lupa del Congreso
Presidenta de la Comisión de Educación, Paloma Noceda, pide también
intervención de Fiscalización ante serie de acusaciones contra dicha

entidad.

AddTtís SharmgButtons
Share to Facebook Share to Twitter Share to Google+ Share to
WhatsApp

La presidenta de la Comisión de Educación del Congreso, Paloma Noceda, señaló que
todos los integrantes de ese grupo de trabajo están preocupados por las denuncias en
contra de la Derrama Magisterial.

Mencionó que la Comisión de Educación necesita que los maestros presenten los
documentos sobre las irregularidades dentro de la Derrama Magísterial, para que de esta
manera puedan intervenir en el inicio de las pesquisas.

"Todavía no tenemos en claro cuál sería la injerencia que debemos tener con ellos,

porque mtervienen sindicatos, este es un tema que tenemos que evaluar", acotó.

"Ha habido diversos temas que nos preocupan debido a la huelga magisteriaL
Ahora que entra el señor Vexler existe mucha expectativa de cuál va a ser la

coordinación con el magisterio, el curricula escolar, el deporte, hay muchos
temas5', prosiguió.
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Paloma Noceda xnamfestó que la comisión se encargó de ver la problemática de la
huelga magisterial, como el sueldo de los docentes, pero el caso de las irregularidades
dentro de la adnmústración de la entidad privada se debería de ver también en otras
áreas, como en la Comisión de Fiscalización.

Lescano interviene

Por su parte, el legislador de la bancada de Acción Popular y miembro de la Comisión
de Fiscaüzación, YoÍmy Lescano, mfomió que el día de hoy presentará un escrito para
que se investigue mediante una auditoría económica, financiera y toda una evaluación
del dinero de los profesores.

"El día de hoy presento el escrito, la Derrama Magisterial tiene que ser
investigada. Tenemos varias denuncias en contra de la institución, los profesores
no quieres que se les descuente el sueldo", declaró el legislador.

Según Lescano, existe una gran cantidad de dinero que presumiblemente se está
utilizando mal, por ese motivo se tiene que iniciar una investigación. "Todo el

magisterio está reclamando que la üerrama no está bien manejada".

Luego de dar por culminada la huelga magisterial, el Congreso de la República tuvo
como punto principal de agenda atender los pedidos de los profesores. Uno de ellos fue
el caso de la Derrama Magisterial, una entidad privada que presenta irregularidades en
el área administrativa, según los propios docentes.
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REGISTRO DE PERSONAS JURÍDICAS
RUBRO: CONSTTTUaóN
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ZONA REGISTRAL No XHE- SEDE TA'CNÍt
OFICINA REGISTRAL JDUACA;

No Partida: 11210362
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Í5ERRAMA REGIONAL DOCENTE ^?N(tetí
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CGNSTmJOÓNc- Según consta de ia Escritura Púbiica de Constitución NOL^(
2017, extendida ante Notario Pu&iico tíe Ju!¡aca RENEE RODOLK) RODRIg^lE
as Corsstrcución de fecha 28/08/2017 que obra folfos 03 al 32 del Ubt^tíg AcSs" No 01,
28/OS/2017/ per Kotano Púbiíco de Jutiaca Renee Rodolfo Rodngues-^sP^jp registro cronológfco N? 2,298^
2017; se constituyó la cooperativa, coníbnne a te siguiente: .i^/^. ._..'• Gyt. / „ ^.^.. ^.^ „„......... ^^ ^ ^ ^ ^^

-..¿f

>:>~'^
/%^

'^ '%^T^-^r:>
/^^'

'fecha 29 tíe agosto^def^^
^íionde obra inserto el ActgTV
Ha 01, iegafeado e¿ l^ts

ESTATUTOS
&E^MMfilc^°N1' _DURAaK5N, DOMIGlró

VL ^^̂
%^

SEL AME yiAÜ.
)ERRAMA1
¡TREGI

ES UNA PERSONA JURÍDICA DISTTTO A LA DE SUS ÜTTE5F
LAS CORMAS QUE LE SEAH famCABLES. SU DURACIÓN
REGIONAL CON LAS UMlTACíONES LEGALES ^UE EXISTja
COOPERA-HVA DE AHORRO Y CRÉDFTO DE DÓGBfTES
JB^ÁRQUICO, PROFESORES Y AUXILEARES DE EDUCAC
EDLXAQÓM DE PUMO, ES COOPERAT2VA DE AHORRO Y^REDITO1
PUÑO, Y PODRÁ UTIUZAR LA DENOMINACIÓt^ABREVIADA WDEi
SU MODALIDAD LA DE USUARIOS Y ABIERTA. ^DÓI^CIUO ES E?
SAN ROMÁN Y DEPARTAMBTTD DE PUKiO/ ^N PBbmCEO ^E L^APERUfE
DCTWO AL DOMiaUO PRZNC£PAL/feQ?A.,^£3áMirAaOI^l=EGALES
ADyiNISTRÁCIÓN PUEDE CREAR O S^Pféte OFlO.tiftS SQHÉOCALES
NECESARIO.- =LA RESPONSASIUDAD ¿i, LA ®)PERATI\^, ESTÁ LEMJ^i/
ESTA, NO IMPUCA RESPONSABraDAD.tílE^^jSQCIOS/ S@© DE SUSl^RTAaOH
ESTAS HO HAYAN SE30 PAGADAS^-DURACtÓM ES I?^fIIDA.- =ARTÍCÉILO 2°^

LA CpOPERAT[\/A
RIGE POR EL PRESH^TE^MTLÍTO Y

íDERNIDA,f5^ ÁMBITO j|^'^CCION ES
- LA D^WÍNAdÓN^QdAL DE LA
PORE^-^B DIRE^Q^S/ PERSONAL

)N REGIONAL DE
¿AL DOCENTE" -

)CENTEff/ SIENDO
ÍÜACA, PROVINCIA DE
OFICINAS EN LUGAR

:NTTES; EL CONSE30 DE
CyANDO LO ESHME

PA?IONIO NETO DE
IISCRTTAS AUNQUE

SETXVOS, PENES Y
R3ME9TAR LA SOUDARIDAD

ISTRACIÓN O ASAMBLEA
\aÓN/ EL DESARROLLO

8IR APORTACIONES Y
ACUERDOS Y POLÍTICAS QUE

ETmDADES FII^ANCIERAS O

SERVZOOS.- =4.05 OSJEra/'OS (1. ^ApSAD DE Í^f^bPERA'H\^^)N:
QÍTSS. SUS SOCIOS/ SRIMCÁTOElES^ SERVia^^E EL COj^eTDE
GENERAL ESTABLEZCA.N-- ^É?íyLA EDUC^OQN1 COOPB?A1^ IA
SOOAL, ECOMÓMICO Y.CULTURAl bJE SUS S^QRS'|&E LA REGlW^ Da P^
DEPÓSITOS DE SUS ?©a(^N^RGARlES jlNpCOS CON^ÍEtíÜO A ^
ADOPTE EL CONSE3Q:^'®|Z¿[STRAaÓN^^;£BIR LÉNj^^ CRÉDIJÜta!
DE ZMVERSIÓN SEANÍ^^S'1^aONALES|D^CTRAN3B^.5PROMOV^ 4A INNOVAaÓN RNAMOERA. AL
ADQUIRIR, COftóÉR^ 'VÉ^ER ACaqi^f BONGS,ÍQ^EfENGAN^T[ZAaÓN EN LA BOl^A, EMmDAS
POP. LAS SQaEt^te1^p,NXMAS EST^^ÉDAS Dg^^^T fíJERA^^AIS, ASÍ COMO LOS CERTERtCAOOS

ION. FOMENTAR Y PARTICIPAR EN
3RWARDS, CDNMODHIES, DIVISAS Y

ÍDO a DESARROLLO FIMANOERO DE SUS
. LIMFTAaON ALGUNA.- PODRÁ SER SUCIA
ASÍ COMO ADQUIRIR ACODNES O

DE P^I<TEapAC^^EM^M003%?y&S Y RX^? DE IF
CONTRATOS ^md^DS COMO ¿WONES HS^lS/ SWA|
OTROS SIMIL?S,A ^ÍVEE" f<Aa©^AL O XNTa<i^C!©NAL/ AP
^5>S"CGrH^^^¡ÍTO¿<RB&R^ D¿%=RSOÍÍ
DE CT^,.",€ÓOPERATEV^S^J-i^OC£AaO]ilM¿^ SOCIEDADÉ
FART¿a?AGÓN£S DE SOdÉ£DA^ES QUE '^^ÁM POk 0?TÍVO BRINDAR SERVICIOS A LOS SOCIOS/ NO

.teFOSH^DS LEGALES DE LOS QgGWSMOS SUPERVISORES SOBRE LA TcNBIOA DE ACqONES/ BONOS/
'^U^^DOS DE PART[aPA®^'©3 POND05 MLfTUOS Y FONDOS DE INVERSIÓN.- REALTZAR.
XW^SrONES E^J ACTIVOS FD<^£^^ TANGIBLES O INTANGIBLES QUE SEAN NECESARIOS PARA EL
DESARROLLO DE SUS ACTiVmADES SIEMPRE Y CUANDO, QUE EN CON3UNTO NO EXCEDA LOS UMHBS
ESTABLECIDOS EN LAS NOWS REFERENTES A ÍAS COOPERATEVAS DE AHORRO Y CREDmO.- EFEOXSAR
OPERACIONES DE CRÉDITCLWOT^AS COOPERATWÁS O EMPRESAS DB SISTEMA FINANCIERO DEL PAIS.-
BRINDAR. SERViaOS DE (¿A%Y TESORERÍA A SUS SOQOS.- LOGRAR REWTABILEZAR LAS INVERSIONES Y
DEPÓSITOS DE SUS SOCNS^EFECTUAR DEPÓSITOS EN OTRAS INSmUOONES FEMANCEERAS, NACIONALES
O I^TERMAaONALES.^^EK OTRAS ENTIDADES DEL SISTEMA COOPERATEVO DE AHORRO Y CRÉDITODE
LAS CUALES SEAHíéCte^- BRINDAR OTROS BENEFEOOS QUE EffTABLEZCAN LA ASAMBLEA GENERAL Y/0
El CONSE30 D^ÁMÍISTRACIÓN.- FOM&^AR Y BRINDAR Q3UCACIÓN OOOPERATEVA Y PROPIOAR EL
pE^scaoNAttero Y IA SUPERACIÓN CJLTURAL DE sus 'soaos/ FAMIUARES Y COMUNIDAD,-
ELABORAR Y/0 PROMOVER PROYECTOS PRODUCTIVOS Y FEMANQEROS DE ACUERDO A LAS NECESIDADES
DE SUS S00©£ Y A LAS DEMUDAS DEL DESARROLLO REGIONAL Y/0 NACIONAL- OTORGAR AVALES Y
PIEZAS A^S? SOaOS A PLAZO Y MONTO DETERMINADO, CON ARREGLO A LAS CONDICIONES QUE
DETERMXglÍf^L REGLAMEKTC DE CRéDH"OS.- RECIBIR Y/0 CANALIZAR DONACIONES.- PROMOVER Y

'%f_ '^-.^"

' ":Lk.^

, C^'" Págma Número 1
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SupCTÍnnindoncia Uaogcn¿E

de m Reyrt."ü PAiisos

INSCmPCKMüE COOPERATIVAS
COOPEfiATIVÁ BE AHOSRO Y CREDÍTO ÜESRAMA REGIONAL DOCENTE - Pü?í

SEHKAMA REGIONAL DOCENTE ^ ^ M
'•,\.'r'-'-.

^>w >.
'^^

[CTEROS O DE INVERSIONSSIN-&^J3'
EXISTENTES QUE SÉÍf^^^^^

^s^PARA EL BENERdO
3A MLTTUA/ FONDOS/

fS DE GOBIERNO.- =LÁ
íGO. DE LOS SIGUIE^
\aÓN.- ELCOMSQO"

5YO DE LA COOPERATEWLLOg
DNES.- ARTÍCULO

O COM:
^LEGAaO.R

^PARTiaP^
o

-ES.- LA ASAMBLEA GEWWS
LOS soaos SIBIPREWÉ SE

PARA PARTICIPAR CON^OZ, VOTO,
QUELREALECE IA C|®RATEVA,

IGATORIA
IMANOERAS

?Ü DE EXISTIR
^3ÓN/ QUEDARÁ

TRAMITAR SU
FAS Y APORTES

MULTAS/ APORTES
PASADO QUE HAYA

^"POR D;
CCD?TÉ
El NÚME
CAimojB

GEK

3PONDAN.- CUANDO EL
MB1;|A GENERAL SERÁN

DESARROLLAR.- TODOS Y CADA UNO DE LOS PRODUCTOS Y SERVICIOS FIl^
UMFTAaON ALGUNA SALVO LAS RESTRZCODNES O PROHIBiaONES LEC
EXPRESAS.- S15TBW5 DE PROTECdOM DE RIESGOS PATRIMONIALES Y/0 PEj
DE SUS SOaOS A TRAVÉS DE COMPAÑÍAS DE SEGUROS.- SISTEMAS^
AüTOSEGUROS PARA £L BEMEFSCIO DE SUS SOQOS.- (.„). ARTÍCULO 9,"^
DIRECCIÓN/ ADMINISTRACIÓN Y EL COmkOL RESPECTIVAMENTE,
ÓRGANOS DE GOBZERNO: LA ASAMBLEA GENERAL.- EL CONSE10 DE
VJGZLANOA.- ACTCÜLO 1Q.~ ÓRGANOS DE APOYO.- SON ÓRC
SZGUZE^TES.- COMTTÉ DE EDUCACEÓN..- COMTTÉ ELEOTOF
(SENERALSDADES/ OBUGACIONES, DERECHOS Y PARÁMI
EL ÓRGANO MÁXIMO Y SUPREMO. SUS ACUERDOS OBLI^
HUBIERAN ADOPTADO EN CONFORMIDAD CON ESTOS ^TA
SBÍ CANDIDATO Y SER ELEGIDO EN IAS SESIONES DE
SEA EN ASAMBLEAS O SESIONES DE LOS DISTINTOS
DEBERÁ ENCONTRARSE AL DÍA EN FORMA PUNTAL EN SUS^
HASTA LA FECHA D£ LA ASAMBLEA O SESIÓN.EN LÁ'^,DES|
RETRASO EN SU HISTORIAL DE UE^A O MÁS CUOt^?
INHABÍUTADO. ALTOMÁTECAMEMTE EN TODOS SUS DEf^CHOS,
REKASZUTAaÓN Y/0 READMISIÓN/ UNA VEZ RMtTODO DEBE
MENSUALES (ORDINARIOS Y DCTRAORDirü^OS)'^ASTA LA
EXTRAORDINARIOS/ CUOTAS DE CUÁLjSUIERlNDQVT RDADA<
SIDO APORTADA POR LOS DEMÁS SOCÍÓ^YJJte^TERESES ^
NÚMERO DE SOCIOS ALCANCE MÁS DE^ffi^pOS/ LAS
EJERCIDAS POR LA "ASAMBLB^ GENERAL DEjE^LEGADQ^ G:
UGELS ELB3IDOS BAJO LA DIRECg^M^ÉDIATA Y ^^USIVA
SUFRAGIO PERSONAL UMIVERSA^^B^¿5ÍRÍO/ DIR^E|¥ SECREÍ^-
ESTABLECIDO POR LA ASAMSL^ ^'E^AL, EN^QEtelÓP
COOPERATIVA, CUYO PORCEy:T^BUSE^ ESTABt£Cte> EN
QUIENES A SU VEZ DEBERAEffiU^LAS CONp¿5£fe DE ICX^EDAD'
PARA SER ELEGIDOS. ^LMI^/ip< P^A LA PA^gl^aÓN DE DS^AMB^
DE DELEGADOS DE8^^jRÍ¿^RASE AL¡^€N TOD^^US'bf08L
MAÍ^TENIENDO DE^J^fÁ^^pRMA SU^^ÍDAD D^^^IOS
RgSPONSAB2U©AD®^Efí^ASAMBLE^^NERAl^i|A^AMBLK'ES RESPONSABLEpUE^^
ELEGIDOS PARA ÜES^PÉf^SE COMO ^íplVOSD|'^tONSE](^fE ADMINIffTRAaÓN Y VIGILANCIA/
REÚNAN COMD^©NÉ^^lDOMEIDAE^^ÉCNICA^1tt!©RA4 AS^fÑO QUE POSEAN LA DyEKtENCEA
NECESARIA PAR^;Ít^ESi^PENO DSAtORRESP^SNrES R^I®NES DÍRECTWAS Y DE CO)mOL- LA

^''-¡y^-^ ¡r^ , .. _ •¿-1^. bl<í: . . . ^¿._ _.. >^í ._ /

DIRECaÓN Y,L< PR^JENCZA DE B^jfeAMBLE&^^ARÁN A^G^GO DEL PRESIDENTC DB. CONSE30 DE
ADMÍNSSTOQSl^ QUIEN POD^CEDEií O G@NRTIR ^tFUNaONES Y/0 ATRIBUCIONES CON EL

ICEPRESIE^|iíÉ!^RTÍCUfcq4^ ASAMBL£^ENERÁfc^fÍDINARIA Y EXTRAORDINARM.- PODRÁ
REAaZARÍE^^SLEAS O^I^g&S O SC^ffDINARBS L^ VECES QUE SEAN NECESARIAS/ COMPETA A
lA^AF^^j^NaíAL:^KA|íOeAR/ RQ^IAR E ^^RPRETAR EL ESfATUTO Y REGLAMENTO DE
E^CEON;ES^XPROBAR LOrtSTADÓ^I^NCIEROS ^ BALANCES.- ELEGIR Y REMOVER, POR CAUSA

.XiSTEHCAQA A LOS MIEMBROS DE LOÍfÍ^NSBOS DE ADMINISTRACIÓN, DE WlSLANOAY DEL COMITÉ
•é.i-ECTOR^.- REMOVER AL CONSHO^VIGILAKOA CUANDO DECLARE IMPROCEDENTES E INFUNDADO;
't^W^/OS POR LOS QUE É^^RSANO LA HUBIERA CONVOCADO EN EL CASO PREVISTp_ POR EL
ÁRTS031/ C^GSO Í6.2 DE 1%^ DE COOPERA'HVAS)." FDAR IAS DIETAS DE LOS MIEMBROS DE SUS
CONSBOS, COMTTéS Y/0 COMISIONES POR ASISTENCIA A SESIONES/ Y/0 IAS ASIGMAqONES PARA
GASTOS DE REPRESENTÁaÓJ^EXAMINAR LA GESHÓN ADMINISTRATEVA/ FTNANaERAY ECONÓMICA DE tA
COOPERATíVA, SUS ESTADggfl^ÍANOEROS Y LOS INFORMES DE LOS CONSEJOS.- DETERMINAREL MÍNIMO
DE APORTACIONES QUE IpESA SUSCRIBIR UM SOCIO PARA SU INGRESO Y ACEPTACIÓN. AUTORIZAR A
PROPUESTA DB CONSE®É/ADMINISTRAaÓN.- LA DISTRISUQÓN DE LOS REMANENTES Y EXCEDENTíS.-
LA EMISIÓN DE OBl^TACEONES.- PRONUNCIARSE SOBRE LOS OKIEWOS GENERALES DE ACQÓN
BCTJUaONAL/ <^Ng^O PROPONGA EL CONSEJO DE ADMIMISTRAaÓN.- DISPONER INVESTIGAaONES/
AUDITORIAS Y^A@^CES EXTÍÍAORDIMARIOS.- RESOLVER SOBRELAS _RcCLAMAaONES PE_LOS_SOCIOS
COKTRA LOS A)S DE LOS CONSDOS DE ADMINÍSTKACEÓN Y ÜE VIGILANCIA.- RESOLVER SOBRE LAS
APELACIONES DE fe SOCIOS QUE FUEREN EXCLUIDOS EN .VIRTUD DE RESQLUdONES DEL CONSEIO DE
ADMIMISTOEAl.- IMPONER LAS SANCIONES DE SUSPENSIÓN O DESTCTUCIÓN DO. .CARGO DIRECTEVO O
DE EXCLL^Ü/SEGÚN LOS CASOS/ AL DIRIGENTE QUE CON SU ACQÓN/ OMISIÓN O^ VOTO HUBI^E
CONTRIBdllB^TA QUE LA CGOPERATEVA, RESULTC RESPONSABLE DE INFRACCIONES DE LA LEY; SIN

35 A NIVEL DE
MEDIANTE

DELEGADOS SERÁ
DE SOaOS DE LA

LOS DELEGADOS/
Y MORAL REC3UERIDAS

GENERALES DE soaos Y/O
UNES/ CUOTAS Y APORTES/

)S.- ARTÍCULO 12.-

~"ít^^

Re^b^ón del Supetintendente Nacwnal de los Registros PubHcos N" 124-97-SÜNASP
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Partida No 11210362 * Publicidad No 05785628

ZONA REGISTRAL No XUI - SEDE TACN^
^ ^,, OFICINA REGISTRALJULIAC^

No Partida: 11210362
'^r

SLí&^Srttei^kmcíy Ndci<m<l
üc M Ra9Ktt'm Púbíico?

INSCRIPCIÓN DE COOPERATrVAS
COOPERATIVA DE AHORRO Y CREÜÍTODERJ(t¿lMAREG10NAL DOCENTE - PUÑO ^

DERRAMAREGIÓÑÁL~DOCENTE _/?%S

Pi ,0i n r;i) U U U

PBUUiaO DE LAS ACCIONES CMLES Y PENALES A QUE HUBIERE LUGAR^PETÍRMINAR, EN CA^
OTRAS INFRACCIONES NO PREVISTAS POR EL INCISO ANTERIOR/ lA^í®ONSABiaDAD
DIRIGENTES/ PARA DEROTAR CONTRA ELLOS LAS ACCIONES QUE CORR^SEpl^ E IMPONER!
ACaONES QUE ESTATUTARIAMENTE RJEREN DE SU COMPFTENOA.- ACORG^^y|%NSFORMACIÓf
COOPERATIVA EN OTRA DE DISñNTO TEPO.- ACORDAR LA FUSIÓN DE LA ID^^IVA DE CONFOR^
CON EL ARTÍCULO 53 (INCISO 5) DE LA LEY DE COOPERATIVAS; A^)Rb|y¡A PARTICIPACIÓN D^
COOPERATIVA, COMO SOCIA DE OTRAS PERSONAS JURÍDICAS ^ COOPERATIVAS.- ACORDAI^l^
DISOLUCIÓN VOLUNTARIA DE LA COOPERATIVA.- RESOLVER LOS P^l^f^S NO PREVISTOS POR LA LEYX'
El ESTATUTO.- E3ERCER CUALESQUIERA OTTíAS ATRIBUaONES I^ÍÍÉp^É?'A LAS COOPERATEVAS ^?,N0
FUEREN EXPRESAMENTE CONFERIDAS POR EL ESTATUTO A 0%^ C|IGANOS DE ELLA.- ADOf^iyEN
GENERAR ACUERDOS SOBRE CUALQUIER ASUNTO IMPOEwNg^E AFECTEN AL INTERE^^Í LA
COOPERATIVA Y E3ERCER IAS DEMÁS A-miBUaONES Dfe^U^QMPEtÉNCIA SEGÚN LA LEY Y EL ES^fTUTO.
ARTÍCULO 14a.- CONVOCATORIA DE ASAMBLEAS.-^S^WMBLEAS JiENERALES 0|ÍG^ARIAS O
EXTRAORDINARIAS, SON CONVOCADAS POR EL PRESIDEN'fepEL CONS^MDE ADMIpSWdÓN EN
CUALQUIER OPOR-njNIDAD QUE LO ESHME ^QNVENIE^ PARA ^=^A CCÜN&^TORIA SEA
VÁUDAMENTE LEGAL/ LA.OTACÍÓN DEBERÁ SER dÍ^DA )^UBaCAb^É1Pl- LOCAL ^XÓCALES DE LA
COOPERATTVA Y DEBERÁ INDICAR POR LO MENOS E^U^R, FECH^NpRA Y AG^&A A TTÍATAR. LA
CTTACIÓN SE EFECTUARÁ CON UN PLAZO NO MENOR DE ÉTNCO (5) DÍÍsÍÁLENDAR^lpE ANTtQPAaÓN A
LA FECHA FDADA PARA SU CBEBRAOÓN.- Ej^£0NSEIO DE AO^N^fRAaÓN^^M^ÉN CONVOCARÁ A
ASAMBLEA GEHERAL EN LOS SIGUIENTES CA^T^NDO LO SOfc^N NOTA^lNm^, POR LO MENOS
EL 33% DE LOS DElEGADOSp A REQU|!gíMl||[rO c|L 20% D^SOCt)S, CON^^AaÓN DE AGENDA. EL
CONSEJO DE ADMINISTRACEÓN DEBE~PÜBJ|CAte^ISO DE C^DCATÓRJA^bNFORME SE ESTABLECE EN
EL PÁRRAK) ANTERIOR EN TODOS LOS^3C?te DE LA COO^E^tHVA.- Eró% CASOS DE DISOLUaÓN Y
UQUIDACEÓN, SE APLICARÁ LO QUE^EÑAlgfEN EL ^TÍCÜIO 52;^1¿5^ DE LA LET GENERAL DE
COOPERATIVAS.- POR. REQUERIMIE[ÍE01^^^NSE]0 D^^LANO^E^USO DE LAS ATPIBUaOMES QUE
LE ASIGNA IA LEY DE COOPER^^^¿ON LA RESP^RVA INDI^ÓN DE LA AGENDA Y LO HARÁ
DIRECTAMENTE ÉSTE ÓRGANO C^\I^ÍÓ^ TRATE<q|^AVES IN^CaONES DE LA LEY DEL ESTATUTO
Y/0 DE LOS ACUERDOS DE L/^65^?(|y^ GENERA^^QUE IN^J^REN LOS ÓRGANOS FISCALIZADOS.-
POR REQUERIMIENTO DEL EI^TfSU^i/ISOR COa&SFiONDIEWFE>^ARTÍCULO 15.- QUORUM Y VALIDEZ
DE LAS VOTACIONES.-IPARA^LA VAH&Off QUORUN^pÍ LAS ASAMBLEAS ORDINARIAS O
DCTRAORDÍMARIAS S&'tF^gU3^^EN PRIMEF^^lVOCAT^íIA, L& COI^URRJENOA DE MÁS DE LA MrTAD
DE LOS SOCIOS Aa%íQS'^^BILES. EN Sp^DA COMVG^ORJA/ g&l^lA PRESENCIA. DE CUALÍ^JIER

ñ^CTIVOS. fe^CUERDO^¿<DOPT^N^I EL VOTO DE MÁS DE LA MITAD
EMTES.- PJ^TODIR[O^^ÉSTATUTI&E:PARA DISOLVER LA COOPERAHVA

,CONVOCA"^@^ LA ASÍ^N^A DE Fl&g Dt LA MFTAD DE LOS SOCIOS ACTIVOS
; SE ADQP^N CON EL<^ÜiiyÍ)E M^¿^1)LA MH"AD DE LOS SOCIOS ACTIVOS Y
SE ADCÍN^N CON C^OTO D€:ÍWs DE LA MITAD DE LOS MIEMBROS

CONCURRENT^S^EN SEGUNDA @^VOCATORI^^CUERfiOS^E ADOPTAN CON LOS SOCIOS ACTIVOS Y
HÁBILES (^SE^SESSW Y REPj^lUBN NQj^ÍÓS DE ¡Í^ÉCIMA PARTE. CADA SOCIO SEA PERSONA
JURÍDICjSfOJK^JRAL, Tt^EJ^ECHO A \^OTO, SISMP^É Y CUANDO SE ENCUENTRE HABILITADO O
ACCTYO. f^SE^ONES POfll^SM^REALIZAf^BÍ CUALQUIEF? PARTE DEL ÁMBITO DE IA REGIÓN PUÑO.- LOS
^Í^S PtfWN SER REPREéEI^TADO^^ASAMBL^GENERA4 POR. OTRA PERSONA^ ES VÁLJDA LA

^EPRESEl^AaON CON OTRO SOCIO. l^EgPRESENTffiSN SE OTORGA POR ESCRITURA PÜBUCA. TAMBIÉN
^UEDE CCpFERERSE POR OTRO M6[)I&^:RHD Y<S¿fe& CON OVRÁCTER ESPECIAL PARA CADA ASAMBLEA.-
^S^^b U DEL CONSE39^1c|teJU3MII^f¥I^ClÓN.- ARTÍCULO 16o- GENERALIDADES Y
FUNCIONES.- EL CONSE30 D^ffi^lIhaSTRA^OÑ ES EL ÓRGANO DE GOBIERNO, RESPONSABLE DE IA
DIRECCIÓN Y FUNCIONAMIENTO A®ÑINISTRÁ1^0 DE LA COOPERATIVA, DEmRO DE LAS FACULTADES QUE

SERÁN ELEGIDOS POR.
TTTULARES DEL C^
RESPECTIVO TOTAC^c

NUMERO DE SOQ&QS i
DE LOS MIEMBROS ^@t
SE REQUIERE,
Y HÁBILES. LOS^@
HÁBILES. LOS,g\CUÉFiI

LE ASIGNA EL .ESTATUTO/ L?Y GENE^L^DE COOPERATIVAS/ EL REGLAMENTO DE COOPERATEVAS DE
AHORRO Y CRÉDITO Y DÉ^^ORMAS /^CABLES. EL CONSE30 DE ADMINISTRAaÓN ESTÁ IMTEGRADO
POR.TRES_^_MIEMBR!§&il)s CUALES SON: PIÍESIDETfí^, VICEPRESIDaiTE Y SECRETARIO, QUIENES

\MBLEA GENERAL- SE EFECTUARÁ RENOVAQÓN ANUAL DE LOS MIEMBROS
DE ADMINISTRACIÓN EN PkOPORCEONES NO MENORES AL TERCIO DEL
INDICADO. ES VÁLIDA LA REELECaON INMEDIATA. LA ELECCIÓN SERÁ

CONVOCADA PQ^E^OMrró ELECTORAL CON UN MÍNIMO DE 10 DÍAS CALENDARIO DE AFmCÍPAdÓN AL
VENCIMIENTO -Ü^ARGO QUE SE ENCUENTRE 'PRÓXIMO A VENCER. EN EL PROCESO ELECCIONARIO QUE
SERÁ DIRIGlQp POR EL COMITÉ ELECTORAL ÚNICAMErTTE SE ELEGIRÁ A LOS DIRECTIVOS PARA OCUPAR
EL(LOS) CA^KS) POR EL .QUE SE CONVOCÓ A ELECCIONES. EL PROCEDIMIENTO ELECdONARIO SERÁ
DEHNIDO^Í^L COMCTÉ ELECTORAL.- ARTÍCULO 17°.- DE LAS SESIONES DE CONSEJO DE
ADMINKFI^CION.- EL CONSDO DE ADMINIffTRACIÓN DEBERÁ REALIZAR SESIONES ORDINARIAS Y/0
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INSCmPCION DE COOPERATIVAS
COOPERATIVA DE AHORRO Y CREMTO DERRAMA REGIONAL DOCENTE - PUNO^

DERRAMA REGIÓNÁL~JDÓCEN;IT~~~~~ - - —— - ~' ^

DCTTÍAORDINARIAS CUANDO ÉSTE LO ESTIME CONVENIENTE, lAS^ESIONES ORDIMAF
EXTRAORDINARIA? SE PODRÁN EFECTUAR PRESENCIALMENTE O A TTÜWÉS D^^DIOS ELECTRÓNICS
TELECOMUNICACIÓN TALES COMO TELECONFERENOA/.E MAIL/ CHAT/ VIDiQCÓ^^ENaA Y CUALQÍ
OTRO MEDIO QUE PERMHA VALIDAR [A ALTTENTICACÍÓN DE lbEimDAD^;'^|gÍÍME LO ESTABLECE LA~l~^p
LEY GENERAL DE COOPERATIVAS EN SU ARTÍCULO 27 INQSO 4 LA fiSM^J^. (^lERAL SERÁ QUIEN mE €^\
L^S.PIE^S %SESIONE-S Y LOS_GASTOS DE ^PRESENTAaÓN PAI^Lb^gé^BROS DEL CONSDO D^5-;'í '';
ADMINISTRACIÓN/ PARA QUE ESTOS PUEDAN CUMPLIR CON SUS LA^ES^T^TRIBUCIONES.- PAR^J^
VAODE2 DE LAS SESIONES DEL CONSBO DE ADMINISTRACIÓN EN BRÍ^A. CONVOCATORIA SE REQUlte^
LA CONCURRENCIA DE MÁS DE LA MHAD DE SUS INTEGRANTES^
PRESENCIA DE CUALQUIER NUMERO DE LOS I^GRANTES DE
CON EL VOTO DE MÁS DE LA MFTAD DE LOS MIEMBSg»
REALIZARSE EN CUALQUIER PARTE DEL PERÚ. ES VÁ[|pA^
SIEMPRE QUE SEA POR MEDIO ESCRTTO CON RRMA LEGÁIÍI&P/
SE REAUZÁ POR EL PRESIDENTE DEL CONSBO DE ADMINIST^Ig:
LUGAR, FECHA, HORA Y AGENDA A TRATAR. LA RACIÓN SEj^ECTUAI
CINCO (5) DÍAS CALENDARIO DE AimdPAClÓN ^^ FEC^ FDADA
PUBLICAR Y COMUNICAR A TRAVÉS DEL TABLERO DE<?ÉUÉ30S DEL/
PROCEDIMIENTOS DE LA CONVOCATORIA, SESIONES, PLA^S, Y DE
ESTAS/ SERÁN ESTABLECIDAS POFt EL CONSE3Qffl6E,ADMIN]

3SÍ^ CONVOCATORIA SE REQUlfc-
¡IDA CONVOCATORIA BA?TA. LA

30. LOS ACUERDOS SE^^AN
FES. LAS SESIOME^NDRÁN

EPJÍÉSEimaóN ENTRE LOS M?lü|BROS
CADA^SESION. LA CQl^OCATORIA

RN Y DEBEf^|iDICAR PQR^4lENOS EL
rUN PUSZCy^) MENOR DE

ATRIBUCIONES Y OBUGACIONES DEL
FACULTADES Y OBUGACIONES DEL COI^EIO^
ESTATUTO/ LAS DECISIONES DE LA Ac
ACUERDOS.- ELEGIR, DE SU SENO A.
DIMISIÓN DE SUS MIEMBROS/ DE LOá
MIEMBROS DEL COMFTÉ ELECTOi
DESARROUAR Y APOCAR LAS
GENERAL Y LAS RELATIVAS AL
ADMINISTRACIÓN Y COMITÉS.
APROBAR LOS PLANES Y
PERIÓDICAMENTE LA ^B:U(|ON DgÜ\S MEDJ
MEDIDAS NECESARIA^ CTl^tóh
RECURSOS DE LA CC
DE LEBERALEDAD^fíL
GERE^TTE/ LOS LtM^S
DIRIGIR LA A&f^fí

E?SU CEL^g?ÓN, SE DEBE
\L INSTTnJCtüNAL, LOS DEMÁS

^EQUISITQg^ÍA LA VAUDEZ DE
ARTÍCHIXÍ&0.- FACULTADES,

)BfTE/ VK
ftDOS IffTSSRAi

tAR LOS-
EL ESTATUTWb

)N§^P DE ADft^tl^TRAClÓI^^SON ATRIBUOONES/
; AD(BNISTOAÍ^QN.-TUMPUR YAte CUMPLER LA ÍEf, EL

ÍRAl^ LO^teGLAMENTQÉ^fTERNOS Y SUS PROPIOS
5IDE^f^&<^ECRETARIO.- ACEPTAR LA

D^Qg^OMrTÉS/ SALVO LA DE LOS
\MEN1^S,^QUE SEAN NECESARIOS PARA
POÜTfí^ APROBADAS POR LA ASAMBLEA

^ITO DE t^e&ÉULTADE&^DEBERES PROPIOS DEL CONSBO DE
1 LOS DEUec|?0 DB^IANOA Y DEL COMHE ELECTORAL-

rOS ANU&W DE LA <:&OPERAT[VA.- CONTROLAR Y EVALUAR
JE APRUEBE.SEÍ3ÜN EL INCISO AI\TTERIOR. APOYAR LAS

ES QUE¡<É^ÉRENqA^DOPTt PAR^ LA ÓPTIMA LJTILI2ACIÓN DE LOS
|^Y LA EFEC^^ALIZAaÓr^l LOS FI^BE ÉSTA,- ACEPTAR LOS ACTOS

_c8^SnTUYAN(&JrAVOR DrM^OOOPB^^A.- FDAR A PROPUESTAS DEL
IMOS DE ^S^PASTOS '^MÍA5 REI^ÉRAaONES FDAS y EVENTUALES.-

agpDN DE l.AS@doPERA3T©r SUP^I&AR B FUNQONAMIENTO DE LA
GERENa^ BA3á^^^ABIl-[DA%itíi%^GIR Y RiS@SÉR ALJ¿S^rTE/ FUANDO SU REMUNERACIÓN Y A
PROPUESTA q^STÉI^IBRAR Y P^lbVER A LC^yMÁS FUSd^ÍARIOS Y OTROS TRABAJADORES, CUYA

LEGAL O Í^TEJTARI^DÉ^QUEL.- CONOCER Y DECIDIR SOBRE LAS
Pb DE SOQ^S^LA PÉRDfefcpE Ú\ CONDiaÓN DE TAL, Y DE SU ESTADO

fAS EM ESTFESTATLTO Y SUS REGLAMENTOS.- DESIGNAR
^OTRA PERSQNA^ PARA QUE EJERZA LA GERENCIA DE LA
FA PLAZ^DE GEREfTTC RENTADO, O RIERE NECESARIO

ÍÓN A g^NBMOS DE INTEGRACIÓN COOPERAWA, TANTO
LOGRO DE SUS OBJEHVOS, CON CARGO DE DAR

JS MIEMBROS, AL CONSBERO QUE REPRESEFÍTE A IA
)E GRADO SUPERIOR, O EN SU DEFECTO O A FALTA DE

ÍEPRESENTAaON.- FDAR LAS POLHICAS SOBRE TASAS DE

DESIGNACIÓPT^SEA ATCIBLK
SOLECmjg^lEl^fiSRESO O^j
DE HABITÓ ^jfí-^BIL, PORJ^SJ^SALES PF
A U&L IM^RAÉFTE DEL ?t€fPJD CONSE

^CUANDO E^STA N0^
¿tEEMPL^RtÓ.- DECIDIR SOBRE LA ,
HíACIONAHs/ INTERNACIONALES, QUfe^rPERMn¿
SteCCA^flÁ ASAMBLEA GENER^te-^GIR El;
CÓCÍPffinVA/ AFÍTE LOS ÓRG/^l^ÍAaONiAI
SU ELECaÓN/ EL PRESIDEI^TTE ASüMÍRÁ DIC?
INTERES/.PLAZOS, GAR
LOS CRÉDFTOS.- AUTO
ATRIBUCIONES DELEC
A LA ASAMBLEA GENE
CORRESPONDIENTE,
DERECHOS.- PROF
ANTE ÍA ÁSAME
INCURRIERE E^

^CONDiqGl^ GENERALES DE CAPTACTX ÜVPHAUZAaON Y MONTO DE
'EL OTO^pAMIENTQ DE PODERES/ CON DETB^MINAaON DE LAS

^AUTORIZAR 1A APERTURA DE CUENTAS BANCARIAS.- APROBAR Y PRESEWAR
INFORME ANUAL Y LOS ESTADOS RNANCIEROS.- DICTAR EL REGIAMENTO

LAS FALTAS Y SANCIONES DE LOS SOCIOS/ PARA EL EIERCIdO DE SUS
APERTURA O CERRÉ DE OFICINAS A LA ASAMBLEA GENERAL- DENUNCIAR,

3ENERAL/ LOS ACTOS DE NEGLIGENCIA O DE EXCESO DE FUNCIONES EN QUE
,SEJO DE VIGILANOA Y/0 CÜMrTÉ ELECTORAL.- CONVOCAR A ASAMBLEAS GENERALES

ORDINARIAS ^ EXTRAORDINARIAS, CON DFTERMINACIÚN DE SU' AGENDA, Y A ELECCIONES ANUALES.-
RUAR EL
QUE POSE
CONVENIO

^f^^

DE IA AYUDA POR SEPELIO/ SALUD/ ACCIDENTES Y DE OTROS FONDOS DE ALfTOAYUDA
S COOPERATIVA: ASÍ COMO DICTAR EL REGLAMENTO CORRESPONDIENTE.- EFECTUAR

COMTRATO A TCAVÉS DE LA PRESIDENCIA CON TODO TIPO DE ¡NSmUCEONES, SEAN

ion del Superintendente Nacional de hs Registros Púhlicffs ? I2-Í-97-SUNARP
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INSCRIPCIÓN DE COOPERATTV^AS
COOPJ&RAT1VA DE AHORRO Y CRÉDITO DERRAMA REGIONAL DOCENTE - PUÑO

DERRAMA REGIONAL DOCENTE
FINANCIERAS DE SEGURO, PÜBUCAS, PRIVADAS, NACIONALES/ MTERNACIQ^LES Y DE CUALQUIER W
PARA EL BENEROO DE LA COOPERATIVA Y DE SUS SOCIOS.- EJERCER LAS ÜE^ FUNCIONES DE/ SEGÚN
LA LEY O EL ESTATUTO/ NO SEAN PRIVATIVAS DE IAS ASAMBLEAS GENERAL^^*^^ GERENCIA.- GRABAR
Y/0 ENAJENAR LOS BIENES INMUEBLES DE LA COOPERATÍVA: LOS REMANOT^AO^MULADOS Y LOS DEL ^
PERÍODO SERÁN INCORPORADOS AL PATRIMONIO EFECTIVO CUANDg. fíp' ACUERDOS PARA SU ¿%
CAPHAUZAaÓN POR PARTE DE LA ASAMBLEA.- INCURREN EN RES^i^SÁIg^ADES SOLIDARIAS, t0^y\
MIEMBROS DO. CONSEJO DE ADMINISTRACIÓN, EN LOS SIGUIEMTE^ASO^PAPROBAR OPERACIOÑE
AGOTAR ACUERDOS CON INFRACCIÓN DE LAS DISPOSICIONES LEGAlJ^eaCASLES/ ESPEOALMEmT^
LAS PROHIBICIONES O DE LOS UMFTES ESTABLECIDOS POR ^I^^ÍTE REGLAMENTO. OMI^E, LA
ADOPCIÓN DE LAS MEDIDAS NECESARIAS PARA CORREGIR IRRJSijMbADES DE GESTIÓN.- I»CÍ
LAS DISPOSICIONES DE LA FEDERACIÓN. DEJAR DE PROP(^EO'N
SUMINISTRARLA FALSA RESPECTO DE HECHOS U
SOLIDEZ DE LA COOPERATWA.- ABSTENERSE DE DAf^ <tePl:
FEDBíAOON.- OMmR LA ADOpaüN DE LAS MEDIDAS NÉ
REALEAdÚN DE LAS LABORES DEL CONSQO Q& VIGILAN^
CORRESPONDA.- DBAR DE INFORMAR A LA FEDÍ^CIÓN^
ASAMBLEA A LOS DIRECTIVOS Y GERENTES DE LA COC

DEL CONSEJO DE ADMINISTRACIÓ
SIGUIENTES ATRIBUCIONES: E3ERÍ
COOPERATIVA.- PRESIDIR LAS SE
LOS ACTOS OFIOALES DE LA CCX^E
ÉSTA.- EJERCER LAS FUNaQ^I
DESEMPEÑARÍA DE CONF
COOPERATIVAS.- REPRESENWíA

LOS INFORMES REFERIDOS EN EL ARTÍCULO 16°, ASÍ C(M) DBAR^@|¿JZAR U
LAS MEDIDAS CORRECTIVAS QUE SEAN NECEC
UN RESUMEN DE LOS INFORMES SEriALADOS.
AHORRO Y CREDHU ASÍ COMO DE LAS,;
17° DEL RÉGLAMELO DE COOPERAT
PERTENECER A UNA FEDERACIÓN.- ART^ifcA9°.- FACULTAÜÉS Y Al

EL I^ESIDEm^DErCONSE
^aONE€10E REPR^ES

J3E ASAMBL©^ÉMERAL Y Ü¥
\ ASÍ C©l^£60RDÍNAj|

GEREI^a^HASTA

3ADES DE GESTIÓN.- I»cWtJR
3RMACION A LA FEDEgWON O

JE .PUDIERAN AFECTAR LA ESTA8MDAD Y
WÁ DE LASCOMUNICAqQ§^S DE IA

^RIAS PAR^^RAEmZAFÍ^^POfmjNA
Y LAS ??&RÍAS É^gNAS, SEGÚN

)BRE LAS^SPODNES ^@E?APaQUEN U\
A.- DBAgs%E EXIGIR [4. P^ESEimCION DE

^,SUPQUOR.- AUTORI^CIÉI

?MOS Y ADOPTAR
INFORMAR^pSCAMEF^rifóDOS LOS SOCIOS,
mCULO 16^WREGLAMÉNh>E COOPERAT^AS DE
INÉS DE b^FEÉfRAaÓN S|g^ADAS EN EL ARTÍCULO

Y c&INro EN cAs8t€É HABERSE AFILJADO o
PIONES DEL PRESIDENTE
ADMINISTRACIÓN TIENE LAS

ÍACIÓN INSTTTUaONAL DE LA
:ONSE]Q DE ADMINOTiAdON Y

\S RJNdONES DE LOS ÓRGANOS DE
3UMA ESTE CARGO QUIEN DEBA

FON EL AjgÍM-0 30° (<!i?OS 5 Y 6) DÉLA LEY GENERAL DE
ICOOPER^^^WTÍ LAS ©E^IIZAaONESCOOPERATCVAS DE GRADO

JUI^Q^CTERENTEJSENER^L L4,ADQUISICIÓN DE OBUGAaONES
PARA LA COOPERAl|/JtTÍ^pÓR CUALQtlE^"ACrO .Ml^CO Y ^g^ÁS SAUDAS DE DINERO EN
CUALQUIERA DE^US|F^MÁ^5EA POR ^^-Á. CHEQJ^^QRDEN^^^GO U OTRO DOCUMErfTO QUE
GENERE DESEMB^L^.P^. O GASTO ^^OR. DEt^sbaOS O^RCEROS. EN CASO DE NOMBRAR A
FUNCIONARIO ^| tX^CÜLTADES p^C^TTAS ^C^SE^W^E^SEDARA.PREFERIENGDÍLENLA
SUSCRIPCIÓN y^^AOÓH ^¿ffcHOS D©|^ÉITOSj^teHO FUNaONARIO.- FACULTADES
MANCQjMIUN^&^^PRESIDENTWa CONS^DE ADM^^AaÓN SE ENCUENTRA FACULTADO A
SUSCRIBIR Y'
GERENTE,
DECUEi^
FÍESJÍECTW
(^WTtiA-í

)RIZAR
QUIEN

^HORROS¿
<\TOC

CRÉDITOS/

LOS JIEOTES
?US VECEJ

COR?
¡ENTAS
MUTUC

ÍENTO^BÍ^CONLJUMTC» CON EL VICEPRESIDEITO, O
)ÉLFUNcI¡i?lO AUTOREADO; LA APERTURA O QERRE

S/ CUErosX PLAZO / ASÍ COMO LA SUSCRIPCIÓN DE SUS
)RRO, DE CüEFTTA CORRIErrTC/ DE PLAZO FDQ/ ADEMÁS DE

LEASING^E REDSCOMISO/ DE SEGUROS (PÓLIZAS) Y DE
^UALQUI^I OTWO TSPO DE CONTRA^Itq INS-pf^ONES FINANaERAS, BANCARIAS,_ RNANCEERAS/
I^DPYMESJJÜUAS MUNICIPALES/ CA3A^^AHORRG^iletorrO/ COOPERATEVAS/ COMPAÑÍAS DE SEGJJROS,
'EIIOQ^j^ FEDUOARIAS Y SII^^ÉSF.- LAS^C^&^NES DE REURO, EMISIÓN DE CHEQUES, CARTAS U
OTÍWbOCUMENTOS PARA &^SEMBQL^!1)A60 O RETIRO DE R3NDOS DE BANCOS/ CAJAS/
COOPERATIVAS, ENTTDADES DE I??ERSIÓN SS^UALQUIER TIPO O CUALQUIER TIPO DE IN^TTUCION SEA
PERSONA JURÍDICA O NAT^&L.- LOS^Q^tRATOS Y DEMÁS ACTOS JURÍDICOS EN LOS QUE LA

)S TITULÉ Y/0 VALORES Y/0 DEMÁS INSTRÜMEI^TOS POR LOS QUE .SE
IGiaONES EN A COOPERATIVA.- SUSCRIBIR CONTRATOS DE PARTICIPACIÓN/

COMPRA O ESTRUCTURACIÓN DE ACCIONES/ SOMOS, CERTIRCADOS DE
MONTO DE IA TRANSACCIÓN SUPERE UNA (1) UTT SE REQUIERE FIRMA

!LEBRAR TODOS LOS ACTOS JURÍDICOS/ CONTTWOS Y CUALQUIER TIPO DE
NECESARIOS YA SEAN ESTOS DE TIPO ADMINISTRATIVO, FINANCIERO/

COOPERATIVA FUERE P/
GENERE O PRODUZCA
IQim- VEFñURE, EMIS
OEpúsrros.- CUAI^
MANCOMUNADA PAF
DOCUMENTO Q^E^SEAN
ECONÓMICO, ?^ÁLDECONTRAfAaÓNDE'SERVÍaOS DE O^JTSOURSING/ DE TERCEREAOÓN/ DE
ASESORÍAS, QE ARRENDAMIEI\TTO/ DE CONSULTORZAS, DE ANHCRESIS, OFICENAS/ €TC, ALQUIUER DE
MUEBLES, E^é^lES/ VEHÍCULOS/ MAQUINARIAS, EQUIPOS/ ETC; CONTRATOS O ACUERDOS DE MEMBRESTAS
A OTRAS ^TOODNES O FEDERACIONES/ ACUERDOS YAJ OTROS DOCUMENTOS NECESARIOS PARA
COOPER^&éJt Y APOYO ENTRE CUALQUIER TtPO DE ENTTDADES CON LA ASOOACIÓN SEAN ESTAS

Págiaa Número 5
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INSCRIPCIÓN DE COOPERATIVAS
COOPERATIVA D£ AHOÍIRO Y CRÉDITO DERRAMA REGIONAL BOCEJNTJE - PUÑO

DERRAMA REGIONAL DOCENTE
PRIVADAS O PUBLICAS, NACIONALES, LOCALES O INTERNACIONALES. FACUl^DES PARA SANEAMIENTO DE
PROPIEDADES. INSCRIPCIONES REGÍSTRALES, RECHRCACIÓN DE LJNBÍSiGES, TRANSFERENCTA DE
VEHÍCULOS, SUSCRIPCIÓN DE GARAmÍAS NOBILJARIAS.-^ COBRAR, REn^^~'^E^R, EMmR Y HACER
EFECTEVO DE CUALQUIER TTTULO VALOR TALES COMO/ MÁS NO UMrTAR^^HÉQUES U ÓRDENES DE
PAGO, ACaONES, PÓUZAS, FACRJRAS NEGOCIABLES,' ADEMÁS PODRÁS @^Rtg^RÁNT[A POR LETRAS/
VALES/ PAGARES Y OTROS EFECTOS DE CREDFTOS/ RETIRAR LOS FO^CÍS gig^-EI\TTES EN LOS BANCO^;^
ENTEDÁDES FINANCIERAS Y CUALQUIER OTRA ENTIDAD SIMILAf^C;OMÍ'RfÁR, VENDER, CONSIGA
VEHÍCULOS DE TODO TEPO/ MUEBLES E INMUEBLES/ PUDIENDO/^lT^jüEOBÓS DE CANCELACIÓI
ACTAS/ TTÍANSFEREMCIAS/ MINUTAS/ ESCRTTURA5/ INSCRIPaOKE
HIPOTECARIAS/ COMSTHUER GARANTÍAS MOBIL1ARIAS INCLUÍ
EQUIPOS ELECTRÓNICOS, MAQUINARIAS INDUSTRIA^ M^t|ffl^
TANGIBLES E Il^TANGIBLES Y DEMÁS BIENES MUEBLES QUE ^5
DE LA SOCIEDAD O DE TORCEROS, ASÍ COMO SUSCRIBIÓ
LEASING O DE GRAVAR LOS BIENES EN GARAmiA AI^TES
SOBREGIROS, AVANCES, CRÉDHO DOCUMEMTMIO.- AC
CONSTHUaÓN DE OTRAS PERSONAS JURÍDICA§^SySCF
FRANCHISING, KWON HOW, FACTORING/ ENGINÉ

EOBOS DE CANCELACIÓN'^'
ES/ coNsrrmjiR GAR^

tíCULOS, EQUIPOS DE W^O,
5ADA Y' DEMÁS ACm¿%FÜOS

"SOCIEDAD A FAVOR DE tJO^SÓCIOS/
DE ARRENDAMIENTO W^ICIERO O

CRÉIOT EN CUEW©ÓRRIEI\TTE,
COM9roy>RESE^I®S) EN LA

DE ^^PÍATOS R^^ÑQUIOAS O
DE COtfgteo ÉXTCRIOR/

SINDICACIÓN DE ACCEOMES/ COimWTOS PRIVADOS ^E CONCE^CÍI/' CONTT^^- ESUMATORIOS,
CONTRATOS DE UCENOAS DE PATENTES,
CONTRATOS DE TARJETAS DE CRÉDHO/
CONTRATOS DE FORFAHING/ CONTRATEtS D^
ÓRDENES DE PAGO, CHEQUES Y Oí
HNANdEROS Y SIMILARES/ SOUOT/
SOCIEDAD EN BOLSA DE VALORES Y/d
ORDENAR TRANSRERENOAS Y AC
PRIMARIO Y SECUNDARIO CON
VARIABLE, ENTREGAR Y
CORRIENTES, CUENTA DE Pl
PAGO Y OTROS SIMILARES,
DEL VICEPRESIDENp.-
ATRIBUaONES DEL^RÉ^
PRESIDENTA SEA DE

^TOS DE^
DE HE[

3MISOS^:E(
VALOi

COMTRA1

dA/ CPWP3S DE FLTTUROS/
CONTR^R^DE UNDERWRTTING/

JAR RETER^TCOBROS/ ENDOSES DE
SOLJOT^R^PRÉSTAMOS BANCARIOS/

'E FONP^EMUTUOS/ INSCRIBIR A LA
NOM8

DE AC(
MOBILIARtC

30S

/IIE^TO DE^jQ^?ORES DE BOLSA Y OTROS/
BONGSjACTÜAN EN TODO EL MERCADO

;N OPERAC^NES DE REIVTA FDA Y/0 RENTA
:OS.- CERW CUENTAS DE AHORRO, CUENTAS

PA(§PU^LES COMO CHEQUES, ORDENES DEIAR Tí
b^T£ÓNTO-r¿|¡¿E CÓMPR^JTADE INMUEBLES.-' ARTÍCULO 20°.-

VIC^RESIDE^T(^EMPLAZA8Á^'*CUMPLIRÁ TODAS LAS FUNCIONES Y
teADAS^fa^ ARTTCUJ-p PF^CEDÍNTE EN CASO DE AUSENCIA DEL

\S PERSOM^É^ O INSTTPl^NALES^^^UALQUIER TIPO SEAN DE TIPO
TEMPORAL, LICE(pA^^ACn!lte/ RENLlfe^ ÍNHABr^SfóN/ I^IP^^EOTO TEMPORA4/DELEGATURA
POR PARTE DEL á5p®d^ADM?NIST^^N'0 DE1|§3^SID£NC^5ÓZARA DE LAS DEMÁS FUNCIONES
Y/0 ATRIBUa^^"^K£,LE CONFI@@^L COÍIS@0)?DE Ap^IN^mAaÓN. LAS DELEGA7URAS SE
EFECTUARÁN A^^É?jS CARTASAtÉte.- FAOJI^ÉIES M^tQPMUNADAS: EL VICEPRESIDEOTE DEL
CONSEJO DE^MINl^tAaÓN SE i?Em-RA FALTADO ^S^RIBIR Y AUTORIZAR LOS S2GUIEITTES
DOCUMEim)^^ON3UNTTO CC^EL PRESIDE??^GERE^P'(^1ER^ O QUIEN HAGA SUS VECES O DEL
FUNaON^^li^RIZADO.^y^feRTURA^^RRE DE ^®mS DE AHORROS, CUETOS CORRIETOS/
CUENTASfÁ^l^O , ASt^Q^lA SUSC
AHOJB^OJtefQJlNTÁ COfteífc DE PL
L^®1G;^?EICOMISO^ SEGUf

áMSTnZld|£)NES RNANdERAS, BANC
^HORRO HCRÉDHU COOPERATTV/

^ÍES DE RETERO, EMIS

ÍÓN DE SUS^ESPECTIVOS COMTRATOS DE CUENTAS DE
JO, ADEMASTE COimATOS DE CRÉDn-OS, DE MUTUO/ DE

?IÓUZAS)€^DE CUALQUIER OTRO TEPO DE CONTRATOS EN
FTNAI^WAS, EDPYMES/ CAJAS MUNIQPALES/ CAJAS DE

IPAÑÍASGD^SEGUROS, ENTIDADES FIDUOARKS Y SIMILARES--
EQ^EQ^RTAS U OTROS DOCUMENTOS PARA BL DESEMBOLSO/

RFHRO DE FONDOS >BANCQS,'^ÜAS, COOPERATTVAS, Ei^HDADES DE INVERSIÓN DE
CUALQUIER TEPO Q CUALQUrERWHPO DE^STTTUaÓN SEA PERSONA JURÍDICA O NATURAL.- LOS
COhTTRATOS Y DEMÁS ACTOfflPÍDICOSsEJUOS QUE LA COOPERATEVA FUERE PARTE.- LOS TmJLOS Y/0
VALORES Y/0 DEMÁS IN
COOPERATEVA.- SUSCF
ESTRUCTURACIÓN DE
TRANSACCIÓN SUPE
ACTOS JURÍDICO^

Errros PÍS^ los QUE SE GENERE o PRODUZCA OBOGAaoNES EN LA
)imATOS DE PARTtOPAClÓN, IOINT VENTURE/ EMISIÓN O COMPRA O

)NES/ BONOS/ CERTIFICADOS DE DEPÓSTTOS.- CUANDO EL MCMTO DE LA
(1) UTT SE REQUIERE FERMA MANCOMUNADA PARA CELEBRAR TODOS LOS

HCrOS Y CUALQUIER TIPO DE DOCUMEm-0 QUE SEAN NECESARIOS YA SEAN
ECT-OS DETIPO^D^blISTOATEVO/ FINANaERO, eCONÓMICO/ LABORAL DE CON7W\TAaÓN DE SERVICIOS
DE OUTSOURaSNT^pE TERCERJZACEÓN, DE ASESORÍAS/ DE ARRDÍDAMIENTO/ DE CONSULTOEUAS/ D£
AimCRESIS/ QRCENAS, FTC/ ALQUILER DE MUEBLES/ ENSERES, VEHÍCULOS/ MAQUINARÜ\S/ EQUIPOS/ ETC;
CONTRATOS^\CUERDOS DE MEMBRESÍAS A 0'TOÁS ASOOÁaONES O ^EDE^ÜONES^AaJERDOS Y/U
OTROS DQtíl^TTpS NECESARIOS PARA COOPERACIÓN Y APOYO ENTRE CUALQUIER TIPO DE ENTIDADES
CON LA./S^ÉAaÓN SEAN ESTAS PRIVADAS O PÚBLICAS/ NACIONALES/ LOCALES O IMTERNACIONALES.

Página Número 6
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mSCCTCION DE COOPERATIVAS
COOPERATIVA DE AHORRO Y CRÉDITO DERRAMA REGIONAL DOCENTE - PÜN^

DERRAMA JREGJONAL DOCENTE
FACULTADES PARA SANEAMIENTO DE PROPIEDADES. INSCRJPOONES REQ|£TRALES/ RECTIFICACIÓN ^"
LINDEROS/ TRANSFERENCIA DE VEHÍCULOS/ SUSCRIPCIÓN DE , GARANTÍ^MOBIUARIAS.- G3BR^R, \
RBIRAR, GIRAR, EMITIR Y HACER EFECTIVO DE CUALQUIER TÍTULO VjSJLpÍ^LES COMO/ MÁS NO \ ^\
LIMITADOS A CHEQUES U ÓRDENES DE PAGO/ ACdOMES, PÓLIZAS/ -FA^ÍStoLBÉGOCIABLES/ ADEMÁS \0'
PODRAN DA[LGARAmlA POR LETRAS- VAL_ES' PAGARES Y OTROS EFEC^S4^Eg^ÉDrTOS/ RETIRAR LOS Qfi
FONDOS_EXIST1ENTES_EN._LOS BANCOi ENTIDADES RNANaERAS Y CUftLQufe^TRA ENTIDAD SIMIlAf^^
COMPRAR, VENDER, CONSIGNAR VEHÍCULOS DE TODO TEPO, MUEBLE ~HÍPÍÍJEBLES/ PUDÍENDO EI^[^^ \
RECIBOS DE CANCELAOÓN O ACTAS, TRANSFERENCIAS/ Mü^g^^SCRmjRAS/ INSCRIPCIOte.'i& \
REGÍSTRALES/ CONSTTTUIR GARANTÍAS HIPOTTECARIAS/ CONSTI^^áRjWTÍAS MOBHIARIAS INQfefeGDO
LOS VEHÍCULOS/ EQUIPOS, DE CÓMPUTO, EQUIPOS EiE^^l^S, MAQUINARIAS INEHJj®^
MAQUINARIA PESADA Y DEMÁS ACTIVOS FüOS TANGIBLES ^IHT?^^£S Y DEMÁS BIENES MU^f^QUE
POSEA LA SOCIEDAD A FAVOR DE LOS SOaOS, DE LA S^I^^^É TERCEROS, ASÍ COMO.- SÉSCRIBK \
CONTRATOS DE ARRENDAMIEI^TTO FINANCIERO O LEASIN'G^DÉEi^ffiVAR LOS BIENES EN GAWpA ANTES
INDICADOS, CRÉDrrO EN CUENTA CORRIENTE, SQBREGIROS^^CES/ CRÉCFQ&DOCUMEI$?Ó. ACTUAR
COMO REPRESEimNTE(S) EN LA CONSTTTUaÓ^LDE OTR^^ERSÓMA^JÍNÍDICAS/^^J^IPaÓN DE
CONTRATOS DE FRANQUICIAS O FRANCHISING/ lCÍ^yiOV^ACTORIN^glGINEERII^^NTRATOS DE
COMERCIO DCTERIOR, SIMDICACIÓN DE ACaONES/ Ct^^fTOS PRL¿^? DE CONGESÍON/ CONTRATOS
ESHMATORIOS, CONTRATOS DE LECENOAS DE PATENTES/ CONTR^CTO^ DE AGEK^ CONTRATOS DE
FUTUROS, COhTTRATOS DE TAR3ETAS DE ^^IK), cb?T^?T^KÍiE HEE)g|i^ CONTRATOS DE
UNDERWRTTOIG/ COIWÍATOS DE K)RFAH^i7^míATOS ^^SCOM^S^EFECHJAR RFHROS,
COBROS, ENDOSES DE ÓRDENES DE PA^O/ CJ^JE^V OTRO&^MÓS VALO^^SOLIOTAR PRÉSTAMOS
BANCAR10S/ FINANCIEROS Y SIMILARES^jQ^SB^ANZAS, JS^RATOS DB^&NDOS MLTTUOS, INSCRIBIR
A LA SOCIEDAD EN BOLSA DE VALORES ¡íW
ORDENAR TRANSFERENCIAS Y ADQUI3
PRIMARIO Y SECUNDARIO CON VAJ.
VARIABLE/ ENTREGAR Y REHF
CORRIENTES/ CUENTA DE PLAZO^
PAGO Y OTROS SIMILARES/ QE
DEL SECRETARIO.- ELSEQ^ETAF
TODAS LAS ASAMBLEA^ GE^
COMPETENCIA, BAJO,^|fóN'<
DISPONE LA LEY/^A^
DOCUMEhTTOS QUE
PODERES Y LOS XG
CONTROL DE l^j|E
ADMINISmACIOpt|QSJ
CONSEJO DtíÍÍGB^fclA.- ÁR1
ÓR.GANO FISQBt^ADOR DE TQBi&5 LAS AC
INFORMA^í^fe^RWM20NAQ^COS SOCB
QUE LA^^ÍG^ES Y f^^Hg SEAN A^

JÍ^D^ÜS BIEH^É^A OOOPE
Q6't3BtS FÜl^NES O ACnVI^DES DE .

^ETERMltoAS POR LA LEY GENERAL I
tí^TA-TUTCgNI POR IA ASAMBLEA Gg

OS, QUIENES SON EUEpO^S^POR
CÜÑS-E30 DE VIGILANCIA SON F%@5I^ENTE/
ANUAL EN PROPORCIONES NO MER0RES AL
LA REELECCIÓN INMEDIATA. ¿

NOMBRA®TrODEC¿f^riDORE5 DÍ BOÍ^A YOTROÍ
'DE ACCIONE^ BONOS¡JCTAN EN TODO EL MERCADO

ilLEARIOS^N'OPER^®NÉS DE RENTA FDA Y/0 REl^TA
ICADOS BANj©?S.- CERR^M^UENTAS DE AHORRO/ CUENTAS
(MAR TOQg&^S PAGO^ALES COMO CHEQUES/ ORDENES DE

Íbl^TRATQg^COMPR^AA DE INMUEBLES. ARTÍCULO 21°.-
ENE>RÁ A SS^RGO: CAlfiXÁR Y LLEVAR LOS LIBROS DE ACTAS DE

Y DELp^Sl|30 DE ADMIi|C!TRACION Y OTRAS QUE SEAN DE SU
)AD." a/¿^@^ LAS AC^AS Y ^IGIU^SU INCLUSIÓN EN ELUBRO QUE

IENDOLO /^T^ÜZADO, ^D RESJ^^iABEJDAD.- CERTIFICAR LOS
QUERIDOS.- mS^?. CONJUm^NENTE^^tL PRESIDEI^TE LAS ACTAS/ LOS
)E LA ASA®^ GENEF^fcÉL CONS^yDE ADMINI^TRAaON.- LLEVAR EL

H DE LOS^&^DOS QUC^OPTE l^A^MBLEA GENERAL Y EL CONSüO DE
MÁS QUE^ASIGNE E¿$^500 g^^lINISTRAaÓN. CAPÍTULO HI - DEL

ÍLO 22<>.€GteNERAUÍ>¿S&ÉS: EL CONSEJO DE VIGILANOA ES EL
^ES D§^l^yOOPERATIVA DE LA VERAQDAD DE LA

^ÍAS AUT^teADES YA IA COMUNIDAD EN GENERAL, DE
FÁDOS D£ A%ERDO A LEY. ASIMISMO, VELARÁ POR LA

7A. ACTUARÁÍSIN INTERFERIR, NI SUSPENDER EL EJERaaO
ÍGANOS^SCAUZADOS DE ACUERDO CON LAS ATRIBUCIONES
'PERA-TÍE^/ LAS CUALES NO PODRÁN SER AMPLIADAS POR EL

]0 DE VIGILANCIA ESTÁ IMTH5RADO POR TRES (3)
(MBLEA GENERAR LOS CARGOS QUE .IFíTEGRAN EL

IDEKTE Y SECRETARIO. SE EFECTUARÁ RENOVACIÓN
DEL RESPECTWO TOTAL ANTES INDICADO. ES VÁLIDA

DE 10 DÍAS CALENDARIO
VENCER. EN EL PROCE
ELEGIRÁ A LOS DIRÉ
PROCEDIMIEITTO Ej,
PRESIDENTE DEfcj

^LECaÓt^EgÁ CONVOCADA POR EL COMHÍ ELBTTORAL CON UN MÍNIMO
IdPACldhfAL VENCIMIENTO DEL CARGO QUE SE ENCUENTRE PRÓXIMO A

laONARIO QUE SERÁ DIRIGIDO POR EL COMITÉ ELECTORAL ÚNICAMENTE SE
^ARA OCUPAR EL(LOS) CARGO(S) POR EL QUE SE CONVOCO A ELECCIONES. EL

10 SERÁ DEFINIDO POR EL COMITÉ ELECTORAL.-ARTÍCULO 23°.- DEL
DE VIGILANCIA.- EL PRESIDENTE DEL OQNSDO DE VIGILANOA TIENE LAS

SÍGLÍENTES AT^felKNES: EJERCEk LAS FUNaONES DE REPRESEm-AaÓN DEL CONSEJO DE VIGILANCXA.-
PRESIDIR LAS CERNES DE CONSEX) DE VIGILANCIA, ASÍ COMO COORDINAR LASJ=UNC^NES_DE DICHO
ÓRGANO CON, LOS DEMÁS ÓRGANOS.- FIRMAR LOS DOCUMENTOS OFICIALES, NOTtFICAaONES Y DEMÁS
DOCUMEhrTQg^EMHTDOS POR EL CONSEJO DE VIGILANCIA.- TERCER CUALQiaER OTRA ACmrtDAD
PERMmD^®ÍRO DE LAS FUNCEONES Y DEBERES QUE LA NORMA E^ABLECE^ OTRAS QUE LE ENCARGUE
LA ASAMMTGENERAL RESPETANDO EL PRESENTE ESTATUTO Y LA NORMATIVA VIGEKTE.- ARTtCULO

^' "/^sí'~
^ '^
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DERRAMA SEGIONAL ÜOCENIE

'-T

24°.- DEL VICEPRESIDENTE.- EL VICEPRESIDENTE REEMPLAZARA Y
ATHlBUaONES DEL PRESIDENTE DEL CONSEJO DE VIGILANCIA EN
ÍNHABZUTACIÓN/ IMPEDIMENTO TEMPORAL Y/0 DELEGATURA. GOZARÁ D£
ATRIBUCIONES QUE LE CONFIERA Y LE ENCARGUE EL CONSBO DE ^
DELEGA7URAS SE EFECTUARÁN A TRAVÉS DE OCT\S SIMPLES.- ARTICUÜ
ScCRETARIO TENDRÁ A SU CARGO: CAUTELAR Y LLEVAR LOS UBROS
DE COMSBO DE VIGIIANOA Y DEMÁS ACERVO DOCUMENTARXO
RESPONSABILIDAD.- ELABORAR LAS ACTAS Y VIGILAR SU INCLUSIÍ
MANTENIÉNDOLO ACTUALIZADO/ BAJO RESPONSABILIDAD.- CE
REQUERIDOS/ DE ESTE ÓRGANO DE VÍGILANOA.- LLEVAR
ACUERDOS QUE ADOPTE EL CONSBO DE VIGILANCIA E IMEg
VIGIróNOA LOS INCUMPLIMIENTOS.- LOS DEMÁS QUE^I
ASAMBLEA GENERAL, SIEMPRE Y CUANDO RESPETEN U^fj^F
COMI7É ELECTORAL.- ARTÍCULO 23°.- GENERALIDADES
ASAMBLEA GENERAL, TB1DRÁ AUTONOMÍA NECESARIA PARA q¿N>UR SUS^^S EN LO REFIBíE A
LOS PROCESOS ELECTORALES. ESTÁ IlfTEGRADG'P^^ES^) MIEMB^®LEGIDOS,f^tA ASAMBLEA
GENERAL Y SON PRESÍDEWTE/ VICEPRESIDENTE Y SB%?Ó. SE 8@?ARÁ Lpy^gGOS DE K)RMA
ANUAL JOR TtRCIOS. ES VÁLEDA ü^ REELECaON INMEESATA. L/L^gáÓN Si|ÍÁ®WOCADA POR EL

¿MPL1RÁ LAS FUNCIONES Y
LICENCIA, RENUNCIA,

1ÁS RJNODNES Y/0
EN SU SENO. LAS

>EL SECRmRIO.- EL,
: ÁCÍ^DE TODAS LAS SESIO^E
sEAFTÍJE SU COMPETENCIA/

UBRO QUE DISPONE IA,
)S DOCUMBHOS.QVEI

bt DE [A EJECUCIÓN'1
PRESIDENCIA O AL OfíWD DE

"EL CONSBO DE VIGH^MgÁ O LA
/A VI6B{TE.- (...) CA^AO H -

EL ÓRGAIOTE APOYO ^^&0 POR LA

COMHt ELECTORAL CON UM MÍKIMO DE 10 DÍAS,CALENDARIO^
CARGO QUE S£ ENCUBTTRE PRÓ)C[MO A VENCiR. ÉM^L PROCE
EL.COMnt ELECTORAL SE ELEGIRÁ UNICA^ÍBTTCa LOS
ELECCIONES.- EL PROCEDIMIENTO ''ÉECC&S^ÍG SE
SESIONARÁN CUANDO .LO CONSÍDE3^M¿^ÉCE%IO EN FORM?

ÍCIPAC
ION/

?OS POR^
^SDO PA,?

IINARIA;

5VENCIMIEMTO DH.
'SERÁ DKJGIDO POR

ÍUE SE CONVOCÓ LAS
COMITÉ ELECTORAL-

ORDINARIA, EN FORMA
FÍSZCA O ELECTRÓM1CA (VIRTUAL) ^EMPR&^QUE SE 8UEDX VALD^R|?^§ IDENT^DES, SE PUEDE
SESIOMÁR EN CUALQUIER PARTE DB, fi^^PARA lAS^ÉSEONES OREARÍAS O^^^tAORDINARIAS SE
REQUIERE COMO QUORUM IA C^C|tRENOA DE F^S^E LA MHAD^SE _SUS^^RAFfTKPARA LA
PRIMERA CONVOCATORIA Y PARJ. ^f^UNDA BA^ÍA PRE^E^i DE CUALCSlER NÚMERO DE SUS
imTGRANTES. LOS ACUERDQS^É .^D^TAN COEfECWOTO D^fe?DE LA^AD DE LOS MIEMBROS
CONCURRENTES. ES VAUDA/üiTilE^ENTAqó^Í^E MIEM^^SIEMPfig^É SEA POR ESCRITO CON
FIRMA LEGALIZADA Y {^RAS^DA S|SION. l4%^OCATORIASE^|JBUCA£R'€L TABLERO DE ANUNapS
DEL LOCAL INSmU^^.y^&JZA St$P^EDE^TT£ ^G^UN'?PLA^r^ MENOR DE ONCO (5) DÍAS
CALENDARIO DE A^^|^^$NJ[NDICANDQ,P^.'lb MEN^^&JGAR/ P^cM, HORA Y AGENDA A TRATAR.-
ARTÍCULO 300.-^E^ÍÍ^Afí^BUCIONEÍY?DBlIGAa?p^s-~ LASATRiBUaONES Y OBLIGACIONES DEL
CONSBO DEVIGÍ£ÁNCDCSQM LAS SIpUpfpS: El£Gl|i9pH SENO^jU PRESIDENTE, WCEPRESIDENTE Y
SECRETARIO.- ^GgPT^yii DIMISÍÓ^DE:Í/SUS ^^|R^S.- APF
REGlAMEm-0 EK.^pJWcONSI^^M^ECESARíé^^ÍGEN P/
EN LA LEY GE®ACMtOOPERATE^:- ELABOa^yr/0 APUg
APFÍ03ADO t€j^A ASAMBLEA^NERAL- U^^í EL P/
SUFRACTQ^^A^RAR EL <P^|SCÍN DE qg^DOS YN
RE^*aO^'?^RECnVO^Y,yDEL£GAQ^:lN EL ,QRDBÍÍ EN QUE HAYAN OBTENIDO IA MÁS ALTA
VG'^a<^-^A^ EL EFEOTJ'"Í>E NOMSR@SUPL£NT^f'REEMPLAZAR EN CASO DE VACANCIA COMO
S^^EfTE,^W MISMOS QUE-ÍDMO M^^SERÁ UN ^PI^NTE POR CADA CARGO DIRECT^^

¿ONSSO^YDE IA MISMA MANERA P^^OS COMITÉS/ ASÍ COMO PARA LOS DELEGADOS^- INFORME DE
teTZÓN^bR REQUERIMIENTO D^^^AMBLEA O DO. CONSEJO DE ADMINISTRAODN.- COMUNICAR AL
StefcÍ^QUE CORRESPONDA SE(??PU REGISTRO/ PARA QUE ASUMA EL CARGO TTTULAR, EN CASO DE
VA^®\ DE ALGÚN MXEMSRlSr^i LOS CONSEJOS O COMITÉS.- COMUNICAíí AL SUPLBTTE QUE
CORRESPONDA SEGÚN SU REGISTRO/ PARA QUE ASUMA EL CARGO TTTULAR, EN CASO DE VACANCIA DE
ALGÚN DELEGADO TTTUIAR ^ÍXEGRANTE DE LA ASAMBLEA GENERAL- PARA RESOLVER ASUNTOS DE SU
COMPETENCIA, DE SEk INÜJ^HNSABLE SU PRONUHOAMIEm'0.,- FORMAR EL LEGADO PERSONAL DE LOS
DELEGADOS v DE LOSJ^JM^ROS DE LOS CONSDOS Y COMITÉS/ CON IA DOCUMENTAOlÓN NECESARIA,
ANOTÁNDOSE LOS ES^E^S Y MÉRITOS/ ASÍ COMO LAS FALTAS^ SANCIONES A LAS QUE WfMi \ SIDO
OBJETO.- OTRAS FU^Q^ÍES CONTEMPLADAS EN EL f^LAMBfTO GEMBÜU. DE_ELECaONKJ^E LA
COOPERATIVA.- -p^^IIZ - D!R£CTIVOS/ REELECCIÓN, VACANCIAS Y SUPLENCIAS.- ARTÍCULO
32o*-'" DE "E.OS^D^^TIVOS/ DELEGADOS ,Y VACANCIAS.- SE CONSIDERAN DIRECTIVOS A LOS
MIEMBROS sA^)S"Y A LOS'DELEGA£)OS QUE PROVISIONALMEEsrTE O DE MANERA DERNmVA CHUPEN
CPRGOS DE LOS CbNSSOS Y COMHES ELEGnX)S POR LA ASAMBLEA GENERAL LOS MIEMBROS DE
CONSE30S Y^MHÉS SON BEGIDOS POR LA ASAMBLEA GENERAL PARA POSTULAR/ SER ELEGIDO Y
E3ERCER cákdTblER CARGO DIRECOVQ/ DIRIGENTE, TTTULAR EN LOS CONSEIOS DE ADMINISTRAaÓN,
VlGIÍANcff-é^COMrrÉS DE EDUCACIÓN ELECTORAL O COMISIONES/ EL SOCIO DEBE ENCONTCARSE

t5¿tí^J¡/^w
^^

f
€s

REFORMAR E INTERPRETAR SU
, COMITÉ ELECTORAL LO DISPUESTO

EL REGLAMENTO ELECTORAL PARA SER
ELECTORAL CON LA CONSTANCIA DE
<ERLO ACrUAUZADO.- ELABORAR LA
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INSCRIPCIÓN fi£ COOPERATTVAS
COOPESATÍVA DE AHOSJRO Y CSEDÍTO ÜEKKAMA REGIONAL DOCENTE -PUÑO

BESRáMA REGIONAL DOCENTE
08UGATORIAMENTE AL. DÍA EN TODAS SUS OBUGACIONES FRENTE A
INDICADO EN IOS ARTÍCULOS PER^ENTES DEL PRESENTEN ESTATUK)/
SUSPENDIDO/ NI INHABZUTADO, NI EXPULSADO/ NI BÍCLUIDO.- EN CONCOR
4 DE LA LEY GENERAL DE COOPERATEVAS, SE AUTORIZA MEDIANTE H-
PERIODO INMEDIATO 5IGUÍSTTE.- PARA EL CUMPLEMXENrTO DEL ART. 3&
ESTATUTO/ EN CASO DE VACANCEA, LA ASAMBLEA GENERAL SE
DXRECWOS O DELEGADOS SUPLENTES EN BASE A LOS PADRONES HS
D£L ART. 30 DEL PRESENTE ESTATJTO.- PARA TODOS LOS
RENOVACIÓN ANUAL 8\i PROPORCIONES NO MENORES AL
INDICADO. ES VÁLIDA LA REBJECCIOH INMEDIATA.- IÁ ELEÍ
ELECTORAL CON UN MÍNIMO DE 10 DÍAS CALENDARIO DE.
SE EMCUEISTTRE PRÓXIMO A VENCER. bN £L PROCESO E^|CC
ELECTORAL ÚNICAMENTE SE ELEGIRÁ A LOS DÍRECHVOS:
CONVOCO A ELECaONES. EL PROCEDIMIENTO ELECCZONARIÍ
TmJLO £V DEL GERENTE GENERAL.- ARraCUiLO 33^
HJ^CSONES Y ATRIBUCIONES.- EL GERENTE G?2AL SE
DE ZDQNBDAD TÉCNICA Y MORAL EL CONSEJO ADMIÑS^mVO PODJ
GEREI\TTE GENERAL O POR CONCURSO PÚBUCO DE MÉRTPDS. EL GE
EJECimVO DE MÁS ALTO NIVB DE LA CCORERATIVA Y COIS
ATRIBUCIONES: FACULTADES MANCOMUNé&A^L GE?

CTTUCEÓN CONFORME LO
NO DEBE HALLARSE

)NELART330,NÚM.
^REOEOaON PARA EL

Ííffo Y 11 DB PRESENTE^
pFACULTADA A NOMBRAC^

"EN LOS NUMERALES 7 "NO
.DIRECTIVOS SE EFECOi/

RESPECTIVO -TOTfl
CONVOCADA POR EL]

FAL VENCIMIENTO DELCAR^QUE
^QUE SERÁ DIRIGIDO PD^-EL COMITÉ
ÍAR B(LQS) CARGO(S) P^®. QUE SE
DEFENID^I^R EL CÓM^I&CfORAL
GENE$AÜOADES, iQ?KaACION£S,

UNA P^^ QUE R§áN^tONDICIONES

"\ ^
\ (T í^^', ^i€"

"<¿k?
.fv^

ásT-
.¿^

íELECaONég^SU CRITERIO AL
GEN%AG¿ÉS EL RJNaONARIO

LE COiyWBS LAS SIGUIENTES
:RAL SE ^K^ÉNTRA FACULTADO A

SUSCRIBIR Y AUTOÍÜ2AR LOS SIGUIENTES^ DOOlMENTTOS
VICEPRESIDENTE/ O QUIEN HAGA SUS ^^^S^. RJNCIO|
DE CLimAS DE AHORROS/ CUENTAS CG^T^^S, CUENTAS^
SUS RESPECTIVOS CONTRATOS DE CULTAS Dg^HORRO^
DE COÍWiATOS DE CRÉDITOS, DE^ym^íÍE LEASIMG^
CUALQUIER OTRO TIPO DE CO^Í§^Bi IW£
EDPYMES, CA3AS MUNiaPALES/ (JJ^^HORkO^
ENTIDADES FINANCIERAS Y a^ÍÜ^^ IAS ÓF
OTROS DOCUMENTOS P?fÉL ^É§ÉMBOLSO^á©0
COOPSOTVAS, EmiD|pESt|íE ÍN^RSIÓN D^U/tQUIEfl~TIPO¡
PERSONA .JURblCA.^^n^^' LOS CC¡lN|Bfds

íffe^LOS TtTULQ^OVALOF

50N3UNT^CT B- PRESIDETñT O
i ALTORIZ^?r LA APERTURA O QERRE
10 mOW COMO JLA SUSCRIPCIÓN DE

¡LE CD&m CWiÍ&W DE P©^0 FDO/ ADEMÁS
LRDEICOÍ^O, DE SB^^S (PÓLEZAS) Y DE

ÍES RNANOÉRÁS/ BA^ySAS/ RNANaERAS/
S)Hp, Qp^^ATEVAS^COSfPAÑÍAS DE SEGUROS/
DE RE^^^EMISIÓ^E CHEQUES, CARTAS U
O R0W DE CT6QS DE BANCOS/ CAÍAS/

JALí^UÍ^mO DEJMSTTTUaON SEA
"ACH^NJRÍDICOS EN LOS QUE LA

? DEMÁS, lí^RUMENTOS POR LOS QUE SE
-SUSCRIBÍ CONTRATOS DE PARTTCIPÁaÓN,

5N DE ABONES/ BONOS/ CERTEHCADOS DE
SUPE^^A (1) UTT SE REQUIERE HRMADEPÓSITOS.-^f^Í^¿ ^ MONTO ¿^fTRAÍ§^§

MÁ^COMUMADA¿^^_^EBRAR^T^^ LOS Ai^^JUíUDIC^^ÓNTRÁtOSJ^aMLQUIER TIP^
CmJM£í\rTb .ÍJUE^^N NECESAFS^S ,YA S^^ISTDS jf^IPO ADMXNISTRATEVO, FINAKCIERO/
ECONÓMICO/ "::t^SQRAL DE COhp^ATAdÓN DC5^ao5^^UT^U^G/_DE ^CER:E^aóN/ PE
ASESORÍAS¿^"^ENDAMI£^q^DE CON^^RÍtó/ E^AÍTICRESE,L PRaNAS^ CT4_^QUILERJ?E
MU~£BL¿Ía^^S/VEHÍq?^MAQUIN^¿^ÉQüIP05^^; COm^T^
A"QIRAs!k&^CIONES^^DERÁaO(^lÁCUERDÍ^T/U' OTROS DOCUMENTOS NECESARIOS PARA
COG^RACSÍ^Y APOYO EÍftíRE CUAL^íI^TTpO DE ^EITODADES CON LA ASOOACIÚN SEAN ESTAS
PRIVADAS1? PÚBLICAS, ^QONALES, fcgcMES O IMTERNAaONALES. FACULTADES PARA SANEAMIENTO DE
.^RO?I£0^£S. INSCRIPCIONES .RE^RALES/ RECORCAaÓN DE LINDEROS/ TRAN^RENOA DE

COOPERA-m/A FUER^yr^LOS TTTULO^p VALORE
GENERE O PROD^C^It^GAtONES EN^JWPER^T
¡OINT VEFfTJRE/st®lÓ'ie^ COMPRA^:^'RUCTUj|^

PAGO/ ACCIONES/ PÓLIZAS/ FACTURAS NEGOCIABLES/ ADEMÁS PODRÁN DAR GAJRANTEA POR _LETRAS/
VALES, PAGARES Y OTROS 'i^TOS DE CRÉDHQS/ RETIRAR LOS FONDOS EXISTBTTES_EN LC^BANCO^
ENTIDADES FZNANOERAS.^^JALQUIER OTRA ENTIDAD SIMILAR.- COMPRAR, VENDER, _CONSIGNAR
VEHÍCULOS DE TODO ,71^MUEBLES E INMUEBLES/ PUDIENDO EMHER RECIBOS DE CANCELACÍOM O
ACTÁS,':rÍAN¿ERENC£J^fNUTAS, cSCRHURAS, ZNSCRIPaONES REGÍALES/. co_N?¡TTÍ'^Gf£A?TM5
HWrECARIAS/CQN^I^ GARANTÍAS MOBIUÁÍÜAS XNCLUIDO LOS VEHÍCULOS/ EQUIPOS DE^MPL^O;
EQUIPOS ELECTRp^^ MAQUINARIAS ZNDUSTE3A4 MAQUINARIA P^ADA_Y DEMÁS AcmosJWS
TAMGIBLES E IFOÁttófe Y DEMÁS SIENES MUEBLES.QUE POSEA IA SOCIEDAD A FAVOR DE LOS SOODS/
DÍ¡ASOa¿>^Q. DETER.CEROS, ASÍ COMO.- SUSCRSIR CONTRATOS DE ARRENDAMIENTp RNANOEERO
Ó~I£ASÍNG~Ó-DE ÓtAVAR LOS BIENES EN GARAimAA!CTES INDICADOS/ CRÉDITO EN CUENTA CORRIENTE/

SREGROíT^VAMCES, CRÉDH-O DOCUM ERARIO. ACOJAR COMO REP^ENTANTE(S)_EN_ LA
COMSmUC&TDE 0-TPAS PERSONAS JURÍDICAS/ SÜSCRIPaÓN DE CO?mATOS DE FRANQüICIAS.p
FRANCHÍ^r KWON HOW/ FACTORING/ ENCTNEERING/ COHmKTOS DE COMERCIO EXTERIOR,
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5uptí'Ciit;ndanA M^ciünai
dü oí Seg;itret píblieeí

INSCRIPCIÓN DE COOPERATIVAS
COOPERATIVA DE AHOSSO Y CREOSTO DSRRAMA KEGIONÁL DÓCENT£ -PUÑO

ÜERRAMA SEEGIONAL DOCENTE

"^

D(

smaic^aoH DE ACQONES/ cotmwos PRSVADOS DE CONCESIÓN^
CONTRATOS DE LECENOAS DE PATENTES, CONTTRATOS DE AGENCIA,'
COMTRÁTOS DE TARJETAS DE CRÉDITO/ COF^TRATOS DE HSDGING/ CO^
CONTRATOS DE FORFATTENG, CONTRATOS DE RDBCOMÍSOS, B=ECTUAR,
ÓRDENES DE PAGO, CHEQUES Y OTROS TtTULOS VALORES.- SOLt^
FINANCIEROS Y SIMILARES/ SOLICH-AR REANZ^S, CO^míATOS DE
SOCIEDAD EN BOLSA DE VALORES Y/0 CAVAUG NOMBRAMIENTO DE
ORDENAR TRANSFERENCIAS Y ADQUISICCONES DE ACOONES, BQÉ
PRIMARIO Y SECUNDARIO CON VALORES MOBILIARIOS Y EN
VARIABLE/ ENTREGAR Y REHRAR CERTIFICADOS BAKCARIOS.-
CORSIECTES/ CUENTA DE PLAZO FDO/ RRMAR TODOS LC
PAGO Y OTROS SIMILARES.- SI ALGUNA FACULTAD
ÍNDWmUALSE DEBERÁ ENTENDER QUE LAS MANCOMUN/'
SE DEBERÁ ENTENDER QUE LAS MANCOMUNADAS SE API
CON MONTOS SUPERIORES A 1 UTTY LAS INDIVIDUALES POF
FACULTADES 3NDIVmUAL£S; NO REQUIERE'Í^jA

:pm'RATOS ESTIMATORIOS,
\TOS DE FUHTUROS/
,DE UNDERWRTHNG/

COBROS, ENDOSES DE
FAMOS BAI^fCARIOS,,

JOS/ INSCRIBIR AJ
3RES DE BOLSA Y OTRB&>

fsw Ehl_.TOD9.EL.MERffi<^

SE

SIGUIENTES FACULTADES: FACULTADES ADMSNFSTF
SUSCRIBIR LOS BALANCES Y DEMÁS E&TADOS FINANC&OS,
PÚBUCA5/ 4.- OTORGAR REOBOS Y CANCELAQJ^ES, 5.- FOF
DE LA COOPERATIVA/ 6.- SUSCRIBIR CON^ATOS^DE ALC
MUEBLES O INMUEBLES, (CASAS, VEH¡GyLO^MU||'LES EME
DE PATENTES Y DE PROPIEDAD INTÉfeffteét MARC
SERVICIOS, PROCEDIMIE^DS Y OTROS^^yLTADES
FUNCIONARIOS, 2.- CONTRATAR, BAJ^CUA^ÜIER MO^
EMPLEADOS, FÜNaOMARIOS/ SECUTC^teCÓlABORA®
PODRÁ SUSPENDERLOS Y/0 DESPpTG^^OM ARREG!¿@K^
D£ 5ERVia03 DETERCEROS Y/0^^£(^aOS NO®?@ÍS^NALES<
SUELDOS , ADELANTOS, CO^V^ SALARigS,^!OLUME
XtCSTHVOS/ PERMISOS 'CQfÓ ^ff^OCE DE^fe PF
DIRKTORES/ SUJETÁI\IDOS&ÍA IA^ORMAT^A©AL SEN SU^!
NORMA Y DANDO Qp^Ál^feO D^^NIST?iA^
EJERCER TODOS LO^Q^E^IQS Y OBUG/^^ÉS QUE ]pf^! CONDJd^ DE EMPLEADOR Y PATRONO
CORRESPONDAN 4,LA^1EDM- FACUL'te]ES FIfiA^^EJtAS: SUSCRIBIR COmRATOS CON ENTtDADES
FINANCIERAS O ^•^RÉ^TAaÓN D^^OOPEJÜp^NTE L(^OaOSPARA_ACEP7AR GARANTÍ^
ANTE EMT[DADÍ||=¡ÍNi3[ERAS EXTEa^7PODR4^S^áTOR _A1^^^IÓN DE PLAZOS DE VjNOMJBrTO
DE 08LÍGAaq^^!|.y COOP^I¿\/Á/ LEQU^^O TRAN^I^R A_FAVOR_D^_LA _C?9PERA23V^
iNMUEBLES, fiyEBLE^DÍNERO EN ÉWTEVO/ 0,®áíÍOS VALQR^ SOLIOTAR BECUaON DE GARANTÍAS/
TRANSAR CÓÑ^giOS Y CLEEN^^PARA EL C^SE LH]^$^rRtó D£ CAMBIO, PAGARA/ CHEQ[UK Y
TÍTULOS J^QRES^ CUALC^^¿cbOCUMEh|^E CRÉC^^ODRÁ ACEPTAR/ ENDOSAR, DESCONmi^
PROTESTK^WNDAR E^Cl^£l?EN~TC)^^BlJGACJONB DE CUALC^IER. TÍPO Y roRMA, DEPOSTTAR
DIN£gO ^Nf CHEQUES &>yíSnJLOS \@SÍES A 1 'R DE LA COOPERATIVA. FACULTADES

DE RENTA EDA Y/g ^^A
JENTAS DE AHORRO/ ^BSfAS
COMO CHEQUES/ ÓRÜ®!^ DE

REPITE CON UN^, FACULTAD
^TE CQNJJNA FACULTA^&VIDUAL,

WSACCKpgg QUE SEAO^&READAS
fómOS I^IEÉS O INF6i®ES A i un-.-
COMUW)CT SOtA .fiR0K TIENE LAS
1.- SUSKBIR IA CQg^PONDENCIA/ 2.-
3.- ^J^IRIBIR tííMHtS Y ESCRTTURAS

ÍDO TtPaj9^3ARANT[AS A FAVOR
ARREND^TOÑTO/ SOBRE BIENES

^rSUSCRIBj^TRAMrTAR REGISTROS
ilOMBRES^q^CESIONES/ PRODUCTOS/

ES: l.-m»NESTAgl AL PERSONAL Y/0
M./ESSQfWL DEl^ENmDAD/ SEAN

SERVAS NO PB^TNALES, ASIMISMO
NORMAS ÍXBORAL^^DE CONTRATACIÓN

30KALY FUNCIONARIOS, 3." FDAR
HONCSpyOS/ BONIFICACIONES/

)S AL fB^5NA4 FUNaOMARIOS O
LOS Morros PARAMETRADOS POR

LASC&f¥ftACIONES EFECRJADAS/ 4.-

ia¿n^TULOS \^L<^ES A
SIEMPRE^bt EL MmÍ^ PAGAR POR. PARTÍ DE LA COOPERATEVA SEA INFBUORES A

PÍTRABA30 SUJETOS A MODALIDAD, A PLAZO DETERMINADO O-f UH-, P^RÁ SUSCRIBIR^CONTI^ATO^E
ÍNDETERI&IADO/ LOCAqÓN DE S^^S/ LOCAaON DE OBRAS/ ARRENDAMIENTOS DE BIENES MUEBLES
©a^y^I-ES, COTIZACIÓN Y cq^^KaÓN DE POLEAS DE SEGURO^ ADEMÁS DE SUSCRIBIR ENDOSOS
DÉ-ÍWIraCAClÓN O CESIÓN DElfg^CHQS/ INDEMNI2ATORIOS Y DEMÁS NOMBRAMIENTOS DE ASESORES/
CORREDORES/ A3USTADORES/ PERTTOS EN MATERIA DE SEGUROS, PODRÁ AHLJAR A LA COOPERATIVA A
GREMIOS O ASOOACIOMES^aONALES O INTERNACIONALES.- FACULTADES PROCESALES Y DE
REPRESENTACIÓN: GOZ^0ptTODAS LAS FACULTADES GENERALES/ ESPECIALES Y PRCX:ESALES PARA
CONCILIAR, DEMANDAR ©ONVENÍR, COI^TESTAR DEMANDAS/ PRESENTAR DEN_UNOtó/_ CD_MTESTAR,
INTEGRARSE EN PROCB®*SER UTESCONSORTC/ TRAMSAR, NOMBRAR ABOGADOS O REPRESENTANTES
LEGALES/ PERTTOS/.D^^IR DEMANDAS/ ALLANARSE EN PROCESOS LEGALES APELAR/ IMPUGNAR EN TODA
INSTANCIA, SEA ^NJM- ° ADMINISTRATTVA O ANTE EmiDADES PRIVADAS O PUS^CAS^T^I^C^
PRESEm-AR ALWN?5RALES O POR ESCRTTQ/ ASSS7IR A AUDIENCIAS JUDICIALES O DCrRAJUDIOALES/
CONCÍLIAR. G©3^PE TODAS LAS FACULTADES DE R£P_RESENTAaÓN LEGAL, JUDICIAL LABORA4 OVI4
COMEROAL, PEMAL7ADMINISTRATEVA. ASIMISMO PODRÁ AQUAR COMO REPRESENTAmTE VERSÁTIL DE LA
COOPERATI\^@ERCER_IA REPRESENTACIÓN ADMINISTOHVA Y JUDICIAL DE IA COOPERATEVA, CON LAS
FACULTADAí^JE, SEGÚN LA LEY, CORRESPONDE AL GERENTE/ FACTOR DE COMERaO Y EMPLEADOR.-
REPRESE®^A ÍA COOPERATEVA EN CUALQUIER OTRO ACTO/ QUE DETERMINE Y/0 ENCARGUE EL

SiirJ^w
•^

Res^kí^ón del Superwtendeitíe Nacícnal de lús Regisü-os Públicos Ni' 124-97-SUNÁRP
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ZÓNASEGÍSTRAL ? XIÍQt- SlD]TXA^A|
OFICINA SEGJSTRÁL JüUAC^
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SüpfiAiíüftdüncw hEstíüflal
di? os RigEEtnM pubticos

INSCRIPCIÓN SE COOPEfiAIWAS
COOPE3KATIVÁ SE AEOSRO Y CREBITO SERSAMA REGIONAL DOC3ENTJE - PUÑO

BES5AMA JSEGÍONAL DOCENTE

"^s^}
"'^%*i

^1
3.^';

/
ití^

ROSANAS DE CONFORMIDAD
LOS ACUERDOS DE LA
ijIEIWOS, DESPIDOS/

EGLO A LEV Y EN
fó ACTIVIDADES DE LOS/

PROPIA GERENOA^D^^
30 DE ADMINISTRAdÓ1^>

DEL COMHÉ ELECTORAL-CON^

COMS&JO DE ADMJNIST^AaÓN O LA ASAMBLEA GENERAL- ESECLTTAR LOS
CON LOS PLANES APROBADOS POR EL CONSBO DE ADMINISTRACIÓN.- E1ÉS
ASAMBLEA GENERAL Y D£L CONSSO DE ADMINCTíACtÓN.- LOS
R£MOaONES DE LOS TRABAJADORES Y DEMÁS COLABORADORES SE
COORDINACIÓN E INfüRME CON EL CONSQO DE ADMINISTRACIÓN.- COp^
COMHÉS CON EL FLOTONAMIEN70 DEL CONSBO DE ADMINISTRAC^N'/YÍ
ACUERDO CON ÍA PRESIDENCIA.- ASESORAR A LA ASAMBLEA GENERAI^L COf
A LOS COMHÉS Y PARTICIPAR EN LAS SESIONES DE ELLOS/ £XCEFP£:
DERECHO A VOZ Y SEN VOTO.- REAU2AR LOS D6^ÁS ACTOS D^S^E^MPETENOA SEGÜN LA L^Y
NORMAS ÍNTBRNAS.- INR3RMAR POR ESCRITO/ SOBRE LA Mfi^3^ ^ONÓMICA DE LA COOPÍ
COMPARANDO ESE INFORMÉ CON EL CORRESPONDIENTE^
PREVISTAS PARA DICHO PERIODO. INFORMAR EN CADj^SES
CREDHQS CTfORGADOS ASÍ COMO LAS INVERSIONES Y^
PROCEDENTE.- INFORMAR EN CADA SESIÓN ORDINARIA Y'
DEUDORES CREDmaOS E ÍMVERSEOMES. PARA,^AL EFECT£
MATERIA ESTABLEGDAS POR LA SUPERINTENDENTE^ INF
POR ESCRTTO/ SOBRE LOS PRINCIPALES RIESGOS £Nf

¿r"
^J

^~-^
-&.<iL

"1
'^

s Us.

^

ADOPTADAS PARA ADMINISTRARLOS ADECUADAMENTÉY PRESEifíj

ANTERIOR Y CON LAM
SNARIA O POR ESCRTTO^SOBRE LOS

)AS A PARTIR D&dE SESIÓN
JESCRITD/ ^WE LA Sm^EpN DE SUS
'DEBE APXM LAS HW^ SOBRE LA
^ PO^^MENOS ^El^FRALMENTE Y

'S PORACOOPERAW^yiAS ACQONES

CORRESPONDIENTE LOS RESPECTIVOS ESTAE^^iANCIEROS
ASÍ MISMO CANCELAR OPORTUNAMENTE L^TC^AS TRIBl

^TÉRMINO LEGAL
JURADAS DE LET;

"ESTÁ OBLIGADA LA
COOPERA-HVA BAJO RESPONSASIUDAD^PL^FIO^ ORGAT^R r'DIRIÍ3[R^Q^MINISTE^AaON DE LA
COOPERATIVA , DE ACUERDO A NÓ^SÍ<^1fóLmCA§^?TABLEa^^POR EL CONSDO DE
ADMINISTOACZÓN.- ELABORAR. NUEVOSfPKQ^TOS FINAN®^)S, REAL^^ ESTUD|pS DE MERCADO Y
PROPONER PROYECTOS DE INVERSIÓN Y DJE^ARROLLQ^ ? ÓR(^Í)^E DEC^QN.- EMmR LAS
RESPECHVAS UQUIDAaONES/ ESTADP^^£'UEm'A/ l^EDAaON^^E SALDO I^^OR/ ESTADOS DE
CUEm-A DE SALDO DEUDOR CUA^^sJaRCUNST^^S DEL Ctó0"&> AME^^O DELEGAR DICHA

SERENTE RÉS^^ERÁ AWÉ^ COOPERATWA POR: LOS DAÑOS Y
^LIMIECO^DE SUS OBLEGAaONES,

^DE ACWFADES SIMILARES A LA DE
?0 FUERE EL CASO. LA

3^t^ÍTOS QUE LA COOPERATIVA
^QUE S9N'BÉ RESPONSABILIDAD DE LOS

FACULTAD A QUIEN CORRESPON%.-^L ÍERENTE RE^gQífDERA.
FERJUiaOS QUE OCASZOMARE^1D\í|yiA COOPjR^iVA POR :
NEGLIGENCIA'GRAVE/ DOLO^BL(SpT)E FACUL^^ O EfERg
ELLA Y POR. IAS MESÉIS Oí
DOST&^OA/
DEBE LLEVAR POR ;XM^£RS^E LA LEY,,
DÍRÍGE?H1ES. LA ¿^^p^ LAS INK^Í\aOMES,,(
COMSE30 DE^AD^ÍS^TR^ÓN/ AL CQ1^5 DE VI^®'£tA Y
CONSERVAaÓr^"É£^BfEMES CC^QtoOS^^áS INVE
IRREGULARIDAO^.IE^SEfÍVAS^ALXs ACTlVp^ DE IA^
FOMDOS Y V.^ORES^' CAJA, BAÍ^0§, EN 0:^&%N£
COOPERATIW^UJE ESTÉN A SlN^RGO'.- B m^-0 DE 1^

JE^PROPORa^KE A tA ASAMBLEA GENERAL AL
PRESIDENCIA.- LA BaSTENOA Y

ÍOS.- EL OCULTAMIENTO DE LAS
^ERA-ÍWA. LA CONSERVACIÓN DE LOS

9ES Y EN CUEhTTAS A NOMBRE DE LA
JRSOS ECONÓMICOS Y SOCIALES EN

ACHVIDA[^S.;|@^rrÁS DE^gf|^TTÍVO DE L^^lPERAT^^L USOIND£BIDO DEL_NOMBRE^Y/ODE_LG6
BIENES SSOÍÍ^..- EL ESWLWUENTO Yj|<|?TaiIM%yTOtÍ)E UNA ESTRUCTURA DE CONTROL INTERNO

':^íi^^~^H ir^^-T-k ri -éf^^nht * m T—'^ROVEER^^EGURIDAQ¿OMABLE^aQUE LOSACTIVOS DJE_IA_COOPERAHVA ESTÉN
Y QUE TQDAS LAS OPERACIONES SEAN EFECTUADAS DE

3LECIDAS Y SON REGISTRADAS APROPIADAME^fTE.- EL
DE LA LEY, U^NQ^IAS DE LOS ORGANISMOS DE CONTROL Y SUPERVISIÓN Y LAS

ÉNTERNAS.- ARnCUÍ.a^5®^::6TRAS RESPONSABILIDADES LEGALES.- LOS DIRECTIVOS Y EL

P,Se'TÉGZ»StSÜi^TRA USO W AUTOR
^üERDC^COM AUTORIZAODNES

GÉRBttÉ INCURREN EN RESPON^^ODAD.- ADMINISTRATEVA.- EN LO RESPECTIVO, A LOS DIRECTWS/
CUANDO INCUMPLAN CON LO DISPUESTO EM LOS ARTÍCULOS 18°, 28° Y 30° DEL ESTATLTTO SEGÚN
CORRESPONDA, Y EN CUAKTp^, GERENTE CUANDO IMCUMPLA CON LO DISPUESTO EN LOS ARTÍCULOS 33°
Y 34° DEL PRESENTE TBO^É^TATUrARIO.- OVZL- CUANDO CON SU ACCEON U OMISIÓN/ OCASIONEN
DAÑO ECONÓMICO 0,SC£tíl A ÍA COOPERATEVA/ SOaOS Y/0 TERCEROS.- PENAL.- CUANDO SE LES
BfCUEimEN RESPONS^^POR LA COMISIÓN DE LOS DEUnTOS DE FRAUDE EN LA ADMIMISmAaOM DE
PERSÓI^AS JURTDICA§7^ÉFm^DAaÓN TRIBUTARIA/ DEUTOS CONTRA EL ORDEN RNANOERO Y
MONETARIO Y C^^OEUTOS DOLOSOS EN AGRAVIO DE LA_COOPERATO/A O DE_TERCEROS,_ LOS
DIRECTIVOS SQ^^i^ARIAMENTE RESPONSABLES CON AQUELLOS QUE LOS HAYAN PRECEDTO POR LAS
ÍRREGulARb^^QÜE ESTOS HAYAN COMEHDO/ S? á)NOGÉNDOLAS MOLLAS DENUNCIAREN POR
ESCRITO A LA ASAMBLEA GENERAL.- SECCXÓiy V,- DEL RÉGIMEN ECONÓMICO PATOMONIAL-
ARTÍCULO 36,?.- CAPITAL SOCIAL EL OÜTOÍ- SOOAL DE IA COOPERATIVA ES VARIABLE E ILIMTTADO/
CONSmUíi^^Ok LAS APORTAaONES DE LOS SOOOS/ ASÍ COMO POR i-OS REMAN Em-ESY_OTOOS

S%ÍE AUTORICEN LOS ÓRGANOS COMPE^NTÉS/ RESPETANDO SIEMPRE LA MORMATIVIDAD

Página Numero 11
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-AL INICIAL LOS SOQOS
(S/. 1/4000.00). LOS

ÍCULO 37°.- DEL

LVOR

?rinttíftíh;?='w N^orujtl , ' i^ ^ ^
Rcsiscot PuhiÍCTB 'i,; —.'; "i

mSCEIPCIONDECOOyERATIVAS %T
COOPESATIVA SE AHORRO Y CKEDITO ÜEKKAMA REGIONAL DOCENTE - PÜ?t<$:

E ÜE5RAMA REGIONAL DOCENTE ^
VIG5E\TTE Y APLICABLE. PARA EFECTOS DE IA CONFORMACIÓN DEL
SUSCRIBEN Y PAGAN IA SUMA DE UN MIL CUATOCIErfíÜS COM 00/100'
APORTES INÍCEALES DE CUALQUIER. 5000 TIENEN DERECHO A
PATRIMONIO.- EL PATRTMONIO DE LA COOPERATEVA ESTÁ FORM/
CONSTHUIDO POR LAS APORTACIONES DE LOS SOCIOS.- LA RESERVA
PATRIMONIALES.- LOS REMANENTES.- EL PATRIMONIO DE LA COOPE
LAS DO?iACZONES PATRIMONÍALES QUE HAYAN LOS SOCIOS Y/0 •
38°.- RE&UCCXÓN DE PATR3HONZO." LA REDUCaÓN DEL
PODRÁ DÍCEDER EL PARÁMETRO DEL (10%) DIEZ POR OEI\
APORTACIONES.- LAS APORTAOONES SE SUOETARÁN A LAS N€
DE COOPERATEVAS ADEMÁS DE LO QUE SE ESTABLEZCA EN ^
SOBRE APORTAOONES Y/0 POR DIRECñVA IMPARTED^PC
CEKHBKADO DE APORTAaóN PODRÁ REPRESEWTAR
QUE DETERMINE EL CONSEJO DE ADMmSTRAdÓN.-
DÍCEDEMTES Y DEMÁS DERECHOS PATRIMONÍAUs^CORRESP^R
DOCUMENTOS QUE ESTABLEZCA EL CONSE30 D^)MINj
CUENTAS/ OBRTOS O CUALQUIER INSTRUME^f^O INE^^ISM DE CUj
DEUDAS/ MORAS/ INTERESES/ CUOTAS PENDÍE^TES/ AM^RTEACIOH
PERSONALES. ARTÍCULO 40°.- APORTACIO^EÍ^ip RFHRAD^
LAS APORTAaONES TOTALMEm-E PAGADAS¿^rMO<telRADAS
PODRÁN PEFlOBIR UH ^INTERÉS LIÍ^TAD^AB^
REMANEm-ES.- B. INTERÉS DE tAS Apól^:l5^%UE;
NO PODRÁ EXCEDER, EM CASO ALGUN^ÍÍÉÍ^XIMO LE
ESTAR REGULADO LE COMPETE A LA A^MBL£^SENERAL,
mARLOS.- ARTÍCULO 41°.- REMAWl^- RIGEN,

B^€

ya CAPITAL SOOAL,
/A.- IAS DONAaONES,

ÍÉN ESTÁ FORMADO/ p0^
DE EUA- ARTEC

?R CAUSAS JUSTEFECADAS^NOSi
'.- ARTÍCULO 39°.- .D(

^TABLEODAS EN LA LEY \
K) INTERNO DE LA COOWtHVA
DEL CONSEJO DIREC3EIVO. CADA

)RTTACK)NES EN LAS OWK30NES
'ORTACIOF^ D£PÓSrrq|^pTERESES/
IIENTESAJ^A SOC[^@ifeTARÁN EN
CÍÓN áWS COMO^%tOTAaONES EN

$?¿S/ ASÍ M^^SE REGISTRARÁ
t^Y OTRQStjÑJDICHAS CUENTAS

DE E3ERCXCIO.-

.^/

r DEL ai
QUE

iRMINADC
REGULE

Í>EL DERHaO ANUAL
3PERATEVA OBTENGA

'LA ASAMBLEA GENERAL,
ÍÑATCRK. EN CASO DE NO

; DEJ^B^ANOSj^INISTRATEVOS A
LA DET^maÓN^teTRIBUaÓN DE

REMANENTES LOS PARÁMETROS^^teLEODOS Bf^ LET GENE^ DE ^©PERATEVAS Y DEL
REGLAMENTO DE COOPERATEVA^.^^RRO Y CRgtf) Y LO^N^ÍEVISTOJ)HETERMINADO EN LAS
EÍEFERIDAS NORMAS O LO ^ ^f^ \ CR^aO DEL ¿^ÍJTO Cff^ LA COOPERATIVA, 10
ESTABLECERÁ IA ASAMBLE^&ggKEL ARTECUEñ^AZ0.- RESERVA CO^t^áTIVA.- RIGE PARA IA
RESERVA COOPERAT[\^ U^ RE^AS ES~^^E$DAS EN if^Y GENSÍW DE COOPERATIVAS, SIN

30PiÉRAT^%tíE AHORRO Y CRÉDITO. LOS
/IAS REpUÍMORIAS SERÁN ESTABLECIDOS

ES IRREPARABLE; Y POR TAÍTTO NO TEENEN
5E ELLA^fepS SOaOS, LOS QUE HUBIERAN

^ÓE PERSAS NATURALES/ LOS HEREDEROS DE
L^A OXiPilNm SE T%^ÉfoRMARE EN PERSONA JURÍDICA QUE
"CON OTg|síXGANIZA^@^QUE TAN POCO LO FUERE/ SU RESERVA

PERJUICIO DE LO E^tBtáEClÍ^P^EL REGL^Eg^) DE
ASPECTOS Y PROCEE^|E?%NO ESPEOp^QÓS EN L
PCR LA ASAMBLE^ éÉ^ACi;^A RESER^^ÓOPER^
DERECHO A REdA^R~H^A REOBíCN^TE fú-G\
RENUNCIADO/ £OSr É^IIDOS/ NI qi^EÜ SE Tg/^
UNOS NI OTROS^.EL^SO DE-
NO SEA COOF^gÁTEV^ SE FUSIOfíWCON OT^|síXGANIZA^@^QUE TAN POCO LO FUERE/ SU R£SE
COOPERATTVA^i^ERÁ SER ÍNT^gAMENTE 're@'áFERmA ^i:í?E^f^DAD QUE CORRESPONDA SEGÚN EL
ARTÍdjLq¿'^(Íra&0 3) DE^J^Y GEN^E^feE COOP'É^ftVAS/ COMO REQUISITO PREVIO PARA LA
VAODEZ^É ^Ír^ANSFORpg[étsTo LA RJ^^ BA30^SP@NSAB¿IDAD PERSONAL Y SOLIDARIA DE LOS
MIEMBfÍQS.^EÍ.OS RESPBERÍV0S CONSE^^E ADMB®?ÍAaÓN Y VIGILANCIA.- ARTÍCULO 43°.- DE

rAÉ^FINAKCIER^S." AL q^^)E CADA ÉJERaaO BX>NOMXCO SE PRESENTARÁ/ ANTE LA
;PAMBLE^ GENERAL LOS SIGUJEMT^ÉTADOS FIMANdEROS, EL BALANCE GBIERAl^ ESTADO DE
.SANANO^ Y PÉRDIDAS/ ESTAD^B^gÉSULTADO DE CAMBIOS EN EL PATRIMONIO NETO/JpS CUALES
t^^ER VISUALIZADOS EN ^^'SHIO OFEOAL EN Ü\SO QUE EL CONSBO DE ADMÍNXSTkAaON ASÍ
LÓ^O^Í CONVEMÍENTE O EN AR^^^S FÍSICOS DISPONIBLES PARA CUALQUIER SOCIO ACTIVO Y HÁBIL DE
LA COOPERATOA/ EN EL CASO DEL WEB SmE, LOS SOCIOS ACT3VOS O HÁBILES DEBERÁN ACCEDER CON
SU USUARIO Y PASSWORD ^QUERIDOS/ SALVO DISPOSIQÓN DISTINTA DE LA NORMATÍVA PERTENENTE.
ASIMISMO/ EN CASO DE AUS?A DE WEB SHIE LA INFORMAaON ANTE DICHA SETENDRAA DISPOSIQON
DE LOS SÓaOS ACn^Q^yíÁBILES EN LAS OFIONAS PRINCIPALES DE LA COOPERATEVA-- ARTICULO
440¡- DE LOS UBRSSÍHOS LIBROS PRSMCZPALES DEBIDAMENTE LEGALIZADOS QUE LLEVARÁ LA
COOPERATIVA, SON LñS^UIENTES.- UBROS O REGISTR3S ASOOATEVOS DE ACUERDO A IA NORMATO/A
VIG5TTE.- UBRO^^^REGISTROS PRINOPALES DE CONTABILIDAD SEGÚN IAL£Y P^NENTE^SE
LLEVARÁN OBR^S^TORMA ELECTRÓNICA CONFORME A IAS DISPOSIQONES DE LA ADMINISTT^AqON
TRIBIHARIA.- AgPS AUXBIARES/ LOS QUE ESHMEN CONVENIENTES LOS DIRECTIVOS O QUE ^SEAN
NECESARIOS POR ^MANDATO IMPERATIVO DE LA LEY.- SECCIÓN VI.- ==DE LA DISOLUCIÓN Y
U^J20ACÍ0^ =TmJLO I DE LA DISOLUCIÓN Y UQUIDACIÓN.- =^TÍCUILO_450-- ^USAj:^Í?^
LÁEtíSOUÍNO^- LA COOPERATIVA PODRÁ DISOLVERSE POR LAS CAUSALES SIGUIENTES: POR ACUERDO
DÉLA .EA GENERAL ESPEOALMENTE CONVOCADA PARA ESTE FtM/ EN LA FORMA Y COM EL- QUORUM
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dff os Reystnw Kbliws,

INSCRIPCIÓN DE COOPE3ÍATIVAS
COOPERATIVA DE AHORRO Y CREMTO DERRAMA REGIONAL ÜOCENTE - PUÑO

DERRAMA REGIONAL DOCENTE
CALJHCADO PREVISTO EN EL PRESENTE ESTATUTO Y CONTORME A LEY.- PC
DE SOaOS, DE ACUERDO A LO ESTABLECIDO EN IAS NORMAS PERTINENTES^
CAPITAL SOCIAL Y DE LA RESERVA COOPERATIVA, O DE UNA PARTE TAL
ASAMBLEA GENERAL, HAGA IMPOSIBLE LA COmNUAdÓN DE LA
PARÁMETROS ESTABLECIDOS EN LA LEY Y EL REGLAMENTO.- POR
PERTINENTES DE LA LEY GENERAL DE COOPERATtVAS.- POR FUSIÓN C^>N'
XNCORPORACIÓN TOTAL EN ESTA O CONSTmjdÓN D£ UNA NU^& CO
TOTAUDAD DE LOS PATRIMONIOS DE LAS RJSIONADAS.- POR Ql
JUDICIALMENTE A SOLICITUD DE LA SBS, PREVIA SOLK
OCURRENCIA DE LAS CAUSALES QUE ESTABLECE ÍA LEY GENEF
PROCEDIMIENTOS EN CASO DE UQUXDACEÓN.- PA^íA'
RIGEN LOS PROCEDIMIENTOS Y NORMAS ESTABLECIDOS ES^
REGLAMENTO DE COOPERATEVAS DE AHORRO Y CRÉHfc
AUTORIDADES NORMATEVAS Y REGULATORIAS, ASÍ COM<^
FENACREP U OTRO ORGAmSMO AIHORIZADO POR^S.B.S. ALg
MOMBTTO DE PRESENTARSE EL PROCEDIMIENT^jQUID^F&R, O
JUDICIAL, DE ACUERDO A LO ESTABLECIDO POR EL JUZGSM^ORRESF
O DONDE LAS NORMAS PERMTTAN LEBERAUDAD AL ESTATUTO/
COOPERATT/A/ ESTA ÜLTEMA DECEDIRA SOJIS^DICHOS PRC
PROCEDIMIENTOS MÁS BENEFICIOSO PARA LQ?s5^S E IHTEGt
DE LA COOPERATIVA.- ARTÉCULO 47/&,-
VOLUNTARIA, LA ASAMBLEA GENERAL'
MISMA QUE SERA NOMBRADA CONFOg
ARTÍCULO 48.- PROCEDIMIENTOS
EXTRAJUDIOAL, SE SUJETARÁ AL Pfj^
REGLAMENTO Y EN APLKACIÓF

.DISMINUaÓN DE NUMEROSS
tA PÉRDIDA TOTAL DE
spUE/ A 3UiaO DE IA^

RESPETANDO LOS
DE LOS ARTÍCULOS^

PA

HABERES NETOS UQÜIDAT
SOLUCIONADO EL PASIVO/ EL.
DONDE ALCANCE; SATISFACE
SIGUIENTES CRTTHUOS
CORRESPONDA EN
APORTACIONES
FINAL, SI LO HU^
1A FEDERACIÓN
COOPERATIVA/i
BIENES.- SECC?
EL PRESENTE
EKTRAORDIftí
SIGUIE?
AFIRMA1
E)(C:EPa€
^mc^.

¡WPERATEVA, MEDIANT^^
ERATWA QUE ASUMA^^^

^íLEQUIDACION DÍTRAJUDIOÁL^'
^^L^ÓRGWO Ftsaazftoo^oR

OPERATIVAS.- ARTÍCULtfaJuk-
5ACIÓM DEL ARTICULO ^ffí^RIOR

GENERAL DE COOPERATIV^EN EL
INSTRUCCIONES QUE^^flTAN LAS

?S ORGANX^S GRE?^&tOMO LA
JE ESTC ^t^ÓA LA C^^ATIVA EN EL

HifrWO DE UJ^WCEDIMIENTO
^NTE. YTQOG^O NO PREVISTO

,A^LA ASAWfJ^ GENERAL DE LA
ÍENTOS <%^8EFERIRÁ POR LOS

5, ASÍ CüM^E i-OS "mABAJADORES
OLUCIÓN VOUJNT^RIA.- ENÜfcASO DE DISOLUaÓN

<1ARIA D^SglNARÁ UNA^^SIÓN LIQUIDADORA LA
ESTABLECÉiffiN LA RE^ÍCIÓN S.B.S. No 0540-99.

>ICIALE^- EFPROC^tWLXQUIDACION Y DISOLUaON
POR Lfi^ GENERAL DE COOPERATEVAS, SU

3ENERAL t^SOCEEDADES. ARTÍCULO 49Ü.-
JIDACEÓSWSPUÉS DE REALZADO EL ACTIVO Y

; SE DB^SWRA EN EL ORDEN SIGUIENTE, HASTA

rOSENAfc
)RIA, LA

aCLUIDA^
RESUÉ

JIDACEÓI
IONES P/

ro

' EL HABE
EXCEDEI^É^PENDIf
DESTO^ggiEXCLUS
COORjTOlVAS DÉ^

10, NI SU§^É^DEROS'
DE LA<R?pRMA E

PODRA'^£ÉR MODI

FWE

.CONVOCADA ^j?£CÍFÍCAME'
SITOS: QUÉ^XS MODI

QUERIDO ¿fS^ÜÓRUM
(NDO DE&^mODMCAF

PLEMO DE^CHO
JESTADOStlNANCIEROS QUE REFLBEI^
^ÜDAS Q^E SE PRESEimEN EN IA'

COi

ABONAR A LOS SOC20S, SIGUIENDO LOS
O LA PARTE PROPORCIONAL QUE LES

¿UFÍOLEWTE.- LOS I^RESES DE SUS
3E PAGQ^TTiANSFERIR EL SALDO NETO

A EtKÍiE EDUCACIÓN COOPERATIVA A
'^RO Y t?lTO DEL PERÚ. UQUIDADA LA
DER@%0^ RECtAMAR PARTiaPAÜÓN DE LOS

\ DEL ESTATUTO.- ARTFCULO 50°.-
fEÍVTE POR LA ASAMBLEA GENERAL

»RETA^|
o ürC

^R|SÜI:U^5 POR LA ASAMBLEA^I
CC^ItEtaVISMO Y DE
COMPLEMENTARIAS Y FINALES
LESISIACIÓN COOPERATIVA REGIRÁN,
REGLAMENTO DE COOPEf^®<5 DE AH'
CONSEJO DE ADMir

FfARA T^Fp/ SIEMPRE Y CUANDO/ SE CUMPIA LOS
IONES ÍN^SE ACUERDEN CUENTEN CON EL VOTO

ICADO BRE^STO EN EL PRESENTE ESTATUTO.- POR
OFRA DEL CAPTTAL DE ESTE ESTATUTO, QUEDARÁN

3ROBAO^? POR. LA ASAMBLEA GEMERAL ORDINARIA DE LOS
?IOD2RE^?N DE LA CIFRA CAPFTAL- ARTÍCULO 51°.- LAS

;RPRETA<CM Y APLICACIÓN DEL PRESEHTE ESTATUTO SERÁAf
?0 EM CUEm'A LOS PRINaPIOS UNIVERSALES DEL

VIGENTE DE LA MATERIA.- DISPOSICXONES
LO NO PREVISTO EN EL PRESENTE ESTATUTO NI EN LA

TÍ?
EGISLtí
PRMEJ

LCTORIAMENTB POR LA LEY GENERAL DE COOPERATTVAS Y £L
W Y CRÉDITO Y NORMAS ARMES DEL DERECHO COMÚN.-

ION.- EL P^RIMER COMSE30 DE ADMIMISTRAaÓM DE LA COOPERATIVA/
INSCRIPCIÓNINICIARÁ SU GESTEÓMy>ARTIR DE LA INSCRIPCIÓN DE LA COOPERATTVA ^EN EL REGKTOO

CORRESPONDIENTE. PQR^CUERDO UNÁNIME DE LA ASAMBLEA GENERAL DE FUNDACIÓN Y POR ACUERDO
UNÁNIME DE SUS 'BffB^ffTES ELEGIDOS, QUEDARÁ CONFORMADO DE LA SIGUIENTE MANERA:

/ ^
CARGO ^

PRESIDENTA
"-^

VICE-PR®|ErfTE

NOMBRE Y APELLIDO

LUIS JARID MAMAN! LLANO

DANITZA TORRES PEÑARRIETA

DNI

01316591

02413630

PERIODO

3 ANOS

2 ANOS

Resi^wn del Superintendente Nacional de Iffs Registros Pühllcfís Na I2-Í-97-SUNARP
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INSCRIPCIÓN BE COOPERATIVAS
COOPERATIVA DE AHORRO Y CRÉDITO DERRAMA REGIONAL J&OCEMTJS - PUÑO

DERRAMA KJEGIONAL DOCENTE
SECRETARIO AURORA RUMALDA BALBOA ACARAPI 023855^

•!^

1 AÑO

a título fue presentado el 29/08/2017 a las 02:15:54 PM horas/ bajo el N<^
0101. Derechos cobrados S/ 84.00 soles con Red&oCs) Número(s) 0001416^7
de 2017.

[18^2209 del Tomo Diario
ROMÁN, 31 de Agosto ¿^
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INSCRIPCIÓN DE COOPERATF^AS
COOPERATIVA DE AHORRO Y CREÜITO DCRRAMA REGIONAL ÜOCCNTE - PUÑO

DERRAMA REGIONAL DOCENTE
SECRETARIO AURORA RUMALDA BALBOA ACARAPI 023855^,

^.^
1 ANO

B título fue presentado el 29/08/20Í7 a las 02:15:54 PM horas, bajo el ?¿
0101. Derechos cobrados S/ 84.00 soles con Redbo(s) Número(s) O001416^7?t.-s
de 2017. ' ^ . " ^^ RJ

11842209 del Tomo Diario
ROMÁN, 31 tíe Agosto ^¿;
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REGISTRO DE PERSONAS JURÍDICAS
LIBRO DE COOPERATIVAS

CERTIFICADO DE VIGENCIA

B funcionario que suscribe, CERTIFICA:

Que, en la partida electrónica No 11210362 del Registro de Personas Jurídicas de la Oficina Registral de Juiiaca,
consta registrado y vigente el NOMBRAMIENTO a favor de TORRES PEÑARRIETA DANITZA, identificado con
D.N.i No 02413630 , cuyos datos se precisan a continuación:

DENOMINACIÓN O RAZÓN SOCIAL: COOPERATIVA DE AHORRO Y CRÉDITO DERRAMA REGIONAL
DOCENTE - PUÑO
LIBRO: COOPERATIVAS
ASIENTO: A0002
CARGO: GERENTE

FACULTADES:
DEL GERENTE GENERAL.- ARTÍCULO 336.- GENERAUDADES, OBLIGACIONES, FUNCIONES Y ATRIBUCIONES.- EL
GERENTE GENERAL SERÁ UNA PERSONA QUE REÚNA CONDICIONES DE IDONEIDAD TÉCNICA Y MORAL. EL
CONSEJO ADMfNiSTRATfVO PODRÁ SELECCIONAR A SU CRITERfO AL GERENTE GENERAL O POR CONCURSO
PÚBLICO DE MÉRITOS. EL GERENTE GENERAL ES EL FUNCIONARIO EJECUTIVO DE MÁS ALTO NIVEL DE LA
COOPERATIVA Y COMO TAL LE COMPETEN LAS SIGUIENTES ATRIBUCIONES: FACULTADES MANCOMUNADAS: EL
GERENTE GENERAL SE ENCUENTRA FACULTADO A SUSCRfBlR Y AUTORIZAR LOS SIGUIENTES DOCUMENTOS EN
CONJUNTO CON EL PRESIDENTE O VICEPRESIDENTE, O QUIEN HAGA SUS VECES, O DEL FUNCfONARiO
AUTORIZADO: LA APERTURA O CIERRE DE CUENTAS DE AHORROS, CUENTAS CORRIENTES, CUENTAS A PLAZO
FIJO, ASÍ COMO LA SUSCRIPCIÓN DE SUS RESPECTIVOS CONTRATOS DE CUENTAS DE AHORRO, DE CUENTA
CORRIENTE, DE PLAZO RJO, ADEMÁS DE CONTRATOS DE CRÉDITOS, DE MUTUO, DE LEASING, DE FIDEÍCOMISO,
DE SEGUROS (PÓLIZAS) Y DE CUALQUIER OTRO TIPO DE CONTRATOS EN INSTITUCfONES FINANCIERAS,
BANCARIAS, FINANCIERAS, EDPYMES, CAJAS MUNICIPALES, CAJAS DE AHORRO Y CRÉDITO, COOPERATIVAS.
COMPAÑÍAS DE SEGUROS. ENTIDADES FINANCIERAS Y SEMiü^RES.- LAS ÓRDENES DE RETIRO, EMÍSEÓN DE
CHEQUES. CARTAS U OTROS DOCUMENTOS PARA EL DESEMBOLSO, PAGO O RETIRO DE FONDOS DE BANCOS,
CAJAS, COOPERATIVAS, ENTIDADES DE INVERSIÓN DE CUALQUIER TIPO, O CUALQUIER TIPO DE INSTITUCIÓN SEA
PERSONA JURÍDICA O NATURAL- LOS CONTRATOS Y DEMÁS ACTOS JURÍDICOS EN LOS QUE LA COOPERATiVA
FUERE PARTE.- LOS TÍTULOS Y/0 VALORES Y/0 DEMÁS INSTRUMENTOS POR LOS QUE SE GENERE O PRODUZCA
OBLIGACIONES EN LA COOPERATIVA.- SUSCRIBIR CONTRATOS DE PARTICIPACIÓN, 101NT VENTURE, EMISIÓN O
COMPRA O ESTRUCTURACIÓN DE ACCIONES, BONOS, CERTIFICADOS DE DEPÓSITOS.- CUANDO EL MONTO DE LA
TRANSACCIÓN SUPERE UNA (1) UIT SE REQUIERE FIRMA MANCOMUNADA PARA CELEBRAR TODOS LOS ACTOS
JURÍDICOS. CONTRATOS Y CUALQUIER TIPO DE DOCUMENTO QUE SEAN NECESARIOS YA SEAN ESTOS DE TIPO
ADMINISTRATIVO, FINANCiERO, ECONÓMICO, LABORAL DE CONTRATACIÓN DE SERVICIOS DE OUTSOURSfNG, DE
TERCERIZACIÓN, DE ASESORÍAS, DE ARRENDAMIENTO. DE CONSULTORÍAS. DE ANT1CRESIS, OFICINAS, ETC.
ALQUILER DE MUEBLES. ENSERES. VEHÍCULOS, MAQUINARIAS, EQUIPOS, ETC: CONTRATOS O ACUERDOS DE
MEMBRESÍAS A OTRAS ASOCIACIONES O FEDERACIONES, ACUERDOS Y/U OTROS DOCUMENTOS NECESARIOS
PARA COOPERACIÓN Y APOYO ENTRE CUALQUIER TIPO DE ENTIDADES CON LA ASÓCiAClÓN SEAN ESTAS
PRIVADAS O PÚBLICAS, NACIONALES. LOCALES O ¡NTERNACfONALES. FACULTADES PARA SANEAMfENTO DE
PROPIEDADES. INSCRIPCIONES REGÍSTRALES, RECTÍF1CACIÓN DE LINDEROS, TRANSFERENCIA DE VEHÍCULOS,
SUSCRIPCIÓN DE GARANTÍAS MOBIUARIAS.- COBRAR, RETÍRAR. GIRAR, EMITIR Y HACER EFECTIVO DE
CUALQUIER TÍTULO VALOR TALES COMO, MÁS NO LIMITADOS A CHEQUES U ÓRDENES DE PAGO, ACCIONES,
PÓLIZAS, FACTURAS NEGOCIABLES, ADEMÁS PODRÁN DAR GARANTÍA POR LETRAS, VALES, PAGARES Y OTROS
EFECTOS DE CRÉDITOS, RETIRAR LOS FONDOS EXISTENTES EN LOS BANCOS, ENTIDADES RNANCiERAS Y
CUALQUIER OTRA ENTIDAD SIMILAR.- COMPRAR, VENDER, CONSIGNAR VEHÍCULOS DE TODO TIPO, MUEBLES E
INMUEBLES, PUDIENDO EMITIR RECIBOS DE CANCELACIÓN O ACTAS, TRANSFERENCIAS, MINUTAS, ESCRfTURAS,
INSCRIPCIONES REGÍSTRALES, CONSTITUIR GARANTÍAS HIPOTECARIAS, CONSTITUIR GARANTÍAS MOBILÍARÍAS
INCLUIDO LOS VEHÍCULOS, EQUfPOS DE CÓMPUTO, EQUIPOS ELECTRÓNICOS, MAQUINARIAS INDUSTRIAL,
MAQUINARIA PESADA Y DEMÁS ACTIVOS FIJOS TANGIBLES E INTANGIBLES Y DEMÁS BIENES MUEBLES QUE
POSEA LA SOCIEDAD A FAVOR DE LOS SOCIOS. DE LA SOCIEDAD O DE TERCEROS. ASI COMO.- SUSCRIBÍR
CONTRATOS DE ARRENDAMIENTO FINANCIERO O LEASÍNG O DE GRAVAR LOS BIENES EN GARANTÍA ANTES
INDICADOS, CRÉDITO EN CUENTA CORRIENTE, SOBREGIROS, AVANCES, CRÉDITO ^ DOCUMENTARÍO. ACTUAR
COMO REPRESENTANTE(S) EN LA CONSTITUCIÓN DE OTRAS PERSONAS JURÍDICAS, ^ SUSCRIPCIÓN DE
CONTRATOS DE FRANQUICIAS O FRANCHISING, KWON HOW. FACTORiNG. ENGINEERING, CONTRATOS DE

- LOS CERTIFSCADOS QUE EXTIENDEN LAS ORCfNAS REGÍSTRALES ACREDiTAN LA EXISTENCIA O ÍNEXISTENCEA DE iNSCR|PIC10N_£SOANOTAC!pNES^EN^L^GISTOO AL
TTEMWP~Ó'DESUEXPEDTciÓN'(ARTl'4yOELT.aODErR^^^
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COMERCIO DCTER10R, SINDICACIÓN DE ACCIONES, CONTRATOS PRIVADOS DE CONCESIÓN, CONTRATOS
EST1MATORIOS. CONTRATOS DE LICENCIAS DE PATENTES, CONTRATOS DE AGENCIA, CONTRATOS DE FUTUROS.
CONTRATOS DE TARJETAS DE CRÉDITO, CONTRATOS DE HEDGING, CONTRATOS DE UNDERWRiTING, CONTRATOS
DE FORFAiTING. CONTRATOS DE FIDEICOMISOS, EFECTUAR RETIROS, COBROS, ENDOSES DE ÓRDENES DE PAGO.
CHEQUES Y OTROS TÍTULOS VALORES.- SOLiCiTAR PRÉSTAMOS BANCARIOS, FINANCIEROS Y SIMILARES,
SOLICITAR FIANZAS, CONTRATOS DE FONDOS MUTUOS, INSCRIBIR A LA SOCIEDAD EN BOLSA DE VALORES Y/0
CAVALI, NOMBRAMIENTO DE CORREDORES DE BOLSA Y OTROS, ORDENAR TRANSFERENCIAS Y ADQUISICIONES
DE ACCIONES, BONOS, ACTÚAN EN TODO EL MERCADO PRIMARIO Y SECUNDARIO CON VALORES MOBILIARIOS Y
EN OPERACIONES DE RENTA FIJA Y/0 RENTA VARIABLE, ENTREGAR Y RETIRAR CERTIFICADOS BANCARtOS.-
CERRAR CUENTAS DE AHORRO, CUENTAS CORRÍENTES, CUENTA DE PLAZO FIJO, FIRMAR TODOS LOS PAGOS
TALES COMO CHEQUES, ÓRDENES DE PAGO Y OTROS SfMILARES.- SI ALGUNA FACULTAD MANCOMUNADA SE
REPITE CON UNA FACULTAD INDIVIDUAL SE DEBERÁ ENTENDER QUE LAS MANCOMUNADAS SE REPITE CON UNA
FACULTAD INDfVIDUAL, SE DEBERÁ ENTENDER QUE LAS MANCOMUNADAS SE APLICAN A TRANSACCIONES QUE
SEAN VALORIZADAS CON MONTOS SUPERIORES A 1 UIT Y LAS INDIVIDUALES POR MONTOS fGUALES O
INFERIORES A 1 UIT.- FACULTADES INDIVIDUALES: NO REQUIERE FIRMA MANCOMUNADA, A SOLA FIRMA TIENE
LAS SIGUIENTES FACULTADES: FACULTADES ADMINISTRATIVAS: 1.- SUSCRIBIR LA CORRESPONDENCIA, 2-
SUSCRIBIR LOS BALANCES Y DEMÁS ESTADOS FINANCIEROS, 3-- SUSCRIBIR MINUTAS Y ESCRITURAS PÚBLICAS,
4.- OTORGAR RECIBOS Y CANCELACIONES, 5.- FORMALIZAR TODO TIPO DE GARANTÍAS A FAVOR DE LA
COOPERATIVA. 6.- SUSCRIBIR CONTRATOS DE ALQUILER O ARRENDAMIENTO. SOBRE BIENES MUEBLES O
INMUEBLES, (CASAS. VEHÍCULOS Y MUEBLES ENSERES); SUSCRIBIR Y TRAMITAR REGISTROS DE PATENTES Y DE
PROPIEDAD INTELECTUAL DE MARCAS, NOMBRES, CONCESIONES, PRODUCTOS, SERVICIOS, PROCEDtMÍENTOS Y
OTROS.- FACULTADES LABORALES: 1.- AMONESTAR AL PERSONAL Y/0 FUNCIONARIOS, 2.- CONTRATAR, BAJO
CUALQUIER MODALIDAD AL PERSONAL DE LA ENTIDAD, SEAN EMPLEADOS, FUNCIONARIOS, EJECUTIVOS,
COLABORADORES, SERVICIOS NO PERSONALES, ASIMISMO PODRÁ SUSPENDERLOS Y/0 DESPEDIDOS CON
ARREGLO A LAS NORMAS LABORALES O DE CONTRATACIÓN DE SERVICIOS DE TERCEROS Y/0 DE SERVICIOS NO
PERSONALES AL PERSONAL Y FUNCIONARIOS, 3.- FIJAR SUELDOS , ADELANTOS, COMISIONES, SALARIOS,
EMOLUMENTOS, HONORARIOS, BONIFÍCACÍONES, INCENTIVOS, PERMISOS CON O SIN GOCE DE HABER,
PRÉSTAMOS AL PERSONAL, FUNCIONARIOS O DIRECTORES. SUJETÁNDOSE A LA NORMATIVA LEGAL SIN SUPERAR
LOS MONTOS PARAMETRADOS POR NORMA Y DANDO CUENTA AL CONSEJO DE ADMINISTRACIÓN DE LAS
OPERACIONES EFECTUADAS, 4.- EJERCER TODOS LOS DERECHOS Y OBLIGACIONES QUE POR SU CONDICIÓN DE
EMPLEADOR Y PATRONO CORRESPONDAN A LA SOCIEDAD.- FACULTADES FINANCIERAS: SUSCRIBIR CONTRATOS
CON ENTIDADES FINANCIERAS O EN REPRESENTACIÓN DE LA COOPERATIVA ANTE LOS SOCIOS PARA ACEPTAR
GARANTÍAS, ANTE ENTIDADES FINANCIERAS EXTERNAS, PODRÁ SOLICITAR AMPLIACIÓN DE PLAZOS DE
VENCIMIENTO DE OBLIGACIONES DE LA COOPERATIVA. LIQUIDAR O TRANSFERIR A FAVOR DE LA COOPERATIVA,
INMUEBLES. MUEBLES. DINERO EN EFECTIVO, O JÍTULOS VALORES, SOLICITAR EJECUCIÓN DE GARANTÍAS,
TRANSAR CON SOCIOS Y CUENTES. PARA EL CASO DE LETRAS. LETRAS DE CAMBIO, PAGARES, CHEQUES Y
TÍTULOS VALORES Y CUALQUIER DOCUMENTO DE CRÉDH'0 PODRÁ ACEPTAR. ENDOSAR, DESCONTAR,
PROTESTAR, DEMANDAR EL CUMPLIMIENTO DE OBLIGACIONES DE CUALQUIER TIPO Y FORMA, DEPOSITAR
DINERO O CHEQUES O TÍTULOS VALORES A FAVOR DE LA COOPERATIVA. FACULTADES CONTRACTUALES:
SIEMPRE QUE EL MONTO A PAGAR POR PARTE DE LA COOPERATIVA SEA INFERIORES A 1 UIT, PODRA SUSCRIBIR
CONTRATOS DE TRABAJO SUJETOS A MODALIDAD, A PLAZO DETERMINADO O INDETERMINADO, LOCACIÓN DE
SERVICIOS, LOCACIÓN DE OBRAS, ARRENDAMIENTOS DE BIENES MUEBLES O INMUEBLES, COTIZACIÓN Y
CONTRATACIÓN DE PÓLIZAS DE SEGUROS, ADEMÁS DE SUSCRIBIR ENDOSOS DE MODIFÍCACIÓN O CESIÓN DE
DERECHOS, INDEMNiZATORIOS Y DEMÁS NOMBRAMIENTOS DE ASESORES, CORREDORES. AJUSTADORES,
PERITOS EN MATERIA DE SEGUROS, PODRÁ AFILIAR A LA COOPERATIVA A GREMIOS O ASOCIACIONES
NACIONALES O INTERNACIONALES.- FACULTADES PROCESALES Y DE REPRESENTACIÓN: GOZA DE TODAS LAS
FACULTADES GENERALES, ESPECIALES Y PROCESALES PARA CONCILÍAR. DEMANDAR, RECONVENIR, CONTESTAR
DEMANDAS, PRESENTAR DENUNCIAS, CONTESTAR. INTEGRARSE EN PROCESOS. SER L1T1SCONSORTE, TRANSAR,
NOMBRAR ABOGADOS O REPRESENTANTES LEGALES, PERITOS, DESISTIR DEMANDAS, ALLANARSE EN
PROCESOS LEGALES APELAR, IMPUGNAR EN TODA INSTANCIA. SEA JUDICIAL O ADMINISTRATIVA O ANTE
ENTIDADES PRIVADAS O PÚBLICAS, TESTIFICAR, PRESENTAR ALEGATOS ORALES O POR ESCRITO, ASISTIR A
AUDIENCIAS JUDICIALES O EXTRAJUDICIALES, CONCILIAR. GOZA DE TODAS LAS FACULTADES DE
REPRESENTACIÓN LEGAL. JUDICÍAL, LABORAL. CIVIL, COMERCIAL, PENAL. ADMINISTRATIVA. ASIMISMO PODRÁ
ACTUAR COMO REPRESENTANTE VERSÁTIL DE LA COOPERATIVA. EJERCER LA REPRESENTACIÓN
ADMINISTRATIVA Y JUDICIAL DE LA COOPERATIVA, CON LAS FACULTADES QUE, SEGÜN LA LEY, CORRESPONDE AL
GERENTE, FACTOR DE COMERCIO Y EMPLEADOR.- REPRESENTAR A LA COOPERATIVA EN CUALQUIER OTRO
ACTO, QUE DETERMINE Y/0 ENCARGUE EL CONSEJO DE ADMINISTRACIÓN O LA ASAMBLEA GENERAL- EJECUTAR
LOS PROGRAMAS DE CONFORMIDAD CON LOS PLANES APROBADOS POR EL CONSEJO DE ADMINISTRACION.-
EJECUTAR LOS ACUERDOS DE LA ASAMBLEA GENERAL Y DEL CONSEJO DE ADMINISTRACiÓN.- LOS
NOMBRAMIENTOS, DESPIDOS, REMOCIONES DE LOS' TRABAJADORES Y DEMÁS COLABORADORES SERÁN CON
ARREGLO A LEY Y EN COORDINACIÓN E INFORME CON EL CONSEJO DE ADMINISTRACIÓN." COORDINAR LAS
ACTIVIDADES DE LOS COMITÉS CON EL FUNCIONAMIENTO DEL CONSEJO DE ADMINISTRACIÓN Y DE LA PROPIA
GERENCIA, DE ACUERDO CON LA PRESIDENCIA.- ASESORAR A LA ASAMBLEA GENERAL. AL CONSEJO DE
ADMINISTRACIÓN Y A LOS COMITÉS Y PARTICIPAR EN LAS SESIONES DE ELLOS, EXCEPTO EN LAS DEL COMITÉ
ELECTORAL, CON DERECHO A VOZ Y SIN VOTO.- REALIZAR LOS DEMÁS ACTOS DE SU COMPETENCIA SEGÚN LA
LEY Y LAS NORMAS INTERNAS.- INFORMAR POR ESCRITO. SOBRE LA MARCHA ECONÓMICA DE LA COOPERATIVA,
COMPARANDO ESE INFORME CON EL CORRESPONDIENTE AL TRIMESTRE ANTERIOR Y CON LAS METAS

TIEMPO DE SU EXPED1CÍÓH (ART. 140° DEL T.U.O DEL REGLAMENTO GENERAL DE LOS REGISTROS PÚBLICOS APROBADO POR RESOLUCIÓN N' 126-2012-SUNARP-SN).
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PREVISTAS PARA DICHO PERIODO. INFORMAR EN CADA SESIÓN ORDINARIA O POR ESCRITO;' SOBRE LOS
CRÉDITOS OTORGADOS ASÍ COMO LAS INVERSIONES Y VENTAS REALIZADAS A PARTIR ;D& LA $ES1Q,N
PROCEDENTE.- INFORMAR EN CADA SESIÓN ORDINARIA Y POR ESCRITO, SOBRE LA SITUACtQN..-DE SUS
DEUDORES CREDITICIOS E INVERSIONES. PARA TAL EFECTO, DEBE APLICAR LAS NORMAS SOBRE LA MATERIA
ESTABLECIDAS POR LA SUPERINTENDENC1A-- INFORMAR. POR LO MENOS SEMESTRALMENTE Y POR ESCRJTO,
SOBRE LOS PRINCIPALES RIESGOS ENFRENTADOS POR LA COOPERATIVA Y LAS ACCIONES ADOPTADAS PARA
ADMINISTRARLOS ADECUADAMENTE. PRESENTAR DENTRO DEL TÉRMINO LEGAL CORRESPONDIENTE LOS
RESPECTIVOS ESTADOS FINANCIEROS Y LAS DECLARACIONES JURADAS DE LEY; ASI MISMO CANCELAR
OPORTUNAMENTE LAS CARGAS TRIBUTARIAS A LAS QUE ESTA OBLIGADA LA COOPERATIVA BAJO
RESPONSABILIDAD.- PLANIFICAR, ORGANIZAR Y DIRIGIR LA ADMINISTRACIÓN DE LA COOPERATIVA DE ACUERDO A
NORMAS Y POLlTtCAS ESTABLECIDAS POR EL CONSEJO DE ADMINISTRACIÓN.- ELABORAR NUEVOS PRODUCTOS
FINANCIEROS, REALIZAR ESTUDIOS DE MERCADO Y PROPONER PROYECTOS DE INVERSiÓN Y DESARROLLO A
LOS ÓRGANOS DE DECISIÓN.- EMITIR LAS RESPECTIVAS LIQUIDACIONES, ESTADOS DE CUENTA, LIQUIDACIONES
DE SALDO DEUDOR. ESTADOS DE CUENTA DE SALDO DEUDOR CUANDO LAS CIRCUNSTANCIAS DEL CASO LO
AMER1TE, O DELEGAR DICHA FACULTAD A QUIEN CORRESPONDA.- EL GERENTE RESPONDERÁ ANTE LA
COOPERATIVA POR: LOS DAÑOS Y PERJUICIOS QUE OCASIONARE A LA PROPIA COOPERATIVA POR
INCUMPLIMIENTO DE SUS OBLIGACIONES, NEGLÍGENC1A GRAVE, DOLO O ABUSO DE FACULTADES O EJERCICIO DE
ACTIVIDADES SIMILARES A LA DE ELLA Y POR LAS MISMAS CAUSAS ANTE LOS SOCIOS O ANTE TERCEROS,
CUANDO FUERE EL CASO. LA EXfSTENCfA. REGULARIDAD Y VERACIDAD DE LOS LIBROS Y DEMÁS DOCUMENTOS
QUE LA COOPERATIVA DEBE LLEVAR POR IMPERIO DE LA LEY, DCCEPTO POR LOS QUE SON DE
RESPONSABILIDAD DE LOS DIRIGENTES. LA VERACIDAD DE LAS INFORMACIONES QUE PROPORCIONE A LA
ASAMBLEA GENERAL AL CONSEJO DE ADMINISTRACIÓN, AL CONSEJO DE VIGILANCiA Y A LA PRESIDENCIA.- LA
DCISTENCIA Y CONSERVACIÓN DE LOS BfENES CONSIGNADOS EN LOS INVENTARIOS.- EL OCULTAMtENTO DE LAS
IRREGULARIDADES QUE OBSERVASE EN LAS ACTIVIDADES DE LA COOPERATIVA. LA CONSERVACIÓN DE LOS
FONDOS Y VALORES EN CAJA, BANCOS, EN OTRAS INSTITUCIONES Y EN CUENTAS A NOMBRE DE LA
COOPERATIVA QUE ESTÉN A SU CARGO.- EL EMPLEO DE LOS RECURSOS ECONÓMICOS Y SOCIALES EN
ACTIVIDADES DISTINTAS DEL OBJETiVO DE LA COOPERATIVA.- EL USO ¡NDEBIDO DEL NOMBRE Y/0 DE LOS BIENES
SOCIALES.- EL ESTABLECIMÍENTO Y MANTENIMIENTO DE UNA ESTRUCTURA DE CONTROL INTERNO DISEÑADA
PARA PROVEER UNA SEGURIDAD RAZONABLE DE QUE LOS ACTIVOS DE LA COOPERATIVA ESTÉN PROTEGIDOS
CONTRA USO NO AUTORIZADO Y QUE TODAS LAS OPERACIONES SEAN EFECTUADAS DE ACUERDO CON
AUTORfZACIONES ESTABLECIDAS Y SON REGISTRADAS APROPIADAMENTE." EL INCUMPLIMIENTO DE LA LEY, LAS
NORMAS DE LOS ORGANISMOS DE CONTROL Y SUPERVISIÓN Y LAS NORMAS INTERNAS.- ARTÍCULO 35a.- OTRAS
RESPONSABILIDADES LEGALES.- LOS DIRECTIVOS Y EL GERENTE INCURREN EN RESPONSAB1LIDAD.-
ADMINISTRATIVA.- EN LO RESPECTIVO, A LOS DIRECTIVOS, CUANDO INCUMPLAN CON LO DISPUESTO EN LOS
ARTÍCULOS 18°, 28° Y 30° DEL ESTATUTO SEGÚN CORRESPONDA, Y EN CUANTO AL GERENTE CUANDO INCUMPLA
CON LO DISPUESTO EN LOS ARTÍCULOS 33° Y 34° DEL PRESENTE TEXTO ESTATUTARIO.- CIVIL- CUANDO CON SU
ACCIÓN U OMISIÓN, OCASIONEN DAÑO ECONÓMICO O SOCIAL A LA COOPERATIVA, SOCIOS Y/0 TERCEROS."
PENAL.- CUANDO SE LES ENCUENTREN RESPONSABLES POR LA COMISIÓN DE LOS DELITOS DE FRAUDE EN LA
ADMINISTRACIÓN DE PERSONAS JURÍDICAS, DEFRAUDAC1ÓN TRIBUTARIA. DELITOS CONTRA EL ORDEN
FINANCIERO Y MONETARIO Y OTROS DELITOS DOLOSOS EN AGRAVIO DE LA COOPERATIVA O DE TERCEROS. LOS
DiRECTIVOS SON SOLIDARIAMENTE RESPONSABLES CON AQUELLOS QUE LOS HAYAN PRECEDIDO POR LAS
IRREGULARIDADES QUE ÉSTOS HAYAN COMETIDO, SI CONOCIÉNDOLAS NO LAS DENUNCIAREN POR ESCRITO A LA
ASAMBLEA GENERALa

DOCUMENTO QUE DIO MÉRITO A LA INSCRIPCIÓN:
SEGÚN CONSTA DE U\ ESCRITURA PÚBLICA DE CONSTITUCIÓN ? 4,650, DE FECHA 29 DE AGOSTO DEL
2017. EXTENDIDA ANTE NOTARIO PÚBLICO DE JULIACA RENEE RODOLFO RODRÍGUEZ ZEA

II. ANOTACIONES EN EL REGISTRO PERSONAL O EN EL RUBRO OTROS:
NINGUNO.

Itl. TÍTULOS PENDIENTES:
NINGUNO.

IV. DATOS ADICIONALES DE RELEVANCIA PARA CONOCIMÍENTO DE TERCEROS:
NINGUNO.

V. PÁGINAS QUE ACOMPAÑAN AL CERTIFICADO?
NINGUNO.

? de Fojas del Certificado: 4

Derechos Pagados S/. 25.00 Recibo: 2018-771-00002039
Total de Derechos: S/. 25.00

TiEMPO DE SU EXPEDICIÓN (ART. 140° DEL T.U.O DEL REGLAMENTO GENERAL DE LOS REGISTROS PÚBLICOS APROBADO POR RESOLUCIÓN Na 12&-Z012-SUNARP-SN).
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Verificado y expedido por GERSON ANGEL-(CAS) FRISANCHO FERRE-(PUBL), ABOGADO CERTIRCADOR :de
la Oficina Registra! de JULIACA, a las 10:07:07 horas del 12 de Enero del 2018. . ;

:SS^s^^^-
^Q^^.^S£..

' ^crE^B^!c?OS.QUEECTENDENrós.oñcsN^ IA EXISTENCIA O fN£X)STENClA DE INSCRiPIC IONES O ANOTACtONES EN EL REGSSTRO AL
TIEMPO DE SU EXPEDÍC!ÓN (ART. 140' D£L T.U.O DEL REGLAMENTO GENERAL DE-LÓSrREGlSTRÓ¿~PÚ BUCOS APROBADO POR RÍSOLUaÚNNr Í2^2012^$U N^R^SN).'
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Resolución Final N° 134-2018/CCD de 8 de agosto de 2018. 
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Resolución

No 134-2018/CCD-INDECOPI

Lima, 8 de agosto de 2018.

EXPEDIENTE No 228-2017/CCD

DENUNCIANTE

IMPUTADA

MATERIAS

ACTIVIDAD

DERRAMA MAGISTERIAL
(DERRAMA MAGISTERIAL)
COOPERATIVA DE AHORRO Y CRÉDITO "DERRAMA REGIONAL
DOCENTE - PUÑO"
(LA COOPERATIVA)
ACTOS DE ENGAÑO
ACTOS DE CONFUSIÓN
ACTOS DE DENIGRACIÓN
ACTOS DE COMPARACIÓN INDEBIDA

OTRAS ACTIVIDADES DE INTERMEDIACIÓN MONETARIA

SUMÍLLA: Se declara INFUNDADA ¡a denuncia presentada por Derrama Magisteríal en contra
de Cooperativa cíe Ahorro y Crédito ít0errama Regional Docente - Puño" por la presunta
comisión de actos de competencia desleal en las modalidades de engaño, confusión,
denígración y comparación indebida supuestos ejemplificados en /os artículos 8, 9, 11 y 12,
respectívamente, del Decreto Legislativo 1044 - Ley de Represión de la Competencia Desleal.
En consecuencia, se DENIEGAN /os pedidos accesorios formulados por el denunciante.

1. ANTECEDENTES

El 23 de octubre de 2017, Derrama Magisteria! denunció a la Cooperativa por la presunta comisión de
actos de competencia desleal en la modalidad de engaño, confusión, explotación indebida de la
reputación ajena y denigración, supuestos ejemplificados en los artículos 8, 9, 10 y 11 de! Decreto
Legislativo No 1044 (en adelante, Ley de Represión de la Competencia Desleai), respectivamente.

Según los términos de la denuncia, seria una institución de Seguridad Social privada, que
pertenecería a los maestros que trabajan en las instítuciones educativas del Estado; y, su función
principal sería administrar los aportes mensuales de sus asociados para que al término de su vínculo
laboral éstos cuenten con un "Fondo de Retiro".

Así, Derrama Magísterial señaló que, con fecha 12 de octubre de 2017, a través de un artículo
periodístico que habría sido difundido en la versión digital del diario "Correo", habría tomado
conocimiento sobre ¡a creación de una Cooperativa que se autod en o minaría "Derrama Regional
Docente - Puño", la misma que habría sido inscrita con fecha 29 de agosto de 2017 en el Registro de
Cooperativas de Ahorro y Crédito de la Zona Registra! 13 de ta Sede Tacna, de la Oficina Registra! de
Juiíaca bajo número de Partida 11210362.

Siendo así, según lo manifestado por la denunciante, la Cooperativa habría realizado fas siguientes
afirmaciones: (i) "En Derrama MagEsíeríaf de un préstamo de 1,000 soles pagando en 12 cuotas
pagarán solo 96 por cada mes, no como en Derrama Nacional donde pagan 103 soles pagando un
interés alto actualmente"; y, (ii) Los maestros aportando durante 30 años de servicio podrán Jubilarse

r:
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MSTirUTO NACIONAL DE DEFENSA DE LA COMP£TENCÍA Y DE LA PROTECCIÓN DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL
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con 17,000 soles y no con 12,000 soles como actuaimente sucede con la Derrama Nadonai. Además,
los aportes los harán en casilleros de cada UGEL que podrán ser retirados cuando ellos decidan, es
decir será un fondo provisional", las mismas que inducirían a error a los consumidores respecto de ¡as
características y beneficios ofrecidos por la imputada, cuando en realidad las mismas no serían
ciertas.

Por otro lado, la imputada señaló que la Cooperativa habría manifestado la siguiente afirmación:
"Derrama Regional Docente, nace con el clamor de los maestros de la región Puño frente a la
indiferencia de la Derrama Magisterial que vive de nuestro dinero", cuyo contenido menoscabaría la
imagen, el crédito, ei prestigio y la reputación empresarial de ¡a denunciante, en tanto habrían estado
relacionados con el servicio que ofrece en el mercado.

Asimismo, de acuerdo a lo señalado por la denunciante, e¡ hecho consistente en que la Cooperativa
se autodenomine "Derrama Regionai Docente" podría generar un riesgo de confusión en e! mercado,
debido a que ios consumidores podrían entender que la imputada tendría la calidad de "Derrama"
cuando eiio no sería, así pues, la "Derrama" y las "Cooperativas de Ahorro y Crédito" tendrían distinta
naturaleza jurídica y por ende diferente forma de actuación en e! mercado.

Por dichas consideraciones, la denunciante solicitó a fa Comisión lo siguiente: (i) que se ordene a la
Cooperativa el cese en el uso de la denominación "Derrama" para ofrecer sus servicios, por cuanto
esta denominación induciría a error a ¡os consumidores; (ii) que se ordene el cese de cualquier
publicidad que haga mención a Derrama Magisteríal; o, que de aiguna manera pretenda un análisis
comparativo con los servicios y programas sociaies que brinda la Derrama Magisteriai a sus
asociados; y, (iii) que se prohiba el uso de los mismos elementos identificad o res corporativos que
utiiiza la denunciante por cuanto podrían inducir a confusión en el mercado respecto a la verdadera
naturaleza de la entidad imputada y de los servicios que ofrece.

Mediante Resolución de fecha 1 de diciembre de 2017, la Secretaría Técnica admitió la denuncia
presentada por Derrama Magisterial e imputó a ¡a Cooperativa lo siguiente:

(i) La presunta comisión de actos de competencia desleal en ¡a modalidad de engaño, supuesto
ejemplificado en el artículo 8 de la Ley de Represión de la Competencia Desleal, debido a que
la imputada habría difundido la siguiente afirmación: "(...) Además, los aportes los harán en
casilleros de cada UGEL que podrán ser retirados cuando ellos decidan, es decir será un fondo
provisional", la misma que destacaría una característica de su servicio, pese a que ia misma no
sería cierta, lo cual podría inducir a error a ios consumidores sobre ¡as cualidades reales del
servicio ofrecido por la imputada.

(ii) La presunta comisión de actos de competencia desleal en la modalidad de confusión, supuesto
ejemplificado en el artículo 9 de la Ley de Represión de la Competencia Desleal, debido a que
la imputada se habría autodenominado "Derrama Regional Docente Puño", en tanto que los
consumidores podrían asumir que ¡a imputada contaría con mismo origen empresarial que la
denunciante, induciéndolos a confusión.

(iii) La presunta comisión de actos de competencia desleal en la modalidad de denigración,
supuesto ejemplificado en e! artículo 11 de la Ley de Represión de la Competencia Desleal,
debido a que ¡a imputada habría realizado la siguiente afirmación: "Derrama Regional Docente,
nace con el clamor de los maestros de la región Puño frente a fa indiferencia de la Derrama
Magisterial que vive de nuestro dinero", por lo que menoscabaría su imagen y su reputación en /¡
ei mercado; cuando en realidad ello no cumpliría con la excepción de veracidad, en la medida //
que la información transmitida por la imputada no se ajustaría a la realidad. / ^

/?i/Í
(iv) La presunta comisión de actos de competencia desleal en la modalidad de comparación /;/'//

indebida, supuesto ejemplificado en el artículo 12 de la Ley de Represión de ¡a Competencia ^ ;y^/
Desleal, debido a que habría difundido ¡as siguientes afirmaciones, por Ías cuáles estaría ^
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comparando características de su sen/Ício con el sen/icio de la denunciante: (i) "En Derrama
Magisteria! de un préstamo de 1,000 soles pagando en 12 cuotas pagarán solo 96 por cada
mes, no como en Derrama Nacional donde pagan 103 soles pagando un interés alto
actuaimente"; y, (i¡) ''Los maestros aportando durante 30 años de servicio podrán jubilarse con
17,000 soles y no con 12,000 soles como actualmente sucede con la Derrama Nacional"; esto a
pesar que no cumpliría con los requisitos de licitud contenidos en e¡ numeral 11.2 del artículo
11 del citado cuerpo normativo.

El 12 de enero de 2018, la Cooperativa presentó su escrito de descargas, por el cual señaló que no
habría contratado publicidad alguna en ningún medio de comunicación, sea escrita, televisiva, radial
entre otros. De igual manera, manifestó que no habría incurrido en engaño alguno, toda vez que las
aportaciones de sus asociados se harían efectivas mediante descuento por planilla de
remuneraciones, y por medio de los casilleros de cada UGEL. Asimismo, sostuvo que ¡a denunciante
se denominaría Derrama Magisterial y su representada se denominaría Cooperativa de Ahorro y
Crédito Derrama Regional Docente Puño, teniéndose claramente diferencias abísmales entre ambas
denominaciones. Por otro iado, manifestó que la publicación vertida en la página de Facebook no
pertenecería a su representada; y, que el presidente del Consejo Directivo - en su discurso de
apertura e inicio de actividades - habría declarado una afirmación distinta a la señalada por la
denunciante en la nota periodística.

2. CUESTIONES EN DISCUSIÓN

Conforme a tos antecedentes expuestos, en el presente caso, corresponde a la Comisión de
Fiscalización de ¡a Competencia Desleal (en adelante, la Comisión) analizar lo siguiente:

1. La presunta comisión de actos de competencia desleal en la modalidad de engaño, confusión,
denigración y comparación indebida.

2. Los pedidos accesorios formulados por Derrama Magisterial.

3. ANÁLISIS DE LAS CUESTIONES EN DISCUSIÓN

3.1. La presunta comisión de actos de competencia desleal en la modalidad de engaño,
denigración y comparación indebida.

3.1.1. Normas y criterios aplicables para actos de engaño

El artículo 8 de la Ley de Represión de la Competencia Desleal dispone lo siguiente:

"Artículo 8°.- Actos de engaño. -
8.1.- Consisten en la realización de actos que tengan como efecto, real o potencial, inducir a

error a otros agentes en el mercado sobre ¡a naturaleza, modo de fabricación o
distribución, características, aptitud para el uso, calidad, cantidad, precio, condiciones
de venta o adquisición y, en general, sobre ios atributos, beneficios o condiciones que
corresponden a los bienes, servicios, establecimientos o transacciones que el agente
económico que desarrolla tales actos pone a disposición en el mercado; o inducir a
error sobre ios atributos que posee dicho agente, incluido todo aquello que representa
su actividad empresarial

(...)

8.3.- La carga de acreditar la veracidad y exactitud de las afirmaciones objetivas sobre ios
bienes o servicios corresponde a quien las haya comunicado en su calidad de
anunciante.

8.4.- En particular, para la difusión de cualquier mensaje referido a características
comprobables de un bien o servicio anunciado, el anunciante debe contar previamente
con las pruebas que sustenten la veracidad de dicho mensaje."
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La finalidad del citado artículo es proteger a los consumidores de ia asimetría informativa en que se
encuentran dentro del mercado con relación a los proveedores de bienes y servicios, quienes gracias
a su organización empresarial y a su experiencia en el mercado han adquirido y utilizan, de mejor
manera, información relevante sobre las características y otros factores vinculados con los productos
o servicios que ofrecen. Por eiio, es deber de la Comisión supervisar que ¡a información contenida en
los anuncios sea veraz, a fin de que los consumidores comparen en forma adecuada las alternativas
que ie ofrecen ios diversos proveedores en ei mercado y, de esta manera, puedan adoptar decisiones
de consumo adecuadas a sus intereses.

En consecuencia, la Comisión debe determinar si el anuncio materia de imputación ha podido inducir
a error a los consumidores. Para ello, habrá de considerarse cómo ¡o Interpretaría un consumidor, a
través de una evaluación superñciat e integral del mensaje en conjunto, conforme a ¡os criterios
señalados en e! numeral 3.1.1 precedente.

3.1.2. Normas y criterios aplicables para actos de denigración

E! artículo 11 de la Ley de Represión de la Competencia Desleal dispone lo siguiente:

"Artículo 11°.- Actos de denigractón.

11.1.- Consisten en la realización de actos que tengan como efecto, real o potencial,
directamente o por implicación, menoscabar la imagen, e¡ crédito, la fama, el prestigio o
la reputación empresarial o profesional de otro u otros agentes económicos.

11.2." Sin perjuicio de ¡o indicado en el párrafo anterior, estos actos se reputan lícitos siempre
que:

a) Constituyan información verdadera por su condición objetiva, verificable y ajustada
a la realidad;

b) Constituyan información exacta por su condición ciara y actual, presentándose de
modo tal que se evite ia ambigüedad o la imprecisión sobre la reaiidad que
corresponde al agente económico aludido o a su oferta;

c) Se ejecuten con pertinencia en la forma por evitarse, entre otros, ¡a ironía, la
sátira, la burla o el sarcasmo injustificado en atención a las circunstancias; y,

d) Se ejecuten con pertinencia en el fondo por evitarse alusiones sobre la
nacionalidad, las creencias, ¡a intimidad o cualesquiera otras circunstancias
estrictamente personales de los titulares o representantes de otra empresa, entre
otras alusiones que no trasmiten información que permita al consumidor evaluar al
agente económico aludido o a su oferta sobre parámetros de eficiencia."

A su vez, la Comisión ha establecido que al momento de interpretar las normas que reprimen la
denigradón en el campo de la competencia desleal, debe tenerse en cuenta que la leal competencia
mercantil no está exenta de situaciones en ¡as que un comerciante considere que ciertas frases,
imágenes, sonidos o cualquier otro tipo de manifestaciones o expresiones difundidas por un
competidor podrían agraviaro denigrar ¡a calidad de sus productos o ¡a propia imagen comercial. Sin
embargo, serán consideradas desleales aquellas afirmaciones o declaraciones en donde las

empresas o sus representantes empieen frases e imágenes que generen descrédito, sea en tono
despectivo o no, a tos productos o a la imagen de las empresas competidoras, pues éste constituye
daño concurrencias ilícito y, en consecuencia, sancionable si no se ha realizado mediante ia difusión
de información veraz, exacta y pertinente.

,/?

Por tanto, a fin de determinar si en el presente caso se han producido actos de competencia desleal
en la modalidad de denigración, es necesario determinar si la imputada difundió afirmaciones
referidas a la imagen, el crédito, ia fama, el prestigio o ¡a reputación empresarial o profesional de ¡a
denunciante, si dichas afirmaciones son susceptibles de generar ei descrédito de la denunciante en el / fj
mercado y, de ser el caso, determinar si dichas afirmaciones se encuentran amparadas por ¡a f
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denominada exceptio verítatís, es decir, que no serán sancionadas si es que éstas son verdaderas,
exactas y pertinentes.

Finalmente, cabe señalar que para determinar la existencia de un acto de denigración como acto de
competencia desleal, no se requerirá acreditar conciencia o voluntad sobre su realización y tampoco
será necesario acreditar que dicho acto genere un daño efectivo en perjuicio de otro concurrente, los
consumidores o e¡ orden público económico, bastando constatar que la generación de dicho daño sea
potencial, conforme a ¡o prescrito por el artículo 7 de la Ley de Represión de la Competencia Desleal.

3.1.3. Normas y criterios aplicables para actos de comparación indebida

El artículo 12 de ¡a Ley de Represión de la Competencia Desleal establece lo siguiente:

"Artículo 12o." Actos de comparación y equiparación indebida.

12.1.- Los actos de comparación consisten en la presentación de las ventajas de ¡a oferta
propia frente a la oferta competidora; mientas que los actos de equiparación
consisten en presentar únicamente una adhesión de la oferta propia sobre los
atributos de la oferta ajena. Para verificar ¡a existencia de un acto de comparación o
de equiparación se requiere percibir una alusión inequívoca, directa o indirecta, sobre
¡a oferta de otro agente económico, incluso mediante la utiiización de signos
distintivos ajenos.

12.2.- Estos actos se reputan lícitos siempre que cumplan con lo indicado en el párrafo 11.2
de la presente Ley, caso contrario configurarán actos de competencia desleal".

De manera adicional, cabe destacar que mediante la Resolución ? 0547-2003/TDC-INDECOPI, que
aprobó un precedente de observancia obligatoria en materia de pubiicidad comparativa, se indicó que
este tipo de publicidad cuenta con dos elementos característícos: (i) la presentación de las ventajas
de la oferta propia frente a la oferta de otro agente económico; y, (ii) ¡a alusión inequívoca, directa o
indirecta, sobre la oferta de otro agente económico. Asimismo, la comparación será licita cuando
concurran los requisitos de licitud previstos en el artículo 11.2 de la Ley de Represión de la
Competencia Desleal1.

3.1.4. Aplicación al presente caso

En el presente caso, la Secretaría Técnica admitió la denuncia presentada por Derrama Magísteriai e
imputó a la Cooperativa lo siguiente:

(i) La presunta comisión de actos de competencia desleal en la modalidad de engaño,
supuesto ejemplificado en el artículo 8 de ¡a Ley de Represión de la Competencia Desleal,
debido a que la imputada habría difundido ¡a siguiente afirmación: "(...) Además, los
aportes los harán en casilleros de cada UGEL que podrán ser retirados cuando ellos
decidan, es decir será un fondo provisional", la misma que destacaría una característica de
su servicio, pese a que la misma no sería cierta, lo cual podría inducir a error a los
consumidores sobre las cualidades reales de¡ servicio ofrecido por la imputada.

(ii) La presunta comisión de actos de competencia desleal en la modalidad de denigradón,
supuesto ejempiificado en e! artículo 11 de ¡a Ley de Represión de la Competencia
Desleal, debido a que la imputada habría realizado la siguiente afirmación: "Derrama
Regional Docente, nace con ef clamor de ios maestros de la región Puño frente a la /
indiferencia de la Derrama Magisteriai que vive de nuestro dinero", por lo que /^
menoscabarla su imagen y su reputación en el mercado; cuando en realidad ello no ///

/ ;/!.;

La Resolución 0547-2003/TDC1NDECOPI fue emitids el 10 de didembre-de 2003, en el marco del procedimiento seguido porThe CocaCola
Company contra Emboteliaáora Don Jorge S.A.C. y Panorama internacional S.A.
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cumpliría con la excepción de veracidad, en la medida que la información transmitida por
la imputada no se ajustaría a la realidad.

(¡¡i) La presunta comisión de actos de competencia desleal en ¡a modalidad de comparación
indebida, supuesto ejemplificado en e! artículo 12 de la Ley de Represión de la
Competencia Desleal, debido a que habría difundido las siguientes afirmaciones, por las
cuáles estaría comparando características de su servicio con el servicio de la denunciante:
(i) "En Derrama Magisterial de un préstamo de 1,000 soles pagando en 12 cuotas pagarán
solo 96 por cada mes, no como en Derrama Nacional donde pagan 103 soles pagando un
interés aiío actualmente"; y, (i¡) "Los maestros aportando durante 30 años de sen/icio
podrán jubilarse con 17,000 soles y no con 12,000 soies como actualmente sucede con ia
Derrama Nacional"; esto a pesar que no cumpliría con los requisitos de licitud contenidos
en el numeral 11.2 del artículo 11 del citado cuerpo normativo.

Al respecto, de manera preliminar del análisis de las conductas materia del presente procedimiento,
este Colegiado considera necesario establecer si la imputada difundió determinadas afirmaciones en
un artículo periodístico en su versión digital y el periódico impreso de Puño, así como en una cuenta
de Facebook.

En tal sentido, la Comisión considera que es necesario corroborar si la Cooperativa realizó las
conducías cuestionadas por la denunciante.

En esa línea, e! principio de causalidad, establecido en el Texto Único Ordenado de la Ley del
Procedimiento Administrativo General, dispone que la potestad sancionadora de las entidades
administrativas deba recaer en quien realiza la conducta constitutiva de infracción sancionable:

"Artículo 230.- Principios de la potestad sancionadora administrativa
La potestad sancionadora de todas las entidades está regida adicionalmente por los
siguientes principios especiales:
(...)

8. Causalidad." La responsabifidad debe recaer en quien realiza la conducta omisiva o
activa constitutiva de infracción sancionable."

Sobre el particular, luego de un análisis de ¡os actuados en ei expediente, la Comisión considera que
no existe un nexo causal entre la .Cooperativa y los medios de difusión cuestionados por el
denunciante (esto es, el artículo periodístico y en una cuenta de Facebook). En ese escenario, cabe
destacar que, si bien Derrama Magisterial ha alegado la vinculación entre la imputada y dichos
medios, io cierto es que no-existen evidencias suficientes que acrediten que la imputada, de manera
directa o indirecta, haya efectuado la difusión de las declaraciones cuestionadas, siendo responsable
de su difusión en dichos medios.

Adícionalmente, el denunciante no aportó ningún medio probatorio que acredite que efectivamente
dichas declaraciones fueron difundidas por ¡a parte imputada, limitándose a presentar la impresión de
la página del diario Correo y ia impresión de ¡a página web del diario Correo de Puño, en los cuales
se publica una conferencia, no acreditando que la imputada ha sido responsable de la difusión de
dicho contenido. En este punto, cabe mencionar que dichos medios recogen supuestas declaraciones
de la imputada; no obstante, las mismas no han sEdo corroboradas por la denunciante como
afirmaciones atribuibles necesariamente a la Cooperativa. Asimismo, no se ha acreditado ¡a
vincuiación de la cuenta de Facebook con la imputada; en efecto, de fa revisión del expediente se /
observa que la denunciante no ha acreditado ¡a efectiva existencia de dicha cuenta, así como ¡
tampoco que la misma pertenece a la imputada por lo que no existe sustento probatorio que permite /•] ^
responsabilizarla por los hecho materia de! procedimiento. ///!//

n¡v
En atención a ello, no existe elemento que permita concluir que Ja imputada realizó ¡a conducta de ^ /
difusión cuestionada en el presente procedimiento.
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Por lo expuesto, la Comisión aprecia que no obran en el expediente medios probatorios idóneos que
acrediten el nexo causal entre los hechos cuestionados y la empresa imputada, por lo que no se íes
podría atribuir ningún acto de competencia desleal en su contra. En conclusión, corresponde declarar
infundados estos extremos de la denuncia presentada por Derrama Magisterial en contra de la
Cooperativa por la presunta comisión de actos de competencia desleal en ia modalidad de engaño,
denigración y comparación indebida.

3.2. La presunta comisión de actos de competencia desleal en la modalidad de confusión

3.2.1. Normas y criterios aplicables

El artículo 9 de la Ley de Represión de la Competencia Desleal establece lo siguiente:

"Artículo 9.- Actos de confusión. -

9.1.- Consisten en la realización de actos que tengan como efecto, real o potencial, inducir
a error a otros agentes en el mercado respecto del origen empresarial de la actividad,
el establecimiento, las prestaciones o los productos propios, de manera tai que se
considere que estos poseen un origen empresarial distinto al que realmente ¡es
corresponde.

9.2.- Los actos de confusión pueden materializarse mediante ¡a utilización indebida de
bienes protegidos por las normas de propiedad inteiectual."

De acuerdo a la norma de la referencia, será un acto contrario a ¡a buena fe empresarial y, en
consecuencia, un acto de competencia desleal toda conducta que tenga como efecto, real o
potencial, inducir a error a otros agentes en e! mercado respecto del origen empresarial de la
actividad, el establecimiento, las prestaciones o tos productos propios, de manera tal que se
considere que estos poseen un origen empresarial distinto al que realmente les corresponde.

Conforme ha señalado la Comisión en diversos pronunciamientos y es recogido en los Lineamientos
sobre Competencia Desleal y Publicidad Comercial, para determinar la existencia de actos de
confusión, debe analizarse, entre otros:

1. La forma como se distribuyen los bienes, productos o se proveen ¡os servicios confrontados
en el análisis, así como ias características generales de los establecimientos. En este punto
se analiza, por ejemplo, si los bienes, servicios o establecimientos concurren en una misma
plaza, en un mismo segmento del mercado o empleando similares canales de distribución.

2. El nivel de experiencia de Jos consumidores que adquieren tales bienes o servicios, o acuden
a tales establecimientos.

3. El grado de distintividad de los signos, presentación o apariencia general de los bienes, de la
prestación del servicio, del establecimiento, o de sus medios de identificación que cumplan
una función indicadora de procedencia empresarial

4. Et grado de similitud existente entre los elementos (signos, presentación o apariencia
general) que corresponden a los bienes, servicios o establecimientos objeto de confrontación.

Finalmente, el riesgo de confusión debe evaluarse atendiendo a la capacidad de diferenciación de un ft
consumidor que se desenvuelve en el mercado con diligencia ordinaria a fin de tomar decisiones / •
prudentes y teniendo en cuenta la presentación o el aspecto general de ¡os productos o de las /^; /

materia de evaluación.2 /'// /¡
¡/1W¡/ •Í "U

2 Criterio discutído por ¡a Sala en la Resolución ? 005-97-TDC de fecha 3 de enero de 1937, en la cua! se confirmó la Resolución No 065-95- / ;//
CCD por la que la Comisión cieclaró infundada (a denuncia presentada por BÍJouterfa B&C S.R.L. contra Beicro S.R-L-, por presuntas ^
infracciones ai Decreto Ley ? 26122 cometidas con ocasión de ia fabricación y comerciaiizacsón de articuios ¿e bisutería cuya presentación
era similar a ia de la denunciante. En dicha oportunidad se señaló que el diseño áe ia bisutería no era un elemento que permitía identificar el

7
INSTITUTO NACIONAL DE DEFENSA DE LA COMPETENCIA Y DE LA PROTECCIÓN DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL

Calle De la Prosa 1 04, San Bon'a, Lima 41 - Peró / Telt 224 7800
e-maíi: consultss@mdecopi.gob.pe/Web: www.mdecopi.gob.pe



wIJ^Il^
PERÚ I Presidencia

de! Consejo de Ministros

ÜGGOÍ'20

3.2.2. Aplicación al presente caso

En el presente caso, la Secretaría Técnica imputó a la Cooperativa la presunta comisión de actos de
competencia desleal en la modalidad de confusión, supuesto ejemplificado en el artículo 9 de ia Ley
de Represión de la Competencia Desleal, debido a que la imputada se habría autodenomEnado
"Derrama Regional Docente Puño", en tanto que los consumidores podrían asumir que la imputada
contaría con mismo origen empresarial que la denunciante, induciéndolos a confusión.

AI respecto, cabe destacar que ¡a denominación "Derrama Regional Docente Puño" ha sido registrada
ante Registros Públicos, por io que no es susceptibie de generar un acto de competencia desleal,
dado que dicha situación se vincula a un acto registra! para la constitución de la persona jurídica, por
lo que no sería un acto que podría considerarse como contraria a la buena fe empresarial.

Sin perjuicio de lo anterior, la Comisión considera que la denominación de la denunciante, esto es,
"Derrama Magisterial" y ¡a denominación de ia imputada, esto es, "Derrama Regional Docente Puño"
tienen elementos que los diferencian sustancialmente, siendo que la coincidencia en el término
"Derrama" no resulta suficiente para inducir a error a los consumidores respecto de¡ origen
empresariai de la oferta brindada por la imputada.

En conciusión, corresponde declarar infundado esto extremo de la denuncia presentada por Derrama
Magisterial en contra de la Cooperativa por la presunta comisión de actos de competencia desleal en
la modalidad de confusión.

3.3. Los pedidos accesorios formulados por Derrama Magisterial.

En el presente caso, Derrama Magisterial solicitó a la Comisión: (i) que se ordene a la Cooperativa el
cese en el uso de la denominación "Derrama" para ofrecer sus servicios, por cuento esta
denominación induciría a error a ¡os consumidores; (i¡) que se ordene el cese de cualquier publicidad
que haga mención a Derrama Magisterial; o, que de alguna manera pretenda un análisis comparativo
con los servicios y programas sociales que brinda la Derrama Magisteria! a sus asociados; y, (¡¡i) que
se prohiba e¡ uso de los mismos elementos jdentifícadores corporativos que utiliza ¡a denunciante por
cuanto pueden inducir a confusión en el mercado respecto a la verdadera naturaleza de la entidad
imputada y de los semcios que ofrece.

Sobre el particular, conforme a lo señalado en los puntos precedentes, la Comisión considera que, al
devenir en infundada la denuncia presentada por Derrama Magisterial, corresponde denegar dichos
pedidos accesorios.

3 DECISIÓN DE LA COMISIÓN

De conformidad con lo dispuesto en ¡os artículos 25 del Decreto Legislativo No 1033 - Ley de
Organización y Funciones del Indecopi y 25 dei Decreto Legislativo No 1044 - Ley de Represión de la
Competencia Desleal, la Comisión de Fiscalización de la Competencia Desleal;

HA RESUELTO:

PRIMERO: Declarar INFUNDADA la denuncia presentada por Derrama Magisteriai en contra de
Cooperativa de Ahorro y Crédito "Derrama Regional Docente - Puño" por la presunta comisión de
actos de competencia desleal en la modalidad de engaño, confusión, denígración y comparación /•
indebida, supuestos ejempiificados en tos artículos 8, 9, 11 y 12 del Decreto Legislativo ? 1044 - Ley /
de Represión de la Competencia Desleal. /¡ ^

origen empresarial tíe ésta, al tratarse de diseños comunes, precisándose que debía atenderse a que, tanto !a denunciante como la /' ¡i Í /•
denunciada, comercializaban sus productos a través de catálogos que perfectamente permitían a un consumidor diferenciar la procedencia ¡' {//
empresarial de dichos productos, debido principalmente a que los nombres comerdaies de ias empresas aparecían claramente en ia caráíula f /
de sus respectivos catáiogos.
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SEGUNDO: DENEGAR los pedidos accesorios formulados por Derrama Magisterial, por las razones
expuestas en ¡a parte considerativa de la presente resolución.

Con la intervención cíe ¡os miembros de Comisión: Edward Tovar Mendoza, Alfredo CastíHo
Ramírez, José Tavera Cofugna y Javier Pazos Hayashida.

EDWARD TOVAR MENDOZA
Presidente

Comisión de Fiscalización de
¡a Competencia Desleal

CCD/ST/MLC
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ACTIVIDAD

COMISIÓN DE FISCALIZACIÓN DE LA COMPETENCIA
DESLEAL
DERRAMA MAGISTERIAL
COOPERATIVA DE AHORRO Y CRÉDITO "DERRAMA
REGIONAL DOCENTE-PUNO"i
COMPETENCIA DESLEAL
ACTOS DE ENGAÑO
ACTOS DE DENfGRAClÓN
ACTOS DE COMPARACIÓN INDEBIDA
ACTOS DE CONFUSIÓN
PRINCIPIO DE CAUSALIDAD
GRADUACIÓN DE LA SANCIÓN
OTROS TIPOS DE INTERMEDIACIÓN MONETARIA

SUMÍLLA: Se REVOCA la Resolución 134-2018/CCD-INDECOPI del 8 de agosto
de 2018, en los extremos que declaró infundada la denuncia interpuesta por la
Derrama Magisteríal contra la Cooperativa de Ahorro y Crédito Derrama
Regional Docente - Puño por actos de competencia desleal en las modalidades
de engaño y comparación indebida; y, en consecuencia, se declaran
FUNDADOS ambos extremos.

El fundamento es que¡ si bien se ha comprobado que la Cooperativa de Ahorro
y Crédito Derrama Regional Docente - Puño participó en la difusión de las
afirmaciones imputadas, los medios probatorios presentados no resultan
idóneos para acreditar su veracidad.

Por otro lado, se CONFIRMA la Resolución 134-2018/CCD-INDECOPI del 8 de
agosto de 2018, en el extremo que declaró infundada la denuncia interpuesta
por la Derrama Magisteríal contra la Cooperativa de Ahorro y Crédito Derrama
Regional Docente - Puño por actos de competencia desleal en la modalidad de
denígracíón.

El fundamento es que de la lectura de la página de Facebook que contiene la
afirmación denigratoría imputada no se evidencia información suficiente que
permita advertir la existencia de una relación de causalidad entre dicha
afirmación y la Cooperativa de Ahorro y Crédito Derrama Regional Docente "
Puño, por lo que no es posible atribuirle responsabilidad por dicho acto.

Finalmente, se CONFIRMA la Resolución 134-2018/CCD-INDECOPI del 8 de
agosto de 2018, en el extremo que declaró infundada la denuncia interpuesta
>or la Derrama Magísteríal contra la Cooperativa de Ahorro y Crédito Derrama
regional Docente - Puño por actos de competencia desleal en la modalidad de

ifusión.

1 Persona Jui^[ca con Registro Único de Contribuyente 20602457517.
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El fundamento es que el hecho de que la denunciada emplee en su
denominación social el nombre "Derrama Regional Docente Puño" para
distinguirse en el mercado, no supone un acto de confusión con relación a la
denominación "Derrama Magisteríalfí de /a denunciante, pues la denominación
social de la denunciada presenta una mayor cantidad de términos (Regional /
Docente / Puño). Además, la coincidencia del término "derrama" en ambas
denominaciones no es suficiente para calificar dicho acto como un acto de
confusión, más aún cuando dicho término no es de uso exclusivo de la
denunciante.

SANCIÓN: TRES (3) UIT

Lima, 23 de abril de 2019

1. ANTECEDENTES

1. Ei 23 de octubre de 2017, Derrama Magisterial presentó una denuncia ante la
Comisión de Fiscalización de la Competencia Desleal (en adelante la Comisión)
contra Cooperativa de Ahorro y Crédito Derrama Regional Docente - Puño (en
adelante la "Cooperativa de Ahorro y Crédito Derrama Regional Puño") por la
presunta comisión de actos de competencia desleal en la modalidad de actos
de engaño, denigración, confusión y de comparación indebida, supuestos
tipificados en Jos artículos 8, 9, 11 y 12 del Decreto Legislativo 1044 - Ley de
Represión de ¡a Competencia Desleal (en adelante Ley de Represión de la
Competencia Desleal), respectivamente.

2. La denuncia se sustentó en los siguientes argumentos:

(i) Con fecha 12 de octubre de 2017, a través de un artícuio periodístico
publicado en e¡ diario "Correo" de la región Puño (en adelante Correo de
Puño), !a Cooperativa de Ahorro y Crédito Derrama Regional Puño2,
apreció que el presidente de dicha organización realizó diversas
afirmaciones que configuran actos de competencia desleal.

(ii) La declaración del presidente de la Cooperativa de Ahorro y Crédito
Derrama Regional Puño fue la siguiente;

"En Derrama MagSsteríal [sic] de un préstamo de 1,000 soles pagado en 12
cuotas pagarán sólo 96 por cada mes, no como en Derrama Nacional donde
pagan 103 sotes pagando un interés alto actualmente."

"Los maestros aportando durante 30 años de servicio podrán jubilarse con
17,000 safes y no con 12,000 sotes como actualmente sucede con la Derrama
Nacional. Además, los aportes los harán en casillero de cada UGEL que podren
ser retirados cuQndo eHos decidan, es dedr seré un fondo provisional".

\Registrada ante la oficina registral de Juliaca bajo el número de partida 11210362.
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(iii) La Cooperativa de Ahorro y Crédito Derrama Regional Puño ha difundido
información engañosa y ha realizado una comparación indebida respecto
de sus servicios frente a los de !a Derrama Magisterial.

(iv) AI denominarse "Derrama Regiona! Docente Puño", ia denunciada incurre
en actos de confusión dado que podría ser identificada con el mismo origen
empresarial de la Derrama Magisterial. Esta entidad se encuentra
supervisada por la Superintendencia de Banca, Seguros y Administradoras
de Fondos de Pensiones (AFP) (en adelante SBS), de acuerdo con lo
establecido en la Ley 26516.

(v) La Cooperativa de Ahorro y Crédito Derrama Regional Puño ha cometido
actos de explotación de la reputación ajena en tanto que emplea la imagen,
prestigio y elementos de identidad corporativa de Derrama Magisterial.

3. Mediante Resolución s/n del 1 de diciembre de 2017, la Secretaría Técnica de
la Comisión admitió a trámite la denuncia presentada por Derrama Magisterial
e imputó contra la Cooperativa de Ahorro y Crédito Derrama Regional Puño lo
siguiente:

(i) La presunta comisión de actos de engaño, debido a que habría difundido
la afirmación "(...) ¡os aportes los harán en casHleros de cada UGEL que
podrán ser retirados cuando ellos decidan, es decir será un fondo
provisional", la cual destacaría una característica de su servicio, pese a
que no sería cierta y podría inducir a error a los consumidores sobre las
cualidades reales del servicio ofrecido por la imputada.

(i¡) La presunta comisión de actos de confusión, dado que la denunciada se
habría autodenominado "Derrama Regional Docente Puño", de modo que
Sos consumidores podrían asumir que cuenta con e! mismo origen
empresarial que la denunciante, induciéndolos a confusión.

(iií) La presunta comisión de actos de deniaración, debido a que ¡a
Cooperativa de Ahorro y Crédito Derrama Regional Puño habría realizado
!a siguiente afirmación: 'Verrama Regional Docente, nace con el clamor
de ¡os maestros de ¡a región Puño frente a ¡a indiferencia de ¡a Derrama
Magisteríaf que vive de nuestro dinero", por ¡o que menoscabaría su
imagen y su reputación en el mercado; cuando en realidad ello no
cumpliría con la excepción de veracidad, en la medida que la información
transmitida por la denunciada no se ajustaría a ¡a realidad.

(iv) la presunta comisión de actos de comparación indebida, en tanto que la
^operativa de Ahorro y Crédito Derrama Regional Puño habría difundido

\as> siguientes afirmaciones, por ¡as cuales estaría comparando
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4.

características de sus servicios con e¡ servido de la denunciante, a pesar
de que no cumpliría con los requisitos de licitud contenidos en ei numeral
11.2 del artículo 11 de citado cuerpo normativo:

(a) "En derrama Magisteríal de un préstamo de 1,000 soles pagando en
12 cuotas pagarán solo 96 por cada mes, no como en Derrama
Nacional donde pagan 103 soles pagando un interés alto
actuafmente"; y,

(b) "Los maestros aportando durante 30 años de semdo podrán
jubilarse con 17,000 soles y no con 12,000 soles como actualmente
sucede con la Derrama Nacional'.

El 12 de enero de 2018, Cooperativa de Ahorro y Crédito Derrama Regional
Puño presentó sus descargos señalando lo siguiente:

(i) No ha contratado publicidad alguna con ningún tipo de medio de
comunicación. Las conclusiones contenidas en la nota de prensa son
conclusiones interpretadas por el periodista del diario Correo que la
redactó.

(i¡) Con relación a la imputación por actos de engaño, las aportaciones de sus
asociados se harán efectivas mediante descuento por planilla y por medio
de los casilleros de cada Unidad de Gestión Educativa Loca! (en adelante
UGEL). Adjunta ia documentación que acreditaría ello.

(¡¡i) Respecto a la imputación por actos de confusión, mientras ia denunciante
se denomina Derrama Magisíerial, su organización se llama Cooperativa
de Ahorro y Crédito Derrama Regional Docente Puño, evidenciando claras
y notorias diferencias que denotan que ambas empresas tienen distinto
origen empresarial. Asimismo, la denominación "derrama" es empleada
por diversas organizaciones, ¡o cual se puede evidenciar de algunas
consultas RUC impresas que adjunta a sus descargas.

(Ív) Sobre la imputación de actos de denigracíón, la afirmación por la cuai se
le imputa dicha infracción fue difundida a través de un fan page de
Facebook cuya titularidad desconoce.

(v) Respecto a la imputación por actos de comparación indebida, indica que
¡as afirmaciones vertidas por su presidente se basan en información
referencia! obtenida del estado de cuenta que tiene su secretaria en la
Derrama Magísíerial y de una proyección realizada por sus asociados.
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5. Mediante Proveído 1 del 5 de febrero de 2018, la Secretaría Técnica de la
Comisión requirió a la denunciada ¡o siguiente3:

(i) Los documentos que acrediten que e¡ día 11 de octubre de 2018, se habría
¡levado a cabo el discurso de apertura e inicio de las actividades de la
Cooperativa de Ahorro y Crédito "Derrama Regional Docente - Puño".

(ii) Un CD-ROM que contenga la grabación del discurso de apertura que
habría ofrecido el señor Luis Jarid Mamani Llano, presidente de la
Cooperativa de Ahorro y Crédito Derrama Regional Puño, el 11 de octubre
de 2017.

(iii) Los medios probatorios que acrediten las siguientes afirmaciones: (a) UEn
Derrama Magisteríalde un préstamo de 1,000 soles pagando en 12 cuotas
pagarán solo 96 por cada mes, no como en Derrama Nacionaf donde
pagan 103 soles pagando un interés alto actualmente"', y, (b) "Los
maestros aportando durante 30 años de servicio podrán jubifarse con
17,000 soles y no con 12,000 soles como actualmente sucede con la
Derrama Nadonafs.

6. Mediante Resolución 134-2018/CCD-INDECOPI del 8 de agosto de 2018, la
Comisión resolvió declarar infundadas ¡as imputaciones realizadas por la
Secretaría Técnica, bajo los siguientes fundamentos:

(i) De los actuados en e! expediente no se verifica que exista causalidad entre
¡os medios empleados para ¡a difusión de las afirmaciones que fueron
imputadas como actos de engaño, denigración y comparación indebida
con la Cooperativa de Ahorro y Crédito Derrama Regional Puño.

(ii) La presentación de una nota periodística de! Diario el Correo de Puño en
sus versiones impresa y web no son suficientes para atribuir a ia
denunciada la responsabilidad de la difusión por fas afirmaciones que se
!e imputan.

(iii) Asimismo, tampoco se ha acreditado que el Fan Page de Facebook en el
cual se habría difundido una afirmación denigratoria de la imagen y
reputación de la denunciante, pertenezca a la Cooperativa de Ahorro y
Crédito Derrama Regional Puño.

v
(i^ Con relación a la imputación por actos de comparación indebida, se

\\ aprecia que la denominación "Derrama Regional Docente Puño" ha sido
registrada ante Registros Públicos. Dicha situación se vincula a un acto

3 Dicha información no fue presentada por ¡a denunciada, pese a que inclusive se !e reiteró e! requerimiento mediante
Proveído 2 de! 20 de abril de 2018.
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registral para ¡a constitución de la persona jurídica, por io que no sería un
acto que podría considerarse contrario a la buena fe empresarial.

(v) Sin perjuicio de lo anterior, la denominación de ¡a denunciante "Derrama
Magisterial" y la denominación de la imputada "Derrama Regional Docente
Puño" tienen elementos que la diferencian sustancialmente, siendo que ia
coincidencia en ei término "Derrama" no resulta suficiente para inducir a
error a los consumidores respecto dei origen empresarial.

7. El 11 de setiembre de 2018, la denunciante presentó un recurso de apelación
contra la Resolución 134-2018/CCD-iNDECOPI dei 8 de agosto de 2018
manifestando ios siguientes argumentos:

(i) Sí existe causalidad entre los anuncios imputados y la Cooperativa de
Ahorro y Crédito Derrama Regional Puño,-pues esta última ha actuado en
calidad de anunciante respecto del contenido de la nota periodística
publicada en el diario Correo de Puño y ei tan page de Facebook indicado
en la denuncia.

(ii) La Cooperativa de Ahorro y Crédito Derrama Regional Puño no presentó
la información que se le requirió a través de ios proveídos 1 y 2,
relacionada con el discurso brindado por su presidente, lo cual demuestra
un actuar renuente y un intento por obstaculizar la labor probatoria de la
Comisión; sin embargo, la nota periodística del diario Correo de Puño que
informa sobre dicho discurso y la captura de pantalla del fan page de
Facebook acreditan de forma suficiente ios actos de engaño y
comparación indebida que se le imputan.

(Íii) Sobre los actos de engaño, la denunciada incurrió en esta infracción ai
haber anunciado que brinda servicios previsionales, cuando lo cierto es
que su objeto social no indica que pueda administrar ese tipo de fondos
dado que !a prestación de dichos servicios está reservada para las AFP.

(iv) En sus descargas, la denunciada reconoce que las afirmaciones por las
cuales se le imputa la comisión de actos de comparación indebida aluden
inequívocamente a la Derrama MagisteriaL

(v) La afirmación por ia cual se imputa actos de denigración en contra de la
denunciada tiene por finalidad menoscabar la imagen, prestigio y
reputación de la Derrama Magisterial.

(vi) La denunciada se denomina en las redes sociales como "Derrama
Regional Docente" e incluye el término "derrama" en su denominación
comercial, cuando no cuenta con dicha categoría.
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II. CUESTIONES EN DISCUSIÓN

8. En atención a ¡os antecedentes expuestos, corresponde a la Sala Especializada
en Defensa de la Competencia (en adelante la Sala) determinar lo siguiente:

(i) Si la Cooperativa de Ahorro y Crédito Derrama Regional Puño incurrió en
actos de engaño,

(ii) si la Cooperativa de Ahorro y Crédito Derrama Regional Puño incurrió en
actos de comparación indebida,

(iii) si la Cooperativa de Ahorro y Crédito Derrama Regional Puño incurrió en
actos de confusión,

(iv) si la Cooperativa de Ahorro y Crédito Derrama Regional Puño incurrió en
actos de denigración; y,

(v) de ser el caso, si corresponde imponer sanciones a Cooperativa de Ahorro
y Crédito Derrama Regional Puño.

IH. ANÁLISIS DE LAS CUESTIONES EN DISCUSIÓN

111.1 Sobre los actos de_encfano

II!.1.1. Marco normativo

9. El artículo 8.1 de la Ley de Represión de la Competencia Desleal4 establece
que los actos de engaño son aquellos a través de los cuales los agentes
económicos inducen a error a otros participantes del mercado, sobre ¡a
naturaleza, características, calidad, cantidad y, en general, ¡os atributos o
beneficios que presentan sus bienes o servicios.

10. De acuerdo con este artículo, toda información objetiva y comprobable debe
ajustarse a ¡a realidad, evitando que se desvíen indebidamente las preferencias
de los destinatarios como consecuencia de aqueiias expectativas que, sin
contar con un reai sustento, podrían generarse respecto a las condiciones del
producto o servicio anunciado.

4 DECRETO LEGISLATIVO 1044. LEY DE REPRESIÓN DE LA COMPETENCIA DESLEAL
//'^^^rt|culo 8.- Actos de engaño

^Consisten en la realización de actos que tengan como efecto, real o potencial, inducir a error a otros agentes en
el mocado sobre la naturaleza, modo de fabricación o distribución, características, aptitud para el uso, calidad,
cantidad, precio, condiciones de venta o adquisición y, en general, sobre los atributos, beneficios o condiciones que
correspó(iden a ¡os bienes, servidos, establecimientos o transacciones que el agente económico que desarrolla tales
actos porte a disposición en el mercado; o, inducir a error sobre los atributos que posee dicho agente, incluido todo
aquelio que representa su actividad empresariai.
(...)
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11. Al respecto, el artículo 8.3 de la ley antes mencionada dispone que la carga de
acreditar la veracidad de las afirmaciones objetivas sobre los bienes o servicios
anunciados corresponde a quien las haya difundido. En tai sentido, este último
deberá contar con las pruebas que acreditenJaveracidacLde sus_afírm aciones
objetivas con anterioridad a su difusión, conforme al deber de sustanciación
previa recogido en el artículo 8.4 del mismo cuerpo normativo5.

12. El mencionado deber contiene una doble finalidad: (i) obliga a difundir solo
aquellas afirmaciones respecto de las cuales tenga las pruebas necesarias que
le brinden certeza sobre su veracidad, por lo que ante el requerimiento de la
autoridad debe encontrarse en la capacidad de exhibir dichos medios
probatorios; y, (ii) asegura a los destinatarios que los mensajes transmitidos han
sido objeto de comprobación previa por el responsable de ¡a declaración,
reforzando la transparencia en el mercado.

II!.1.2. Aplicación aLcaso en concreto

13. Según lo imputado por la Secretaría Técnica, la Cooperativa de Ahorro y Crédito
Derrama Regional Puño habría incurrido en actos de engaño debido a que
habría difundido la siguiente afirmación s((...) Además, ios aportes ¡os harán en
casilleros de cada UGEL que podrán ser retirados cuando eÍÍQS_decidan, es
decir será un fondo prows/bna/", que destacaría una característica de sus
servicios que no sería cierta, lo cual podría inducir a error a los consumidores
sobre las cualidades reales del servicio ofrecido por la imputada.

14. A través de la resolución apelada, la Comisión declaró infundada la denuncia
por actos de engaño ai considerar que no existen medios probatorios que
acrediten que la Cooperativa de Ahorro y Crédito Derrama Regional Puño haya
manifestado la afirmación presuntamente engañosa. Ai respecto, en apelación,
la denunciante manifestó que, contrariamente a lo indicado por la Comisión, sí
existe causalidad entre la afirmación imputada y la Cooperativa de Ahorro y
Crédito Derrama Regional Puño, lo cua! se acredita con la nota periodística del
diario Correo de Puño, en sus versiones web y escrita, y con !a captura de
pantalla de la página Facebook que adjunta a su denuncia.

15. De acuerdo con ¡a nota informativa contenida en e! diario Correo de Puño, la
afirmación imputada como engañosa fue manifestada por ei presidente de la
Cooperativa de Ahorro y Crédito Derrama Regional Puño durante una reunión

DECRETO LEGISLATIVO 1044. LEY DE REPRESIÓN DE LA COMPETENCIA DESLEAL
Artículo 8.- Actos de engaño
(...)
8.3.- La carga de acreditar ¡a veracidad y exactitud de las afirmaciones objetivas sobre los bienes o servicios anunciados
corresponde a quien las haya comunicado en su calidad de anunciante.
8.4.- En particular, para la difusión de cualquier mensaje referido a características comprobabies de un bien o un sen/icio
anunciado, el anunciante debe contar previamente con las pruebas que sustenten la veracidad de dicho mensaje.
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llevada a cabo a fin de informar a sus asociados y a ¡os medios de prensa sobre
los servicios que ofrecería dicha entidad.

16. Ai respecto, la Cooperativa de Ahorro y Crédito Derrama Regional Puño ha
indicado que la nota periodística solo contiene la apreciación, de! periodista que
redactó dicha noticia, haciendo alusión a que lo consignado en esta no se
encuentra acorde con la realidad. No obstante, de la revisión de las
manifestaciones formuladas por ¡a denunciada durante el transcurso de!
presente procedimiento, se advierte que esta no ha negado que su presidente
haya afirmado la aseveración imputada como engañosas. Incluso ha
presentado medios probatorios para acreditar la veracidad de tal afirmación.
Asimismo, ha admitido que dicho evento fue reaiizado con la participación de !a
prensa7. En este punto, el hecho de que la denunciada haya permitido el ingreso
de ¡a prensa durante la presentación de los servicios que ofrecería su entidad,
ocasionó que lo manifestado en dicha reunión se haga de público conocimiento.

17. De lo analizado se concluye que, del comportamiento desplegado por la
imputada durante el presente procedimiento, así como de sus manifestaciones,
se aprecia que la afirmación imputada como engañosa fue declarada por el
presidente de la Cooperativa de Ahorro y Crédito Derrama Regional Puño
durante el evento en el que informó a sus asociados y medios de prensa ios
servidos que ofrecería su organización en el mercado.

19. Por tales consideraciones, corresponde a esta Sala evaluar si la denunciada
incurrió en un acto de engaño al manifestar ¡a siguiente afirmación "(...) los
aportes los harán en casilleros de cada UGEL que podrán ser retirados cuando
e//os decidan, es decir será un fondo provisional31.

18. Al respecto, ¡a Cooperativa de Ahorro y Crédito Derrama Regional Puño
presentó el documento denominado "detalle de expediente"8 el cual, a su
criterio, acreditaría !a veracidad de dicha afirmación. De ¡a revisión de dicho

ESCRITO DEL 12 DE ENERO DE 2018 (foja 59 del expediente administrativo)
"El denunciante pretende sorprender y hacer creer que mi representada haya ¡ncurrído en (¡} "La presunta comisión de
actos de competencia desleal en IQ modalidad de engaño, ...", al referirse que los Qportes ¡o harán en casHlero de cada
UGEL que podren ser retirados cuando ellos decidan, es decir será un fondo provisional. Al respecto, con dicha frase
no se ha ¡ncumdQ_en engaño alguno, toda vez que las aportaciones de nuestros asociados a nivel regional se harán
efectivas mediante descuento porplanílla de remuneraciones y por medio de los casilleros de cada UGEL; ya que a la
fecha mi representada cuenta con casillero autorizado por e¡ Ministerio de Educación (...}"
(subrayado agregado)

ESCRITO DEL 12 DE ENERO DE 2018 (foja 62 del expediente administrativo)
..) A efectos de iniciar sus actividades en fecha 11 de octubre de 2017, el Presidente del Consejo de Administración,
?f. Luis Jaríd Maman/ Uano, ofreció un discurso de apertura dirígído a los socios efe la Cooperativa de Ahorra y Crédito

ima Regíona! Docente, en la cual también sejsontócon ¡a presencia de_?prBsentantes efe algunos medios de
^sa,- (...)"

(subrayado agregado)

Ai respecto verfoja 71 del expediente administrativo.
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documento se aprecia el estado del trámite de !a solicitud de habilitación de
casillero presentada por la denunciada ante la Dirección Técnico Normativa de
Docentes del Ministerio de Educación. Asimismo, se muestra la siguiente
indicación: "Se realizó ¡a habilitación del casillero de descuento"', así como que,
dicho trámite se realizó entre e¡ 12 y 19 de diciembre de 2017.

19. De lo expuesto en ef párrafo anterior se advierte que la habilitación del casillero
de descuento a! que alude la denunciada fue obtenida entre el 12 y 19 de
diciembre de 2017, es decir, con posterioridad a la difusión de ¡a afirmación
cuestionada (12 de octubre de 2017)9.

20. En tal sentido, se advierte que el medio de prueba ofrecido por Cooperativa de
Ahorro y Crédito Derrama Regional Puño para acreditar la veracidad del
mensaje que se le imputa corno un acto de engaño fue obtenido de forma
posterior a !a difusión de la afirmación imputada; por !o que, de conformidad con
el principio de sustanciación previa, dichas pruebas no resultan pertinentes para
acreditar la veracidad de tal afirmación.

21. Finalmente, en su escrito de apelación, Derrama Magisíerial ha indicado que el
acto de engaño denunciado habría consistido en que la denunciada ofreció un
servicio de tipo previsional, es decir, ofrecía un ahorro a largo plazo que solo
puede ser retirado al obtener la jubilación, cuando dicha actividad económica
solo estaría reservada legalnneníe a ciertas organizaciones (AFP).

22. Al respecto, corresponde indicar que !a afirmación analizada y calificada por
esta Sala como infractora es la siguiente: "(...) los aportes ¡os harán en
casilleros de cada UGEL que podren ser retirados cuando eHos decidan, es
decir será un fondo provisional". Dicha afirmación consiste en que la
denunciada cuenta con una habilitación de casiiieros de descuento en cada
UGEL con la finalidad de que cada miembro de su cooperativa deposite sus
aportes y pueda retirarlos cuando ellos lo decidan. Dicha libre disponibilidad, se
reafirma al denominar a dicho fondo como uno de tipo "provisional", es decir,
sin vocación de ser un fondo intangible o permanente que tenga una finalidad
determinada (como sí la tiene un fondo previsionai).

23. Ahora bien, !a afirmación infractora previamente determinada es diferente a lo
manifestado por la Derrama Magisteriaf en su recurso de apelación: "que ¡a
denunciada ofreció un servicio de tipo previsionar. Tal como ha sido indicado,
¡a frase infractora no ofrece un servicio de características previsionales (el
mensaje no transmite que sea necesaria la jubilación para que un asociado
pueda realizar el retiro de sus fondos), sino que se trata de un fondo provisional,

^es decir, un ahorro que podrá ser empleado por el aportante cuando lo desee,
\dado que no esta condicionado a una finalidad determinada.

9 A! respecto ver fajas 16,17,18 y 71 del expediente administrativo.
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24. En tal sentido, en !a medida que la afirmación planteada por la denunciada en
su recurso de apelación no ha sido imputada ni analizada por la autoridad, no
resuita materia de análisis en el presente procedimiento.

25. De acuerdo con lo expuesto, corresponde revocar la Resolución 134-
2018/CCD-1NDECOPI en el extremo que declaró infundada ¡a imputación de
actos de engaño y, en consecuencia, declararla fundada.

111.2 Actos, contra.de comDaracion indebida

111.2.1. Marco normativo

26. Los actos de comparación, lícito o ilícitos, generan necesariamente un daño al
competidor aludido por su diferenciación, puesto que ello supondrá una
detracción potencial o real de su clientela. No obstante, este perjuicio se justifica
y se transforma en un daño tolerado, en la medida que contenga un carácter
informativo que beneficie el interés superior del consumidor, lo cual releva la
protección el derecho privado del competidor afectado, siempre que el acto
comparativo se encuentre dentro de los ¡imites que la licitud le impone.

27. La falta de carácter informativo del acto comparativo se produce cuando se
utilizan opiniones o afirmaciones no comprobables, ya que es imposible para el
consumidor comprobar si las supuestas ventajas anunciadas -por ejemplo,
beileza, sabor, aroma, eiegancia- existen en realidad. La carencia de contenido
informativo provoca que el competidor aludido sufra un daño -materializado en
la detracción potencial o real de clientela- sin que el consumidor se vea
beneficiado por ello con alguna información. Puede observarse que e! efecto
neto de este tipo de actos de comparación es negativo y, por e!lo, inaceptable
para ei modelo social de represión de la competencia desleal.

28. Recogiendo los criterios expuestos en el citado precedente de observancia
obiigatoria10 y el desarrollo doctrinario a! respecto11, el marco normativo en
materia de represión de ia competencia desleal definió en el artículo 12.1 de la
Ley de Represión de la Competencia Desleal a los actos de comparación
indebida como aquellos que se exteriorizan vía publicidad u otros medios, a
través de los cuales el proveedor presenta las ventajas de su oferta propia en

'La Exposición de Motivos de la Ley de Represión de la Competencia Desieal establece que e¡ nuevo marco de represión
de !a competencia desleal recoge los criterios expuestos en ei precedente de obsen/ancia obligatoria al señalar "[e]s
necesario que se consagre legislativamente lo establecido en el referido precedente de observancia obHgatoría.'1

A nivel doctrinario, Tato define la pubiicidad comparativa como "aquella publicidad en la que e¡ empresario anunciante
compara su oferta con la de uno o vanos competidores, identificados o inequívocamente ¡dentificables, con e¡ resultado,
directo o indirecto, de resaltarlas ventajas de ios propios productos o sen/idos frente a los ajenos." En: TATO PLAZO,
Anxo. La publicidad comparativa. Marcial Pons. Madrid. 1996. p.41.
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productos o servicios frente a la oferta competidora de otro agente económico
en el mercado12.

29. Como señala e! propio artículo 12.2 de la Ley de Represión de fa Competencia
Desleal, ¡os actos de comparación indebida se reputan ilegales13, salvo que
cumplan con lo indicado en el párrafo 11.2 del referido cuerpo normativo14. Dicho
artículo establece los requisitos de licitud que deben contener los actos de
comparación: i) verdadero; ii) exacto, iii) pertinente en la forma; y, iv) pertinente
por el fondo.

30. A partir de ¡o expuesto, se pueden extraer ¡os factores que permiten determinar
la existencia de un acto de competencia desleal en la modalidad de
comparación indebida. Estaremos frente a estos casos siempre que
conjuntamente concurran: (i) ¡a presentación de las ventajas de la oferta propia
frente a la oferta de otro agente económico; y, (i!) la alusión inequívoca, directa
o indirecta, sobre la oferta de otro agente económico.

31. Asimismo, la comparación será lícita cuando concurran ios requisitos de licitud
previstos en el artículo 11.2 de la Ley de Represión de la Competencia Desleal.

111.2.2. Aplicación al caso en concreto

32. La imputación realizada por la Secretaría Técnica de la Comisión consistió en
que Cooperativa de Ahorro y Crédito Derrama Regional Puño estaría
comparando características de sus servicios con el servicio de !a denunciante
a través de las siguientes afirmaciones, a pesar de que no cumpliría con ios

DECRETO LEGISLATIVO 1044 - LEY DE REPRESIÓN DE LA COMPETENCIA DESLEAL
Artículo 12.- Actos de comparación y equiparación indebida.-
12.1.- Los actos de comparación consisten en la presentación de tas ventajas de la oferta propia frente a la oferta
competidora; mientras que los actos de equiparación consisten en presentar únicamente una adhesión de la oferta
propia sobre los a.tributos de la oferta ajena. Para verificar ¡a existencia de un acto de comparación o de equiparación
se requiere percibir una alusión inequívoca, directa o indirecta, sobre la oferta de otro agente económico, incluso
mediante ¡a utilización de signos distintivos ajenos.

DECRETO LEGISLATIVO 1044 - LEY DE REPRESIÓN DE LA COMPETENCIA DESLEAL
Artículo 12.- Actos de comparación y equiparación indebida.-
12.2.- Estos actos se reputan ¡ícitos siempre que cumplan con io indicado en el párrafo 11.2 de la presente Ley, caso
contrario configurarán actos de competencia desleal.

DECRETO LEGISLATIVO 1044 - LEY DE REPRESIÓN DE LA COMPETENCIA DESLEAL
Articulo 11.-Actos de denigración.-
(...)

11.2.- Sin perjuicio de lo indicado en el párrafo anterior, estos actos se reputan lícitos siempre que:
a) Constituyan información verdadera por su condición objetiva, veríficabie y ajustada a ia realidad;
b) Constituyan información exacta por su condición clara y actual, presentándose de modo tai que se evite la
ambigüedad o !a imprecisión sobre la realidad que corresponde al agente económico aludido o a su oferta;
c) Se ejecuten con pertinencia en ¡a forma por evitarse, entre otros, la ironía, la sátira, ¡a burla o el sarcasmo injustificado

^n atención a las circunstancias; y,
d\Se ejecuten con pertinencia en el fondo por evitarse alusiones sobre la nacionaSidad, las creencias, la intimidad o
cualesquiera otras circunstancias estrictamente personales de los titulares o representantes de otra empresa, entre
otraá^aiusiones que no trasmiten información que permita al consumidor evaluar a¡ agente económico aludido o a su
oferta sobre parámetros de eficiencia.
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requisitos de licitud contenidos en el numeral 11.2 del artículo 11 de citado
cuerpo normativo.

33. A! igual que en el análisis realizado para los actos de engaño, la Comisión
declaró infundado dicho extremo de la denuncia al considerar que no se había
acreditado la participación de la Cooperativa de Ahorro y Crédito Derrama
Regional Puño en la difusión de las afirmaciones presuntamente comparativas
publicadas en una nota periodísticas del diario Correo de Puño.

34. Al respecto, en línea con lo analizado en los numerales 15 al 17 de la presente
resolución, del comportamiento de la denunciada durante el presente
procedimiento, así como de los alegatos formulados, se aprecia que las
afirmaciones imputadas como actos de comparación indebida fueron
manifestadas por el presidente de ia organización denunciada. Por tales
consideraciones, corresponde a esta Sala evaluar si la denunciada incurrió en
los actos de comparación indebida al haber manifestado tales afirmaciones.

35. Ahora bien, conforme ha sido. desarrollado en el marco normativo, estaremos
frente a un acto comparativo cuando el administrado presente las ventajas de
su propia oferta frente a ¡a oferta de otro agente económico, manifestando
afirmaciones alusivas a un competidor de manera inequívoca, directa o
indirectamente.

36. Con relación a !a primera afirmación "En derrama magistería! de un préstamo
de 1,000 soles pagando en 12 cuotas pagarán solo 96 por cada mes, no como
en Derrama Nacional donde pagan 103 soles pagando un interés alto
Qctua!mente", se debe tener en cuenta que, de la revisión de! contenido de la
nota periodística, se advierte que en esta se identifica a la denunciante con el
término "Derrama Nacional"15. Por lo tanto, al manifestar e¡ presidente de ¡a
Cooperativa de Ahorro y Crédito Derrama Regional Puño e! término "Derrama
Nacional" está haciendo referencia, de manera inequívoca y directa, a la
denunciante.

NOTA PERIODISTfCA DIARIO CORREO (VERSIÓN WEB: httDS://diariocorreo.oe/edÍcion/Duno/maesíro-se-asocian-
y-crea-la-derrama-reg iona t-de-pu n Q-779247/. visto el 22 de abril de 2019)
"Un grupo de docentes decidió asociarse y conformar la Cooperativa de Ahorro y Crédito "Derrama Regional Puño",
que pretende agremiar a la totalidad de docentes de la región Puño para obtener mayores beneficios del que reciben
efe la Derrama Maaísteríal a nivel nacionaL
(...)

Visitaran en los próximos días las instituciones educativas para explicar con un asesor legal como pueden asociarse y
¡os beneficios que pueden obtener deciden ser parte de este grupo que por el momento supera los 100 maestros. "En
derrama maaisteríal de un préstamo de mil soles p_a<isdo_en doce cuotas Dagaran_solo 96 soles por cada mes. no^amo
en derrama_nac¡qnal donde pagan 1Q3soles. paaandQ_unJnterés alto actualmente", mencionó.
^Sumado a ello indicó que los maestros aportando durante 30 años de sewitío, podrán jubilarse con 17 mil soles y no

m 12 mil soles como actualmente sucede_wn la Derrama nacional, además los aportes que lo harían en casilleros de
c^cfa UGEL, podrán ser retirados cuando ellos decidan, es decir será un fondo provisional.

;/ momento ya aperturaron una oficina en la ciudad de Juliaca y pretenden abrir en Puño, Huancané, Azángaro y
Sanáf/a, donde pretenden captarla mayor CQntídad de asociados. Esta Derrama Regional nació debido al divisionismo
que ha generado en e/ SUTEP a nivel nachnaí, como se pudo revelar en la última huelga indefinida. "Ningún maestro
efe una región podía ser parte del consejo directivo y administrativo para fiscalizar la derrama, eso será diferente en la
región, aquí todos podrán fiscalizar !a administración de estos recursos", agrego."
(subrayado agregado)
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37. Teniendo ello en consideración, de la lectura de la segunda afirmación imputada
"Los maestros aportando durante 30 años de servicio podrán jubilarse con
17,000 soles y no con 12,000 soles como actualmente sucede con ¡a Derrama
Nacionaí', también se aprecia que ¡a denunciada hace referencia a ¡a "Derrama
Nacional", haciendo alusión inequívoca y directa a la denunciante.

38. En esa línea, ambas afirmaciones hacen alusión a las ventajas que tienen los
servicios que presta la organización denunciada frente a los que ofrece la
Derrama Magisterial, pues: i) Los préstamos de la denunciada son pagados en
cuotas con menos intereses; y, ¡i) los ahorros realizados por los aportantes de
la denunciada obtienen mayor rentabilidad.

39. De lo expuesto se evidencia que las afirmaciones vertidas por Cooperativa de
Ahorro y Crédito Derrama Regional Puño dentro de! evento en el cual informó
a sus asociados y a la prensa ¡os servicios que ofrecería su organización, se
encuentran enmarcadas dentro de un supuesto de comparación.

40. Por !o tanto, a efectos de analizar la licitud de ambas afirmaciones
comparativas, estas deberán cumplir con los requisitos establecidos en el
numeral 11.2 dei artículo 11 de la Ley de Represión de ¡a Competencia Desleal;
es decir, deberán ser: i) verdaderas por su condición objetiva, i¡) exactas, iii)
pertinentes en ¡a forma y iv) pertinentes en el fondo. Cabe precisar que basta
con que no se aprecie uno de dichos requisitos para que dicha afirmación se
repute como un acto de comparación indebida.

41. Con relación a ¡a primera afirmación imputada: "En Derrama Magisteríal de un
préstamo de 1,000 soles pagando en 12 cuotas pagarán solo 96 por cada mes,
no como en Derrama Nacional donde pagan 103 soles pagando un interés aito
actualmente", esta Sa¡a considera que esta afirmación es objetiva y
comprobable en la realidad; por lo que, la Cooperativa de Ahorro y Crédito
Derrama Regional Puño deberá acreditar su veracidad de manera objetiva.

42. Ahora bien, ia denunciada argumentó que la veracidad de tal afirmación se
sustenta en la situación financiera del presidente de su organización, el cual
también es docente. No obstante, no presentó un documento que sustente que
efectivamente lo manifestado por su presidente en el evento se basó en su
situación financiera.

43. Por otro lado, con relación a la segunda afirmación: "Los maestros aportando
durante 30 años de servicio podrán jubilarse con 17,000 soles y no con 12,000
soles como actualmente sucede con la Derrama Nacional", esta Sala también
considera que se trata de información objetiva cuya veracidad resulta ser
comprobable en ¡a realidad.

•^
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44. La Cooperativa de Ahorro y Crédito Derrama Regional Puño señaló en sus
descargas que dicha afirmación se sustenta en el estado de cuenta que su
secretaria tiene en la Derrama Magísterial, así como en una proyección que sus
asociados realizaron internamente. Sin embargo, tampoco presentó documento
alguno que sustente dichos argumentos; por lo que, no pueden ser
considerados como pruebas idóneas para acreditar ¡a veracidad de las
afirmaciones que se le imputan como un acto de competencia desleal.

45. Por taies consideraciones, en ¡a medida que Cooperativa de Ahorro y Crédito
Derrama Regional Puño no ha cumplido con presentar documentos que
acrediten ¡a veracidad de las afirmaciones imputadas como actos de
comparación indebida corresponde revocar la resolución apelada y, en
consecuencia, declarar fundada la denuncia de Derrama Magisteria! en este
extremo.

111.3. Actos de coníusion

111.3.1. Marco Normativo

46. El "derecho a imitar" constituye una de ¡as manifestaciones de la libertad de
iniciativa privada consagrada en ¡a Constitución Política del Peró, la cual, a su
vez, es uno de ios principios que rigen el modelo de economía social de
mercado en nuestro país.

47. Es por ello que, si se tiene en cuenta que la imitación de otras iniciativas tiende
a cfinamizar el proceso competitivo, al constituir un mecanismo de estímulo del
progreso y de generación de mayores innovaciones, la regla es que ios agentes
se encuentren pemnitidos de reproducir en sus propios productos o servicios las
presentaciones o creaciones ajenas. Siempre cautelando que no se cause una
afectación al interés económico general.

48. En efecto, la libre imitación de iniciativas tiene, como cualquier derecho, límites.
En el Precedente de Observancia Obligatoria emitido por la Sala Especializada
en Defensa de la Competencia (en adelante, la Sala) mediante Resolución
1091-2005/TDC-INDECOPI, se estableció que los límites son: (i) ¡os derechos
de propiedad intelectual; y, (¡i) ¡a buena fe comercial, ¡o cual significa que la
imitación no debe configurar un acto de competencia desleal que vulnere la Ley
de Represión de ¡a Competencia Desleal.

^c\\
^49. l^i este contexto, el artículo 9 de! Decreto Legislativo 104416, prohibe ¡a

re^yzación de actos que tengan como efecto, real o potencial, inducir a error a

16 DECRETO LEGISLATIVO 1044. LEY DE REPRESIÓN DE LA COMPETENCIA DESLEAL
Artículo 9.- Actos de confusión
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otros agentes en el mercado respecto del origen empresarial de la actividad, el
establecimiento, las prestaciones o los productos propios, de manera tal que se
considere que estos poseen un origen empresarial distinto ai que realmente les
corresponde.

50. La ilicitud radica en la necesidad de asegurar que los consumidores reciban
información correcta, pues se procura evitar que estos adopten "decisiones de
mercado fundadas en una 'incorrecta representación de ¡a realidad acerca de ¡a
'identidad o procedencia empresaría! de una actividad, prestQdones o
estabfecimiento".

51. Así, en este tipo de actos, la copia o imitación de una iniciativa empresarial no
es sancionable por el mero fin de proteger la presentación desarrollada por un
competidor imitado. En realidad, la protección existe porque la confusión
provoca una inducción ai error sobre ei origen empresarial de -un producto o
servicio.

52. Con etio, no importa si los elementos imitados son muchos o pocos ni la
irrtencjon^ejajnipylada,_pues_la_inteiw
depende únicamente de que_el__contexto de laimitaclonim^jdadlstingyir
el origen de las prestaciones v traslade información disto rsionada a los
consumidores. difíciLltándo|es_a^oBta!L_Adecuadas decisiones de
mercado,

53. En atención a ello, en nuestra legislación los actos de confusión directa
consisten en aquellos supuestos en que los bienes, servicios o establecimientos
de un agente económico guardan Identidad con los que corresponden a otro
agente económico, por lo que los consumidores son inducidos erróneamente a
considerar que se trata del mismo. Esta confusión podría ocurrir a causa de una
extrema similitud en signos, presentación o apariencia general de los bienes,
los servicios o establecimientos en cuestión. Mientras que ios actos de
confusión indirecta se producen cuando el consumidor, si bien observa que no
son idénticos, entiende que comparten un mismo origen empresarial, cuando
en realidad pertenecen a dos concurrentes distintos.

54. Asimismo, respecto a la confusión indirecta, es necesario señalar que el
Precedente de Observancia Obligatoria emitido por la Sala mediante
Resolución 1091-2005/TDC-INDECOPI, estableció que pueden existir casos en
los que efectivamente existan elementos diferendadores entre los
estabiecimientos (o productos, entre otros) imputados y ¡os del denunciante que

9.1.- Consisten en ia realización de actos que tengan como efecto, real o potencia!, inducir a error 3 otros agentes en
el mercado respecto dei origen empresarial de la actividad, el estabLecimientoJasj^restaciones_o los productos pmpios,
de manera tal que se considere que estos poseen un origen empresarisi disísnto al que reaimente les corresponde.
9.2.- Los actos de confusión pueden materializarse mediante la utilización indebida de bienes protegidos por ias normas
de propiedad intelectual.
(Subrayado agregado)
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enervarían una confusión directa; correspondiendo, en este caso, analizar si las
similitudes podrían implicar una confusión indirecta referida al origen
empresarial.

55. De esta manera, en el caso específico del Precedente de Observancia
Obligatoria la Sala señaló que:

"La existencia de confusión indirecta o de ríesao de asociación no supone que ¡as
prestaciones o elementos del proveedor afectado, sean idénticas a las empleadas por el
infractor - lo que es propio de ¡a confusión directa - bastando que sean similares. de allí
que ¡as alegaciones de Renzos respecto a que Bembos posee elementos distintos a los
efe su establecimiento (como los aleros triangulares en su frontis) no enerven el riesgo de
confusión determinada en prímera instancia."

56. Finalmente, cabe indicar que el análisis de confusión no se agota en las
similitudes que desde la percepción de un consumidor razonable tienen ios
productos de la denunciante y de ia denunciada. Como ya ha tenido oportunidad
de señalar este Colegiado en anteriores pronunciamientos, también es
importante analizar otros factores tales como, la forma v proceso en que estos
adquieren el producto o servicio cuestionado, el nivel de experiencia de los
consumidores, el nivel de estandarización de ¡as presentaciones en el mercado,
entre otros, pues la valoración de estos elementos en conjunto puede
reforzar o debilitar el nivel de confusión.

111.3.2. Aplicación al caso en concreto

57. Según ¡a imputación realizada por la Secretaría Técnica de la Comisión, ¡a
denunciada habría incurrido en actos de confusión al denominarse Derrama
Regiona! Docente Puño en tanto que, ai compartir el término "Derrama" los
consumidores podrían asumir que cuenta con el mismo origen empresarial que
la denunciante Derrama Magisterial, induciéndolos a confusión.

58. Al respecto, en su resolución final la Comisión indicó que la denominación
"Derrama Regional Docente Puño" de la denunciada ha sido inscrita ante los
Registros Públicos. Añadió que dicha situación se vincula con un acto registral
para la constitución de una persona jurídica, por lo que no sería un acto que
podría considerarse contrario a la buena fe empresarial. Finalmente, concluyó
que, si bien ia denominación de la denunciante "Derrama Magisterial" y )a

\ denominación de la organización imputada "Derrama Regional Docente Puño"
<^\\pomparten el término "Derrama", ambas presentan otras palabras en sus

respectivas denominaciones que se diferencian sustancialmente entre sí, por lo
qu^tal coincidencia no resulta suficiente para inducir a error a los consumidores
respecto dei origen empresarial.
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59. En apelación, Derrama Magisterial ha señalado que la denunciada se denomina
"Derrama Regional Docente" en redes sociales e incluye el término "derrama"
en su denominación comercial, cuando no cuenta con dicha categoría.

60. De los actuados del presente expediente administrativo se advierte que la
denominación "Derrama Regional Docente Puño" -imputada por la Secretaría
Técnica de la Comisión- se encuentra vinculada con la denominación social de
¡a denunciada inscrita ante la Superiníendencia Nacional de Registros Públicos

SUNARP, Oficina Registra! de Puño, la cual es "Cooperativa de Ahorro y
Crédito Derrama Regional Docente - Puño" y cuya denominación abreviada es
"Derrama Regional Docente"".

61. Ahora bien, el hecho de que la denunciada emplee su denominación social
abreviada y registrada como "Derrama Regional Docente Puño" para
distinguirse en el mercado, no supone un acto de confusión con relación a !a
denonninadón "Derrama MagÍsterial" de ¡a denunciada. En efecto, a diferencia
de ia Derrama Magisterial, la denunciada presenta una mayor cantidad de
términos (Regional / Docente / Puño), por io que el hecho de que solo coincidan
en el término "derrama" no es suficiente para calificar dicho acto como un acto
de confusión, más aún cuando dicho término no es de uso exclusivo de la
denunciante18.

60. A mayor abundamiento, de la lectura de la nota periodística publicada en el
diario Correo de Puño, se advierte que el presidente de ¡a organización
denunciada manifestó, de forma ciara, una contraposición de ofertas entre su
representada y ¡a Derrama Magisterial. El!o evidencia que ambas
organizaciones se encuentran en un escenario de competencia, en el que
ambas concurren para satisfacer sus intereses empresariales de forma
independiente. Por lo tanto, el mensaje que se encuentra transmitiendo
evidencia un distinto origen empresarial de ambas, no incurriendo su uso en un
riesgo de confusión para el público consumidor.

62. Por tales consideraciones corresponde confirmar la resolución apelada en el
extremo que declaró infundada la denuncia interpuesta por Derrama Magisterial
contra la denunciada por actos de confusión.

Al respecto ver foja 79 de! expediente administrativo.

De acuerdo a !a página web de la SBS, existen a! menos dos organizaciones registradas que emplean el término
"derrama"; Derrama Magisteriat y Derrama de Retirados del Sector Educación - Derese
(httD://www,sbs.qob.pe/directoj'iQS/directoF¡o^e-emDresas-suDervlsadas/cajas-v-de^ visto el 11 de abril de
2019). Asimismo, según e) sistema "Consulta Rúe" de la Superintencfencia Nacional de Administración Tributaria y
Aduanas - SUNAT son 49 organizaciones las que emplean dicho término, entre ellas están: Derrama Admin.
Desceníralsz. de !os Trabaja. Admin. de! Sector Educación de la Provincia de Ucayaii, Derrama Administrativa de los
Trabajadores Administrativos del Sector Educación de la Provincia D; Asociación de Sa Derrama de Docentes de ta
Universidad Nacional de San Agustín de ArequSpa; Asoc. de la Derrama Adm. de tos Trab. Educ.; Asociación de
Conductores de Vehículos de Servicio Público de Ía Urbanización Derrama Magisterial.
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111.4. Actos de deniciracion

63. Según la imputación realizada por la Secretaría Técnica de la Comisión, la
denunciada incurrió en actos de denigración al afirmar que la "Derrama
Regionai Docente nace con el clamor de los maestros de la región Puño frente
a /a indiferencia de la derrama magisteríal que vive de nuestro dinero". Dicha
afirmación menoscabaría la imagen y reputación de la denunciante, cuando ello
no cumpliría con !a excepción de veracidad, en ¡a medida que la información
transmitida por la imputada no se ajustaría a ¡a realidad.

64. Mediante la resolución apelada, la Comisión resolvió declarar infundado dicho
extremo de la imputación, en tanto no se había acreditado que Cooperativa de
Ahorro y Crédito Derrama Regional Puño haya difundido la afirmación
imputada. Ante ello, la denunciante apeló e indicó que sí habría causalidad
pues !a organización denunciada calificaría como anunciante de dicha
publicación.

65. Conforme a los hechos descritos en ia denuncia, la página de Facebook
imputada que contendría la afirmación denigratoria es la siguiente:

PÁGINA DE FACEBOOK IMPUTADA

D^r^
C"Kwnre

umnnicts»

VííVi -. - ;.'.:"^..'."'-^

^&WsssaniWÍ-',,; •'•^,.-,.,:; ^'-í

',:Ova^rsAf -\'. \ "':./.'' :;í¿^

tafe>nn»ctóft

¡.";X^SSHfeiACÉO''S ? i;tíí'í'S!'Í?0

^•^%^;;^<!teicí^?í^;%¿i.:-i:&;?;'^ :^. y-T-^i^ 'R!^WK>t.1KXW

l^;^i^BlBIBBIffiB?BIM^f^'-^^c¿^^^'^ "

De la revisión de la captura de pantalla de !a página de Facebook se aprecia en
la parte superior izquierda !a imagen de un logotipo cuyo texto indica "Derrama
Regional Docente Puño", a su iado una fotografía de un grupo de personas
sosteniendo una banderola donde es visible la palabra "SUTEP" y debajo una
dirección domiciliaria.
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67. De los elementos descritos en ef párrafo anterior, esta Sala considera que la
utilización de un logo con ¡a denominación "Derrama Regional Docente Puño"
o que exista una fotografía con una dirección domiciliaria no resulta suficiente
para afirmar que dicha página de Facebook pertenece a fa Cooperativa de
Ahorro y Crédito Derrama Regional Puño. A través de dichos elementos no es
posible advertir que la denunciada estuvo relacionada con la creación o difusión
del mencionado espacio web.

68. Además de ello, de ¡os actuados que obran en el expediente no se aprecia que
exista información adicional que pueda determinar que la página de Facebook
aludida por Derrama Magísterial en su denuncia sea de titularidad de la
Cooperativa de Ahorra y Crédito Derrama Regional Puño.

69. De lo expuesto se advierte que, de conformidad con lo desarrollado por la
Comisión, no se ha acreditado que Cooperativa de Ahorro y Crédito Derrama
Regional Puño haya sido quien elaboró y difundió la publicación objeto de
cuestionamiento; por lo que, corresponde confirmar el extremo de la Resolución
134-2018/CCD-INDECOPI que declaró infundada la imputación por actos de
denigradón en contra de la denunciada.

¡II.5. Graduación_de la_S_anción

111.5.1. Marco Normativo

70. De conformidad con ¡o establecido en el artículo 53 de !a Ley de Represión de
la Competencia Desleal, los criterios de graduación de la sanción por ¡a
comisión de actos de competencia desleal son los siguientes:

DECRETO LEGISLATIVO 1044. LEY DE REPRESIÓN DE LA COMPETENCIA
DESLEAL
Artículo 53.- Críteríos para determinar la gravedad de la infracción y graduar ¡a
sanción
La Comisión podrá tener en consideración para determinar la gravedad de ¡a infracción
y /a aplicación de las multas correspondientes, entre otros, los siguientes criterios:
a. B beneficio ¡lícito resultante de la comisión de la infracción;
b. La probabilidad de detección de la infracción;
c. La modalidad y el alcance de! acto de competencia desleal;
d. La dimensión def mercado afectado;
e. La cuota de mercado del infractor;
f. El efecto de! acto de competencia desleal sobre los competidores efectivos o

potenciales, sobre otros agentes que participan de! proceso competitivo y sobre ¡os
consumidores o usuarios;

g. La duración en el tiempo del acto de competencia desleal; y,
h. La reincidencia o la reiteración en ¡a comisión de un acto de competencia desleal.

71 > Asimismo, e! numera! 1.4 del artículo ¡V de! Título Preliminar Texto Único
Ordenado de la Ley 27444 - Ley del Procedimiento Administrativo General (en
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adelante TUO de !a Ley 27444) recoge el Principio de Razonabilidad, el cual
establece que las sanciones administrativas deben enmarcarse dentro de los
límites de ¡a facultad atribuida y manteniendo la debida proporción entre los
medios a emplear y los fines públicos que deba tutelar, a fin de que respondan
a lo estrictamente necesario para !a satisfacción de su cometido19.

72. Un primer factor de graduación que ha sido utilizado en diversos
pronunciamientos emitidos por la Sala20 está referido al beneficio ¡lícito, el cual
representa aquella desviación efectiva de la demanda que el infractor
ilegalmente atrae hacia sí, producto de la infracción publicitaria cometida. En tal
sentido, se puede conciuir que para desincentivar una conducta ilegal la sanción
esperada debe ser siempre igual o mayor que el beneficio ilícito que el infractor
espera obtener producto de ¡a comisión de la conducta sancionabie.

73. Los casos ¡dóneos para utilizar e¡ beneficio ilícito como criterio de graduación
de ia sanción son aquellos en los que, en primer término, se cuente con
información de los ingresos obtenidos por el infractor en periodos comparables
(antes y durante la infracción). Luego de ello, se deberá verificar, como
resultado de dicha comparación, un diferencial positivo que refleje un
incremento en las ventas o un incremento en ios ingresos del infractor.

74. Complementariamente, y en ia línea de ¡o señalado en los párrafos
precedentes, para lograr un adecuado desincentivo de ¡a conducta infractora,
la multa a imponerse debe considerar no solo ei beneficio esperado de la
conducía ilícita sino también la probabilidad de detección21. Si una infracción es
muy difícíi de detectar, le corresponderá un porcentaje bajo de probabilidad y
por tanto una multa mayor, mientras que si es de mediana o fácil detección le
corresponderá un porcentaje mayor de probabilidad y una multa menor22

DECRETO SUPREMO 004-2019-JUS. TEXTO ÜNICO ORDENADO DE LA LEY 27444- LEY DEL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO GENERAL
Título Preliminar
Artículo IV. Principios del procedimiento administrativo
1. El procedimiento administrativo se sustenta fundamentalmente en los siguientes principios, sin perjuicio de !a vigencia
de otros principios generales del Derecho Administrativo:
(...)

1.4. Principio de razonabilidad.- Las decisiones de la autoridad administrativa, cuando creen obligaciones, califiquen
infracciones, impongan sanciones, o establezcan restricciones a los administrados, deben adaptarse dentro de los

¡ites de la facultad atribuida y manteniendo ¡a debida proporción entre los medios a emplear y los fines públicos que
;s tutelar, a fin de que respondan a lo estrictamente necesario para ¡a satisfacción de su cometido.

(...^

20 Al respecto ver Resolución 119-200S/SC1-INDECOPI del 2 de diciembre áe 2008, correspondiente al procedimiento
seguido por [a Asociación Peruana de Consumidores y Usuarios contra Paníficadora Bimbo del Perú S.A.; Resoiuctón
059-2009/SC1-INDECOPI del 12 de febrero de 2009, correspondiente al procedimiento de ofítío contra Quality
Productos S.A.; Resoiución 0307-2009/SC1-INDECOPI del 14 de mayo de 2009, que resolvió el procedimiento seguido
por Corporación Infarmasa SA contra Merck Peruana S.A.

21 A manera de ejemplo, si una publicidad es muy difícil de detectar, tendría como probabilidad de detección el 10%, ¡o
que signrfica que, de cada 10 infracciones, una sería detectada por la autoridad.

22 Formalizando esta lógica, e¡ cálculo de la muita óptima en función de! beneficio EIÍcito y ¡a probabiiidad de detección se
realizará aplicando esta fónnuls:
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75. De no poder utilizarse estos factores, ya sea porque no se cuenta con
información sobre el beneficio ilícito (por ejempb, debido a que se trata de un
producto nuevo y no existe un periodo previo con el cuai comparar), porque el
diferencia! es negativo o porque no se cuenta con cualquier otro elemento que
permita calcular el beneficio ilícito, lo que corresponde es determinar la sanción
a imponer siguiendo otros criterios, también previstos en la ley.

76. De la revisión de la información que obra en el expediente23 no se aprecia que
la denunciada haya presentado la información que permita determinar el monto
de! beneficio ilícito que habría obtenido la imputada por las conductas
infractoras; sin embargo, eiio no enerva e! hecho de que la Autoridad pueda
utilizar los demás criterios contenidos en la Ley de Represión de la
Competencia Desleal para graduar !a sanción que correspondería imponer.

77. Considerando lo antes indicado, en anteriores pronunciamientos24 la Sala ha
señalado que uno de los criterios establecidos en el artículo 53 de la Ley de
Represión de la Competencia Desleal que puede ser empleado para la
graduación de la sanción de estos casos, es el referido a la modalidad y alcance
de Sos anuncios publicitarios infractores.

78. Para determinar elio, se puede atender a distintos factores25, tales como; (i) el
nivel de repetición de ¡a pieza pubiicitaria; (ii) el grado de cobertura del anuncio
respecto del público objetivo, esto es, ei porcentaje de compradores potenciales
susceptibles de ser alcanzados por los anuncios; (iii) ta probabilidad de
percepción del mensaje, la cual es muy efevada en eí cine o Ía televisión y más
baja en medios gráficos fijos; (iv) las posibilidades de expresión del medio, io
cual viene dado por el color, animación o sonido que se incorporan en la pieza
publicitaria; entre otros criterios.

Multa Base a ._ Beneficio iiícito

Probabilidad de detección

23 Conforme se puede advertir de los descargas de Cooperativa de Ahorro y Crédito Derrama Regional Puño, que obra
de fajas 58 a 98 del expediente administrativo, se advierte que la denunciada no ha presentado información sobre los
ingresos obtenidos por ei infractor en periodos comparables (antes y durante la infracción).

24 Verlas Resoiuciones 127-2018/SDC-INDECOPI del 14 de junio del 2018, 147-2018/SDC-S1NDECOP! del 10 dejuiio
del 2018, 160-2018/SDC-iNDECOPI de! 31 de Juiio del 201 8.

2S En el campo del marketing, Jean-Jacques Lambin señala, entre otros, los siguientes criterios de eiección de medios
pubiicitarios: (i) el grado de cobertura del público objetivo, esto es, e! porcentaje de compradores potenciales
susceptibles de ser alcanzados por los anuncios; (ii) posibiiidades ¿e repetición física de! anuncio; (iii) la selectividad
de! medio publicitario, es decir, la capacidad de segmentar ei círculo de destinatarios; (iv) la probabilidad de percepción

:\ del mensaje, siendo, por ejemplo, muy elevada en el cine o la televisión y muy baja en las vallas publicitarias; (v) ei
\, ambiente de percepción del mensaje, lo cua! se refiere a las características de! entorno en e! que es transmitido; (vi) el

\^ contexto dei medio o soporte pubiicítario, !o cual viene dado por el prestigio del medio; (vii) las posibilidades de expresión
de! medio, lo cuai viene dado por el color, animación o sonido que se incorporan en la pseza publicitaria; y, (viii) ei grado
de saturación publicitaria, es decir, el voiumen del soporte y ia presencia o no de competencia. Véase: LAMB1N, Jean-
Jacques. nMarketing estratégico". Madrid: McGraw-Hiii/lnteramericana de España. Tercera Edición, 1 994,p.550.
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111.5.2. Aplicación al caso concreto

79. Conforme ha sido verificado por esta Sala, la Cooperativa de Ahorro y Crédito
Derrama Regional Puño ha incurrido en actos desleales al haber manifestado
afirmaciones engañosas y comparativas de manera ilícita a través de un
discurso manifestado por su presidente durante un evento en el cua! informó a
sus asociados y a la prensa sobre los servidos que brindaría su organización
en el mercado. Dicho discurso fue difundido a través de una nota periodística
publicada en el diario Correo de Puño (versión impresa y versión virtual).

80. En este punto se debe resaltar que, si bien ¡as afirmaciones que dieron lugar a
las infracciones cometidas se encuentran contenidas en el discurso que brindó
el presidente de la organización denunciada, cabe tener en cuenta que este fue
difundido -y por lo tanto conocido en el mercado- a través del Diario Correo de
Puño. Dicha difusión fue autorizada por la denunciada, pues al haber permitido
la asistencia de la prensa durante el desarrollo de! evento, se encontraba
interesada en que lo manifestado por dicho representante, sea difundido por la
prensa invitada.

81. Teniendo ello en cuenta, la graduación de la sanción en el presente caso se
analizará en función al medio de comunicación que difundió dicho discurso, es
decir, el diario Correo de Puño, en sus versiones web e impresa. Ahora bien,
considerando que los dos (2) actos infractores (engaño y comparación de
indebida) han sido difundidos a través de un mismo medio de comunicación
(nota de prensa de¡ diario Correo de Puño), nos encontramos frente a un
concurso ideal de infracciones.

82. Al respecto, cuando la autoridad de competencia verifique un concurso ideal de
infracciones, ¡a sanción aplicable se determinará graduando las sanciones
correspondientes de manera independiente, para luego imponer la sanción
correspondiente a la infracción más grave, de acuerdo con ¡o establecido en el
artículo 248.6 del TUO de la Ley del Procedimiento Administrativo General36.

83.\Ahora bien, en la medida que ambas infracciones han sido difundidas a través
^jpi diario Correo Puño, en sus versiones impresa y virtual, de conformidad con
anteriores pronunciamientos emitidos por este Colegiado27, se determina que el

DECRETO SUPREMO 004-2019-JUS. LEY 27444 - LEY DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO GENERAL
Artículo 248.- Principios de la potestad sancionadora administrativa
La potestad sancionadora de todas las entidades está regida adicionaimente por ios siguientes principios especiales:
(...)

6. Concurso de Infracciones.-Cuando una misma conducta califique como más de una infracción se aplicará la
sanción prevista para fa infracción de mayor gravedad, sin perjuicio que puedan exigirse !as demás responsabilidades
que establezcan ¡as leyes.

A través de la Resolución 0200-2018/SDC-INDECOPI ds¡ 13 de setiembre de 2018 se impuso una multa de 2 UfT por
la difusión de un anuncio publicitario que contenía una afirmación engañosa. La difusión de dicho anuncio fue realizada
en un diario regional durante 10 días, por lo que se determinó que tenía un alcance mediano.
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alcance que ha tenido cada acto infractor en e! mercado (engaño y comparación
indebida) resulta ser mediano. Elio en ia medida que se desarrolla en un ámbito
regional y virtual, sin presentar elementos audiovisuales que tenga un mayor
poder de persuasión sobre ios potenciales adquirientes de los servicios
anunciados por la organización denunciada.

84. Con relación al periodo de difusión de las afirmaciones se aprecia lo siguiente:

(i) La nota periodística pubiicada en el diario Correo Puño - versión impresa
fue difundida en un solo día, el 12 octubre de 2017.

(Íi) La nota periodística publicada en ei diario Correo Puño - versión virtual fue
difundida a partir del 12 de octubre de 2017. Ahora bien, toda vez que el
1 de diciembre de 2017, la Secretaría Técnica de ia Comisión dio inicio al
presente procedimiento, se considerará como ¡imite de su difusión dicha
fecha.

85. Teniendo en cuenta que las afirmaciones denunciadas fueron difundidas a
través de una versión impresa y una versión virtual, esta Sala considera que
aun cuando la versión impresa del diario Correo de Puño haya sido publicada
un solo día, el hecho de que esta publicación se haya mantenido activa en la
versión virtual por lo menos hasta ia fecha de inicio del presente procedimiento
sancionador amplia el periodo infractor en cuarenta y cinco (45) días28.

86. Con relación a la sustancialidad de los mensajes transmitidos tenemos que en
el caso dei acto de engaño la afirmación infractora fue la siguiente: i{(...) Además
/os aportes los harán en casilleros de cada UGEL que podrán ser retirados
cuando e!!os decidan, es decir será un fondo provisionaF

87. E! referido mensaje informa a ios posibles adquirientes del servicio ofertado
acerca del medio a través de cual se realizarán sus aportes y resalta la
posibilidad de que estos podrán ser retirados en cualquier momento. En este
sentido, el hecho de que Ía denunciada haga alusión a las características que
tiene el servicio brindado resulta importante para que el público consumidor se
encuentre informado acerca de los beneficios que obtendrán en caso decidan
aportar en dicha organización.

88. Cabe tener en cuenta que, en un caso reciente, esta Sala sancionó una

pubiicación engañosa realizada en un diario reaionai (alcance medio) y
difundida durante un periodo de diez (10) días con una multa de dos (2) UIT29.

Considerando como fecha de inicio el 12 de octubre de 2017 hasta el 1 de diciembre de 2017, fecha de ia resolución
de imputación de cargos, !a cual dio inicio al presente procedimiento.

Ver Resolución 0200-2018/SDC-1NDECOP! del 13 de setiembre de 2018.
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En este caso, el mensaje infractor tuvo un gran impacto en los consumidores,
toda vez que aludía a una afirmación de tono excluyente30.

89. Ahora bien, si bien en el presente caso, el medio de difusión de ¡a afirmación
engañosa tiene un alcance igual que en e! caso anteriormente comentado
(mediano), se debe considerar que aun cuando el periodo de difusión es mayor,
el hecho de que el mensaje difundido no esté vinculado con alguna
característica esencial para la toma de decisión de consumo por parte de!
público, hace que el impacto en este último haya sido menor; por lo que,
corresponde imponer a la denunciada una multa de dos (2) UIT por haber
incurrido en actos de engaño.

90. Por otro lado, con relación a los mensajes infractores que contienen las
afirmaciones comparativas se aprecia que estas hacen alusión a que la
Cooperativa de Ahorro y Crédito Derrama Regional Puño presenta mejores
tasas de intereses en los servicios de crédito y mejor rentabilidad en ¡os
servicios de ahorro que ios servicios ofrecidos por la Derrama Magisteriai. Estas
dos características (tasas de interés y rentabilidad) resultan ser esenciales del
servicio ofertado y, por lo tanto, la información que se difunda sobre estas, son
de gran importancia en ia toma de decisión del público. Teniendo ello en
consideración, el hecho de que la denunciada haga mención acerca de que su
organización tiene preeminencia respecto a las tasas de interés y rentabilidad
frente a su competencia resulta de vital importancia para que el público
consumidor tome la decisión de afiliarse a su organización.

91. En efecto, a diferencia de lo analizado en el mensaje engañoso, el mensaje que
contiene el acto de comparación indebida es considerado por el público
consumidor como información prioritaria para decidir sobre optar por un
determinado servicio, puesto que tratan sobre características esenciales de Sos
beneficios que brindan. Adidonaimente, debe indicarse que, en un
-pronunciamiento reciente, esta Sala impuso una multa de dos (2) UIT por actos
de comparación indebida difundidos través de un medio publicitario de alcance
restringido (volantes publicitarios) durante un periodo de un mes (30 días)31.

92. De lo expuesto y considerando el alcance mediano del anuncio infractor, la
sustancialidad del mensaje difundido y e! periodo de difusión (45 días) que
jesulta ser mayor al caso anteriormente comentado, corresponde imponer a la

¡enunciada una multa de tres (3) UIT por la comisión de actos de comparación
iebida.

93. Ahora bien, teniendo en consideración lo desarrollado en los numerales 81 y 82
en esta resolución, en e! presente caso estamos frente a un concurso ideal de

La afirmación calificada como engañosa fue «Correo es ef diario más leído de P¡uray>

31 Ver Resolución 152-2018/SDC-lNDECOPl del 12 de julio de 2018.
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infracciones, debiendo imponerse la sanción correspondiente a la infracción
más grave; por ¡o que se impone una sanción de una multa ascendente a tres
(3) UIT.

111.5. Sobre la Medida CQrrectíya

94. En la medida que se ha declarado responsable a la denunciada por la comisión
de actos de engaño y comparación indebida, corresponde imponer una medida
correctiva por cada una de las infracciones cometidas a fin de que cesen de
forma definitiva con ia difusión de las afirmaciones que !e fueron imputadas, en
tanto no cuenten con ¡a acreditación correspondiente.

95. Por tales consideraciones, corresponde ordenar como medidas correctivas a la
denunciada (i) el cese definitivo e inmediato de la difusión de la afirmación:
HAdemás, los aportes ios harán en casillero de cada UGEL que podrán ser
retirados cuando ellos decidan, es decir será un fondo provisiona!" u otras de
naturaleza similar, en tanto no cuente con los medios probatorios que acrediten
¡a veracidad de sus afirmaciones y (ii) e¡ cese definitivo e inmediato de la
difusión de las afirmaciones "En Derrama Magisteríal de un préstamo de 1,000
sotes pagando en 12 cuotas pagarán solo 96 por cada mes, no como en
Derrama Nacional donde pagan 103 soles pagando un interés alto
actualmente"; y "Los maestros aportando durante 30 años de ser/icios podrán
jubilarse con 17,000 soles y no con 12,000 soles como actualmente sucede con
la Derrama Nacional" u otras similares, en tanto no cuente con los medios
probatorios que acrediten ia ¡icitud de sus afirmaciones.

IV. RESOLUCIÓN DE LA SALA

PRIMERO; revocar la Resolución 134-2018/CCD-INDECOPI del 8 de agosto de
2018, en el extremo que declaró infundada la denuncia interpuesta por Derrama
Magisterial contra Cooperativa de Ahorro y Crédito "Derrama Regional Docente-
Puño" por la comisión de actos de engaño y revocándola, declarar fundado dicho
extremo de la denuncia.

SEGUNDO; revocar la Resolución 134-2018/CCD-INDECOPI del 8 de agosto de
2018, en el extremo que declaró infundada la denuncia interpuesta por Derrama
Magisterial contra Cooperativa de Ahorro y Crédito "Derrama Regional Docente-
Puño" por la comisión de actos de comparación indebida y revocándola, declarar
fundado dicho extremo de la denuncia.

^-THRCERO: confirmar la Resolución 134-2018/CCD-INDECOPI del 8 de agosto de
20f8',\en el extremo que declaró infundada la denuncia interpuesta por Derrama
JVIagisféi;ial contra Cooperativa de Ahorro y Crédito "Derrama Regional Docente-
Puño" par actos de denigración y confusión.
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CUARTO: imponer a Cooperativa de Ahorro y Crédito "Derrama Regional Docente-
Puño" una multa de tres (3) UIT.

QUINTO: ordenar a Cooperativa de Ahorro y Crédito "Derrama Regional Docente-
Puño" como medida correctiva el cese definitivo e inmediato de la difusión de la
afirmación: "Además, los aportes ¡os harán en casillero de cada UGEL que podrán
ser retirados cuando ellos decidan, es decir será un fondo provisiona!" u otras de
naturaleza similar, en tanto no cuente con los medios probatorios que acrediten la
veracidad de sus afirmaciones.

SEXTO: ordenar como medida correctiva a Cooperativa de Ahorro y Crédito
"Derrama Regional Docente-Puno" el cese definitivo e inmediato de la difusión de las
afirmaciones "En Derrama Magfstería! de un préstamo de 1,000 soles pagando en 12
cuotas pagarán solo 96 por cada mes, no como en Derrama Naciona! donde pagan
103 sotes pagando un interés a!to actualmente"', y Tos maestros aportando durante
30 anos de sen/icios podrán jubilarse con 17,000 soles y no con 12,000 soles como
actualmente sucede con ¡a Derrama Nacional" u otras similares, en tanto no cuente
con los medios probatorios que acrediten la licitud de sus afirmaciones.

SÉTIMO: requerir a Cooperativa de Ahorro y Crédito "Derrama Regional Docente-
Puño" el cumplimiento espontáneo de la multa impuesta en la presente resolución,
bajo apercibimiento de iniciar el medio coercitivo específicamente aplicable, de
acuerdo con io establecido en el numeral 4 del artículo 205 del Texto Único Ordenado
de la Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo
004-2019-JUS32, precisándose además, que los actuados serán remitidos a la Sub
Gerencia de Ejecución Coactiva para los fines de ley.

Con /a intervención de los señores vocales Juan Luis Avendaño Valdez, Silvia
Lorena Hooker Ortega, Ana Rosa Cristina Martínelli Montoya, Mónica Eliana
Medina Tríveño y José Francisco Martín Perla Anaya.

Â\
Presidente

\W^JW^7
JUAN LUIS AVÉNDAÑO VALDEZ

32 DECRETO SUPREMO 004-2019.JUS. TEXTO ÚNICO ORDENADO DE LA LEY 27444- LEY DEL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO GENERAL
Artículo 205.- Ejecución forzosa
Para proceder a la ejecución forzosa de actos administrativos a través de sus propios órganos competentes, o de ¡a
Policía Nacional dei Perú, ¡a autoridad cumple las siguientes exigencias:
(...)

4. Que se hays requerido al administrado el cumplimiento espontáneo de la prestación, bajo apercibimiento de iniciar
e) medio coercitivo específicamente aplicable.
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