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El Informe Juridico se analiza un proceso penal de Homicidio Calificado, con el
Caodigo de Procedimientos Penales, donde el Ministerio Publico, imputa a Miker
Berrocal Quispe y Demetrio Vega haberle quitado la vida el 7 de abril de 2015
en el Distrito de Carhuanca, provincia de Vilcashuaman, al Sr. Zacarias Torres
con dos objetos contundentes lanzados a la altura de su cabeza tumbéandolo
inmediatamente al suelo. Estos hechos se dieron ya que previamente el Sr.
Zacarias y el Sr. Demetrio se encontraban libando licor en una bodega desde las
9:00 a.m., horas mas tarde, se acerca el Sr. Miker, quien solicito ayuda para que
pueda retirar un toro que estaba haciendo destrozos en su maizal.

Constituidos en dicho maizal, se dieron con la sorpresa que no se encontraba
ningun toro, por lo que Miker, en forma de agradecimiento, invitd a que siguieran
tomando licor. Horas mas tarde, el Sr. Demetrio se queda dormido metros mas
all4, dejandolos solos al Sr. Miker y el Sr. Zacarias. Fueron en esas
circunstancias donde ambos se enfrascaron en una discusion por el hecho de
que el Sr. Zacarias le estaba diciendo “cufiado, cufiado”. Palabras que
molestaron mucho al Sr. Miker, lanzandole al Sr. Zacarias, dos piedras de
tamafio regular a la altura de la cien, tumbandolo inmediatamente al suelo. El Sr.
Miker al ver esto, procedi6 a levantar a Demetrio, quien se encontraba metros
mas all4, para que pudieran retirarse del lugar. Demetrio quiso levantar también
a Zacarias, pero este no reaccionaba. Por lo que procedieron a retirarse del
lugar.

Al dia siguiente, la policia tiene la noticia criminal gracias al aviso de la Sra.
Margarita Vega, propietaria del maizal colindante de donde encontraron el
cuerpo, que manifestdé haber encontrado una persona fallecida en su maizal
colindante. Esto dio pie a que la Policia elabore un Atestado Policial, donde se
determind que los presuntos autores del delito de Homicidio Calificado en agravio
a Zacarias eran el Sr. Miker Berrocal y Demetrio Vega. Es asi como la Fiscalia
toma conocimiento de los hechos y formaliza denuncia penal contra los
presuntos autores. La formalizacion es de recibo por el Juzgado Mixto de
Vilcashuaman que expide la Resolucion N° 1 que dicta el auto apertorio de
instruccion. Asimismo, de dispuso que se lleven acaba las diligencias de toma
de declaraciones instructivas de los acusados, inspeccion técnico legal,
certificado de criminalistica, pericias psicoldgicas entre otros. Una vez culminada
la etapa de instruccién el fiscal y el juez de instruccion emiten sus informes
finales respectivamente. Estos informes son remitidos a la Sala Superior de
Ayacucho para que a su vez remita lo actuado al Fiscal Superior para su debido
pronunciamiento. El Fiscal Superior emite su dictamen acusatorio contra los
investigados, solicitando una pena privativa de libertad de 21 afios. La Sala
Superior, una vez notificado las partes, emite la Resolucion N° 32 donde se
declara haber merito a pasar a juicio oral. Iniciado la etapa de juicio oral, donde
se actuaron todas las diligencias realizadas en la etapa de instruccién, la Sala
resuelve condenar a Miker Berrocal y Demetrio Vega por el delito de Homicidio
Calificado con las agravantes de ferocidad y alevosia, interponiendo una pena
privativa de libertad de 18 afios. Esta sentencia condenatoria no es de recibo de
la defensa técnica, e interpone su recurso de nulidad. Elevando todo lo actuado
a la Sala Penal de la Corte Suprema, que resuelve, haber nulidad, reformando y
condenando a Miker Berrocal Quispe por el delito de homicidio simple por no
haberse acreditado las agravantes, interponiéndole una pena privativa de
libertad de 15 afios y absolviendo al Demetrio Vega por el delito de Homicidio
Calificado.
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I. RELACION DE LOS HECHOS PRINCIPALES EXPUESTOS POR LAS
PARTES INTERVINIENTES EN EL PROCESO.

Los hechos denunciados se suscitaron el dia 7 de abril de 2015 en
circunstancias que Demetrio VEGA RAMIREZ (imputado) de 55 afios y
ZACARIAS TORRES VEGA (occiso) de 29 anos, se encontraban libando licor
desde las 11:00 de la mafana en una bodega ubicada en la Avenida Camino
Real de los Incas, en el Distrito de Carhuanca — Provincia y Departamento de
Ayacucho, al cabo de un par de horas, llegé Miker BERROCAL QUISPE
(imputado) y les pidié apoyo para sacar a un toro que estaba destrozando sus
maizales de su chacra ubicado en el Pampa barrio de Unién de Carhuanca,
para lo cual en forma de agradecimiento y por ser una practica comun de los
campesinos llevé 2 botellas de licor de cafna; favor que Demetrio Vega y
Zacarias Torres aceptaron; que, al llegar a dicho maizal no habia ningun toro,
por lo que les invitd a quedarse en dicho lugar para tomar el licor ofrecido con
gaseosa; que, siendo aproximadamente 3 de la tarde el imputado Vega Ramirez
se quedd dormido y en esas circunstancias Berrocal Quispe y Zacarias Torres
Vega quienes seguian bebiendo se enfrascaron en una pelea solo por el hecho
de que éste ultimo le dijo “cunado” a Berrocal Quispe quien se molestd
reclamandole, agarrando dos piedras de regular tamarfio y le lanzé a la cara del
agraviado Zacarias Torres, logrando derribarlo. Al acercarse vio que su cara
estaba totalmente ensangrentada y sin signos de vida; al darse cuenta de ello,
levant6 al Vega Ramirez para que se retiren, este ultimo le quiere pasar la voz
a Zacarias Torres para retirarse del lugar, al ver que este no se levantaba se
acercO y vio que no reaccionaba, por ello le preguntdé a Berrocal Quispe que
habia pasado, respondiéndole este que un muro le habia caido encima, optando
ambos por retirarse los imputados del lugar y dejando abandonado al agraviado
Zacarias Torres.
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Posicion de los hechos segun Miker BERROCAL QUISPE

El imputado reconoce, en todas sus declaraciones, haberle
ocasionado la muerte a Zacarias Torres Vega, pero en circunstancias
de que hubo agresiones mutuas, por lo que se escondi6 detras de una
pared rustica para lanzarle una piedra del tamafno de su mano porque
Torres Vega se estaba acercando a golpearlo. Lanzada la primera
piedra, vio a la victima caer, se acerco y lo golpes con otra piedra, en
su labio y la sien de la victima. Al ver que su victima no se levantaba,
le pasé la voz a su coimputado que estaba durmiendo, segun su propia
declaracion; lo levanta para retirarse del lugar, y Vega Ramirez se
acerca a Torres Vega para retirase juntos y vio cara ensangrentada y
le pregunta a Miker Berrocal que habia pasado y este le dice que le

cayd un muro encima.

Posicion de los hechos de Demetrio VEGA RAMIREZ

Refiere que estaba tomando licor con el ahora occiso Torres Vega en
una bodega del pueblo desde las 11 de la manana y Miker Berrocal se
les acercé para pedirles ayuda para mover un toro que estaba
haciendo destrozos, estos accedieron a ayudarle, y llegando al lugar
no encontraron ningun toro, por lo que se pusieron a tomar, Demetrio
por el cansando se alejé dos metros aproximadamente para poder
descansar, y se quedd dormido. Cuando fue levantado por Miker
Berrocal Quispe, le quiso pasar la voz a su amigo Zacarias Torres para
retirase todos juntos, y vio que estaba en el suelo ensangrentado, y le
pregunt6 qué le pasé y su coimputado le dijo que le habia caido un

muro encima, procediendo los dos a retirarse.
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Al dia siguiente, Margarita Vega, vecina del lugar comunicé a la policia que
habia una persona fallecida que estaba en el piso cubierto de sangre y en
posicion dorsal en el maizal colindante al de ella.

La conclusion de la investigacion policial contenida en el Atestado Policial N®
006-2015-REGPOL, determin6é que los presuntos autores son Miker Berrocal
Quispe y Demetrio Vega Ramirez, por el presunto delito de homicidio calificado,
en agravio de Zacarias Torres Vega. Quedando los presuntos autores en
calidad de detenidos.

La Fiscalia Provincial Mixta de Vilcashuaman, formalizé denuncia penal el 9
de abril de 2015 contra Miker Berrocal Quispe y Demetrio Vega Ramirez por el
presunto delito de homicidio calificado en agravio de Zacarias Torres Vega,
delito que se encuentra tipificado en el articulo 108°, inc.) 1y 3, del Cédigo Penal
Peruano - Modificado por el articulo 2 de la Ley N°30054, y pidi6é detencion de
detencioén, por el plazo de nueve meses, todo esto basado en las diligencias

realizadas por la policia, como son:
- Atestado Policial N® 06-2015
- Manifestacién de Miker Berrocal Quispe
- Manifestacion de Demetrio Vega Ramirez
- Manifestacion de Isidora Gémez Ocha
- Acta de Inspeccidn técnica policial
- Acta de Levantamiento de cadaver
- Certificado de Salud de Miker Berrocal Quispe
- Certificado de Salud de Demetrio Vega Ramirez.
- Certificado de Necropsia

La formalizacion fue recibida por el Juzgado Mixto de Vilcashuaman, que

expide, después de revisar los requisitos de procesabilidad regulados en el
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articulo 77 de la norma procedimental, el auto de apertura de Instruccion el diez
de abril de 2015, mediante la Resolucion N° 01, dictdndose fundado
requerimiento de detencién preliminar y tramitandose la causa en via de
proceso ordinario, asimismo de dispuso se lleven a cabo las siguientes

diligencias:
- Se tome declaracion instructiva de Miker Berrocal Quispe
- Se tome declaracion instructiva de Demetrio Vega Ramirez

- Se solicite certificado de antecedentes judiciales, penales, partidas de

nacimiento y ficha RENIEC de los procesados.
- Se realice la inspeccidn técnico judicial
- Se recabe certificado Médico Legal
- Se recabe certificado de criminalistica
- Se realice pericia psicolégica de los procesados

- Serecabe el certificado de toxicologia forense

Se recabe la pericia técnica de biologia forense.

Mediante Resolucion N° 7 de fecha 27 de abril de 2015, el aquo admite a
solicitud como parte civil a la solicitud de la madre del fallecido Sra. Edilberta
Vega de Torres.

Con fecha 3 de setiembre de 2015, el aquo emite resolucion N° 23 de fecha
26 de noviembre de 2015 donde admiten el plazo ampliatorio de 60 dias
solicitado por el representante del Ministerio Publico.

Concluida la etapa de instruccion, se remitioé lo actuado al Fiscal Provincial
quien en atencién a las facultades que le confiere el articulo 198° de la citada
norma procesal del Codigo de Procedimientos Penales,, por lo que sefalo las
diligencias solicitadas, las diligencias que se practicaron a nivel del juez, las
diligencias que no se actuaron, los incidentes que no fueron practicados, la
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situacién juridica de los imputados y el cumplimiento de los plazos requeridos

propios del proceso penal.

Aparecen en autos Informe Final del Juez, en aplicacion del articulo 199° de
la misma norma procedimental; en atencién a ello se pronuncié sobre los

mismos puntos que el Fiscal Provincial sefald.

Emitidos los informes del Fiscal y del Juez, se pusieron los actuados a
disposicién de las partes por el plazo de tres dias. Vencido dicho plazo se elevo

lo actuado a la Primera Sala Penal Liquidadora de la Corte Superior.

La Sala Penal Liquidadora remitié lo actuado a la Segunda Fiscalia Superior
Penal, quien emitié Dictamen Acusatorio el tres de abril de 2016, calificando el
ilicito penal como HOMICIDIO CALIFICADO — POR FEROCIDAD Y ALEVOSIA,
tipificados en el articulo 108° del codigo penal, inciso 1) y 3) y solicita la
imposicidn de 21 afos de pena privativa de libertad y una reparacién civil de S/.
30.000 soles.

La acusacién remitida a la Sala Penal Liquidadora, notifico la acusacion para

que formulen observaciones de forma.

La Primera Sala Penal Liquidadora de la Corte Superior de Huamanga,
mediante Resolucion N° 32 de fecha 21 de abril de 2016, el auto de
enjuiciamiento, declararon haber mérito para pasar a juicio oral. Con fecha 02
de junio de 2016, se instal6 la audiencia del inicio del Juzgamiento, las partes
no ofrecieron nuevas pruebas, y la Fiscalia mantuvo en todos los extremos su
Acusacion. Terminada la etapa de Juzgamiento, la Primera Sala Penal
Liquidadora resolvio condenar a Miker Berrocal y Demetrio Vega como
coautores del delito de Homicidio Calificado, con agravantes de ferocidad y
alevosia, y les impuso 18 afos de pena privativa de la libertad; y al pago de

treinta mil nuevos soles por concepto de reparacion civil.

Emitida la sentencia, la defensa técnica de los acusados interpuso recurso
de nulidad, la cual la fiscalia estuvo conforme. Admitido el recurso se elevo a la
Corte Suprema , recayendo en la Segunda Sala Penal Transitoria de la Corte
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Suprema de Justicia de la Republica, emitiendo su Recurso de Nulidad N° 2403-
2016 — Ayacucho de fecha 17 de noviembre de 2017, que resuelve declarar nula
la sentencia impugnada, y reformandola , condenaron a Miker Berrocal Quispe
como autor del delito contra La Vida, El Cuerpo y la Salud — Homicidio Simple,
previsto en el articulo 106 del Cédigo Penal y le impusieron a quince anos de
pena privativa de libertad. Ademas, absolvieron a Demetrio Vega Ramirez del
delito contra La Vida, El Cuerpo y la Salud — Homicidio Calificado.
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Il. IDENTIFICACION Y ANALISIS DE LOS PRINCIPALES PROBLEMAS
JURIDICOS DEL EXPEDIENTE

Respecto al presente caso, debemos identificar y analizar cuales son las
principales problematicas juridicas del expediente. Al estar en un supuesto
donde una persona ha perdido la vida, debemos de tener cuidado a la hora de
determinar cuales seran los aspectos principales a analizar, pues imputar un
delito contra la vida, el cuerpo y la salud, donde las pruebas incriminatorias
provienen solo de la declaracién del inculpado, y de una persona que estuvo
presente pero estaba dormida y con un alto grado de alcohol, gracias a una
pericia que da un indicio que trae como consecuencia penas con una cantidad
de anos de condena muy alta e inculpar a alguien, que podria de ser el caso,
inocente, seria un grave error procesal y esto generaria precedentes que
podrian carecer de valor el juicio critico tanto como del fiscal acusador como del
juez decidor. Esta problematica, vemos que sigue una cadena de errores, que
hasta la instancia suprema, no son corregidos. Por lo que, esto no deberia ser
asi, pues lo que se busca es sancionar con el poder punitivo del estado a los
que transgreden las leyes, de manera rapida y eficiente sin tener la necesidad
de llegar a instancias superiores.

Mencionado esto, en el presente caso la principal problematica juridica es la
de ver si los imputados son responsables en calidad de autores de la muerte de
Zacarias Torre Vega. Esta acreditado que Miker Berrocal Quispe fue el autor de
los hechos, no existe duda alguna de que fue el principal actor que causé la
muerte del occiso, sin embargo, el caso evidencia graves errores cometidos
por la defensa técnica al no ejercer bien su teoria del caso y de no oponerse a
la tipificacion y acusacién por parte del Ministerio Publico del delito de homicidio
calificado, asi como la Sala Penal de la Corte Superior al no evaluar
debidamente los hechos imputados y emitir una sentencia indebida imputando
“ferocidad y alevosia” lo cual consideramos que no fue bien tipificado,

Unicamente fue mencionado de manera genérica sin contar con un respaldo
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juridico adecuado, Por lo tanto consideramos prudente tener en claro las
siguientes definiciones:

e Homicidio Simple Articulo 106°. - El que mata a otro sera reprimido con
pena privativa de libertad no menor de seis ni mayor de veinte anos.

e Eltipo penal de Asesinato previsto en el articulo 108° tipifica:
Sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de quince afos el

que mate a otro concurriendo cualquiera de las circunstancias siguientes:
1. Por ferocidad, codicia, lucro o por placer.
2. Para facilitar u ocultar otro delito.
3. Con gran crueldad o alevosia.

4. Por fuego, explosion o cualquier otro medio capaz de poner en peligro la

vida o salud de otras personas”.

e La Resolucion de la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema del
Peru, recaida en la Casacién N° 163-2010 Lambayeque, del 3 de noviembre de
2011 manifiesta lo siguiente acerca del asesinato por ferocidad:

“El asesinato por ferocidad significa dar muerte a una persona a partir de un
mdévil futil, inhumano. Es una circunstancia que pertenece a la esfera de la
culpabilidad, en cuanto categoria que alberga la formacioén de la voluntad del
agente criminal, refleja un animo perteneciente a la esfera subjetiva y personal
del agente (...) La circunstancia de ferocidad en el homicidio tiene como
elemento significativo que el motivo o la causa de la muerte es de una
naturaleza deleznable —ausencia de objetivo definido- o despreciable —ferocidad
brutal en la determinacién- o el motivo en cuestibn no es atendible o

significativo.”

e La Resolucion de la Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de
Justicia del Perq, recaida en el Recurso de Nulidad N° 3517-2012 Lima Norte,
del 14 de marzo de 2013 hacer una diferenciacién entre crueldad y ferocidad en
el delito de homicidio calificado:
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“Que el homicidio por crueldad como circunstancia agravante se refiere al
hecho de causar la muerte de una persona haciéndola sufrir en forma
inexplicable e innecesaria. Es un delito de tendencia interna intensificada, en
cuya virtud el agente no solo lo guia y motiva el querer matar a la victima, sino
que también el firme deseo de que sufra intensos dolores antes de su muerte.
El homicidio por ferocidad, de un lado, requiere que el sujeto activo mate a una
persona sin motivo ni mévil aparentemente explicable — falta un mévil externo y
denota un desprecio por la vida humana-; de otro lado, la ferocidad también se
presenta cuando el agente actua con ferocidad brutal en su determinacion
homicida —actua por causas futiles y nimias o insignificantes, lo que denota

insensibilidad extrema”.

e La Resolucion de la Sala Penal Permanente de la Corte Superior de La
Libertad, recaida en el Expediente N° 3354-2010-51, del 20 de setiembre de
2018 define al homicidio con alevosia:

“El homicidio perpetrado con alevosia consiste en que el culpable para la
ejecucién del delito emplee medios, modos o formas que tiendan directa o
especialmente a asegurarla, sin el riesgo que la victima tenga posibilidad de
defenderse, siendo decisivo en la alevosia el aseguramiento de la ejecucién del
hecho y la ausencia de riesgo ante la defensa por parte de la victima, sin que
se requiera un motivo especial, pues basta que el sujeto busque la situacién

favorable, la conozca; y, la aproveche o quiera aprovecharla.”

e LaResolucion de la Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema del Peru,
recaida en el Recurso de Nulidad N2 3517-2012 Lima Norte, del 14 de marzo
de 2014 ejemplifica de la siguiente manera un supuesto:

“El movil del delito fueron los celos y el resentimiento que el imputado tenia
contra el agraviado por sus vinculos amorosos con su ex conviviente; no se
trata, pues, de un motivo inexistente o de una causa futil o insignificante, sino
de un sentimiento, ciertamente negativo y reprochable, que lo determiné a
eliminar a quien era el centro de atencion y vinculo amoroso de su ex

conviviente.”
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Ahora bien, en cuanto a la responsabilidad penal de Demetrio Vega Ramirez
debemos advertir que considero su situacién muy controvertida. Sobre todo, en
lo que respecta a lo relacionado con el tema probatorio. Pues no existen graves
y fehacientes pruebas de cargo o de descargos que revelen su responsabilidad

frente al hecho delictivo.

Siendo cierto que para sentenciando los elementos probatorios no eran
contundentes e incriminatorios para que sea condenado. Por lo tanto, considero

necesario que se tenga conocimiento respecto a los siguientes conceptos:

e Resolucion de la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema del Peru,
recaida en el Recurso de Nulidad N® 697-2018 Lima Sur, del 24 de agosto de
2018 manifiesta lo siguiente acerca de la mala justificacion de condena:

“La prueba de cargo edificada sobre la declaracion de un coimputado y tres
testigos referenciales, asi como la mala justificacion, es insuficiente para
desvirtuar el derecho fundamental de presuncion de inocencia del acusado
CLAUDIO VILLEGAS BUITRON, consagrado en el articulo dos, numeral
veinticuatro, literal “e” de la Constitucién Politica del Estado; por lo que la
sentencia condenatoria sera revocada, absolviendo al citado procesado como
autor de los delitos de robo agravado, en grado de tentativa, y homicidio
calificado, ambos en agravio de Lednidas Caceres Ticona, de conformidad con
lo dispuesto por el articulo doscientos ochenta y cuatro del Codigo de
Procedimientos Penales. El recurso de nulidad defensivo es estimado

plenamente.”

e La Resolucion de la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de la
Corte Suprema del Peru, recaido en la Casacion N° 858-2018, del 21 de agosto
de 2019 respecto a la falta de motivacién probatoria dice:

“La falta de motivacion se encuentra relacionada con la ausencia absoluta
del sustento racional que conduce al juzgador a tomar una decisién. La mera
enunciacion, en rigor, no conduce a establecer una afirmacion. Es el proceso
intelectual de valoracion el que viabiliza la acreditacion de un suceso factico.
Cabe precisar que también existira falta de motivacion cuando esta sea
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incompleta, esto es, cuando se eluda el examen de un aspecto central o
trascendente de lo que es objeto del debate, el cual puede comprender la
omision de evaluacién a una prueba esencial que acredite el injusto tipico. Del
examen casacional —ius constitutionis y ius litigatoris1— no se advierte

quebrantamiento de la garantia de motivacion, tampoco se evidencia ilogicidad.”

e La resolucion de la Sala Penal Permanente de la Corte Superior de
Justicia, recaida en el Recurso de Nulidad N® 311-2018 Lambayeque, del 28 de
agosto de 2018 acerca de la valoracién debida de la prueba manifiesta:

“Las pruebas actuadas en el proceso penal deben ser valoradas de manera
adecuada y con la motivacién debida, con el propésito de darle el mérito
probatorio que tengan en la sentencia, y que el justiciable pueda comprobar si

dicho mérito fue efectiva y adecuadamente realizado”.

e Asimismo en el libro de Indicio — Prueba Indiciaria (FlorencioMixan,
2003)considera que el ambito de la aplicacién de la prueba indiciaria es
aplicable en cualquier proceso que se siga, pues en ese sentido se debe
estudiar mas alla de la prueba en si, sino en lo que refleja como unidad y su

conjunto

Desde mi perspectiva determino que no se hizo una correcta valoracion de
pruebas en su conjunto, ademas de ello hubo un exceso en la incriminacién de
un delito, sin la basta veracidad de las supuestas pruebas atribuidas a Demetrio
Vega Ramirez.

El juicio critico de subsuncion en lo que respecta a los agravantes asignados
sobre el tipo penal inicial propuesto por la Policia, continuando por la Fiscalia y
aceptado por la Sala Penal de la Corte de Ayacucho, fueron mal formulados.
Forma una cadena de una mala certeza de una adecuacién de los hechos al
ambiente legal punible.

El problema de una pobre motivacion de resoluciones o de una mala
valoracion de las pruebas de manera individual o colectiva, para llegar a una

conclusion llevan a posibles personas inocentes a pasar afos de carcel
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privandolos de los derechos fundamentales conferidos por la Unica condicién de
ser una persona que vive en un estado de derecho. Problema que actualmente

se sigue viendo.

Cabe mencionar que la defensa técnica de ambos imputados, desde el inicio
del proceso, es notoriamente defectuosa, ya que por el estado en el que se
encontraban al momento de la comision del delito, los intervinientes han estado
en completo estado de embriaguez, por lo que el juez, a solicitud de la defensa,
pudo haber aplicado una atenuacion de la pena como lo permite el articulo 20,

inciso 1y el articulo 21 del Cdédigo Penal.

Una vez desarrollado individualmente las problematicas que presentan cada
imputado, queda evidenciado las controversias que se manifiestan en el

presente expediente penal.
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ll. POSICION FUNDAMENTADA SOBRE LAS RESOLUCIONES
EMITIDAS Y LOS PROBLEMAS JURIDICOS IDENTIFICADOS

ANALISIS DE LA RESOLUCION DE LA SALA SUPERIOR:

Considera que se ha acreditado de manera fehaciente los delitos imputados
atribuidos a Miker Berrocal y Demetrio Vega con las diferentes pruebas
presentadas en el juicio oral por la parte del Ministerio Publico, sostiene que la
responsabilidad de Miker Berrocal recae solo con su declaracion instructiva, la
pericia psicoldgica, pericia bioldgica y por el certificado médico que se le habia
practicado, todos esto reconocen su autoria en la comision del delito,
desvinculando lo sostenido por la defensa técnica que queria encajar el tipo
penal en un homicidio de emocion violenta. Sobre la imputaciéon penal de
Demetrio Vega, se basa en las diferentes declaraciones instructivas rendidas
en el proceso de la investigacion, quienes sefalan en su mayoria que le vieron
caminar junto con su coprocesado y sobre un certificado médico que concluye
que las lesiones de Zacarias fueron hechos por mas de una persona.

ANALISIS DE LA RESOLUCION DE NULIDAD POR LA SALA SUPREMA:

Sostiene que la materialidad del delito no se encuentra en discusion, pero si
la responsabilidad penal materializada a cada uno de los coimputados.
Respecto a la responsabilidad de Miker Berrocal Quispe, no se advierte que
puso en estado de ebriedad de manera intencional para poder matar a su
victima, méas bien sostiene que lo que sucedié fue una pelea donde el agraviado
y la victima estaban en estado de ebriedad, ya que Zacarias Torres ya se
encontraba libando alcohol desde horas antes, ademas de ello, no estd en
discusién que la muerte de Zacarias se dio por la lesién grave hecha por Miker,
pero lo que no tuvo en consideracién la instancia superior fue que el imputado
Miker también tenia lesiones leves, lo cual denota que si existieron esas
agresiones mutuas, que si hubo ese conflicto y que desenlazaron en una
consecuencia de muerte. En cuanto a la responsabilidad penal de Demetrio, lo
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Unico que se encuentra sin ninguna duda es la sola presencia en el lugar de los
hechos, asimismo su declaracion en cuanto se quedé dormido al momento del
homicidio es corroborada con la declaracion de Miker Berrocal quien refiere en
todo momento que Demetrio se quedd dormido. Asimismo sostienen sobre este
ultimo, que no hay prueba alguna que acredite la participacion activa en la
comisidon del delito, pues no pueden condenar a alguien por una inferencia
l6gica del contenido de una pericia médica, que concluyen que las lesiones del

occiso se hicieron por mas de una persona.

ANALISIS CONCRETO:

Me encuentro disconforme con la sentencia de primera instancia emitida por
la Sala Penal de la Corte Superior, al no contar con la adecuada fundamentacion
juridica sobre porque deberian ser declarados culpables los imputados en el
presente caso. Sin embargo, me encuentro conforme con lo que manifiesta la
Sala Penal de la Corte Suprema la cual corrige el pronunciamiento previo y
desarrolla un mejor analisis respecto a los involucrados. A continuacién,

realizaré un analisis en sentido de abarcar en conjunto ambas resoluciones:

o Respecto a la responsabilidad penal de Miker Berrocal Quispe:

No existe mayor controversia. El tema principal radica en determinar si la
conducta desplegada por el citado es de Asesinato (Sentencia de la Sala Penal
de la Corte Superior) u Homicidio Simple (Sentencia de la Sala Suprema).

Desde el punto de vista probatorio, si se le imputa tal agravante, esta tiene
que ser probada; ya sea con pruebas directas o indirectas pero irrefutables. En
el presente caso se le imput6 a este procesado dos agravantes muy concretas,
las cuales fueron: Ferocidad y Alevosia.

Debo sefalar que ninguna de las agravantes fue debidamente motivada por
la sentencia de la Sala Penal de la Corte Superior, error que fue advertido por
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la Sala Penal de la Corte Suprema. Es decir, si no existen suficientes pruebas
de cargo respecto a la responsabilidad penal por el agravante imputado: no se
le puede condenar por dicha circunstancia.

La Sala Penal Superior, debié sefalar el porqué de la existencia de ferocidad
y el porqué de la existencia de alevosia. Como ello no ocurrid, no estamos frente

a la acreditacion de ninguna agravante.

Asimismo, merece la mencién que la defensa de Miker Berrocal, trata de
desvincular el tipo penal pues sostiene que la muerte del agraviado se debid a
consecuencia de repeler la agresion fisica del agraviado. Hecho que no pudo
ser corroborado, mas bien fue rebatido por la Pericia de Necropsia N° 2-2015,
que fue actuada en el Juicio Oral, donde concluyen que el imputado no se
delimit6 solo a defenderse sino que por el contrario, agredié de modo constante

al agraviado.

Por ello, me encuentro de acuerdo con la sentencia de la Sala Penal de la
Corte Suprema en el extremo que acredita la responsabilidad penal por el delito
de Homicidio simple y aplica el articulo 285° A del Cédigo de Procedimientos
Penales. Sin dejar de comentar que no se le privd del derecho del defensa al
imputado, pues este se defendié de la muerte ocasionada al occiso; mas aun,
que en este caso le redujeron una calificacién juridica mas beneficiosa. En la
mencionada sentencia tomaron como base dicha decision gracias a la necropsia

que se le practico al occiso.

o Respecto a la responsabilidad penal de Demetrio Vega Ramirez:

Este es un punto controvertido. Ya que la Sala Penal de la Corte Superior —
determinados por las reglas de la prueba indiciaria- o condend; y la Sala
Suprema lo absuelve ante la existencia de insuficiencia probatoria.

Creo que, en una posicidn de respeto irrestricto a la presuncion de inocencia,

y la posibilidad de absolver por el criterio de insuficiencia probatoria, es correcta

17 / 175



18

la absolucién al imputado. Ya que de la revision de todo lo actuado se logré
desprender que el coimputado Miker Berrocal Quispe, sefaldé que su
coprocesado estaba durmiendo cuando ocurrié el hecho delictivo; es decir,
sefald un argumento de inocencia. Creo que dicho argumento debe ser
interpretado en funcion del Acuerdo Plenario 02-2005 fundamento 9. Pues, la
version de su coimputado Berrocal Quispe no es un argumento de exclusién de
su propia responsabilidad; por ello su valoracién debe realizarse de manera
positiva. Siendo que, ademas, la exculpacion del imputado Vega no va a
generar que su coimputado sea absuelto de la alguna de las agravantes; por
ello, la versién de inocencia del imputado Vega Ramirez debe ser atendida. Mas
aun que no existe prueba suficiente de la responsabilidad penal del citado

acusado.

Por esos motivos, me encuentro de acuerdo con la sentencia emitida por la
Sala Penal de la Corte Suprema. En la presente opinion he vertido una posicion
que no es transcripcion de las sentencias; pero igual asumo los argumentos

vertidos en cuanto refuercen la posicidén aca planteada.
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IV. CONCLUSIONES

e Cada uno de los hechos incriminados se acreditan de manera fehaciente
y fuera de toda duda razonable. Pues, se ha corroborado a través de las
declaraciones de los imputados y una pericia, como es que se origind la muerte
de Zacarias Torres Vega. Mas la responsabilidad de cada uno debi6 ser tomado

y evaluado de manera separada y diferenciada para una imputacién efectiva.

e No se puede condenar a ninguna persona sin pruebas que respalden
esta sentencia condenatoria. Las pruebas han de ser actuadas con todas las
garantias que protege la ley. Deben ser llevadas a cabo con arreglo a las
normas de la légica, maximas de la experiencia y de la sana critica. La actividad
probatoria en el proceso ha generado una situacion donde se descarta la
verisimilitud de los hechos que generaron la muerte a la victima dejando la duda
como buena base para la absolucion de Demetrio Vega.

e Al momento de emitir sentencias se debe utilizar los adecuados términos
que vayan respaldado bajo una correcta fundamentacién juridica. En el caso en
concreto se advierte que el utilizar los términos “ferocidad” y “alevosia”
generaria una incorrecta interpretacion y aplicacién de la norma. No se ha
cumplido los requisitos que exige la ley para la denominacion de crueldad o
ferocidad. Asimismo la Corte Suprema, segun mi apreciacion debi6é anular la
Sentencia del Colegiado Superior y disponer un nuevo juicio oral, precisando
las omisiones y las diligencias a actuarse, para que asi la tutela jurisdiccional se

haga realmente efectiva, respetando los principios basicos de un proceso penal.

e Lavaloracion de los medios de prueba en su conjunto con la imputacion,
debe ser tomada desde un principio con mayor seriedad. En lo que respeta al
implicado Demetrio Vega Ramirez queda acreditado su presencia en el lugar de
los hechos, sin embargo, él no tiene ninguna participacion ni responsabilidad
por lo acontecido con el occiso, ni hay pruebas de ello. Quedando evidenciado

desde la declaracion de su coimputado que este se encontraba durmiendo y por
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mas que la pericia haya arrojado que el dafno fuera realizado por mas de una
persona, las simples reglas de la l6gica evidencian de que no habria motivo o
razoén alguna para querer cubrir la participacion de Demetrio en ocasionar la
muerte de Zacarias Torres Vega. No se encuentra ninguna prueba contundente
a través de la pericia realizada, ya que refiere Unicamente supuestos de

probabilidad, dejando abierta la posibilidad sin detallar hechos concretos.

e A modo de critica, también puedo mencionar que la fiscalia de Ayacucho,
no solo tiene una mala percepcién de la subsunciéon de hechos, sino que cae
muchas veces en una mala terminologia al momento de realizar sus
requerimientos, pues debemos recordar que nos encontramos en un proceso
penal que esta regido por el Cédigo de Procedimientos Penales y tiene sus

propias terminologias y principios.
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Fiscalia Provincizl Mixta

de Vilcashuaman (SIATF N° 85-2015)

DENUNCIA PENAL N°.3C: 2015-MP-FPMV-DJIA

| SENORJUEZ DEL JUZGADO MIXTO DE VILCASHUAMAN.

JAVIER ALBERTO ROMERO RODAS, Fiscal Provincial (P) de la
Fiscalia Provincial Mixta de Vilcashuaman, nombrado con
Resolucién de la Fiscalia de la Nacion N° 3297-2012-MP-FN, de
iecha 18 de Diciembre del 2012; sefalando domicilio procesal en
Avenida Los Incas N° 310 de esta ciudad; a Ud., atentamente
digo:

* Que, haciendo uso de la facultad conferida por el inc. 5) del articulo 159° de la Constitucion Politica del Estado,
/concordante con los articulos 11° y 94° Inc. 2 del Decreto Legislativo N° 052 - Ley Orgénica del Ministerio
Pablico, como Representante del Ministerio Piiblico, FORMALIZO DENUNCIA PENAL CONTRA:

/1. MIKER BERROCAL QUISPE, identificado con D.N.I N° 60381279, con fecha de nacimiento 02 de mayo de
{1992, estado civil soltero, con domicilio en el Anexo de Chile Cruz S/N del Distrito de Carhuanca. Provincia de

Vilcashuaman, natural del Distrito de Carhuanca, Provincia de Vilcashuaman — Ayacucho y demas generales de
Ley que obra a fs. 55.

DEMETRIO VEGA RAMIREZ, identificado con D.N.I N° 08199124, con fecha de nacimiento 22 de
mbre de 1959, estado civil soltero, con domicilio en el Anexo de Chilicruz S/N del Distrito de Carhuanca,

rovincia de Vilcashuaman, natural del Distrito de Carhuanca, Provincia de Vilcashuaman - Ayacucho y deméas
enerales de Ley que obra a fs. 56.

resultar presuntos autores del delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud en la modalidad de Homicidio
ificado ~ Asesinato, en agravio de ZACARIAS TORRES VEGA; ilicito penal previsto y sancionado por los
1) y 3) del articulo 108° del Codigo Penal, el mismo que establece lo siguiente: Ser4 reprimido con pena

ativa de libertad no menor de quince afios el que mate a otro: 1) Por ferocidad *..." 3) Con gran crueldad o ™
0sig “..." I

- HECHOS IMPUTADOS:

MERO - Del andlisis y evaluacion de la investigacion preliminar contenida en el Atestado Policial N°
2015-REGF‘OL—AYNDIVPOS-CSV»C[A.CARHUANCA de fecha 09 de abril del 2015 y sus actuados, se ha
2 establecer que el dia 07 de abril d2 2015 siendo las 9:00 horas aproximadamente el imputado
0 Vega Ramirez condujo al agraviado hoy occiso a la bodega de la sefiora de nombre Isidora Gomez
%0 a dos cuadras aproximadamente de la plaza del Distrito de Carhuanca con el argumento de libar licor,
hstancias en las cuales hizo su aparicion el imputado Miker Berrocal Quispe manifestando que habia un
 (toro) en su predio de maizales ubicade en al lugar denominado Cangallo Pampa — Barrio Union del
de Carhuanca el cual habia ocasionado dafios en su cultivo de maiz y que debe ser trasladado al coso
Pal del Distrito de Carhuanca (lugar donde se custodia animales que ocasionan dafos en los cultivos de

+ Para luego conducirlo ambos imptitados al agraviado a dicho lugar, llevando consigo dos botellas de
2 Con contenido de licor (cafia mezclado con gaseosa), no habiendo llegado al predio antes mencionado,
€sto solo una cuartada, llegando en si al predio del sefior Maxime Ochoa Medrano a las 11:00 horas
"Madamente para luego empezar a libar dicho licor entre los maizales hasta las 15:00 horas



Berrocal Quispe se enfurecid y le propind golpes en la cabeza, en el rostro al agraviado con dos piedras de
tamaiio regular, mientras que el imputado Demetrio Vega Ramirez le abria ocasionado golpes a la altura de Ia
costilla, ocasionandole con dichas lesiones la muerte del agraviado, para luego proceder a retirarse del lugar de
los hechos ambos imputados y dirigirse a sus domicilios y guardar silencio sobre los hechos ocurridos.

Al respecto, cabe precisar que los hechos materia de denuncia cometidos por los imputados Miker Berrocal
Quispe y Demetrio Vega Ramirez fueron por ferocidad, interpretado como un homicidio causando intensidad o
duracion de la accion dolores fisicos psiquicos y sin"causa, que a de verse como una actitud patoldgica del
autor, que sin mediar razén alguna, se determing volitivamente a cometer el acto delictivo; en caso el concreto,
los_imputados_cometieron el delito_de_homicidio sin causa justificante, conforme se_desprende de sus
M con gran crueldad radica en los padecimientos y dolores inhumanos que el autor provoca en
la victima, en el marco de la ejecucion tipica constitutivo del homicidio, mata de tal manera que sienta morir, en
el caso concreto [os imputados cometieron el delito de homicidio en agravio de Zacarias Torres Vega con ur
objeto contundente duro (piedras) destrozéndole parte del rostro, hasta el punto de fracturarle de _maera
= miltiple la mandibula y fractura maxilar superior asociada a remocién érdida de pieza dentaria, coriforme se
A desprende del acta de levantamiento de cadaver y necropsia, y alevosia definido como homicidio bajo traicion,
~ por lo general el autor mata a su victima de forma que hayan de procurar el éxito de su plan criminal, sin el
~ menor riesgo posible; en el caso concreto los imputados condujeron al agraviado a un lugar desolado con

abundantes matorrales y cultivos de maiz de un metro con treinta centimetros de altura aproximadamente,
- lugar perfecto para cometer su conducta criminal y el agraviado no pueda pedir auxilio, conforme se desprende
 delas vistas fotograficas y la manifestacion de los imputados.

- SEGUNDO.- A fs. 28 y $5. cbra la manifestacion de Margarita Vega de Palomino, quien refiere haberse
constituido @ su predio denominado Cangallo Pampa del Barrio Union de Carhuanca para colocar
 espantapajaros, hallado a una persona sin vida en el predio de su sobrino Maximo Ochoa Medrano que colinda
con su predio de la manifestante, a las 10:00 horas del dia miércoles 08 de abril de 2015 entre los maizales:
asimismo, refiere que en el lugar que hall el cuerpo sin vida; asimismo, refiere que el imputado Miker Berrocal

ispe no tiene ninguna propiedad en dicho lugar, ni existen terrenos alquilados por dicha persona ni por sus
familiares por dicha zona.

gﬁgado, para luego dirigirse al Distrito de Carhuanca encontrandose con las persona de Zacarias Torres Vega y
4 persona de Demetrio Vega Ramirez a quienes les pidio ayuda a fin de que le apoyen a trasladar un toro al
@_S_O'comunal, el mismo que se encontraba en su chacra maizal ubicado en el lugar denominado Cangallo
tampa del Barrio Unién de Carhuanca, por lo que dichas personas aceptaron y se dirigieron las tres personas
Q.I'd'_t_':ho lugar y al llegar no encontraron ningtn toro y procedieron ha sentarse para libar licor (cana) que habia
ado Miker Berrocal Quispe en dos botellas de plastico de gaseosa el mismo que consistia en cafia
ado con gaseosa y o3 botella contenia la mitad de dicha bebida, circunstancias en las cuales la
d de Zacarias Torres Vega empez6 a fastidiarle a Miker Berrocal Quispe manifestandole “cufiado,
0" instantes antes que ocurra los hechos por lo que se ofuscd Miker Berrocal Quispe y le reclamé por
sichas Palabras, empezando a discutir ambos, para que luego la persona de Zacarias Torres Vega empezara a

uirle por el maizal denominado Cangallo Pampa donde con la finalidad de pegarle, pero yo él se
10 al costado de |a pared de barro donde cogi6 una piedra y lo lanz6 en su rostro del agraviado a la
de su ceja llegandole a tumbarlo al piso, mientras que la persona de Demetrio Vega Ramirez se
aba durmiendo al costado de la pared en dicho lugar donde ocurrié este hecho y posterior a ello se

I(:itlzndto se derrumbo la pared de barro que se encuentra en dicho lugar, para luego escaparse del
S hechos.

0-Afs. 20 ¥ s obra la manifestacion del imputado Demetrio Vega Ramirez, quien refiere que, el dia
de abril de 2015 a las 09:00 aproximadamente se enctraba tomando cafia con la persona de Zaca-
S Vega, en I3 tienda de la sefiora Isidora Gémez, circunstancias en las cuales se acerco la persona
Sanaai. o ocal Quispe, indicando que habia agarrado un toro en un maizal ubicado en el lugar denominado

= dgg, > ampa del Barrio Unidn, Y que ya estaba amarrado con soga en dicho lugar y que le ayudaran a traer
€omunal, cuando llegaron 2 dicho lugar no habia ningtn toro, no habiéndole increpado el por qué no se

aproximadamente, para luego empeazar a discutir el imputado Miker Berrocal Quispe con el agraviado porque ; Lf ’{
éste (ltimo supuestamente le habria dicho “cufiado, cufiado” circunstancias en las cuales el imputado Miker - 4 %
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to a las horas en que ocurrieron los hechos.

QUINTO.- Afs. 24 y siguiente obra la manifestacion de Isidora Gémez Ochoa, quien refiere ser tia del 0cciso, el
dia martes 07 de abril de 2015 a las 08:30 horas aproximadamente el occiso y la persona de Demetrio Vega
Ramirez se encontraban en su domicilio, para luego retirarse en compaiiia de |a persona de nombre se Miker
Berrocal Quispe, totalmente sobrios sin signos de haber consumido licor, con direccion al colegio de

Carhuanca.

SEXTO.- A fs. 34 y siguientes obran el Acta de Inspeccién Técnico Policial de fecha 09 de abril del 2015,
realizado en el lugar denominado Cangallo Pampa del Barrio Uni¢n del Distrito de Carhuanca, en el predio de
la persona llamada Méximo Ochoa Medrano, del cual se desprende que se hallo el cuerpo sin vida del occiso
Sacarias Torres Vega en pasion decibito dorsal, y a unos 80 centimetros se hall dos piedras de regular
¢ lamafio con manchas rojizas aparentemente sangre y entre las piedras una pieza dentaria que aparentemente
~ ke comesponde al occeiso, y en ese acto el imputado Miker Berrocal Quispe refiri que las piedras halladas en

3 deho lugar fueron las mismas con las mismas que utilizé para quitarle la vida al agraviado Sacarias Torres

% Vega, con tres golpes contundentes a Ia altura def ojo, cabeza y labio superior.

£ SEPTIMO.- A fs. 39 - 40 obren el Acta de Levantamiento de Cadaver de fecha 09 de abril del 2015, realizado

en el lugar denominado Cangallo Pampa del Barrio Union del Distrito de Carhuanca, en el predio de Ia persona

7 lamada Maximo Ochoa Medrano, del cual se desprende se hallé el cuerpo sin vida del occiso Sacarias Torres

.= Vega en pasion dectibito dorsal, el mismo que contaba con lesiones en la cabeza; herida contuso cortante,

1egin malar izquierdo, traumatismo miiltiple en maxilar superior. asimetria en menton asociado a herida
& Contuso cortante; herida contuso cortante en region parietal lado izquierdo, parte media, lesién escoriativa en

~ dorso de [a nariz.

-~ OCTAVO.-Afs. 37 - 38 obran el Acta de Necropsia realizada al cuerpo sin vida del occiso Sacarias Torres Vega
cual se desprende que la_cusa de la muerte es traumatismo encéfalo craneano grave, asfixia

L Mecénica con contenido sanguineo, lesiones ocasionados por agente contundente duro.

NOVENOQ.- A fs, 41 y 42 siguientes obran el Certificado de Salud de fecha 09 de abril del 2015, emitido por el
f,;ﬂPuesto Salud de Carhuanca, del cual se desprende que al momento de ser examinado el imputado
- ®Mmetrio Vega Ramirez presento leves rasquiios en el pémulo izquierdo y fosa nasal izquierdo:
. 3Simismo, obra e Certificado de Salud de fecha 09 de abril del 2015, emitido por el Puesto de Salud de
. “Aanca, del cual se desprende que al momento de ser examinado el imputado Miker Berrocal Quispe
| “ESeNl6 rasquiios en el térax y un leve rasguno reciente en el abdomen y leves rasgurios en la rodilla
. €fecha, bajo ese contexto, se concluye que el agraviado presento resistencia al momento de haber victimado
Der Parte de los imputados.

AR

e 2 QE—{-:l’i"f_cl Sefior Juez, los hechos descritos en la presente denuncia, estan debidamente acreditados con las

- & Manifestaciones de los imputados, el acta de levantamiento de cadaver, acta de necropsia, los certificados de
- .- Practicado a los imputados, las vistas fotograficas, por lo que se colige que existen suficientes elementos

: ""'dé*it 0nos, que vinculan a Jos denunciados Miker Berrocal Quispe y Demetrio Vega Ramirez como autores

= 0 contra |a Vida, ef Cuerpo y la Salud en la modalidad de Homicidio Calificado - Asesinato; per lo que,



identificado a los presuntos autores y no habiendo prescrito fa accion penal, es necesario que los hechos sean
judicialmente investigados a fin de determinar fehacientemente la responsabilidad penal.

§ V- FUNDAMENTOS DE DERECHO:

Conforme o es}ab!ece el Art. 159° de la Constitucion Politica del Estado, corresponde al Ministerio Publico:
© Fjercitar la accion penal de oficio o a peticion de parte, asimismo, tiene la representacion de la sociedad en
* juicio para la persecucion del delito y la reparacion civil, como también la carga de la prueba.

£ ElCadigo de Procedimientos Penales en su articulo 77° establece presupuestos que, al igual que el Juez
& especializado en lo penal, debe el representante del Mimisterio Publico al calificar una “nofitia criminis™ esto,

& queaparezcan “...indicios suficientes o elementos de juicio reveladores de la existencia de un delito, que se ha
& individualizado a su presunto autor o participe, que la accion penal no haya prescrito 0 no concurra otra causa
. geextincion de la accion penal ...", los cuales se cumplen en el presente caso.

- Laconducta afribuida a los imputados Miker Berrocal Quispe y Demetrio Viega Ramirez resultan ser presuntos
- autores del delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud en la modalidad de Homicidio Calificado - Asesinato, en
& agravio de Zacarias Torres Vega; ilicito penal previsto y sancionado por los incisos 1) y 3) del articulo 108° de!

£ Codigo Penal, el mismo que establece lo siguiente: Sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de
quince aiios el que mate a otro: 1) Por ferocidad “..." 3) Con gran crueldad o alevosia *...” . Bajo ese contexto,
¢l denunciado cometio el hecho delictivo abusando de la confianza que le tenia la menor agraviada, por ser su
tioy hermano de su progenitor y haberle atendido desde sus primeros afios de vida de la menor agraviada.

V. PRUEBAS OFRECIDAS:

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 14° de la Ley Orgéanica del Ministerio Plblico, en calidad de
prueba de los hechos denunciados ofrezco los siguientes actuados:

1.-Atestado Policial N° 06-2015-REGPOL-AYA/DIVPOS-CSV-CIA.CARHUANCA
2.- Manifestacion de Miker Berrocal Quispe

Manifestacion de Demetrio Vega Ramirez

- Manifestacion de Isidora Gémez Ocha

3.-Acta de inspeccion técnica policial

*~ 0.-Acta de necropsia

1-Acta de levantamiento de cadaver

8- Certificado de salud de Miker Berrocal Quispe

8- Certificado de salud de Demetrio Vega Ramirez

- PRUEBAS POR ACTUAR DURANTE LA INVESTIGACION JUDICIAL

Se reciba la declaracion instructiva de los denunciados Miker Berrocal Quispe y Demetrio Vega Ramirez. 4
2) Se recabe Ia partida de nacimiento de los denunciados,/asi como su certificado de antecedentes penales y
judiciales./
9) Se reciba la testimonial de Isidora Gémez Ocha.
4) Se reciba la testimonial de Idilberta Vega Gomez
Se reciba la testimenial de Margarita Vega de Palomino. /
6) Se realice Ja inspeccion técnico policial en el lugar de los hechos. /
Se practique el pronunciamiento medico de los certificados médicos, la ratificacion del Certificado Médico
Legal N° 005362-1SX, -
Practique la ratificacion del Protocolo de Pericia Psicoldgica N° 005408-2014-PSC:
Practique las demas diligencias necesarias para el esclarecimiento de los hechos:

- IHER OTROSI DIGO.- Se trabe embargo sobre los bienes del denunciado, a efectos de garantizar el pago

54 féparacion civil a favor del agraviado, conforme lo disponen los articulos 77° y 94° del Cédigo de
imientos Penales.
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SEGUNDO OTROSI DIGO.- Contra el denunciados se ha solicitado prision preventiva en cuademo aparte, por 4
lo que se sirva disponer fecha y hora para audiencia de prision preventiva. %

POR LO EXPUESTO:

A Ud. Sefior Juez admitir la presente denuncia y tramitar
conforme a ley.

Vilcashuaman, 09 de abril del 2015,
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ATESTADO N°.006-2015-REGPOL-AYA-DIVPOS-CC. L"_sf |

ASUNTO POR DELITO CONTRA LA VIDA EL CUERPO Y LA
SALUD - Homicidie Calificado
PRESUNTO AUTOR
- Miker BERROCAL QUISPE (22) DETENIDO
PRESUNTO COMPLICE
- Demetrio VEGA RAMIREZ (55) DETENIDO
VICTIMA
- Zacarias TORRE VEGA
INSTRUMENTO UTILIZADO
- Dos (02) Piedras de regular tamafio.
ESPECIES INCRIMINADAS
- Una (01) polera con capucha de color azul con franjas en el
pecho color plomo, parcialmente desgarrado a la altura del
pecho y con manchas rojizas tipo contacto al parecer sangre.
-Un  (01) pantalén de Buzo de material sintético color plomo,
con franja roja con presencia de manchas de barro con
adherencias de sustancia rojiza al parecer sangre, a nivel de la
rodiila derecha.
-Un  (01) par de zapatillas color negro de material cuerina
HECHO OCURRIDO :
- El dia 07ABR15 a horas 15:00 Aproximadamente en lugar
denominado Cangallo Pampa del Barrio Unién cel Distrito de
Carhuanca.
COMPETENCIA :
- Fiscalia Provincial Mixta de la Provincia de Vilcashuaman.
- Juzgado Provincial Mixto de la Provincia de Vilcashuaman
REF. OCC Nros.008. 009 y 010, de fecha 08ABR2015.
l.  INFORMACION

-—En el Cuaderno de Registro de Ocurrencias de Calle Comuin que obra en la
Comisaria PNP de Carhuanhca — Prov. de Vilcashuaman, existe una signada
con el numero 008, cuyo tenor literal es como sigue:



con la finalidad de verificar posibles dafios de animales g ingresar g interior
se dio con Ia Sorpresa de encontrar a Una persona de sexo masculino tirado

derrumbada, de inmediato ¢ personal interviniente procedi6 a |a
Perennizacion y proteccion de |a €scena del crimen, Para posteriormente
\ realizar las indagaciones de| caso logrando identificar al occiso como

: c Zacarias TORRES VEGA, por informacion de sus familiares: de inmediato se

procedio a comunicar del hecho via teléfono al Fiscal Provincial Mixto de
Vilcashuaman Dr. Javier A. ROMERO RODAS Io que se cumplié en dar
Cuenta para los fines del caso, Fdo. SOT1 PNP VELAPATINO GARCIA,
Karel.- Fdo. ALFZ PNP HUAMAN MACHUCA, Richard, comisario PNP
Carhuanca.

“Que, en el Cuaderno de Registros de Ocurrencias de Cajle comin que obra
€n esta Comisaria PNP. De Carhuanca existe una cuyo tenor literal es como

sigue: .-C.C.C. Nro.009.- Hora: 16:50.-Dia: 08.- Mes: Abril.- Afio: 2015, POR
INTERVENCION A PERSONA IMPLICADA EN HOMICIDIO .- Siendo las
16:40 horas de] dia 08 de Abril del 2015, el SOS. PNP. SARAVIA
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“ Que, en el Cuaderno de Registros de Ocurrencias de Calle comdn que obra
en esta Comisaria PNP. De Carhuanca existe una cuyo tenor literal es como
sigue: .-C.C.C. Nro. 010.- Hora: 17:30.-Dia: 08.- Mes: Abril.- Afio: 2015, POR
PRESENCIA VOLUNTARIA DE PERSONA IMPLICADA EN HOMICIDIO -
Siendo las 17:15 horas del dia 08 de Abril del 2015, el SOS. PNP. SARAVIA
CARTAGENA Guido, mediante parte da Cuenta, que siendo las 17:00 horas
del mismo dia se presenté de manera voluntaria a esta dependencia policial
de Carhuanca, la persona de Miker BERROCAL QUISPE, el mismo que se
encuentra implicado en el homicidio del que en vida fue Zacarias TORRES
VEGA, segn informacién recibida de familiares de este, el referido indica que.
Se apersona con el fin de esclarecer el caso en el que se le implica, personal
policial procedi6 a realizar la respectiva documentacion para la investigacion
del caso asi como proceder a Ia plena identificacion, teniendo como resultado
lo siguiente Miker BERROCAL QUISPE (22) natural de Carhuanca, soltero,
identificado con DNI: y domiciliado actualmente en el Barrio Unién S/N
Carhuanca . Fdo. SOS PNP SARAVIA CARTAGENA Guido. Fdo. ALFZ PNP
HUAMAN MACHUCA Richard, comisario PNP Carhuanca.

. INVESTIGACIONES.

A. Diligencias efectuadas

1. Mediante comunicacion telefénica, se hizo de conocimiento
al Fiscal Provincial Mixto de Vilcashuaman, la detencién de
Miker BERROCAL QUISPE (22) y Demetrio VEGA RAMIREZ
(85), por encontrarse presuntamente incursos en el delito Contra
la Vida, el Cuerpo y la Salud en la modalidad de Homicidio.

2. Mediante las correspondiente Papeletas de Detencitn, se hizo de
conocimiento a las personas de Miker BERROCAL QUISPE (22) y
Demetrio VEGA RAMIREZ (55), el motivo de sus detenciones en
esta Comisaria PNP, de Carhuanca.

3. Con Oficio Nro. 072-2015-REGPOL-AYA-DIVPOS-CC, se
solicitd al Puesto de salud de Carhuanca, se realice una
apreciacién Etilica y Reconocimiento Médico Legal en los
detenidos Miker BERROCAL QUISPE (22) y Demetrio VEGA
RAMIREZ (55).

4.Con Oficio Nro.074-201 S-REGPOL-AYA-DIVPOS-CC, se
solicité al DEPCRI-REGPOL-AYACUCHO, se realice la pericia
Biolégica en prendas de vestir halladas en el domicilio del
investigado Miker BERROCAL QUISPE (22).

8.Con Oficio Nro.078-201 S-REGPOL-AYA-DIVPOS-CC, se
solicité al Instituo de Medicina Legal del Ministerio Publico se
practique la NECROPSIA DE LEY, en la persona que en vida
fue Zacarias TORRES VEGA.

__.'.’“'_-—.. S —



6. Con Oficio Nro.079-2015-REGPOL-AYA*DIVPOS-CC, se /
solicité al DEPCRI-REGPOL-AYACUCHO, se realice la pericia
Biolégica en los instrumentos contundentes (piedras)
utilizadas en para la perpetracion del ilicito penal materia d
investigacién.

B. Actas
1. De constatacién Domiciliaria

--Formulada por personal PNP, encargado de la presente
investigacién en el domicilio del investigado Demetrio VEGA
RAMIREZ (55), obteniéndose coimo resultado NEGATIVO,
para indicios y/o evidencias compatibles con el delito que se
investiga.

2. De Recojo de prendas de vestir

—-Formulada por personal PNP, encargado de la presente
investigacion en el domicilio del investigado Miker
BERROCAL QUISPE (22), sito en el barrio de Unién SIN -~
Distrito de Carhuanca, donde se procedié al recojo de
prendas de vestir del antes indicado, que presentan
evidencias compatibles con el hecho que se investiga.

3. De Registro Personal

-~ Formulada por personal encargado de la presente
investigacion, en el detenido Miker BERROCAL QUISPE (22),
obteniéndose como resultado NEGATIVO, para drogas,
insumos, armas de fuego, material explosivo u otros
compatibles con el hecho que se investiga.

--- Formulada por personal encargado de la presente
investigacion, en el detenido Demetrio VEGA RAMIREZ (55)
obteniéndose como resultado NEGATIVO, para drogas,
insumos, armas de fuego, material explosivo u otros
compatibles con el hecho que se investiga.

C. Manifestaciones
- Miker BERROCAL QUISPE (22) DENUNCIADO
- Demetrio VEGA RAMIREZ (55) DENUNCIADO
- Edilberta VEGA DE TORRES (48) AGRAVIADA

D. Documentos recepcionados

---Procedente del Puesto de Salud de Carhuanca, se recepcionaron
dos Certificados S/N sobre el examen fisico practicado en Ila
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persona de Miker BERROCAL QUISPE (22) y Demetrio VEGA
RAMIREZ (55).

ANTECEDENTES POLICIALES Y/O REQUISITORIAS

--Solicitado los posibles antecedentes policiales y/o requisitorias
que pudieran registra las personas de Miker BERROCAL QUISPE
(22) y Demetrio VEGA RAMIREZ (55), se obtuvo como resultado

NEGATIVO

ANALISIS Y EVALUACION DE LOS HECHOS.

A. EIl 08ABR2015, siendo las 11:15 horas aproximadamente, se presento a
esta Comisaria PNP. de Carhuanca, la persona de Marcelina VEGA
CARDENAS (80), natural de Carhuanca, casada, su casa, sin
documentos personales a la vista y domiciliada en el Barrio Progreso
S/N Carhuanca, poniendo en conocimiento que en la indicada fecha a
horas 10:00 aproximadamente se constituyd a su terreno de cultivo
ubicado en el lugar denominado Cangallo Pampa ~ Barrio Unién del
Distrito de Carhuanca — Prov. de Vilcashuaman, con la finalidad de
verificar sus plantaciones de maiz, dandose con la sorpresa de que en

que se encontraba con el rostro ensangrentado.

el interior, yacia el cadaver de una persona de sexo masculino, el mismo

Que, a mérito de la informacidon obtenida, personal PNP, de esia
dependencia policial se constituyd al lugar de los hechos con la finalidad
de verificar la informacién obtenida; constatando que el lugar consta de

una chacra con plantaciones de maiz donde se observa una pared de
adobe y piedras que sirve de limite con otra propiedad de proximo a una
pared pequefia construido con  material de adobe en cuyas
inmediaciones se observa a una persona de sexo masculino tendida en
el suelo en posicién declbito dorsal con signos de haber sido agredido
por presentar sangrado a nivel del rostro especificamente entre la cien y
el ojo izquierdo, sin signos vitales, asi mismo se puede apreciar
plantaciones de maiz tumbadas y al costado restos de sangre
coagulada ademas la pared arriba mencionado se halla parciaimente
derrumbada; hecho que se puso en conocimiento via telefonica del

Fiscal Provincial Mixto de Vilcashuaman. Asimismo, hecha

las

indagaciones de! caso, se logré identificar plenamente al occiso como

Zacarias TORRES VEGA.

C. Que, posteriormente al tenerse conocimiento que la persona de

Demetric VEGA RAMIREZ (55), se encontraria presuntamente
implicado en la muerte de quien en vida fue Zacarias TORRES
VEGA, por haber estado libando licor (cafia) con la victima,
momentos antes de que se produzca su deceso, se realizé una
intensa bUsqueda de dicho sujeto por las diferentes arterias de la
localidad de Carhuanca - Vilcashuaman, siendo capturado el
08ABR2015, a las 17:00 horas aproximadamente en las
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inmediaciones del lugar denominado Tapillo - Barrio Unién —
Carhuanca. Asimismo, posteriormente a Ia detencion del antes
indicado, se apersond voluntariamente al presente proceso
investigatorio la persona de Miker BERROCAL QUISPE (22), con la
finalidad de contribuir en el cabal esclarecimiento de los hechos, en
vista de que el antes indicado, resultaba ser el segundo sujeto con el
cual estuvo libando la victima antes de su deceso en el lugar
denominado Cangallo Pampa del Barrio Unién.

Que, como resultado de la Inspeccion Técnico Policial realizada en
el lugar de los hechos, se verificé que, este consta de un terreno con
plantaciones de maiz de 250 metros cuadrados aproximadamente
de propiedad de Maximo OCHOA MEDRANO (64) el mismo que
colinda con el terreno cultivable del comunero Antonio PALOMINO
CERON. Asimismo, se pudo constatar que a una distancia de 80
centimetros de la pared de adobe y piedras que delimita a estos dos
terrenos, yace el cadaver de quien en vida fue Zacarias TORRES
VEGA (f), el mismo que fue hallado en posicion dectbito dorsal, con
mirada hacia arriba, el brazo izquierdo flexionado a manera de
cubrirse el rosiro y totalmente ensangrentado en la parte de Ia
cabeza y rostro. Asimismo, durante la presente diligencia, el
investigado Miker BERROCAL QUISPE (22), reconoci6 haber
lesionado mortalmente a la persona de Zacarias TORRES VEGA (f),
utilizando dos objetos contundentes (piedras de regular tamafio),
que le arrojé en el rostro y cabeza hasta en tres oportunidades e
identifico a dichos instrumentos tales como una piedra con
evidentes manchas rojizas al parecer sangre y otra piedra con
tenues manchas rojizas al parecer sangre y cabellos al parecer
humanos impregnados en la misma. De igual forma la persona de
Demetrio VEGA RAMIREZ (55), refirié que al despertar de su estado
de embriaguez, se percaté que Zacarias TORRES VEGA (f), se
encontraba tendido en el piso con la mirada hacia arribg y
ensangrentado, por lo que lo hasta un metro y medio
aproximadamente de su ubicacién inicial y luego al percatarse de
que no presentaba signos vitales, se dio a la fuga conjuntamente con
Miker BERROCAL QUISPE (22).

Que, Miker BERROCAL QUISPE (22), en su manifestacion policial
recepcionada en presencia de la autoridad local de Carhuanca Sr.
Raul NAVARRETE MENDIVIL (Juez de Paz de Carhuanca) y del
RMP, reconoce plenamente haber lesionado mortalmente a la
persona de Zacarias TORRES VEGA (f), arrojandole solo una piedra
en el rostro y haberse dado a la fuga por temor a las consecuencias
de sus actos, hecho ocurrido el 08ABR2015, a las 15:00 horas
aproximadamente en el lugar denominado Cangallo Pampa del
barrio de Unién — Distrito de Carhuanca.

Que, el motivo de su presencia en el lugar de los hechos, radican
en que ese dia al constatar que un ganado vacuno (toro) habria
estado haciendo “2fic en sus terrenos de cultivo, se constituyé al
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centro poblado de Carhuanca, donde se encontrara de manera
circunstancial con las personas de Zacarias TORRES VEGA f) y
Demetrio VEGA RAMIREZ (55), caminando por las inmediacicnes
de la Av. Camino Real de los Incas y aprovecho de esa
circunstancias para pedirles su apoyo en realizar el traslado de aquel
toro desde su chacra al Coso comunal; sin embargo, una vez
presentes en el lugar, se dedicaron al consumo de bebidas
alcoholicas desde las 11:00 horas aproximadamente hasta las 17:00
horas de ese mismo dia 08ABR2015.

G. Que, durante aquella reunién de copas entre Zacarias TORRES
VEGA (f), Demetrio VEGA RAMIREZ (55) y Miker BERROCAL
QUISPE (22), éste ultimo, tuvo fuertes discusiones con Zacarias
TORRES VEGA (f), por cuanto este le estuvo haciendo bromas de
muy mal gusto, atribuyéndose ser su cufiado, hecho que le reclamé
airadamente y se suscita un amague de gresca entre ambos, donde
el denunciado asevera que Unicamente se defendi6 y le arrojo
solamente una piedra en el rostro que la desprendié del muro de
adobe y piedras que estaba a solo unos centimetros de su persona,
logrando derribarlo al piso para luego escapar del lugar y dirigirse a
su domicilio, donde aduce haber llegado a las 17:30 horas
aproximadamente, aclarando que todo este incidente se suscité
cuando su coinvestigado Demetrio VEGA RAMIREZ (65), se
encontraba dormido y embriagado al lado de la pared de adobe
donde ocurrié el hecho, quien despertd por si solo a causa del
derrumbe parcial del muro de donde se aprovisiond del objeto
contundente.

Que, Demetrio VEGA RAMIREZ (55), en su manifestacion
recepcionada con las garantias de ley, corrobora en parte los hechos
narrados por su coinvestigado Miker BERROCAL QUISPE (22), al
manifestar que el 07ABR2015, siendo aproximadamente las 09:00
horas en circunstancias que se encontraba libando licor (cafia)
conjuntamente con su amigo Zacarias TORRES VEGA (f), en la
tienda de la comunera Isidora GOMEZ, se les acerco la persona ds
Miker BERROCAL QUISPE (22), aduciendo que habia atrapado y
amarrado a un toro en un maizal ubicado en el lugar denominado
Cangallo Pampa del barrio Unién del Distrito de Carhuanca,
solicitandole que lo acompaiien y ayuden a trasladar al vacuno hacia
el Coso Comunal; hecho que ambos aceptaron inmediatamente y se
trasladaron los tres al lugar que les indicada Miker BERROCAL
QUISPE (22), donde una vez presentes, se dieron con la sorpresa
de que no habian ningn toro y a partir de las 10:00 horas
aproximadamente se pusieron a beber cafia que habia llevado el
antes indicado al lugar.

l.  Que, Demetrio VEGA RAMIREZ (55), sostiene que desde las 10:00
horas hasta las 15:00 horas aproximadamente en que estuvo
tomando en Cangallo — Pampa, no advirtid ningun tipo de gresca ni
palabra refiida entre las personas de Miker BERROCAL QUISPE
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(22) y Zacarias TORRES VEGA (f) y asi fue que se quedd dormido
producto debido al alto consumo de alcohol y que al ser despertado
por su compaiiero Miker BERROCAL QUISPE (22), a las 17:30
horas aproximadamente para inducirlo a retirarse del lugar
aduciendo que ya era tarde, se dio con la sorpresa que su otro
compafiero Zacarias TORRES VEGA (f), se encontraba tirado a un
lado de la pared de adobe, por lo que asumiendo que se encontraba
dormido, se le acercéd con la finalidad de despertarlo, lo arrastro a
una distancia de un metro aproximadamente y no despertd, siendo
éstas las circunstancias en que se percata de que su rostro se
encontraba totalmente ensangrentado, por lo que preguntdé a Miker
BERROCAL QUISPE, qué habia ocurrido con su otro amigo y éste
le respondi6 engafiosamente que la pared le habia caido encima y
luego proceden a retirarse del lugar, sin dar aviso a los familiares de
la victima ni de las autoridades competentes por temor a las
consecuencias y sindica a su codenunciado Miker BERROCAL
QUISPE, como el presunto autor del homicidio, asumiendo que
probablemente hayan discutido.

J.  Que, conforme se desprende del Acta de Necropsia y Acta de
Levantamiento del cadaver del occiso Zacarias TORRES VEGA (f),
donde se avizora que la causa de la muerte corresponde a un
traumatismo Encéfalo craneano Grave y Asfixia Mecénica, por objeto
contundente duro y contenido sanguineo en las vias aéreas
superiores, multiples fracturas en el arco costal derecho, heridas
contusas y cortantes en la regiébn malar izquierdo, traumatismo
multiple en el maxilar superior asimétrica en mentdn, herida contusa
cortante en la region parietal lado izquierdo, parte media y lesion
excoriativa en dorso de la nariz; esto desvirtia la version del
investigado Miker BERROCAL QUISPE, que solamente le haya
propinado a la victima tres golpes de piedra, mas por el contrario,
revela que actué con suma ferocidad y ensafiamiento contra la
victima y hasta se puede presumir que tanto su persona como su
coinvestigado hayan actuado en complicidad para perpetrar el
homicidio en agravio de Zacarias TORRES VEGA (f), pues si se
tiene en consideracion que el solo hecho de haber discutido por la
sencilla razon de que la victima se atribuia ser su cufiado, no seria
el moévil que tenga el caracter determinante para que pudiera acabar
con la vida de quien considera su amigo de tal forma.

K. Que, entre ofras evidencias que vinculan al investigado Miker
BERROCAL QUISPE, en el homicidio de Zacarias TORRES VEGA
(f), se tiene el hallazgo de sus prendas de vestir con manchas
rojizas al parecer sangre, encontradas en su domicilio ubicado en el
lugar denominado Cangallo Pampa del Barrio, las mismas que han
sido remitidas al DEPCRI-AYACUCHO, a fin de que se les practique
la respectiva pericia Bioclégica, cuyo resultado se encuentra
pendiente de recepcidn.



Que, de las diligencias investigatorias efectuadas hasta Ila
formulacion del presente documento, fluyen los elementos de juicio
suficientes que permiten determinar que Miker BERROCAL QUISPE
(22), se encuentra incurso en la presunta comision del Delito Contra
la Vida, el Cuerpo y la Salud en la modalidad de Homicidio
calificado, en agravio de Zacarias TORRES VEGA (f), hecho
ocurrido el 07ABR2015, a las 15:00 horas aproximadamente en el
lugar denominado Cangallo Pampa — Barrio Union del Distrito de
Carhuanca — Prov. de Vilcashuaman — Ayacucho.

Que, Demetrio VEGA RAMIREZ (55), se encuentra presuntamente
implicado en el homicidio de quien en vida fue Zacarias TORRES
VEGA (f), por haber estado presente en el lugar, fecha y hora de
suscitado el hecho, haber visto a la victima, no prestd auxilio ni puso
en conocimiento de las autoridades competentes los hechos,
encubriendo a su coinvestigado y sustrayéndose de las
investigaciones al darse a la fuga, por lo que fue detenido en
flagrante delito.

Que, los instrumentos utilizados por el homicida Miker BERROCAL
QUISPE (22), constituyen dos piedras de regular tamafio, las
mismas que fueron recogidas del lugar de los hechos y remitidas al
DEPCRI-REGPOL-AYACUICHO, para la pericia respectiva.
Asimismo, en cuanto a las prendas de vestir que vestia el imputado
Miker BERROCAL QUISPE (22), al momento de cometer el hecho
delictivo y que han sido recogidas durante la presente investigacion
se encuentran en estudio en el DEPCRI, a fin de determinar si las
manchas rojizas corresponden a sangre y el grupo sanguineo.

El mévil del presente hecho habria devenido como consecuencia de
la accién criminal y alevosa de parte del imputado Miker BERROCAL
QUISPE (22), contra la victima Zacarias TORRES VEGA (f), ante
una supuesta discusion suscitada entre ambos durante una reunion
de copias y encontrandose aparentemente alcoholizados.

V. CONCLUSIONES

A

Que, Miker BERROCAL QUISPE (22), resulta ser presunto autor
del Delito Contra la Vida, el Cuerpo y la Salud — Homicidio por
objeto contundente en agravio de Zacarias TORRES VEGA (f),
ocurrido el 07ABR2015, a horas 15.00 aprox. en el lugar
denominado Cangallo Pampa — Barrio Union del Distrito de
Carhuanca - Vilcashuaman, en la forma y circunstancias
descritas en el contexto del presente documento.

Que, Demetrio VEGA RAMIREZ (595), se encuentra
presuntamente implicado en el Delito Contra la Vida, el Cuerpo y
la Salud — Homicidio por objeto contundente cometido en agravio
de Zacarias TORRES VEGA (f), hecho ocurrido el 07ABR2015, a
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horas 15.00 aprox. en el lugar denominado Cangallo Pampa —
Barrio Unién de! Distrito de Carhuanca — Vilcashuaman, por las
consideraciones expuestas en el contexrto del presente
documento.

C. Que, la muerte de Zacarias TORRES VEGA (f), se produjo como
consecuencia de “traumatismo Encéfalo craneano Grave y Asfixia
Mecanica, ocasionado por objeto contundente duro conforme lo
acredita el Certificado de Necropsia practicado el Médico Legista
del Instituto de Medicina Legal del Ministerio Publico del Distriio
Judicial de Ayacucho.

D. Que, los instrumentos incriminados en el presente hecho,
corresponde a dos (02) Piedras de regular tamafio que se
encuentran en estudioc en el DEPCRI-REGPOL-AYACUCHO,

cuyo resultado se encuentra pendiente de recepcion.

k. Que, el movil del presente hecho de sangre ha devenido como
consecuencia de la accidn criminal de Miker BERROCAL QUISPE
(22), contra su victima Zacarias TORRES VEGA (f), por una
discusion irrelevante

SITUACION DEL PRESUNTO AUTOR, INSTRUMENTOS UTILIZADOS
Y PRENDAS DE VESTIR

A. Miker BERROCAL QUISPE (22) y Demetrio VEGA RAMIREZ
(55), puestos a disposicion de la autoridad judicial competente en
calidad de DETENIDOS

B. Las dos (02) Piedras de regular tamafio que fueron utilizadas por
el homicida, ha sido remitidas al DEPCRI, para la pericia
correspondiente.

C. La pieza dentaria hallada en el lugar de los hechos, conforme se
indica en el Acta de Inspeccion Técnico Policial, ha sido remitida
al Instituto de Medicina Legal del Ministerio Publico, mediante
Oficio Nro. 079-2015-REGPOL-AYA-DIVPOS-CC, para el estudio
correspondiente.

D. Prendas de vestir que vestia el homicida Miker BERROCAL
QUISPE (22) que se consignan en el Acta de Recojo de prendas
de vestir, fueron remitidas al DEPCRI, para la pericia
correspondiente.

VIl. ANEXOS

- Dos (02) Papeletas de Detencitn

- Cuatro (04) Manifestaciones.

- Un (01) Acta de Recojo de prendas de vestir.
- Dos (62) Actas de Registro Personal.



MANIFESTACION DE LA PERSONA DE MIKER BERROCAL QUISPE (22).

--- En el Distrito de Carhuanca, siendo las horas 07:00 a.m del dia 09ABR15,
presente ante el instructor PNP el representante del ministerio Publico Dr.Javier
¢Alberto ROMWERO RODAS Fiscal Provincial Mixto de Vilcashuaman. La persona
tRaul NAVARRETE MENDIVIL Juez de paz del distrito de Carhuanca En una de
las Oficinas de la Comisaria PNP. De Carhuanca la persona de MIKER
SBERROCAL QUISPE (22), quien al ser preguntado por sus generales de Ley, dijo
‘llamarse y tener la edad como queda escrito, ser natural del distrito de
iCarhuanca-provincia de Vilcashuaman, Departamenio de Ayacucho, soltero,
* agricultor, identificado con DNI. N°. 60381279 y con domicilio actual en el Barrio
Unién S/N. del distrito de Carhuanca — Vilcashuaman, A quien se le procede a
)recepcionar su presente manifestacion conforme se detalla:

JPREGUNTADAS REALIZADAS POR LA POLICIA NACIONAL DEL PERU Y EL
REPRESENTANTE DEL MINISTERIO PUBLICO:

01. PREGUNTADO DIGA: Si para rendir su presente manifestacion requiere la
presencia de un Abogado defensor de su eleccion? Dijo:
--- Que, no es necesario por el momento pero si estando presente el juez de
paz del distrito de Carhuanca Sefior Raul NAVARRETE MENDIVIL .~-rmrmemnemn

.02. PREGUNTADO DIGA: Indique a que actividad se dedica, donde, desde
i cuando y en compafiia de quien o quienes vive? Dijo:
\ --- Que, me dedico como trabajador en la agricultura, ganando mi jornal por
dia como S/.15.00 nuevos soles, y vivo con mi madre y mis hermanos en el
domicilio antes referido.

UUIA
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PREGUNTADO DIGA: Cual es el motivo de su presencia en esta Comisaria
PNP de Carhuanca? Dijo:
-~ Mi persona se encuentra en esta comisaria para el esclarecimiento de la
muerte de la persona de Zacarias TORRES VEGA.

UL A F G el
o
£ .S0S. PNP.

PREGUNTADO DIGA: conoce Ud. a la persona de Zacarias TORRES
. VEGA, de ser asi indique que grado de amistad enemistad y/o parentesco le
une con dicha persona? Dijo.
-~ Que, por la persona que se me pregunta es mi amigo toda vez que vive en
.fiel mismo distrito de Carhuanca.

*-PREGUNTADO DIGA: Ud., el dia Martes 07ABR15, que actividades realizé y
si estaba en compaiiia de alguien? Dijo.
--Que, el dia martes 07ABR15 a las 08:00 horas aproximadamente me
encontraba en el barrio Unién buscandome ganado, para luego dirigirme a la
distrito de Carhuanca encontrandome con las persona de Zacarias TORRES
VEGA y la persona Demetrio VEGA RAMIREZ a quienes les pedi ayuda a fin
de que me apoyen a traer un ganado toro al coso comunal el mismo que se
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encontraba en mi chacra maizal ubicado en el lugar denominado cangallo
pampa barrio Unién de Carhuanca .

06. PREGUNTADO DIGA. ;Dénde Ud. se encontr6 con las personas de Zacarias

! TORRES VEGA y la persona de Demetrio VEGA RAMIREZ asimismo
i % Indigue Ud., que actividades se encontraban realizando dichas personas?
) Dijo:

ggé - Que, Ellos se encontraban caminando por la calle real Los incas a la

0 S altura de la posta médica es en ese momento donde yo les pedi que me
: apoyen para traer un toro al coso municipal toda vez que se encontraba en
mi chacra haciendo dafio.

L AR
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PREGUNTADO DIGA. ;jluego de pedirles ayuda a las personas
mencionadas a qué lugar se dirigieron y con qué finalidad? Dijo: ===r=-mmwm=mn==

- Que, nos dirigimos al lugar denominado Cangallo Pampa la misma que se
encuentra en el barrio Unién-distrito de Carhuanca con la finalidad de agarrar
al toro para llevarlo al Coso comunal toda vez que se encontraba haciendo
dafio mi chacra.

goa. PREGUNTADO DIGA: ;Cuéando Ustedes llegaron al lugar denominado

" Cangallo Pampa que actividades realizaron? Dijo.
== Cuando llegamos no encontramos ninguin toro y nos sentamos para libar
licor (cafia) las tres personas.--=----

09. PREGUNTADO DIGA: ;Precise Ud. quien de ustedes compro y/o adquirio
cafia para que puedan beber en el lugar denominado Cangalio Pampa? Dijo.-
- Yo lleve dos botelias de plastico de gaseosa contenido de cafia mezclado
con gaseosa y cada botella contenia la mitad de dicha bebida.

10. PREGUNTADO DIGA: ;Precise Ud. donde compro y/o adquirié dicha
botella de cafia? Dijo.
-—Que, La botella de cafia lo encontré en mi domicilio hace mucho tiempo
desconociendo que persona lo haya adquirido.
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€8 mochila precise que cantidad contenia dicha Botella.?.

- ----Que lleve una botella de un litro de licor de c2fia en botella descartable.----
=9

=

2. PREGUNTADO DIGA: ;A qué hora Ustedes empezaron a libar licor (cafia)
en el lugar denominado Cangallo Pampa? Dijo:
---Que, A las 11.00 de la mafiana.

- PREGUNTADO DIGA: ; Cuando ustedes se pusieron a tomar en el lugar
denominado Cangallo Pampa cual fue el tema de conversacion entre las tres
8 personas que se encontraban?. Dijo.
¥ . — que la persona de Zacarias TORRES VEGA me estaba fastidiando




'i 1 ﬁ-m

| .
/

diciéndome cufiado, cufiado instantes antes que ocurra los hechos por lo que £
yo me ofusque y le reclame y ambos discutimos. {i\ ol

14. PREGUNTADO DIGA: ;Mencione Ud. con quienes libo licor (cafia) en el
lugar denominado Cangallo Pampa? Dijo:
---Que yo bebi cafia con las persona de Zacarias TORRES VEGA y

Demetrio VEGA RAMIREZ en un maizal denominado Cangallo Pampa,—------

PREGUNTADO DIGA: ;Precise Ud. hasta que hora se quedo libando licor
(cafia) en el Maizal denominado Cangallo Pampa y con quiénes? : Dijo: -
--- Que yo me encontraba libando licor (cafia) con las personas de Zacarias
TORRES VEGA y Demetrio VEGA RAMIREZ, hasta las Cinco de la tarde

15
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aproximadamente.
E‘R_EGUNTADO DIGA: ;Explique Ud. que es lo que ocurrié con las personas
que se encontraba libando licor (cafia) en el Maizal denominado Cangallo
Pampa? Dijo:
-~ Que, la persona de Zacarias TORRES VEGA me persigui6 por el maizal
denominado Cangallo Pampa donde nos encontrabamos bebiendo cafia con
la finalidad de pegarme pero yo le esperé al costado de la pared de barro
donde cogi una piedra y lo lancé en su rostro parte de su ceja llegandole a
tumbarlo al piso para luego yo escaparme del lugar indicado.

§l7 PREGUNTADO DIGA:¢indiqgue Ud. porque crees que la persona de
Zacarias TORRES VEGA, le persiguié con la finalidad de pegarle? Dijo:.-—---
-—-El siempre es agresivo cuando se emborracha incluso me decia cufiado,
cufiado y yo no lo hacia caso es por eso que me empez06 a corretear con la
! finalidad de pegarme.

.18: PREGUNTADO DIGA: ;Cuando lanza Ud. la piedra en el rostro de Zacarias
TORRES VEGA, Precise donde se encontraba la persona de Demetrio
VEGA RAMIREZ? Dijo: ,
- El se encontraba durmiendo al costado de la pared en dicho lugar donde /
ocurrié este hecho.

19: PREGUNTADO DIGA:¢A que hora Ud. le golpeo con una piedra en el rostro

x
2

g a la persona de Zacarias TORRES VEGA en el lugar denominado Cangallo
Sz Pampa?. Dijo. o
§ % - Que eso paso aproximadamente a las tres de la tarde. 1
=3

220 PREGUNTADO DIGA: ¢Después que Ud. lanzo la piedra en su rostro a la
g persona de Zacarias TORRES VEGA que hizo al respecto? Dijo

4 - Y0 me escape del lugar.

PREGUNTADO DIGA: La persona de Demetrio VEGA RAMIREZ refiere que

4 gd fue quien le despertd a las 17:30 Aprox. que tiene que decir al respecto?.
/a4 Dijo
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—- Que yo no le hice despertar sino que dicha persona llega a despertarse
cuando se derrumba la pared de barro en dicho lugar.

PREGUNTADO DIGA: Como asi se derrumba la pared de barro donde
Ustedes se encontraban en el lugar denominado Cangallo Pampa? Dijo.-----—-
- En el momento en que yo me inclino en dicho lugar se llegé a

derrumbar.

PREGUNTADO DIGA:¢En el momento en que se despierta la persona de
Demetrio VEGA RAMIREZ Precise Ud. si le dijo algo al respecto del hecho

sucedido? Dijo.
--- Que no me dijo nada porque yo inmediatamente me escape del lugar.------

PREGUNTADO DIGA: ;después de haberse escapado del lugar de los
hechos suscitados explique Ud. a donde se dirigi¢? Dijo.
-- Yo me dirigi a mi domicilio ubicado en el barrio Unién del distrito de

Carhuanca.

PREGUNTADO DIGA:; A qué hora Ud. llego a su domicilio ubicado en el
barrio Unién del Distrito de Carhuanca.? Dijo:
--- llegue aproximadamente a las 5:30 pm a mi domicilio.

26.- PREGUNTADO DIGA:sCuando Ud. se escapa del lugar de los hechos

después de haberle lanzado una piedra a la persona de Zacarias TORRES
VEGA Precise Ud. si dicha persona tenia signos de Vida.
--- Que yo no me percate si estaba con vida, toda vez que de inmediato me
retire del lugar sin darme cuenta de lo sucedido.

27.- PREGUNTADO DIGA¢, Después de haber sucedido este hecho Ud., se llegé

SARAVIA LAN I HOLWR
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a encontrarse con la persona de Demetrio VEGA RAMIREZ en alguna
lugar.?Dijo.
-—-- Que no me llegue a encontrarme con dicha persona.

PREGUNTADO DIGA; Cémo asi Ud. se entera que la persona de Zacarias
TORRES VEGA habia fallecido el dia 07ABR2015?. Dijo.
-~ Por los comentarios que escuche por los pobladores del distrito de
Carhuanca, es por tal motivo que yo me presente a la comisaria PNP de
Carhuanca.

9.- PREGUNTADO DIGA:; Precise Ud. si en anteriores Oportunidades Ud. tuvo

algin problema, altercado o discusién con la persona de Zacarias TORRES
VEGA? Dijo.
---Que no es la primera vez que suceden estos hechos.

y-- PREGUNTADO DIGA:;La persona de Zacarias TORRES VEGA ha fallecido

el dia 07ABR2015 Aprox. a la 17:30 horas al parecer producto del golpe de la

s piedra que Ud. lo lanzo en el rostro que tiene que decir al respecto.? Dijo.-—--

42 / 175
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31.-

32.-

33.-

35.-

36.-

--Que yo no tuve ninguna intencién de hacerle dafio como el me persiguid

yo solo me defendi lanzandole una piedra que le llego en su rostro luego me
-‘escape del lugar de los hechos.

I;-'REGUNTADO DIGA: ; Porque Ud. no comunico incidente suscitado con la
persona de Zacarias TORRES VEGA a sus familiares y/o autoridades
competente.? Dijo.

--Que, por miedo a las consecuencias.

PREGUNTADO DIGA: Para rendir su presente manifestacion Ud. ha sido
coaccionado maltratado y/o le han solicitado dadiva alguna. Por parte de
efectivos policiales que trabajan en la Comisaria PNP de Carhuanca? Dijo .---
----Que no he sido coaccionado ni maltratado solo estoy diciendo lo que paso
el dia 07ABR2015, con la persona de Zacarias TORRES VEGA e

PREGUNTADO DIGA: Si el agraviado al momento en que le persiguié tenia
en la mano algln objeto contundente? Dijo:
—-Que no tenfa ningtin objeto en la mano.

- PREGUNTADO DIGA en este Acto se le pregunta si las prendas que se le

muestra polera color azul con capucha, buzo sintético color plomo y un par
de zapatillas son suyas? Dijo.
-- Que son mias.

PREGUNTADO DIGA: En este acto se le pregunta por la polera color azul se
encuentra rota? Dijo.

— Que es0 paso en una pelea con la persona de celestino que tuve hace una
semana.

PREGUNTADO DIGA:; Si tiene algo mas que agregar, modificar y/o Quitar
a su presente manifestacion? Dijo.

—-- Que si en anteriores oportunidades aun cuando era nifio estaba enfermo
mental eso es todo leido que fue y al encontrar conforme en todas sus partes

la autorizo con mi firma y la impresién de mi huella digital en presencia del
instructor que certifica.
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ANIFESTACION DE LA PERSONA DE DEMETRIO VEGA RAMIREZ (55).
.- En el Distrito de Carhuanca, siendo las 08:00 del dia 09ABR15, presente ante
el instructor PNP, el Representante del ministerio ‘Publico Dr. Javier ROMERO
ODAS Fiscal provincial de la fiscalia Mixta de la Provincia de Vilcashuaman,
geﬁor Ratl NAVARRETE MENDIVIL, Juez de paz del distrito de Carhuanca en
una de las Oficinas de la Comisaria PNP. De Carhuanca la persona de Demetrio
VEGA RAMIREZ (55), quien al ser preguntado por sus generales de Ley, dijo
‘llamarse Yy tener la edad como queda escrito, ser natural del anexo de Chilicruz

el distrito de Carhuanca-provincia de Vilcashuaman, Departamento de Ayacucho,
'givorciado, agricultor, identificado con DNI. N°. 08199124 vy con domicilio actual
2n el Jr. Cirilo PATINO S/N. del barrio Libertadores — Carhuanca — Vilcashuaman,
§ quien se le procede a recepcionar su presente manifestacién conforme se
detalla:
o

S

.%}!\'\"EGUNTADAS REALIZADAS POR LA POLICIA NACIONAL DEL PERU Y EL
REPRESENTANTE DEL MINISTERIO PUBLICO:

41. PREGUNTADO DIGA: Si para rendir su presente manifestacién requiere la
presencia de un Abogado de su eleccion? Dijo:
--- Que, no es necesario por el momento.

02. PREGUNTADO DIGA: Indique a que actividad se dedica, donde, desde
-~ cuando y en compariia de quien o quienes vive? Dijo:
i 2 - —Que, me dedico a la agricultura, ganando mi jornal por dia como S/.15.00

~ - nuevos soles, y vivo solo en mi domicilio antes referido y tengo cinco
- hermanos que radican en la ciudad de Lima.

M v s voe
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. PREGUNTADO DIGA: conoce Ud. a la persona del que en vida fue Zacarias
. _TORRES VEGA, y a Miker BERROCAL QUISPE, de ser asi indique si tiene
© “amistad, enemistad o algin grado de parentesco le une con dichas
personas? Dijo.
--Que, a la primera persona que se me pregunta si lo conozco, por ser mi
primo lejano por parte de mi madre, a la segunda persona también la
conozco hace afios por ser compueblano, mas no uniéndome ningtin grado
de parentesco.

©

04. PREGUNTADO DIGA: Ud., el dia Martes 07ABR15, que actividades realizé y
' si estaba en compafiia de alguien? Dijo.
-~ Que, el dia martes 07ABR15 a las 09:00 cuando estabamos tomando
Cafia con Zacarias TORRES VEGA, en la tienda de Isidora GOMEZ, se me
acerco Miker BERROCAL QUISPE, indicandonos que habia agarrado un toro
€n un maizal ubicado en el lugar denominado Cangallo Pampa del barrio
Unién, la misma que nos refirid que ya estaba amarrado con soga en dicho
lugar y que los ayudaramos a traer al coso comunal, cuando llegamos al sitio
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no habia ningdn toro, luego en el mismo lugar indicado empezamos a tomar
_ tres botellas de cafia que habia llevado Miker BERROCAL QUISPE. - -—
05.- PREGUNTADO DIGA: Como asi Ud. se encontré con la persona de Zacarias
TORRES VEGA para que puedan ingerir bebidas alcoholicas a las nueve de
la mafiana? Dijo.
---Que yo le encontré en a media cuadra de la tienda de la sefiora Isodara
GOMEZ luego mi persona le llamo a Zacarias TORRES VEGA para invitarle
a tomar Cafia en dicha tienda llegando a comprar en valor de cincuenta
céntimos, la misma que dicha persona estab sana.

. 06. PREGUNTADO DIGA. ;Ud., refiere haber tomado bebida artesanal (cafa)
. = precise en compafiia de quien o quienes se encontraba, de la misma forma
B indique la hora en que empezaron a tomar? Dijo:

i .,e Que, nos encontrabamos mi persona, la persona de Miker BERROCAL
/= YQUISPE y Zacarias TORRES VEGA, liegando empezar a tomar a las 10:00
ia ‘c’i*!gp as aproxlmadamente en el iugar denominado Cangallo Pampa del barrio

:?

g%, PREGUNTADO DIGA. ;(Cuéndo Ud., llega al lugar denominado Cangallo
&2\ Pampa y no encuentra el toro amarrado, precise si hubo desconformidad por
J su parte de Ud. o de su acompaiiante? Dijo:
/ -~ Que, no le increpamos porque pensabamos que su duefio se habia
llevado.

08.- PREGUNTADO DIGA Ud. indica que llego a tomar en una maizal ubicado en
,- cangallo pampa mencione Ud. dicho maizal a que persona pertenence .7
% 22 Dijo.

- * —que yo desconozco del dicho de dicho maizal.

£09.° PREGUNTADO DIGA: ;Precise Ud. si observé alguna discusion entre las
= ! personas de Zacarias TORRES VEGA y Miker BERROCAL QUISPE, de ser
. asi explique lo que sucedié? Dijo.
- Que, no vi ninguna discusién solo se bromeaban diciendose que son
cufiados.

. PREGUNTADO DIGA: ;Ud. hasta que hora se quedd tomando cafia en
lugar antes referido con las personas mencionadas? Dijo.
-~ Que, mi persona se quedé tomando hasta las 3:00 pm horas, luego me
‘quedé dormido dentro del maizal en el lugar antes referido, por efectos de
haber consumido licor, haciéndome despertar la persona de Miker
BERROCAL QUISPE a las 17:30 horas aproximadamente, para luego con la
misma dirigirme hacia el pueblo de Carhuanca.

1. PREGUNTADO DIGA: ¢ Antes que Ud., se quede dormido precise si su dos

- acompafiantes Miker BERROCAL QUISPE y Sacarias TORRE VEGA,
continuaban tomando en el lugar antes indicado? Dijo.
—Que, si las dos personas antes referidos seguian tomando en dicho lugar .-

Fn
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12. PREGUNTADO DIGA: ;Que diciéndole le despierta a Ud., la persona de
Miker BERROCAL QUISPE? Dijo:
--Que, vamonos despierta que ya es tarde, al despertar observé a mi
compariero Zacarias TORRES VEGA, que estaba tirado a un lado de la
pared.

11. PREGUN TADO DIGA: ; Explique Ud., como asi observd a su compafiero
Zacarias TORRES VEGA y que hizo al respecto? Dijo:
--Y0, pensé que estaba dummiendo y fui donde El con la finalidad de
despertarlo, luego lo arrastre un metro aproximadamente y no se despertd
hacia la pared percatandome que todo su rosiro se encontraba de sangre,
para luego retirarme del lugar hacia el distrito de Carhuanca.

PREGUNTADO DIGA: ; Cuando Ud., lo arrastra a su compafiero Zacarias
TORRES VEGA y se percata que su rostro estaba cubierto de sangre,
donde se encontraba la persona de Miker BERROCAL QUISPE: Dijo:--——-—--
-- Que, €l se encontraba a mi costado parado en la pared que estaba
'derrumbada una parte, al preguntarle qué habia pasado por que estaba
sangrando Zacarias TORRES VEGA, me contestd de que la pared lo habia
aplastado.

‘DhE.;f“t‘h'.-.. LR LY
ms}mro CARHERNCA

J
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PREGUNTADO DIGA: ; Explique Ud., si la persona de Miker BERROCAL
QUISPE, le comenté algo sobre lo ocurrido con la persona de Zacarias
TORRES VEGA ? Dijo:

rostro.

. PREGUNTADO DIGA: ¢ Por qué Ud. no comunico a sus familiares y/o a las
.~ autoridades competentes sobre lo ocurrido con la persona de Zacarias
TORRES VEGA? Dijo:.
--Que, no comuniqué a sus familiares ni a las autoridades por temor de las
consecuencias.

PERTORONMRRO Y

SRR

16: PREGUNTADO DIGA: ;Los familiares del occiso le sindican a Ud., como el
presunto autor del hecho ilicito contra la persona de Zacarias TORRES
VEGA Que tiene que decir al respecto? Dijo:
—- Que yo no mate a dicha persona mas bien es como mi hermano y amigo
desde hace afios atrgs y siempre tomabamos cafia.

17.- PRREGUNTADO DIGA:¢, Para rendir su presente manifestacion Indique Ud.
si ha sido coaccionado, maltratado y/o lo han solicitado dadiva alguna por
Parte de efectivos policiales de la comisaria PNP de Carhuanca.--—---=---=-=mn-x
—-Que no he sido coaccionado ni maltratado ni tampoco me ha pedido
dadiva alguna.

B L T
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-—~_Ei me dijo que, la pared le habia caido encima y lo habia golpeado todo su



18- PREGUNTADO DIGA:(Si Ud. toco su cuello, pulso de la persona de
7acarias TORRES VEGA antes de arrastrario?: Dijo.
-- Que no solo lo arrastre.

49.- PREGUNTADO DIGA Si Ud. observo a la persona de Miker BERROCAL
QUISPE si le tiro con una piedra en el rostro a la persona de Zacarias
TORRES VEGA? Dijo.
—- Que no vi porque estaba durmiendo.

20.- PREGUNTADO DIGA Quien le produjo la muerie a Zacarias TORRES
BERROCAL? Dijo.
— Que fue Miker BERROCAL QUISPE quien lo haya matado porque
seguramente hayan peleado.
21.- PREGUNTADO DIGA: Si Ud. al momento de despertarse si Ud arrastro por
propia voluntad a Occiso o por orden de Miker BERROCALQUISPE.? Dijo.---
--- Fue por mi propia voluntad hacia la pared.

22 - PREGUNTADO DIGA: ¢ Si tiene algo mas que agregar, modificar y/o quitar a
su presente manifestacion? Dijo:
—-Que no tengo nada que agregar ni modificar a mi presente manifestacion,
leida que fue y al encontrar conforme en todas sus partes la autorizo con mi
firma y la impresién digital del dedo indice derecho en presencia del
instructor que certifica.

EL INSTRUCTOR EL MANIFESTANTE

Mnuunn.....---n
Sp - 302

2691 RMP
-GUIDO L. SARAVIR €
§08.

ARTAGENA

P2 DE PAZ

MTC CARMUANGA
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MANIFESTACION DE ISIDORA GOMEZ OCHOA (45)

—En el Distrito de Carhuanca, siendo las 07:37 horas del 09 de Abril del 2015,

presente ante el Instructor en una de las oficinas de la Comisaria PNP Carhuanca,
_ |a persona de Isidora GOMEZ OCHOA (45) afios de edad, natural del distrito de

Carhuanca Provincia de Vilcashuamén, Departamento de Ayacucho, estado civil

Soltera, ocupacion Ama de casa, grado de instruccién secundaria completa,

identificado con DNI N° 28275491 y con domicilio Barrio Central S/N del distrito de

Carhuanca, se procede a recepcionar su manifestacion Policial con el siguiente
. resultado.

1. PREGUNTADO DIGA: S| PARA RENDIR DU PRESENTE MANIFESTACION
REQUIERE DEL ASESORAMIENTO DE UN ABOGADO DEFENSOR? DIJO: .-
—-Que, no lo creo necesario por el momento.

2. PREGUNTADO DIGA: CONOCE A LAS PERSONAS DE DEMETRIO VEGA
RAMIREZ, MIKER BERROCAL QUISPE Y LA PERSONA DEL QUE EN VIDA
FUESE ZACARIAS TORRES VEGA DE SER AS! INDIQUE EL GRADO DE

i~ AMISTAD ENEMISTAD Y/O FAMILIARIDAD QUE LOS UNE? DIJO; ~—-emmeememe
S~ —Que, por la primera persona que se me pregunta digo que si lo conozco por
. ser vecino del pueblo y lo conozco porque siempre liban licor con mi fallecido
g% sobrino ZACARIAS TORRES VEGA, no guardo ningln tipo de amistad,
T enemistad ni familiaridad, por la segunda persona digo que si lo conozco por
ser un vecino del pueblo y no tengo amistad enemistad ni grado de amistad, y

por la Gltima persona si lo conozco por ser mi legitimo sobrino hijo de mi prima

W
®
- Edilberta VEGA GOMEZ, y tuve una buena relacién con el occiso.

3. PREGUNTADO DIGA: ES VERDAD QUE EL MARTES 07 DE ABRIL LA
PERSONA DEL QUE EN VIDA FUESE ZACARIAS TORRES VEGA, SE
ENCONTRABA EN COMPANIA DE DEMETRIO VEGA RAMIREZ, EN SU
DOMICILIO, DE SER ASI ESPECIFIQUE A QUE HORA FUE ESO? DIJO; -
—Que, si es verdad y si estaba en compaiia de Demetrio VEGA RAMIREZ, yo
les ofreci desayuno para luego pedirles el favor de que me traigan unos pollos
de la casa de mi madre; esto se dio siendo aproximadamente a las 08:00 horas

hasta las 08:30 horas aproximadamente.

REGUNTADO DIGA: DESPUES DEL DESAYUNO Y DEL FAVOR QUE LE
m IERON LAS PERSONAS DE DEMETRIO VEGA RAMIREZ Y DEL QUE EN
gPA FUE ZACARIAS TORRES VEGA, A DONDE Y CON QUIEN SE
SPERON DESPUES? DIJO:
Que, se fueron hacia el sur con direccién a la I.E Inicial de Carhuanca, con
,’a_&sgna Miker BERROCAL QUISPE, quien les llamé ya que llevaba consigo
una bolsa negra conteniendo una botella descartable de un litro con contenido
g}%gcor el mismo que lo habia comprado de la sefiora Marina RAMIREZ

OA.
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3 MINISTERIO PUEBLICO ;\-}'

¥ Fiscalia Provincial Mixia

Vilcashuamén — Ayacucho |

4 ACTA DE NECROFPSIA

: En lg, ciudad de Cc_wr‘a\nhmgm aepartamento de Ayacucho, siendo

1 lzs.. A4 SS 0w horas  del dia. ©%....de . del 201% el suscrito
Representante dei Ministerio Publico I(__ Ax..\fcf ’\\ \o,a,{ weso  Qedews |

&
¥ z

 Provipcial de F[ccana row ncial Mixia de Vilcas L*&Utall se conslituyé &
T W raoxa ¢ t*\u\kf\%t" ........... Qg . Dhouste (J WS . Con g

fmﬂllriﬁd de re;il ar la da!foe e de NFC‘ROP‘%IA de guien en vida fue:

| 2-EDAD (& cne J APROXIMADA

I ~SEXO: - f-"."iESClin[‘n":- (¥ Femeninao (

J
4.- DOCUMENTCO DE IDENTIDAD. ... L( 3 2.3@(:( ‘g(\ .......................

Coniu mgnte con MP iCo Legisiz
& S9... ‘_(QKQ QQUD \l\?{(\"(’{ \fQ"‘\ '('l\" C\.ﬁf\kfd‘h\ “Q\'W\Qv'\

Di[igencsa gue se llevo & cabo con € siguiente reeuhauo

El daver identificedo
Porgil—"l\\’-)f’ . ‘\39'&(&\ A uﬁ("\‘s“‘tx

Pareniesco . j corn &l

Don ciliado

s | E}‘%k QX»QM v Q )
CN s QQr{)N M -—!O(E ......... .\c\md\m - ?‘\N )

ééériféé;u%w t TE:

e ‘i*d\mui““"" BN Supsie

3/ u/;,’f\\s SUNP
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MUESTRAS REMITIDAS (Examen solicitado y Entidad 2 la que se remite): |
Anatemo Patologico:
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ACTA DE LEVANTAMIENTO DE CADAVER

!\ﬁt, C’i‘f\’\‘-—“’\(“-—\
T
En \udkc-w Aavamede (“—*\k-v“o mw&m\_‘!\&\“c\:}h\o siendo las ﬁ_i_‘f’._
horas dei oq de Nm.\ del 2015 el suscrito
"ﬂuﬂ ﬁ\\_}p& Q:omew Qat\@? , Fiscal Adjunto Provincial Encargado la

2
i
=%
R

15
e
i
{=’.
:!
323
o
T
&
{74

Wair

: ?\.\. i d

a‘ \F“:)scaha Mixta de Vilcashuaman, se constituyé (Av. Calle, Jr., Psje. u oftro)
‘ Q_ W c\&m-m-m}~ 0-'«((\“0 \{%\m\\qg\ gonde procede &
E efectuar lz presente diligencia de LEVAhTAR’IEhTO DEL CADAVER, de quien en vida
L fuera: Secesln “Tovxes “eé}f\ (74 ); la cual
se realizo con el siguiente resultado:

: 1) PERSONAS INTERVINIENTES (precisar nombre, DNl y direccién del familiar, nombre
médlcc legistz o efectwc paligial u autoridad que intervienen):

2 e\so alods  BuBeio

P TS0 b res @oden.

* oA \?\\\Q_ME\ C\\Ni*{cﬁ \l\w“\wm.-

2) DESCRIPCION DEL LUGAR (precisar nombre del lugar donde se efectia la diligencia
(comunidad, anexc, morgue, do\tzcmo cglle, elc.)

Weowe o€« cwn-\o(\ C Yo gade b Mol )

- cubito ventral ( ) Lateral izquierdo ( ) Lateral derecho ( )
- clibito dorsal (X) Lateral izquierdo ( ) Lateral derecho ( )

Otra posicién:

b Brazosypiemes: D dwedns SNone vhede Taquecde
| i Qrsf(‘vﬂ\\ oA .

5 B Con N LD\
4)frenda‘= indumentarias (Vestimenta Co'-m&u Ao Relas o2\ umzﬁ \P\;Jém o

Lo - Cel\arc \Q “o o
M Y G;E\RJE)C{ e C}\NK:-}-(*:‘ ¢y g \pen OO M

m\(\:c}\} i ’Qm\‘é;e“ 0\\‘5\13 Q“qu Q\“\O'Y\Ma‘ A J\"(‘—L ‘\‘rw A
T VI U = _3\
N SE“; A e e s B T e,

L Y

S
ts) EXAMEN E\,TOSCOPiCO DEL CADAVER (ver si presente huellas de lesiones
. "BUmaticas recientes (HLTR)).
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L{Oq/,t
- En cabeza (R - Encuello ( ) -Encuerpo ( ) - En extremidades ( ) %
- No presenta HLTR () ég’/

o .4__‘.\‘- 350 {%Q;‘ % it \W\Q\Q“A’ \‘( “M‘\gﬁ
Breve descri cion de la lesuﬁm \{\5_\\{.\9 C“ \ 82 G a o 'T’Brb\) (\A“ . RN oas
5 A DN e W\N \ \}‘ 3N "\”\"\ilu:‘b}-\&"\‘( Q & e..u-: f‘ (& TR NS N
L ._..(“-._’fﬂt‘l¢~<:\£3 Yovida (\.,. Xako (\Q(:VC\T\-\} ” ‘\s&) 'R\ch G x\m‘§‘, r‘:..v'&*ur.}\:. RS
3 Qe e aLed \eso :x*-(\u\A(M oG- Teadn e, \gAws SOTFTERRINRT=R Rarge s
(o B,

6) Referencia schre CAUSA DE MUERTE:

: l\-hfo‘“f\'\ﬁ AARO

7} Indicios y/e evidencias encontrados en ia escena (hreve descnpmon\ 4 h\
OCC-L o N t)Q._ o t_)\.b-‘ \&L\E‘s—.‘-— \\qf‘r\-c.\ WV* k \
ef"\"\ 5.1 n__\‘ n-r,-rw‘a\\r\(‘\._c_s b .—mu&; ‘xri\vw AANTO KG

)

| BOBSERVACIONES: S5 “coel2e L odfm & Doy pacase
LN &Q«\\ < \::}\ ) \ci“h \\D\Q}V\-C:ﬁ &-} TN ‘:“*E\Qf’-’..

Con lo que concluyd la presente diligencia, disponiéndose el traslado del cadaver a la
morgue de la Division Médico Legal del Ministerio Publico, para la correspondiente
necropsia de ley.

9) DISPOSICION de entrega del cadaver Ccanecropsia de ley a familiar (caso de
accidentes de trénsito, verificando el médico legista en la escena que lz muerte de debié

%men e al suc,eeg de triﬁsﬂo y de;angc consiancia de tal hecho (Ley N° x_ﬁu
S t\ oy DN SN, Coaehey
OO\ Q(.J_t MKF‘V‘“}. N € L) \\“';\'\M:s\ ;

—

e e

e et
E?iébéi interviniente Familiar
- : Nombre:

S AL PR W R A A e PR b S e A ey e A
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~ SOLICITADO POR
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pRACTICADO A

%
-y EDAD

e
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i pNI
= HISTORIA CLINICA

R
MINISTERIO
DE SALUD

= SALITE AVACUNTHOY
AL P ma ) AR AR

Fecha: 09/04/2015
Hora; 08:00 a.m.

CERTIFICADO

: PNP - CARHUANCA.

. N°72- 2015-DIRTEPOL-AYACUCHO-CCA.
. DEMETRIO VEGA RAMIREZ

: 55 ANOS

: 08199124

: FF. HCL. CHUZ 005301

0 QUE SUSCRIBE CERTIFICA:

£, PERITO QUE SUSCRIBE CERTIFICA:

ANAMNESIS:

S
v ANAMINESDZD

NEFR e
L:'c iy

TR Sraanino

.~ CONFIDENCIAL SE

* EVALUACION.

 EXAMEN FiSICO:

b
5

¥
=

A

= PACIENTE ESTABLE, AREN, AREH,
 VENTILANDO ESPONTANEAMENTE. TAMBIEN SE APRESIA EN ESTADO DE EBRIEDAD.

EL PACIENTE ADULTO ACUDE AL EESS A LAS 09.30 PM DEL 08/04/2015 .EN COMPANIA DE LA

- pOLICIA NACIONAL DE CARHUANCA PARA REALIZAR EL
APRECIACION ETILICO, QUIEN SE ENCUENTRA INMERSO A UNA INVESTIGACION DE CARACTER

RECONOCIMIENTO MEDICO LEGAL Y

PRACTICA EL RECONOCIMIENTO MED!CO LEGAL AL OFICIO N°072-2015-DIRTEPOL-

" AYA/CC. DEL DISTRITO DE CARHUANCA, DE LA PROVINCIA DE VILCAS HUAMAN.

ANTECEDENTES PERSONALES: PACIENTE CON HIPERTENSION ARTERIAL ALTA AL MOMENTO DE LA

LOTEP NO SIGNOS MENINGEOS NI DE FOCALIZACION,

 CABEZA: APARENTEMENTE NORMAL

ey,

~ TORAX:

" DIAGNOTICO: -

 CARA: PRESENTA LEVE RASGUNO ANIVEL DEL POMULO IZQUIERDO.
* NARIZ: APARENTEMENTE NORMAL.
FOSA NASAL: PRESENTA LEVE RASGUNO A NIVEL DE LA FOSA NASAL [ZQUIERDA.
CARDIOVASCULAR: RUIDOS CARDIACOS RITMICOS REGULARES.
) APARENTEMENTE NORMAL..
~ ABDOMEN: APARENTEMENTE NORMAL
EXTREMIDADES SUP: APARENTEMENTE NORMAL
_ EXTREMIDADES INF: APARENTEMENTE NORMAL
GENITALES: APARENTEMENTE NORMAL.

HIPERTECION ALTA
LEVE RASGUNO EN EL POMULO IZQUIEDO Y FOSA NASAL IZQQUIERDA

SINDROME ANCIOSA.

ANTE HIPERTENCIVO CONDICIONAL POR 10 DIAS.
TRATAMIENTO PSICOLOGICO

3 .-'YC SON CONCLUSIONES REALIZADAS, SALVO MEJOR PARECER DE UN MEDICO LEGISTA
2 OMPLICACIONES POSTERIORES QUE PUDIERA PRESENTARSE

G
W, r Mayhua Ru
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‘Jf Hora: 08:00 a.m. {';___.b‘
,; CERTIFICADO
.
.'E‘E:.
_ SOLICITADO POR : PNP - CARHUANCA.
N OFICIO : N°73- 2015-DIRTEPOL-AYACUCHO-CCA.
= R ACTICADO A : MIKER BERROCAL QUISPE
S ip AD :22 ANOS
NI : 60381279
_ HISTORIA CLINICA : FF. HCL. BAON 0020004
 ELPERITO QUE SUSCRIBE CERTIFICA:

:"53 EL PACIENTE ACUDE AL EE.SS A LAS 09.45 PM DEL 08/04/2015 .EN COMPANIA DE LA POLICIA
"‘ NACIONAL DE CARHUANCA PARA REALIZAR EL RECONOCIMIENTO MEDICG LEGAL Y APRECIACION
: " ETILICO, QUIEN SE ENCUENTRA INMERSO A UNA INVESTIGACION DE CARACTER CONFIDENCIAL SE
PRACTICA EL RECONOCIMIENTO MEDICO LEGAL AL OFICIO N® 073-2015-DIRTEPOL-AYA/CC. DEL
DFSTR!TO DE CARHUANCA, DE LA PROVINCIA DE VILCAS HUAMAN,

 ANTECEDENTES PERSONALES: NINGUNA.

~ EXAMEN FiSICO:
PACIENTE ESTABLE, AREN, AREH, LOTEP NO SIGNOS MENINGEOS NI DE FOCALIZACION,

"ARA: APARENTEMENTE NORMAL
Al_uz APARENTEMENTE NORMAL.

SE EVIDENCIA RASGUNOS YA CICATRISADAS A NIVEL DE LA ESPALDA.

+A NIVEL DEL EPI GASTRIO PRESENTA UN LEVE RASGUNO RECIENTE

ADES SUP: RESENTA UN LEVE RASGUNO EN LA RODILLA DERECHA.

| MANO: PRESENTA EN EL MENIQUE IZQUIEDO UNA HERIDA EN PROCESO DE CICATRISACION
3 CENITALES: APARENTEMENTE NORMAL.

 DIAGNOTICO: - SINDROME ANCIOSO

- TRATAMIENTO: - EVALUACON DE UN PSICOLOGO

A Yco SON CONCLUSIONES REALIZADAS, SALVO MEJOR PARECER DE UN MEDICO LEGISTA
: MPLICACIONES POSTERIORES QUE PUDIERA PRESENTARSE

Ru
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SECRETARIA : YESSICA CUADROS IRCANAUPA

IMPUTADOS  MIKER BERROCAL QUISPE Y DEMETRIO VEGA RAMIREZ
DELITO *HOMICIDIO cAL FICADO

AGRAVIADA *ZACARIAS TORRES VEGA.

AUTO DE APERTURA DE IN STRUCCION
T =22 YRA DE INSTRUCCION

Resoluciéon Namerq UNO.
Vilcas Huaman, diez e abril de dos mil quince.-

AUTOS vy VISTOS: Ia denuncia penal formalizada por el representante
2x10S Y VISTOS

de Homicidio Calificado, en agravio del occiso Zacarias Torres Vega; y,

CONSIDERANDO: Primero: Fn Cuanto a la calificacién de Ia denuncia penal y los
===t ERANDO: Primero

i6n, los fundamentos, Ia plena identificacién del

Presunto autor y expresars la calificacién de modo especifico del delito o los delitos

que se imputan al denunciado; tanto mds, se advierte que el auto de apertura de _ _
instruccion delimita 1o que es materia de investigacion Y fija los pardmetros de la |

sentencia; por cuanto, el Juez de la causa en ella Se€ pronunciard solamente sobre lo b1

B e e

concurrencia de elementos necesarios. Segundo.- DESCRIPCION DEL HECHO i
DENUNCIADO- Que, la incoacién del proceso penal requiere la determinacién de
‘_-.‘-—_H———-_‘___

un hecho concreto que tenga los caracteres de un delito; toda vez que, la necesidad

s
———— g g

de la indicacién de Sus circunstancias precedentes, concomitantes y posteriores del

e
.
ST e

Demetrio Vega Ramirez condujo al

lﬁt{a la bodega de Ia sefiora Isidora Gémez ubicado a dos cuadras

-

s Cuadtos Ircahaupe
SRETARLA JUCICIAL

o Mixio da vi:;:;ﬁnuaﬂ'&l
Cacte Suparion 48 Justicia de AyacucholP
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aproximadamente de la plaza del distrito de Carhuanca con el argumento de Libar
Licor, circunstancias en las cuales hizo su aparicién el imputado Miker Berrocal
Quispe manifestando que habia un vacuno (toro) en su predio de maizales ubicado
en el lugar denominado Cangallo Pampa - Barrio unién del distrito de Carhuanca
(lugar donde se custodia animales que ocasionan dafios en los cultivos de la zona) ,
para luego conducirlo ambos imputados al agraviado a dicho lugar, llevando
consigo dos botellas de plastico con contenido de licor (cafia mezclado con gaseosa),
no habiendo llegado al predio antes mencionado, llegando en realidad al predio del
sefior Méaximo Ochoa Medrano a las 11:00 horas aproximadamente para luego
empezar a libar licor entre los maizales hasta las 15:00 horas aproximadamente,
para luego empezar a discutir el imputado Miker Berrocal Quispe con el agraviado

por que éste ultimo supuestamente la habria dicho “cusiado, cufindo” circunstancias

3 - enlas cuales el imputado Miker Berrocal Quispe se enfureci6 y le propiné golpes en

la cabeza, en el rostro al agraviado con dos piedras de tamafio regular, mientras que
el imputado Demetrio Vega Ramirez le habria ocasionado golpes a la altura de la
costilla, ocasionandole con dichas lesiones la muerte del agraviado, para luego
proceder a retirarse del lugar de los hechos ambos imputados y dirigirse a sus
~ domicilios y guardar silencio sobre los hechos ocurridos.

~ Tercero.- TIPICIDAD: Que, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 94°,

inciso 2) de la Ley Organica del Ministerio Pablico corresponde al Fiscal precisar la
: conducta incriminada, y posteriormente el Juez de la causa debe detallar los
contornos facticos de la imputacion y su calificacién juridico penal, toda vez que la
instruccion no puede incoarse con una finalidad genérica, tampoco puede tenerse
como objeto de investigacion los posibles comportamientos criminales en el seno de
un grupo social, por estar prohibida el inicio de una pesquisa o investigacion
general. En ese contexto para la configuracion de un delito se requiere la
Concurrencia de dos presupuestos: a) El elemento objetivo.- entendido como la
f_l’ex':llizacién de la conducta y la verificacién de la consecuencia descrita por el tipo
'--'p'enal; y b) El elemento subjetivo.- que viene a ser la conciencia y la voluntad de
; btener el resultado lesivo o la infraccién del deber de cuidado; la conducta tipica
en los delitos de esta naturaleza consiste en: a) quitar la vida a otro; b) por
~ [ferrocidad, con crueldad, alevosia.... El asesinato es la muerte de una persona a
Consecuencin de la accion realizada por otra concurriendo las circunstancias especificadas en

horma Pﬁé‘d qm/;evefan una especial maldad o peligrosidad por el sujeto activo del delito;




el bien juridico protegido por la norma penal es la vida humana; en el tipo objetivo, el sujeto

activo y pasivo puede ser cualquier persona, cuyo comportamiento consiste en dar muerte a
ofra persona, este delito puede ser cometido por accion u omision impropia; que para su
ejecucion se requiere necesariamente del dolp directo y el eventuall. La realizacién tipica se

encuentra determinada por la accién de matay -animus necandi que ejecuta el autor

eliminando al sujeto pasivo del delito, cuando cesan irreversiblemente sus funciones
cerebrales, esto desde el punto de visa objetivo; y desde el punto de vista subjetivo el dolo
directo y el dolo eventual, es decir que el autor debe dirigir su conducta conociendo de forma
virtual el riesgo que concreté que afectard la vida de la victima Y que se concretiza en el
resultado lesivo?; dentro de ese contexto, los hechos descritos en el segundo
~ considerando se encuentran enmarcadas en el supuesto de hecho que contiene los
incisos 1) y 3), del articulo 108°, del Cédigo Penal; siendo por tanto tipico el hecho
: denunciado. Cuarto.- INDIVIDUALIZACION DEL PRESUNTO AUTOR: Que, el

fundamento de este requisito radica en la necesidad de dirigir el proceso penal,

desde su inicio, contra una persona cierta y plenamente identificada e
individualizada, quien tendré la oportunidad de ejercer su derecho a la defensa
dentro del marco del debido proceso y las garantias constitucionales. El articulo 3°
de la Ley ntimero 27411 sobre homonimia, a fin de individualizar al denunciado
exige ciertos datos de éste que deben ser obtenidos durante la investigacion
preliminar. En el caso de autos los denunciados han sido individualizados como: =

MIKER BERROCAL QUISPE identificado con documento _nacional de
identidad mimero 60381279, nacido el 02 de mayo del ajio 1992, en el distrito

de Carhuanca Provincia de Vilcas Huamdn, estado civil soltero, grado de
instruccién segundo de primaria, hijo de don Jose Marciano y doiia Reyna;

con domicilio real ubicado en el Barrio Unidén s/n, distrito de Carhuanca,
Provincia de Vilcas Huamdn, Departamento de Ayacucho.

DEMETRIO VEGA RAMIREZ identificado con_documento nacional de

identidad niimero 08199124, nacido en el distrito de Carhuanca, Provincia
de Vilcas Huamdn, el dia 22 de diciembre del aiio 1959, hijo de don

Apolinario y de doiia Angélica, estado civil soltero, grado de instriccion

primaria completa, con domicilio real ubicado en el Jr. Cirilo Patifio s/n del

LU]S. A. BRAMONT — ARIAS T., Manual de Derecho Penal, parte especial, Lima — Perq, primera
Cién 1994, pp. 38-40.

-LO;"SO RAUL PEfiA CABRERA FREYRE, Derecho Penal Parte Especial, Tomo I, Idemsa, Lima Per,

e Esattivel
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barrio libertadores, distrito de Carhuanca, Provincia de Vilcas Huamdn,

Departamento de Ayacucho.
Quinto.- ACCION PENAL EXPEDITA: Que, siendo la prescripcién una causal de

extincion de la accién penal, debe tenerse presente que, ésta para ser promovida
contra el presunto autor del hecho denunciado debe estar expedita; vale decir, que
no haya prescrito. En tal sentido, el hecho denunciado se ha perpetrado el dia 07 de
abril del afio 2015; por tanto la accién penal no ha prescrito; en consecuencia, de los
fundamentos esgrimidos se desprende que el hecho denunciado amerita una
exhaustiva investigacion judicial; de conformidad con lo dispuesto por el articulo
77° del Codigo de Procedimiento Penales, modificado por la Ley nimero 28117, en
consecuencia, este Organo Jurisdiccional, RESUELVE: Aperturar  instruccién

contra;

1.- MIKER BERROCAL QUISPE Y DEMETRIO VEGA RAMIREZ,

Y, compréndaseles en la presente instruccion como imputados por la
comisién del delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en la modalidad de
Homicidio Calificado, en agravio del occiso Zacarias Torres Vega, ilicito penal
- previsto y sancionado por los incisos 1) y 3) del articulo 108° del Cédigo Penal; que
reprime con pena privativa de libertad no menor de quince afios.
TRAMITE DEL PROCESO:
L- De conformidad al articulo 2° de la Ley No. 26689, modificado por Ley No. 27507
y la Ley No. 28726 TRAMITESE LA CAUSA EN LA VIA DEL

- L1- Recibase la declaracion instructiva de los procesados MIKER BERROCAL
~ QUISPE Y DEMETRIO VEGA RAMIREZ, y habiendo sido declarado fundado el

Tequerimiento de prision preventiva contra los referidos imputados, se llevard a
y abo el dia DIECISIETE DE ABRIL DEL ANO 2015 A HORAS DIEZ DE LA
MANANA en la Sala de Audiencias del Establecimiento Penal de Ayacucho,
debiendo Ios procesados estar acompafiados de su abogado defensor de libre
© eleccion bajo apercibimiento de designirsele uno de oficio; con cuyo fin ctrsese los
ficios a la Oficina de Defensa Publica de Ayacucho; asimismo oficiese a la

residencia de ésta corte para el desplazamiento del magistrado y personal del

st
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1.2- Se recabe el certificado de antecedentes judiciales, penales, partida de

nacimiento y ficha Reniec de los procesados, con dicho proposito, OFICIESE a las

hcled kol

iz} :
7ot

entidades correspondientes.

=l
b

1.3.- Se practique la diligencia de INSPECCION JUDICIAL EL DIA VEINTIDOS
DE MAYO DEL ANO DOS MIL QUINCE, A HORAS DIEZ DE LA MANANA;

que se llevard a cabo en el lugar de los hechos (Carhuanca), para cuyo fin OFICIESE

“":‘Q i‘-;g_é:ﬁ-_m

a la Policia Nacional del Pert - Vilcas Huamén para la dotacién de tres efectivos
policiales para el resguardo del personal del Juzgado Mixto de Vilcas Huamén;
asimismo OFICIESE a la Presidencia de ésta Corte Superior para la autorizacién

correspondiente.

1.4- Se reciba las declaraciones testimoniales de los testigos Isidora Gémez Ochoa,
Idilberta Vega Gémez y Margarita Vega De Palomino, quienes deberan acudir en
horas de despacho al Jugado Mixto de Vilcas Huaman, dentro del tercer dia de
notificada con la presente resolucién, con tal fin, NOTIFIQUESE en sus domicilios
reales senalados en autos, bajo apercibimiento de disponerse su conduccién de

grado o fuerza.

15 OFICIESE a la Division Médico Legal de Vilcas Huamén, adjuntando una
copia de la presente resolucion, a efectos que los profesionales: 1) Médico Legista
- Nelso Birino Toledo Hilario, concurra a este juzgado para su ratificacion pericial
respecto de los Certificados Médico Legales: N° 000034-L-D y N° 000035-L-D ambos
de fecha 09/04/2015 practicado a los imputados; diligencias que se llevaran a cabo

en horas de despacho.

!-__6_- OFICIESE al Departamento de Criminalistica de Ayacucho, a efectos que
Ccumpla con remitir a éste juzgado los resultados de las pericias practicadas, los
;__Cuales fueron solicitadas mediante los oficios N° 74-2015-DIRTEPOL-DIVPOS-AYA-
'CSVH/CC y N° 75-2015-DIRTEPOL-DIVPOS-AYA-CSVH,/CC.

17- Practiquese demds diligencias que sean necesarias para el mejor

esclarecimiento de los hechos.

IL- TRABESE medida cautelar de embargo preventivo, en los bienes propios del
Ocesado Miker Berrocal Quispe y Demetrio Vega Ramirez, y previamente
QUIERASE a los referidos procesados, a fin de que dentro del tercer dia de

tificado /con 1a presente resolucién cumplan con sefialar los biengs de su




propiedad libres susceptibles de ser embargados, bajo apercibimiento de procederse

con la ejecucion forzada sobre sus bienes que se sepan sean de su propiedad, en

caso de incumplimiento; FORMESE el respectivo cuaderno con copia de las piezas

judiciales necesarias.

Con conocimiento de los sujetos procesales y aviso a la RENAJU de la Corte
Superior de Justicia de Ayacucho, con la debida nota de atencién. T.R. yH.S e

-
g -
yvarcos i:vrrdé' Xt od Yesska Crioilios bosduupa
JUEZft SECRE 1ARIA JUDICIAL
duzgado Mivie ob Vit cashuaman Jizgeo Mido de Vilsashuamién
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EXP. :2015-037. fodeashan e sev
PROC. : MIKER BERROCAL QUISPEY OTRO.. -~ - ~
AGRAV.: ZACARIAS TORRES VEGA. .
DELITO : HOMICIDIO CALIFICADO. | o+ DI ¢

 DICTAMEN FINAL N2 © L - 2015-MP-FPP-VIM-AYA.-
DICTAMEN FINAL N2 ©

SENOR JUEZ:

£l expediente de la materia, viene a mérito de la Resolucién N2 23, que obra a folios 229 al
haber vencido el plazo ampliatorio extraordinario de instruccion, en los seguidos contra
MIKER BERROCAL QUISPE Y DEMETRIO VEGA RAMIREZ, por la comision de delito Contra la
vida el Cuerpo y la Salud, en la modalidad de Homicidio Calificado-Asesinato, en agravio de
- ZACARIAS TORRES VEGA; a efectos de emitir el dictamen previsto en el Art. 198 del C. de
p.p., el mismo que se efecttia en los términos siguientes:

|. DILIGENCIAS SOLICITADAS POR EL MINISTERIO PUBLICO:

1.Se reciba la declaracién instructiva de los denunciados Miker Berrocal Quispe y
Demetrio Vega Ramirez.

2.Se recabe la partida de nacimiento de los denunciados, asi como su certificado de
antecedentes penales y judiciales.

3.Se reciba la declaracién testimonial de Isidora Gomez Ochoa.

4. Se reciba la declaracion testimonial de Idilberta Vega Gomez.

5. Se reciba la declaracién testimonial de Margarita Vega de Palomino.

6. Se realice la inspeccion judicial en el lugar de los hechos.

7.Se practique el pronunciamiento médico de los certificados médicos. La ratificacion
del Certificado Médico legal N* 005362-ISX..

8. Se practique la ratificacion del protocolo de Pericia Psicolégica N* 005408-2014-PSC.

9.Se practiquen todas las demads diligencias para el debido esclarecimiento de los
hechos.

Uistte Fienl de Aynoush

o P e ot & iy A e

Asimismo, se solicité el embargo preventivo en los bienes libres del denunciado, a fin de
garantizar el pago de la reparacion civil.

Il. DILIGENCIAS QUE SE HAN PRACTICADO EN SEDE JUDICIAL:

En el curso del proceso, se han actuado las diligencias siguientes:

57

1. A fs. 94, obra el Acta de nacimiento del procesado Demetrio Vega Ramirez.

2.A fs. 97-102, obra las Generales de Ley de los procesados Miker Berrocal Quispe e
inicio de su instructiva.

3.A fs. 103-107, obra las Generales de Ley del procesado Demetrio Vega Ramirez e
inicio de su instructiva.

4.fs. 110, obra la Partida de Nacimiento del procesado Miker Berrocal Quispe.

5. A fs.113-122, obra el Parte Inspeccién Criminalistico N° 068/15 y D.P.BIOLOGICO N*
143-145-148y 146-147/2015-140-142.

6.Afs. 127, obra el Acta de Nacimiento del agraviado Zacarias Torres Vega.
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7. A fs. 158, obra el oficio N° 1391-2015-INPE/20-06.GOB, sobre antecedentes Judiciales
de los procesados Miker Berrocal Quispe y Demetrio Vega Ramirez.
8. A fs. 179-780, obra la Declaracién Testimonial de Indalecio Gomez Cusi.
9. A fs. 182-183, obra la Declaracién Testimonial de Margarita Vega Cardenas.
10. A fs. 88-90, obra la Decalaracién Testimonial de Aquilina Taboada Mendoza.
11. A fs. 184-188, obra el Acta de Inspeccién Judicial y Reconstruccion de los Hechos.
12. A fs. 189-190, obra el resultado del Dosaje Etilico practicado al occiso Zacarias
Torres Vega.

11, DILIGENCIAS QUE NO SE HAN ACTUADO:

1.No se ha practicado el pronunciamiento médico de los certificados médicos. La
ratificacion del Certificado Médico legal N° 005362-15X..

2.No se ha practicado la ratificacion del protocolo de Pericia Psicolégica N° 005408~
2014-PSC.

IV. INCIDENTES PROMOVIDOS Y LOS QUE SE HUBIERAN PRACTICADO:

Se ha solicitado se trabe embargo preventivo en los bienes de los encausados que
sean  suficientes para garantizar el pago de la reparacion civil;  NO
ENCONTRANDOSE formado el CUADERNQ O INCIDENTE DE EMBARGO PREVENTIVO,
pese a haberse ordenado en el Auto Apertorio de Instruccion de fs. 71-76.

V. SITUACION JURIDICA DE LOS PROCESADOS:

Los encausados se encuentra CON PRISION PREVENTIVA (notificados con Orden de
Carcelacion de fecha 10.04.2015) y recluido en el establecimiento Penal de Maxima
Seguridad de Yanamilla, de la provincia de Huamanga, departamento de Ayacucho.

VI. CUMPLIMIENTO DE LOS PLAZOS PROCESALES:

Los plazos legales ordinarios, ampliatorio y ampliatorio extraordinario, se han
cumplido dentro de los parametros legales.

POR TANTO:
A Ud., Sr. Juez, pido se sirva resolver con arreglo a Ley.

Vilcashuaman, 15 de diciembre del 2015.

JARR/eha. . il P
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AYACUCHO NVERN
JUZGADO MIXTO DE VILCASHUAMAN g o
JUZGADO MIXTO DE VILCAS HUAMAN qf’

EXPEDIENTE  :2015-00037-PE
JUEZ : HENRY MARCOS VALVERDE ESQUIVEL
SECRETARIO  : YESSICA CUADROS IRCANAUPA

IMPUTADO : MIKER BERROCAL QUISPE Y OTRO
AGRAVIADO : ZACARIAS TORRES VEGA
DELITO : ASESINATO
INFORME FINAL.

SENOR PRESIDENTE DE LA PRIMERA SALA PENAL LIQUIDADORA DE LA
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AYACUCHO.

Al vencimiento del plazo ordinario, ampliatorio de instruccién e incluso
ampliacion extraordinaria por disposicion superior y habiendo emitido el sefior
Representante del Ministerio Piblico, el Dictamen Final, cumplo con elevar a la Sala de
su digna Presidencia el presente informe en el proceso seguido contra MIKER
BERROCAL QUISPE Y DEMETRIO VEGA RAMIREZ, por resultar presunto
infractor a la Ley penal por el delito contra La Vida, el Cuerpo y la salud en la modalidad

de Homicidio Calificado, en agravio de Zavarias Torres Vega.

En mérito a la denuncia penal formalizado por el Representante del Ministerio

~ Pablico que corre a folios 66 y siguiente, el Juzgado Mixto de Vilcashuaman, mediante
resolucion niimero uno de folios 71 y siguientes, su fecha diez de abril del afio dos mil
i }mﬁﬂce, se apertura instruccién en contra de Miker Berrocal Quispe Y Demetrio Vega
j i.RﬂmireZ, por resultar presunto infractor a la Ley penal por el delito contra La Vida, el

C“efPO y la salud en la modalidad de Homicidio Calificado, en agravio de Zavarias
Torres Vega.

I DILIGENCIAS SOLICITADAS POR EL SENOR REPRESENTANTE DEL

MINISTERIO PUBLICO.
L. Se reciba la declarac‘ién instructiva de los denunciados Miker Berrocal Quispe y
Demetrio Vega Ramirez.
_ Se recabe la partida de nacimiento de los denunciados, asi como su certificado de
antecedentes penales y judiciales.

aracion testimonial de Isidora Gomez Ochoa.
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AYACUCHO
JUZGADO MIXTO DE VILCASHUAMAN

Se realice la inspeccion judicial en el lugar de los hechos.

Se practique el pronunciamiento médico de los certificados médicos. La ratificacion
del Certificado Médico legal N° 005362-1SX..

Se practique la ratificacion del protocolo de Pericia Psicologica N° 005408-2014-

PSC.
Se practiquen todas las demds diligencias para el debido esclarecimiento de los

hechos.

I. DILIGENCIAS ACTUADAS A NIVEL DEL JUZGADO:

1.

A fs. 94, obra el Acta de nacimiento del procesado Demetrio Vega Ramirez.

2. A fs. 97-102, obra las Generales de Ley de los procesados Miker Berrocal Quispe €

inicio de su instructiva.
A fs. 103-107, obra las Generales de Ley del procesado Demetrio Vega Ramirez e

inicio de su instructiva.

fs. 110, obra la Partida de Nacimiento del procesado Miker Berrocal Quispe.

A fs.113-122, obra el Parte Inspeccion Criminalistica N° 068/15 'y
D.P.BIOLOGICO N° 143-145-148 y 146-147/2015-140-142.

6. Afs. 127, obra el Acta de Nacimiento del agraviado Zacarias Torres Vega.
7. A fs. 158, obra el oficio N° 1391-2015-INPE/20-06.GOB, sobre antecedentes

Judiciales de los procesados Miker Berrocal Quispe y Demetrio Vega Ramirez.

8. Afs. 179-780, obra la Declaracién Testimonial de Indalecio Gémez Cusi.

9. Afs. 182-183, obra la Declaracion Testimonial de Margarita Vega Cérdenas.

10. A fs. 88-90, obra la Declaracion Testimonial de Aquilina Taboada Mendoza.

I1. A fs. 184-188, obra el Acta de Inspeccion Judicial y Reconstruccion de los Hechos.

12. A fs. 189-190, obra el resultado del Dosaje Etilico practicado al occiso Zacarias

Torres Vega.

IOI. DILIGENCIAS NO ACTUADAS ANIVEL JUDICIAL:

L. Afs. 94, obra el Acta de nacimiento del procesado Demetrio Vega Ramirez.

, obra las Generales de Ley de los procesados Miker Berrocal Quispe ¢

2. Afs. 97-10

o o /%
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AYACUCHO ‘f?‘ N,
JUZGADO MIXTO DE VILCASHUAMAN S\@“ \f‘
A fs. 103-107, obra las Generales de Ley del procesado Demetrio Vega Ramirez e Lf

inicio de su instructiva.
4 fs. 110, obra la Partida de Nacimiento del procesado Miker Berrocal Quispe.
5. A f5.113-122, obra el Parte Inspeccién Criminalistica N° 068/15
._ D.P.BIOLOGICO N° 143-145-148 y 146-147/2015-140-142.
: 6. Afs. 127, obra el Acta de Nacimiento del agraviado Zacarias Torres Vega.
7. A fs. 158, obra el oficio N° 1391-2015-INPE/20-06.GOB, sobre antecedentes
Judiciales de los procesados Miker Berrocal Quispe y Demetrio Vega Ramirez.
8. Afs. 179-780, obra la Declaracién Testimonial de Indalecio Gomez Cusi.
9. Afs. 182-183, obra la Declaracion Testimonial de Margarita Vega Cardenas.
10. A fs. 88-90, obra la Declaracién Testimonial de Aquilina Taboada Mendoza.
11. A fs. 184-188, obra el Acta de Inspeccién Judicial y Reconstruccién de los Hechos.

 12.A 6. 189-190, obra el resultado del Dosaje Etilico practicado al occiso Zacarias

Torres Vega
IV. INCIDENTES PROMOVIDOS.

Se formo el Cuaderno de embargo Preventivo.

SITUACION JURIDICA DEL PROCESADO:

Los encausados se encuentran CON PRISION PREVENTIVA (notificados con
Orden de Carcelacién de fecha 10.04.2015) y recluido en el Establecimiento Penal de
ima Seguridad de Yanamilla, de la provincia de Huamanga, departamento de

DE LOS PLAZOS PROCESALES:
Los plazos legales ordinarios, ampliatorio y ampliatorio extraordinario, se han

plido dentro de los parametros legales. Es cuanto informo en cumplimiento de la

Vi Cfshuamén, 15 de diciembre de 2015

/ /
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MINISTERIO PUBLICO P
SEGUNDA FISCALIA SUPERIOR PENAL R
DE AYACUCHO

Expediente N° ¢ 00111-2015-0-0501-SP-PE-01.
Sala : 17 Sala Penal Liquidadora de Huamanga.
- Procedencia ¢ Juzgado Mixto de Vilcashuaman.

Imputado : Miker Berrocal Quispe.

i :  Homicidio Calificado.
Agraviado : Zacarias Torres Vega.
Cuaderno :  Principal.

ACUSACION N° 12-2016-MP-2°FSPA-DFA.

NOR PRESIDENTE:

) En el presente proceso, seguido por el delito Contra la
da, el Cuerpo y la Salud, en la modalidad de Homicidio Calificado, en agravio de
carfas Torres Vega, HAY MERITO PARA PASAR A JUICIO ORAL, contra:

1.-MIKER BERROCAL QUISPE, de 22' afios de edad,
identificado con DNI N° 60381279, nacido el 02 de mayo
de 1992, en el Distrito de Carhuanca, Provincia de
Vilcashuaman, Departamento de Ayacucho, hijo de don
José Marciano y de dona Reyna, de estado civil soltero, con
grado de instruccion primaria - 2° grado y domiciliado en el
Anexo Chile Cruz, del Distrito de Carhuanca, Provincia de
Vilcashuamén, Departamento de Ayacucho; conforme se
tiene de la Ficha de RENIEC que obra a fojas 55.

2.-DEMETRIO VEGA RAMIREZ, de 55 aios de edad,
identificado con DNI N° 08199124, nacido el 22 de
diciembre de 1959, en el Distrito de Carhuanca, Provincia
de Vilcashuaman, Departamento de Ayacucho, hijo de don
Apolinario y de dofia Angélica, de estado civil soltero, con
grado de instruccion primaria completa y domiciliado en el
Anexo Chilicruz S/N, del Distrito de Carhuanca, Provincia
de Vilcashuaman, Departamento de Ayacucho; conforme
se tiene de la Ficha de RENIEC que obra a fojas 56.

_la fecha de Jos hechos, el 07 de abril del 2015, tenia 22 afios de edad, por haber nacido el 02
:llava de 1992,

e Tf”ci"a de los hechos, el 07 de abril del 2015, tenia 55 afios de edad, por haber nacido el 22
diciembye de 1959,




. . HIPOTESIS INCRIMINATORIA:

De los actuados se tiene que, se les imputa a los procesado Miker Berrocal
Quispe de haber asesinado al agraviado Zacarias Torres Vega (29), €1 07 de abril del 2015,
siendo las 9:00 horas aproximadamente; en circunstancias que, el procesado Demetrio
. Vega Ramirez le condujo al agraviado, hoy occiso Zacarias Torres Vega a la bodega de
~ dona Isidora Gémez, ubicado a dos cuadras aproximadamente de la Plaza del Distrito de
. (Carhuanca -Vilcashuaman - Avacucho, manifestando que iban a libar licor, momentos en
-~ que lleg6 el procesado Miker Berrocal Quispe manifestando que habia un vacuno (toro),
 en su predio de maizales, ubicado en el lugar denominado Cangallo Pampa - Barrio Unién
del Distrito de Carhuanca - V ilcashuaman - Ayacucho, el cual habia ocasionado dafios en
qu cultivo de maiz y que debia ser trasladado al Coso Municipal del Distrito de Carhuanca,
: donde se custodia animales que ocasionan dafios en los cultivos de la zona; luego
~ ambos procesados le condujeron al agraviado a dicho lugar, llevando dos botellas de
lastico, conteniendo licor (caia mezclado con gaseosa), donde al no encontrar el toro,
niciaron a libar licor, entre los maizales, desde las 11:00 hasta las 15:00 horas
aproximadamente, comenzando a discutir el procesado Miker Berrocal Quispe con el
agraviado, quien le habria dicho “cunado, cuiado”; por lo que, el procesado Miker
rrocal Quispe se enfurecié y le propiné golpes con dos piedras de tamano regular en la
‘cabeza y en el rostro al agraviado, mientras que el procesado Demetrio Vega Ramirez le
~ habsia golpeado a la altura de la costilla, golpes que ocasionaron la muerte del agraviado;
luego, del cual los procesados se retiraron a sus domicilios.

- ANALISIS DE LOS HECHOS Y DE LAS PRUEBAS ACTUADAS:

Del estudio y anilisis de todo lo actuado, se ha acreditado la comision del delito
instruido y la responsabilidad penal de los procesados Miker Berrocal Quispe v Demetrio
ega Ramirez, con:

Sobte el delito de Homicidio Calificado, con:

El Acta de Levantamiento de Cadaver, del que en vida fue el agraviado

acarias Torres Vega, de fecha 09 de abril del 2015, de fojas 41/42, realizado en el

denominado Cangallo Pampa-Barrio Unién del Distrito de Carhuanca -

cashuaman - Ayacucho, con la presencia del Representante del Ministerio Publico. Acta

el cual se acredita el fallecimiento del agraviado. Conforme se observa en las vistas
aficas de fojas 61/64.

- Deceso del agraviado que se corrobora con el Acta de Necropsia, de fecha
de abril del 2015, de fojas 39/40, practicado al que en vida fue el agraviado Zacarias
Vega, con la presencia del Representante del Ministerio Publico, donde se senalo, la
de la Muerte: “ 1.- Traumatismo encéfalo craneano grave. 2.- Asfixia mecanica. Y,
te Causante: 1.- Objeto contundente duro. 2.- Contenido sanguineo en vias
superior. 3.- En estudio. Observaciones: Internamente presenta fractura de
cuarto, quinto, sexto arco costal tercio medio lado derecho”.

Asi como, con el Certificado de Defuncién, de fecha 09 de abril del 2015, de
33, practicado al que en vida fue el agraviado Zacarias Torres Vega, donde se senalo,
A de la defuncién: “ a) Traumatismo crineo encefilico grave. b) Asfixia mecanica”.
___Del cual se tiene que, el asesinato del agraviado se realizé con un objeto
idente duro y pesado; por o que, se ha acreditado debidamente el delito instruido,
€s responsable penalmente los procesados Miker Berrocal Quispe y Demetrio
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B)  Sobre la responsabilidad del procesado Miker Berrocal Quispe, con: =

1-  Dues, sobre la responsabilidad del procesado Miker Berrocal Quispe, se tiene

que, éste en su manifestacion de fojas 17/21, confesé haberle asesinado al agraviado;

seialando que, el 07 de abril del 2015, al dirigirse al Distrito de Carhuanca se encontrd por %

- la Calle Real Los Incas con el agraviado Zacarias Torres Vega y el procesado Demetrio
Vega Ramirez, a quienes les pidi6 ayuda para que le apoyen a traer un ganado (toro), al -

- Coso Comunal, porque se encontraba haciendo dafio, en su chacra denominado Pampa

Barrio Union de Carhuanca, lugar donde al llegar no encontraron ningun toro, sentandose

los tres para libar licor, al haber llevado dos botellas de plastico, conteniendo cafia con

‘ gaseosa, hasta la mitad; y que el agraviado Zacarias Torres Vega le estaba fastidiando

 dicténdole cunado, antes que ocurra los hechos por lo que se ofusco y le reclamo,

 discutiendo ambos; bebieron desde las 11:00 de la manana hasta las 05:00 de la tarde

- aproximadamente, y que el agraviado Zacarias Torres Vega le persiguié por el maizal

“Cangallo Pampa”, con la finalidad de pegarle, pero éste le esperé al costado de la pared

de barro, donde cogié una piedra y Io lanzé en su rostro, parte de su ceja, llegando

a tumbatlo el piso, luego escap6 del lugar. Cuando lanzé la piedra en el rostro del

agtaviado Zacarias Torres Vega, el procesado Demetrio Vega Ramirez se encontraba

durmiendo al costado de la pared, do* = ocurtié el hecho, quien se desperté cuando

se derrumbo la pared de barro en dicho iu sar, pared que se derrumbé cuando se incliné

en dicho lugar.

Procesado Miker Berrocal Quispe, quien en su declaracion instructiva de
jas 97/102, refiri6 que, el 07 de abril del 2015, se dirigié a Carhuanca a buscar peones
12 que lo ayuden a coger un toro, habiéndoles encontrado en la tienda de la Sra. Isidora,
omando cafia, a su coprocesado Demetrio Vega Ramirez y al agraviado Zacarias Torres
¥ega, a quienes les solicité ayuda para coger un toro de la chacra de Cangallo Pampa,
ptando éstos; por lo que, se dirigieron de Carhuanca a Cangallo Pampa, a las 09:30

aproximadamente, llegando a la chacra del St. Anto Palomino, ubicado en Cangallo
ampa, donde no encontraron ningun toro, y que cuando estaba en Carhuanca compro
dos botellas de cafia en un valor de cuatro soles y una gaseosa de un sol, estando en
gallo Pampa es que combiné la cafia con la gaseosa y se pusieron a libar entre su
rocesado Demetrio, el occiso y éste, desde las 10:00 de la mafiana hasta las 12:00 del
o dia, poniéndose a dormir los tres hasta las 02:00 de la tarde; y el occiso a las 02:00
1 tarde aproximadamente le despert6 para que siguieran tomando, pero no quiso seguir
e ffO, ofendiéndole el occiso con palabras soeces “cufiado, cuiada” y otros términos,
PUCs comenzaron a agredirse, escapando éste atrds de una pared, siguiéndole el occiso
agredirle fisicamente, habiendo el deponente cogido una piedra de la pared de
il tamaiio, el cual le tiré a la altura de la cabeza del occiso, quien cayé al
€0, luego por segunda vez le tit6 con Ia misma piedra a la altura de la cara,
“8ando que ningtin momento le agredi6 en otra parte del cuerpo:
tetiormente, despert6 a su coprocesado Demetrio Vega Ramirez, diciéndole
Pierta, retirindose a su domicilio, ubicado en el Barrio Unién. Y no intervino su
Pt0cesado porque se encontraba descansando al costado, se encontraba a cinco
2 dul:miendo ¥ que no vio nada de los hechos. Las piedras eran de regular tamario,
o las justas €n su mano, habiendo udlizado dos piedras, las que cogio de la pared, con
¢ agredic al occiso a la altura de la cabeza, y le espeto en cuclillas detras de la
> CUando apareci6 se levanté v le agredi6 con la piedra en la cien ocasionando
}_‘-‘da al suelo, donde lo golpeo con otra piedra hasta dejarlo inmovilizado, le dio
18%'Pes con las piedras, un golpe con cada piedra, uno a la altura de los labios y otro en

L Cieén 5 | . e 5 : ’
5 > Precisando que su coprocesado Demetrio Vega Ramirez fue quien arrastro al
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arrep entido.

Manifestacion del cual se tiene que, el procesado Miker Berrocal Quispe le asesind

al agraviado con piedras pot ferocidad y alevosia. Toda vez que, por ferocidad debido a
| que €ste procesado le asesing al agraviado con dos piedras por habetle molestado
manifestindole “cufiado, cufiado” por un un motivo tan insignificante que equivales a la
 propia inexistencia; y con alevosia debido a que, éste procesado le asesing al agraviado que
~ era su conocido (compoblano) con dos piedras en forma traicionera, pues éste sefala en
- suinstructiva que, & espero en cuclillas detrds de la pared, cuando aparedid se levants y le agredio con la
g piedra en la cien ocasionando s caida al suelo, donde lo golpes con otra piedra hasta dejarlo inmovilizads,
e dio dos golpes con las piedyas, un golpe con cada piedra, uno a la altura de los labios y otro en el vien.

7, Objeto contundente duro, piedras que se utilizo para asesinatle al agraviado, lo cual
s corrobora con el Examen de Biologia Forense N° 146/147/2015, de fojas 121,
donde se senalo en el item C. Muestra: Muestra 01: Una piedra calcarea pequena de

rma irregular con un peso de 1.46 kg sucio. Presenta manchas rojizas tipo contacto y
escurrimiento. Muestra 02: Una piedra calcirea mediana de forma irregular con un peso
- de 2.58 kg sucio, con impregnacion de desprendimiento capilar. Presenta manchas rojizas

Es mas, conforme al Certificado, de fecha 09 de abril del 2015, de fojas 44,

ticado al procesado Miker Berrocal Quispe, presenta rasgufios, pues se sefialé en el

m Examen Fisico: “ (...). Abdomen: A nivel del Epi Gastrio presenta un leve rasgufio

ente. Extremidades Sup.: Presenta un leve rasgufio en la rodilla derecha. (..)”.
fio que le habria causado el occiso agraviado al momento de los hechos.

Asi como, el Protocolo de Pericia Psicologica N° 000037-2015-PSC, de fecha

abril del 2015, de fojas 89/90, practicado al procesado Miker Berrocal Quispe,

cluy6, que: “Después de evaluar a Berrocal Quispe Miker, somos de Ia opinién que

ta: - Personalidad con rasgo disocial. - No presenta sintomas psicopatolégicos
PSICOSIs u otra alteracion mental”. (La puesta en negrita es nuestro).

Pot lo que, se ha acreditado el delito de Homicidio Calificado y la responsabilidad
- del procesado Miker Berrocal Quispe, con los elementos probatorios

cntemente senalados, desbaratando la presuncion de inocencia.

S—@E_Ll_rggm)_n_sgl_)ilidad del procesado Demetrio Vega Ramirez, con;

’{*_Si como, respecto a la responsabilidad del procesado Demetrio Vega
Z, se tiene que, éste en su manifestacion de fojas 22/25, refiri6 que, el 07 de
: 015, a las 09:00 horas, cuando estaban tomando cafia con Zacarias Torres Vega,
‘nda de Isidora Gomez, se le acerco el procesado Miker Berrocal Quispe,
__ta“df’lﬁ que habia agarrado un toro en un maizal, ubicado en el lugar denominado
Pampa del Barrio Unién, el cual se encontraba amarrado con soga y que le
traer al Coso Comunal: al legar al lugar no habia ningin toro, donde después
J“ 2 tomar tres botellas de cafia que habia llevado Miker Berrocal Quispe, desde
i5, O™s aproximadamente, no vio ninguna discusién entre el agraviado Zacarias

5"51 procesado Miker Berrocal Quispe, sélo se bromeaban diciéndose que son
Omo hasta las 03:00 de 1a rarde, después se quedé dormido dentro del maizal de
4Mpa por haber consumids licor, continuando bebiendo el agraviado Zacarias
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Torres Vega y el procesado Miker Berrocal Quispe, quien le hizo despertar a las
'17:30 hotas aproximadamente; al despertar observé al agraviado Zacarias Torres Vega
drado a un lado de la pared, penso que estaba durmiendo dirigiéndose hacia €él, para
aeSPEImlo, lo arrastté un metro aproximadamente hacia la pared y no desperto,
ercatandose que todo su rostro se encontraba de sangre, para luego retirarse al Distrito
't':l.e Carhuanca; el procesado Miker Berrocal Quispe se encontraba a su costado parado en
-~ la pared que estaba derrumbada una parte, y al preguntarle que habia pasado, le dijo que la

pared le habia caido encima y lo habia golpeado todo su rostro; no comunico a sus i
amiliares ni a las autoridades por temor de las consecuencias, no lo mat6 a Zacarias
Tortes Vega, y que fue el procesado Miker Berrocal Quispe quien lo haya matado
porque seguramente hayan peleado.

Procesado Demetrio Vega Ramirez, quien en su declaracién instructiva de
':'fojas 403/407, refirié que, el 07 de abril del 2015, a las 06:00 de la manana, en el Parque
" de Carhuanca, se encontrd con el agraviado Zacarias Torres Vega, con quien se dirigieron
Ia tienda de la Sra. Isidora a comprar cafia, tomando hasta las 07:00 de la manana
'_proximadamente; aparecié su coprocesado Miker Berrocal Quispe, manifestandole que
abia un toro en la chacra de maiz, por ello a las 09:00 de la manana se dirigieron al lugar
jenominado Cangallo Pampa, llegando a las 09:15 de la manana, poniéndose a buscar el
oro, sin encontrarlo, empezando a libar cafia que su coprocesado Miker Berrocal Quispe
abia llevado, desde las 10:00 de la manana hasta las 03:00 de la tarde; después se dirigi6é
 dormir dentro de los maizales, a una distancia de unos veinte metros, habiéndoles
lejado 2 su coprocesado Miker y al occiso Zacarias, durmiendo hasta las 05:00 de la tarde,
pertandolo su coprocesado, diciéndole tio vamos, quien se retiré a su domicilio; al
con direccion al camino que va hacia Carhuanca le encontro al occiso Zacarias Torres
7, lleno de sangre en la cara, habiéndose pasado de largo dirigiéndose directamente a
‘domicilio ya que podian acusarlo de haberle ocasionado las heridas al agraviado, se
tir6 aproximadamente a las 05:15 a Carhuanca, si le toco al occiso Zacarias Torres
g4, lo arrastr6 medio metro de la mano, pensando que va reaccionar y al ver que
reacciond lo dejo y se fue, lo encontrdé en posicion de cubito dorsal (boca
a), el mismo que se encontraba sangrando por la cara, y no ha participado en las
lones que sufri6 el occiso Zacarias; pero posteriormente su coprocesado le conté
jue con una piedra le chancé al occiso.

Version que no es creible, sobre su responsabilidad de no haber participado en las
ones al occiso el agraviado; toda vez que, en autos existen elementos de conviccion
su participacion en el fallecimiento del agraviado, el dia de los hechos, pues se colige
te procesado le habria causado al agraviado lesiones en el tercero, cuarto, quinto,
 ArCo costal tercio medio lado derecho, conforme al Acta de Necropsia, de fecha
¢ abril del 2015, de fojas 39/40, practicado al que en vida fue el agraviado Zacarias
tres Vega, con la presencia del Representante del Ministerio Puablico, donde se sefialo, la
de la Muerte: “ 1.- Traumatismo encéfalo craneano grave. 2.- Asfixia mecanica. Y,
nte Causante: 1.- Objeto contundente duro. 2.- Contenido sanguineo en vias
Superior. 3.- En estudio. Observaciones: Internamente presenta fractura de
10, cuarto, quinto, sexto arco costal tercio medio lado derecho”. Toda vez que,
cesado Miker Berrocal Quispe le golped en la cabeza con piedras al agraviado y éste
2 golpeado en el arco costal tercio medio lado derecho.

Pues, el procesado Miker Berrocal Quispe, en su manifestacién de fojas
10 obstante haber confesado de asesinarle al agraviado, sefialé ademas que, cuando

Pledra en el rostro de Zacarias Torres Vega, su coprocesado Demetrio Vega
€2 se encontraba durmiendo al costado de la pared, donde ocurri6 el hecho,
€ despertd cuando se derrumbé la pared de barto en dicho lugar, pared que
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o Jderrumbo cuando se inclind en dicho lugar.

Version que no es creible, toda vez que lo realiza con la finalidad de eludir la A

res onsabilidad de su coptocesado Demetrio Vega Ramirez; ya que cambia de version en '
-~ su declaracion instructiva de fojas 97/102, donde refirid  que, posteriormente,

g despetl'b a su coprocesado Demetrio Vega Ramirez, diciéndole despierta, retirandose
-, su domicilio, ubicado en el Barrio Union, no intervino su coprocesado porque S€ J
~ encontraba descansando al costado, se encontraba a cinco mettos durmiendo y que no
' vio nada de los hechos; y que su coprocesado Demetrio Vega Ramirez fue quien arrastro .
Al occiso hacia la parte de abajo, por habetle contado éste.
BN 3 Versiones contradictorias que evidencia que el procesado estuvo en el lugar de los
~ hechos, en compania de su coprocesado Miker Betrocal Quispe y participo en el asesinato

d ng.t:wiado.

4-  Ya que, dofia Isidora Gomez Ochoa, en su manifestacién de fojas 24/25,
refirio que, el dia 07 de abnl del 2015, a las 08:00 a 08:30 hotas aproximadamente, el
ciso agraviado Zacatias Totrres Vega y el procesado Demetrio Vega Ramirez se
contraban en su domicilio, a quienes les ofrecio desayuno, para después solicitares que le
n unos pollos de la casa de su madre; luego se fueron hacia el Sur con direccion a
1LE Inicial de Carhuanca con el procesado Miker Berrocal Quispe, quien les
Jlam6 y llevaba una bolsa negra, conteniendo una botella descartable de un litro, con licor,

que lo compro de la Sra. Matina Ramirez Ochoa, y de ello ya 0o los volvio a ver a

R Lo cual se corrobora con la declaracion testimonial de Indalecio Gomez Cusi,
¢ fojas 179/180, quien manifesté que, el 07 de abril del 2015, siendo las13:00 horas
<imadamente, en circunstancias que cetornaba a su centro de trabajo, pot la carretera,
mediaciones del lugar denominado Yayapampa, s¢ encontré con los dos procesados
Berrocal Quispe y Demetrio Vega Ramirez, acompafiado del agraviado Zacarias
res Vega, dirigiéndose hacia la parte baja por un pasaje, el procesado Miker Betrocal
uispe llevaba una bolsa conteniendo una botella con cana, y no estaban muy borrachos,

. brios.

 Asi como, dofia Margarita Vega De Palomino, ¢n su manifestacion de fojas

ofirid que ¢l 08 de abril, a las 10:00 hotas, en circunstancias que fue a poner ua

apajaros en su maizal, enconitd el cadaver del occiso agraviado Zacarias Torres

e‘:tto del maizal que es de propiedad de su sobrino Maximo Ochoa, que colinda
acra.

Quien en su declaracion testimonial de fojas 182/183, refirio que el 08 de abnil
5,2 las 10:00 horas, fue a su predio Cangallo Pampa, al llegar vio que los pastos s¢
“-.5_'!3311 todos caidos, pensando que habia entrado un 10ro0, siguiendo la
ccion del pasto al llegar al final encontrd al occiso echado hacia abajo, con la
bajo, al lado del muro que colinda su predio, acto en el cual aclara que ¢l occiso se
taba en el predio de Maximo Ochoa.

Manifestacion y declaracion, del cual se tiene que, estando cerca al lugar de los
procesado Demetrio Vega Ramirez tendria que haberse percatado de lo

toar de los hechos, que fue materia de inspeccion, conforme al Acta de
n Técnico Policial, de fecha 09 de abril del 2015, de fojas 36/38, realizado



en el lugar denominado Cangallo Pampa Barrio Union, del Distrito de Carhuanca,
provincia de Vilcashuamin, Departamento de Ayacucho, el que fue descrito, como un
terreno de un area de 250 m2 aproximadamente, con abundantes plantaciones de maiz;
dejandose constancia que en una parte del terreno, donde yace el cadaver de Zacarias
Tortes Vega, se encuentra dafiado; a una distancia de 80 cm aproximadamente del
cadiver se encuentra la pared de limite del terreno, pudiéndose observar que esta patte del
muto se encuentra derruido 50 cm de la parte superior hacia la base, al parecer por
accion de terceros; el cadaver se encuentra en posicion de cubito dorsal; observandose
dos piedras de regular tamafio, una de ellas impregnada de manchas rojizas al parecer
sangte, al costado de la misma una pieza dentaria, en tanto la otra piedra de igual forma
resenta manchas tenues de color rojizo al parecer sangre, y en un angulo de la piedra se
uede observar cabellos humanos impregnados. Acto en el cual el procesado Niker
Berrocal Quispe sefialé las dos piedras antes desctitas, como los instrumentos que utilizo
para lesionat, al extremo de quitar la vida al agraviado Zacarias Torres Vega, y que la
posicién inicial del cadaver fue donde se encontraron las piedras, con el rostro haciendo
contacto con el piso, lugar donde le impacto hasta tres golpes contundentes, uno a
la altura de ojo, otro en la cabeza, y otro a la altura del labio superior; asi como el
procesado Demetrio Vega Ramirez, sefialé haber movido el cadaver, trasladandolo a
paso de arrastre hacia un medio aproximadamente de su posicion inicial, con la finalidad
de hacerlo reaccionar, refiriendo desconocer lo ocurrido y al ver que no presentaba signos
vitales se dio a la fuga con su coprocesado.

; Asi como, conforme al Acta de Inspeccion Judicial, de fecha 24 de junio del
- 2015, de fojas 184/188, realizado en el lugar denominado Cangallo Pampa, el que fue
 desctito, como un predio que cuenta con un cetco perimétrico de piedra y adobe de data
antigua y en la parte baja de dicho predio al costado del cerco se observo un nicho, acto en
¢l cual el procesado Miker Berrocal Quispe refitié que, en dicho lugar le quitd la vida al
occiso; prosiguiéndose a realizar la diligencia de Reconstruccion de los Hechos, donde
¢l procesado Miker Berrocal Quispe manifesté que se quedd dormido, hasta las 03:00 de la
tarde aproximadamente, despertindolo el occiso Zacarias Torres Vega con una patada en
¢l muslo, ante lo cual el procesado Miker Berrocal Quispe golpeandolo con un puficte
escapd a la parte baja del predio, cogiéndole el occiso de la chompa; por lo que, el
_ procesado Miker Berrocal Quispe lo empujo, cayendo de espalda el occiso, 2 un metro del
~ muro, cogiendo en cada mano el procesado Miker Berrocal, dos piedras, de diez
centimetros aproximadamente, poniéndose de pie el occiso Zacarias Torres Vega, y de una
distancia de un metro y medio aproximadamente le lanzé con fuerza una piedra con la
210 detecha, impactindole a la altura de la mejilla izquierda, siguiendo parado el oceiso,
saliéndole poca sangre; luego le arrojé la otra piedra de la misma distancia, €l que le
Impacto a la alrura de la quijada derecha, cayendo el occiso de cubito ventral, con la cara al
. t?do derecho; por ello, el procesado Miker Berrocal Quispe, salté el muro al predio
~ontiguo, y caminando unos tres metros le grito “tio vamos” a su coprocesado Demetrio
'¢ga Ramirez tio, al cruzar el muro observé que el occiso seguia en la posicion que lo
fiabia d‘ejaclo inicialmente y sangraba de la cara, saliendo corriendo, por el mismo lugar por
! d° de ingresaron al predio. Postetiormente, el procesado Demetrio Vega Ramirez se
vantd y salt6 el muro, encontrando al occiso, a un metro del muro, en posicién de
S%ado izquierdo, cogiéndolo del brazo izquierdo lo volte a unos 50 cm, quedando el
S6€is0 de costado, dandose cuenta que tenfa sangte en la cara y se marcho.

= Conforme se corrobora con la Inspeccion Técnico Biologico N° 148/2015, de
1?‘3 119/20, que concluye: “1.- En la inspeccién técnico biolégico realizado en la
ecela de sembrio de maifz ubicado en el lugar denominado Cangallo Pampa del Barrio
. o de! Distrito de Carhuanca, de la Provincia de Vilcashuamdn, se encontro el cadaver
Zacatias Torres Vega (27), asimismo manchas rojizas del grupo sanguineo “O” y

M/ﬁ%’ 7 #,
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14 El Certificado, de fecha 09 de abril del 2015, de fojas 43, practicado al procesado
Demetrio Vega Ramirez, donde presenta rasgunos. _

15.-  El Protocolo de Peticia Psicolgica N° 000036-2015-PSC, de fecha 09 de abril del
2015, de fojas 87/88, practicado al procesado Demettio Vega Ramirez.

IV..  PREMISA NORMATIVA

4.1-  Calificacion legal: El delito de Homicidio Calificado.

Teniendo en cuenta la fecha de los hechos, 07 de abril del‘20.15, se encuentra tipi-
ficado en el articulo 108, inciso 1) (Supuesto, por ferocidad) e inciso 3)(Supuesto, con
alevosia) del Cédigo Penal, que presctibe:

“ Articulo 108.- Homicidio calificado:
Sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de quince afios el que
mate a otro concurriendo cualquiera de las circunstancias siguientes:

L Por ferocidad, codicia, lucro o por placer.
2. Para facilitar u ocultar otro delito.
3.Con gran crueldad o alevosia.,

: 4. Por fuego, explosién o cualquier otro medio capaz de poner en peligro la vida o
salud de otras personas?.

- Al respecto, la doctrina ha senalado que: “ La conducta tipica consiste en matar a
tra persona, concurriendo cualquiera de las circunstancias desctitas en el tipo penal sub
- examine, Kot

. En el presente caso, el procesado le asesiné al agraviado por ferocidad y
con alevosia,

Asi como, la doctrina ha sefialado que: ' .

“a) Asesinato por ferocidad: El fundamento de la agravacién de esta circunstancia
ificante reside en un mayor contenido de culpabilidad determinado por la meXIStenqa
02 motivacién comprensible o de una tan insignificante que equivale a la propia
EXistencia, (...)3,
b) Asesinato por alevosia: (..), en consonancia con la opinién' mayor‘it‘aria
AMOS en esty agravante un mayor contenido del injusto de la acc:ic?n homicida,
7ado de una mayor peligrosidad objetiva de la accion al emplearse medios, formas y
95 objetivamente idéneos para asegurar la ejecucion de la accion de matar, y de la
¢1a subjetiva de] agente hacia dicho aseguramiento sin riesgos para su autor. (...)”"

Atticulg modificado por el articulo 1 de la Ley N® 30253, publicada el 24 octubre 2014,

“vez Villegas, Tomas A, Rojas Ledn. Ricardo C. Derecho Penal: Parte Especial. Tomo 1. Jurista
Edzrores. p-jg 398

“83s. Témas A. Rojas Ledn. Ricardo €. Derecho Penal: Parte Especial. Tomo [. Jurista

%gf""’z Vitlegas, Tomas A, Rojas Ledn. Ricarde C. Liurscho Penal: Parte Especial. Tomo 1 Jurista
“iores, pi 2 400 v 436,
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\cia Penal a fojas 66/70, contra Miker Berrocal Quispe y Demetrio
 bresuntos autores de la comision del delito Contra la Vida, el Cuerpo
odalidad de Homicidio Calificado - Asesinato, en agravio de Zacarias
.ando dicho ilicito en los incisos 1) (Supuesto, por ferocidad) y 3)
an crueldad o alevosia) del articulo 108° del Codigo Penal, que
ip cvativa de la libertad no menor de quince anos.
¢ se emitio el Auto de Apertura de Instruccion, a fojas 71/76, contra
Quispe y Demetrio Vega Ramirez, como presuntos imputados de la comision
a Vida, el Cuerpo y la Salud, en la modalidad de Homicidio Calificado -
wio de Zacarias Torres Vega, tipificando dicho ilicito en los incisos 1)

s incisos 1) y 3), asi como no se ha precisado la calidad de los
alandose solo como presuntos iniputados, por lo que, esta Gltima omision fue
te la Resolucion N° 23, de fecha 26 de noviembre del 2015, de fojas
o ampliar el auto de apertura de instruccion, de fojas T TG
olos como presuntos coautores directos a los procesados Miker Berrocal
petrio Vega Ramirez, de la comision del delito de Homicidio Calificado-
ndo incolume en todo lo demas que contiene. Sin embargo, en la referida
a omitido precisar los supuestos correspondientes de los incisos 1) y 3),
8 Eﬁucnm los hechos. Por ello, en este estado se precisa los supuestos
tes de los incisos 1) (Supuesto por ferocidad) y 3) (Supuesto por
niendo en cuenta que, conforme a los hechos, el supuesto “con gran
se da en el presente caso, pues el asesinato con gran crueldad, conforme
ta circunstancia calificativa, tiene un doble fundamento que reside en un
del injusto del hecho, ya que el delito es cometido de una forma tal que
la victima sufrimientos innecesarios, que atentan contra la dignidad de la

!l homicida de aumentar y prolongar el sufrimiento de la victima de manera
jue revela el animo cruel del agresor. Desde esta perspectiva podemos

ue, acorde a los hechos y la fecha, 07 de abril del 2015, la conducta de los
tipifica en el articulo 108°, inciso 1) (Supuesto, por ferocidad) e inciso 3)
alfzvosia) del Codigo Penal, que reprime con pena privativa de libertad
quince afios.

C;Icntra acreditado, que los procesados Miker Berrocal Quispe y Demetrio
¢ han asesinado por ferocidad v con alevosia, al agraviado Zacarias Torres

Tomas .. Rojas Leén, Ricardo C. Derecho Penal: Parte Especial. Tomo L Jumsta

200,
e




p. Tipo Subjetivo:

Los procesados Miker Berrocal Quispe y Demetrio Vega Ramirez, al haberle asesi-
aado por feroc lad y con alevosia al agraviado Zacarias Torres Vega, actuaron con con-
clencia ¥ voluniud, elementos que dan lugar a la realizacion tipica del hecho punible, al di-
rigit su conducta a la vulneracion d(:.l bien juridico protegido por la ley penal; en este caso
viene a ser la vida humana independiente.

5.2. ANTIJURICIDAD:

Fn la conducta de los procesados Miker Berrocal Quispe y Demetrio Vega Ra-
mirez, no concurre ninguna causa de justificacion de las previstas en el articulo 20° del Co-
digo Penal; su conducta resulta contraria a nuestro ordenamiento juridico, al haberle asesi-
nado por ferocidad y con alevosia al agraviado. Asimismo, no existe medio probatorio al-
guno sobre la existencia de errores de tipo o de prohibicién, en consecuencia, existe un re-

proche penal correcto.
5.3, CULPABILIDAD:

La conducta tipica y antijuridica de los procesados Miker Berrocal Quispe y Deme-
trio Vega Ramirez le son atribuibles, pues se tiene que no son inimputables, conocian de la
antijuricidad do sus conductas y se encontraban en posibilidad de actuar conforme 2 ley.

Por los fundamentos expuestos, se ha llegado a acreditar la comisién del delito ins-
truido y la responsabilidad de los procesados Miker Berrocal Quispe y Demetrio Vega Ra-
mirez, habiendo desaparecido la presuncion de inocencia de la cual gozaban; por cuanto a
nivel preliminar y judicial se han recabado elementos probatorios suficientes que lo vincula
con el ilicito sub-judice.

5.4. PARTICIPACION:

De acuerdo a la teoria del hecho y al articulo 23° del Codigo Penal, los procesados
Miker Berrocal Quispe y Demetrio Vega Ramirez son coautores del delito imputado.

En conclusion, la conducta de los procesados Miker Berrocal Quispe y Demetrio
Vega Ramirez constituye delito doloso y consumado, por tanto se trata de una accion tipi-
ca, antijuridica y culpable de la que debe responder el procesado a titulo de autor, por el
delito Contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en la modalidad de Homicidio Calificado, no
concurre ninguna causa que disminuya o excluya la imputabilidad. En tal sentido son sus-
ceptibles de sancion penal.

VI- DETERMINACION DE LA PENA:

La pena basica que corresponde al delito Contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en la
modalidad de Homicidio Calificado, de acuerdo al articulo 108°, inciso 1) (Supuesto, por
ferocidad) e inciso 3)(Supuesto, con alevosia) del Codigo Penal, es de pena privativa de li-
bertad no menor de quince afios.

Por lo que, para fines de determinar la pena concreta, es necesario valorar sus con-
diciones personales, los presupuestos para determinar e individualizar la pena y determinar
si el delito es de trascendencia y dafiosidad social, segin establece el articulo 45°, 45°-A% y

8 Articulo incorporado por el Articulo 2 de la Ley N 30076, publicada el 19 agosto 2013.
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46° del Cédigo Penal; en este caso:

- El procesado Miker Berrocal Quispe, no tegistra antecedentes judiciales, con- A
forme al Oficio N° 1391-2015-INPE/20-06.GBD, de fojas 158. '
3 El procesado Demettio Vega Ramirez, no registra antecedentes judiciales, con-

forme al Oficio N° 1391-201 5-INPE/20-06.GBD, de fojas 158.

En consecuencia la pena que corresponde a los procesados, se debe realizar en (4

base al articulo 45°-A que prescribe: « (-..) .

Para determinar la pena dentro de los limites fijados por ley, el juez atiende la '

responsabilidad y gravedad del hecho punible cometido, en cuanto 0o sean

especificamente constitutivas del delito o modificatorias de la responsabilidad.

El juez determina la pena aplicable desarrollando las siguientes etapas:

1. Identifica el espacio punitivo de determinacion a partir de la pena prevista en la ley

para el delito y la divide en tres partes.

7. Determina la pena concreta aplicable al condenado evaluando la concurrencia de

circunstancias agravantes o atenuantes observando las siguientes reglas:

a) Cuando no existan atenuantes ni agravantes O concurran tnicamente

circunstancias atenuantes, la pena concreta S€ determina dentro del tercio

inferior.

()7

Y, conforme al articulo 29° del Codigo Penal, que ptescribe: “La pena privativa de
libertad puede ser temporal o de cadena perpetua. En el ptimer caso, tendra una dura-
cion minima de dos dias y una maxima de treinta y ¢inco afios”. Por lo que, teniendo
en cuenta que la pena es no menor de 15 (Conforme al articulo 108° CP) a 35 (Conforme
al articulo 29° del CP), se SOLICITA: VEINTIUN (21) afios de pena privativa de Liber-
tad.

VIIL.- REPARACION CIVIL:

_ Que, de conformidad a los articulos 92° y 93° del Codigo Penal, la reparacion civil
e fija conjuntamente con la pena, y comprende la restitucion del bien, o si no es posible el
' pago de su valor; y la indemnizacién de dafios y perjuicios. Asi como, para la cuantifica-
cion de la reparacion civil se tendra en cuenta la gravedad del dafo ocasionado ( El
fallecimiento del agraviado de 29 afios de edad, por el cual se vio frustrado su proyecto de
vida) y las posibilidades economicas del autor (Miker Berrocal Quispe, conforme a sus
enerales de Ley de fojas 97, tiene como ocupacion la agricultura, grado de instruccion
ercer grado de primaria, condicion econémica pobre y gana al dia veinte nuevos soles. Y
IQS@E;_MM;E, conforme a sus Generales de Ley de fojas 103, tiene como ocu-
'a.cu')n la agricultura, grado de instruccion tercer grado de secundaria, condicion econo-
mica pobre y gana al dia veinte nuevos soles).

Pues, como fundamento de la imposicion de la Reparacion Civil en el presente caso,
éebe tenerse en cuenta que la Corte Internacional de Derechos Humanos ha sefialado rei-
teradamente que “...el derecho a la vida juega un papel fundamental en la Conven-
n Americana por ser el corolario esencial para la realizacion de los demas dere-
chos Al no ser respetado el derecho a la vida todos los demas derechos carecen de
ntido.. ™. En consecuencia, la vida, objetivamente, es ¢l derecho de mayor magnitud
110 del sistema de jerarquia y valoracion de los bienes juridicos, y cualquier dafio que se
ftinja sobre ella debe subsumnirse dentro de lo que se considera un dafio moral, cuya li-

(. . ; o R
- (250 de los 19 Comerciantes vs. Colombia, del 5 de julic de 2004, fundamento 153

e o . TSGR,



: 'q‘ﬁdacién debe ajusrarse a la equidad, y que resulta principalmente de los efectos psiquicos
y/o psicologicas nocivas que hayan sufrido los familiares del agraviado' con la produccion
de su muerte.

Sin embargo, a consideracion de Galvez Villegas'' no existe una manera de reparar
o resarcir la pérdida de una vida, pues su extincion es irreversible. Lo que ha de hacerse es
otorgar, a titulo de compensacion, una suma de dinero a los herederos del agraviado, lo

 que operaria como una forma de “consuelo” por el sufrimiento o pesar que el dafio moral
significa en si.

VIIL- ACUSACION:

Por consiguiente, en mérito de las consideraciones sealadas precedentemente y en

aplicacion de los articulos 11°,12°, 23°, 29°, 45°, 45°-A, 46°, 92°, 93° y al articulo 108°,
inciso 1) (Supuesto, por ferocidad) e inciso 3)(Supuesto, con alevosia) del Cédigo
Penal: asi como estando a lo dispuesto por el articulo 92°, inciso 4), del Decreto
Legislativo 052 - Ley Organica del Ministerio Publico, el suscrito Fiscal Superior de: la
Segunda  Fiscalia Superior Penal de Ayacucho, FORMULA: ACUSACION
SUSTANCIAL, contra:

— MIKER BERROCAL QUISPE, y
— DEMETRIO VEGA RAMIREZ.

_ Como coautores de la comisién del delito Contra la Vida, el Cuerpo y
la Salud, en la modalidad de Homicidio Calificado, en agravio de Zacarias Torres
Vega, por lo que solicité se le imponga, teniendo en cuenta el item VI.-Determinacion
, de la Pena, del presente dictamen y el articulo 45-A del CP%, VEINTIUN ANOS

10 Que respecto a la valoracion del perjuicio moral de los familiares de la victima la Corte Interamericana
de Derechos Humanos ha determinado que “... en cuanto a los primeros (los sucesores) se
presume que la muerte de la victima les ha causado un perjuicio material y moral y estaria a
cargo de la contraparte demostrar que el perjuicio no ha existido...” (Caso Aloeboetoe vs.
Honduras, del 4 de diciembre de 1991, Fundamento 54)

?-iI Asi lo sefiala la sentencia de la Segunda Sala Penal para Reos en Carcel de lima. Expediente N° 410-2002,
12 de febrero del 2003. Caso: Climaco Basombrio. Publicada por GALVEZ VILLEGAS, Tomas
Aladino. En La Reparacion Civil en el Proceso Penal. 2da. Ed. INDEMSA. 2005. pag: 356.

pema, y la gravedad del delito; pena que acorde a la fecha de los hechos, 07 de absl del 2015, estaba
vigente el articulo 45°-A.- Individualizacién de la pena, para aplicar los tercios; por ello, se aplica la pena
en base al articulo 45°- A que prescribe:

"6

Para determinar la pena dentro de los limites fijados por ley, el juez atende la responsabilidad y
gravedad del hecho punible cometido, en cuanto no sean especificamente constitutivas del delito o
modificatorias de la responsabilidad.

Eljuez determina 1a pena aplicable desarrollando las siguientes etapas:

L Ildem:iﬁca el espacio punitivo de determinacién a partir de la pena prevista en la ley para el delito via
divide en tres partes.

2. Determina la pena concrety aplicable al condenado evaluande la concurrencia de circunstancias
dgravantes o atenuantes observando las atguientes reglas:

3) Cuando no existan atenuantes ni agravantes o concurran Unicamente circunstancias atenuantes,
Pena concreta se determina dentro del tercio inferior.,

('__Ju‘
.3, conforme al articulo 29° del Codigo Penal, que prescribe: “La pena privativa de liberrad puede ser
i terf‘?_oral o de cadena perpetua. En el primer caso, tendri una duracién minima de dos dias y una
- Maxima de treinta v cinco afios”.
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DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD y ¢l pago pot concepto de Repamié.ﬁﬁ v

Civil de TREINTA MIL NUEVOS SOLES a favor de los herederos legales del
agraviado, que deberan abonar los procesados en forma solidaria.

INSTRUCCION  : Regular.
CONFERENCIA :No realizada.
ACUSADO : En Carcel.
AUDIENCIA : Pablica, y solicito:

; I Se realice el examen del acusado Miker Berrocal Quispe, quien debera declarar
entre otros temas, sobre las circunstancias que generaron el deceso del agraviado.

2. Se realice el examen del acusado Demetrio Vega Ramirez, quien deberd declarar
entre otros temas, sobre los hechos materia de imputacion, su ubicacion en la
escena del delito y la participacion de su coprocesado.

i Se recabe el Protocolo de Necropsia, practicado al que en vida fue el agraviado
Zacarias Torres Vega, y su respectiva ratificacion, a fin de corroborar la causa de la
muerte y los agentes causantes.

4-  Se recabe los antecedentes penales del procesado Miker Berrocal Quispe vy
Demetrio Berrocal Quispe, se requiere para corroborar la individualizacion de la
pena.

OTROSI DIGO: Conforme a la Resolucién N°30, de fojas 286/288, y al item IV.-
Premisa Normativa. 4.2.- del presente dictamen, teniendo en cuenta los hechos y la fecha,
07 de abril del 2015, SOLICITO: Que la conducta de los imputados Miker Berrocal
Quispe y Demetrio Vega Ramirez, se tipifique en el articulo 1087, inciso 1) (Supuesto, por

~ ferocidad) e inciso 3)(Supuesto, con alevosia) del Codigo Penal, que reprime con pena
privativa de libertad no menor de quince afos. Tipificacion que no afecta el derecho de
defensa de los procesados y el debido proceso.

Ayacucho, 28 de marzo de 2016.
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AYACUCHO )
PRIMERA SALA PENAL LIQUIDADORA DE HUAMANGA

/

Expediente N° . 0111-2015-0-0501-JR-PE-01

Procesado : Demetrio Vega Ramirez
Delito : Homicidio Calificado
Agraviado : Zacarias Torres Vega

AUTO DE ENJUICIAMIENTO

Resolucién Nimero 32.
Ayacucho, 21 de abril de 2016.

AUTOS Y VISTOS: Puestos los autos en despacho, con el

dictamen acusatorio de folios doscientos noventa y uno y siguientes; y

NSIDERAND
I. MATERIA.

El Proceso Penal seguido contra Demetrio Vega Ramirez y Miker
Berrocal Quispe, considerados como imputados por la comisién del delito

contra la Vida el Cuerpo y Ia Salud, en la modalidad de Homicidio Calificado,
en agravio Zacarfas Torres Vega.

II. OBJETO DE LA RESOLUCION.

La presente resolucién tiene por objeto calificar si la acusacion fiscal de
folios doscientos noventa y uno y siguientes, satisface los requisitos formales
estipulados en el articulo 225° del Codigo de Procedimientos Penales y las
exigencias precisadas en el Acuerdo Plenario niimero 6-2009/CJ-116.

III. TRASILADO A LAS PARTES
Conforme se tiene de la resolucién de folios trescientos ocho, se
dispuso el traslado de la acusacion fiscal a las partes, por el plazo de tres dias y

- habiendo vencido el mismo, y cotresponde a éste Colegiado emitir el
. fespectivo pronunciamiento.

* IV. FUNDAMENTOS FACTICOS DE LA ACUSACION.



Mediante dictamen acusatorio el sefior fiscal superior a folios doscientos
noventa y uno expone los siguientes hechos: el dia 07 de abril del 2015 siendo
las 9:00 horas aproximadamente, en circunstancias que el procesado Demetrio !
Vega Ramirez le condujo al agraviado, hoy occiso Zacatias Torres Vega a la
bodega de dofia Isidora Gémez, ubicado a dos cuadras aproximadamente de
la plaza del distrito de Carhuanca — Vilcashuaman — Ayacucho, manifestando
que iban a libar licor , momentos en que llegé el procesado Miker Berrocal
Quispe manifestando que habia un vacuno ( toro) en su predio de maizales,
ubicado en el lugar denominado Cangallo Pampa — Barrio la Unién  del
Distrito de Carhuanca — Vilcashuaman — Ayacucho, el cual habia ocasionado
dafios en su cultivo de maiz y que debia ser trasladado al coso Municipal del
distrito de Carhuanca, lugar donde se custodia animales que ocasionan dafios
en los cultivos de la zona; luego ambos procesados le condujeron al agraviado
a dicho lugar, llevando dos botellas de plastico, conteniendo licor ( cafia
mezclado con gaseosa) donde al no encontrar el toro, iniciaron a libar licor,
entre los maizales, desde las 11:00 hasta las 15:00 horas aproximadamente,
comenzando a discutir el procesado Miker Berrocal Quispe con el agraviado,
quien le habria dicho “cufiado, cufiado” por lo que, el procesado Miker
Betrocal Quispe se enfurecié y le propiné golpes con dos piedras de tamario
regular en la cabeza y en el rostro del agraviado, mientras que el procesado
. Demetrio Vega Ramirez le habria golpeado a la altura de la costilla, golpes que
' ocasionaron la muerte del agraviado; luego, del cual los procesados se
retiraron a su domicilios. Hechos que se¢ encuentra acreditados con el Acta de
levantamiento de cadaver del quien en vida fue el agraviado Zacarias Totres
Vega. Con el Acta de Necropsia donde concluye que la causa de la muerte: 1.
Traumatismo encéfalo Craneano grave. 2.- Asfixia Mecinica.

FUNDAMENTACI RIDICA DE IA ACUSACION E
INDICACION DE PENA Y REPARACION CIVIL,

El representante del Ministerio Publico formula acusacion contra:

5.1.- Miker Betrocal Quispe y Demetrio Vega Ramirez solicita se les
imponga VEINTIUN ANOS de pena privativa de libertad y el pago por
concepto de Reparacion Civil de treinta mil nuevos soles a favor de los
herederos legales del agraviado, que deberdn abonar los procesados en
forma solidaria en su condicién de coautores de la comision del delito contra
la Vida el Cuerpo y la Salud, en la modalidad de Homicidio Calificado, en
agravio de Zacarias Totres Vega; ilicito previsto y tipificado en los incisos 1)
(supuesto, por ferocidad) e inciso 3 ( supuesto, con alevosia) del articulo 108°
del Codigo Penal vigente, que reprime con pena privativa de libertad no
menor de quince afios.

. FUNDAMENTOS DE LA DECISION:

Primero: Que, la acusacién fiscal precedente cumple con los requisitos
- formales estipulados en el articulo 225° del Codigo de Procedimientos

[+ 1 T SR
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Penales: identifica a los acusados, precisa las acciones punibles y las\ LLEL‘T‘XU)

circunstancias de su comisién, describe las diligencias desarrolladas, cita la’ W ‘.p}’

norma juridica aplicable, solicita una pena determinada, asi como el monto v

especifico por concepto de reparacién civil e individualiza a la parte agraviada. Q ' 4, /
Segundo: Realizando el control jurisdiccional de la pretension punitiva ﬂb

1 efectuado por el Fiscal Superior, esta Sala Penal considera que la conducta de

3 los acusados Miker Berrocal Quispe y Demetrio Vega Ramitez, se hallan

enmarcadas dentro de la hipétesis que configura el delito contra la Vida el .

Cuerpo y la Salud, en la modalidad de Homicidio Calificado, en agravio de

Zacarias Totres Vegas; previsto tipificado en los incisos 1) (supuesto, por

ferocidad) e inciso 3) (supuesto, con alevosia) del articulo 108° del Caodigo

Penal.

En consecuencia, habiéndose realizado una adecuada tipificacion de los

hechos materia de investigacién; resulta justificado lo peticionado por el Fiscal
Supetior.

VII. DECISION:
Por las consideraciones expuestas:

1.- DECLARARON: HABER MERITO PARA PASAR A JUICIO
ORAL contra:

1.- MIKER BERROCAL QUISPE
2.- DEMETRIO VEGA RAMIREZ

Por la comisién del delito contra la Vida el Cuerpo y la Salud, en la
'modalidad de Homicidio Calificado — Asesinato, en agravio de Zacarfas
Totres Vega; previsto tipificado en los incisos 1) (supuesto, por ferocidad) e
inciso 3 ( supuesto, con alevosia) del articulo 108° del Codigo Penal vigente,
que reprime con pena privativa de libertad no menor de quince anos, el cual
prescribe: serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de quince
anos el que mate a otro: 1) “por ferocidad” y 3) “con alevosia”.

2.- SENALARON: FECHA PARA AUDIENCIA PUBLICA, la misma
que se desarrollari el dia DOS DE JUNIO DEL ANO DOS MIL
DIECISEIS, a horas DIEZ DE LA MANANA, en la Sala de Audiencias del
Establecimiento Penal de Ayacucho; DESIGNARON: Abogado Defensor
de los acusados al defensor publico del Ministerio de Justicia asignado a esta

Sala Penal Radl Castro Guerrero, mientras no designen otro letrado de su libre
eleccién o preferencia;

3.- REQUIRIERON: al secretario diligenciero notifique a los acusados del
Presente proceso, con la presente resolucién, en su domicilio real y procesal
sefialado en autos; asimismo, notifique a la parte agraviada en su domicilio
Procesal y legal, debiendo dejar constancia de su diligenciamiento, sin
fuicio de CURSARSE los oficios correspondientes para lograr su
fcurrencia a la audiencia en la fecha y hora sefialada; dejando expresa



constancia que la fecha antes sefialada obedece al estricto orden de ingreso del

expediente;

4.- MANDARON: REACTUALIZAR los antecedentes judiciales y penales,

de los referidos acusados, bajo tesponsabilidad. Al otrosi digo. Téngase
presente. Por recibido el escrito que antecede presentado por la defensa de los
procesados; a lo expuesto, téngase presente y agréguese a los autos. Siendo
ponente el sefor Juez Supatior Willy Pedro Ayala Calle.

ORTIZ AREVALO.- g )
e e
| —
AYALA CALLE (Ponenite).- ] _
‘ L N\
, -
f-__ /j
LLACSAHUANGA CHAVEZ . _ 7 =
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Director de Debates: JUAN TEOFILO ORTIZ AREVALO. /K J }Jb {}; '
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W
En Ayacucho, a los DOS dias del mes de JUNIO del afio dos m l@}b

dieciséis, siendo las DIEZ de la maiiana; los miembros de la Primera
Sala Penal Liquidadora de Ayacucho, conformada por los sefores
Jueces Superiores: JUAN TEOFILO ORTIZ AREVALO, WILLY
PEDRO AYALA CALLE y RICHARD LLACSAHUANGA
CHAVEZ, se constituyeron a la Sala de Audiencias de la Primera Sala
Penal Liquidadora, del Establecimiento Penitenciario de Ayacucho I - ex
“Yanamilla” con el objeto de DAR INICIO a la Audiencia Piablica de la
causa, la misma que se llevo a cabo con la asistencia del seflor Fiscal
Superior doctor MACEDONIO AMADO ARENAS NEYRA; y con la
presencia de los acusados en cdrcel: @ MIKER BERROCAL QUISPE
y ® DEMETRIO VEGA RAMIREZ, debidamente asistidos por su
abogado defensor de su libre eleccion, doctor Augusto Berrocal

Ordaya; a quienes se les juzga como autores de la comision del delito

; ', contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en la modalidad de Homicidio

~ Calificado - Asesinato, (Incisos 1 y 3 del articulo 108° del Codigo Penal vigente),

en agravio Zacarias Torres Vega; y sin la asistencia del abogado

~ defensor de la parte agraviada; y se verifico con el siguiente resultado:--

ZABIERTA la audiencia publica, se dio cuenta del expediente,
i?nanifestando el sefior Director de Debates, doctor JUAN TEOFILO
QRTIZ AREVALO, que el presente juicio oral se llevara a cabo por el

{Mérito de la instruccidn; y con la actuacién de las diligencias solicitadas

ol
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en la Acusacién Fiscal de fojas doscientos noventiuno y siguientes, y

| admitidos en el Auto Supetior de Enjuiciamiento de fojas trescientos‘i\ U)/JJ \ An (
J | L! ' I"L
5 veinte y siguiente de autos, como SO a) Se realice el examen del r{)_lﬁ |
| v

acusado: Mikel Berrocal Quispe, quien debera declarar entre otros I
i temas, sobre las circunstancias que generaron el deceso del agraviado;
b) Se realice el examen del acusado Demetrio Vega Ramirez, quien
debera declarar entre otros temas, sobre los hechos materia de
imputacion, su ubicacién en la escena del delito y la participacion de sui

coprocesado; ¢) Se recabe el Protocolo de Necropsia, practicado al que

en vida fue el agraviado: Zacarias Torres Vega, Yy su respectiva
ratificacion, a fin de corroborar la causa de la muerte y los agentes

causantes; d) Se recabe los antecedentes penales del procesado Mikel

Berrocal Quispe y Demetrio Berrocal Quispe, se requiere para
corroborar la individualizacién de la pena; debiendo impartirse las
comunicaciones correspondientes con dicho fin y en forma oportuna;
Seguidamente, fueron preguntados el sefor Fiscal Superior, y al
abogado defensor de los acusados en carcel, si ofrecieron nuevas
pruebas para su actuacion en este acto oral? Dijeron: Que no;
Preguntado el sefior Secretario de Sala sobre la existencia de
documentos para el despacho? Dijo: Que si existe, dando cuenta con los
siguientes documentos: Uno.- El escrito de fecha veinticinco de abril del
afio en curso, presentado por el abogado defensor de los acusados,
mediante el cual presenta informe con mayores fundamentos contra la
acusacién fiscal, por lo que la Sala Superior de conformidad con lo

opinado por el sefior Fiscal Superior, oido al abogado defensor de los
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acusados, DISPUSIERON: Se tenga presente y agregue 2 los autos; 1};) Y
A O

Dos.- El escrito de fecha uno de junio del afio en curso, presentado pof },}"‘L o
N

el abogado defensor de los acusados en carcel, mediante el cual presenta Q/

‘nstrumentales en calidad de medios probatorios, por lo que la Sala

Superior de conformidad con lo opinado por el sefior Fiscal Superior,

oido al abogado defensor de los acusados, DISPUSIERON: Se tenga

presente y agregue a los autos; Tres.- El oficio de fecha diez de mayo

del afio en curso, remitido por la Oficina de registros Penitenciarios,

mediante el cual informa respecto 2 los antecedentes judiciales de los

acusados, por lo que la Sala Superior de conformidad con lo opinado por

el sefior Fiscal Superior, oido al abogado defensor de los acusados,

DISPUSIERON: Se tenga presente y agregue a los autos; Cuatro.- El

oficio de fecha doce de mayo del afio en curso, remitido por €l Registro

Distrital de Condenas, mediante el cual informa respecto 2 los

~ antecedentes penales de los acusados, por lo que la Sala Superior de

. conformidad con lo opinado por el sefior Fiscal Superior, 0ido al

‘abogado defensor de los acusados, DISPUSIERON: Se tenga presente y

.;—--.--—-—.-..—.--.-

;I:agregue a los autos; Con lo que concluyo.-

sor FISCAL SUPERIOR procedio a exponet

A continuacién el se
Fiscal de fojas doscientos

sucintamente los términos de su Acusacion

noventiuno y siguientes de autos, 2 fin de que los acusados presentes

ifomen conocimiento sobre los cargos formulados en sus contras; Con lo

o

S — i

ique concluyé.---

-
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efior DIRECTOR DE DEBATES, en aplicacion |
estricta del articulo quinto de la ley veintiocho mil ciento ve'mtidés,? UUJ'L
U
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C ol
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el desarrollo de
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los fines de los

-

debates orales, segun sU estado;

-

=
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Mikel y al agraviado; PREGUNTADO: En queé momento desperto L.,,L”“
usted? Dijo: Que a €80 de las cinco de la tarde Mikel Berrocal lé\'u%b M;Q
desperto, ¥ vio a Zacarias que estaba al parecer durmiendo;byﬁ""
PREGUNTADO: usted vio si el agraviado Zacarias estaba durmiendo
realmente, o estaba con la cabeza sangrando? Dijo: Que no s¢€ dio
cuenta; PREGUNTADO: En que posicion estaba el agraviado? Dijo:

Que estaba de costado; PREGUNTADO: En que momento usted se
entera que €l agraviado 7acarias estaba muerto? Dijo: Que al dia
siguiente s€ entero; PREGUNTADO: Esa misma tarde no s€ encontro
usted con Niker Berrocal? Dijo: Que 1no; PREGUNTADO: Quien es el

que encuentra el cadaver del agraviado? Dijo: Que la sefiora Margarita
Vega lo encontro; PREGUNTADO: Usted no vio como fue que lo
mataron  al agraviado 7acarias Torres Vega? Dijo: Que no;
PREGUNTADO: Como explica usted que cuando le hacen la revision
médica a usted le encuentran un rasguilo en el pomulo izquierdo y €n la
nariz? Dijo: Que s¢ hizo con las hojas del maizal; PREGUNTADO: No

sera que se hizo eso en la pelea con el agraviado? Dijo: Que no;
PREGUNTADO: Es cierto que usted al encontrarlo muerto al agraviado,

lo a arrastrado hacia abajo para esconderlo? Dijo: Que I'no es cierto, solo

lo toco; PREGUNTADO: Cuando usted lo toco, el agraviado estaba
sangrando © no? Dijo: Que si; PREGUNTADO: De donde estaba
sangrando? Dijo: Que de su cara; PREGUNTADO: De acuerdo a las
investigaciones, S€ sabe que usted lo ha golpeado al agraviado y le pated

en las costillas fracturandoselo? Dijo: Que 1O es cierto;

PREGUNTADO: Cual es la razon para Mikel berrocal le golpea con

S

N

Frr——n=
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piedra al agraviado? Dijo: Que no sabe, pero tomaban diciéndose LbLP"' )
cufiado; PREGUNTADO: Es cierto que Mikel Berrocal lo golpea con la\b Ll’/ %\ l_/t

AN 7

AV '

piedra a Zacarias, solo por que le dijo cufiado? Dijo: Que no sabe; |, i

\ \_)j #
PREGUNTADO: Es cierto que usted al darse cuenta que el agraviado \L
estaba muerto, escondio su cadaver usted? Dijo: Que no es cierto;

PREGUNTADO: Pero si lo ha arrastrado para que no lo encuentren?
Dijo: Que solo lo ha tocado; PREGUNTADO: Antes de los hechos,

usted habia peleado con el agraviado Zacarias Torres? Dijo: Que no;
'REGUNTADO: Es cierto que Zacarias Torres era alcohdlico? Dijo:
Que si, era borrachito; PREGUNTADQO: Usted siempre tomaba con el
agraviado? Dijo: Que a veces cuando se encontraban si tomaban cuando
trabajaban juntos; PREGUNTADO: Entonces usted como se considera

respecto a los cargos que se le imputa? Dijo: Que s¢ considera inocente;

------ - -

Con lo que concluyo. -

En este estado, y teniendo este Colegiado Superior que atender otras
audiencias con reos en carcel y con igual derecho preferencial que la
presente causa, Yy ademas teniendo en cuenta la recargada agenda que
tiene la Sala Superior, conforme se advierte del libro de audiencias, por
lo que DISPUSIERON: SUSPENDER la presente audiencia para ser
continuada el dia MARTES CATORCE D EJUNIO del afio en curso,
2 horas DIEZ DE LA MANANA; Asimismo a fin de garantizar el

normal desarrollo de la audiencia, se dicta el apercibimiento genérico

~ para los abogados d-fensor de los acusados en carcel, para que en

caso de inconcurrencia a alguna de las siguientes sesiones de
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audiencia, se designard Defensor Puablico, y se proseguird con el {s

desarrollo de la audiencia conforme a su estado; y firmé el sefig wl.’-ﬂ}i

Presidente de la Sala, de lo que certifico. (47291 del C. de P.P. modificado S v}

por Ley N° 28947).
S.S. {
ORTIZ AREVALO (Presidente de Sala).- my ]

CAMA GODOY (Secretario de Sala).
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Director de Debates: JUAN TEOFILO ORTIZ AREVALO. /'-\LLLLL-'L' p
En Ayacucho, a los CATORCE dias del mes de JUNIO del afio dos mllflL
dieciséis, siendo las DIEZ de la mafiana; los miembros de la Primera;
Sala Penal Liquidadora de Ayacucho, conformada por los sefiores
Jueces Superiores: JUAN TEOFILO ORTIZ AREVALO, WILLY
PEDRO AYALA CALLE y RICHARD LLACSAHUANGA
CHAVEZ, se constituyeron a la Sala de Audiencias de la Primera Sala
Penal Liquidadora, del Establecimiento Penitenciario de Ayacucho I - ex
“Yanamilla” con el objeto d¢ CONTINUAR con la Audiencia Piblica
de la causa, la misma que se llevé a cabo con la asistencia del sefior
Fiscal Superior doctor MACEDONIO AMADO ARENAS NEYRA; y
con la presencia de los acusados en cdrcel: ® MIKER BERROCAL
QUISPE y ® DEMETRIO VEGA RAMIREZ, debidamente asistidos

por su abogado defensor de su libre eleccién, doctor Augusto Berrocal

Ordaya; a quienes se les juzga como autores de la comision del delito

contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en la modalidad de Homicidio

Calificado - Asesinato, (Incisos 1y 3 del articulo 108° del Cédigo Penal vigente),
3__., en agravio Zacarias Torres Vega; y sin la asistencia del abogado

: _ defensor de la parte agraviada; y se verifico con el siguiente resultado:--

- REABIERTA, la presente audiencia publica, se dio lectura el acta de la
* sesion anterior, la misma que fue aprobada sin observacion alguna;
g=_Preguntado el sefior Secretario de Sala sobre la existencia de

© documentos para el despacho? Dijo: Que no existe; Con lo que
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seguidamente el abogado defensor de los acusados: Demetrio Vega \\J‘L}f ar
il

Continuando con el desarrollo de la presente audiencia publica,

Ramirez y Miker Berrocal Quispe, procedié a examinar al acusado en L,L'Lb'
{ i
‘ carcel: Demetrio Vega Ramirez, con el siguiente resultado:

PREGUNTADQO: El dia seis de abril usted se ha encontrado con su

coprocesado Mikel Berrocal? Dijo: Que no; PREGUNTADO: El dia
siete de abril, a que hora se encontré usted con Zacarias? Dijo: Que a las
sicte de la mafiana; PREGUNTADO: Que hicieron cuando se
encontraron? Dijo: Que fueron a la tienda de la sefiora Isidoro y se
pusieron a tomar, y luego aparecio Mikel Berrocal, y les pidié que lo
ayudaran a traer un toro de su chacra, y fueron los tres;
PREGUNTADO: Cuando fueron a la chacra, encontraron algun toro?
Dijo: Que no; PREGUNTADO: Entonces que hicieron? Dijo: Que se
pusieron a tomar; PREGUNTADO: Luego que hicieron? Dijo: Que
cuando el declarante se mared se fue a dormir dentro del maizal,
dejandolos a los dos tomando; PREGUNTADO: A que hora despertod
usted? Dijo: Que Mikel Berrocal lo hizo despertar y se fue, y cuando el
eclarante se levanta vio al agraviado Zacarfas boca abajo, y pensé que
staba durmiendo, entonces se le acercd y le dijo “amigo vamos”;

_PREGUNTADO: Mikel Betrocal le contd de lo que habia pasado? Dijo:

ue no le contd nada; Con lo que concluyo.

RTIZ AREVALO, procedid a examinar al acusado en carcel:

emetrio Vega Ramirez, con el siguiente resultado: PREGUNTADO:
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usted le ha dicho al Fiscal que es inocente del cargo que s€ le 1mputa'? df
Dijo: Que asi es; PREGUNTADO: Por que razén usted tenian un golpe \L'L U
en la cara y rasguiiado la nariz? Dijo: Que la hoja del maiz le corto laq.
narizz. PREGUNTADO: Usted le ha pateado en las costillas al
agraviado? Dijo: Que no es cierto; PREGUNTADO: Usted y su
coacusado Mikel Berrocal le han dado muerte al acusado? Dijo: Que el
declarante no, y no vio lo que paso con el agraviado; PREGUNTADO:
Que es lo que pasé con el agraviado Zacarias? Dijo: Que cuando s¢
\contraron fueron a tomar a la tienda de la sefiora Isidoro, luego vino
Mikel Berrocal y les pidié que lo ayuden a buscar un toro, y fueron a su
chacra y como no habia ningun toro se pusieron a tomar, y luego el
declarante se mared y se fue a dormir al maizal; PREGUNTADO: Miker
Berrocal no le comenté que es lo que habia pasado? Dijo: Que no le
contd nada, por que cuando el declarante se levantd ya no estaba Mikel
Berrocal; PREGUNTADO: Pero no fue Mikel Berrocal el que lo
desperté a usted? Dijo: Que solo lo llamé diciendo: “vamos tio”, y s€
habia ido; PREGUNTADO: Usted lo arrastr6 al agraviado? Dijo: Que
no, solo le dijo vamos amigo, y luego se fue; PREGUNTADO: Por que

usted esta variando su declaracion? Dijo: Que esta declarando la verdad;

PREGUNTADO: Usted lo ha arrastrado al agraviado? Dijo: Que no,
solo 1o ha volteado; PREGUNT A DO: En su manifestacion usted refiere
que le pregunté a Mikel Berrocal, que es lo que habia pasado con el
agraviado, y el le respondié que le habia caido la pared? Dijo: Que no €s
f_'SVerdad; En este estado se le pone a la vista del acusado declarante su

S declaracion de fojas veintidos al veinticinco, a fin de que lo reconozca
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en su firma y contenido? Dijo: Que si es su firma y lo reconoce; L
PREGUNTADO: Quien le causa la muerte al agraviado Zacarias? Dljff( Iy { t A
Que seguramente habran peleado Mikel Berrocal y el agrawad;i

/(]

Zacarias, pero el declarante no vio nada; Con lo que concluyo.--====--- e’ _ L‘

Los sefiores Jueces Superiores, doctores: WILLY PEDRO AYALA
CALLE y RICHARD LLACSAHUANGA CHAVEZ, no consideraron

necesario examinar al acusado en carcel: Demetrio Vega Ramirez; Con

lo que concluyo.

A continuacién el sefior DIRECTOR DE DEBATES, procedio a
recepcionar las GENERALES DE LEY del acusado al acusado en carcel:
MIKER BERROCAL QUISPE, quien previamente fue exhortado a
decir la verdad; dijo: Llamarse como queda dicho; no tiene apodo; es
hijo de José Berrocal Llallere y Reyna Quispe Cardenas, nacido el tres
- de abril de mil novecientos noventitres; en el distrito de Carhuanca,
. provincia de Vilcashuaman, departamento de Ayacucho, tiene treintitres
~ aflos de edad; identificado con documento nacional de identidad nimero
sesenta millones trescientos ochentiun mil doscientos setentinueve;
domiciliado en el distrito de Carhuanca - Vilcashuaman - Ayacucho, de
:'_-estado civil soltero, no tiene hijos; con grado de instruccién primaria
=jncompleta, de ocupacién agricultor; de condicion economica pobre;
gma veinte soles diarios; no sufre de enfermedad alguna; ingiere
%ebidas alcoholicas ocasionalmente; no consume drogas; no registra
antecedentes penales ni judiciales; PREGUNTADO: Si conoce usted a

' 311 coacusado: Demetrio Vega Ramirez? Dijo: Que si lo conoce, por que
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es su compoblano; PREGUNTADO: Si conoce al agraviado? Dijo: Que ¥ 5&
- L-’U --'j'

si lo conocia; Con lo que concluyéd. /i L;,L' f U&
VK

- ‘jj’l

LAl
Acto seguido el sefior FISCAL SUPERIOR, procedi6 a examinar aﬂz’

. 1\'

. ¥
T ———

acusado en carcel: Miker Berrocal Quispe, con el siguiente resultado:
PREGUNTADO: A usted le gusta tomar trago? Dijo: Que no;
PREGUNTADO: Usted no es alcohdlico? Dijo: Que no;
PREGUNTADO: Que pasé el dia siete de abril del dos mil quince? Dijo:
Que salid de su casa buscando peén para agarrar un toro que habia

dafiado el maiz de la chacra de su familia; PREGUNTADO: Quien le

pidié que vaya a buscar ese toro? Dijo: Que el mismo declarante vio los
dafios, y fue a buscar pedn, y en la tienda de la sefiora Isidoro le
encontré a Demetrio Vega y Mikel Berrocal tomando, y les solicito
ayuda para traer ese toro; PREGUNTADO: Desde esa tienda hasta le
lugar en donde estaba el toro que tiempo de camino era? Dijo: Que era
un kilémetro, y media hora de camino; PREGUNTADOQO: Cuando
' i;-:: llegaron a ese lugar que hicieron? Dijo: Que ya no estaba el toro, y solo
j; vieron el dafio que habia causado; PREGUNTADO: Que hicieron
entonces? Dijo: Que se pusieron a tomar; PREGUNTADO: Que tipo de
alcohol tomaron? Dijo: Que cafla mezclado con gaseosa;
PREGUNTADO: Luego que pas6? Dijo: Que cuando estaban tomando
sefior Demetrio se fue al maizal a dormir por que se habia mareado;
f_PREGUNTADO: Terminaron de tomar el trago? Dijo: Que si;
%'PREGUNTADO: Por que razén usted se puse a tomar con el agraviado
,_Iacarias‘? Dijo: Que el agraviado lo falté el respeto; PREGUNTADO:
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| Como le falté el respecto? Dijo: Que el agraviado empezo a darle J[/:;-“*' )
-, patadas y puiietes, y cuando estaba escapando el declarante lo aicanzlu [,LLLL |}
Zacarias y lo empujé a la pared; PREGUNTADO: Su coacusado ?L ¢

' Demetrio Vega vio esa pelea? Dijo: Que no vio, por que el estaba. ]
durmiendo en el maizal; PREGUNTADO: Demetrio Vega estaba 't

mareado? Dijo: Que si estaban merados todos; PREGUNTADO: La
pelea fue solo entre usted y el agraviado Zacarias? Dijo: Que si;
PREGUNTADO: Como es que lo mata usted al agraviado? Dijo: Que el
agraviado Zacarias lo queria maltratar totalmente al declarante, y cuando

el declarante estaba en el suelo agarré una piedra y se lo avento al

agraviado, PREGUNTADO: Es cierto que usted se escondié para
esperarlo al agraviado? Dijo: Que no es cierto, PREGUNTADO: Usted
le aventd con piedra al agraviado? Dijo: Que si; PREGUNTADO: En
que parte del cuerpo le cayo6 la piedra? Dijo: Que en la cara, y luego se
fue diciendo a Demetrio Vega cuando estaba durmiendo: “tio vamos™;
PREGUNTADO: La segunda piedra en donde la cayé al agraviado?
| Dijo: Que fue en ese mismo rato de la primera piedra; PREGUNTADO:
L la cara del agraviado estaba con sangre? Dijo: Que no vio;
PREGUNTADO: Que paso cuando le cay¢ la piedra al agraviado? Dijo:
‘:Que se cay6 al suelo; PREGUNTADO: Eso vio su coacusado Demetrio
"Vega? Dijo: Que no vio nada de eso; PREGUNTADO: Luego que paso
‘que hizo usted? Dijo: Que el declarante tenia miedo y no podia tocarlo
agraviado, por que estaba en el suelo y no se movia ni hablaba;
'J'"_REGUNTADO: En ese momento su coacusado Demetrio Vega seguia

';rmiendo? Dijo: Que si; PREGUNTADO: Usted luego de que se fue,
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sabe si se despertd Demetrio  Vega? Dijo: Que no sabe; i
| s
g

Demetrio vega, este lo arrastra al agraviado y lo esconde? Dijo: Que no f/}fff |

PREGUNTADO: Es cierto que cuando usted le cuenta lo que sucedio 4 l}J'“L

es cierto, y €S0 no vio €s0; PREGUNTADO: Demetrio Vega sabia que }
usted lo habia matado al agraviado Zacarias? Dijo: Que no sabia; l
PREGUNTADO: A Zacarias usted le pateo en las costillas? Dijo: Que
no, solo le avent6 con la piedra; PREGUNTADO: Por que entonces el

agraviado parece con las costillas rotas? Dijo: Que en ese lugar habia

bastantes piedras, Y donde se cayo habia muchas piedras;

PREGUNTADO: ES cierto que usted peled con el agraviado Zacarias,

por que ¢ste le decia cuiado? Dijo: Que si le decia, pero cuando al
declarante le agarré el suefo, el mismo le pated y dio puiietes, y el
declarante reacciono; PREGUNTADO: Cual fue el motivo de la pelea?
Dijo: Que el declarante queria matarlo, y como no podia, le empezo a
golpear con patadas y pufietes, y por eso el declarante se defendio
aventandole la piedra; PREGUNTADO: El agraviado Zacarias estaba
bien mareados? Dijo: Que los tres estaban bien mareados;
PREGUNTADO: Usted a quien le aviso de lo que habia hecho? Dijo:
Que a nadie, por que tenfa miedo; PREGUNTADO: En que momento lo
detiene la policia? Dijo: Que el mismo declarante se presento;
PREGUNTADO: Por que s€ presento usted voluntariamente? Dijo: Que
su cufiado le aconsejo que s€ presentara, por que habia matado a una
persona; PREGUNTADO: Cuando es que encontraron el cuerpo del
agraviado? Dijo: Que no sabe; PREGUNTADO: Luego de eso s¢

encontré con Demetrio Vega? Dijo: Que ya no se encontro;
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PREGUNTADO: Usted esta arrepentido de lo que hizo? Dijo: Que si L_

esta arrepentido; Con lo que concluyo. - e L L

i ————————— Y oV
A continuacién el abogado defensor de los acusados: Demetrio Vega;,/}/
Ramirez y Miker Berrocal Quispe, procedié a examinar al acusado en
carcel: Miker Berrocal Quispe, con el siguiente resultado:
PREGUNTADO: El acusado Demetrio Vega Ramirez ha participado de
alguna forma en la muerte del agraviado? Dijo: Que no;
PREGUNTADO: Como es que cae el agraviado cuando usted le avento
las dos piedras? Dijo: Que se cayo de pronto; PREGUNTADO: Como es
el lugar en donde cayo el agraviado luego de que usted le avento las
piedras? Dijo: Que hay piedras; PREGUNTADO: En algin momento
usted pensé en matar al agraviado? Dijo: Que no; PREGUNTADO: Por
qu entonces ocurrieron estos hechos? Dijo: Que no fue planificado, eso

sucedié de un momento a otro; PREGUNTADO: Cuando el agraviado

estaba en el suelo, usted le rematé al agraviado? Dijo: Que no, solo lo

dejé en el suelo; Con lo que concluyo.

Acto seguido el sefior Director de Debates, doctor JUAN TEOFILO
ORTIZ AREVALO, procedi6 a examinar al acusado en carcel: Miker
Berrocal Quispe, con el siguiente resultado: PREGUNTADO: Que
clase de golpes le dio el agraviado a usted? Dijo: Que puifietes y patadas;

PREGUNTADO: Le ha dejado heridas a usted? Dijo: Que no, solo le

sacé sangre de su nariz; PREGUNTADO: Usted fue al médico? Dijo:
- Que no; PREGUNTADO: Como puede comprobarse que usted sangro?




16M75|

Exp. N° 2015-111 (j)

Dijo: Que en todo su polo estaba manchado de sangre; PREGUNTADO: L;-"" |
PU-J

. Luego de que tiempo de ocurrido los hechos, usted se ha presentado a 14\! ‘\}}L&' Lﬁ} "P;
() policia? Dijo: Que después de un dia; PREGUNTADO: La policia no lel ﬂ'{/b
mandé al médico legista? Dijo: Que no, y agrega que el declarante ya -
) estaba trabajando; PREGUNTADO: Por que usted llevé el trago? Dijo: f’bL
. Que el agraviado Zacarias le dijo que comprara; PREGUNTADO: Pero

la sefiora Isidoro refirié que usted ya habia llevado el trago? Dijo: Que

trajo de otra tienda; PREGUNTADO: A quienes encontré usted en la
tienda de la sefiora Isidora? Dijo: Que al agraviado Zacarias y Demetrio
Vega; PREGUNTADO: Usted lleg6 a esa tienda con el trago? Dijo: Que
si; PREGUNTADO: Para que usted llevd el trago? Dijo: Que estaba

llevando trago para el pedn, por que los peones siempre dicen hay que

llevar trago; PREGUNTADO: Al final ese trago lo tomaron los tres,
usted el agraviado y Demetrio Vega? Dijo: Que si es cierto;
PREGUNTADO: Por que la piedra usted se lo avento en la cara, por que
no lo hizo en los pies? Dijo: Que fue su reaccion de momento, por que el
agraviado venia con patadas y pufietes; PREGUNTADO: Por que usted
no se ha escapado? Dijo: Que no pudo, por que estaba mareado;

PREGUNTADO: Cuantos afios tenia el agraviado Zacarias? Dijo: Que
. veintiocho afios aproximadamente; PREGUNTADO: El agraviado tiene
fi:.' esposa e hijos? Dijo: Que no tiene; PREGUNTADO: Por que usted no

. fue ese mismo dia a la policia? Dijo: Que no fue por que tenia miedo;

Con lo que concluyo.---------

-----

Seguidamente el sefior Juez Superior, doctor WILLY PEDRO AYALA
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CALLE, procedié a examinar al acusado en carcel: Miker Berrocal t&"" l)}\
dl' .

Quispe, con el siguiente resultado: PREGUNTADO: Que cantidad clif," ﬁl}"

tamafio eran esas botellas? Dijo: Que eran botellas grandes;

PREGUNTADO: Como empez6 la pelea con el agraviado? Dijo: Que

I estaban hablando malas palabras y de pronto el agraviado lo pated y
golped, y asi empezaron a pelear; PREGUNTADO: Por que usted no se
ha defendido con patadas y pufietes igual que el agraviado, en lugar de

I agarrar piedras, a demas usted era mas joven? Dijo: Que no podia, por

que estaba mareado; PREGUNTADO: Pero el agraviado también estaba

mareado? Dijo: Que si; PREGUNTADO: Usted siempre tomaba con el
agraviado? Dijo: Que no, ese era la primera vez; PREGUNTADO:
Luego de que el agraviado se cayo al piso, usted no lo agarré ara ver que
es lo se habia hecho? Dijo: Que ya no; PREGUNTADO: A que distancia
de donde se cayé el agraviado estaba durmiendo Demetrio Vega? Dijo:
Que veinte metros aproximadamente;, PREGUNTADO: Por que no le
avispo a Demetrio que el agraviado estaba herido, para que lo auxiliara?
1 Dijo: Que no le dijo nada; PREGUNTADO: Por que usted no le ha
auxiliado al agraviado? Dijo: Que tuvo miedo y se fue;
PREGUNTADO: La causa de la muerte, segun el certificado médico es

. asfixia mecanica, es decir lo estrangularon al agraviado? Dijo: Que solo

. le golpeo con la piedra; Con lo que concluyo. -

'Acto seguido el sefior Juez Superior, doctor RICHARD
}JLACSAHUANGA CHAVEZ, procedié a examinar al acusado en

trago usted ha tomado? Dijo: Que dos botellas; PREGUNTADO: De qu7 (\ﬁb”
i

3

L

i
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carcel: Miker Berrocal Quispe, con el siguiente resultado: ; ‘ﬂo .
5'd J
PREGUNTADO: Cual ha sido el motivo por la que usted y el agraviadg)& ] W ( -. ﬂ
L L7

se han peleado? Dijo: Que el agraviado le fastidiaba dic.iéndolel ‘/hl}b _I,L_;EL

“cufiado”; PREGUNTADO: Usted tiene una hermana? Dijo: Que sirf“-,l-;,.-—
tiene hermanas; PREGUNTADO: A quien se referia el agraviado? Dijo:
Que no sabe a cual se referia; PREGUNTADO: Cuantas hermanas tiene [
usted? Dijo: Que tiene dos hermanas, una de veinte y la otra de
dieciocho afios de edad; PREGUNTADO: Sus hermanas de usted tienen
sus enamorados? Dijo: Que no tienen; PREGUNTADO: El agraviado
Zacarias estaba enamorando a una de sus hermanas de usted? Dijo: Que
puede ser, pero no sabe el declarante, y agrega que en todo momento el
agraviado lo fastidiaba diciéndole cufiado; PREGUNTADO: Usted sabe
si alguna de sus hermanas de usted estaban en enamoramientos con el
agraviado Zacarias? Dijo: Que no sabe; PREGUNTADO: Quien inicio

la pelea? Dijo: Que el agraviado, y sin motivo le pateé de un momento

otro; PREGUNTADO: De que hora a que hora estuvieron tomando?

= Dijo: Que desde las diez de la mafiana aproximadamente, y cuando llego

a su casa ya eran las cuatro de la tarde; PREGUNTADO: usted le avento
la piedra, no por lo que le decia “cufiado”, sino as bien por que ya

estaban peleando? Dijo: Que asi es, y le habia sacado sangre por la nariz

y no paraba; Con lo que concluyo.

En este acto el sefior Director de Debates, doctor JUAN TEOFILO
RTIZ AREVALOQ, procedié a formular las siguientes repreguntas al

acusado en céarcel: Miker Berrocal Quispe, con el siguiente resultado:
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PREGUNTADQO: Usted ha indicado en este juicio oral que le lanzo dos o

v Y 7
piedras al agraviado? Dijo: Que si es cierto; PREGUNTADO: Pero MELLL [

. : . ad . L P
su declaracion anterior usted ha indicado que fueron tres piedras? Dt_]o}. / y

Que fueron solo dos piedras; PREGUNTADO: Usted cree que con solo!

dos piedras lo mato al agraviado? Dijo: Que solo fueron dos piedras;
PREGUNTADO: También usted refiere que al agraviado lo dej6 boca
abajo? Dijo: Que asi es; PREGUNTADO: Pero el cadaver lo
encontraron boca arriba? Dijo: Que Demetrio Vega dice que lo ha
jalado; PREGUNTADO: Demetrio vega dice que no jalé nada? Dijo:
Que no sabe; PREGUNTADO: NO sera que usted y Demetrio Vega los
mataron al agraviado? Dijo: Que no; PREGUNTADO: El agraviado era
homosexual? Dijo: Que no sabe, y agrega que era normal;

PREGUNTADO: Como era la contextura del agraviado? Dijo: Que era

TR g

gordito y se cayo con fuerza; Con lo que concluyo.

En este estado el sefior Director de Debates, puso en conocimiento del
sefior Fiscal Superior, y abogado defensor presente, que seria de mucha
importancia, recabar la ratificacion asi como explique sus conclusiones
el perito médico: Nelson Toledo Hilario, en su dictamen de fojas
treintinueve y cuarenta; Asimismo resulta necesario recibir la
declaraciéon testimonial de la sefiora: Isidora Gémez Ochoa, a fin de
ograr el real esclarecimiento de los hechos materia de juzgamiento, por
~ lo que la Sala Superior de conformidad con lo piando por el sefior Fiscal
Superior, oido al abogado defensor de los acusados, DISPUSIERON:
De oficio, recibir la ratificaciéon de Perito Médico: NELSON TOLEDO
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HILARIO, en su dictamen de fojas treintinueve y cuarenta; Asimismo '}_LP_

se reciba la declaracion testimonial de la sefiora: ISIDORA GOME

OCHOA, debiéndoseles notificar a fin de que concurran a la proxim '

v
sesion de audiencia a sefialarse; Con lo que concluy6.- [m

En este estado, y teniendo este Colegiado Superior que atender otras
audiencias con reos en carcel y con igual derecho preferencial que la
presente causa, y ademas teniendo en cuenta la recargada agenda que

ene la Sala Superior, conforme se advierte del libro de audiencias, por
lo que DISPUSIERON: SUSPENDER la presente audiencia para ser
continuada el dia JUEVES VEINTITRES DE JUNIO del afio en
curso, a horas DIEZ DE LA MANANA; debiendo recabarse el
protocolo de necropsia practicado al agraviado, oficiese con dicho fin;

y firmo¢ el sefior Presidente de la Sala, de lo gue certifico. (4rt. 291 del C.

de P.P. modificado por Ley N°28947).
S.S. &

MM ’)

ORTIZ AREVALO (Presidente de Sala).-

CAMA GODOY (Secretario de Sala)‘.\-“ bl
Gi

£ 175
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Director de Debates: JUAN TEOFILO ORTIZ AREVALO. }/ p -CL'.". ,_

-,
En Ayacucho, a los VEINTITRES dias del mes de JUNIO del aiio dc;/;

Fl

mil dieciséis, siendo las DIEZ de la mafiana; los miembros de la Primera 4
Sala Penal Liquidadora de Ayacucho, conformada por los sefiores
Jueces Superiores: JUAN TEOFILO ORTIZ AREVALO, WILLY
PEDRO AYALA CALLE y RICHARD LLACSAHUANGA
CHAVEZ, se constituyeron a la Sala de Audiencias de la Primera Sala
Penal Liquidadora, del Establecimiento Penitenciario de Ayacucho I - ex
“Yanamilla” con el objeto de CONTINUAR con la Audiencia Publica
de la causa, la misma que se llevo a cabo con la asistencia del sefior
Fiscal Superior doctor MACEDONIO AMADO ARENAS NEYRA; y
con la presencia de los acusados en cdrcel: ® MIKER BERROCAL
QUISPE y ® DEMETRIO VEGA RAMIREZ, debidamente asistidos
por su abogado defensor de su libre eleccion, doctor Gary Ken Berrocal
Cerrén; a quienes se les juzga como autores de la comision del delito
contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en la modalidad de Homicidio
Calificado - Asesinato, (Incisos 1y 3 del articulo 108° del Codigo Penal vigente),
en agravio Zacarias Torres Vega; y sin la asistencia del abogado

defensor de la parte agraviada; y se verifico con el siguiente resultado:--

- - - -

REABIERTA, la presente audiencia publica, se dio lectura el acta de la
sesion anterior, la misma que fue aprobada sin observacion alguna;

Preguntado el sefior Secretario de Sala sobre la existencia de
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documentos para el despacho? Dijo: Que no existe; Con lo que W 4 7
A /,:E“ z).,

CONCIUY O, mmmmmmm e P I P ]
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v - ty
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Prosiguiendo con el desarrollo de la presente audiencia publica,/" ;o
seguidamente dio cuenta por secretaria respecto a la inconcurrencia de la ; [‘

testigo: Isidora Goémez Ochoa, asi como el Perito Médico: Nelson B.
Toledo Hilario, pese a que se cursaron las comunicaciones
correspondientes para su notificacion, por lo que la Sala Superior de
conformidad con lo opinado por el sefior Fiscal Superior, oido al
} abogado defensor de los acusados, DISPUSIERON: se REITERE las
comunicaciones correspondientes para la notificacion de la testigo:
ISIDORA GOMEZ OCHOA, asi como el Perito Médico: NELSON B.
TOLEDO HILARIO, para que concurran a la proxima sesion de
audiencia a sefalarse, bajo apercibimiento de prescindirse, en caso de

inconcurrencia; Asimismo, se REITERE las comunicaciones

i

correspondientes para recabar el Protocolo de Necropsia practicado al

agraviado Zacarias Torres Vega; Con lo que concluyo.----=====-=z==zz=nmone

En este estado, y teniendo este Colegiado Superior que atender otras
audiencias con reos en carcel y con igual derecho preferencial que la

presente causa, y ademas teniendo en cuenta la recargada agenda que

tiene la Sala Superior, conforme se advierte del libro de audiencias, por
lo que DISPUSIERON: SUSPENDER la presente audiencia para ser
continuada el dia MARTES CINCO DE JULIO del afio en curso, a
horas DIEZ Y TREINTA DE LA MANANA; y firmé el sefior
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Presidente de la Sala, de lo que certifico. (4rt. 297 del C. de P.P. modificado ) lﬂ &
por Ley N° 28947). '

el [
o) W

i
ORTIZ AREVALO (Presidente de Sala).- / b ‘] (l )

CAMA GODOY (Secretario de Sala).- aL ;
= Up \/)
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Director de Debates: JUAN TEOFILO ORTIZ AREVALO. QLQU M

[

En Ayacucho, a los CINCO dias del mes de JULIO del afio dos mil
dieciséis, siendo las DIEZ Y TREINTA de la maiiana; los miembros de
la Primera Sala Penal Liquidadora de Ayacucho, conformada por los
sefiores Jueces Superiores: JUAN TEOFILO ORTIZ AREVALO,
VLADIMIRO OLARTE ARTEAGA y WILLY PEDRO AYALA

CALLE, se constituyeron a la Sala de Audiencias de la Primera Sala
Penal Liquidadora, del Establecimiento Penitenciario de Ayacucho I - ex
“Yanamilla” con el objeto de CONTINUAR con la Audiencia Publica
de la causa, la misma que se llevd a cabo con la asistencia del sefior
Fiscal Superior doctor MACEDONIO AMADO ARENAS NEYRA; y
: con la presencia de los acusados en cdrecel: ® MIKER BERROCAL
QUISPE y ® DEMETRIO VEGA RAMIREZ, debidamente asistidos
por su abogado defensor de su libre eleccion, doctor Augusto Berrocal
Ordaya; a quienes se les juzga como autores de la comision del delito
contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en la modalidad de Homicidio
Calificado - Asesinato, (Incisos 1y 3 del articulo 108° del Cédigo Penal vigente),
en agravio Zacarias Totres Vega; y sin la asistencia del abogado

defensor de la parte agraviada; y se verifico con el siguiente resultado:--

- - -y

REABIERTA, la presente sesion de audiencia publica, y antes de
proseguir con su desarrollo el sefior Presidente de la Sala hizo constar
que el Colegiado Superior se ha reconformado con la intervencién del
senor Juez Superior VLADIMIRO OLARTE ARTEAGA, en lugar del

sefior Juez Superior, doctor Richard Llacsahuanga Chéavez, conforme se
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tiene de la Resolucion Administrativa N° 0730-2016-P-CSJAY-PJ, dE qﬁl Aw
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fecha cuatro de julio del afio en curso, toda vez que la presente caus

penal alin no se encuentra expedito para dictar sentencia; Con lo que

Concluyd.-=-=mmmmmmmmmmm e . -

- S o S 0 S S S O S o o

Prosiguiendo con el desarrollo de la presente audiencia publica,

seguidamente se dio lectura el acta de la sesion anterior, la misma que
fue aprobada sin observacion alguna; Preguntado el seiior Secretario de
Sala sobre la existencia de documentos para el despacho? Dijo: Que si
existe, dando cuenta con el oficio de fecha cuatro de julio del afio en
curso, remitido por el Instituto de Medicina Legal, mediante el cual
remite el Informe Pericial de Necropsia Médico Legal, Certificado de
L defuncion y dictimenes préciales de Biologia Forense, por lo que la Sala
| Superior de conformidad con lo opinado por el sefior Fiscal Superior,

oido al abogado defensor de los acusados, DISPUSIERON: Se tenga

presente y agregue a los autos; Con lo que concluyo. o -

Seguidamente dio cuenta por secretaria respecto a la inconcurrencia de
la testigo: Isidora Gomez Ochoa, asi como el Perito Médico: Nelson B.
Toledo Hilario, pese a que se cursaron las comunicaciones
correspondientes para su notificacién, por lo que la Sala Superior de
conformidad con lo opinado por el sefior Fisca! Superior, oido al
abogado defensor de los acusados, DISPUSIERON: se REITERE las
comunicaciones correspondientes para la notificacion de la testigo:
ISIDORA GOMEZ OCHOA, asi como el Perito Médico: NELSON B.
TOLEDO HILARIO, para que concurran a la proxima sesion de
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audiencia a sefialarse, bajo apercibimiento de prescindirse, en caso de
U

inconcurrencia; Asimismo, se REITERE las comunicacionesa}

correspondientes para recabar el Protocolo de Necropsia practicado al

agraviado Zacarias Torres Vega; Con lo que concluyo.------==-==nezzmucum--

En este estado, y teniendo este Colegiado Superior que atender otras
audiencias con reos en carcel y con igual derecho preferencial que la
presente causa, y ademds teniendo en cuenta la recargada agenda que
tiene la Sala Superior, conforme se advierte del libro de audiencias, por
lo que DISPUSIERON: SUSPENDER la presente audiencia para ser
continuada el dia MARTES DOCE DE JULIO del afio en curso, a
horas DOCE Y TREINTA DEL MEDIO DIA; y firmé el sefior
Presidente de la Sala, de lo que certifico. (4rt.,291 del C. de P.P. modificado
por Ley N° 28947). == -
S.S.

ORTIZ AREVALO (Presidente de Sala).-

| CAMA GODOY (Secretario de Sala).- m};

A
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Director de Debates: JUAN TEOFILO ORTIZ AREVALO. ELL@

En Ayacucho, a los DOCE dias del mes de JULIO del afio dos mil
dieciséis, siendo las DOCE Y TREINTA de la mafiana; los miembros de
la Primera Sala Penal Liquidadora de Ayacucho, conformada por los
sefiores Jueces Superiores: JUAN TEOFILO ORTIZ AREVALO,
VLADIMIRO OLARTE ARTEAGA y WILLY PEDRO AYALA
CALLE, se constituyeron a la Sala de Audiencias de la Primera Sala
Penal Liquidadora, del Establecimiento Penitenciario de Ayacucho I - ex
“Yanamilla” con el objeto de CONTINUAR con la Audiencia Piblica
de la causa, la misma que se llevé a cabo con la asistencia del sefior
Fiscal Superior doctor MACEDONIO AMADO ARENAS NEYRA; y
con la presencia de los acusados en carcel: ® MIKER BERROCAL
QUISPE y ® DEMETRIO VEGA RAMIREZ, debidamente asistidos
por su abogado defensor de su libre eleccion, doctor Augusto Berrocal
Ordaya; a quienes se les Juzga como autores de la comisién del delito
contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en la modalidad de Homicidio
Calificado - Asesinato, (Incisos 1 y 3 del articulo 108° del Cédigo Penal vigente),
en agravio Zacarias Torres Vega; y sin la asistencia del abogado

defensor de la parte agraviada; y se verificé con el siguiente resultado:--

REABIERTA, la presente sesién de audiencia publica, se dio lectura el
acta de la sesion anterior, la misma que fue aprobada sin observacion
alguna; Preguntado el sefior Secretario de Sala sobre la existencia de
documentos para el despacho? Dijo: Que si existe, dando cuenta con el

escrito de fecha doce de julio del afio en curso, presentado por el

g
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abogado defensor de los acusados, mediante el cual solicita se le expida :;C'-U
copias del oficio con el que se remite le protocolo de pericia psicolégica JLLU f
y el CD, por lo que la Sala Superior de conformidad con lo opinado por i
el sefior Fiscal Superior, oido al abogado defensor de los acusados,

DISPUSIERON: Se le expida las copias conforme solicita, dejandose

constancia de su entrega en autos; Con lo que concluyo. -

- - - - -

Seguidamente dio cuenta por secretaria respecto a la inconcurrencia de
la testigo: Isidora Goémez Ochoa, pese a que se cursaron las
comunicaciones correspondientes para su notificacion; Asi como
también se dio cuenta respecto a la concurrencia del sefior Perito
Meédico: Nelson B. Toledo Hilario, por lo que la Sala Superior de
conformidad con lo opinado por el sefior Fiscal Superior, oido al
abogado defensor de los acusados, y teniendo en cuenta la imposibilidad
material de lograr la concurrencia de la testigo en referencia,
DISPUSIERON: PRESCINDIR de Ia declaracion testimonial de:
Isidora Gémez Ochoa, debiendo continuarse con el desarrollo de la

presnete audiencia, conforme a su estado: Con lo que concluyo,-===-eemm--

-

Continuando con el desarrollo de la presente audiencia publica,
seguidamente habiendo concurrido el sefior Perito Médico: NELSON
BIRINO TOLEDO HILARIO, quien previo juramento de ley y
advertido de que incurre en responsabilidad penal si vierte falsa
declaracion, y preguntado por sus GENERALES DE LEY, quién dijo
llamarse como queda dicho, identificado con Documento Nacional de

Identidad niimero veintiun millones quinientos veintidos mil doscientos
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Manzana “E” lo te uno - Ayacucho, de ocupacion Médico Legista, CO{'J} 6}
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grado de instruccién superior completa, de estado civil casado, peruano,
catolico; y respondié de la siguiente manera: PREGUNTADO: Si tiene
algun vinculo de parentesco, amistad o enemistad con las partes? Dijo:
Que no; PREGUNTADO: La perito si se ratifica en el contenido y
suscripeion del dictamen pericial: (Acta_de Necropsia, su fecha

09/ABR/15), practicado al agraviado: Zacarias Torres Vega, el mismo

que corre a fojas ciento diecisiete y siguientes de autos, y que en este
acto se le pone a la vista, de ser asi indique si para su elaboracién han
procedido con imparcialidad sin haber sido objeto de coaccién ni
* favorecido? Dijo: Que si es el autor del dictamen pericial que se le pone
a la vista, el mismo que no ha sufrido alteracién, supresion o
modificacion alguna, y que por tanto se RATIFICA en su contenido y
suscripcion, habiéndolos emitido de manera imparcial sin haber sido

objeto de coaccién ni favorecimiento alguno; Con lo que concluyd.------

s

Acto seguido, el sefior Director de Debates, doctor JUAN TEOFILO
ORTIZ AREVALO, procedié a examinar al Perito Médico: Nelson
Birino Toledo Hilario, con el siguiente resultado: PREGUNTADO:
Exactamente de que falleci6 el agraviado? Dijo: Que al respecto se
remitié el protocolo de necropsia y un DVD con mas de doscientos
cuarenta fotografias; PREGUNTADO: Que lesiones presentaba ese€
cadaver? Dijo: Que presentaba heridas contusas miltiples a nivel del
craneo facial; PREGUNTADO: Que le ocasiond la muerte? Dijo: Que

fue asfixia mecanica: PREGUNTADO: En que consiste una asfixia

[ S,
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mecanica? Dijo: Que normalmente una persona inhala oxigeno a traves

de las vias nasales, lo que va directamente hacia la laringe, traque b}a’

pulmones, cuando esta via se obstruye y no hay ingreso de oxigeno, y lo
que sucedié con el occiso es que recibié golpes en la cara | oque le
ocasion6 el trauma y consecuentemente sangrado, y ese sangrado hizo
un taponamiento de las vias aéreas superiores y bajas, lo que se
comprobo cuando se hizo la necropsia de ley, asociado a esto, el occiso
presentaba signos de ebriedad, y se tiene que el alcohol es un depresor
del sistema nervioso, lo que quiere decir que cuando una persona
empieza a beber licor, su frecuencia respiratoria se va elevando, por que
hay un estado de adormecimiento, por lo cual la persona hace un
esfuerzo para poder respirar, pero como tenia golpes en la cara y
sangrado interno, es eso lo que le ocasiona una asfixia mecanica, y la
muerte; PREGUNTADO: Entonces se ha asfixiado con su propia
sangre? Dijo: Que asi es; PREGUNTADO: Entonces no es una asfixia
mecanica por agente externo? Dijo: Que no, y agrega que la muerte del
agraviado se debe a una asfixia por el trauma y la cantidad de sangre que
se ha coagulado; PREGUNTADO: En el caso de que se habria
ocasionado presion, la persona puede perder el conocimiento? Dijo: Que
si es cierto, PREGUNTADO: Cuanto tiempo queda para recobrar el
conocimiento? Dijo: Que el plazo es de cinco minutos, es decir, si esa
persona en cinco minutos no llega a respirar habria muerte neuronal;
PREGUNTADO: El elemento causante de la lesién al agraviado fue un

elemento de gran envergadura? Dijo: Que si, y se ha encontrado una

d\\q/
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piedra del tamafio de una mano; Con lo que concluyo. L&
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Seguidamente el sefior Juez Superior, doctor VLADIMIRO OLAR !
/ ARTEAGA, procedié a examinar al Perito Médico: Nelson Birino
) Toledo Hilario, con el siguiente resultado: PREGUNTADO: Podria
darse la opcién de que la asfixia mecanica haya sido por mano que le
haya tapado las fosas nasales? Dijo: Que en este caso, cuando se

evidencié que no habia digito presion en la cara; Con lo que concluyd.--

El sefior Juez Superior, doctor WILLY PEDRO AYALA CALLE, no

considerd necesario examinar al Perito Médico: Nelson Birino Toledo

Hilario; Con lo que concluyd. -

Acto seguido el sefior FISCAL SUPERIOR, procedi6 a examinar al
Perito Médico: Nelson Birino Toledo Hilario, con el siguiente
resultado: PREGUNTADO: El traumatismo encéfalo craneano ha sido
causado por que? Dijo: Que por un objeto contundente duro, y por las
caracteristicas de las lesiones y los cortes que presentaba el occiso era
una piedra; PREGUNTADO: Cual fue la causa de la muerte del
agraviado? Dijo: Que fue el traumatismo encéfalo craneano;
PREGUNTADO: Entonces no fue la asfixia? Dijo: Que la asfixia fue la

causa intermedia, es decir que se dio una serie de golpes y cortes en la

cara y cabeza, lo que ocasion6 un sangrado, y consecuentemente ese

My cladl b e,
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sangrado se alojo en las vias aéreas internas, lo que le ocasiond un

taconamiento; PREGUNTADO: En otras palabras que el agraviado
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fallece por atoramiento de su propia sangre? Dijo: Que asi es; L;LL
PREGUNTADO: Si no se hubiera producido ese sangrado, hubieﬁ&h’dj "L{“S
fallecido de todas formas el agraviado? Dijo: Que si, esto por e C(,
traumatismos encéfalo craneano grave; PREGUNTADO: En que parte
exactamente encontraron la grande coagulada que causa la muerte por
asfixia del agraviado? Dijo: Que en la parte posterior de la lengua;

PREGUNTADO: de todas formas el agraviado iba a morir? Dijo: Que

si, por las graves lesiones en el craneo; Con lo que concluyd.---==-=-===---

A continuacién el abogado defensor de los acusados en carcel: Miker
Berrocal Quispe y Demetrio Vega Ramirez, procedié a examinar al
Perito Médico: Nelson Birino Toledo Hilario, con el siguiente
resultado: PREGUNTADO: En que lugar se hizo la necropsia de ley?
Dijo: Que en el lugar de los hechos - Carhuanca, es decir a treinta o
cuarenta minutos del pueblo de Carhuanca, y agrega que en las
provincias no cuentan con morgue, por lo que la necropsia se hace en el
lugar de los hechos y en presencia del fiscal; PREGUNTADO: Usted ha
indicado que por la forma de las lesiones que presentaba el agraviado,
habia ala posibilidad de que las lesiones se hayan ocasionado con un
palo? Dijo: Que eso fue solo un comentario, pero de lo que si se ratifica
es que fue ocasionado con un agente contundente y duro, pero las
caracteristicas de las lesiones en la cabeza fueron hechos con una piedra;
PREGUNTADO: Por la multiplicidad de las lesiones, esto pudo haber—
sido ocasionado por una sola persona? Dijo: Que por mas de uno;

PREGUNTADO: Por la contundencia que presenta el cadaver, se pudo |
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\ haber defendido si fuera una sola persona el agresor? Dijo: Que si;

LL
24,
PREGUNTADO: En una de las fotografias se advierte que la victi \a,@ \l@ L

] ,L-"}L

esta botando espuma por la boca, que explicacion podria dar sobre eso?
Dijo: Que eso es el edema pulmonar, que hace una persona para poder

compensar la no entrada de aire; PREGUNTADO: Se puede calcular |

\
que tempo mas o menos pudo haber sido golpeado la victima para
presentar esas lesiones? Dijo: Que tuvo que ser varios minutos, y se ve

que hubo ensafiamiento; Con lo que concluyé. "

En este estado, y teniendo este Colegiado Superior que atender otras
audiencias con reos en carcel y con igual derecho preferencial que la

presente causa, y ademds teniendo en cuenta la recargada agenda que

i tiene la Sala Superior, conforme se advierte del libro de audiencias, por
lo que DISPUSIERON: SUSPENDER la presente audiencia para ser
continuada el dia VIERNES QUINCE DE JULIO del afio en curso, a
horas ONCE Y TREINTA DE LA MANANA; y fimé el sefior

Presidente de la Sala, de lo que certifico. (4rr. 291-d@l C. de P.P. modificado

por Ley N° 28947). ---- A

S.S. 7
ORTIZ AREVALO (Presidente de Sala).- o ’]
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Director de Debates: JUAN TEOFILO ORTIZ AREVALO. :}}fb\h&,’
En Ayacucho, a los QUINCE dias del mes de JULIO del afio dos mil v
dieciséis, siendo las ONCE Y TREINTA de la mafiana; los miembros de

la Primera Sala Penal Liquidadora de Ayacucho, conformada por los
sefiores Jueces Superiores: JUAN TEOFILO ORTIZ AREVALO,
VLADIMIRO OLARTE ARTEAGA y WILLY PEDRO AYALA
CALLE, se constituyeron a la Sala de Audiencias de la Primera Sala
Penal Liquidadora, del Establecimiento Penitenciario de Ayacucho I - ex
“Yanamilla” con el objeto de CONTINUAR con la Audiencia Pablica

de la causa, la misma que se llevé a cabo con la asistencia del sefior
Fiscal Superior doctor MACEDONIO AMADO ARENAS NEYRA; y
con la presencia de los acusados en carcel: ® MIKER BERROCAL
QUISPE y ® DEMETRIO VEGA RAMIREZ, debidamente asistidos
por su abogado defensor de su libre eleccion, doctor Augusto Berrocal
Ordaya; a quienes se les juzga como autores de la comisién del delito
contra la Vida, el Cuerpo y Ia Salud, en la modalidad de Homicidio
Calificado - Asesinato, (Incisos 1y 3 del articulo 108° del Cédigo Penal vigente),

en agravio Zacarias Torres Vega; y sin la asistencia del abogado

defensor de la parte agraviada; y se verific con el siguiente resultado:--

- - e i e

REABIERTA, la presente sesién de audiencia publica, se dio lectura el
acta de la sesion anterior, la misma que fue aprobada sin observacion
alguna; Preguntado e] sefior Secretario de Sala sobre la existencia de

documentos para el despacho? Dijo: Que no existe; Con lo que
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Prosiguiendo con el desarrollo de Ia presente audiencia publica, |

" seguidamente se procedié al EXAMEN DE LA PRUEBA
INSTRUMENTAL; por parte del sefior FISCAL SUPERIOR se dijo

lectura las siguientes piezas procesales: Acta de levantamiento de

cadaver de fojas treintinueve y siguiente; Certificado de fojas
cuarentiuno; Certificado de defuncién de fojas cincuenticinco; Dictamen
pericial de biologia forense de fojas ciento veintiuno; Manifestacion de
Isidoro Gomez Ochoa de fojas veinticuatro y siguientes; Certificado de
fojas  cuarenticuatro; Protocolo de pericia psicoldgica de fojas
ochentinueve; Declaracion testimonial de Indalecio Gémez Cusi de fojas
ciento setentinueve vy siguientes; Declaracion testimonial de Margarita
Vega Cardenas de fojas ciento ochentidos y siguientes; Dictamen
pericial de Biologia forense de fojas ciento diecinueve y siguiente;
Protocolo de Pericia Psicologica de fojas ochenta y siete y siguientes;

Certificado médico de fojas cuarentitres; Con lo que concluyo.---=-=mnm---

A continuacion el abogado defensor de los acusados en carcel: Miker
Berrocal Quispe y Demetrio Vega Ramirez, solicité se de lectura de
las siguientes piezas procesales: Manifestacion de Mikel Berrocal
Quispe de fojas diecisiete y siguientes; Manifestacion de Demetrio Vega

Ramirez de fojas veintidos vy siguientes; Manifestacion de Isidoro

Goémez Ochoa de fojas veintiséis y siguientes; Manifestaciomn de
Hildebrando Vega de Torres de fojas veintiocho: Acta de registro
Personal de fojas treinticuatro; Acta de constatacion de domicilio de

fojas treinticinco; Acta de Necropsia de fojas treintinueve y siguientes;
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Acta de levantamiento de cadaver de fojas cuarentiuno y siguientes; ;' .V
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| . . - . - . . . \ 1)
Constancia de atencion de fojas ciento treintinueve; Certificacion dg, bL

fojas ciento cuarentiuno; Resolucion Gubernamental de fojas ciento
cincuenta; Informe de fojas ciento cincuentiocho; Declaracion
testimonial de Indalecio Gomez Cusi de fojas ciento setentinueve y
siguientes; Dictamen pericial de toxicologia forense de fojas ciento

ochenta y nueve; Con lo que concluyd.-=--=-====n=nuuzu- ----

- - P ——

Continuando con el desarrollo de la presente audiencia publica,
seguidamente el sefior FISCAL SUPERIOR procedio a formular su
REQUISITORIA ORAL y entregar sus conclusiones de ley,
manifestando que no ha variado la situacion juridica del acusado
presente, motivo por el cual reproduce los términos de su acusacion de
fojas doscientos noventiuno y siguientes de autos, por lo que
FORMULA acusacion contra los acusados presentes: Mikel Berrocal
Quispe y Demetrio Vega Ramirez, por la comision del delito contra la
Vida, el Cuerpo y la Salud, en la modalidad de Homicidio Calificado, en
agravio de Zacarias Torres Vega, para quienes SOLICITA se les
imponga veintiun afios de pena privativa de libertad, y el pago por
concepto de reparacion civil de treinta mil nuevos soles a favor de los

herederos legales del agraviado, que deberan abonar los procesados en

forma solidaria; Con lo que concluy6.------ e -

e e i e b L i e L L L T T S —— - -

En este estado, el abogado defensor de los acusados en carcel, solicito la

VL s e

suspension de la presente audiencia, a fin de que previo estudio de autos,

i
.

Proceda a realizar su correspondiente alegato de defensa a favor de sus
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patrocinados, por lo que la Sala Superior de conformidad con lo opinada, - K‘" A
I

W
s
17

por el sefor Fiscal Superior, estando a lo solicitado, y ademas teniendo / '\g,
en cuenta la recargada agenda que tiene la Sala Superior, conforme se
advierte del libro de audiencias, por lo que DISPUSIERON:
SUSPENDER la presente audiencia para ser continuada el dia
MARTES VEINTISEIS DE JULIO del afo en curso, a horas ONCE
Y CUARENTICINCO DE LA MANANA; y firmé el sefior Presidente
de la Sala, de lo que certifico. (Ar. 291 del c/rﬁp modificado por Ley N

28947).

S.S.
ORTIZ AREVALO (Presidente de Sala).- \/ Uy )
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En Ayacucho, a los VEINTISEIS dias del mes de JULIO del aiio dos mil\\ "

dieciséis, siendo las ONCE Y CUARENTICINCO de la manana; los
) miembros de la Primera Sala Penal Liquidadora de Ayacucho,
conformada por los sefiores Jueces Superiores: JUAN TEOFILO
ORTIZ AREVALO, VLADIMIRO OLARTE ARTEAGA y WILLY
PEDRO AYALA CALLE, se constituyeron a la Sala de Audiencias de
la Primera Sala Penal Liquidadora, del Establecimiento Penitenciario de
Ayacucho I - ex “Yanamilla” con el objeto de CONTINUAR con la
Audiencia Publica de la causa, la misma que se llevo a cabo con la
asistencia del seflor Fiscal Superior doctor YETNA RUSSY
JUSCAMAITA CASTRO; y con la presencia de los acusados en cdrcel:
© MIKER BERROCAL QUISPE y ® DEMETRIO VEGA
RAMIREZ, debidamente asistidos por su abogado defensor de su libre
eleccion, doctor Augusto Berrocal Ordaya; a quienes se les juzga como
autores de la comision del delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en
la modalidad de Homicidio Calificado - Asesinato, (Incisos 1 y 3 del articulo
108° del Codigo Penal vigente), en agravio Zacarias Torres Vega; y sin la
asistencia del abogado defensor de la parte agraviada; y se verifico con

el siguiente resultado: -- et

REABIERTA, la presente sesion de audiencia publica, se dio lectura el
acta de la sesion anterior, la misma que fue aprobada sin observacion
alguna; Preguntado el sefior Secretario de Sala sobre la existencia de

documentos para el despacho? Dijo: Que si existe, dando cuenta con el
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oficio de fecha siete de julio del afo en curso, remitido por el Juez de t /(

Paz del distrito de Carhuanca, mediante el cual remite la constancia d u

notificacion de la testigo, por lo que la Sala Suprior de conformidad con '\'\-. .I

lo opinado por el sefior Fiscal Superior, oido al abogado defensor de los

acusados, DISPUSIERON: Se tenga presente y agregue a los autos;

Con lo que concluyo. .

Prosiguiendo con el desarrollo de la presente audiencia publica,
seguidamente el abogado defensor del acusado en carcel: Miker
Berrocal Quispe, procedio a formular su correspondiente alegato y a
entregar sus conclusiones por escrito, manifestando que su patrocinado
Miker Berrocal Quispe vive a un kilometro aproximadamente de la
zona urbana de Carhuanca, es asi que el dia martes siete de abril en la
mafana se desplaza hacia el pueblo en busca de apoyo para agarrar a un
toro dafiino de maizales en el lugar denominado Cangallo Pampa, llega a
Carhuanca y en la tienda de la sefiora Isidora Gémez les encuentra a
Demétrio Vega Ramirez y Zacarias Torres Vega quienes estaban
tomando trago como de costumbre, porque los dos siempre paraban en
esa tienda casi diario (ver declaracion de Isidora Gomez fojas veintiséis
y siguiente, y declaracion de Edilberta Vega de Torres madre del occiso
de fojas veintiocho y siguiente; Les pide a los dos apoyo para agarrar al
toro, es asi que aceptan voluntariamente ir a ese lugar, Miker como
interesado compra trago y en forma consensual sin presion de nadie se
dirigen hacia ese lugar conversando en forma normal, asi les ha visto en
el camino el testigo Indalecio Gomez Cusi, cuya declaracion esta a fojas
ciento setenta y nueve al ciento ochenta; Cualquier trabajo en la sierra o

zona rural es a base de trago y coca. El apoyo que buscaba no era
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necesariamente a Demetrio y Zacarias, sino cualquier persona 0 'Y_C\(}t
personas a quien le encontraba primero en el pueblo. Llegan a Cangall ‘U L
L g
Pampa no encuentran al toro e inician a tomar es asi que mas o menos a \ri"\}-”b\
las tres de la tarde, Demetrio se siente mal (estado borracho) y se va a
dormir a unos quince a veinte metros dentro de los maizales. Quedaron
los dos: Miker y Zacarias es alli que inicia la discusion por iniciativa de
Zacarias quien le ofende con palabras soeces, le ha mentado a la madre
y otras palabras de insulto, en ese momento Zacarias pasa a agredirle a
Miker fisicamente, Miker se escapa Zacarias le sigue para pegarle, es
cuando Miker en una reaccion instantanea y de defensa cogidé dos
piedras, lanzandole uno cerca al ojo izquierdo y otro en el menton cerca
a la boca que ocasiono pérdida de diente, el agraviado cayo al suelo,
desmayado. Despu¢s de estos hechos Miker se fue al lugar donde estaba
dormido Demetrio, le despertd y se fue del lugar sin avisar de los hechos
ocurridos. Demetrio se despierta se va al lugar donde les habia dejado a
los 02 y vio que Zacarias estaba tirado en el suelo, le hizo despertar y
jalando le cambio de posicion a cubito dorsal, viendo que la cara esta
ensangrentada, se asusto y al ver que no reaccionaba se fue también del
lugar. Es de indicar que el agraviado no ha muerto de inmediato después
de los golpes recibidos, sino posteriormente se ahoga con su propia
sangre y alli es que recién fallece, segun la necropsia al cadaver. Que,
desde la etapa de investigacion Policial hasta hoy dia se ha
determinado que el autor del delito de homicidio es el procesado
Berrocal Quispe Miker, quien desde la investigacion policial, fiscal y
Judicial hasta hoy dia sostiene con claridad en forma consistente que €l
es el tnico autor del delito asi se puede concluir apreciado todos los

medios probatorios de: manifestacion de Miker Berrocal Quispe de fojas
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diecisiete y siguientes; manifestacion de Demetrio Vega Ramirez, de &
fojas veintidés y siguientes; declaracion instructiva de Miker Berrocz@j'\;&L )(L“G
Quispe, de fojas noventisiete y siguientes; declaracion instructiva de \'\r}'
Demétrio Vega Ramirez, de fojas ciento tres y siguientes; Inspeccion
judicial y reconstruccion, de fojas ciento ochenticuatro; En el desarrollo

de la audiencia Miker ha manifestado que él es el culpable, él es
responsable de los hechos. Las tnicas pruebas de cargo, se tiene: El acta

de Levantamiento de Cadéver, de fecha nueve de abril del dos mil
quince, a las once y treinta de la mafiana, después de dos dias de los
hechos. Acta de necropsia de fecha nueve de abril dos mil quince; Los
documentos que contiene el Oficio N° 181-2016 de fecha cuatro de julio

del dos mil dieciseis, presentado por el médico legista, durante el
desarrollo del juicio oral. Protocolo de Pericia Psicoldgica N° 000037-
2015-PSC., de fecha nueve de abril del dos mil quince, de fojas ochenta

y nueve al noventa, practicado a Miker Berrocal Quispe. Protocolo de
Pericia Psicolégica N° 000036-2015-PSC., de fecha nueve de abril del

dos mil quince de fojas ochentisiete y siguientes, practicado a Miker
Berrocal Quispe. EL resultado de los dos examenes son idénticos, es
decir las dos personas son iguales en todo, la misma personalidad con
rasgo disocial, los mismos sintomas psicopéticos, de psicosis u otra
alteracion mental. Estas coincidencias no se puede dar ni en personas
gemelas, lo que hace pensar del poco profesionalismo de que hizo los
examenes, que en forma irresponsable se ha practicado un examen
subjetivo solo con la técnica a la vista, sin mayores consideraciones
profesionales, por tanto observo estos exdmenes. Respecto al Protocolo

de Necropsia YyLa Declaracion Del Medico Legista. Se tiene que el

Informe pericial de necropsia médico legal N° 002-2015 correspondiente
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a Zacarias Torres Vega de siete folios que obra dentro de los- k\:d‘ )(L_
: Q‘ ™,
documentos presentados recientemente, difiere totalmente de lo \} ,&\,‘*

\v

documentos de levantamiento de cadaver y necropsia; a.- Ingreso del /
cadaver: diez de abril del dos mil quince a horas nueve con cinco
minutos y ocho segundos (No se sabe a qué lugar ha ingresado, puesto

que fisicamente no se hizo levantamiento de cadaver, sino solo

legalmente, porque la necropsia se hizo en la misma chacra de Cangallo
Pampa, conforme se tiene del informe pericial. Fecha de necropsia de
acuerdo al informe pericial: catorce de abril del dos mil quince, que
Inicio a horas 11.25.37 AM. Culmina a horas 12.28.32 PM. Examen
externo: Cabeza sin lesiones. Cuello, torax, pelvis, abdomen, genitales
masculino, region anal y perineal, miembros superiores, miembros
inferiores, sin lesiones. Examen interno: Cuero cabelludo: Hematoma
que compromete region fronto temporo parietal lado izquierdo y
derecho. Cuello - en el laringe, presencia de liquido sanguinolenta en
regular cantidad que ocasiond la muerte. Térax, Fractura tercio medio de
arco costal derecho. Tercera, cuarta, quinta y sexta, sin lesiones.
Diagnéstico de muerte. Punto 3) fallece a consecuencia de golpes
ocasionados por agente contundente duro ocasionandole sangrado
masivo, el cual se aloja a nivel de vias aéreas condicionando cuadro de
asfixia mecanica. El dia doce de julio del dos mil dieciseis, ha
concurrido ante el colegiado el médico Nelso Birino Toledo Hilario,
quien debio haber sustentado todo el contenido del informe pericial, sin
embargo a vertido otros presuntos hechos que no estan consignado en el
informe pericial por tanto existe contradicciéon entre sus versiones y el
contenido del protocolo de necropsia. En conclusion las actas de

levantamiento de cadaver y la necropsia, no coinciden con el Informe



" 134 / 175

Exp. N°2015-111 \f \

S

pericial que hacen que estos documentos pierdan veracidad y validéz, LL;}-”'

1\}.
son nulos de pleno derecho. Es de precisar sefiores vocales,ﬁb’ WP

N
; \
practicamente el cadaver estaba tirado desde el siete de abril horas . *
{0
cuatro de la tarde, hasta el catorce de abril, hora once y veinticinco de la H’
mafana, siete dias, tiempo en el que habria ocurrido una serie de hechos

contra el cadaver, tal vez en ese tiempo haya habido manos extraias que

han ocasionado otras lesiones que se consigna en el informe pericial,
quizas en ese tiempo haya sufrido golpes por manos extraiias, el cadaver
estaba votado en un paraje solitario como es Cangallo Pampa sin
' ninguna proteccion ni cuidado, puesto que la necropsia se hizo en el
mismo lugar de la muerte. De estos hechos post mortis no pueden ser
responsables mi patrocinados. La acusacion que hace el representante
del Ministerio Publico es de homicidio calificado tipificado en el
f articulo 108 del codigo penal. De los actuados que obran en el
expediente penal y de acuerdo a los hechos debo mencionar que el delito
cometido por Berrocal Quispe Miker es homicidio por emocion violenta,

articulo 109 del codigo penal vigente. Que, el delito por emocion

T O

violenta, es un delito de emocion excusable o de emocion justificada,

ha sido provocado por la victima, puesto que el agraviado inici6 a

s Sl

insultar a mi patrocinado Berrocal Quispe. Miker, primero obligando a
seguir tomando a lo que €l no quiso, luego diciendo cufiado cufado,
concha tu madre y otras palabras soeces, posteriormente agrediendo,
frente a este hecho mi patrocinado se ha escapado y el agraviado le
siguid, es alli cuando hubo pelea, reaccionando Miker en forma
imprevista, instantdnea, violenta y abruptamente, (ver instructiva de

Miker fojas noventa y siete al ciento dos) y le golpea en dos

oportunidades en la cara; Emocion violenta también es un arrebato de
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ira producidos por una ofensa injusta (eso es lo que ocurrié). En \}}‘:{L\%
consecuencia en los hechos ocurridos, existe culpa o negligencia de laBLLLj lﬁh
victima, por tanto es un delito instantaneo. Reitera que ha sido un delito }]9
de emocidn violenta provocada por la victima, nunca se pensé sobre la |

ocurrencia del hecho fatidico, reitero es un delito instantdneo. Aqui no

hubo el itir criminis, nadie ha planificado el delito, no hubo actos
preparatorios ni fases de la realizacion del delito, por tanto no existe
ferocidad ni alevosia. Los hechos han ocurrido entre dos personas en
estado etilico (borrachos); Las pruebas que atenian el delito, son: Que,
mi patrocinado tiene enfermedad mental tal como se puede apreciar en
la constancia de atencion PS. Carhuanca. Salud Mental; Que, el
procesado Miker Berrocal Quispe solamente tiene segundo grado de
primaria cursado el afio dos mil tres, de ahi dejé hasta hoy dia ver la
Constancia otorgado por el Director de la L.E. 38156 de Carhuanca de

fojas ciento cuarenta y tres; en consecuencia es un campesino analfabeto

|

(doce afios sin estudiar). Estaba borracho, no estaba sano; a fojas ciento
cincuenta y ocho, su patrocinado no tiene antecedentes judiciales; De
otro lado respecto a la Reparacion civil, La condicion del fallecido es

que €l era una persona adicta al alcohol, a diario tomaba, no tefifa una

e T a

ocupacion conocida, era una carga para su madre y un mal ejemplo para

la sociedad Carhuanquina, porque todo dependia de ella, vivia como un

T RS

mendigo, mal vestido. Como medios probatorios se tiene: La
Manifestacion de Isidora Gomez Ochoa de fojas veintiseis y siguiente,
ella menciona que Zacarias siempre tomaba licor con Demetrio Vega
Ramirez. La manifestacion de Hidilberta Vega Torres de fojas

veintiocho y siguiente, madre del fallecido. Menciona que su hijo

siempre tomaba licor con Demétrio y Miker. El Certificado y
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constancias otorgados por las autoridades del Distrito de Carhuanca, 4 (\
presentado durante el juicio oral, donde manifiestan que el agraviado \y

ﬂ Zacarias Torres Vega es un adicto al alcohol es decir era un borracho }”
habitual. Fotografia de fojas sesentitres, la forma de vestir; El fallecido |

no tenia hijos ni esposa, es decir ninguna carga familiar; Por los

fundamentos expuestos pide que la sala fije una reparacion civil de

acuerdo a la condicion del agraviado, por los fundamentos expuestos
; sefiores miembros de la sala pido que a mi patrocinado Miker Berrocal,

quispe se le imponga la pena correspondiente a homicidio por emocién

AT T AT

violenta ,teniendo en cuenta que desde el principio del proceso ha

EY

reconocido su responsabilidad en los hechos asi mismo teniendo en

TN

cuenta las circunstancias atenuantes ya descritas; Con lo que concluyo.--

P

- - -

Prosiguiendo con el desarrollo de la presente audiencia publica,
seguidamente el abogado defensor del acusado en carcel: Pemetrio
Vega Ramirez, procedio a formular su correspondiente alegato y a
entregar sus conclusiones por escrito, manifestando que su patrocinado
Demetrio Vega Ramirez, le condujo al agraviado a la bodega de Isidora
Gomez, luego ambos procesados (Demetrio y Miker) le condujeron al
agraviado a Cangallo Pampa. Conducir significa que a la fuerza le
llevaron al agraviado, cuando esa acusacion es falsa sin medio
probatorio alguno, toda vez que Zacarias no era un nifio para ser
conducido a la fuerza, en tal sentido al encontrarse con Demétrio en
forma voluntaria y de acuerdo como siempre lo hacian se fueron a tomar
trago a la tienda de la Sra Isidora, es cuando llega Miker buscando
apoyo para agarrar un toro dafiino en Cangallo Pampa, a la que aceptan

f los dos: Demétrio y Zacarias, es asi se pusieron de acuerdo y se fueron
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en forma normal conversando hacia ese lugar, asi manifiesta también el ‘f,\g,t K\;

- ,,'\‘ 6_
testigo Indalecio Gomez Cusi de fojas ciento setenta y nueve yw A

Y
v

siguiente, dice que se encontrd en el camino quienes caminaban los 03 \}.LP

e
NS R S R e ‘...,_.._-,:,._-lmﬂ

juntos, se dirigian hacia la parte baja de Carhuanca. Por tanto nadie le

{
%
¥
4
B
|
[

condujo a nadie contra su voluntad. Segunda acusacion del fiscal. Que,
existe elementos de conviccion sobre la participacion de Demetrio Vega

Ramirez, que se colige que éste procesado le habria causado lesiones en

el tercero, cuarto, quinto sexto arco costal tercio medio lado derecho

N Y —

conforme al acta de necropsia. Durante la investigacion policial-fiscal y

FRrTIMILA T

judicial no se ha acreditado medio probatorio alguno de conviccion, no
existe una sola prueba de cargo sobre la version del sefior fiscal. Lo

cierto es que mi patrocinado Vega Ramirez no ha participado en los

T T SR T O AR R

hechos, €l estaba dormido borracho entre los maizales cuando sucedid el

homicidio y el autor confeso y convicto es Miker Berrocal Quispe. Por

T T Y

tanto no se puede acusar con presunciones que no tienen sustento. El
cadaver estaba practicamente votado en el paraje de Cangallo Pampa sin

cuidado (siete dias) y en ese tiempo que cosas haya sucedido. Con lo

expuesto se ha desvirtuado las falsas acusaciones del sefior fiscal. Mi
patrocinado desde el primer momento, ante la policia, ante el fiscal
provincial y ante la Sala, ha manifestado que no ha tenido ninguna
participacion en los hechos, asi lo corrobora el procesado Miker

Berrocal Quispe. Tenemos las manifestaciones, las instructivas, la

Lhbedbue oinit Sl

inspeccion judicial y la reconstruccion de los hechos entre otros como
pruebas de descargo. Sobre El Protocolo De Necropsia; ya se ha

Sustentado anteriormente; Se debe tener en cuenta: a fojas ciento

Lk ULy

cincuentiocho, se demuestra que no tiene antecedentes judiciales; a fojas

: el acta de constatacién del domicilio de Demetrio Vega Ramirez a las




Exp. N° 2015-111

18.40 Hrs. Del dia ocho de abril del dos mil quince. Revisada las

138 / 175

/

W

e \L‘u Ln".'-

« VAWV
'\.l

prendas se observa que no existe indicios con el hecho sucedido. El\}f} U}"

estaba borracho sin posibilidad de actuar fisicamente; Tenia
cincuentiseis afios, es un anciano prematuro como se puede ver. Por
tanto por su edad y el estado etilico, en ese momento estaba en un estado
de incapacidad fisica para cometer el hecho imputado. por los
fundamentos expuestos pido que a mi patrocinado Demetrio Vega
Ramirez, se le absuelva de la acusacion fiscal. Finalmente sefiores
vocales, la defensa y mis patrocinados esperamos justicia que tanto se

pregona; Con lo que concluy0.--=-========mzmmu-- -- —me-

- o - -

En este estado, y teniendo este Colegiado Superior que atender otras
audiencias con reos en carcel y con igual derecho preferencial que la
presente causa, y ademas teniendo en cuenta la recargada agenda que
tiene la Sala Superior, conforme se advierte del libro de audiencias, por
lo que DISPUSIERON: SUSPENDER la presente audiencia para ser
continuada el dia MIERCOLES TRES DE AGOSTO del aiio en
curso, a horas DIEZ DE LA MANANA; y firm¢ el sefior Presidente de

la Sala, de lo que certifico. (4rt. 291 del C. dg;/?;.P. modificado por Ley N°

28947). o e
8.5 <

ORTIZ AREVALO (Presidente de Sala).-

CAMA GODOY (Secretario de Sala).-

/
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La Primera Sala Penal Liquidadora d(_e la Corte Superior de Justicia de Ayacucho, integrada por los
s Jueces Superiores JUAN TEOFILO ORTIZ AREVALO, VLADIMIRO OLARTE ARTEAGA Y WILLY
ﬁ:o AYALA CALLE, ejerciendo la potestad de impartir justicia ha pronunciado la siguiente:

SENTENCIA

1§sTOS: En Audiencia publica el presente proceso penal, seguido contra MIKER BERROCAL QUISPE Y
JETRIO VEGA RAMIREZ, por la comisién de delito contra La Vida, el Cuerpo y La Salud, en la modalidad de
E‘Zio Calificado — Asesinato, en agravio de quien en vida fue Zacarias Torres Vega.

10BJETO DEL PROCESO:
germinar la comision del delito contra la vida, el cuerpo y la salud, en la modalidad de Homicidio Calificado,

fipenal previsto en el articulo 108° inciso 1) (supuesto por ferocidad) e inciso 3) (supuesto con alevosia),
ante con el articulo 106° del mismo cuerpo de leyes.

{Determinar la irresponsabilidad o la responsabilidad penal de los acusados MIKER BERROCAL QUISPE Y

'EREO VEGA RAMIREZ, por la comisién de delito contra La Vida, el Cuerpo y La Salud, en la modalidad de
idio Calificado, en agravio de quien en vida fue Zacarias Torres Vega.

WECEDENTES:

1o mérito a los actuados preliminares y denuncia penal formalizada de fojas 66/70, mediante resolucion de
i11/76, se abri6 instruccién en la via del proceso ordinario, con mandato de detencién contra:

R BERROCAL QUISPE, identificado con Documento de Identificacion Nacional N° 60381279, nacido el
{imayo de 1992 en el Distrito de Carhuanca, Provincia de Vilcashuaman, estado civil soltero, grado de
Hion segundo de primaria, hijo de don José Marciano y dofia Reyna, con domicilio real ubicado en el Barrio
'_ ¥n, Distrito de Carhuanca, Provincia de Vilcashuaman, Departamento de Ayacucho.

HETRIO VEGA RAMIREZ, identificado con DNI N° 08199124, nacido el 22 de diciembre de 1959, en el
de Carhuanca, Provincia de Vilcashuaman, Departamento de Ayacucho, 57 afios de edad, estado civil

"o, grado de instruccién tercero de secundaria, hijo de Paplinario y Angélica, con domicilio real en el
ibertadores ~ Carhuanca.

S FORMULADO POR EL SENOR REPRESENTANTE DEL MINISTERIO PUBLICO EN CONTRA DE
USADOS MIKER BERROCAL QUISPE Y DEMETRIO VEGA RAMIREZ

: 1
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22 El Ministerio Publico en su acusacion escrita que obra en folios 291/304 sefiala: * De los actuag,
que, se imputa a Jos procesados Miker Berrocal Quispe haber asesinado al agraviado Zacay' sy
Vega (29), el 07 de abril de 2015, siendo las 9:00 horas aproximadamente, en circunstangyi™

procesado Demetrio Vega Ramirez le condujo al agraviado, hoy occiso Zacarias Torres hf-;ri.r:

bodega de dofia Isidora Gomez ubicado a dos cuadras aproximadamente de la Plaza de| g™

Carhuanca - Vilcashuaman = Ayacucho, manifestando que iban a libar licor, momentos en %T-azss

procesado Miker Berrocal Quispe, manifestando qué habia un vacuno (toro) en su predio de;

ubicado en el lugar denominado Cangallo Pampa = Barrio Union del Distrito de Cahf™

Vilcashuamén — Ayacucho, el cual habia ocasionado dafios en su cultivo de maiz y debia sert:

al Coso Municipal del Distrito de Carhuanca, Jugar donde se custodia animales queé ocasionand

* Jos cultivos de la zona, luego ambos procesados Je condujeron al agraviado a dicho lugar, lley

botellas de pléstico, conteniendo licor (cafia mezclado con gaseosa), donde al no encontrar d
de las 11:00 horas hasta las 158

st

(toro), iniciaron a Jibar licor, entre 10S maizales, des
aproximadamente, comenzando a discutir el procesado Miker Berrocal Quispe con el ag’a"’"'?’i'...‘,:
le habria dicho “cufiado, cufiado”, por lo que el procesada Miker Berrocal Quispe se enfwsg:
propiné golpes con dos piedras de tamaiio regular en la cabeza y en €l rostro del agraviado, {'
que el procesado Demetrio Vega Ramirez le habria golpeado a la altura de la costilla, 3
ocasionaron la muerte del agraviado, luego del cual los procesados sé retiraron a sus dom:’c;‘ﬁc:\'

PRUEBAS DE CARGO INVOCADAS POR LA FISCALIA |

Sobre el delito de homicidio calificado

1.-El acta de levantamiento de cadaver del que en vida fue el agraviado Zacarias Torres Vega, de e

abril de 2015, de fojas 41/42, realizado en el lugar denominado Cangallo Pampa — Barrio Union el

Carhuanca — Vilcashuaman — Ayacucho, con la presencia del representante del Ministerio Publice *

cual se acredita el fallecimiento del agraviado, conforme S€ observa de las vistas fotograficas de folics 8

2 . Deceso del agraviado que s€ corrobora con el acta de necropsia de fecha 09 de abril de 2015 de
practicado al que en vida fue el agraviado Zacarias Torres Vega, con presencia del representart 2
Publico, donde se sefialé la causa de |2 muerte: 1) Traumatismo encéfalo craneano grave, 2) Asfixial’
el agente causante 1) Objeto contundente duro, 2) Contenido sanguineo en vias aéreas supefrior, E

Observaciones: Internamente presenta fractura de tercero, cuarto, quinto, sexto arco costal terc '

derecho”.
3 . Asi como el certificado de defuncion de fecha 09 de abril de 2015 de fojas 55, practicado al qué °

agraviado Zacarias Torres Vega, donde se sefial6, causa de la defuncion: a) Traumatismo ence

grave, b) Asfixia mecanica’.
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. ja responsabilidad del procesado Miker Berrocal Quispe se acredita conk S :

A Su manifestacién policial preliminar de folios 17/21, su instructiva de folios 97/102, detalla la forma y

stancias como dio muerte al agraviado Zacarias Torres Vega, y sefiala que su co procesado Demetrio Vega
qez, se encontraba durmiendo al costado de una pared. Ademas sefiala la Fiscalia, el acusado Miker
| Quispe que asesind al agraviado con piedras con ferocidad y alevosia, por ferocidad debido a este

£
'.z

e los acf"ado
‘aviado Zacay,

1 circunsiap,
rias Torre s

la Plaza dej pdseroc
1 _.sado asesino al agraviado por molestarle manifestandole “ cunado, cunade”, por un motivo tan insignificante que

imentos en g
= Je a la propia existencia; y con alevosia debido a que este procesado lo asesin6 a su compoblano con dos

Su predio geaf

itrito de Ca $aras en forma traicionera, pues éste sefiala en su instructiva: “le espero en cuclillas detras de la pared, cuando aparecié se levanté

& con la piedra en la sien ocasionando su caida al suelo, donde lo golped con otra piedra hasta dejario inmovilizado, le dio dos goipes con las piedras, un

v debia ser, " '

mcada piedra, uno a la altura de los labio y otro en la sien”.
Jue ocas:ona.q
‘cho lugar, lfey;
3 aob]eto contundente duro, piedras que se utilizé para asesinar al agraviado, lo cual se corrobora con el Examen

10 encon i
tm:-;{ e Biologia Forense N° 146/147/2015 de fojas 121, donde se sefialé en el item C. Muestra: Muestra 01: Una

a calcérea pequefia de forma irregular con un peso de 1.46 Kg. Sucio. Presenta manchas rojizas tipo

hasi 'S 150

con el agravi ; . s : s

) g iacto y escurrimiento. Muestra 02: Una piedra calcarea mediana de forma irregular con un peso de 2.58 Kg.
uispe se enfy i - i " : -

= #n impregnacion de desprendimiento capilar. Presenta manchas rojizas tipo contacto y escurrimiento, y
del agraviadoif

e y6:" 1.- En las muestras examinadas (M1 y M2), se encontré restos de sangre humana del grupo sanguineo

t:on las caracteristicas descritas, 2.- En la muestra analizada (M2) se encontr6é desprendimiento capilar (...)".
7 sus domicilios 3

la costilla, g

El Certificado de fecha 09 de abril de 2015, de fojas 44, practicado al procesado Miker Berrocal Quispe,
oxenta rasgufios, pues se sefialo en el item Examen fisico “ (...) Abdomen: A nivel de epigastrio presenta un
rasgufio reciente. Extremidades: Presenta un leve rasgufio en la rodilla derecha (...). Rasgufio que le habria

“fasado el occiso agraviado al momento de los hechos.

‘es Vega, de fed -' 1

i del 8- Potocolo de Pericia Psicolégica N° 000037-2015-PSC, de fecha 09 de abril de 2015, de fojas 89/90,
arrio Union

i o & icicado al procesado Miker Berrocal Quispe, concluyé que: “Después de evaluar a Berrocal Quispe Miker,
erio ico, &

s de |a opinién que presenta: Personalidad con rasgo disocial.-No presenta sintomas psicopatolégicos de

ficas de folios -’;_ ; : )
|sis u otra alteracion mental”.

il de 2015 de folls:

la responsabilidad del procesado Demetrio Vega Ramirez se acredita con:
sresentante dd
ve, 2) Asfixia e
Lo 3} ‘&Imanlfestac:bn de fojas 22/25 e instructiva de fojas 403/407. Segln el Ministerio Publico, versiones que no
S sup

— %ibles sobre su responsabilidad de no haber participado en las agresiones al occiso el agraviado, toda vez
cos ". 'I.I. " 3 . . . . . . - . *
1% autos existen elementos de conviccion sobre su participacion en el fallecimiento del agraviado, el dia de

F—— en. ?.!iet‘.hos. pues se colige que éste procesado le habria causado al agraviado lesiones en el tercero, cuarto,
;tismo encéfﬁaé ' sexto arco costal tercio medio lado derecho, conforme al acta de necropsia, de fecha 09 de abril de 2015
" .hjas 39/40. practicado al que en vida fue Zacarias Torres Vega, con la presencia del represéntante del

{™terio Publico, donde se sefialé, la causa de la muerte.
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2.- Con la declaracién de Miker Berrocal Quispe de fojas 17/21, del cual exculpa al acusadg ':' <3 técnics

Ramirez, y el Ministerio Publico sefiala que la version de éste acusado no es creible, toda vez que
la finalidad de eludir la responsabilidad penal de su co procesado Demetrio Vega Ramirez, ya qu
version en su declaracion instructiva de fojas 97/102 donde refirié que posteriormente, desp
procesado Demetrio Vega Ramirez, diciéndole despierta, retirandose a su domicilio, ubicado en g gy
no intervinc su co procesado porque se encontraba descansando al costado a cinco metros dume agarrar a u
vio nada de los hechos, y que su co procesado Demetrio Vega Ramirez fue quien arrastro al occisg haenda de la sefic
de abajo, por' haberle contado éste. Versiones contradictorias que evidencia que el procesado estuu.-; {

de los hechos en compafia de su co procesado Miker Berrocal Quispe y participd en el asesinato de

ndo trago c«
gar. Ante ell
uier trabajo

3.- Con la declaracién de dofia Isidora Gémez Ochoa, quien vio que las tres personas Miker Be 03

Demetrio Vega Ramirez y Zacarias Torres Vega, se dirigieron hacia el sur con-direccion al | "'| apoyo que
Carhuanca, Miker Berrocal llevaba una bolsa negra conteniendo una botella descartable de un litro ceu :'-; Vega, sint
lo compré donde la sefiora Marina Ramirez Ochoa, y de ello ya nos los volvié a ninguno de elios. $ecan tomar licor
a unos m

4.- Con la declaracién de Indalecio Gémez Cusi de fojas 179/180, quien también ha sefialado haber : as le ofenc

tres personas por el lugar denominado Yayapampa, y Miker Berrocal llevaba una bolsa contemendo i Mier fisicamente

con cafia, y no estaban muy borrachos, sino sobrios. defensa cogié
iond pérdida
5.- Con la declaracién de dofia Margarita Vega de Palomino de fojas 30, quien refirid que el 08 de abri iz dcnde estak
horas 10:00 de la mafiana, en circunstancias que fue a poner espantapajaros en su maizal, encom:é 13

del occiso agraviado Zacarias Torres Vega, dentro del maizal que es propiedad de su sobrino Maxn Demetno se de
que colinda con su chacra. Y en su testimonial de fojas 182/183, refirio que el 08 de abril de 2015, ak 5 %, le hizo des,
la mafiana, fue a su predio Cangallo Pampa, al llegar vio que los pastos se encontraban todos caidos} Susta y al ver

que habia entrado un toro, siguiendo la destruccién del pasto al llegar al final encontré al occiso. . nedato despué
#nfallece seg(

6.- Con el acta de Inspeccién Técnico Policial de fecha 09 de abril de 2015 de fojas 36/38 realizado ené
los hechos. e, desde le
cidio es el prc
7.- El acta de inspeccién judicial de fecha 24 de junio de 2015 de fojas 184/188. e, Ademas
8.- Con la Inspeccién Técnico Biolégico N° 148/2015 de fojas 119/120. ;.E.!Iconclusic)n le
"'~ que estos «
9.- Con el Certificado de fecha 09 de abril de 2015, de fojas 43 practicado al procesado Demetrio VE®*¥er estaba tir
&ste tenia rasgufios, pues diagnosticéd: Leve rasgufio en el pémulo izquierdo y fosa nasal izquierda® ( Finco de la m
que le habria causado el occiso agraviado al momento de los hechos. , i_’ﬂ ese tiempo
1% quizas en
10.- Protocolo de Pericia Psicologica N° 000036-2015-PSC de fecha 09 de abril de 2015 de fojas 87/6% Ty como es C
Ftela muerte.

4
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alado lo siguiente;

gmaﬂes siete de abril de dos mil quince en la mafiana, él se desplaza hacia el pueblo en busca de apoyo
rrar a un toro dafino de maizales en el lugar denominado Cangallo Pampa, llega a Carhuanca y en la

de la sefiora Isidora Gémez encuentra a Demetrio Vega Ramirez y Zacarias Torres \ega, quienes estaban

do trago como de costumbre, les pide'a los dos para agarrar al toro, y ellos aceptan voluntariam-ente en ir

+. Ante ello Miker como interesado compra trago y asi en el camino los ha visto Indalecio Gémez Cusi,

jer trabajo en la zona rural es a base de trago o coca.

apoyo que buscaba Miker no era necesariamente a las personas de Demetrio Vega Ramirez y Zacarias
Vega, sino a cualquiera que encontraba en el pueblo, llegan a Cangallo Pampa no encuentran al toro e
tomar licor, y aproximadamente a las tres de la tarde Demetrio se siente mal ( estado borracho) y se va a
a unos metros de los maizales, quedando Miker y Zacarias y se inicia una discusion entre los dos,
ss le ofende con palabras soeces, le ha mentado la madre y ofras palabras, Zacarias pasa a agredirle a
fisicamente &l se escapa y Zacarias le sigue para pegarle, es cuando Miker en una reaccion instantanea y
ensa cogié dos piedras, lanzéndole uno cerca al ojo izquierdo y otro en el mentén cerca a la boca que
6 pérdida de diente, el agraviado cayé al suelo, desmayado. Después de estos hechos Miker se fue al
donde estaba Demetrio, le desperté y se fue del lugar sin avisar de los hechos ocurridos.

etrio se despierta, se va al lugar donde les habia dejado a los dos y vio que Zacarfas estaba tirado en el
le hizo despertar y jalando le cambio de posicion a clbito dorsal, viendo que la cara esta ensangrentada,

y al ver que no reaccionaba se fue también del lugar. Es de indicar que el agraviado no ha muerto de
to después de los golpes recibidos, sino posteriormente se ahoga con su propia sangre y alli es que
fallece segun la necropsia del cadaver.

e, desde le etapa de la investigacion policial hasta hoy se ha determinado que el autor del delito de
. ',‘__‘Iio es el procesado Miker Berrocal Quispe, quien en el desarrolio de la audiencia €l ha manifestado ser el

atle, Ademas de las diligencias preliminares.

Hhconclusion las actas de levantamiento de cadaver y la necropsia, no coinciden con el Informe pericial que

que estos documentos pierden veracidad y validez son nulos de pleno derecho. Es de precisar que el

ado Demetrio Ve
asal izquierda” (-]

115 de fojas 8768

'. la muerte. De estos hechos post mortem no pueden ser responsables sus patrocinados.

r estaba tirado desde el siete de abril horas cuatro de la tarde, hasta el catorce de abril hora once y
“nco de la mafiana, siete dias tiempo en el que habria ocurrido una serie de hechos contra el cadaver, tal

Ffese tiempo haya habido manos extrafias que han ocasionado otras lesiones que se consigna en el Informe

quizas en ese tiempo haya sufrido golpes por manos extrafias, el cadéver estaba botado en un paraje
0 como es Cangalla Pampa sin ninguna proteccién ni cuidado, puesto que la necropsia se hizo en el mismo

5
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Vi) La acusacién que efectia ei representante del Ministerio Publico es de homicidio calificado g nsa material ds
articulo 108° de! Codigo Penal, de los actuados que obran en el expediente menciona que el delito

Berrocal Quispe Miker es homicidio por emocién violenta, articulo 109° del Codigo Penal vigen

acusado Mik
ebrio, porgu

emocién violenta es un delito de emocién excusable o de emocion justificada, ha sido provocado p, e A0-ReIE

puesto que el agraviado inicié a insultar a su patrocinado Berrocal Quispe Miker, primero Obligap
tomando a lo que &l no quiso, luego diciendo “cufiado, cufiado” c... tu madre y ofras pajap
posteriormente agrediendo, frente é este hecho su patrocinado se ha escapado y el agraviado le i
cuando hubo una pelea, reaccionando Miker en forma imprevista, instantanea y abruptamente y le ,.,
oportunidades en la cara. Emocién violenta también es una arrebato de la ira producido por una ofensé
consecuencia de los hechos, existe culpa o negligencia de la victima, por tanto es un delito insta
que ha sido un delito de emocién violenta provocada por la victima, nunca se pens6 sobre la ocurrengy
fatidico, reitera es una delito instantaneo, que no hubo el iter criminis, nadie ha planificado el delito, no;
preparatorios, ni fases de la realizacion del delito, por tanto no existe ferocidad ni alevosia: los |
ocurrido entre dos personas en estado etilico ( borrachos); ademas su patrocinado Miker Berog
presenta enfermedad mental tal como se puede apreciar de la constancia de atencién PS. Carhy
Mental, ha estudiado hasta el segundo afio ¢- primaria hasta el afio dos mil tres, es un campesino
estaba borracho, no estaba sano, no tiene antecedentes judiciales; respecto a la reparacion civil, el
una persona adicta al alcohol, a diario tomaba, no tenia una ocupacién conocida, era una carga paray l
un mal ejemplo para la sociedad Carhuanquina, vivia como un mendigo, mal vestido. '

s intervencion er
-ONSIDERACIO

o en el artic
cién America
pio de presur
persona es inoce

12 £n concordanci

vii) Por los fundamentos expuestos pide que la Sala una reparacion civil de acuerdo a la condicion del s Rudbi
o judicialme

y que respecto a la pena que se imponga a su patrocinado Miker Berrocal Quispe, por el delito de ho ) o
ia se halla t
de su dignid:

t
ipio pro homine.

emocion violenta.

viii) Respecto al alegato a favor de su patrocinado Demetrio Vega Ramirez, sefiala que la acusaciéf

falsa sin medio probatorio alguno, toda vez que Zacarias no era un nifio para ser conducido a la ' b

Seha sefialado
Miker a la tienda de la sefiora Isidora buscando apoyo para agarrar un toro dafiino de sus malzaies&l 3 i

Pampa, a lo que aceptan los dos Demetrio y Zacarias, por tanto nadie le condujo a nadie contra sU :
acuerdo a la acusacion fiscal se colige que Demetrio le habria ocasionado las lesiones al agraviado el _
cuarto, quinto y sexto arco costal tercio medio lado derecho conforme al acta de necropsia, nde.un dei.itc
investigaciones no se ha acreditado con medio probatorio alguno de conviccion, no existe una solH e expldi
cargo respecto a la version del sefior fiscal, lo cierto es que su patrocinado Demetrio Vega Ra i mento 12) que
participado en los hechos, &l estaba dormido borracho entre los maizales cuando sucedio el homlcl@' poiancia judicie
confeso y convicto es Miker Berrocal Quispe; por tanto, no se puede acusar con presunciones que
sustento. El cadaver estaba practicamente botado en el paraje de Cangallo Pampa sin cuidado por 5"* .
ese tiempo que cosas hayan sucedido. Con lo expuesto, se ha desvirtuado las falsas acusacioné®
fiscal, en ese momento estaba en un estado de incapacidad fisica para cometer el hecho imputado:

s tantum, implica
decir, hasta qui

proceso, logri

L En cuanto a s
ncién ds inoce
: $¥acion de la prus
absuelva de la acusacion fiscal, ] P

01768-2009-PA,
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.a material de los acusados &L
; §| acusado Miker Berrocal Quispe, acepta haber dado muerte al agraviado Zacarias Torres Vega, y que

. gbrio, porque ¢l mismo los estaba insultando y agrediendo, todos estaban ebrios, es analfabeto,

edentes; en tanto que, el acusado Demetrio Vega Ramirez, ha sefialado que &l no ha
encontrarse ebrio.

calificado. i
ue el delitg '

«ino, no tiene antec

intervencion en el hecho que se le imputa, porque se habia quedado dormido al

otras pala QHSIDERAFIONES DE LA SALA

yraviado le

orudencia del Tribunal Constitucional

nente y le qol
or una ofenszpf ) )
felito instan] | Tribunal Constitucional’, ha sefialado que en ol Sistema Internacional de Proteccion de los Derechos
i
§.nanos, el derecho a la presuncion de inocencia aparece considerado en el articulo 11.1 de la Declaracion

el sentido de que “ toda persona acusada de delito tiene derecho a que

_sal de los Derechos Humanos, en
ue se

~suma su inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad, conforme a la ley y en juicio pablico en el q
an asegurado todas las garantias necesarias para su defensa (...). De igual modo, el citado derecho es

el articulo 14.2 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos y el articulo 8.2 de la
a “(...) la Corte ha afirmado que en

judiciales, al afirmar la idea de que

cado en
encion Americana sobre Derechos Humanos. En relacion con ésta ultim

incipio de presuncion de inocencia subyace el propésito de las garantias

11"

persona es inocente hasta que culpabilidad es demostrada’.

fEn concordancia con estos instrumentos internacionales de proteccion de los derechos humanos, el articulo

dso 24 de la Constitucion establece que “Toda persona es considerada inocente mientras no se haya
ado judicialmente su responsabilidad”. De esta manera, el constituyente ha reconocido 1a presuncién de

el principio-derecho de dignidad humana (‘la defensa de la persona humana y el

encia se halla tanto en
cién), como en el

Lepeto de su dignidad son el fin supremo de la sociedad y del Estado”, articulo 1 de la Constitu

Eincipio pro homine.

Se ha sefialado en anterior oportunidad (Cf. STC 0618-2005-PHC/TC, fundamentos 231y 22) que el derecho
tantum, implica que *(...) a tedo procesado se le considera inocente mientras no se pruebe su culpabilidad,
decir, hasta que no se exhiba prueba en contrario. Rige desde el momento en que s€ imputa a alguien la

n de un delito, quedando el acusado en condicion de sospechoso durante toda la tramitacion del proceso,

2 que se expida la sentencia definitiva”. De igual forma, se ha dicho ( vid. STC 2915 - 2004-PHC/TC,

lamento 12) que” la presuncién de inocencia se mantiene “ viva” en el proceso penal siempre que no exista

o Vega Rar
1i6 el homicide! sentencia judicial que, como corolario del cauce investigatorio llevado a cabo con las garantias inherentes al
i -
: ue # o proceso, logre desvirtuaria(...)".
sunciones G- §

Jidado por sié®’ :
- acusaciOneﬁ.: En cuanto a su contenido - sefiala el Tribunal Constitucional -,
"uncion de inocencia (Cf.STC 0618 -2005-PHC/TC, fundamento 22) comprende; “(...) el principio de libre

a los Jueces y Tribunales; que la sentencia

se ha considerado que el derecho a la
10 imputado, >
racion de la prueba en el proceso penal que corresponde actuar
e

B 01768-2009-PA/TC.
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dimental

ticos hechos de prueba, y que la actividad probatoria seg g

condenatoria se fundamente en auteén 0
generar en el Tribunal la evidencia de la existencia no s6lo del hecho punible, sino también la req, F6 cion de |
penal que en &l tuvo el acusado y asi desvirtuar a presuncion”. fone! grado d

i, que imP

[ < presunc
" en o que concigm pr

. respecto al derecho a la prueba ha sefialado que

3.5 El Tribunal Constitucional’
tutela procesal efectiva en |3

a la prueba cabe indicar que este forma parte implicita del derecho ala

los justiciables estan facultados para presentar todos los medios probatorios que corisideren pertingp,

sustentar sus argumentos ante el érgano jurisdiccional. Respecto al contenido de este derecho copgf

i) d
Tribunal ha explicado que:” (...) Se trata de un derech - gl

s persone

o complejo que esta compuesto por el deregh ¢
Fscoecto al ¢

medios probatorios que se consideren necesarios; a que estos sean admitidos, adecuadamente actys

rueba a partir de la actuacion anticipada de los medios p

asegure la produccion o conservacion de la p!
én debida, con el fin de darle el mérioy

que estos sean valorados de manera adecuada y con |a motivaci -
Flajente text

que tenga la sentencia’” ( Expediente N° 6712 - 2055-HC/TC.). i nteﬁ _
Lante afios”.

inciso 5, de la Constitucion, la necesidad de que las g

3.6 Por otra parte, conforme al articulo 139°,
funcion jurisdiccional y al mismog 4

judiciales sean motivadas es un principio que informa el ejercicio de la

un derecho fundamental de los justiciables, pues mediante la debida motivacion, por un lado, se garan
con la Constitucion y 1as leyes y, por el o

administracion de justicia se lieva a cabo de conformidad
R . X ‘wrlenecier
justiciables puedan ejercer de manera efectiva su derecho de defensa.
' Uhmicidlio t
Sdemable
i l otivo en
Principio acusatorio ¥
Auomporiarm
Lperversician

3.7 El Acuerdo Plenario N° 6 — 2009 /CJ-116 de fecha 13 de noviembre de 2009, en &l fundamento juig™ 4
Ansignificar

sefiala lo siguiente: “(...) Desde la perspectiva objetiva, la acusacion debe mencionar acabat
y concretar una peticion determs

fundamentacion factica, indicar con todo rigor el titulo de condena il
como el ofrecimiento de medios de prueba. Formalmente, ademas de su caracter escrito, la ac E o 1
describir de modo preciso, concreto y claro los hechos atribuidos al imputado o a la persona a2 ; o0
atribuye responsabilidad civil, con mencion fundamentada del resultado de las investigaciones. Desde d ,' LLO
Penal, los hechos que la fundamentan deben ser los que fluyen de la etapa de investigacion p 1S
instruccion. Se exige una relacion circunstanciada, temporal y espacial, de las acciones u omisiones _""" de:
culposas penadas por la ley, que han de constituir el objeto del juicio oral. Esta descripcion ha deincis 172
necesaria relevancia juridico — penal, 1as circunstancias modificativas de la responsabilidad penal’.
Imputacion suficiente Sié
"¢ suj
fd¥acont,

fecha 26 de marzo de 2012, en €l fundamento

3.8 El Acuerdo Plenario N° 2-2012/CJ-116 de b
precision de los hechos — que no de su justificaco™ P2

sehala: “Es evidente, por lo demés, que el nivel de

2 Exp. N° 01669-2012-PHC/TC.
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storia se 7 mental -, atento a la propia naturaleza juridica de ia DFCIP y del momentongces de ejercicio o
a s

mbién l‘es +cion de la accién penal por el Fiscal, debe ser compatible — cumplidos todos los presupuestos procesales —
¢l grado de sospecha inicial simple, propia de la necesidad de abrir una instancia de persecucion penal — es
i que impulse el procedimiento de investigacion -.Tal consideracién, como se sabe, ha de estar alejada de las
presunciones, y fundada en puntos de partida objetivos y asentada en la experiencia criminalistica de que,

que conciermg 4 . . : o o
za, existe un hecho de apariencia delictiva perseguible — presupuesto juridico material — atribuible a una o

sfectiva en g

leren pertine-
derecho cgl
por el dereéf,q .'
amente actuags

nal y al mis
lado, se ga :

_ __ portamiento delictivo realizado sin ningun motivo ni mévil aparente explicable, por un instinto de
turdsmeno D Apenersidad o por el sélo placer de matar (...). Asimismo, también menciona que el motivo o movil es
Ahsignificante o futil, o inhumano desproporcionado, deleznable y bajo(...) en virtud de /o expuesto, en

:::li_a;e .clase de delitos se presenta una desproporcién del motivo que le da origen con la gravedad de la
crito, . 8¢ iccion homicida, a cuyo efecto es posible identificarla en homicidios perpetrados por regocijo
persona alé. erso, lujuria de sangre, vanidad criminal, espiritu de prepotencia, soberbia, etcétera (...)" (
iones. Descb JAYSTILLO ALVA, José Luis, Derecho Penal — Parte Especial |. Obra citada pagina 366, 367). Pues “ningun
stigacion p posee el don de ver en el interior del corazén humano, sino que debe desprenderse la conclusion
s u omisiones® 8Una deduccion a partir de las circunstancias externas del acto’ (JESCHECK Hans Tratado de Derecho
si6n ha dei e-' Trad. José Luis Manzanares Samaniego, Comares, Granada 1993, pagina 649)."

id penal”. §

_ “E] asesinato por alevosia, en este supuesto el agente activo se aprovecha del estado de
Yefonsicn de su victima. Se trata de sacar provecho de la falta de defensa de la victima. Lo esencial es
Weel syjeto pasivo no pudiera defenderse antes de la accion del agente. Es importante destacar que,

ndamento jurf aconfigurarse la circunstancia agravante, el estado de indefension de la victima debe ser la causa o

su justiﬂcacif?“"«.

0 por el cual el agente actia, procurando asi un obrar sobre seguro y sin riesgo”.
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Declaraciones de los procesados

it Miker Berrocal Quispe

o gn ag

L Demeti

3.10 En el caso de autos, el acusado Miker Berrocal Quispe, a nivel policial preliminar ha seﬁaiado A de pata

07 de abril de 2015, a las 8:00 horas aproximadamente se encontraba en el Barrio La Union buscang, & 1 | pelea L
para luego dirigirse al Distrito de Carhuanca, encontrandose con las personas de Zacarias Torsd j'; .

Demetrio Vega Ramirez a quienes les pidi6 ayuda a fin que le ayuden a traer su ganado toro g Cusé ol agr:

que se encontraba en su chacra maizal que estaba ocasionando dafio ubicado en el lugar denominass 'suc9 di6 d
Pampa Barrio Unién, cuando llegaron no encontraron ningln toro y se sentaron para libar Iicer( ca -' ' nariz y -
personas, el habia llevado dos botellas de plastico de gaseosa conteniendo la cafia mezclado aNacior
Cada botella contenia la mitad .de dicha bebida, esta cafia la encontré en su domicilio -hace muad -

desconociendo la persona que la haya adquirido, empezaron a libar licor a las 11:00 de h"nclone
posteriormente Zacarias Torres Vega lo estaba fastidiando diciéndole * cufiado, cufiado”, por lo queg '
ambos discutieron, han libado licor hasta las cinco de la tarde entre las tres personas, que la persona _:' ﬂ A nive
Torres Vega, lo ha perseguido por el maizal donde estaban bebiendo con la finalidad de pegaﬂel;' de 2(
@spero a un costado de la pared de barro donde cogié una piedra y lo lanzé en el rostro parte baja iy de dor
llegando a tumabrio al piso para luego escaparse del lugar, respecto a Demetrio Vega Ramirez sefd abic
estaba durmiendo al costado de la pared donde ocurrié el hecho - luego se contradice con 0 lugar

anteriormente - que eso ocurrié aproximadamente a las tres de la tarde, y se escapé del lugar, g mlsm o i
i despertado a Demetrio Vega Ramirez , parte de la pared se derrumba cuando &I se inclina en dicho su person

su domicilio aproximadamente a las cinco y treinta de la tarde, respecto a su polera azul que se encuett b antes re
_ seflalado que eso fue producto de una pelea con Celestino que tuvo hace una semana” (sic). :'_:" ¢ alas -
5 ’ c

3.11 A nivel de instruccién sobre los hechos ha sefialado: * (...) precisa que cuando estaba en jendo y s
compro dos botellas de cafia en un valor de cuatro soles y una gaseosa de un sol, para luegﬂ o ndose (
fii it encontraron en Cangallo Pampa es que combiné la cafia con la gaseosa y se pusieron a libar e J',._ pasac

procesado Demetrio, el occiso y el deponente, desde las diez de la mafiana hasta las doce del medi i
luego ponerse a dormir los tres hasta las dos de la tarde, luego el occiso aproximadamente a las dos® _
despert6 al deponente para que siguieran tomando, pero el instruyente no quiso seguir tomando, % A nivel |
occiso ofendido con palabras soeces * cufiado, cufiado”, “c... tu madre” y otros términos, luego han “Pnas, & s
agredirse habiendo el deponente escapado atras de una pared, habiendo el occiso seguido =
fisicamente, el deponente ha cogido una piedra de la pared de regular tamafio y habiendo tirado cL
dicha piedra a la altura de la sien en dos oportunidades, con la primera piedra que le tir6 a la altura de

ar a ne

el occiso cay6 al suelo, luego por segunda vez le tiré con la misma piedra a la altura de la cara, P Bmente a

€n ningin momento le agredié en otra parte del cuerpo, luego desperté a su co procesado DEM™ e, aproxir

Ramirez, para luego retirarse a su domicilio ubicado en el Barrio Unién” (sic). 10ssion fisic

150 indice

; Y hierba d
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gn Juicio oral ha sefialado sobre los hechos que se le imputa, que ha estado hbandgcaﬁa on gaseosa en

ia de Demetrio Vega Ramirez y Zacarias Torres Vega, a quienes les . habia pedido de favor g
uando estaban tomando el

ue le

en agarrar un toro que estaba haciendo dafio los maizales de su chacra, que ¢

pemetrio se fue a dormir porque se habia mareado, que luego el agraviado le falto el respeto y empezo a

r ha sefia| e patadas y pufietes y cuando estaba escapando el agraviadd Zacarias lo alcanzé y lo empujé a la pared,
Won busce lea cuando Zacarias estaba en el suelo agarr6 una piedra y lo avento al agraviado y le cayé en la cara, y

s¢ fue diciendo a Demetrio “ tio vamos”, la segunda piedra fue en ese momento después de la primera
ue no fue planificado

Zacarias
jo toro al . el agraviado no se movia ni hablaba, no le ha pateado en las costillas al agraviado, q
gar denom ' cedi6 de un momento a otro, dijo ademas que el agraviado le daba de patadas y pufietes y le saco sangre
nariz y todo su polo estaba manchado de sangre, después de un dia de los hechos se ha presentado a la

Nacional, que cuando era agredido por el agraviado no pudo escapar porgue estaba mareado.

libar licor

s 1400 de iones del acusado Demetrio Vega Ramirez

ue la personated A nivel policial preliminar el acusado Demetrio Vega Ramirez, ha sefialado lo siguiente: “El dia martes 07
ad de peg de 2015,a las 9:00 de la mafiana cuando estabamos tomando cafia con Zacarias Torres Vega en la
de doha Isidora Gémez, se le acercé Miker Berrocal Quispe, indicandoles que habia agarrado un toro en
| ubicado en Cangallo Pampa del Barrio Unién, la misma que le refirié que ya estaba amarrado con soga
lugar y que los ayudaran a traer al Coso Comunal, cuando llegaron al sitio no habia ningln toro, luego
ismo lugar indicado empezaron a tomar tres botellas de cafia que habia lievado Miker Berrocal Quispe,(...)
rsona se quedé tomando hasta las 3:00 de la tarde, luego se quedé dormido dentro del maizal en el
antes referido, por efectos de haber consumido licor, haciéndole despertar la persona de Miker Berrocal
las 17:30 horas aproximadamente, para luego con la misma dirigirse al pueblo de Carhuanca (...)que

pertar observd a Zacarias Torres Vega que estaba tirado a un lado de la pared, pensé que estaba
tr6 como un metro aproximadamente y no se desperto,

stro parte ba
ja Ramirez
tradice con
6 del lugar,
ina en dichoj
| que se enct
(sic).

do estaba endo y se acerco para despertarlo, luego lo arras

dose que todo su rostro se encontraba de sangre, preguntando a Miker Berrocal Quispe, que es lo que
pasado le contest6 que la pared lo habia aplastado, luego se retiré hacia el Distrito de Carhuanca sin
_ icar a nadie del hecho.

ente a las d

i 0 . ‘
uir tomand la mafiana, y “cuando empezaron a libar cafia las tres

A nivel judicial, reitera los mismos hechos durante
, él se quedd dormido, dejando a Miker Berrocal Quispe y Zacarias Torres Vega libando, se quedd
hasta las cinco de la tarde, en eso lo desperté Miker Berrocal y le dijo “ tio vamos”, procediendo él a
a su domicilio, luego sali6 con direccién al camino que va hacia Carhuanca y encontro al occiso Zacarias

Vega quien se encontraba lleno de sangre en la cara, habiéndose pasado de largo dirigiéndose
berle ocasionado las heridas al agraviado, habiéndose

3, luego han
o seguido
iendo tirado
ro a la alturd
le la cara, P
rocesado U

ente a su domicilio, ya que podian acusarlo de ha
0 aproximadamente a las cinco y cuarto a Carhuanca. Sefiala ademas que no hubo ningun altercado verbal

6n fisica, ya que desde que se quedé dormido no escucho nada, respecto a las heridas que presenta en
indic6 que, dichas lesiones se las hizo el dia domingo cinco de abril del afio en curso cuando sacaba
hierba de su chacra, que no ha participado en las agresiones que sufrid el occiso Zacarias, pero

11
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posteriormente su co procesado le conté que con una piedra le ha chancado al occiso, que
arrastrado medio metro al occiso Zacarias Torres Vega de la mano pensando que iba a reacciong,

no reacciond lo dejé y se fue”.

3.15 A nivel de juicio oral ha sefialado que el dia siete de abril del afio dos mil quince , a eso de fag
mafiana estaba en tienda de la sefiora Isidora con Zacarias Torres Vega tomando cafia con gag
llamé Miker Berrocal Quispe, indicando que un toro habia dafiado su maizal, y al llegar a su chagry
toro y no habia nada, entonces se pusieron a tomar en la chacra de Antonio Palomino, en la mismg
como estaba mareado se puso a dormir dejandolos tomando a Mikel y el agraviado, desperts co
de la tarde cuando Mikel lo despertd y vio a Zacarias al parecer que estaba durmiendo, que al djy ¢
enteré que el agraviado estaba muerto, no vio como mataron al agraviado, que los rasgufios que
pémulo y la nariz se hizo con las hojas del maizal, qué no es cigrto que haya goipeadg'gj__
fracturandole las costillas, no admite haber arrastrado el cadaver, sino que solo lo ha tocado, g §*

inocente de los cargos en su contra.
Andlisis de los hechos

3.16 De los hechos sucedidos, se tiene con claridad meridiana y objetiva lo siguiente:
i) Con fecha 08 de abril de 2015, en horas de la mafiana aproximadamente a las 10:00 horas, enla :
Cangallo Pampa, Barrio Unién del Distrito de Carhuanca, Provincia de Vilcashuaman, Depat
Ayacucho, al interior de la chacra de propiedad de Maximo Ochoa, su tia dofia Margarita Vega de Pat .
hall6 el cuerpo inerte de quien en vida fue Zacarias Torres Vega (29). I

ii) El dia anterior 07 de abril de 2015, en horas de la mafiana, el acusado Miker Berrocal Quispe, sé i ‘
las personas de Demetrio Vega Ramirez y Zacarias Torres Vega, para que les ayude a llevar un _:al sk
hacia el Coso Comunal de la localidad, porque segun les indico le estaba haciendo dafio a los ma ' = E.nl
chacra, aceptando este pedido de ayuda por las dos personas; sin embargo, al llegar al lugar no & g R

iio en el
ningun toro amarrado ni que estuviera haciendo dafio los maizales. d
o ) liesultado
iiiy Al no encontrar el vacuno (toro) y no ser cierto el pedido de ayuda por parte del acusado M&§ de
" gaf "4na del ¢
Quispe, dicha persona ya estaba premunido de dos botellas de licor — cafia — con una botella de 9¢ g
B i. it 90“ n,
los habia adquirido de una tienda del lugar, que segun ha sefalado en juicio oral se lo ha encarge™
Vega Ramirez.
JHacion de
iv) Las tres personas han iniciado a libar licor a partir de las 10:00 de la mafiana ::1|:Jno>(ima‘dame"tﬁ b ¢
{' tn mater
17:30 horas aproximadamente, y han estado ebrios hasta esa hora. : —_
fitbas de |

v) En ese interin que estaban las tres personas libando licor, aproximadamente a las 17:30 hOfas" '. desprs

. : Z it & sa
Torres Vega fallece a consecuencia de haber sido victima de agresion fisica que le ha ocasionado : Gie:l;rac.e.
acic

12
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| tzlo craneano grave y asfixia por aspiracién de su propia sangre, asi como también fractursg de varias de

al occiso, que
iba a reacciongy .

costillas lado derecho, el agente causante por mano ajena es objeto duro , y se ha establecido que han sido
: _iras de regular tamafio, que ha recibido en la parte de su craneo y cara de necesidad mortal.

1ce , a eso de las Ngobstante que los acusados Miker Berrocal Quispe y Demetrio Vega Ramirez tenian perfecto conocimiento
ol agraviado Zacarias Torres Vega, estaba muerto no dieron cuenta a ninguna autoridad local, ni tampoco
il es al dia siguiente, una vez hallado el cadaver por dofia Margarita Vega de Palomino quien dio cuenta a
autoridades y cuenta a la Policia Nacional, en horas de la mafana es intervenido el acusado Demetrio Vega
irez, y posteriormente en horas de la tarde se presenta voluntariamente ante la Policia Nacional el acusado

o cafia con gasg
>gar a su chacrgf-:‘
no, en la misma g
lo, despertd Como
endo, que al dlé' \ier Berrocal Quispe, para las investigaciones respectivas.

rasgufos que pregd
haya golpeado o 4! p;uante la necropsia practicada en el cadaver de quien en vida fue Zacarias Torres Vega — al respecto existe error
il scado, se .""m’ de las acias de levantamiento de cadaver y acta de necropsia que sefialan 09 de abril de 2015 - |0 cierto es que estas diligencias se

waron el dia 08 de abril de 2015, en ella detallan las causas de la muerte que son: a) Traumatismo
sialo craneano grave, y b) Asfixia mecanica, siendo los agentes causantes: a) objeto contundente duro, b)
ido sanguineo en las aéreas superior, y c) en estudio: observaciones: internamente presenta fractura de
cuarto, quinto, sexto arco costal tercio medio lado derecho. Tampoco es objetivo lo que indica la defensa
jos acusados que el cadaver ha estado botado en un paraje solitario por espacio de siete dias, y que hayan
hacer con el cadaver durante esos dias, porque la necropsia con participacion del Ministerio Publico se
ralizado el dia que hallaron el cadaver 08 de abril de 2015, en el mismo lugar donde fue hallado, por faita de

fructura médico legal en Carhuanca, conforme ha sefialado el Médico Legista Nelso Toledo Hilario en

1te:
0:00 horas, en la
shuaman, Deg

garita Vega de Pa |
goral,

Ala intervencion de los acusados Miker Berrocal Quispe y Demetrio Vega Ramirez el dia 08 de abril de
,al dia siguiente con fecha 09 de abril de 2015 ambos acusados fueron sometidos al examen médico por 2
lico en Enfermeria de Carhuanca Flor Mayhua Rua (folios 43/44), el primero de ellos en el dedo mefiique de
2no izquierda presenta una herida en proceso de cicatrizacion; en tanto que, el segundo presenta un leve

rocal Quispe, se
ide a llevar un vai

legar _.. .igar no &
| L fio en el pémulo izquierdo y fosa nasal izquierda.
| del —— M Eresultado de la pericia de biologia forense que obra en folios 121 concluye que las dos piedras recogidas en
A HOena del delito y que han sido materia de andlisis biolégico presentan restos de sangre humana del grupo

|1 una botella de & ;
‘se i ha encargad“ :w ineo “O", que corresponden al cadéver que en vida fue Zacarias Torres Vega.

Mcacion de la prueba indiciaria
aproximadamenté.’ ;
1 En materia procesal penal, para desvirtuar la presuncién de inocencia, se debe acreditar con la actuacion

. .' 'P‘ikbas de cargos suficientes con caracter objetivo como para enervario, porque durante el proceso se esta

- horas: 1
a las 17:30 "‘"Se desprende la fecha de la declaracion de dofia Margarita Vega de Palomino de folios30, asl como tambien
+ ha ocasionado "“E%declaracion del acusado Miker Berrocal Quispe, durante el acto oral que ha sefialado que se presenté ante
3 Pu'tfa Nacional, al dia siguiente de los hechos.
13
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poniendo en peligro o riesgo la libertad de una persona a quien se le imputa la comision de yp T
constituye un derecho fundamental, porque al ser un derecho esencial previsto en la Constitucion Py juya el he
vinculacién directa con el derecho a la dignidad de la persona humana ( art, 3° de la Constitucién),

| ;}mgbas dec

318 En ese sentido, la obtencién de la prueba puede ser de manera directa o también indirecty o &
vez, para el caso de la prueba indirecta, en materia procesal penal resulta (til la aplicacion de fa p 1 Duran!
o prueba por indicios. ‘ :_ﬁ @uadiccione
‘ Fryres Vega,
319 Al respecto, el Ministerio Publico sostiene en su tesis incriminatoria contra el acusado Dene estaba g

ra que le

actuados, como declaraciones preliminares y certificado médico legal que el acusado Demetrio Vepgispues de la
presenta excoriaciones en un lado del pomulo izquierdo de su cara y el dorso de la nariz.lo queﬁ ;nmel judic

Ramirez, que dicho acusado es co autor del delito de homicidio calificado, sefialando pruebas que

en la oportunidad de la valoracion de la prueba lo tendra en cuenta, y ello no es odbice de ser el udasado Dem
aplicarse la prueba indirecta como es la prueba indiciaria en lo que corresponda. fhoas aproxim
.., "gncontrahe

3.20 Siguiendo lo expuesto en el Recurso de Nulidad N° 1192 — 2012-LIMA,emitido por la § uomenté qu

Transitoria de la Corte Suprema — Caso Abencia Meza Luna y Pedro César Mamanchura Antlinez, se & Zacarias T
1'

lo siguiente: “En relacion a la prueba indiciaria, el derecho a la presuncion de inocencia no seggino arrastra

conviccién judicial en el proceso penal, puede formularse sobre la base de la presuncion dei 5lgu|6 su ¢

la que debe satisfacer al menos dos exigencias para teneria como vélida: i) los hechos base_
deben estar acreditados y no puede tratarse de meras sospechas y, ii) el érgano jurisdic :
explicitar el razonamiento ( deduccion o inferencia) a través del cual, partiendo de los fncﬁciu anbos
conviccion sobre la existencia del hecho delictivo y la participacion de que sé encuentra incri _, 5360 muer

Prosigue la Ejecutoria Suprema “La importancia de la prueba indiciaria ha llevado a esta Corte %
establecer mediante el Acuerdo Plenario nimero uno - dos mil seis /ESV - Veintidos, de fe
octubre de dos mil seis, que constituye jurisprudencia vinculante segun la ejecutoria sup.

en el Recurso de Nulidad namero mil novecientos doce - dos mil cinco, de fecha seis de "i?fcvisto "
dos mil cinco, los presupuestos materiales de la prueba indiciaria necesarios para = iclio, deja

presuncién de inocencia. Sefialamos entre los parrafos més resaltantes, que la caracterist ’. f- 4 ibando

prueba es que su objeto no es directamente el hecho constitutivo del delito, tal y como esta I% -__
/a ley penal, sino otro hecho intermedio que permite llegar al primero por medio de un

basado en el nexo causal y légico existente entre los hechos probados y los que se trata de pregtani
Hnes han s

'Se ac

Ademas sefiala: “Asi establecemos en dichos pronunciamientos como pautas de la prueb i’ j S tontusc

siguientes: a) que el hecho base ha de estar plenamente probado; b) deben ser ’
excepcionalmente nicos pero de una singular fuerza acreditativa; c) deben ser cancomffﬂ" s Asi tamt

que se trata de probar y que los indicios deben ser periféricos respecto al dato réctico 4P R:Em!rez
roca

14




154 / 175

JADORA ~ CORTE SUPERIOR PRIMERA SALA PENAL LIQUIDADORA J& 3
S DE JUSTICIA ,( U\\ 3
DE AYACUCHO W WK /
Mmml. ! i X L‘J
- . .' .J'-‘ )
i A L b
sion de un gul W estar mterrelac!onadas, cuando sean varios, de modo que se refuercen éf)tre L ¥ que no se
nstitucion puet
stitucion),
‘fmebas de cargo contra los acusados Miker Berrocal Quispe y Demetrio Vega Ramirez
n indirecta 0'-:

6n de la p iyt Durante el curso del proceso penal, el ahora acusado Miker Berrocal Quispe, ha entrado en una serie de
' gadicciones respecto a forma y circunstancias de la comision del delito de homicidio en agravio de Zacarias
-res Vega; asi por ejemplo, ha sefialado durante su declaracidén preliminar, que el licor lo sacé de su domicilio

acusado D ; estaba guardado, y a nivel de instruccién que lo habia comprado, también que solamente le lanzé una

ruebas que a que le impacté en la cabeza del agraviado y a nivel judicial, dijo que fueron dos piedras, ademas que
Demetrio Ve - és de lanzarle la piedra al agraviado se retiré a su domicilio, quedandose dormido Demetrio Vega Ramirez,
1ariz,. lo qug_'a anivel judicial, le hizo despertar a él y Juego se retir6 a su domicilio; de igual forma contradiccion con su co

sado Demetrio Vega Ramirez, quien ha sefialado que luego de haberse quedado dormido hasta las 17:30
was aproximadamente, Miker Berrocal Quispe quien le dijo “ tio vamos”, observando que Zacarias Torres Vega
j‘-_‘-‘emontraba tirado en el suelo ensangrentado, y al preguntarle a Miker Berrocal sobre lo que le habia sucedido
itido por la somentd que la pared lo habla aplastado, también afirmé que cuando se refiraba se percata de la presencia
a Antlinez, se i E‘z;y:ar[a:s Torres Vega, y no lo tocé para que no lo involucren, y después sefialar que lo habia cogido de la
~encia no sg'; no arrastrandolo por especio de un metro aproximadamente a ver si despertaba, pero como no lo hizo, o dejo
~asuncion dg ui6 su camino, ademéas ha sefialado Demetrio Vega que los tres han estado durmiendo por espacio
' imado de dos horas, en tanto que Miker Berrocal no lo afirma. Lo concreto es que, de acuerdo a las
es corporales que presenta el cadaver al momento de la necropsia, incluso con voladura de dentadura,
s acusados esconden la verdad de los hechos, asi como los verdaderos méviles del delito, siendo que se

ladado muerte dolosamente a quien en vida fue Zacarias Torres Vega.

hechos basé
o jurisdicck

‘uentra inci im

El acusado Miker Berrocal Quispe, sefiala que admite haber dado muerte al agraviado Zacarias Torres
en circunstancias que esta persona lo molestaba diciéndole “cufiado, cufiado’, lo que al contestarle por
hecho se ha originado una discusién entre ambos, que incluso el agraviado le ha querido pegar, por ello, se

1 esta CorteS$
idos, de fechs

ior,  (prem

a sets ae wisto de dos piedras y le ha lanzado al agraviado a quien le ha caido en la cara y se ha retirado a su
rios para erfffiiciio, dejando a su co acusado Demetrio Vega Ramirez durmiendo en la chacra donde momentos antes han
caracteristicd ~ libando licor, y que las tres personas se encontraban ebrios.

como esta 1}

o de un rad Se acredita el homicidio en agravio de quien en vida fue Zacarias Torres Vega, con el acta de
e trata de PP ™emiento de cadéver, el acta de necropsia que obran en folios 39/42, y que el objeto causante de las

~1%s han sido piedras de regular tamafio, conforme a la pericia biolégica que obra en folios 121, ademds de

'a prueba i “Scontusos en las costillas de la victima hasta fracturar varias de ellas.
feben ser P* I
| :oncomifa‘"' _ * Asi también, a nivel preliminar ha declarado dofia Isidora Gémez Ochoa (folios 26/27), quien dijo: “Demetrio

ito factico a Ram{rez y Zacarias Torres Vega, se fueron con direccion a la I.E. Inicial de Carhuanca, con la persona de
* Berrocal Quispe, quien les llamé y que llevaba consigo una bolsa negra conteniendo una botella
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descartable de un litro con contenido de licor el mismo que lo habia comprado de la sefiora g 'El acusado

Qchoa”,

Valoracién probatoria de las pruebas de cargo contra el acusado Miker Berrocal Quispe

§s excoriatiy
3.25 De las pruebas obrantes en autos, sé colige — porlas declaraciones de ambos acusados, sin olra prueba que fo e , ierdo en
acusado Miker Berrocal Quispe, ha llegado al lugar donde se encontraban juntos Demeirio veg?
Zacarias Torres Vega para pedir ayuda porque un vacuno (toro) le estaba haciendo dafio a sus ma acusado |\
chacra, y que estaba amarrado para que los tres personas los puedan conducir indicado vacuno ral, ha sefi
Comunal, al cual las dos personas Demetrio Vega Ramirez y Zacarias Torres Vega aceptaron g, _..
obstante ello, llegado al lugar no han encontrado ningan vacuno (toro); ademas, Miker Berrocal Q a5 & ol o
comprado licor que estaba contenido en botellas de plastico y gaseosa, para invitar a las dos peg jen la cara,
supuestamente eran por la ayuda prestada, de un hecho que nunca se iba a da dar, porque objetivang

encontré el vacuno (toro), ni tampoco se ha aclarado que ha pasado con dicho vacuno ( toro) congd acusado O

Demetrio

no estaba en dicho lugar que indicé Miker Berrocal.

en la misma zona con la piedra, ademas, conforme al acta de inspeccién técnico policial de folios 3
se hallé el cadaver se encuentra dafiado como si un vacuno ( toro) hubiera ingresado a la chacray
dafios que no han sido minimos - declaracién de dona Margarita Vega de Paiomino = , de lo que se deduce s flas pruebas
altercado o pelea, donde uno golpea y el otro se defiende moviéndose de un lugar a otro, que ha ldetallado el -
sector de las plantaciones de maiz por la pelea, descartandose que los golpes con piedras que i
agraviado en la cara hayan sido por lanzamiento desde una cierta distancia como sefiala el @

s sentenciz;
p que, el ac
Berrocal Quispe, estos golpes con piedras en la cara y craneo se han producido de una corta biedras) que

repetidas veces. la cara, inc

de dicho ac
3.27 Abunda la posicion de la pelea, del cual el agraviado no se ha podido defender por el estadd en razén au
avanzada en que se encontraba y se le ha causado la muerte, porque el acusado Miker Be™® tarminos sc

después de los hechos presentaba una polera con capucha de color azulino con franja en el pes
plomo con inscripcion "AMERICAN”  parcialmente roto en la parte del pecho, con vestigios de P
mancha aparentemente de sangre; una buzola de material sintético de color plomo con franja ™8ar gf desarro
Adiba” con vestigios de manchas de barro y aparente vestigio de sangre a nivel de la rodilla derechd
ha descrito del acta de recojo de prendas que obra en folios31/32, que solamente se pueden produ

0 Zacarias T

agresor o agresores estan cerca a su victima. directas
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El acusado Miker Berrocal Quispe, posterior a su intervencién policial 09 de abril &5%015,\; ser sometido
evaluacion medica (folios 44) presentaba una herida en el dedo menique de la mano izquierda en proceso
cg;;trizacibn, probablemente producto de los hechos ocurrido el dia 07 de abril de 2015. En el Certificado
uiico Legal de fecha 09 de abril de 2015, que obra en folios 59, dicho acusado en observaciones presenta 1)
nes excoriativas lineales multiples en fase de cicatrizacién en térax parte posterior, 2) lesién excoriativa en

| sefiora M

uispe

prueba que lo g »izquierdo en fase de cicatrizacion, 3) lesion excoriativa en rodilla lado derecho parte anterior.

afio a sus mag; £l acusado Miker Berrocal Quispe, durante todo el procéso, en sus respectivas declaraciones, inclusc en
do vacuno (| al, ha sefialado que €l solo le ha ocasionado la muerte al agraviado Zacarias Torres Vega, y su co
aceptaron sado Demetrio Vega Ramirez no ha tenido intervencion en los hechos porque en esos momentos estaba
ir Berrocal Qy endo en el maizal cerca donde habian quedado las otras dos personas, para el efecto, le ha lanzado dos
a las dos en lacara, la victima se ha caido al suelo y luego él se ha retirado a su domicilio.
que objetiv
Wy “)eo El acusado Demetrio Vega Ramirez, fue intervenido por la Policia Nacional, al dia siguiente de los hechos
de abril de 2015 en horas de la mafana, en tanto que el acusado Miker Berrocal Quispe se ha presentado
_ iamente en horas de la tarde — cuando ya se habia intervenido 2 Demetrio Vega Ramirez - cuando en ambos ya se habia
acarias Torres el estado etilico por el consumo de alcohol del dia anterior, por esa razon no se les ha sometido al dosaje
o, sin embargo, respecto al dosaje etilico que ha presentado el agraviado Zacarias Torres Vega post
2 ha seial es de 3.98 de alcohol etilico, lo que denota un alto consumo que no le ha permitido defenderse ante el

Jcasionados pinminente y del cual se le ha ocasionado la muerte de manera violenta.

denotan go
al de folios i6n probatoria de las pruebas de cargo contra el acusado Demetrio Vega Ramirez
la chacra y e ;
deduce es pi Las pruebas de cargo en contra del acusado Demetrio Vega Ramirez, se centran en las pruebas directas
tro, que ha : ha detallado el sefior representante del Ministerio Publico en su acusacién fiscal Y que estan indicadas en la
siedras que haf sentencia; ademas de ello, para corroborarlo se hace uso de prueba indirecta via prueba indiciaria, Asi
sefiala el @ que, el acusado Miker Berrocal Quispe, acepta haber dado muerte al agraviado empleando objetos
fe ui ta o piedras) que le han impactado en la cabeza, ocasionandole traumatismo encéfalo craneano grave, en la
ke o cara, incluso se ha desprendido un diente por la contundencia del golpe, respecto a este hecho Ia
de dicho acusado sefiala que el Colegiado debe desvincularse y tipificarlo como homicidio por emacién
por el estado-_ en razon que su patrocinado se encontraba ebrio, y el agraviado ha procedié con negligencia al insultar y
o Miker Berr términos soeces, ha reaccionado, se ha producido la discusion y le ha ocasionado la muerte; en tanto
nja en el pe specto a su patrocinado Demetrio Vega Ramirez, debe ser absuelto porque no ha tenido ninguna
istigios de P& | Cion en los hechos, al haberse quedado dormido ebrio cuando sucedieron los hechos. El Colegiado ha
>n franja oA Pkaigar ¢ desarrollo de cada uno de los acusados en los hechos de sangre que han ocasionado la muerte del
wdilla derech? SBBido Zacarias Torres Vega.

ueden Pdeud‘l

S directas
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i) Demetrio Vega Ramirez, ha estado libando licor (cafia combinado con gaseosa) juntamente cop yer B errocal Qui

Miker Berrocal Quispe y el agraviado Zacarias Torres Vega, en el lugar denominado Cangalip p, ome ntos sobrios

Unién, del Distrito de Carhuanca, Provincia de Vilcashuaman, Departamento de Ayacucho, a partj; b s maizales de su
de la mafiana aproximadamente hasta las 17:30 horas aproximadamente, quedando a esas h% e (s dos personas -
personas en estado de ebriedad. g 5 -éncu entran al ganz

~§ yiker Berrocal Qu
i) Estando dicho acusado Demetrio Vega Ramirez presente en el lugar se dio muerte al agra\ﬂada 4 - rsonas que o ic

Torres Vega, incluso sefiala que posterlormente al percatarse que el agraviado estaba ensangremaﬂu £ mras aproximadan

pedras en la carz

. mecanica (por aspi
% purante todo el pr
Ministerio de Salud, presenta leve rasguiio en el pémulo izquierdo y fosa nasal izquierda, ra i 7andole dos pie
certificado médico legal N° 000035-L-D de fecha 09 de abril de 2015, que obra en folios 60, que pres 3 jestir se_presentar
excoriativa en ala de la nariz en fase de cicatrizacion, respecto a esta lesion a dado dos versiongg

causa, en la primera ha sefialado que se ha ocasionado en su chacra, y la segunda por los maizales.

se retird conjuntamente con su co acusado Miker Berrocal Qusipe.

iiij) El acusado Demetrio Vega Ramirez, en el reconocimiento médico de folios 42, expedido por fun

| gesangre humana
El cadaver presen
| sexto arco costal
| Quspe.

’ ) ) . Elacusado Demetr
i) El hecho base se determina con el hallazgo del cadaver de quien en vida fue Zacarias Torres I
cetificado médico
L lesion excoriativa e

Prueba indirecta - prueba indiciaria

indicios que asl lo determinan

i) La inferencia aplicable es la induccién, ademas que los indicios para establecerla sean plurales,

y concomitantes y concluyan al hecho consecuencia y determinar si el acusado Demetrio Vega Raw B —

autor o no del delito de homicidio en agravio de Zacarias Torres Vega, dejando presente que estosif _

. tostillas no ocasic

adolezcan de la presencia de contra indicios. .

. (zsionados por e

. especto la defens:
Anélisis para la aplicacion de la prueba indiciaria !

se dias, que mugchas cos

o o - ionef €05 hechos - 08
iiiy Hecho base.- En el presente caso, existen indicios plurales, concurrentes y objetivos que g i como fecha 09 2 o

Zacarias Torres Vega, ha sido victima de homicidio ocasionado por mano ajena en el lugar denomina® S ——
Pampa. Barrio Unién del Distrito de Carhuanca, Provincia de Vilcas Huamén y Departamento de |
tenemos el acta de levantamiento de cadaver de folios 41/42, el acta de necropsia de folios 39/40, %8 De acuerdo al pane
fotografico de folios 61/65 y 116, asi como con las declaraciones de los acusados Miker Berrocd’ stimenta, con el

Demetrio Vega Ramirez, quienes afirman que Zacarias Torres Vega ha sido victima del delito de ™¥ &saforma, lo norms
folios 17/25, al acta de inspeccidn técnico policial de folios 36/38, que acreditan el deceso del agra\""’du han podido ser ocas

Torres Vega.
BMedico Legista ¢

iv) Método inductivo como inferencia aplicable Mesenta el cadaver

13
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:nte con Suq, ~ Miker Berrocal Quispe, solicita a las personas de Demetrio Vega Ramirez y Zacarias Torres V ga en ésos

-angallo Py . momentos sobrios - para que los apoyen en atrapar a un ganado vacuno (toro) que estaba haciendo dafios a
0, a partir de_ ,_. los maizales de su chacra y llevarlo al coso comunal.
3 esas h°fas_\"l. Las dos personas aceptan el pedido de ayuda, y se dirigen al lugar indicado por Miker Berrocal Quispe, y no
| encuentran al ganado vacuno (toro).
Mrker Berrocal Quispe, por si y motu propio compra licor — cafia con gaseosa — para invitar a las dos
+al agra‘"adﬂ personas que lo acompafiaban, y liban licor desde las 10:00 de la mafiana aproximadamente hasta las 17:30
sangrentado | horas aproximadamente, quedando las tres personas ebrias.
~ reacc:ona_:_ s Aproximadamente a las 17:30 horas, Zacarias Torres Vega, es victimado con golpes contundentes de
pedras en la cara y craneo, que le han ocasionado un traumatismo encéfalo craneano grave y asfixia

' e mecénica (por aspiracién de sangre) (ver acta de necropsia).
dido por fu h ;

uierda, rati

Durante todo el proceso penal, Miker Berrocal Quispe, admite haberle ocasionado la muerte al agraviado, -

' lnzandole dos piedras en el rostro y luego se ha retirado a su domicilio, no obstante que en sus prendas de

00,4 "'_ vesttr se presentan indicios de violencia como la rotura en la parte del pecho de su polera, asi como manchas
- versnona ! desangre humana en dicha ropa y su buzola en la parte de la rodilla.
Ll : _-;E]cadaver presenta ademas de las causas de la muerte sefialadas, fractura del tercero, cuarto, quinto y
: seto arco costal tercio medio lado derecho, que no han sido ocasionados por el acusado Miker Berrocal
:Qtﬁspe
E!acusado Demetrio Vega Ramirez, en el reconocimiento médico de folios 42, expedido por funcionaria del
i Torres : limsteno de Salud, presenta leve rasgufio en el pémulo izquierdo y fosa nasal izquierda, ratificado en el
whﬁcado meédico legal N° 000035-L-D de fecha 09 de abril de 2015, que obra en folios 60, que presenta
h&bn excoriativa en ala de la nariz en fase de cicatrizacion.
1 plurales cong
rio Vega Rande
i el e.n el lugar de los hechos solamente estaban las tres personas, y el cadav.er preserjlta fractura en las
{ stillas no ocasionadas por el acusado Miker Berrocal Quispe, por exclusion se infiere que fueron
: ‘ﬁ_ﬂ_mionados por el acusado Demetrio Vega Ramirez, porque en el lugar no habia otra persona. A este
_.E_snecto la defensa del acusado para enervar su responsabilidad sefiala que * el cadsver estaba botado por espacio de
3 fundias, que muchas cosas pudieron haber sucedido con el cadéver’, 10 objetivo es que el cadaver fue hallado al dia siguiente
_— quien_'-; | &los hechos — 08 de abril de 2015 — y fue necropsiado ese mismo dia ~ el acta de levantamiento de cadaver y necropsia

3 M3l como fecha 09 de abril de 2015 — que contrastado con otros documentos como son manifestaciones de los acusados y olros, se determina que han
ar denomina .-‘ gnado erréneamente 09 de abril cuando debido ser 08 de abril -
mento de A%
folios 39!40 -
Viiker Berro cd
3| delito de .-«'

o del agra

_';'acuerdo al paneaux fotogréfico de folios 161, como ha quedado el estado del cadaver, de acuerdo a su
"menta. con el solo golpe de piedras de lejos, por légica no se puede desprender de su vestimenta de
forma, lo normal es que ese resultado es producto de actos de violencia y jaloneos de vestimenta, que no
podido ser ocasionados por una sola persona, sino como minimo dos personas.

Hédlco Legista durante el juicio oral en el examen, ha sefialado que por la gravedad de las lesiones que

" lrae

“Senta el cadaver han sido ocasionados por dos o més personas.
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Conclusidn inferida o hecho consecuencia L e es de un:

s . ol " . i . _‘-',!elrmfnacion o
i) De la inferencia inductiva aplicada al caso concreto se llega determinar con claridad meridiana que oF
Sc8§ide a un comp

, ) , L esidad o po
agravio de Zacarias Torres Vega, esta persona ha sido la encargada de darle golpes en las Costillag » Ve f
=

Zacarias Torres Vega, que también forman parte del grupo de lesiones que presenta el occiso coniy wenta y NUEVE,

& de necropsia. 98/ Lima).
Eggr‘;.pu:arcicmado

b Indicio de mala justificacion 3/ La Libertad;

J) El acusado Demetrio Vega Ramirez para pretender eludir su responsabilidad penal, y quedar e1igdprudencia re

P actitud asumida en connivencia con su co acusado Miker Berrocal Quispe, sefiala que-no ha Visto »

 sucedido en agravio de Zacarias Torres Vega, porque se habia quedado dormido y no ha escuchadg, ; :
3 Heforme se advi
b lugar de los hechos.

3 ema a tres metr

'_'Tipo penal de homicidio calificado piuradores de |

B 3.32 El Ministerio Publico, sostiene como tipo penal, el delito de homicidio calificado en las mogg® /2 desvincul

b ferocidad y alevosia. Conforme a los hechos facticos suscitados, se tiene que ambos acusados Migg2defensa de |

t Quispe, y Demetrio Vega Ramirez, han actuado por un mévil fatil o insignificante, como sefala el acy
El delito de |

e texto: “El

t Berrocal Quispe, que el agraviado lo molestaba diciéndole “cunado, cutado, €S completamente i,

" desproporcional, inhumano, deleznable, ¢, Cual es el dafio que la ocasionaco con esta expresidn sif
&0le, sera repr

Enelf

Faln si fuera otro como proferir términos soeces que alega en su defensa, esto no es motivo valido paz
Fla muerte ? por tanto, tipifica los hechos con la modalidad de ferocidad previsto en el inciso 1) del ar
b del Codigo Penal.

.33 Del mismo modo encuadran los hechos, con la modalidad de alevosia previsto en el inciso 3) &
$108° del Cédigo Penal, porque ambos acusados, han actuado con ventaja frente a su victima, sin (8% considerac
pongan en ningun peligro, han actuado sobre seguro para dar muerte al agraviado, quien se#®cion delpo
btotalmente ebrio, abundando por su estatura baja (folios 116) les ha facilitado a los agrescres % de/ homicia
mortal. “nocimiento
Yecificado los

WJurisprudencia respecto al delito de asesinato por ferocidad 'a causa obj

r que, para

L "El asesinato por ferocidad, significa dar muerte a una persona a partir de movil futil, inhumd™®® decisivo ni

. : | ags s L < 1 rr“.‘ﬂa SOS‘!
Circunstancia que pertenece a la esfera de la culpabilidad, en cuanto categoria que alberga la for tiene q

-'rfe ol o gazaf
9 . . s s . . . i A anUa’?c: rel
joluntad del agente criminal, refleja un animo perteneciente a la esfera subjetiva y personal d€

CASTILLO ALVA, JOSE LUIS, Derecho Penal - Parte Especial I Editora Juridica Grijley ELRL, Lima 2008, § en Nuevo O
i _ ianificati .~ ob'al Ideas, afic
B66). La circunstancia de ferocidad en el homicidio tiene como elemento significativo que el motivo '?‘:r;; Sljn.r;;«:
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s es de und naturaleza deleznable — ausencia de objetivo definido - © despreciable - rocn}i)ad brutal en la

: inacion — o el motivo en cuestién no es atendible o significativo. La jurisprudencia de la Corte suprema
meridiana qug miento delictivo realizado sin ninglin motivo ni mévil aparente explicable, por un instinto dle
« del delito de g,

in las costillag ﬂ :

un comporta

idad o por el sdlo placer de matar. (Ejecutorias Supremas del veintisiete de mayo de mil novecientos

y nueve, namero 2343 -99/ Ancash, y del veintidés de enero de mil novecientos noventa y NUEVE, nimero

el 0CCiSO Confum
; / Lima). Asimismo, también menciona que el motivo o mévil es insignificante o fitil, o inhumano,

* sorcionado, deleznable y bajo. (Ejecutorias Supremas del doce de enero de dos mil cuatro, numero 3904-

La Libertad; y, nueve de septiembre de dos mil cuatro, numero 1488-2{)04)."

1al, y quedar g _‘ rudencia respecto al delito de asesinato por alevosia
que-no ha visty ra

0 ha GSoUCH AR forme se advierte de autos se tipifica el delito de Homicidio Calificado al haber disparado el encausado a su

3 ,;. 1 a tres metros de distancia y por la espalda sobre seguroy sin riesgo para el agente, presupuestos estos

& . radores de la alevosia” Jurista Editores. Lima, 2005, p. 352°

sado en las mod: la desvinculacién del tipo penal de homicidio calificado a homicidio por emocion violenta solicitado
yos acusados defensa de los acusados.

omo sefiala el ac
El delito de homicidio por emocién violenta esta prescrito en el articulo 109° del Codigo Penal con el

completamente _
te texto: “El que mata a otro bajo el imperio de una emocién violenta que las circunstancias hacen

asta expresion si :
', motivo vélido pard
el inciso 1) del

gble, sera reprimido (...)".
En el Recurso de Nulidad N° 1192 - 2012 -LIMA, La Sala Transitoria de la Corte Suprema de

o respecto al delito por emocién violenta ha sefialado lo siguiente: “la doctrina penal sefiala que es un
pslquico, un estado afectivo que transforma de modo momenténeo, pero bruscoy el equilibrio de
wuctura psicofisica del individuo. La existencia de la emocién es el paso hacia la excusa, debido a
#es considerada en si misma por el Derecho como un estado en el cual el sujeto actua con
aviado, quien se ) .. cién del poder de los frenos inhibitorios de la voluntad., El paso de la exencion a la atenuacion de
y a los agresores 2 del homicidio cometido por emocién violenta, respecto del homicidio simple implica por un lado
inconocimiento de la prohibicion de matar, pero a su vez declara la licitud de la emocién. La doctrina

sto | | inciso 3)
a su victima, sin

Hpec:ﬁcado los siguientes criterios para determinar la emocién violenta; a) el intervalo de tiempo

% la causa objetiva desencadenante y la accién homicida debe ser razonable. Es importante

AMsar que, para aceptar o rechazar la eficiencia de la causa emocional, no se debe tener como

movil fatil, inhum=y fro decisivo ni el lapso entre la causa y efecto, ni el conocimiento anticipado de la causa. La
dtna sostiene que pueden darse situaciones en las que el autor puede aceptar el significado o

jue alberga formé
lirle alguna relacion en una reflexién o representacion posterior; b) el medio empleado. El estado

iva y personal dei

EIRL, Lima 5008, Plkdo en Nuevo Ordenamiento Juridico y Jurisprudencia, Penal, Constitucional Penal y Procesal Penal, Tomo

; | motivo 08 ) nal ideas, afio 2015, paginas 232 - 233
tivo que el mo utoria Suprema del 26/5/00. Exp. N° 632-2000- Amazonas, Jurisprudencia Penal. Taller de Dogmética Penal
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de emocién no es compatible con operaciones complicadas ni de la mente ni del cuerpo, I3

de determinados medios estaria refiido con la excusa; c) la violencia de la emocién. Se debe, sa0
verdadero impulso desordena mente afectivo o de gran impetu, porque éste es des,
capacidad de freno; y, d) el factor sorpresa, exigido por la jurisprudencia se orienta en laa : ; :
cualquier sospecha o duda, pues el que alberga una sospecha tiene sus frenos inhfb;‘tar;c,.s ' "

por tanto el factor sorpresa debe hallarse ausente de estos’. (sic).

para |

335 La defensa del acusado Miker Berrocal Quispe, sostiene en su alegato de defensa que ¥ jo Pen
cometidos por su patrocinado se han suscitado en medio de la emocion violenta, asi sefiala que: ol - inar
3 Ramfr

emocion violenta es un delito de emocion excusable o de emocion justificada, ha sido Prov, i
victima, puesto que el agraviado inicié a insultar a su patrocinado Berrocal Quispe Wke;,_
obligando a seguir tomando a lo que él no quiso, luego diciendo “ cufiado, cufiado” c... ty g
palabras soeces, posteriormente agrediendo, frente a este hecho su patrocinado se ha ese. . e

agraviado le siguio, es alli cuando hubo una pelea, reaccionando Miker en forma imprevista, jpg. s Je
y abruptamente y le golpea en dos oportunidades en la cara. Emocién violenta también es un, ;gpena .
de /a ira producido por una ofensa injusta. En consecuencia de los hechos, existe culpa o neg g "».

la victima, por tanto es un delito instantaneo, reitera que ha sido un delito de enmckja e
provocada por la victima, nunca se pensé sobre la ocurrencia del hecho fatidico, reitera eg' focuse
instantaneo, aqul no hubo el iter criminis, nadie ha planificado el delito, no hubo actos prep; mbos )
fases de la realizacion del delito, por tanto no existe ferocidad ni alevosid’. (sic). 4 ::::
3.36 Este Colegiado no comparte la posicién de la defensa del acusado, en el sentido que la accm pr.be
por parte de su patrocinado Miker Berrocal Quispe, debe tipificarse como delito de homicidio por e
violenta, en razén que dicho acusado es una persona joven de 22 afios de edad al momento de los f# e
contextura atlética, mucho més alto que la victima; en tanto que su victima es de 29 afios de edad,ymé :wn:d

talla y contextura mas gruesa ( fotografia en la escena del delito), y en el hipotético caso que pudo f
mortificado con las expresiones de * cunado, cunado”, ¥ Otros términos soeces, pudo haberse retirad dd i Estandc
pudo escapar, evitar la agresion, el campo es abierto, sefiala que hubo discusién con mayor razon paief, f0 Pena
pese a su estado de embriaguez que se encontraban ambos con el consumo de licor, no existia :-"“ entra &
agresion, menos de matarlo de manera violenta, ha sefialado que ha golpeado a la victima con ds p¢ C Fa circun.
incluso le ha sacado la dentadura, por un hecho insignificante; por el contrario, los agresores ha a or de 2
instinto criminal. Se podria configurar el estado de emocién violenta por un desequilibrio mental snl bblidad t
tiempo entre la causa y el efecto por un hecho razonable, lo que no se configura en los hechs, # Putos, qu
agresores en este caso, han tenido todo el tiempo para dejar sin vida a su victima de manera innise"}, bakan 6
consecuencia, el pedido de desvinculacion de tipo penal por la defensa de los acusados, conforméa ¥} ke diecic
en el articulo 285° A del Cédigo de Procedimientos Penales, debe ser declarado improcedente.

ficacic

337 De los actuados se acredita de manera fehaciente y fuera de toda duda razonable de la cormsiv
de homicidio calificado en las modalidades de ferocidad y alevosia ocasionados en coautoria P”_
Rulo VI
22 M Esta nc




162 / 175

PRIMERA SALA PENAL LIQUIDADORA .
W

CORTE SUPERIOR
DE JUSTICIA
DE AYACUCHO

LIQUIDADORA

y Demetrio Vega Ramirez, en agravio de quien en vida fue Zacarias Torrg
A/'I

de dichos acusados. AR
f'-L'

2 ni del cuerpo. gy,
emocion. Se dep Miker Berrocal Quispe
n lo que se desvanece la presuncion de inocencia

jue éste es desty,

a se orientaen |,

% inacion de la pena

frenos inhibitorips
0s
metros previstos en 0s articulos 45°, 45° Ay 146“ d

a determinacion judicial de la pena, existen para
articulo VI del Titu

dad de las penas previsto en el
los acusados Miker Berrocal Quispe y Demelr

" para |
o Penal, asi también el principio de proporcionali

ar del Codigo sustantivo®. Se debe tener en cuenta que
Ramirez son primarios en el delito, son campesinos, con carencia educativa y condicién social, ¢

stos, y atendiendo ademas que el Ministerio Publico postula por una sancion de 21 afios de per
de la libertad en su condicién de representante de la sociedad en juicio, por lo que el Colegiado !
superar dicha pena solicitada, en atencion a que sien ular del ejercicio de la accion per
e corresponde a dicha institucion solicitar o postular por la pen
inada y las de determinacion fiscal de la pena.

errocal Quispe Mik

, cufiado” c... tumag
do la Fiscalia tit

a en atencion a los parametros previst

yfor  ‘mprevis ;
slenta también es e

s, existe culpa o ney, . 2
n ocurrido los hechos, las condiciones personales

in delito de emo
o fatidico, reiterae
10 hubo actos prepa i
. (sic).

¢ De acuerdo a la forma y circunstancias como ha

s acusados, el estado de ebriedad obviamente en que se enco
ambos acusados en su oportunidad no han sido sometidos al examen de dosaje etilico, es de dar por cie
sumir las tres personas cafa (licor) con gaseosa y el ca icolégico con méas
gamos de alcohol por litro de sangre con caracter objetivo, en tanto que

y Demetrio Vega Ramirez se presume que también se encontraban
idos al dosaje etilico por haber transcurrido mas alla de las 24 horas de los hechos, si bien el delito

o, también concurren circunstancias atenuantes conforme se ha sefialado en el fundamento anterior,

medicion de la pena debe graduarse en atencion a lo previsto en el articulo 45° A inciso 2) apartad
pena concreta se determina dentro del tercio intermedic”.

ntraban - por las méximas de la experiencia - PeSst

daver presenta examen tox
los acusados Miker Berrc

brios sin que ambos se ha!

el sentido que la
delito de homicidio
ad al momento de
ie 29 afios de edad,
otético caso que pud
ido F  rse retirad
én con mayor razon
de licor, no existia

toncurran circunstancias de agravacion y de atenuacion, la

incisos 1) y 3, concordante con el articulo 106"

termedio se ubica en la parte intermedia
del cual se debe de reducir prudencialms

“j_.Estandc a la pena conminada prevista en el articulo 108°
% Penal, no menor de 15 ni mayor de 35 afios, el tercio in

ntre los 21 afios 08 meses hasta los 28 afos y 04 meses,
circunstancias del momento; s decir, como han ocurrido los hechos, &l movil futil y la mayor entidad

r de accién y de resultado; la intensidad de la lesion al bien juridico protegido es grave, entonce
idad también debe ser mayor, en sentido inverso sé encuentra las circunstancias personales de an
Sajos, quienes son campesinos, con grado de educacion minima y €n el momento de los hecho:
xtraban ebrios, ademas, sus carencias sociales y culturales, la pena que le corresponde a cada uno de

d dieciocho afios de pena privativa de libertad.

> a la victima con s
o, los agresores han &
sequilibrio mental sin
Jfigura en los heches,
tima de manera inmise
icusados, conformea @,
o improcedente. ¥

~_gntficacion de la reparacion civil:
razonable de la comsid

idos en coautoria pu
ede sobrepasar la rasponsabilidad f

h:fgulo VIl del Titulo Preliminar del Coédigo Penal: “La pena no pu
_Esta norma no rige en caso de reincidencia ni de habitualidad del agente al delito (...)"
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: S 3 2 En consecuencia,
3.41  Segun los articulos 92° y 93° del Codigo Penal: “La reparacion civil se determina conjyp; .

. Ly . . y : : o los hechos y |a
pena” y comprende: “1. La restitucion del bien o, si no es posible, el pago de su valor; y 2. La fndeh it
los dafios y perjuicios”. Por otro lado conforme al Acuerdo Plenario N° 6-2006/CJ-116 (13 de R (10 12° 450 4
2006), la Corte Suprema de la Republica ha establecido: “6. El proceso penal nacional, regulado _- orficulos 283° ’y =
Procedimientos Penales, acumula obligatoriamente la pretension penal y la pretension civil. El objgg, . i858 8 nom
penal, entonces, es doble: el penal y el civil. Asf lo dispone categ6ricamente el articulo 92° del Codigy,
satisfaccion, mas allé del interés de la victima - que no ostenta la titularidad del derecho de penar o,
derecho a ser reparada por los dafios y perjuicios que produzca la comision del delito -, debe ser-
Ministerio Publico, tal como prevé el articulo 10 de su Ley Orgénica. El objeto civil se rige por los
58, 225°.4, 227° y 285° del Cddigo de Procedimientos Penales y los articulos 92° al 101° del Cédj
dltimo precepto remite, en lo pertinente, aplicar las disposiciones del Codigo Civil. En este se ‘l
articulo 1984 que “El dafio moral es indemnizado considerando su magnitud y el menéscabo
victima o a su familia” y el articulo 1985 sefiala: “La indemnizacién comprende las consecuencias qgg i
la accion u omision generadora del dafo, incluyendo el lucro cesante, el dafio a la persona y. el-' :

debiendo existir una relacién de causalidad adecuada entre el hecho y el daio producido”.

I Quispe, para que
ud, en la modalidad ¢

INDENANDO a fos
es de ley obran en |
#po y La Salud, en |

. . ) , o de alevosia inciso
3.42 En el presente caso, al homicidio calificado sufrido por el agraviado y sus herederos legales

se ha producido el dafio que debe ser resarcido econémicamente, dar muerte a una persona a
dedique a libar licor como sefiala la defensa de los acusados, merece proteccion juridica y es una
cualquier otro que no se dedique a libar licor y nadie ninguna persona tiene el derecho de quitarle 2y
quien lo hace de la forma como han ocurrido es porque existe en él un desprecio por la vida hu;ﬁ 1
se enfrenta al sistema juridico en un Estado Social y Democratico de Derecho, y debe ser reparado
a favor de los herederos legales. En el caso de autos, existe dafio moral para todos los herederq_gL
occiso, aun cuando se desconozca sus labores habituales para determinar el lucro cesante, 0

n vida fue Zacarias
IVA DE LIBERTAD
dos mil quince (fol

su inmediata libe

JAMOS en la surr

; . - L B | biados abonaran en fi
vida, en este caso es el dafio moral, el cual consiste en el sufrimiento, afliccion y dolor por la Péfd Ca Sy

de un familiar, y la recuperacioén de la misma tiene un costo psicolégico, ademas se trata de una pe’s
e veintinueve afios de edad, que muy bien podia producir para su familia en el futuro, hechos que
resarcimiento econémico por el grave dafio ocasionado. Asi también, no obstante que existe en

DAMOS que cons
glstro Central de Coi

proceso la constitucién en parte civil, quien no ha requerido su propuesta de indemnizacion, ya pé -'J
acusacion fiscal dicha autoridad solicita se fije en la suma de treinta mil nuevos soles, por concepto dé
civil, que el Colegiado asi debe disponerlo, porque también ante la ausencia de propuesta de ia '
Ministerio Publico a través del fiscal debe proponerlo conforme a su Ley Orgénica previsto eﬂ
Legislativo 052. El Colegiado, también discrepa con la posicién asumida por la defensa de los 8
los alegatos sobre reparacion civil, minimizando las actividades del agraviado, poniendo énfasis Que"
a libar licor, y que no producia, lo que el Colegiado valora que se debe respetar la vida humana, )'

Asit
P Audiencias del Es
0, siendo Director ¢

RREVALO (D.D.).-
no lo han efectuado.

PARTE RESOLUTIVA:
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En consecuencia, estando a las consideraciones enunciadas en cada una dé\las fu%amentamones
ydo los hechos y las pruebas tanto directas como las indirectas . con el criterio de conciencia que la ley

a, de conformidad con el articulo 138°, inciso 5) del articulo 139° de la Constitucion Politica del Estado,
ps 11°, 12°, 45°, 45° A, 46°, 92°,L 93°, 106° concordante con el articulo 108° incisos 1) y 3) del Cédigo
' articuios 283° y 285°, 285° A — sobre la desvinculacién del tipo penal - del Codigo de Procedimientos Penales, €

16 (13 de
regulado

do justicia a nombre del pueblo peruano:

) -, debe ser

rj -
i CLARANDO IMPROCEDENTE la desvinculacion del tipo penal incoado por la defensa del acusado Miker

al Quispe, para que se tipifiquen los hechos materia del proceso como delito contra La Vida, El Cuerpo y
d, en la modalidad de Homicidio por Emocién Violenta en agravio de Zacarias Torres Vega.

i o8 DENANDO a los acusados MIKER BERROCAL QUISPE y DEMETRIO VEGA RAMIREZ, cuyas
les de ley obran en los actuados, como co autores y responsables de la comisién del delito contra La Vida,
e y La Salud, en la modalidad de Homicidio Calificado — Asesinato, supuesto de ferocidad inciso 1) y
o de alevosia inciso 3) del articulo 189°, concordante con el articulo 188° del Cadigo Penal, en agravio de
en vida fue Zacarias Torres Vega, y como tal se le impone a cada uno DIECIOCHO ANOS DE PENA

a persona atn o™ : : ‘
 JRVATIVA DE LIBERTAD, que con el descuento de la carceleria que vienen sufriendo desde el ocho de abril

cay es una pessl

dy et a0 dos mil quince (folios 15/16) vencera el siete de abril del afio dos mil treinta y tres, fecha en la cual
0 de quitarle lawgs

I Z e 4 su inmediata libertad, siempre y cuando no medie en su contra mandato de detencion o prisién
" la vida hum

iva emanada de autoridad competente.
ser reparado, &
FJAMOS en la suma de TREINTA MiL NUEVOS SOLES, por concepto de reparacion civil que los
iados abonaran en forma solidaria a los herederos legales del agraviado Zacarias Torres Vega

NDAMOS que consentida o ejecutoriada que sea la presente sentencia, se proceda con su inscripcion

), hec.... que )
gistro Central de Condenas, remitiéndose el boletin y testimonio respectivo.

Jue existe ené
izacion, ya paid

or concepii B8 Asi pronunciamos, mandamos y firmamos haciendo Audiencia Publica de la causa, en Ia
n

i Audiencias del Establecimiento Penitenciario de Ayacucho | de la Corte Superior de Justicia de

suesta de la )
0, siendo Director de Debates el sefior Juez Superior Juan Tedfilo Ortiz Arévalo.

a previsto ené
3 de los acusé®
) énfasis que ¥

3 humana, y 1%
“ZAREVALO (D.D.).-
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Sumilla: Homicidio: del andlisis de la prueba
| actuada, se advierte discordoncia en cuanto a
| la subsuncién de los hechos imputados, pues no
se advierte la concurencia de las agravanies
de ferocidad y dlevosia; por cuanto no se
cdvierte que el procesado Miker Bemocal
Quispe intencionalmente haya puesto en
estado de indefension a la victima, ni se
= aprecia violencia desmedida - en tanto no
debe confundirse la brutalidad en la ejecucién
con la perversidad brutal de la deferminacion-
agresién o aprovechado un descuido del
agraviado para proferire la muerte

Lima, diecisiete de noviembre de dos mil diecisiete

V.

VISTOS: el recurso de nulidad interpuesto por la

"

defensa técnica de los procesados Miker Berrocal Quispe y Demetrio
\ Vega Ramirez contra la sentencia de fecha tres de agosto de dos mil

~ dieciséis, emitida por la Primera Sala Liquidadora de la Corte Superior de

v  Justicia de Ayacucho, que condena a Miker Berrocal Quispe y Demetrio
Vega Ramirez como autor del delito contra la Vida, el Cuerpo vy la Salud,
en la moddlidad de homicidio cdlificado, asesinato, supuesto de

/ /*' ferocidad y alevosia, en agravio de Zacarias Torres Vega, imponiéndoles
/ a cada uno dieciocho afios de pena privativa de libertad y fij6 por
/ concepto de reparacion civil en la suma de treinta mil soles que deberd
ser abonado en forma solidaria a los herederos legales del agraviada. De
conformidad en parte con lo opinado por el sefor Fiscal Supremo.

Interviene com» ponente el sefior Juez Supremo Figueroa Navarro.

CONSIDERANDO

{i l. HECHOS IMPUTADOS

PRIMERO: De la acusacién fiscal se tiene que: i) Se imputa a /la(f'"!

procesados Miker Berocal Quispe y Demetrio Vega Ramirez de, at'))ga?'
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| asesinado al agraviado Zacarias Torres Vega, el dia siete de abril del dos
mil quince, a las nueve horas aproximadamente, en circunstancia que el
procesado Demetrio Vega Ramirez le condujo al agraviado, hoy occiso
Lacarias Torres Vega a la bodega de doia Isidora Gémez, ubicado a dos
cuadras aproximadamente de la Plaza del distito de Carhuanca,
Vilcashuaman, Ayacucho. i) Constituidos en la bodega con el propaodsito
de tomar licor, momento en que llegd el procesado Miker Berrocal
Quispe manifestando que habia un vacuno (toro), en su predio de

maizales, ubicado en el lugar denominado Cangallo Pampa - Barrio

NV

Unién del distrito de Carhuanca, Vilcashuaman, Ayacucho, el cual habia
ocasionado danos en su cultivo de maiz, y que debia ser trasladado al

Coso Municipal del distito de Carhuanca, lugar en donde se custodia

animales que ocasionan dafos a los cultivos de la zona. iif) Los
rocesados condujeron al agraviado a dicho lugar, llevando dos botellas
pléstico conteniendo licor (cafia mezclado con gaseosa), donde al
/1 no encontrar al foro, comenzaron a tomar el licor, entre los maizales

| desde las once horas hasta las quince horas aproximadamente, para

/ posteriormente generarse una discusién entre el procesado Miker

Berrocal Quispe con el agraviado, quien le habria dicho “cufiado
/ cunado”; lo que hizo que el procesado Miker Berrocal Quispe se
enfureciera y le propind golpes con dos piedras de tamano regular en la
cabeza y en el rostro al agraviado, mientras que el procesado Demetrio
Vega Ramirez le habria golpeado a la altura de la costilla, golpes que

' ocasionaron la muerte del agraviado; luego de lo cuai los procesados se

-

retiraron a sus domicilios.
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L SEGUNDO: La defensa técnica de los procesados —escrito de fojas

cuatrocientos noventa y siete-, resefia sus pretensiones impugnatorias,
postulando lo siguiente: i) La declaracion de nulidad de la sentencia,
por incurrir en defectos de procedimiento y de fondo, por tanto que se
realice un nuevo examen a la sentencia, tanto en la apreciacion de los
hechos como del derecho; argumentando que la sentencia no estaba
redactada al tiempo de su lectura, ademds que la misma adolece de

la debida motivacién atribuyéndola de arbitraria por ilégica,

incoherente y aparente, existe desconexion entre la motivacion y la

decisidén, que la misma solo contiene los criterios esgrimidos por el

Colegiado y el Fiscal Superior. ii) Se declare procedente Ila

desvinculaciéon del tipo penal incoado contra el procesado Miker

Berrocal Quispe, por cuanto la tipificacion del delito debe ser de

omicidio por emocién violenta; en razén que, lo que se produjo fue
una discusion espontanea que conllevé a una pelea entre éste
coprocesado con el agraviado que culminé cuando el procesado en

reacciéon instantdnea y a manera de defensa cogid dos piedras las

‘~=/ cuales impacto en el rostro del agraviado; procediendo a desperiar al

1/
/ coprocesado Demetrio Vega Ramirez quien se habia quedado dormido

por efectos del alcohol ingerido. Al despertar éste Ultimo, intenta hacer
reaccionar al agraviado que se encontraba en posicidn de cubito
dorsal, al voltearlo le vio con la cara ensangrentada, por lo que se
asustd y se retird del lugar. Dejando sentado que no hubo ensafiamiento
| para con el agraviado sino que su muerte no acontece como efecto
‘1 inmediato de los golpes recibidos, sino porque se ahoga con su propid

\ sangre iii) Se_absuelva al coprocesado Demeirio Vega Rcm“}i.rez del

\  delito que se le imputa, bajo el argumenic que no exisi-m suficiente

(F%]
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actividad probatoria que incrimine al procesado, ademds que los
medios probatorios utilizados contra el coprocesado no han sido

valoradas de manera adecuada y con la motivacion debida.

I1l. FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA

TERCERO: El Colegiado Superior considera que los hechos incriminados
se acreditan de manera fehaciente y fuera de toda duda razonable
que: i) la comision del delito de homicidio calificado se acredita, con el
acta de necropsia -fojas freinta y siete-, acta de levantamiento de
caddver -fojas treinta y nueve-, Y que el objeto causante de la muerte son
las piedras descritas en ld pericia de bioldgica forense -fojas ciento
| veintiuno-. La declaracién testimonial de Margarita Vega de Palomino -
"fo;cs ireinta- quien encontrd el caddaver del agraviado. El acta de
"'-mspeccuon técnico policial —fojas treinta y seis- el acta de inspeccion
ia)tiiicioi de fecha veinticuatro de junio de dos mil quince -fojas ciento
ochenta y cuatro-. i) Con respecto a ld responsabilidad penal del

procesado Miker Berrocal Quispe, esta se acredita con su declaracion

Jiete- y en el juicio oral donde reconoce su autoria; ademds con la

pericia de biologia forense fojas ciento cuarenta y seis-, S€ examina las
piedras con restos de sangre humana como el objeto contundente duro
utilizado para cometer el delito. £l certificado médico practicado a este
procesado -de fojas cuarenta y dos-, que describe lesiones menores que
presentada. Pericia Psicolégica 00037-2015 -fojas ochenta y nueve-, que lo
describe como persond con rasgo disocial. iii) Respecto del procesado
Demetrio Vega Ramirez, su responsabilidad penal se acredita con su
manifestacion policial de fojas veintidds-, y declaracion instructiva d-ﬂ

fojas cuatrocientos tres. Las declaraciones testimoniales de_ l;!dora
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Gémez Ochoa e Indalecio Gomez Cusi quienes vieron a los procesados

y al agraviado caminar juntos -de fojas ciento setenta y nueve-. iv) El
Colegiado Superior considera conforme a los hechos facticos descritos

~~ gue el homicidio calificado se ha materializado bajo las modalidades
de ferocidad y alevosia; desestimando el pedido de desvinculacion del
tipo penal de homicidio por emocion violenta, postulado por el
coprocesado Miker Berrocal. v) Que en la determinacién de la pena

4 )\ impuesta se ha considerado la circunstancias personales de  1os
/procescdos al momento de los hechos —-campesinos, con grado
" instruccién minima y que al momento de los hechos se encontraban
bajo la ingesta de alcohol-, graduando la sancién a dieciocho anos de

pena privativa de libertad
V. DELIMITACION DEL ANALISIS DEL CASO

ARTO: Dado que el cuestionamiento de los impugnantes radica en
que se les impuso condena privativa de libertad, sin haberse valorado
debidamente los medios probatorios actuados en el proceso; conlleva
/ | que la exposicibn del juicio probatorio tendrdé como propdosito

_‘/cf:orroboror si de la valoracién conjunta de la prueba acopiada se ha

/ determinado de manera correcta la responsabilidad penal de los
i/ procesados; o si resulta pasible de sancién atenuada en el caso Miker

/ Berrocal Quispe y de absolucién en el caso de Demetrio Vega Ramirez.

V. FUNDAMENTOS DEL TRIBUNAL SUPREMO

QUINTO: Dos son las normas que rigen los fundamentos vy criterios de
valoracién de la prueba penal. En primer lugar articulo 2 inciso 24 literal e)
de la Constitucién Politica del Estado, que consagra Ia presuncnon/d/

inocencia; y en segundo lugar, el articulo 283 del Codrgo de

AYACUCHO wﬁ’ )
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Procedimientos Penales, que dispone que los hechos y las pruebas que

~ los abonen serdn apreciados por los jueces con criterio de conciencia.
Ambas deben ser aplicadas, bajo la preeminencia del derecho a la
presuncién de inocencia. Si bien el Juez o la Sala sentenciadora son
soberanos en la apreciaciéon de la prueba, esta no puede llevarse a
cabo sin limitacién alguna, sino que sobre la base de una actividad

probatoria concreta -nadie puede ser condenado sin pruebas y que estas sean de

cargo-, juridicamente correcta —as pruebas han de ser practicadas con todas y
-/r scada una de las garantias que le son propias y legaimente exigibles-, s& ha de llevar

o cabo con arreglo a las normas de la légica, mdximas de la experiencia

\ _determinadas desde pardmetros objetivos- y de la sana critical.

. SEXTO: En principio, ante la contundencia de la prueba documental
obrante en autos, la materialidad del delifto no se encuenira en
iscusién, por cuanto esta se encuentra acreditada con el acta de
inspeccién técnico policial de fojas treinta y cuatro, que describe el
| lugar en donde se encontird el cadaver, el acta de necropsia de fojas
g/ | treinta y siete; acta de levantamiento de caddéver de fojas treinta vy
/nueve y que el objeto causante de la muerte son las piedras descriias
\%" en la pericia de biolégica forense —fojas ciento veintiuno-. La declaracién
/" testimonial de Margarita Vega de Palomino —fojas treinta- quien encontrd
/ el caddaver del agraviado. El acta de inspeccién técnico policial -fojas
treinta v seis-; €l acta de inspeccion judicial de fecha veinticuatro de junio
de dos mil quince -fojas ciento ochenta y cuatro-. El parte policial N.° 068-
2015-REGPOL-DIVICAJ-DEPCRI-OC-A de fojas ciento trece, el cual lleva

anexado anexada fotografia del caddver y del lugar donde se le halld;

y el examen de biologbéa forense N.° 146/147/2015 de fojas ciamfd_“

o

L ! Fundamento Juridico 6 del Acuerdo Plenaric 2-2005/CJ-116 de fecha 30-09-2005.
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/ veintiuno practicado sobre las piedras utilizadas para agredir al

agraviado.

SETIMO: En lo que respecta a la responsabilidad penal del coprocesado
Miker Berrocal Quispe se encuentra acreditada con su manifestacion
policial de fojas diecisiete, su declaraciéon instructiva de fojas noventa y
siete, quien reconoce su autoria sobre los hechos que se le imputa, cuya
version de haber agredido al agraviado con golpes de piedra resultan
corroborado, con la prueba documental descrita en el considerando
; _,preceden’fe: y que se corroboran ademds con el certificado médico
¢ legal numero de fojas cuarenta y cuatro que le describe lesiones
| menores contempordneas el dia de los hechos; y la pericia psicologica
N.° 000037-2015-PSC de fojas ochenta y nueve, practicado al procesado

que presenta una personalidad de rasgos disocial.

CTAVO: Sin embargo del andlisis de la prueba actuada, se advierte
discordancia en cuanto a la subsuncién de los hechos imputados, pues

no se advierte la concurrencia de las agravantes de ferocidad vy
|

,( ;‘ alevosia; por cuanto no se advierte que el procesado Miker Berrocal

,/f/éuispe intencionalmente haya puesto en estado de indefension a la
* victima, ni se aprecia que el mévil que haya llevado el encausado a
quitarle la vida haya sido fatuo o nimio. En realidad, lo que existid es una
pelea que se suscité entre el imputado y la victima, en el contexto de
ebriedad pues como se aprecia de autos habrian estado libando licor
por cuatro horas aproximadamente. Por otro lado, se evidencia por las
lesiones determinantes de la muerte del agraviado en el rostro, y las

lesiones leves que tiene el imputado, demuestran que el agraviado tuvo

la posibilidad de defenderse; lo que conlleva a éste Supremo Tribur_j/c:l”a

descartar la concurrencia de alguna de las agravantes imputgdas. En

~i
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consecuencia, los hechos imputados no pueden ser subsumidos en la
\,( agravante propuesta por el representante del MinisTerio PUsLICO, por 1o
gue en aplicacién de los articulos doscientos ochenta y cinco-A, y
doscientos noventa y nueve, del Cédigo de Procedimiento Penales,
corresponde declarar la nulidad de este exiremo de la sentencia y en
virtud del derecho de defensa que asiste a los procesados no es posible

] realizar modificacién en su perjuicio’.

NOVENO: Respecto de la tesis de desvinculacion del tipo penal
postulada por el coprocesado Miker Berrocal Quispe, en el sentido que

¢ la muerte del agraviado se debié a consecuencia de una pelea dondc

para repeler la agresion fisica del agraviado, este procesado se valié de
'\ manera instintiva de dos piedras para golpearle en el rostro, que le
produjo una hemorragia 'im‘,ernc: sobreviniéndole la muerte por asfixia
ecdnica; constituye un argumento que queda rebatido por el informe
pericial de necropsia Nro. 2-2015 de fojas trescientos ochenta y seis,
debidamente explicifcdb, pdr_ el médico legista Nelson Birino Toledo
Hilario ante el Colegiado Superior cohforme al acta del juicio oral a fojas

cuatrocientos: de la cual se infiere, por la pluralidad de lesiones

ocasionadas en el térax del agraviado, que el imputado no se limité a

defenderse sino por el contrario, agredié de modo constante al

agraviado.

DECIMO: En lo que respecta a la responsabilidad procesal del

sentenciado Demetrio Vaga Ramirez, Unicamente se encuentra

acreditada su sola presencia en el lugar de los hechos; asimismo su
uniforme negativa resulta corroborada con la declcrcciérfw/,dei}

coprocesado Miker Berrocal Quispe quien refiié durante tédo /el

‘-/I

2 Acuerdo Plenario N.° 04-2007/CJ-116 (e

(@}
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/' proceso, que no tuvo participacion alguna en la agresién que genero la
- muerte del agraviado; asimismo todo los medios de prueba actuados
en el proceso, no permite inferir mas alld de toda duda razonable, sui
participacién en los hechos. En efecto, no se puede sustentar una

declaracién de responsabilidad en funcién de una inferencia légica del

contenido de la pericia médica, que sefiala que a partr de la
conclusion que las heridas causadas al occiso deben haber sido
causadas por mdas de una persond, no es mds que una especulacion
("due no tiene sustento factico suficiente. En consecuencia, no se ha

\ desvirtuado la presuncién de inocencia que le asiste.
DECISION

Por estos fundamentos, declararon: 1) HABER NULIDAD en la sentencic
fecha tres de agosto de dos mil dieciséis, emitida por la Primera Sala
Liquidadora de la Corte Superior.de Justicia de Ayacucho, en el extremo
qgue condena a Miker Berrocal Quispe como autor del delito contra la
™ Vida, el Cuerpo y la Salud, en la modalidad de homicidio calificado, bajo
los supuesto de ferocidad y alevosia, en agravio de Zacarias Torres Vega,
// como tal lo condend a dieciocho afos de pena privativa de libertad;
| /"_ REFORMANDOLA condenaron a Miker Berrocal Quispe como autor del
/ delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en la modalidad de homicidio
simple, en agravio de Zacarias Torres Vega, previsto en el articulo 106° del
Cédigo Penal; en consecuencia le IMPUSIERON Quince anos de pend
privativa de libertad, que con descuento de la carcel que viene sufriendo
desde el ocho de abril de dos mil quince, vencerd el siete de abril del dos

mil treinta; 2) HABER NULIDAD en la sentencia de fecha fres de agosio

de dos mil dieciséis, emitida por la Primera Sala Liquidadora de Ia Cortg” |
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Superior de Justicia de Ayacucho, en el exiremo que condena a
Demetrio Vega Ramirez como autor del delito contra la Vida, el Cuerpo y
la Salud, en la modalidad de homicidio calificado, bajo los supuesto de
ferocidad y alevosia, en agravio de Zacarias Torres Vega: la que
reformdndola ABSOLVIERON c Demetio Vega Ramirez de la acusacion
fiscal por el delito y agraviado antes mencionado. ORDENARON la
inmediata libertad del procesado que se ejecutara siempre y cuando
no exista otro mandato de detencién emanado por autoridad
competente. MANDARON se anulen los antecedentes policiales y
judiciales que dieron lugar al presente proceso. s€ archive

definitivamente lo actuado. OFICIANDOSE via fax, para tal efecto; y los

devolvieron.
ss. ) .y
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