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I. RELACIÓN DE LOS HECHOS PRINCIPALES EXPUESTOS 

POR LAS PARTES INTERVINIENTES EN EL PROCESO 

 

1. SÍNTESIS DE LOS HECHOS QUE MOTIVARON LA INVESTIGACIÓN 

POLICIAL 

 

Se tiene que en el mes de enero de 2010, cuando el investigado estaba 

de visita en la vivienda de la menor agraviada, aprovechando la ausencia 

de los padres de la menor de iniciales E.I.V.T., le realizó tocamientos de 

sus partes intimas, acompañados de besos y abrazos, y la obligó a que le 

haga a él también tocamientos en sus partes íntimas. 

Señala la agraviada, que con fecha 22 de enero de 2010, a las doce 

horas aproximadamente, ella se encontraba haciendo sus tareas en su 

casa cerca de las escaleras cercanas al comedor, entonces el acusado la 

llamó para que ésta vaya al dormitorio donde él estaba, con el fin de 

hacer sus tareas, donde la empezó a tocar sus piernas y partes Intimas, 

luego la abrazaba y besaba llegando a echarla en la cama, 

posteriormente la cogía fuerte de su cabeza para que le oliera su miembro 

viril, que él tenía fuera de su short, a pesar de la resistencia que ésta 

ponía, y cuando escuchó que llegó su primo Julio, quién había estado 

mirando la televisión en otra habitación que ocupan sus padres; el 

denunciado disimuló como si nada hubiera pasado, lo cual aprovechó 

para salir rápidamente del cuarto de su tío, y regresar a la mesa donde 

inicialmente se había encontrado haciendo sus tareas. Al poco rato, ella 

regresó a la habitación de su tío para que la ayudara a resolver sus tareas 

de divisiones, pero, éste nuevamente volvió a tocarle sus partes íntimas. 

 

2. FORMALIZACIÓN Y CONTINUACIÓN DE LA INVESTIGACIÓN 

PREPARATORIA 

 

El Titular de la Primera Fiscalía Provincial Penal Corporativa de Trujillo, 

mediante disposición de fecha 09 de marzo de 2010, dispuso la 

Continuación y Formalización de la Investigación Preparatoria contra Max 



Rogger Floriano Mendoza por el delito de Violación Sexual en la 

modalidad de actos contra el pudor en agravio de la menor de iniciales 

E.I.V.T. 

 

Mediante resolución Nº 1 de fecha 12 de marzo de 2010, el Quinto 

Juzgado Penal de Investigación Preparatoria de Trujillo, tuvo por 

presentada la comunicación de Disposición de Formalización y 

Continuación de Investigación Preparatoria. Asimismo, impuso la medida 

coercitiva personal de comparecencia simple 

 

Por Disposición de fecha 24 de marzo de 2010, la Primera Fiscalía 

Provincial Penal Corporativa de Trujillo, aclaró la Disposición de 

Formalización y Continuación de Investigación Preparatoria en el extremo 

de la tipificación de los hechos, los que se subsumen en el artículo 176-A 

del Código Penal; asimismo, dio por concluida la Investigación 

preparatoria. 

 

Mediante resolución Nº 6 de fecha 20 de septiembre de 2010, se tuvo por 

concluida la investigación. 

 

3. ELEMENTOS DE CONVICCIÓN 

 

- Acta de Denuncia Verbal Nº 21-2010 de fecha 29.01.2010, realizada 

por el padre de la menor, Carlos Javier Vásquez Mendoza, ante la 

Comisaria PNP de El Porvenir, poniendo en conocimiento que su hija 

E.I.V.T. de 7 años de edad ha sido víctima del delito investigado. 

- Partida de Nacimiento de la menor de iniciales E.I.V.T. con lo que se 

acredita su minoría de edad y su relación parental con el acusado. 

- Declaración referencial de la menor agraviada de iniciales E.I.V.T. 

efectuada en presencia de su señora madre, ante la Fiscal 

Especializada de Familia con fecha 4.02.10. 



- Declaración de María Rocío Torres Sánchez De Vásquez, madre de 

la menor agraviada, quién narra la forma y circunstancias en el que el 

denunciado quién es su cuñado, llegó a pasar unos días en su casa, y 

cómo tomó conocimiento de los hechas por parte de la propia agraviada. 

- Protocolo de Evaluación Psicológica N° 0011239-2010-PSC 

practicado a la menor agraviada, en la que se concluye que la menor 

evaluada, presenta una reacción ansiosa de tipo situacional asociado a 

experiencias de abuso Sexual y que requiere apoyo psicológico. 

- Informe N° 08-2010-mp-iml/DML B/YOT que complementa el anterior 

protocolo sobre la coherencia en el relato.  

- Certificado médico legal N° 001015-CLS del 29.01.2009, en el cual se 

indica que la menor agraviada, presenta un himen íntegro, y un ano sin 

signos de actos contra natura. 

- Declaración de la testigo María Marlene Torres Sánchez de López, 

tía de la menor, quién narra cómo en una oportunidad encontró a la 

menor agraviada tendida en la cama que ocupaba el acusado, con los 

cuadernos a un lado. 

- Declaración del testigo Luis Enrique Torres Sánchez, tío materno de 

la menor agraviada, quién advirtió situaciones extrañas que se 

suscitaban entre el acusado y la menor agraviada, por cuanto, éste 

había notado que la menor agraviada hacía las tareas en el cuarto que 

ocupaba el acusado, pero, siempre a puerta cerrada. 

- Declaración de Carlos Javier Vásquez Mendoza, padre de la menor 

agraviada, quién narra cómo es que toma conocimiento de lo sucedido 

con su menor hija, y señala que nunca antes habían tenido problemas 

con el acusado. Indica también que a raíz de los sucesos acontecidos su 

hija está bastante inquieta nerviosa, alterada, y que incluso hay días que 

tiene sueños feos y se levanta asustada de madrugada. 

- Protocolo de Pericia Psiquiátrica Nº 002843-2010-PSC practicado al 

imputado, que concluye que el acusado presenta una personalidad 



narcisista capaz de convencer a otros que no hay nadie mejor que él, 

arrogante e intolerante. 

- Protocolo de Pericia Psicológica Nº 002874-2010-PSC practicado al 

imputado, que concluye que el acusado presenta rasgos de 

personalidad narcisista, psico sexualmente inmaduro. 

- Acta de inspección en el lugar de los hechos, llevada a cabo en el 

lugar de los hechos, en donde se deja constancia del ambiente donde se 

habría cometido el ilícito penal y se tomaron fotografías, así como se 

filmó. 

 

4. ACUSACIÓN 

 

Con fecha 15 de junio de 2010, la Titular del Cuarto Despacho de 

Investigación de la Primera Fiscalía Provincial Penal Corporativa de 

Trujillo, realizó el requerimiento de acusación por el delito de Actos 

contra el Pudor, tipificado en el artículo 176-A último párrafo del Código 

Penal. Asimismo, solicitó que se le imponga al imputado diez años de 

pena privativa de la libertad efectiva y se fije en dos mil nuevos soles el 

monto de reparación civil. 

 

5.  AUDIENCIA DE ACUSACIÓN Y AUTO DE ENJUICIMIENTO 

 

Con fecha 01 de septiembre de 2010, en la Sala de Audiencias del Quinto 

Juzgado de Investigación Preparatoria de Trujillo, se llevó a cabo la 

Audiencia de Control de Acusación. En ella se encontraban presentes el 

Juez de Investigación Preparatoria, el Representante del Ministerio 

Público, la Defensa Técnica del Acusado. 

 

Luego de la acreditación de los sujetos procesales concurrentes, se 

procedió con el debate de las cuestiones planteadas, donde el Fiscal 

oralizó su requerimiento acusatorio y a las defensas técnicas hicieron sus 

objeciones a la misma, siendo absueltas ellas por el Fiscal. En ese 



estado, se emitió la Resolución Nº 11, mediante la cual se declaró 

fundada la oposición formulada por el Ministerio Público, en consecuencia 

declaró inadmisible la declaración documental del imputado, el Informe 

Psicológico Nº 001-2010 de fecha 17-02-10, el Informe Psicológico Nº 

001-2010 de fecha 02 de marzo de 2010 y la Pericia Psicológica de parte 

practicada al imputado de fecha julio de 2010. Asimismo, el abogado 

defensor solicitó el sobreseimiento de la causa, a lo que el Fiscal solicitó 

que dicho pedido sea declarado infundado.  

 

Mediante resolución Nº 6, de fecha 20 de septiembre de 2010, el Juez del 

Quinto Juzgado de Investigación Preparatoria de Trujillo declaró 

Infundada la solicitud de sobreseimiento formulado por el abogado 

defensor, fundada la oposición al requerimiento de sobreseimiento, 

dispuso la continuación del proceso y dictó el auto de enjuiciamiento. 

 

6. AUTO DE CITACIÓN A JUICIO ORAL 

 

Mediante resolución Nº 1 de fecha 06 de diciembre de 2010, el Juzgado 

colegiado citó a juicio oral y ordenó formar el expediente judicial 

correspondiente. 

 

7. JUICIO ORAL 

 

Con fecha 19 de enero de 2011, se reunieron en la Sala de Audiencias Nº 

01 de Juzgamiento, los miembros del Colegiado a fin de dar inicio al 

Juicio oral. Las partes se acreditaron, pero ante la inconcurrencia del 

acusado, se reprogramó. 

 

El día 11 de abril de 2011, se volvió a reprogramar el Juicio Oral ante la 

inconcurrencia del acusado y su abogado defensor. 

 

Con fecha 04 de julio de 2011, en la Sala de Audiencia se reunió el 

Colegio, y acreditadas las partes, se dio por iniciado el juicio oral. Acto 

seguido, se procedió a los alegatos de apertura. Luego, se admitió como 



nueva prueba la declaración de la menor agraviada y la pericia 

psicológica. 

Posteriormente, se realizó el  interrogatorio y contrainterrogatorio del 

acusado, de la menor agraviada y su madre. Con ello, se suspendió la 

Audiencia. 

 

Con fecha 06 de julio de 2010, se continuó con el juicio oral en el cual se 

continuó con la actuación de medios probatorios. Asimismo, en la sesión 

de fecha 20 de julio de 2010, se realizaron los alegatos de clausura y se 

emitió el fallo de la sentencia. 

 

8. SENTENCIA DE JUZGADO 

 

Con fecha 26 de julio de 2011, el Juzgado Penal Colegiado de la Corte 

Superior de Justicia de La Libertad, emitió sentencia en la cual falló 

CONDENANDO al acusado MAX ROGGER FLORIANO MENDOZA, como 

autor del delito de ACTOS CONTRA EL PUDOR en agravio de la menor de 

iniciales E.I.V.T a DIEZ AÑOS de pena privativa de libertad efectiva. Fijó en 

la suma de DOS MIL NUEVOS SOLES como monto de reparación civil, que 

será cancelada a favor de la menor agraviada en ejecución de sentencia. 

Dispuso el tratamiento terapéutico, conforme lo señala el artículo 178-A del 

Código Penal, para facilitar su readaptación social. Con costas del proceso. 

Entre los principales fundamentos señaló:  

- Que, se ha acreditado que el acusado vino de la ciudad de 

Tumbes a Trujillo el día 18 de enero del 2010, en compañía de su 

madre Hilda Amarilis Mendoza Chamba y de su sobrino Julio 

César Vásquez Sáenz para celebrar el cumpleaños de su 

hermano Carlos Javier Vásquez Mendoza quien cumplía años el 

día 19 de enero, habiendo pernoctado en casa de su hermano el 

día de los hechos 22 de enero en una habitación que le fue 

brindada por la familia de su hermano. 

- Que, evaluando la declaración de la menor, prestada en juicio, 

ésta pese a su corta edad, ya que en la fecha de los hechos 

contaba con tan sólo siete años de edad, ha referido en forma 



espontánea que efectivamente su tío la llamó a su cuarto y le dijo 

que él le enseñaría divisiones (matemáticas), y ya dentro del 

cuarto le tocó sus piernas y su vagina, luego éste se bajo su short 

y su calzoncillo era de color rojo y le enseñó su pene agarrando su 

cabeza y le puso su nariz en su pene, además que le obligó que 

agarrara con su mano derecha su miembro viril, agregando que 

también la besaba; logrando escapar del cuarto cuando su primo 

Julio tocó la puerta; refiriendo que en dos oportunidades su tío 

hizo tales tocamientos. Que, no se ha demostrado en juicio que 

entre la familia de la menor agraviada con la del acusado existan 

problemas o rencillas de algún tipo para que pueda concluirse que 

la menor se encuentra mal influenciada y ésta sea utilizada para 

levantar falsos cargos contra el acusado; es más, los declarantes 

en juicio han admitido que no existen entre ellos problemas, lo que 

se evidencia de la sucesión de los hechos porque si se le ha 

permitido al acusado pernoctar en casa de su hermano es porque 

precisamente no existía ningún tipo de problema familiar; por lo 

que podemos concluir que la declaración de la menor no se 

encuentra cargada de algún elemento subjetivo que nieguen su 

virtualidad jurídica procesal. Asimismo, su declaración es 

coherente y verosímil que se encuentra corroborada con la 

declaración de sus tíos maternos Luis Enrique y María Marlene 

Torres Sánchez de López quienes en juicio han referido que 

efectivamente tal día la menor se encontraba dentro de la 

habitación donde se hospedaba el acusado con la puerta cerrada, 

hecho  que preocupó al primero de los nombrados y se lo 

comunicó a su hermana quien sacó a la menor de tal dormitorio y 

le dijo al acusado que en todo caso le enseñe matemáticas fuera 

de su habitación. Además el testigo, Luis Enrique Torres Sánchez 

ha referido que vio llorar a su sobina y al preguntarle del porque 

lloraba ésta le contó lo sucedido, lo que igualmente le contó a su 

madre, doña María Rocío Torres Sánchez De Vásquez, quien 

refiere que su hija se encontraba deprimida y no quería ir al 

colegio, lo que concuerda con la pericia psicológica No. 001239-



2010-PSC, practicada por el perito psicólogo y ratificada en juicio, 

que concluye que la menor presenta reacción ansiosa de tipo 

situacional asociado a experiencias de abuso sexual y requiere de 

apoyo Psicológico. 

 

 

 

9. SENTENCIA DE SALA SUPERIOR 

 

Contra la sentencia de primera instancia, el 03 de agosto de 2011, el 

sentenciado interpuso recurso de apelación, el mismo que fue concedido 

mediante resolución Nº 11 de fecha 16 de agosto de 2011. 

 

Con fecha 10 de noviembre de 2011, la Tercera Sala Penal de 

Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de La Libertad, CONFIRMÓ 

la sentencia apelada por el sentenciado. 

Entre sus fundamentos expuso: 

- Que, en el presente caso ha quedado probado que la agraviada 

es menor de 7 años, al momento de los hechos, y que entre la 

agraviada y el imputado existe una relación de familiaridad, 

pues es su tío, hermano de su papá. Asimismo, que los hechos 

materia de imputación ocurrieron en la casa de la agraviada, en 

circunstancias que el imputado había llegado de viaje y se 

estaba quedando a dormir allí en un cuarto que le habían dado. 

Que, el acusado le estaba dando clases de matemáticas a la 

menor agraviada. 

- Que, se aprecia del contenido del relato de la menor, los hechos 

denotan un contenido penal compatible con el delito de actos 

contrarios al pudor. 

- Que, en segunda instancia no se han actuado nuevas pruebas, el 

acusado ha guardado silencio, y no se han oralizado pruebas. 

El debate contradictorio en la audiencia de apelación se ha 

circunscrito a uno de tipo argumentativo, donde la Defensa ha 

cuestionado la sentencia, pues éste se habría expedido con 



vulneración al debido proceso, al haberse admitido la actuación 

de una prueba que no había sido ofrecida y no cumplía con los 

requisitos de la prueba nueva. Por su parte la Fiscalía ha 

señalado que la admisión de la prueba, la testimonial de la 

menor agraviada, ha sido admitida conforme a ley, y que el 

abogado defensor del acusado no lo cuestionó en su momento, 

habiéndose corroborado con las demás pruebas actuadas en el 

juicio oral, la comisión del delito y la responsabilidad del 

acusado. 

- Que, al no haberse actuado nuevas pruebas en el juicio de 

apelación, no corresponde a la Sala Superior otorgar un valor 

probatorio diferente al otorgado por el Juez Ad Quo a las 

pruebas personales actuadas en el juicio oral, tal como lo 

estipula de forma expresa el artículo 425º inciso 2 del Código 

Procesal Penal. 

- Que, analizada la versión de la víctima, conforme a los requisitos 

exigidos por el acuerdo plenario 02-2005; hemos verificado que 

el Juzgado le da credibilidad, porque considera que no existe 

una situación de enemistad previa a la denuncia, entre la familia 

de la víctima y el acusado; que la versión de la agraviada ha 

sido corroborada por testimonios y hechos corroborantes que 

han quedado probados, y por que la víctima ha reafirmado su 

imputación en juicio oral. Efectivamente, este razonamiento es 

correcto, pues no está probado que exista un móvil para 

denunciar falsamente los actos contra el pudor; que los hechos 

imputado por la víctima se han visto corroborados por la 

presencia del acusado en la casa de la víctima, el haber 

ocupado un cuarto, el haberle dado clases de matemática, que 

los padres de la víctima salían de casa, que las clases eran al 

principio en el interior del cuarto del acusado, y luego en el 

comedor, el daño psicológico producido a la menor, permiten 

dar credibilidad a la versión de la menor agraviada. El hecho 

que en su versión respecto a las fechas del delito se contradiga 

con la versión del otro menor sobrino del acusado, no es una 



contradicción que desacredite su relato, pues la aparente 

contradicción puede entenderse por la corta edad de la menor y 

porque no se le puede exigir una declaración como si fuera una 

persona adulta, y la otra, que la versión del menor es una 

versión de un familiar que se alinea al interés de la parte 

imputada. 

- Que, se advierte del análisis es que los hechos centrales del 

delito y la imputación han sido firmes y convincentes para el 

Juzgado Colegiado, además que se encuentran corroborados 

con las otras testimoniales y la pericia psicológica que acredita 

la existencia de daño psicológico a consecuencia del abuso 

sexual. 

 

El magistrado Cueva Zavaleta, emitió un voto en discordia opinando por 

que la sentencia debía ser revocada y, reformándola, se le debía absolver 

al acusado. 

 

10. RESOLUCIÓN DE LA CORTE SUPREMA 

 

El 24 de noviembre de 2011, el sentenciado al no estar conforme con lo 

resuelto por la Sala Superior, interpuso recurso de casación basándolo en 

la causal de inobservancia del debido proceso. Dicho recurso fue 

concedido el 02 de diciembre de 2011. 

 

Con fecha 24 de abril de 2013, la Sala Penal Permanente de la Corte 

Suprema, resolvió el recurso de casación interpuesto por el sentenciado, 

declarando infundado el recurso de casación interpuesto.  

Entre sus principales fundamentos señaló: 

- Que, al iniciarse el juzgamiento del imputado Max Rogger 

Floriano Mendoza, el señor director de debates preguntó a la 

señora representante del Ministerio Público si tenía nuevas 

pruebas que ofrecer, a lo que éste respondió ofreciendo como 

nuevo medio de prueba la declaración de la menor agraviada, la 

cual fue admitida en mayoría por el Juzgado Colegiado 



conforme se advierte del contenido del acta de fojas setenta y 

uno, donde además se dejó constancia de la actuación de dicho 

medio de prueba. 

- Que, el inciso uno del artículo trescientos setenta y tres del 

Código Procesal Penal, establece cuando estamos ante un 

supuesto de nueva prueba. 

- Que, sin embargo, este Supremo Tribunal toma en consideración 

los siguientes aspectos: i) la defensa técnica del encausado en 

el Juicio Oral no cuestionó ni se opuso a la admisión de la 

declaración plenaria de la víctima como nueva prueba; ii) 

tampoco expuso tal hecho como agravio al formular su recurso 

de apelación contra la sentencia de primera instancia, 

alegándolo recién con motivo de su recurso de casación; íii) que 

la actuación de la declaración plenaria de la agraviada sirvió 

para que la defensa del encausado haciendo uso del principio 

de contradicción procediera a interrogar y contra interrogar, 

acorde con su línea defensiva, a la víctima, de modo tal que se 

respetó el derecho de defensa corolario del debido proceso; y, 

iv) que aún cuando no se hubiese ofrecido, admitido ni actuado 

dicho medio de prueba (declaración plenaria de la agraviada) 

en autos existían otros elementos de prueba (prueba objetiva e 

indicios) que valorados en forma conjunta llevan al 

convencimiento respecto a la materialidad del delito incriminado 

así como en —relación a la culpabilidad del encausado. 

 

II. IDENTIFICACIÓN Y ANALISIS DE LOS PRINCIPALES 

PROBLEMAS JURÍDICOS DEL EXPEDIENTE 

 

- ¿Cuándo se configura el delito de actos contra el pudor? 

- ¿Cuál es el bien jurídico que se protege en el delito de actos contra el 

pudor? 



- ¿La declaración de la menor agraviada rompía la presunción de 

inocencia del procesado? 

- ¿Cuándo estamos frente a un delito de actos contra el pudor de menor y 

cuál es su diferencia con la tentativa de delito de violación sexual de 

menor? 

 

ANÁLISIS DE LOS PROBLEMAS JURÍDICOS 

 

- ¿Cuándo se configura el delito de actos contra el pudor? 

 

El delito es concebido como aquella conducta típica, antijurídica y culpable. 

De ello, y de conformidad con el Código Penal, se debe señalar que el delito 

es aquella acción u omisión penada por ley. Su sanción, se entiende a que 

dicha conducta vulnera bienes jurídicos que el Estado protege y cuya 

finalidad es resguardar la paz social. 

 

En ese sentido, al hablar del delito como una conducta, implica que la misma 

radica en la voluntad de una persona de cometer dicha acción. Es así que 

aquel sujeto que despliega la conducta descrita en el tipo penal, es 

considerado como el autor de dicho evento delictuoso y por ende debe ser 

sancionado. 

 

En la sociedad, hoy se observa que la delincuencia viene en un gran 

aumento y son diversos los delitos que se cometen; sin embargo, uno de los 

delitos que mayor repudio genera en la sociedad son los que tienen que ver 

con la libertad sexual, más aún si este es cometido contra un(a) menor de 

edad. Dentro de esta gama de delitos que se cometen contra la libertad 

sexual, tenemos el delito de actos contra el pudor. 

 

Peña Cabrera (2014) al respecto señala que: 

 



La conducta típica en este delito se caracteriza, a diferencia del delito de 

violación sexual, por la intención del sujeto activo de realizar sobre la 

víctima sobre sí mismo o sobre terceros, conductas sexuales no 

consentidas distintas al coito. El tipo penal actual no requiere que los 

tocamientos indebidos o los actos libidinosos recaigan necesariamente 

en el cuerpo de la víctima sino que incide en la esfera somática del autor 

o de un tercero. Por otro lado, el acto impúdico requiere necesariamente 

de contacto con el cuerpo de la víctima en sus partes íntimas, realizado 

sin su consentimiento, sin requerir que dichas partes íntimas se 

encuentren descubiertas. Finalmente, la conducta que debe revestir 

objetividad impúdica puede consistir en tocamientos lujuriosos, 

frotamientos, masturbación, coito entre los muslos, etc. (p.398) 

 

Por su parte, Chirinos (2012) refiere que: 

 

El delito de actos contra el pudor se subsume en dos categorías, 

tocamientos de partes íntimas, o actos libidinosos, a su vez se divide en 

otras tres formas: acción sobre el cuerpo del sujeto pasivo; coaccionar al 

sujeto pasivo para tocarse a sí misma; y coaccionar al sujeto pasivo para 

tocar el cuerpo del agresor o de un tercero (p. 627). 

 

En ese sentido, los actos contra el pudor, son aquellos tocamientos que 

realiza una persona con un afán libidinoso, buscando su propia satisfacción; 

en ellos, no existe la intención de tener relaciones sexuales. Asimismo, es 

importante señalar que en este tipo de delitos es indiferente el 

consentimiento o no del menor(a) agraviado(a). 

 

- ¿Cuál es el bien jurídico que se protege en el delito de actos contra 

el pudor? 

 

El derecho penal como medio de control social, siempre ha buscado la 

protección de bienes jurídicos; bienes que son de gran importancia para el 

ser humano para su desarrollo personal y en la sociedad. 

 



Como se ha manifestado, uno de los delitos que más repudio genera en la 

sociedad, es el delito de violencia sexual y más aun si este es cometido 

contra un(a) menor de edad.  

 

En el caso materia de autos, tenemos que se investigó y sancionó por el 

delito de actos contra el pudor de menor de edad, en ese delito, el bien 

jurídico que se protege es la indemnidad sexual, puesto que los niños y 

niñas no tienen la libertad de decidir, por lo que se busca que no exista 

interferencia en la formación de su propia sexualidad. 

 

Salinas (2010) manifiesta que: 

 

En los casos de menores de 14 años, al igual que en el caso de 

violación sexual, en el delito de actos contra el pudor el bien jurídico 

protegido es la indemnidad sexual, por lo que no se requiere acreditar la 

violencia o amenaza como medios de la comisión del delito (p. 275). 

 

En consecuencia, el bien jurídico protegido en el delito de violación sexual 

de menor es la indemnidad sexual, entendida como el normal desarrollo de 

la sexualidad del menor, el cual debe ser resguardado por el ordenamiento 

jurídico. Es decir, el Estado debe de garantizar que se protegerá el 

crecimiento idóneo y adecuado de los menores, quienes al ver interrumpido 

dicho desarrollo pudieran tener consecuencias contrarias a su salud, razón 

por la cual mientras menor sea la víctima, mayor será la pena a imponerse 

en dicho comportamiento. La indemnidad sexual no puede ser controlada 

por el menor, lo que significará que este no podrá prestar su consentimiento 

para que se interrumpa ese normal desarrollo. 

 

“(…) en los delitos de agresión sexual, al hablar de indemnidad o 

intangibilidad sexual, nos referimos específicamente a la preservación 

de la sexualidad de una persona cuando no está en condiciones de 

decidir sobre su libertad en tal ámbito, considerando en tal condición 

nuestro ordenamiento jurídico-bajo criterio de interpretación sistemático- 

a las personas menores de catorce años.” Sentencia de la Sala Penal 



Permanente de la Corte Suprema, recaída en la Casación No. 49-

2011-La Libertad, 10 de julio de 2012. 

 

- ¿Cuándo estamos frente a un delito de actos contra el pudor de 

menor y cuál es su diferencia con la tentativa de delito de violación 

sexual de menor? 

 

El delito de violación sexual de menor de edad consiste en tener acceso 

carnal por vía vaginal, anal o bucal o realizar otros actos análogos 

introduciendo objetos o partes del cuerpo por alguna de las dos primeras 

vías con un menor de edad. Gálvez (2011), señala que  

 

A diferencia del delito de violación sexual previsto en el artículo 170º del 

Código Penal, lo que se castiga es sólo la realización del acceso carnal 

u otro análogo, sin ser necesario el uso de la violencia física o grave 

amenaza contra la victima Puesto que al ser, como se tiene dicho, la 

indemnidad sexual del menor el objeto de protección, se busca evitar las 

repercusiones negativas que tales contactos sexuales pueden tener en 

el normal proceso de socialización del menor (p. 454). 

 

Es decir, se busca cautelar el libre desarrollo de su sexualidad y su libertad 

sexual futura, prohibiéndose aquellas acciones de contenido sexual que 

pueden afectar el desarrollo de su personalidad. En ese sentido, tenemos 

que este delito se consuma con la penetración total o parcial de la victima 

menor, ya sea vía vaginal, anal o bucal; o se comience con la introducción 

de objetos o partes del cuerpo en la cavidad vaginal o anal del sujeto pasivo. 

Atendiendo a ello, resulta fácil señalar que este delito puede quedar en 

grado de tentativa, pues el sujeto activo puede dar inicio a las acciones 

descritas, sin embargo por causas extrañas (propias o de terceros) estos no 

llegan a consumarse. 

 

Por otro lado, conforme se ha mencionado, el delito de actos contra el pudor 

en menores se configura cuando el agente con la finalidad de satisfacer sus 

apetencias sexuales y sin tener el propósito o intención de realizar el acceso 



carnal sexual u otro análogo, realiza sobre un(a) menor de catorce años 

tocamientos indebidos en sus partes intimas o actos libidinosos, eróticos, 

lujuriosos o lúbricos contrarios al pudor, recato o decencia. No siendo 

necesario la concurrencia de violencia o amenaza grave para someter a la 

víctima. En consecuencia, con el solo tocamiento en las partes intimas de la 

víctima o en su caso la realización de un solo acto erótico o libidinoso contra 

el pudor del menor, queda consumado éste delito, por ende, no se requiere 

la real satisfacción sexual del agente. 

 

De lo manifestado, queda claro que ambos delitos son netamente dolosos, y 

que la diferencia entre ambos delitos viene establecida por la existencia o no 

del ánimo de tener acceso carnal –o introducir un objeto- con el sujeto 

pasivo menor de edad. Por tanto, si dicho ánimo concurre se estará ante una 

agresión dentro del artículo 173 del Código Penal. 

 

Finalmente, en el caso materia de análisis, la conducta del procesado se 

encuadra dentro de los alcances del delito de actos contra el pudor en 

menores, puesto que el procesado efectuó tocamientos indebidos en las 

partes intimas de la menor agraviada.  

 

- ¿La declaración de la menor agraviada rompía la presunción de 

inocencia del procesado? 

 

Este principio constitucional de presunción de inocencia, tiene como base el 

darle el estatus de inocente a quien esté siendo investigado por algún delito. 

Es decir, para el Estado todos serán inocentes hasta que judicialmente no se 

establezca su responsabilidad penal. De este modo, el Ordenamiento 

Jurídico busca protegerá los ciudadanos de ser sometidos a tratos 

inquisitivos sin siquiera haberse demostrado responsabilidad en el hecho 

investigado. No obstante, lamentablemente, en el Perú existe más una 

presunción de culpabilidad, dado que se trata al investigado como culpable 

mientras que este no demuestre que es inocente de los hechos que se le 

atribuyen, algo contrario a lo previsto en la Carta Magna. 

 



Neyra (2015) al respecto señala que “esta declaración es de la máxima 

importancia en el proceso penal y se remonta a la reacción liberal que se 

produjo contra la inquisición, donde se presumía la culpabilidad” (p. 202). 

 

Ahora bien, como se es sabido, en este tipo de delitos que tienen que ver 

con violencia sexual, por la gravedad y forma de como ocurren los mismo, 

sus autores buscan su realización de una forma anónima, lo cual dificulta la 

actividad probatoria al ser esta escaza, ya que la prueba directa de dicho 

ilícito sería la declaración de la víctima y mucho más complicado se hace si 

ésta es menor de edad, como lo es en el presente caso. 

 

En ese sentido, es importante analizar si la declaración de la menor, cumple 

con lo establecido en el Acuerdo Plenario N° 2-2005/CJ-116, el cual 

prescriben la existencia de tres garantías que deben ser cumplidas 

obligatoriamente por aquella declaración, para que ésta pueda enervar la 

presunción de inocencia del acusado y sea considerada como una prueba 

válida en el juicio, siendo estas las detalladas a continuación: 

a) Ausencia de incredibilidad subjetiva. Es decir, que no existan 

relaciones entre el agraviado y el imputado basadas en el odio, 

resentimientos, enemistad u otras que puedan incidir en la parcialidad de 

la deposición, que por ende le nieguen aptitud para generar certeza. 

b) Verosimilitud, que no solo incide en la coherencia y solidez de la 

propia declaración, sino que debe estar rodeada de ciertas 

corroboraciones periféricas, de carácter objetivo que le doten de aptitud 

probatoria. 

c) Persistencia en la incriminación, con las matizaciones que señalan 

en el literal c) del párrafo anterior (c) Asimismo, debe observarse la coherencia y 

solidez del relato del coimputado; y, de ser el caso, aunque sin el carácter de una regla 

que no admita matizaciones, la persistencia de sus afirmaciones en el curso del 

proceso. El cambio de versión del coimputado no necesariamente la inhabilita para su 

apreciación judicial, y en la medida en que el conjunto de las declaraciones del mismo 

coimputado se hayan sometido a debate y análisis, el juzgador puede optar por la que 

considere adecuada). 

 



En atención a ello, debemos señalar que en el presente caso, se tiene que la 

declaración de la menor a cumplido con los presupuestos antes 

mencionados, pues tanto en su declaración referencial como en el juicio oral 

ha mencionado de forma coherente como sucedieron los hechos, los 

mismos que corroborados con otros instrumentos periféricos dan credibilidad 

a lo expuesto; también se tiene que, como han manifestados los familiares 

de las partes, como el mismo procesado, no existía rencor o algún problema 

entre ellos, por lo que no había motivo para que la mejor le imputara un 

hecho inexistente. En ese sentido, se aprecia, que la declaración de la 

menor, cumplía con los requisitos para enervar la presunción de inocencia 

del procesado. 

 

III. POSICIÓN FUNDAMENTADA SOBRE LAS RESOLUCIONES 

EMITIDAS Y LOS PROBLEMAS JURÍDICOS IDENTIFICADOS. 

 

En el caso materia de autos, se imputa a la persona de Max Rogger 

Floriano Mendoza haber realizado tocamientos indebidos -actos contra el 

pudor- contra su sobrina, una menor de edad. Se tiene, que el imputado 

realizó el hecho delictivo, cuando fue a la casa de la suegra de su hermano 

porque se celebraría el cumpleaños de ésta. 

 

El delito de actos contra el pudor de menores de edad, se encuentra 

regulado en el artículo 106° A del Código Penal, el mismo que establece lo 

siguiente: 

 

“Artículo 176-A.- Actos contra el pudor en menores 

El que sin propósito de tener acceso carnal regulado en el artículo 170, 

realiza sobre un menor de catorce años u obliga a éste a efectuar 

sobre sí mismo o tercero, tocamientos indebidos en sus partes íntimas 

o actos libidinosos contrarios al pudor, será reprimido con las 

siguientes penas privativas de la libertad: 

1. Si la víctima tiene menos de siete años, con pena no menor de siete 

ni mayor de diez años. 



2. Si la víctima tiene de siete a menos de diez años, con pena no 

menor de seis ni mayor de nueve años. 

3. Si la víctima tiene de diez a menos de catorce años, con pena no 

menor de cinco ni mayor de ocho años. 

Si la víctima se encuentra en alguna de las condiciones previstas en el 

último párrafo del artículo 173 o el acto tiene un carácter degradante o 

produce grave daño en la salud física o mental de la víctima que el 

agente pudo prever, la pena será no menor de diez ni mayor de doce 

años de pena privativa de libertad." 

 

De acuerdo a la investigación realizada, el representante del Ministerio 

Público basó su acusación, en los exámenes psicológicos practicados a la 

menor y al procesado, la declaración referencial de la menor agraviada y 

de su madre, entre otros. 

 

En los delitos contra el pudor de menores al igual que en los delitos de 

violación sexual de menores, se protege la intangibilidad o indemnidad 

sexual de los menores de catorce, referida especialmente al libre desarrollo 

sexual del menor. 

 

Respecto de la comisión del delito Contra la Libertad Sexual – Actos contra 

el pudor de menores, debemos señalar que en autos obra la declaración de 

la menor a nivel policial, en presencia del representante del Ministerio 

Público en la cual narra los hechos sucedidos de manera coherente. 

Siendo que ésta declaración fue reafirmada en el contradictorio –juicio oral- 

a ello se suma la declaración de los familiares de la víctima, las mismas 

que concuerdan con lo declarado por la menor agraviada. 

 

Conforme se conoce, estos delitos por lo general son cometidos en la 

clandestinidad y en muchos casos es realizados por sujetos que se 

aprovechan de la confianza de la víctima, como lo fue en el presenta caso, 

al tratarse del tío de la menor agraviada; en ese sentido, el medio 

probatorio directo que siempre está presente y que por lo general resulta 

ser el único, es la declaración de la víctima, por lo que para que la misma 



pueda ser considera como una prueba capaz de enervar la presunción de 

inocencia debe cumplir con los presupuestos establecidos en el Acuerdo 

Plenario 2-2005, los cuales son a) Ausencia de incredibilidad subjetiva. Es 

decir, que su declaración no esté basada en el odio, resentimientos, 

enemistad u otras que puedan incidir en la parcialidad de la deposición, 

que por ende le nieguen aptitud para generar certeza, b) Verosimilitud, que 

no sólo incide en la coherencia y solidez de la propia declaración, sino que 

debe estar rodeada de ciertas corroboraciones periféricas, de carácter 

objetivo que le doten de aptitud probatoria, y c) Persistencia en la 

incriminación. 

De las declaraciones que se presentaron en el proceso y en el juicio oral, 

se tiene que entre ambas partes no existía ningún tipo de odio o riña que 

pudiera hacer que la víctima denunciara al imputado, por el contrario todos 

manifiestan que había un trato cordial y amable; asimismo, se observa que 

la declaración de la víctima es coherente y persistente, pues siempre ha 

manifestado los mismos hechos tanto en su declaración referencial, en el 

contradictorio y en las pericias realizadas, a ello se suma que dicha 

declaración guarda relación con las declaraciones de las demás personas 

que estaban en la casa donde ocurrieron los hechos. En consecuencia, se 

tiene que la declaración de la víctima, cumplía con dichos presupuestos y, 

por ende, era capaz de enervar la presunción de inocencia del imputado. 

 

En ese sentido, debo mostrar mi conformidad con lo resuelto por todas las 

instancias, esto es, condenar al procesado por el delito de actos contra el 

pudor, ya que dicha acción quedó debidamente acredita, conforme lo han 

expresado las instancias correspondiente en sus resoluciones, las mismas 

que de su análisis se verifican que estuvieron debidamente motivadas y 

cumplieron con el aspecto formal de las mismas. 

 

Debo expresar también, mi conformidad con lo que señala la Corte 

Suprema, con relación a la inclusión de la declaración de la menor en el 

juicio oral como nueva prueba, pues si bien, el Ministerio Público no la 

ofreció en su acusación, si lo hizo al inicio del proceso y al actuarse la 



misma, la parte acusada estaba presente y pudo haber realizado el 

contradictorio correspondiente a fin de hacer desvanecer dicha prueba, sin 

embargo ello no ocurrió, en consecuencia, al haberse admitido y actuado 

dicho medio probatorio, no se evidencia que se haya vulnerado el derecho 

de defensa del procesado. 

 

IV. CONCLUSIONES 

 

 Los Actos contra el Pudor, son aquellos tocamientos que realiza una 

persona con un afán libidinoso, buscando su propia satisfacción; en 

ellos, no existe la intención de tener relaciones sexuales. 

 

 Los delitos de violación sexual cometidos contra menores de edad, 

por lo general son realizados por personas cercanas a la víctima, 

quienes se aprovechan de dicha ventaja a fin de realizar con mayor 

facilidad el delito. Es por ello, que dicha situación genera una 

agravante. 

 

 La Constitución Política del Perú, establece que toda persona debe 

ser considerada inocente mientras no se pruebe lo contrario; es decir, 

por más que a un sujeto se le impute un hecho delictivo, se debe 

partir de su inocencia y no su responsabilidad. Es en ese sentido, que 

el Ministerio Público, debe reunir los medios probatorios idóneos a fin 

de realizar una imputación y que dicha tesis acusatoria sea 

demostrada. 

 

 En los delitos de violencia sexual y en especial los cometidos contra 

menores de edad, los hechos suceden en la clandestinidad, por lo 

que el medio más idóneo y, por lo general, el único que puede 

enervar la presunción de inocencia es la declaración de la víctima, sin 

embargo para que ésta tenga tal validez, debe cumplir con los 

presupuestos que el Acuerdo Plenario 2-2005 prescribe. 

 



 En el caso de autos, quedó debidamente acreditado el delito 

imputado, ello con la declaración de la menor agraviada, la misma 

que cumple con los presupuestos de Ausencia de incredibilidad 

subjetiva, Verosimilitud y Persistencia en la incriminación. 
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VI. ANEXOS 

 

 Formalización y Continuación de la Investigación Preparatoria 

 Conclusión de Investigación Preparatoria 

 Acusación 

 Audiencia de Control de Acusación  

 Auto de citación a juicio oral 

 Sentencia de Juzgado 

 Recurso de Apelación 

 Sentencia de Sala Superior 

 Recurso de Casación  

 Sentencia de Sala Suprema 

 

 



























































































































































































 


