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RELACION DE LOS HECHOS PRINCIPALES EXPUESTOS POR LAS
PARTES INTERVINIENTES EN EL PROCESO



1. RELACION DE LOS HECHOS PRINCIPALES EXPUESTOS POR EL
MINISTERIO PUBLICO

Con fecha 14 de octubre de 2011, el Ministerio Publico formaliz6 denuncia penal
contra MIGUEL ANGEL SOCOLA BELLIDO, por la presunta comision del delito
contra la Libertad Sexual — VIOLACION SEXUAL DE MENOR en agravio de
S.J.C.F.

1.1 Fundamentos de hecho del ministerio publico

Con fecha 12 de octubre de 2011, la menor de iniciales S.C.J.F., de quince afios
de edad, habria sido victima de violacion de la libertad sexual por parte del
denunciado conforme se acreditaria con el Oficio Transcriptorio del Certifico
Médico Legal N.° 015246-H, que concluye que al momento del examen presentaba
himen el&stico y signos de coito contra natura reciente, asi como equimosis de
sugilacion en la mama izquierda. Aunado a lo antes sefalado, la menor refiere en
la Entrevista Unica realizada en Camara Gesell que el denunciado la habria llevado

a un hotel, lugar donde habrian sucedido los hechos materia de denuncia.

El padre de la menor, Juan Daniel Carpio Ruiz, sefiala que el dia 12 de octubre de
2011, a horas 18:15 aproximadamente, la menor agraviada fue dejada por la
movilidad escolar en la puerta de su domicilio y al no haber nadie en el mismo
habria decidido irse, lo que motivé se extraviara, asentando la denuncia respectiva
ante la Comisaria de Dulanto al dia siguiente a horas 09:37, dos horas después
encontré a su menor hija en compafiia del denunciado, quien fue conducido a la

unidad policial ya sefalada a efectos de esclarecer los hechos.

De otro lado, el denunciado sefiala que encontré a la menor agraviada el dia 13 de
octubre de 2011, a horas 10:30 aproximadamente, en la interseccién de las
avenidas Dos de Mayo y Saénz Pefia — Callao, quien le manifestdé que no tenia
dinero para pagar su pasaje e ir a su domicilio que se ubicada en Dulanto, por lo
gue se ofrecio a acompafarla subiendo a un vehiculo y luego al bajar comenzaron
a caminar, circunstancias en que se acercO una persona de sexo femenino
reclamandole que hacia con la menor apareciendo el padre de ésta quien le explicé

que su hija habia desaparecido el dia anterior y le pidi6 que acomparfie a la



Comisaria, a lo cual accedid, negando en todo momento haber realizado el acto

sexual con la menor agraviada; hechos que ameritan ser investigados en sede

judicial.

1.2 Fundamentos de Derecho

Que, los hechos denunciados se encuentran previstos y sancionados en el inciso
3° del articulo 173 del Codigo Penal.

1.3 Medios Probatorios

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 14° del Decreto Legislativo N.° 052,

solicito se actuen las siguientes diligencias:

Se reciba la declaracion instructiva del denunciado.

Se recaben sus antecedentes penales y judiciales.

Se recabe el Certificado Médico Legal N.° 015246-H.

Se recabe la partida de nacimiento de la menor agraviada.

Se reciba la declaracion testimonial de Juan Daniel Carpio Ruiz, padre
de la menor agraviada.

Se reciba la declaracién testimonial de Evelyn Soriano Aquije, esposa
del denunciado.

Se practique una pericia psicolégica a la menor agraviada a fin de
determinar si esta padece de retardo mental, de ser asi en qué grado.
Se recabe la pericia psicoldgica de la menor agraviada.

Se practique una pericia psicolégica y psiquiatrica al denunciado a fin de
determinar su perfil psicosexual.

Se practique la diligencia de visualizacion de la entrevista a la menor en
Céamara Gesell.

Se pida razon por Secretaria si el denunciado registra procesos
pendientes a efectos de lo que se contrae el articulo 20° del Codigo de
Procedimientos Penales.

Se actuen las demas diligencias que resulten ser necesarias.



2. RELACION DE LOS HECHOS PRINCIPALES EXPUESTOS POR EL
INVESTIGADO

Con fecha 25 de noviembre de 2011, se procedié a recabar la declaracion
instructiva del inculpado, el cual, en presencia de su Abogado Defensor y el

Representante del Ministerio Publico, manifesto lo siguiente:

- Que trabajaba para la empresa “JB RESGUARDO” como agente de

seguridad, ganaba mil cien soles mensuales.
- Que, no registraba antecedentes penales.
- Que, se consideraba inocente.

- Que, conoci6 a la menor el dia trece de octubre a la diez de la mafana, la

conocié en las avenidas Saenz Pefia y Dos de Mayo en el Callao

- Que, en ningun momento manifestd que la agraviada era menor de edad, eso

lo consigna la policia.

- Que, conocio a la menor en el paradero de Sdenz Pefia con Dos de mayo, la
menor le pregunt6 que hacia por alli, a lo que le preguntd qué hacia ella por
alli, la menor le dijo que habia estado con un chibolo y que no tenia dinero
para su pasaje, que eran aproximadamente las diez de la mafiana cuando
encontré a la menor, por lo que le preguntd si habia tomado desayuno, ella
le dijo que no por lo que le invité una gaseosa en un kiosco, y le pregunto si
la podia acompafiar a su casa, ella le dijo que vivia por Dulanto, y se subieron
al carro de la linea “87” con rumbo a Dulanto, la agraviada le indicé por donde
ir, y se bajaron por el mercado de Dulanto, bajaron y estuvieron caminado
con direccion para la casa de la menor y salido una sefiora que le dijo a la
menor donde habia estado y la agraviada le dijo que se vaya, por lo que se
pusSO nervioso y se puso a un costado, la sefiora le avisé a los padres de la
menor quienes llegarony le dijeron para ir a la comisaria debido a que habian
presentado una denuncia por la desaparicion de la menor, quedandose

detenido.

- Que, la menor tenia puesto un buzo de color rojo, un polo blanco, tenia una

mochila.



Que, la menor solo le pidié un sol para su pasaje.

Que, antes de conversar con la agraviada, se estaba dirigiendo para su

domicilio ubicado en Jiron Miranaves 140- Callao.

Que, la agraviada se le acerco.

Que, es falso que haya mantenido relaciones sexuales con la menor.
Que, es falso que haya llevado a la menor a un hotel.

Que, no ha caminado con la agraviada por el Callao.

Que, si le pregunto su edad a la agraviada y ésta le dijo 18 afos.
Que, tiene su esposa y dos hijos.

Que, el dia 13 de octubre de 2011 salié de su casa a las 07 de la mafiana, se
dirigio al Policlinico que esta ubicado en la Av. Dos de mayo, frente a un grifo,
sacO una cita para su hija, llamo6 a su esposa y le dijo que fuera para el

Policlinico.
Que, su esposa llego6 al Policlinico con su hijay él se fue rumbo a su domicilio.
Que, estuvo con la menor un promedio de 40 minutos.

Que, el dia anterior a los hechos, se encontraba trabajando desde las siete
de la mafiana hasta las siete de la noche, sali6 de trabajar a las siete y treinta
de la noche, y ese dia su hija tenia una fiesta infantil en la Urbanizacion Los
Pilares, por lo que se dirigié a dicha fiesta encontrandose con su esposa e
hija, la fiesta era de la hija de la prima de su esposa, estuvieron hasta la diez
de la noche y luego se dirigieron a su domicilio donde permanecieron hasta

el dia siguiente.

Que, es inocente y no sabia que la agraviada era menor de edad, debido a

gue ella le dijo que tenia dieciocho afios.



3. PRINCIPALES ACTOS DE INVESTIGACION

Durante la investigacion policial y la etapa de instruccion se realizaron diversas

diligencias a fin de esclarecer los hechos denunciado, siendo las siguientes:

1) Manifestacion Policial de Edgar Luis Malasquez Principe, en la que manifiesta

gue no tenia conocimiento que su sobrina sufria de retardo mental moderado

2 Entrevista Unica en Camara Gesell, realizado a la menor agraviada de
iniciales S.J.C.F.

3 Certificado Médico Legal N°015246-H, practicado a la menor agraviada, el
cual concluye himen elastico complaciente y signos de acto contra natura

reciente.

4) Declaracion Instructiva de Miguel Angel Socola Bellido, en la que se declara

inocente de los hechos imputados.

5 Certificado de Antecedente Judicial, donde se sefiala que Miguel Angel

Socola Bellido no registra antecedentes.

6) Acta de Nacimiento de la menor, con lo cual se corrobora que al momento de

los hechos contaba con 15 afios de edad.

7) Carné de Inscripcién N°05175-2010 emitido por el CONADIS, perteneciente

a la menor.

8 Dictamen Pericial de Examen fisico N°FQ.3542/11, realizado a la trusa de la
agraviada y a la trusa del inculpado, el cual concluye que las muestras

examinadas no presentan evidencias Fisicas de Interés Criminalistico.

9 Dictamen Pericial Biologia Forense N°6285/11, realizado a la trusa de la
agraviaday a la trusa del inculpado, el cual concluye que en la trusa de la menor
se hallé restos de sangre humana y restos seminales con regular cantidad de

formas incompletas de espermatozoides humano, en la trusa del investigado los



resultados fueron negativos.

10) Certificado de Antecedente Policiales, donde se sefala que no registra.

11) Protocolo de Pericia Psicologica N°015262-2011-PSC, realizado a la menor
de iniciales S.J.C.F, el cual concluye que presenta retardo mental moderado, no

se evidencia indicadores significativos de estar afectada a nivel psicosexual.

12) Protocolo de Pericia Psicologica N°019822-2011-PSC, realizado a Miguel
Angel Socola Bellido, el cual concluye que presenta personalidad con rasgos

compulsivos.

13) Declaracién Testimonial de Juan Daniel Carpio, en la que manifiesta los
hechos realizados a la desaparicion y posterior aparicion de su menor hija de
inicial S.J.C.F.

14) Certificado de Antecedente Judiciales, dénde se sefiala que no registra.

15) Declaracién testimonial de Evelyn Ivonne Soriano Aquije, quien manifiesta
gue el dia de los hechos, su esposo estuvo con ella hasta las ocho y treinta de
la mafana.

16) Historia Clinica de la menor S.J.C.F, remitido por EsSalud.

17) Declaracién Testimonial de Melody Monserrat Gossin  Arbulld, quien

manifiesta que vio al investigado caminar agarrado de la mano con la agraviada.

18) Evaluacion Psiquiatrica N°058815-2012-PSQ, realizado a la menor S.J.C.F,
el cual concluye que para emitir pronunciamiento se solicita el informe médico e

Historia Clinica Completa de la menor.



IDENTIFICACION Y ANALISIS DE LOS PROBLEMAS
JURIDICOS



1. Sobre la declaracion de la victima

El Acuerdo Plenario 2-2005/CJ-116, sefiala que, para que la declaracion del agraviado
pueda ser considerada una prueba de cargo Vvalida, y asi poder enervar la presuncion de
inocencia del imputado, ésta debe de contar con las garantias de certeza:

a. Ausencia de incredibilidad subjetiva: Es decir, que no existan relaciones entre
agraviado e imputado basadas en el odio, resentimientos, enemistad u otras que
puedan incidir en la parcialidad de la deposicion, que por ende le nieguen aptitud

para generar certeza.!

De la revisiéon de la investigacion, no se aprecié ningun tipo de animadversién entre la
agraviada y el imputado, quedando establecido que la declaraciéon brindada por la

agraviada no tiene ningln animo revanchista, ni de indole personal.

b. Verosimilitud: Que no so6lo incide en la coherencia y solidez de la propia
declaracién, sino que debe estar rodeada de ciertas corroboraciones periféricas,

de caracter objetivo que le doten de aptitud probatoria.?

Respecto a este requisito, si bien la menor fue coherente respecto al haber mantenido
relaciones sexuales con un sujeto, lo cual esta corroborado con el certificado médico legal
Numero 015246-H, esto es referente Unicamente a la materialidad del delito, mas no a la
incriminacion del investigado.

Durante la declaracién de la agraviada en camara Gesell, no fue coherente respecto a los
dias que mantuvo relaciones sexuales, sefialando que fueron 04 dias, cuando no estuvo
desaparecida ni 24 horas; tampoco fue coherente respecto al desarrollo del acto sexual
negando inclusive haber mantenido relaciones sexuales via anal lo cual se contradice con
el certificado médico legal que concluy6 signos de actos contra natura reciente.

Inclusive existen pruebas de descargo que acreditan que el dia 12 de octubre de 2011,
fecha que sefal6 el Ministerio Publico como el dia en que se cometid el acto delictivo, el
investigado acredité con pruebas documentales (fotografias) y declaracion de testigos que
se encontraba en la fiesta infantil de su sobrina con su familia, y culminada la misma se

retird a su domicilio, donde pernocté hasta el dia 13 de octubre de 2011.

1 RIVEROS PUMACAHUA, L. J. (2018, 21 febrero). ACUERDO PLENARIO 2-2005/CJ116: REQUISITOS DE
LA SINDICACION DEL COACUSADO, TESTIGO O AGRAVIADO. LPDERECHO.
https://lpderecho.pe/requisitos-sindicacion-coacusado-testigo-agraviado-acuerdo-plenario-2-2005-cj-116/

2 RIVEROS PUMACAHUA, L. J. (2018, 21 febrero). ACUERDO PLENARIO 2-2005/CJ116: REQUISITOS DE
LA SINDICACION DEL COACUSADO, TESTIGO O AGRAVIADO. LPDERECHO.
https://lpderecho.pe/requisitos-sindicacion-coacusado-testigo-agraviado-acuerdo-plenario-2-2005-cj-116/



Por lo cual, realizando una valoracion en conjunto de la declaracion de la agraviada, esta
no cumple con el requisito de la verosimilitud, ya que no hay coherencia en la misma, ni
tampoco solidez debido a que no existen medios periféricos que prueban corroborar que
el investigado mantuvo relaciones sexuales con la victima, debido a que el hotel en el cual
supuestamente estuvo la menor no entregd los registros de visitas a pesar de haber sido
requeridos.

c. Persistencia en la incriminacién: La cual debe ser prolongada y en el tiempo,
reiteradamente expresada y expuesta sin ambigledades ni contradicciones, lo que
significa que debe de mantener el relato con una conexion l6gica entre sus distintas

partes y persistente en un sentido material no meramente formal.®

Durante la narracion de la agraviada en Camara Gesell y el juicio oral, hubo muchas
contradicciones y ambigliedades, esto fue a consecuencia de su estado mental lo cual
quedé acreditado a través de la evaluacion psiquiatrica, por lo cual la menor se confundié

muchas veces al brindar su version de los hechos.

Por lo cual la declaracién no cumple con los requisitos para lograr una garantia de certeza

respecto a su version de los hechos.

2. Sobre el error de tipo

El delito por el cual fue condenado en primera instancia el investigado fue un delito doloso,
el cual requiere que el sujeto actie con conocimiento y voluntad de todos los elementos

constitutivo del tipo penal, por lo cual, el error excluye el dolo.

En nuestro ordenamiento legal existe una figura juridica que incide en el elemento
subjetivo del tipo penal: el error de tipo, cuya tipificacién se encuentra en el articulo 14 del
Cddigo Penal. Al respecto, el primer parrafo del articulo mencionado diferencia dos clases
de error de tipo. El primero de ellos, "el error invencible", que se da cuando el error no se
hubiese logrado evitar ni aun aplicando la diligencia debida, excluye la responsabilidad del
autor. El segundo, denominado "error vencible", que se presenta cuando el agente pudo
haber evitado el resultado observando el debido cuidado que las circunstancias le exigian,

se sanciona como imprudente.*

3 COTTA GALLARDO, R. (2015, 27 mayo). pECLARACION DE LA VICTIMA COMO UNICA PRUEBA DE CARGO EN EL
PROCESO PENAL. COTTA ESTUDIO JURIDICO. http://cottaabogados.es/declaracion-de-la-victima-como-unica-prueba-
de-cargo-en-el-proceso-penal/

4 SALA PENAL PERMANENTE RECURSO DE NULIDAD N.° 145-2019 LIMA de fecha veinte de enero de dos mil veinte.



En el caso en concreto, el objeto de cuestionamiento recae en que, si el investigado pudo
conocer del retardo mental de la agraviada, lo cual qued6 desvirtuado con la declaracion
del tio de la menor, que declaré que “no tenia conocimiento que mi sobrina sufre de retardo
mental leve”; o que nos deja en analizar si este error fue de tipo vencible o invencible,
siendo que, el investigado no es ningun profesional en la salud mental, no podemos afirmar
que el imputado si se percat6 del retardo mental, maxime si el propio tio de la menor no
pudo hacerlo, mucho menos podria una persona que no estuvo con la menor ni 24 horas;
por lo cual en ese extremo se configuraria un error de tipo invencible, haciendo atipico el

hecho denunciado.

3. Sobre laresponsabilidad penal del investigado.

La Corte Suprema mediante casacion numero siete veinticuatro - dos mil catorce en el
punto 3.3.9, sefialé “(...) la presuncién de inocencia se vincula directamente con la
actividad probatoria en cuanto exige, para la emision de una sentencia condenatoria, que
el érgano jurisdiccional, sobre la base de la prueba aportada, alcance el convencimiento
respecto de dos cuestiones fundamentales en el proceso: la verificacion del supuesto de
hecho comprendido en el tipo de que se trate, incluyendo todos los elementos objetivos y

subjetivos alli contenidos, y la participacion del acusado en su realizacion.”

Es decir, que se debe de tener una certeza absoluta sobre la culpabilidad del acusado y
que dicha certeza deber ser a consecuencia de una correcta valoracién razonable de todos
los medios de pruebas practicados durante todo el proceso penal, para poder asi enervar

la presuncion de inocencia.

En ese contexto, nos encontramos ante el principio indubio pro reo, que significa en caso
de duda sobre la responsabilidad del procesado, debe estarse a lo que sea mas favorable
a éste (la absolucién por contraposicion a la condena). Si bien es cierto que el principio
indubio pro reo no esta expresamente reconocido en el texto de la Constitucion, también
lo es que su existencia se desprende tanto del derecho a la presuncién de inocencia, que
si goza del reconocimiento constitucional, como de la defensa de la persona humanay el

respeto de su dignidad, fin supremo de la sociedad y del Estado.®

Respecto a la responsabilidad objetiva, el articulo VII del Titulo Preliminar del Cédigo Penal
proscribe todo tipo de responsabilidad objetiva, 10 que significa, que la responsabilidad

penal se debe construir sobre la base del hecho efectivamente cometido, ya sea a titulo

5 CASACION N.° 724-2014 / CANETE, Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia
de la Republica Lima, doce de agosto de dos mil quince.



de dolo o culpa, es decir responsabilidad subjetiva.

En el presente caso, si bien se acreditdé la materialidad del delito, es decir la violacion
sexual, no existen elementos probatorios que logren acreditar la responsabilidad de
acusado, ya que las pruebas de cargo presentadas por el Ministerio Publico tales como,
el Certificado Médico Legal o la Pericia Biolégica Forense, no son idéneas para
fundamentar una imputacion de responsabilidad sobre el acusado, maxime si de la sola
lectura de la sentencia emitida por el a quo, se aprecia que no se realizé una correcta
valoracion del caudal probatorio en su conjunto, ni siquiera realiza una valoracion respecto
de las pruebas de descargo presentadas por el investigado, las cuales contradicen
irrefutablemente la teoria del Ministerio Publico respecto a lo sucedido el dia de los hechos.

De esa forma se estaria vulnerando el principio de culpabilidad, ya que se condend al
investigado en primera instancia por el s6lo hecho de haber acompafiado a la menor a su
casa y haberle brindado su nimero de celular, si bien dichas conductas pueden ser
cuestionables, debemos recordar que el Derecho Penal vigente es el de acto y no de autor,

es decir, no podemos condenar a una persona a razon de su conducta o personalidad.

4. Sobre la desvinculacion procesal

El Acuerdo Plenario N.° 4-2007/CJ-116 se refiere a la desvinculacion procesal, y sefiala
gue los hechos que se imputan deben respetarse, es decir, la sentencia no puede contener

un relato factico que configure un tipo legal distinto.

En referencia a la tesis de la desvinculacién procesal refiere que “(el) articulo 285-A de
Cdédigo de Procedimientos Penales exige que el Tribunal lo indique a las partes,
especificamente al acusado, y le conceda la oportunidad de pronunciarse al respecto, al
punto que se autoriza a este Ultimo a solicitar la suspension de la audiencia, y el derecho
de ofrecer nuevos medios de prueba. Aqui se concreta, como es obvio, el derecho de

contradiccién como sustento del derecho previo conocimiento de los cargos.”

El Tribunal puede plantear de oficio la tesis de desvinculacion en dos supuestos: nueva
tipificacion e incorporacion de circunstancias agravantes. No hara falta el planteamiento
de la tesis de desvinculacion cuando, por ejemplo, el mismo acusado incorporo una distinta

calificacion juridica de los hechos acusados, ya sea expresa e implicitamente.

En el presente caso, en concordancia con el Acuerdo Plenario, no existe un supuesto de

indefension al modificar la calificacion juridica, si todos los puntos de la sentencia fueron



debatidos al haber sido contenidos en la acusacion. Es decir, mismo hecho histoérico
subsumible en una figura penal que lesione el mismo bien juridico protegido, en tanto

expresan conductas estructuralmente semejantes.



POSICION FUNDAMENTADA SOBRE LAS RESOLUCIONES
EMITIDAS Y LOS PROBLEMAS JURIDICOS IDENTIFICADOS



POSICION FUNDAMENTADA DE LAS RESOLUCIONES EMITIDAS
Para poder emitir una opinion sobre las resoluciones contenidas en el expediente

y emitir una posicion de las referidas, procederé a analizar cada una de ellas.

SENTENCIA DE VISTA, EXP. 4200-2011, DE FECHA 14 DE AGOSTO DE 2013.

En la sentencia bajo andlisis, la subsuncion del hecho imputado por parte del
organo jurisdiccional en la fundamentacién de la sentencia objeto de analisis, no
fue del todo acertada, toda vez que el tipo penal invocado (articulo 172° del Codigo
Penal) requiere para su configuracion, que el agente conozca que su victima sufre
de anomalia psiquica, grave alteracion de la conciencia, retardo mental o que se
encuentre en incapacidad de resistir; y, de las pruebas que fueron actuadas en
juicio, se puede apreciar con toda claridad, que si bien por una parte, se encuentra
acreditada la materialidad del delito instruido, con los resultados de las pericias
realizadas durante la investigacion (Certificado Médico Legal N.° 015246-H vy el
Dictamen Pericial de Biologia Forense N.° 6285/11), respecto a la prueba del
conocimiento del retardo mental que tenia la menor agraviada por parte del
imputado no se expone mayor argumentacion, sustentando lo decidido inicamente
en el resultado del Protocolo de Pericia Psicologica N.° 015262-2011-PSC,
practicada a la menor agraviada, vulnerando asi el principio de proscripcion de la
responsabilidad objetiva, debido a que para la aplicaciébn de una circunstancia
agravante del tipo, se requiere que se verifique en la realidad, la concurrencia del
aspecto subjetivo del tipo, el cual no se presenta en el caso en concreto, pues
incluso existe prueba en contrario, siendo que Edgar Luis Malasquez Principe, tio
de la menor agraviada, no tenia conocimiento que la mencionada menor tenia
retardo mental moderado, segun lo declarado en autos; siendo ello asi se

presentaria en este extremo un error de tipo.

Por otra parte, respecto a la version de los hechos que el juzgado hace suya en la
fundamentacion de la sentencia bajo analisis, se puede apreciar que pese a que la
menor agraviada, incurri6 en graves contradicciones, respecto a lo declarado
previamente en Camara Gesell; aunado a ello, no valor6 que segun la Evaluacion
Psiquiatrica N.° 058815-2012-PSQ, la menor agraviada no se encuentra orientada
en tiempo, espacio y circunstancia, de esa manera debid prevalecer el Principio de

Presuncion de Inocencia, debiendo absolver al procesado, por cuanto al no llegar



a establecer fehacientemente la responsabilidad del imputado mas alla de toda

duda razonable, seria aplicable el Principio del Indubio Pro Reo.

EJECUTORIA SUPREMA, R.N. N.° 3516-2013, DE FECHA 22 DE AGOSTO DE
2014, EMITIDO POR LA SALA PENAL PERMANENTE DE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA.

Es de observar que la ejecutoria suprema analiza adecuadamente la declaracion
de la menor agraviada, utilizando los criterios contenidos en el Acuerdo Plenario
N.°© 02-2005/CJ-116, corrigiendo lo sostenido por la Sala Penal en este punto,
precisando que si bien la declaracion de la menor agraviada no presenta algun tipo
de incredibilidad subjetiva, al no existir algin tipo de animadversion en contra del
imputado, llevando el andlisis al tercer criterio, referido a la persistencia en la
incriminacion, debido a que si bien la incriminacion primigenia de la menor
agraviada se encuentra corroborada por otros elementos de prueba periféricos,
éstas se refieren a la materialidad del delito, empero, la incriminacion referida a la
responsabilidad penal del imputado sobre los hechos denunciados, se encuentra
plagada de incoherencias y contradicciones, sustentando ello en lo expuesto en la
Evaluacion Psiquiatrica N.° 058815-2012-PSQ, practicada a la menor agraviada,
en la que se concluye que no se encuentra orientada en tiempo, espacio y
circunstancia, aunado a ello, resalta que se deben considerar en la sentencia todos
los puntos de vista sometidos a discusion, por lo que también se tomé en cuenta
la declaracion vertida por su conviviente, en el sentido que éste se encontraba en
una matiné durante el dia doce de octubre, version que fue corroborada durante el
plenario, con la declaracién de la sobrina del procesado, concluyendo que la
declaracion de la menor no cumple asi con las garantias de certeza; precisando
que si bien el procesado pudo tener alguna conducta reprochable al querer entablar
una amistad con la menor agraviada, ese hecho no puede ser indicador de

responsabilidad penal respecto a los hechos denunciados.

Por lo expuesto, me encuentro de acuerdo con la Ejecutoria Suprema, que en el
caso en concreto absolvid al procesado sobre los hechos imputados; aplicando el
indubio pro reo, al no poder ser desvirtuada con pruebas vélidas de cargo,
presentando en el caso sub iudice, un caso de duda razonable respecto a la

responsabilidad del procesado; haciendo presente que pese a que se contd con



muestras seminales en la trusa de la menor agraviada, el Ministerio Publico no
considerd necesario realizar una prueba sobre dichos fluidos, por lo que siendo
ello asi considero que la investigacion inicial por parte del Ministerio Publico no se
realizé con la diligencia debida, proyectada a recabar los elementos de prueba

necesarios para sustentar una teoria del caso sélida.



CONCLUSIONES



En el presente caso materia de analisis, no se logré una correcta diligencia por parte del
Ministerio Publico, debido a que, a pesar de haberse hallado restos seminales en la trusa
de la menor agraviada, la Fiscalia no considerd pertinente realizar una prueba pericial a
fin de determinar si aquellos restos correspondian al acusado, lo cual hubiera generado

una certeza mas alla de toda duda razonable para poder condenar.

Asi mismo, no se le logré imputar objetivamente la responsabilidad del investigado,
méaxime si el acusado logré demostrar a través de los medios de prueba presentados haber
estado en otro lugar al momento de la supuesta comision del delito investigado.

La suscrita concuerda con lo resuelto a través de la Ejecutoria Suprema, en la cual se

absuelve al acusado.
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CENTRO PENITENCIARIO :

*DELITO - Art. 173.3 - Violacion sexual de Menor ( entre 14 afios y menos de 18 afios)
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DLECINVEUE [ 179)

NIFESTACION DEL CIUDADANO EDGAR LUIS MALASQUEZ PRINCIPE (32)
i

AA. HH. Manuel C. Dulanto, siendo las 14:28 horas del 130CT11, presente ante
jgtor en una de las Oficinas del Departamento de Investigacion Policial de la
& PNP. Manuel C. Dulanfe Callao, el ciudadano, Edgar Luis MALASQUEZ

(32) quien al ser preguntado por sus generales de Ley, dijo haber nacidc el
4978, natural de Callao, estado civil soltero, de ocupacion obrero, con Documento
de Identidad N° 80410116 'y domicilio Jr. Marcopolo N°173 — Callao, quien de
i Voluntaria, brinda su manifestacion.

'BREGUNTADO DIGA: Si para efectos de prestar su manifestacién requiere el
fisesocramiento de un abogado? Dijo:
# Que, no por el momento.

BREGLINTADO DIGA: indique usted, a qué actividad se dedica, donde ias
ysemperia, desde cuando y cuanto percibe por ello y en compafia de quien o
Guienes vive? Dijo: ' _
s Que, actualmente me dedico a las actividades de obrero, desempefiando dicha
actividad en la compania JAB, desde hace aproximadamente tres (03) aiios,
parcibiendo Novecientos Nuevos Soles y vivo en compafiia de mi esposa y mi hija.-

PREGUNTADO.DIGA™ Mencione usted, cual es el motivo de su presencia en esta
Dependencia Policial? Dijp:
. Que, voy a manifestar sobre los hechos suscitados con la menor de iniciales

8HJ.CF -

PREGUNTADO DIGA: Narre Ud. los hechos suscitados respecto al motivo de los
hachos que motivan la presente investigacion? Dijo:
.. Que, el 130CT11 a horas 10:00 aproximadamente, me encontraba a la altura \
de la Avenida Colon y Marcopolo sito en el Callao, y me pude percatar. gue...
transitaba por dicho lugar FirssBRE SH.JCE (15), en compania de un sefior
desconocido, ya que me di cuenta de ella porque me saludd en momentos que
pasaba con dicho senor, pensando gue era uno de sus familiares no sabia hasta
es0s momentos que estaba extraviada, y cuando llegué a mi casa me entere regien

de ese hecho y proced] a buscarla.e Y mi-bieicleta.con-resultado NEGATIVO. -3

b

____________ - _——

PREGUNTADO DIGA: qué grado de parentesco ylo afinidad tiene con la menor de
iniciales SH.J.C.F? Dijo: e
--------------- Que, &s mi sobrina por parte de mi primo hermano Juan Daniel CARPIO
RUIZ quien vive en Dulanto. --- - — -

PREGUNTADO DIGA: cuando vio a su sobrina de iniciales SH.J.C.F (15) con
quien estaba acompanacay diga las caracteristicas de dicha persona? Dijo-----—----
------ Que, estaba acompafiada por una persona desconocida, pero tenia las
caracterisiicas siguientes: una persona de sexo masculino, estatura baja, tenia
puesta una cagaca colQr_negra, pantalén jean, una persona de tez planca; pero no
CONOZCC SUS NOMBIES TH-APEIToS ————— - . -

sl

PREGUNTADO DiGA: si Ud. tiene conocimiento si su sobrina de iniciales
SH.J.C.F {15) suire de refardo mental moderado? Dijo: - S
.- Que, rig Jenia conocimientc que mi sobrina sufre de retardo mental moderado.-

o I I B

e ¢ S gt =

PREGUNTAD® DIGA: si Ud vio a su sobrina de iniciales SH.J.C.F (15) con una
persona deszcnocida de sexo masculino, por qué no se acerc6 a ella para

st




(r&Im/ C [zo)

Figusr quien era dicha persona? Dijo:--
;_E%ié. como le vuelvo a decir yo realmernte no sabia que era familiar. -—---—-m-m-mamm=-

1), TADQ DIGA: cuando se entera de lo que estaba sucediendo con su
§fina de iniciales SH.J.C.F (15)7 Dijo: : o
Que, recién dhora me enteré después de haberla visto con ese sujeto
geonocido, llegué a mi casa como a ias 11:00 horas aproximadamente, donde mi
Ma me dijo lo de la desaparicion de mi sobrina.--— e

INTADO DIGA: Si tienes algo mas que agregar, variar o quitar-a su
@ile manifestacion? Dijor-—----- - )

Aue. no tengo nada mas gue agregar, variar ‘o quitar a mi presenie
nanifestacion. Y una vez leido el contenido de mi presente manifestacion y
gneantigndola conforgne en todas sus partes la firmo e imprimo mi indice derecho
- @n senal de conformidad en presencia del Instructor que certifica. ) —

EL INSTRUCTOR EL MANIFESTANTE
U VA W Gronirss
FERNANDG GABRIEL HERRERA PURIHIAMAN EDGAR LUIF MALASQUEZ PRINCIPE (32)
SOT3 PNP DNI N° 80410116

CIP Nv 31359842
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~ MINISTERIO PUBLICO R
BTITUTO DE MEDICINA LEGAL :

BION MEDICO LEGAL - CALLAO

. 13 de Octubre  de 2011
RIPTORION® 4/ 41.MP-FN.MLIDML CALLAO

‘Eomisaria-Dulanto "B"

REFERENCIA: 1518-2011-DIRT-CMCD

o Tengo el agrado de dirigirme a Usted, en atencién al doglimento de la
'8 transcribirle el: S,
; o

-

» M 1“"._‘ )
3 K f‘! T
ADO MEDICO LEGAL ~ N° 015246-H FEQH&13I1 y//2011 /
. .
DNDIENTE A: CARPIOFARFAN SHANIRA JULEISY **s*#stssiv. ... .. =7 .
Juan Carlos Castro Cossi CMP 28325
Jaime Luis Arakawa Kohatsu CMP 22707
Comisaria Dulanto "B" Con oficic Ny 518-2011-XX.DIRTEPOL-C/DIV"

N dice:

JEESO SOBRE SU HIJA, HECHO OCURRIDO 12-OCT2011.
' FUR: SET2011.

QUE SUSCRIBEN CERTIFICAN
EDICO PRESENTA:

EDICO REALIZADO EN PRESNECIA DE PRESUNTA MADRE QUIEN REVELO DNI 25841109,
RPORAL DE LA MENOR 7CKG, TALLA APROXIMADA 166 CM. P
NO INTERPRETA EL CUENTO DE LA CAPERUCITA.

GINECOLOGICA:
CIO AMPLIO Y ELASTICO, NO LESIONES. |
{ EN PLEGARIA MAHOMETANA (SENUPECTORAL): TN
NICO# TIPLES FiSURAS RDJIZAS -SEFGUN CARATULA DE RELOJSA HORAS XI, Xl i: £ . ™

B RECIENTES EXTRAGENITALES: EQUIMOSIS DE SUGILACION EN LA MAMA IZQUIERDA. OCASIONADO POR i
BNTUNDENTE. 7 P T

i L
SNES: ‘ _}f \/
TICO (COMPLACIENTE),

3ACTO CONTRANATURA RECIENTE!

EACULTATIVA: 01 Uno dia (s) ’\
13 MEDICO LEGAL 01  Uno SALVQ, .. (X)

3N PARA EFECTOS OPERATIVOS ES OCASIONADO POR PRESION NEGATIVA (CARICIAS?).
{FTORIO A EFECTIVO PNP QUIEN REVELO CIP31436621.




Trgiria Y TTA

(33)

| Hinistero 2
| dedadujer  gon Discapacs
Yy Desaraiio Socidl fopkis - v SREBRIS ) f

. piomie: SHANIRA JULEISY.

Las autoridades y la comunidad brindan al portador [a Inscripcion
atencion, beneficios y facilidades que le confiere la Ley 16/G6/2010
N°® 27050, "Ley Generai de la Persona con Discapacidad”, Emision
modificada por Ley N° 28164 y su reglamento. 18/06/2010
Domicilio:
Jirén ZEPITA -
‘ —]
=0
ey
Departamento: L&p = )
. CALLAO i e T
Provincia: Abog. Guillermo Vega Espejo i
CALLAO Presidente AR
Distrito: CONSEJO NACIONAL PARA LA INTEGRACION === g
CALLAD OF LA PERSONA CON BISCAPACIDAD =

E€i presente camet, es personal e intransferible, en caso de pérdida o
sustraccidn, & titular debera comunicarse inmediatamente a CONADIS,
Av. Arequipa N 375, Sta Beatriz - Lima 1. teléfono; 332-0808
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£ Instltuto de Medicina Legal
“MInaigrio Ptblico Fiscalla de Ia Nacién

3 M]léﬂ MQdiOD Le.gal Sede Forense ENTREVIST A UNIC A
Dlatrito Judicial de Callao W

FISCALIA DE TURNO :'2° Fiscalia Provincial de Familia del Callao
FISCALIA PENAL : 7° Fiscalia Provincial Penal del €allao Turno
COMISARIA QUE INVESTIGA : Comisarfa Dulando

DENUNCIANTE : Juan Daniel Carpio Ruiz

DENUNCIADO : Miguel Angel Socola Bellido

AGRAVIADA (A) : Shanira Juleisy Carpio Farfan

CODIGO UNICQ REGISTRO :2011-0405

VINCULO AGRAVIADO / DENUNCIADO  : Desconocido

MATERIA . : Violacién Sexuai

En la Divisién Medico Legal Distrito Judicial del Callao, siendo las 16:00 p.m. del dia 13
de Octubre del afio dos mil once, en las instalaciones de la SALA DE ENTREVISTA
UNICA CAMARA GESELL, se hicieron presentes; el Dra. Bertha Arenas Ceahuana
Fiscal Adjunta de la Segunda Fiscalia Provincial de Familia del Callao, la Dra. Miriam
Novoa Chévez, Fiscal Adjunta Provincial de la 7° Fiscalia Provincial Penal del Callao
(Turno), el AbogadoDefensor Publico, Dr. William Manuel Martell Aguilar con CAL:
40565, el SO3 PNP Licet Alcdntara Lépez con N° CIP: 31483059 de ia Comisarfa de
Dulanto y el Licenciado Pedro Ticona Arellano C.PsP. 8161.

AMBIENTE DE ENTREVISTA:

ENTREVISTADOR : Lic. Pedro Ticona Areliano
Psicélogo-de la Divisién Medico Legal
Sede Forense del Distrito Judicial Callao

ENTREVISTADO (A):
Generales de Ley
NOMBRES Y-APELLIDOS : Shanira Juleisy Carpio Farfan
EDAD : 15 afios
SEXO ) : Femenino
FECHA DE NACIMIENTO : 25 de Julio 1996
LUGAR DE NACIMIENTO - Hosp. Nacional Daniel Alcides Carrién
GRADO DE INSTRUCCION : Virgen del Carmen (Para Nifios Especiales)
DOMICILIO : Mz. 8§ Lte 3 Psje Dulanto Callao
NOMBRE DEL PADRE . Juan Daniel Carpio Ruiz
NOMBRE DE LA MADRE : Paola Silvana Earfan Carvajal =
AMBIENTE DE OBSERVACION:
FISCAL DE FAMILIA *Dra.-Bertha Arenas Ccahuana
Fiscal Adjunta de la 2da Fiscalia Provincial
de Familia del Callao
FISCAL PENAL : Dra. Miriam Novoa Chavez

Fiscal Adjunto de la 7° Fiscalia Provincial
Penal de! Callao

ABOGADO DEFENSOR DE LA AGRAVIABDA : Dr. William Manuel Martell Aguilar
. CAL: 40565
INSTRUCTOR PNP : SOS PNP Licet Alcantara Lépez

CIP: 31483059

Generales de Ley

SOR MINIITENN DE LTI /



BTUDIAS O TRABAJAS
BTUDIAS

EN DONDE ESTUDIAS
REYNOSO

¥ COMO SE LLAMA
YIRGEN DEL CARMEN

¥ EN QUE GRADO ESTAS
EN 8to DE PRIMARIA

EN QUE TURNO ESTUDIAS TARDE O MANANA
EN LA TARDE

Y QUE TAL TE VA
BIEN, MI PROFESORA SE LLAMA CRISTINA

SE LLAMA CRISTINA
ES VIUDA

HABRA QUE BUSCAR UN NOVIO
LA MENCR SONRIE

TU TIENES NOVIO
NO

TENGO CARA DE CHISTE
JEJEJE

TIENES AMIGOS
MARYORI

LA MEJOR AMIGA SE LLAMA MARYORI
SI

Y TU MEJOR AMIGO COMO SE LLAMA
JOEL

Y DONDE VIVE JOEL
NO SE

Y ESTUDIA CONTIGO

: Paola Silvana Farfan Carvajal
125841109

: 35 afios

: Casada

: Primaria Completa

: Mz. S Lte 3 Psje Dulanto Callao
: Madre de la Menor

 NOSE m
SR WMMSTERD DE JUSTIGIE )



LAMA TU MAMA

OMO SE LLAMA

. BEES CUANTOS ANOS TIENE TU PAPA
SE

Y TU TIENES HERMANOS O HERMANAS
MILAGROS

Y SABES CUANTOS ANOS TIENE MILAGROS
§ ANOS

¥ QUIEN MAS
LA YAMILE

Y CUANTOS ANOS TIENE YAMILE
CUATRO '

Y QUIEN MAS
YO

MUY BIEN Y TU CUANTOS ANOS TIENES
15 ANOS

¥ QUIENES MAS VIVEN
MI ABUELO SE LLAMA PHILIP

Y ES ABUELITO PATERNO O MATERNO
MATERNO

Y MI ABUELITA NO ESTA
SE LLAMA BENSI

Y DONDE ESTA TU ABUELITA
ESTA DE VIAJE

Y EN DONDE ESTA ELLA
NO SE ESTA DE VIAJE

8. QUIENE MAS
MI MAMA MI PAPA

: Y TU SABES LA DIRECCION
| o8 MZ. S LTE 3 CALLAO

| P )



!

ahiar

aite
1

de £

iy Arenas

- —‘: ert

iscal Adjunta

Y DONDE QUEDA ESTAMZ S LTE 3
EN DULANTQ, POR LA COMISARIA DE DULANTO

CUANDO TE HAS PERDIDO
MIMAMA

QUE HA PASADO CONTIGO CUENTAME

- FUIMOS A UN HOTEL CON UN CHICO DESCONOCIDO

Y CUANTOS ANOS TIENE ESTE CHICO DESCONOCIDO
NO SE (SONRIE) ~

Y COMO TE LLEVO
ELMELLEVO

Y TU DONDE ESTABAS
EN EL CALLAO

Y TU ESTABAS SOLITA
SI

Y PORQUE PARTE DEL CALLAOQO ESTABAS
POR EL MERCADO CALLAO

COMO QUE HORA ERA
ERA LA NOCHE

Y QUE HACIAS
LA MENOR SONRIE

Y QUE HACIAS POR ALLI TE HABIAS ESCAPADO DEL COLEGIO
NO, NO HABIA IDO AL COLEGIO

Y QUIEN TE LLEVA AL COLEGIO
UNA MOVILIDAD

Y TU CONOCES QUIEN ES EL SENOR QUE TE LLEVA -
ES UN SENOR NUEVO

Y A QUE HORA TE LLEVA ESTE SENOR
ALAS 2 DELA TARDE

TU ESTUDIAS EN LA MANANA O EN-LA TARDE
ENLA TARDE

Y EL SENOR%E RECOGE EN TU CASA O POR EL CAMINO
EN MI CASA

Y QUE HORA LLEGA A TU CASA A RECOGE
A LAS 10 DE LA TARDE

AYER TE LLEVO EL SENOR AL COLEGIO

SI
endrmbhne n.Lln A./



EN MAS VAS AL.COLEGIO
AMIGA CANDI

ABES COMO-SE APELLIDA CANDI

NES VAN EN ESA MOVILIDAD
‘MARIA, JOSELINE, KEVIN

'IEN MAS VA EN ESA MOVILIDAD

8§ VAN EN LA MOVILIDAD

APRETADOS

¥ QUIEN ES MAS GORDO

KBVIN

g DIME EL SENOR TE DEJO EN EL COLEGIO O NO
1

¥ QUE HORA SALISTE DEL COLEGIO
ALAS 10

A.LAS DIEZ DE LA NOCHE
LA MENOR SONRIE, NO SE

EL SENOR TE FUE A RECOGER EN EL COLEGIO
ST

Y A BONDE TE LLEVO EL SENOR
AMICASA

PERO TU ME DICES QUE AYER TE HAS PERDIDO
ME FUI A UN HOTEL

ESTUVISTE PCR EL MERCADO CALLAO
ESTUVO EL CHICO POR ALLI

Y COMO ES ESE CHICO
ES MAS ALTO QUE TU

ES GORDO O FLACO
FLACO

Y COMO ES SU COLOR DE SU PIEL
ES BLANCO

Y TIENE CANAS COMO YO O TIENE PELO NEGRO COMO TU
PELO NEGRO

-TIENE PERO CORTO

SI

Y SUS 0JOS SON COMO-LOS MIOS
DE EL SON BONITOS

Y SU NARIZ COMO ES
SU NARIZ ES GRANDE

Y SU CEJAS.ES DELGADIT LA MIA
ke, WNISEERIO BE JUBTIGIA )

..............

Wy
W"‘
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ANOS TIENE MAS O MENOS
-ﬁgmo SE LLAMABA

O ESTABA VESTIDO
UNA CAMISA Y UN PANTALON

©OMO LA DE USTED (DE VESTIR), TIENE DOS ANILLOS, TIENE DOS COLLARES

ELLO DESNUDO LO HA VISTO
EOMO TU

MEDIJISTES QUE TIENE COLLARES
TIENE SU ENAMORA EL ME DIJO QUE SU ENAMO} E TIENE SU HIJO

Y QUE ES SUHIJO
ES UNA NINA

Y EL TE DIJO PARA QUE ESTUBIERAN
JAJAJA

Y QUE PARTE DEL CALLAO LO VEIAS
POR PLAZA VEA

Y EL TE DABA BESITOS
LA MENOR SONRIE

EL ERA TU AMIGO
SI

EL ES JOVEN O MAY.OR
MAYOR

Y TU SABES COMO SE LLAMANA ESE HOTEL QUE ME DIJISTE
POR EL CALLAO QUEDA

Y TU SABES POR DONDE QUEDA h
POR EL CALLAQ

Y EL TE INVITO ALGO
PAN CON HUEVO Y UNA GASEOSA

Y CUANDO TE INVITO
AYER

Y TU SABES POR PONDE QUEDA ESE HOTEL
POR EL CALLAO

Y COMG LLEGASTES A ESE HOTEL
CAMINANDO

QUEDA CERCA POR EL MERCADO
SIPOR PLAZA VEA

s MRS

D?E .lukrmm
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ON QUIEN HABLO PARA QUE SE VIERAN
ON UN CHICO

QUIEN SE SACO LA ROPA
EL, ELESTA LOCO .

Y EL TE SACO LA ROPA
SI

QUE TE SACO

EL BUZO

QUE MAS ~

EL POLO

QUE MAS TE SACO

LA CASACA

QUE MAS TE SACO

LOS ZAPATOS
QUEMAS TE SACO

LAS MEDIAS

TE SACO TODA LA ROPA

SI

Y EL TE DIO DE TOMAR ALGUN LICGR
NO

EL ESTABA BORRACHO
NO

EL TE TOMO ALGUNA FOTO
NO .

Y EL QUE HIZO CUANDO EL ESTABA SIN ROPA

QUE

Y EL QUE TE HIZO EN EL HOTEL CUANDO ESTABA SIN ROPA, CUENTAME
SONRIE

QUE TE HIZO
EL CHICO

QUE TE HIZO CUENTAME
ME SACO LA ROPA

HE HIZO ALGO CON TU CUERPO
EL PERREQ

TE VOY A MOSTRAR UNAS FIGURAS UN HOMBRE UNA CHICA TU ERES
UNA CHICA

ESTO SE LLAMA
MANQ, BOCA

AMRNISTERIO DE JUSHICIA/

Fa s



Tg SABES COMO SE LLAMA ESTA PARTE DE LA NINA
)SE

Y €OMO SE LLAMA ESTA PARTE QUE TIENE LAS MUJERCITAS
SE (LA MENOR SONRIE)

EN EL COLEGIC NO TE HAN-ENSENADO COMO SE LLAMA
VAGINA

TIENE QUE HABLAR FUERTE COMGOG SE LLAM
VAGQINA 3

ESTO SE LLAMA
CABEZA

_...CGOMO SE LLAMA ESTO
ESPALDA

COMO SE LLAMA ESTO
LA MENOR SONRIE

COMO SE LLAMA ESTA PARTE DEL CUERPO
POTO

ESTO SE LLAMA
PIE

YO TE PREGUNTO A TI ESTE CHICO HA HECHO ALGO EN TU VAGINA
81

COMO SE LLAMA LA PARTE DEL HOMBRE

PENE /

QUE HIZO CON SU PENE
SE HECHO ENCIMA MIO

EL METIO SU PENE EN TU VAGIN,
SI

EN QUE OTRA PARTE DE TU CUERPO TE HIZO
EN MIS SENOS

QUE HIZO CON TUS SENOS-
ME BESO

v

EL HIZO ALGO CON TU POTO
SI, ME HIZO DOLER

Y CON TU VAGINA HIZO ALGO
SI

TE DIO ALGO DE TCMAR
s NETarE TSt )

SN



NO

SENTISTES ALGUN LIQUIDO EN TU VAGINA
NO

Y A DONDE CALLO ESO
EN EL SUELO

Y DE QUE-COLOR.ERA
ROJO, AZUL, BLANCO

EL HA BESADO TU VAGINA
NO

VAMOS A SEGUIR CONVERSANRO
Y TU

CUANTAS VECES HAS HECHO CGN ESTE CHICO
- CUATRO DIAS

=

Ceapuz

CUATAS VECES HAS IDO AL HOTEL CCN EL
UNA VEZ

OTRAS VECES A METIDO SU PENE EN TU VAGINA
SOLO ESA VES, ME HACEN DOLER EN EL HOTEL

Fiscal Adjugfa de Fam?!

B

Tiakha Arpnas

SABES COMO SE LLAMA ESE CHICO
NO

Y SI YO TE MUESTRO UNA FOTO DEL CHICO TE PUEDAS ACORDAR
NO, SU CARA ES REDONDA

YO TE VOY A ENSEI“IAR UNAS FOTOS Y ME DIGAS, TU CONOCES ALGUNOS DE ESTCS
CHICOS
EL NO, EL TAMPGCO, EL SI

EL PSICOLOGO LE PREGUNTA A LA MENOR EL NUMERO DOS
SI -

EL PSICOLOGO MENCIONA CORRESPONDE 25682912, EL. APELLIDO CORRESPONDE A
SOCOLA BELLIDO MIGUEL ANGEL

DIME COMO LLEGASTE AL MERCADG DEL CALLAO SOLA O ACOMPANADA
SOLA

TU LO VISTES A EL
YOLO VI

Y COMO LLEGASTES AL MERCADO
PORQUE YO SALIA DE OTRO HOTEL

Y ESE HOTEL POR DONDE QUEDA

POR EL MERCADO )
e/ TIMSTE E JUSTIGZIA)
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Y TU-CON QUIEN HAS DORMIDO, TE HAS QUEDADO A DORMIR CON EL CHICO

SI

Y QUIEN TE HE LLEVADO A TU CASA
EL CHICO

EL TE PREGUNTO DONDE ES TU CASA Y TU LE ENSENASTE
SI

QUIEN CONOCIHA TU CASA O TU LE ENSENASTE
YO LE ENSENE MI CASA

FINALIZACION IDE LA ENTREVISTA UNICA ‘
Queg, luego de 1ealizada, la Entrevista Unica se concluye la presente diligencia, siendo las 18:00
p,rtT.\ﬁrmando os/co i

\

/ Bertha Arenas Ccahian,.
/ Fiscal Adiunta de Familia-{al):

---------------

\ Mveian E. Novea Chdvez
' Eisgal Adjunis Provincial
Distrio Judiviat det Callao

.b:ué‘{}gﬁ
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ngreso N°516-2011@ DENUNGIA-N°

ROSARIO ELENA CARPIO CORTEZ, Fiscal Provincial Titular de la Sétima
Fiscalia Provincial Penal del Callao, con domicilio legal en el Jr. Supe N* 544,
Urb. Santa Marina Sur - Callao, a Usted, digo:

' _Que, -de conformidad con lo dispuesto en el articulo 159 de la Constitucion
Politica del Estado; FORMALIZO DENUNCIA-PENAL contra:

MIGUEL. ANGEL SOCOLA BELLIDO (40), natural de! Cailao, nacido el 0Z de mar__zc; de 1971, hijo
de Luperio-y Haydee, soitero; grado de insttuccion técnica, identificado con DRYN® 25682912, con
domicilio en Jr. Miranaves N° 140--Callao;

por la presunta comision de defito Contra el la Libertad- VIOLACION DE LA LIBERTAD SEXUAL
DE MENOR- en agravio de S.J.CF., cuya identidad se mantiene en reserva a tenor de lo
preceptuado por el articuio 3° de la Ley 27115, por los fundamentos de hecho-y derecho que a
continuacion se detallan:

FUNDAMENTOS DE HECHO:

€on fecha 12 de octibre-de-20H-a-rene Biniciales S-+-C.F.—de guince
afios de edad, habiia sido victma de violacion de la libertad. sexilk‘por pérte .del .denunciado,
conforme se acreditaria con el Oficio Transcriptorio de! Certificado 0:Legal N° 015246-H, que
concluye que al momentc del examen presentaba himen elastico yi nosq,g coito contra natura

do:2:lo antes sefialadp, ::"/
menor refiere en la Entrevista Unica realizada en la-Camara Ges e:el denunciado la habri

reciente, asi como equimosis de sugilacion en la mama izquierda.
llevado a un Hotel, lugar donde habrian sucedido los hechos mater

El padre de la menor, Juan Daniel CarpioRdi‘_z?,igs"éhala que el dia 12 de octubre -
de 2011, a horas 18.15 aproximadamente, la menor agraviagi:fue déjada por la moviidad GO
en la puerta de su domicilio y al no haber nadie en el mismg bria decidido irse, lo que motivo se
extraviara, asentando la denuncia respectiva ante la Conijsarfa de Dulanto al dia siguiente a horas
09.37 (folios 03), dos horas después enconir6 a su m@___'_”bf‘hja;f;en compafia del denunciado, quien —
f?@ndﬁcido ala unidad policial ya sefiaiada a efecto de-esclarecer iog hechos. '

De ofro lado, el denunciado sefiala que enceiitrd;a la menor agraviada-el dia /
13 de octub oras 10. i enlai ibn de nid&s Dos de 7

Mayo y Saenz Pefia- Callao, quien le manifesto que no fenia dinero para pagar su pasaje € ir a su .
domicilio que se ubicaba en Dulanto, por lo que se ofrecié a acompafiaria, subiendo a un vehiculo y

luego al bajar comenzaron a caminar, circunstancias en que se acercd una persona de sexo
famaninn raclamandnle mué hacia con la menor, apareciendo el padre de ésta quien le explico que




su hija habia desparecido el dia anterior y le pidio lo acompafie a la-Comisaria, a lo cual accedio,
negando en todo momento haber realizado el acto sexual con la menor -agraviada; hechos que
ameritan ser investigados en sede judicial.

FUNDAMENTOS-DE DERECHO:

_ Que, los hechos denunciados se encuentran previstos y sancionados en. el
-inGi;S:O"'3°="dE|¥?aFft'I€=¥i|@‘*"r%%@éliﬁéﬁiﬁﬁipenﬁﬁ at.

MEDIOS PROBATORIOS:
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 14° del Decreto Legislativo N°
052, solicito se actiien las siguientes diligencias:

Se reciba la2 declaracion instructiva del denunciado.
Se recaben sus antecedentes penales y judiciales.
Se recabe ¢l Certificado Médico Legal N° 015246-H.
Se recabe la partida de nacimiento de la menor agraviada.
Se reciba la declaracion testimonial de Juan Daniel Carpio Ruiz, padre de la menor
agraviada. '
Sa reciba la-declaracion testimonial de Evelyn Soriano Aquije, esposa del denunciado.
Se practique una .pericia psicologica a la menor agraviada a fin de determinar si esta
padece de retardo mental, de ser asi en que grado.
8. Se recabelapericia psicologica de la menor agraviada.
9. Se practique una pericia psicologica y psiquiatrica al denunciado a fin de determinar su
perfil psicosexual.
10. Se practique la diligencia de visualizacion de la ﬂntrevista ala menor en Camara Gesell.
11. Se pida razon por Secretaria si el denunciado registra procesos pendientes a efectos de lo
que se contrae el articulo 20° del Codigo de Procedimientos Penales.
12. Se actien las demds diligencias que resuiten ser necesarias.

o AW

N o

POR TANTO:
Sefior Juez, sirvase admitir la presente denuncia y tramitarla conforme a su
naturaleza.

0: Que, & padre de I3henor Juan Daniel Carpio Ruiz ha manifestado que

g que pudiera registrar el denunciado, a efectos de garantizar el pago de la reparacion civil,

TERCER OTROSI DIGO: Que, el denunciado MIGUEL ANGEL SOCOLA BELLIDO (40) se
encuentra en calidad de detenido en la Carceleta del Poder Judicial.
Callao, 14 de octubre de 2011.




EXPEDIENTE : 4200-2011
ESPECIALISTA: Peregrino

Callao, catorce de Octubre
Del afio dos mil once

AUTOS Y VISTOS.- Por recibida la denuncia que antecede con sus
respectivos acompafiados; y, CONSIDERANDO: PRIMERO: Que, Con fecha
12 de octubre de 2011, la menor de iniciales S.J.C.F., de quince afios de edad,
habria sido victima de violacién de la libertad -sexual por parte del denunciado,
conforme se acreditaria con el Oficio Transcriptorio del Certificado Médico
Legal N° 015246-H, que concluye que al momento del examen presentaba himen
elastico y signos de coito contra natura reciente, asi como equimosis de
sugilacion en la mama izquierda. Aunado a lo antes sefialado, la menor refiere en
la Entrevista Unica.realizada en la Camara Gesell que el denunciado la habria
llevado a un Hotel, lugar donde habrian sucedido los hechos materia de denuncia.

-El padre de la menor, Juan Daniel Carpio Ruiz, sefiala que el dia 12 de octubre

de 2011, a horas 18.15 aproximadamente, la menor agraviada fue dejada por la
mov111dad -escolar en ia puerta de su domicilic y al no haber nadie en el mismo,
habria decidido irse, lo que motivo se extraviara, asentando la denuncia
respectiva ante la Comisarfa de Dulanto al dia siguiente, es decir el trece de
octubre a horas 09.37 (folios 03); luego de dos horas despues encontré a su
menor hija en compafifa del denunciado, quien fue conducido a la unidad policial
va seflalada a efecto de esclarecer los hechos _%EGUNDO que los hechos antes
descritos se encuentran tipificados y sancionados por el inciso 03 de! articulo
173 del Cédigo Penal. TERCERO: Que, asimismo se refine los requisitos
exigidos por el articulo setentisiete de! Cédigo de Procedimientos Penales: es
decir, que el hecho constituye delito, ia accién penal no ha prescrito, y se ha
1nd1v1duallzado aI actor, por tales consideraciones ABRASE instruccién, en la

A contra MIGUEL ANGEL SOCOLA BELLIDO por la
presmta comisién de delito Contra el la Libertad- VIOLACION DE LA
LIBERTAD SEXUAL DE MENOR- en agravio de S.J.C.F., cuya identidad se
mantiene en reserva a tenor de lo preceptuado por el articulo 3° de la Ley 27115.
CUARTO que asimismo en cuanto a la medida coercitiva personal a dictarse
debe de tenerse en cuenta que existen suficientes elementos probatorios que los
vinculan al actor con los hechos denunciado, asi también deberd de analizarse
tomando como referencia los supuestos establecidos en el articulo ciento treinta y
<cinco del Cédigo Procesal Penal. Primero: se tiene de las conclusiones del
atestado policial, que existen elementos probatorios suficientes, siendo que la
materialidad del delito instruido se encuentra acreditado con los siguientes
medios probatorios: Ocurrencia de Calle Comun 227 de fojas dos, la
manifestacién policial de Juan Daniel Carpio Ruiz de fojas doce a trece,
Entrevista tirica -de fojas veintiuno a treinta, Trascripcion del CML 015246-H,
elementos que permiten inferir que los hechos -se han producido de la manera
como se indica en la denuncia; que si bien es cierto, el denunciado sefiala que
encontré a la menor agraviada el dia 13 de octubre de 2011, a horas 10.30
aproximadamente, en la interseccion de las avenidas Dos de Mayo y Saenz Péfia-
Callao, quien le manifestd que no tenia dinero para pagar su pasaje eira su

gom,;mxmgga kﬂmbmaoa en Dulanto, per- lo quense: {E“g)companarla
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subiendo a un vehiculo y luego al bajar comenzaron a caminar, circunstancias en
que se acercO una persona de sexo femenino reclaméndole qué hacia con la
menor, apareciendo el padre de ésta quien le explicé que su hija habia
desaparecido el dia anterior y le pidi6 lo acompafie a la Comisaria a lo cual
accedid; sin embargo estando a lo expuesto por el padre de la menor que observ
a su menor hija a una cuadra de distancia que caminaba hacia su domicilio,
momentos en que una vecina le comunica que un sujeto habia dejado a la menor
a laaltura de la iglesia de Dulanto (que esta a una cuadra de la Comisaria), por lo
que al constituirse a dicho lugar una sefiora le llamaba la atencién a dicho sujeto
que result6 ser el hoy denunciado, entregindole un ntimero de teléfono que
resuitd ser el del procesado y sobretodo a lo inverosimil de su declaracion,
porque a la-hora en que sefiala vio a la menor entre la Avenida Dos de Mayo con
Saenz Pefia, es una hora sumamente concurrida donde hay efectivos policiales,
miembros de Serenazgo del Callao-que se encuentran en la obligacion de brindar
soluciones y seguridad a los ciudadanos, méaxime si la menor 2 pesar de su estado
llevé a los efectivos policiales al lugar donde pasd la noche con el procesado
conforme s e aprecia de fojas treintiocho. Segundo: Que en cuanto a la
prognosis de pena a imponerse, este juzgador, sin adelantar opinién, prevé que en
caso que sea condenado en atencién a los argumentos expuestos en el
considerando anterior, ia pena seria mayor a un afio de pena privativa de libertad;
Jercero: en cuanto al Peligre Procesal: podemos indicar que entre los requisitos
exigidos para dictar el mandato de detencion, el que corresponde al peligro
procesal es el que probablemente demanda una mayor dificultad, por lo que exige
un desarrollo razonado y suficiente a fin de sustentar su concurrencia. Débe de
seffalarse el principio® que~el-peligro-procesaleno. se agota (nicamente_en el .
drrligo’ (domicilio, residencia o asiento familiar) o en’ 13 inmediata actividad
;ocupacional que pudiese acreditar el-procesado sino ‘ademds en otros ‘Criterios
como la-gravedad de"14 pena {én este caso, la conminada que por su gravedad

o

puedan incitar la fuga del procesado); la actitud del procesado frente al
resarcimiento o su conducta procesal, conceptos que le dan contenidos al
presupuesto del _peligro.de fuga; o en aquellos criterios relacionados con el
peligro de obstaculizacién que se asientan en el riesgo razonable de que el
procesado gozando de libertad puedan alterar los elementos de prueba, influir o
nducir sobre las partes, siendo asi que en el caso del procesado, ehcontramos su- -
negativa’ a“los-hechos a:pesai ‘de:lo. inverosimil y.persistencia ‘de los medios
probatorios existentes, elementos éstos que permite inferir que va a perturbar la
actividad probatoria, por lo tanto se dispone DICTARSE MANDATO DE.
DETENCION; consecuentemente RECIBASE en el diz las generales de ley del
procesado. TRABESE EMBARGO PREVENTIVO a efectos de garantizar el
pago de la Reparacion Civil sin perjuicio de oficiarse a los Registros Ptiblicos a
fin que informen si el inculpade tiene bienes y sin perjuicio que este sefiale
Bienes libres susceptibles de ser embargados QFICIESE para su internamiento
en el Establecimiento Penal respectivo, practiquense las diligencias necesarias y
fecho. REDISTRIBUIR AL JUZGADCQ PENAL COMPETENTE, con
conocimiento de 1z erior Sala; oficidndose y notificando
0V E oo ) ::C?:ﬁ:?mo P POJU&S&E&%LLAO
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EXP.N°2011-4200

DECLARACION INSTRUCTIVA DE
MIGUEL ANGEL SOCOLA BELLIDO
‘EDAD: 40 ANOS

;K/En la ciudad del Callao, a los veinticinco dias del mes de
Noviembre del dos mil once, siendo las once de la mafiana: fue
trasiadado a la sala de audiencias del Establecimiento
Penitenciario del €allao, el inculpado MIGUEL ANGEL SOCOLA
BELLIDO, cuyas generaleq de ley obran en autos-—--—--- Esta
‘ ‘ presente su abogada 15abel-ElVira-PeraiMEndes" identificada con
Q\ su Carnet del Colegio de Abogados del Callao niimero cuarenta y
: ‘g uno cuarenta y seis-----<---—-—- Esta presente el Representante de
1 la Sétima Fiscalia Penal del Callag.-—----—-- Exhortado que fuera
. ’Q\ por el sefior Juez para que conteste con la verdad
PARA QUE DiGA A QUE actividad se dedicaba antes de ser
intervenido; DIJO: Trabajaba para la empresa JB resguardo como
agente de seguridad, ganaba mil cien nuevos soles mensuales.-—-
------------ PARA QUE DIGA si registra antecedentes penales,
policiales, judiciales; DIJO: No registro antecedentes.-----—-- PARA
QUE DIGA si se considera culpable o inocente de.ios hechos que
se investigan; DIJO: Soy inocente--=- PARA QUE DIGA si
conoce a la menor agraviada; DIJO: La conoci el dia trece de
Octubre a las diez de la mafiana la-conoci en ias avenidas Saenz
Pefia y - Dos de Mayo en el Callao -------=----- PARA QUE DIGA si
se encuentra conforme con su manifestacién policial de fojas |,
catorce al dieciocho; DIJO: Que no estoy conforme en mi
manifestacién policial por cuento en ninglin momento he referido
que la agraviada era-menor de edad, eso lo h _
policig--=-—-c-——-- PARA QUE DIGA precise como conocid a la
menor agraviada; DIJO: Fue en el paraderc de Saenz Pefa con
Dos e Mayo, la menor me pregunio que hacia por alli, yo le dije
también que hacia por alli ella me dijo que habia estado con un
ibolo y que no tenia direro para su pasaje, esto fue
aproximadaments las diez de la mafiana, yo le pregunte si habia
\ tomado desayuno ella me dijo que no, yo le invite una gaseosa
‘con un en un kiosco, le dije que si ia podia acompaniar a su casa,
ella me duo que vivia para Dulanto y nos -subimos al carro de Ia
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linea ochenta y siete, y nos fuimos hasta Dulanto, la agraviada me
dijo por donde era, y nos bajamos por el mercado de Dulanto,
bajamos estuvimos caminando con direccion para su casa y salio
una sefiora y le dijo en donde habia estado y la agraviada me dijo
_ que-me vaya, yo me puse nervioso y me puse-a un costado, la
sefiora le avisos a sus padres y ellos vinieron, ellos me
preguntaron donde la habia encontrado yo le dije que Ia habian
encontrado en €l paradero de Saenz Pefia con Dos de Mayo y de
alli ia traje para su casa, luego me dijeron que vayamos a la
comisaria por que habian puesto denuncia que ella habia
desaparecido y nes fuimos a la comisaria, y en la comisaria me
dijeron que habian puesto una denuncia por la desaparicién de la
agraviada y alli me quede encerrado.--—--=------—-- PARA QUE DIGA
precise como estaba vestida la agraviada; DIJO: Tenia puesto un
buzo de colcr rojo, un polo blanco, tenia una mochila.——--—---
PARA QUE DIGA que cantidad de dinero le pidié la menor
agraviada; DIJO: Solamente me pidié un sol para s pasaje.---—-—---
ﬁARA QUE DIGA usted para donde se estaba dirigiendo antes de
conversar con la agraviada; DIJO: Me estaba dirigiendo para. mi
domicilio en el Jirbn Miranaves uno cuarenta Callao, esta a la
altura de la cuadra ocho en Saenz Pefia--—-=-—mm-memmv PARA QUE
DIGA habia otras personas en el paradero de Saez Pefia con dos
de Mayo esperando movilidad; DIJO: Que si habian entre cinco a
SEis personas.-——-----—---- PARA- QE DIGA precise si usted se
acerco a la agraviada, o ella de acerco a usted: DIJO: Que yo
estaba leyendo el periddico que hay en la esquina y la agraviada
se me acerco, me dijo que hacia por aca.———-—---- PARA QUE
DIGA como explica que la menor agraviada haya referido que
usted la llevo a un hotel y tuvo relaciones sexuales con ella; DIJO:
Que no fue asi PARA QUE DIGA como explica que la
menor agraviada haya referido que usted la llevo a un hotel que.,
queda por el mercado del Callao y se quedo a dormir con ella;
DIJO: Eso es falso-------——-- PARA QUE DIGA precise el lugar
donde usted le invito la gaseosa y un pan como lo ha referido
anterigrmente; DIJO: En el paradero de la avenida de Saenz Pefia

on dos de Mayo al frente hay un kiosco y alli la gaseosa con el
Qajr a la agraviada----- PARA QUE DIGA_SI USTED ha caminado
bn la agraviada por el Caliac; DIJO: @ue no.-—---—---- PARA QUE
GA si conoce a la persona de Edgar LUIS Malasquez Principe;
0:.:No lo conozco-------mm----- PARA QUE DIGA COMO

o o L GALLAD
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EXPLICA USTED QUE LA PERSONA DE Edgar LUIS Malasquez.

Principe:haya referido a-nivel policial qué el la vio transitar a usted?

raviada a:las diez de la mafiana a'la altura de la Avenida-

"Colon:y. MarcosR loggsaludando.a-la.menor agraviada; DIJO: Que
yo no estado por alli—- -- PARA QUE DIGA si le pregunto

la edad a la agraviada: DIJO: Que si-le pregunte sy edad y ella me.... 4

dijo que tenia_dieciocho afios --—-—-—----—- PARA QUE DIGA por
que decidio MU domicilio a la agraviada; DIJO:
Yo le pregunte si la podia acompafiar y ella me dijo que si la podia
acompafiar------------ PARA QUE DIGA Sl TIENE pareja; DIJO:
Que sitengo mi esposa y dos hijos PARA QUE DIGA
a que hora salio de su casa el dia de los hechos; DIJO: Sali a las
siete de la mafiana, me fui al Policlinico que esta ubicado en Dos
ge Mayo, al frente de un grifo, saque cita para mi hija que esta

elicado de salud esta mal de los bronquios, me dieron el ntimero

g

dieciocho, llame a mi esposa y le dije que ya estaba Ia cita Y que
traigan a mi hija.-~-———- PARA QUE DIGA si usted tiene-
relaciones sexuales con su esposa y con que frecuencia; DIJO:
Que si tengo relaciones sexuales con mi esposa dejando dos
dias.----m-mm-mamme PARA QUE DIGA a que hora tenia que
encontrarse con su esposa e hija, para la cita medica que usted
habia separado; DiJO: Yo le dije que en una hora esta en el
policlinico para la cita médica, mi esposa ilego con mi hija, y yo
sali con direccidon para mi domicilio dejando a mi esposa y mi hija
en el policlinico para que la atiendan-
PREGUNTAS DEL MINISTERIO PUBLICO, ~———meeemv PARA QUE
DIGA, precise cuanto tiempo estuvo usted con la menor
agraviada?. Dijo:-=-——--——--- Que, aproximadamente cuarenta a
cincuenta._minutos. PARA QUE DIGA, Precise &
lugar exacto donde Usted, encontré a la menor agraviada?. Dijo:---
-------- Que, en el cruce de dos mayo con saenz peiia,
aproximadamente las diez de la  mafiana,--——-—e-e—e—-
PREGUNTADO DIGA, Como estaba vestida la menor agraviada®.
Dijo:-=--=--- Que, estaba con un pantal6n de buzo rojo y una polo de
color blanco. PARA QUE DIGA, Precise en
cuantas oportunidades Usted; vio a la menor-agraviada?. Dijo.----—
'(--- -Que, ese dia fue la primera vez gue la Vi.—-—--—----PARA QUE
DIGA, Si usted, inicié la conversacién con la menor agraviada?.
[jO:-—m Que, ella fue la que me pregunto a mi,---—---- PARA QUE
NGA, Estando a que Usted, ha manifestado que ese dia fue la
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rimera vez que la vio, por que usted, la acompafio a su
p

domicilio?.- Dijg:-==——r-mmmx- Que, por ella me pidié para su pasaje y
como yo no le quise dar dinero, le pregunte si la podia
acompanfar,---~-=------- PARA QUE DIGA, ESTANDO A QUE

Usted, ha manifestado que hija menor se encontraba mal y estaba
en el Policlinico ubicado en la Avenida Dos de Mayo, por que
Usted decidié acompafiar a la menor agraviada y no estar con su
menor hija?. Dijo: Que, por que ella se quedé con
Mi esposa y yo decidi ir a mi casa a avanzar las cosas, y a demas
por que ese dia descansaba de mi trabajo y en el camino fue que

encontré a la menor.--—-- PARA QUE DIGA, Si en
anteriores oportunidades Usted se ha encontrado investigado por
hechos similares a estos?. Dijo: Que, no. .

PREGUNTAS DE LA DEFENSA.---—-mm- PARA QUE DIGA

precise las caracteristicas de la agraviada; DIJO: Es de ez
blanca, de un metro sesenta y cinco de estatura, de contextura
delgada, cabello largo medio ondeado.-------- PARA QUE DIGA
precise donde-se encontraba el dia anterior de los hechos: DIJO:

Estaba trabajando de siete de la mafiana hasta las diete de la_—~

noche, sali de trabajar a alas siete y treinta de la noche, Yy ese dia
mi-hija tenia' una matinée -en la Urbanizacion Los Pilares, de-mi
trabajo me fui para la matinée y me encontré con mi hija y mi
esposa, la matinée era de la hija de la prima de mi esposa,
estuvimos hasta las diez de la noche, luego salimos y nos fliimos
para la casa, hasta el dia siguiente que sali de mi casa a las siete
de la mafana para ir al Policlinico para separa una cita para mi
hija----------——--- PARA QUE DIGA precise cual era el motivo de su
presencia en el cruce de Dos de Mayo y Saenz Pefia: DIJO: Me
detuve a leer el periddico, y es alli donde se me acerca la
agraviada . PARA QUE DIGA precise si la ropa
que tenia puesta la agraviada era uniforme escolar; DIJO: Que
tenia puesto pantaléon buzo, de color rojo, y una blusa de color
blanca, era ropa de calle.—--—----- PARA QUE DIGA si tiene algo
mas que,agregar; DIJO: Que soy inocente y no sabia que ia

jadg era menor de edad, por que ella me dijo de tenia
afios de edad-—----Con lo que concluyo la diligencia
después que lo hiciera e, sefior Juez, doy fe.-
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POLICIA NACIONAL DEL PERU

Direccion de Criminalistica ~ DEPARTAMENTO
DE ING. FORENSE

-------------- DICTAMEN-PERICIAL DE - EXAMEN FISICO Ne......... FQ.3542/41-

PROCEDENCIA : COMISARIA PNP-MANUEL C. DULANTO
ANTECEDENTE. OF N° 1523-1 1-XX-DIR"'EPOL-CIDIVTER-2-CMCD-DEINPOL

MUESTRA Nro. 1386-DIVLACRI DIRCRI

- De la seccion Muestras se recepciono dos (02) sobres mianila, Iacrados con
. pegamento y cinta de embalaje, debidamente rotulado, sellado y firmado. por el
Mayor PNP FREDDY -R. VALLE GONZALES y por el SO PNP HEYDEN LADERA
TISZA, conteniendo cada. qobr‘

M1

EXAMEN:
Método: Fisico Optico

Muestras devueltas a la Mesa de Partes de la DIVLACRI-DIRCRI

CONCLUSIONES: i
La muestra examinada M1 (TRUSA DE MUJER) y M2 (TRUSA 9é
CABALLERO), no presentan evidencias Fisicas de Interés Criminalistico. ll\

2. Ver Pericia Biolégica. :

Una (01) trusa de mu;er de algodon, color rosado con rayas honzontaléb,{

color bianco, con cinta elastica en cintura y perneras de color guinda, sin talla;,}

sin marca, usado y sucio.
Una (01) trusa de caballero (calzoncillo), de algodén, color gris, con cinta
elastica en cintura y perneras, marca “BOSTON’, sin talla, usado y sucio.

TRUSADE MUJER - S
DIMENSIONES: 21cm.de cintura x 16cm de tiro

- Cortes, roturas, descosidos, orificios ~=--—————-- NEGATIVO
TRUSA DE CABALLERO _

DIMENSIONES: 34cm de cintura X 26cm de tiro

- Cortes, roturas, descosidos, orificios =--~—-——- - NEGATIVO

Surquillo, 11NOV2011

&/




PGLICIA NACIONAL DEL PERU
Direccién de Criminalistica

Hitiereans

DICTAMEN PERICIAL “BIOLOGIA FORENSE

PROCEDENCIA : COMISARIA PNP MANUEL C. DULANTO

+ ANTECEDENTE  :0F.N°1523-11-XX-DIRTEPOL-C/DIVTER-2-CMCD.
DEIMPOL (130CT11)

C. MUESTRA :N° 1386 (F1-3978 - 250CT11)
D. DESCRIPCION:
MUESTRA N°1

MUEOIRANT
Un (01) sobre de manila lacrado con sello redondo de la Comisaria Dulanto y sello
con firma del Comisario May.PNP Fredy R. VALLE CONZALES en cuyo interior se

encontré:

-Una (G1) prenda intim ie_algoddn color rosade con_rayas horizontales
blancas ,con cinta elasticada en la cintura y collarines de color guinda ,sin ‘marca ni

; talla ugad sucic _presents manchas b ril tenus manchas
= parduscas en la entrepierna parte interna de la prenda. '
= [) MUESTRA N°2

2 Un (01) sobre de manila lacrado con sello redondo de la Comisaria Dulanto y sello
con firma del Comisario May.PNP Fredy R. VALLE GONZALES en cuyo interior se

- ;j encontro:
indicios biol6gicos aparentes.

E.- EXAMEN DE LABORATORIO:

1. Investigacién de restos hematicos:

Orientacién (R.de Adler) . Positivo en 1 Negativo en 2
Certeza(C. Teshman) . Positivo
Especie (Inmuncdifucion) : Insuficiente cantidad

2.- Investigacién de.restos seminales

— a.- Bioquimica (fosfataza acida). Positivo en 1,Negativo en 2
b.- Microscépico : Positivo en 1 para regular cantidad de

humano siendo negativo en 2.

3 .-Otros elementos biolégicos: : Positivo para bacterias y detritus.

-Una (01) prenda intima {caizoncillo) de a'lgodén. color plomo con cinta elasticada en
la cintura con la inscripcion BOSTON ;-sin talla marca “BOSTON" usado y-sucio ; sin

formas incompletas(cabezas) de espematozoides




POLICIA NACIONAL DEL PERU
Direcciéon de Criminalistica

: DICTAMEN PERICIAL BIOLOGIA FORENSE '
s DICTAMEN PERICIAL BIOLOGIA FORE! Ne.... 6285

. CONCLUSIONES: ]

{, En ia muestra examinada N° 1 (truza ) se hall6 restos de sangre humana en
" cantidad insuficiente bara determinar especie y grupo sanguineo en los lugares y
con las caracteristicas desciitas. Siendo negativo en la muestra N°2(calzoncillo).

2. 'En la muestra-N°1(truza) se hallo restos seminales con regular cantidad de formas

completas (cabezas) de.espermatozoides humanc. Siendo negativo en la
muestra N° 2 (calzoncillo).. ) \

3. Sin otros elementos biclégicos de interés Criminalistico.

Surquillo,

PABLO LEDESMA MARTINEZ
COMANDANTE S PNP
PERITO BIOLOGO
“af Gua
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: 7° FISCALIA PROVINCIAL PENAL DEL CALLAO
RUI 2011-0405

EVALUACION PSICOLOGICA

RUI 2011-0405 CARPIO FARFAN -
SHANIRA JULEISY

Femenino et (
GAR DE NACIMIENTO " PERU,Callao, Callao, CALLAQ _Mmﬁ__.;:;ﬂ:f,é"&'}“ ' 15‘ ;Eéf:\ \ '
RCHA DE NACIMIENTO 25/07/1996 -.ﬁ%’e_}j::if*‘efgcﬁ; provine® 1
15 Afios /) '
\ |
: Soltero ! WA ENE e f}\
RADO DE INSTRUCCION Primaria Incompleta s R
: -Estudiante L "'a”“j;,f.iw—w‘*"' -
) 7 FISCALIA PENAL CALLAO Hore: e
. ROMICILIO: Mz. § Lte 3 Psje Dulanto
" DOCUMENTO DE IDEF}TIDAD: Sin Documento S.D. ..
“LUGARY FECHADE LAEVAL.: ENTREVISTA UNICA EN CAMARA GESELL. DMLC. 13.10.2011
I, MOTIVO DE EVALUACION.:
A.RELATO ; |
EHTREVIST—‘!\ .COMO TE LLAMAS?. CARPIO FARFAN. Y CUANTOS ANQS TIENES. 15
ANOS
TU ESTUDIAS O TRABAJAS. ESTUDIAS. Y EN DONDE ESTUDIAS. EN REYNOSO. Y
COMO SE LLAMA. VIRGEN DEL CARMEN. Y EN QUE GRADO ESTAS. EN 5to DE
PRIMARIA. EN QUE TURNO ESTUDIAS TARDE O MANANA. EN LA TARDE. Y QUE
TAL TE VA. BIEN, M| PROFESORA SE LLAMA CRISTINA. SE LLAMA CRISTINA. ES
VIUDA. HABRA QUE BUSGAR UN NOVIO. LA MENOR SONRIE. . TU TIENES NOVIO.
NO. TENGO CARA DE CHISTE. JEJEJE. TIENES AMIGOS
..MARYOR' LA MEJOR AMIGA SE LLAMA MARYORI . SI. . Y TU MEJOR AMIGO COMO
#BE LLAMA s
OEL. Y DONDE VIVE JOEL. NO SE. .Y ESTUDIA CONTIGC. NO SE. YO QUIER

ABER CON QUIENES VIVES, VAMOS A HACER UNA CASITA, CON QUIENES VIVES

CON MI MAMA,

OMO SE LLAMA TU MAMA. PAOLA. . Y TU SABES CUANTOS ANOS TIENES LA

ENORA PAOLA. NO SE. . Y TU TIENES PAPA. SI. . Y COMO SE LLAMA. JUAN.

BABES CUANTOS ANOS TIENE TU PAPA. NO SE . . .Y TU TIENES HERMANOS O

HERMANAS. MILAGROS. Y SABES CUANTOS ANIOS TIENE MILAGROS. 8 ANOS. Y
IEN MAS. LA YAMILE . Y CUANTOS ANOS TIENE YAMILE. CUATRO. Y QUIEN

S. YO. MUY BIEN Y TU CUANTOS ANOS TIENES

ANOS. Y QUIENES MAS VIVEN. MI ABUELO SE LLAMA PHILIP. Y ES ABUELITO

TERNO O MATERNO. MATERNO. Y Mi ABUELITA NO ESTA. SE LLAMA BENSI. Y

NDE ESTA TU ABUELITA. ESTA DE VIAJE. . Y EN DONDE ESTA ELLA. NO SE

ESTA DE VIAJE. QUIENE MAS :

Ml MAMA MI PAPA. . Y TU SABES LA DIRECCION . MZ. S LTE 3 CALLAO. Y DONDE

QUEDA ESTA MZ S LTE 3. EN DULANTO, POR LA COMISARIA DE DULANTO. Y TU

lADI:C‘ CORMND NI ERCAD A TIHICAQA QI EN CARDNA N CARMINIANINDA BN CADDN
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PERDIDO. CUANDO TE HAS PERDIDO. MI |

G CALLAO
E HORA ERA. ERA LA NOCHE. Y QUE HACIAS.

NO, NO HABIA IDO AL
N_‘i‘E LLEVA AL COLEGIO.UNA MOVILIDAD. Y TU CONOCES QUIEN ES EL
R QUE TE LLEVA. ES UN SENOR NUEVO. Y A QUE HORA TE LLEVA ESTE
OR. A LAS 2 DE LA TARDE - ‘

8TUDIAS EN LA MANANA O EN LA TARDE. EN LA TARDE. Y EL SENOR TE

QGE EN TU.CASA O POR EL CAMINO. EN MI CASA. Y QUE HORA LLEGAATU
8A A RECOGE . A LAS 10 DE LA

_ TARDE. , AYER TE LLEVO EL SENOR AL
GOLEGIO. SI. Y CON QUIEN MAS VAS AL COLEGIO. CON Mi AMIGA CANDI . Y TU
BABES COMO SE APELLIDA CANDI. NG. Y QUIENES VAN EN ESA MOVILIDAD.
ANDI, MARIA, JOSELINE, KEVIN . Y QUIEN MAS VA EN ESA MOVILIDAD. YO. LOS 5
¢AN EN LA MOVILIDAD. APRETADOS, Y QUIEN ES MAS GORDO
EEVIN. Y DIME EL SENOR TE DEJO EN EL COLEGIO O NO. SI. .Y QUE HORA
ALISTE DEL COLEGIO. A LAS 10. . A LAS DIEZ DE LA NOCHE. LA MENOR SONRIE,
40 SE. Ei. SENOR TE FUE A RECOGER EN EL COLEGIO. SI. Y A DONDE TE LLEVO
L SENOR . A MI CASA
'ERQ TU'ME DICES QUE AYER _ : N HOTEL. ESTUVISTE
'OR EL MERCADO CALLAO. ESTUVO EL CHICO POR ALLI. .Y COMO ES ESE CHICO
ES MAS ALTO QUE TU. . ES GORDO O ELACO. FLACO. .Y COMO ES SU COLOR DE
U PIEL.-.ES.BLANCO
"TIENE CANAS COMO YO O TIENE PELO NEGRO COMO TU. PELO NEGRO. TIENE
ERO CORTO. SI. Y SUS 0JOS SON- COMO LOSMIOS. DEEL SON BONITOS. Y SU
JARIZ COMO ES

NARIZ ES GRANDE. Y SU CEJAS ES DELGADITA COMO LA MIA. DELGADITA.

IWANTOS ANOS TIENE MAS-O MENOS. NO SE | TE DIJO COMO SE LLAMABA. NO
E DIJO

_ : \RES. SU PELLO DESNUDO LO HA VISTO .
OMO TU. . MEDIJISTES QUE TIENE COLLARES. TIENE SU ENAMORA EL ME DIJO

- 5 .Y QUE ES SU HIJO. ES UNA
§ ‘NINA. Y EL TE DIJO PARA QUE ESTUBIERAN
& $AJAJIA. Y QUE PARTE DEL CALLAO LC VEIAS. POR PLAZA VEA. Y EL TE DABA
] EESITOS

2 LA MENOR SONRIE. EL E

RA TU AMIGO. SI. EL ES JOVEN O MAYOR. MAYOR.
U SABES COMO SE L

LAMANA ESE HOTEL QUE ME DIJISTE. POR EL CALLAO

SABES POR DONDE QUEDA. POR EL CALLAO. Y EL TE INVITO ALGO. PAN
HUEVO Y UNA GASEOSA.

- Y CUANDO TE INVITO. AYER. Y TU SABES POR
NDE QUEDA ESE HOTEL

R EL CALLAO. Y COMO LLEGASTES A ESE

£ HOTEL. CAMINANDO. QUEDA CERCA
EL MERCADO . S| POR PLAZA VEA. CON

QUIEN HABLO PARA QUE SE VIERAN
N UN CHICO

CUANDO ENTRARON AL HOTEL. SE SACO LA ROPA. QUIEN SE SACO LA ROPA
EL ESTA LOCO. Y EL TE SACO LA ROPA. SI. . QUETE 8

ACO . EL BUZO. QUE MA!
OLO. . QUE MAS TE SACO. LA CASACA. QUE MAS TE

SACO. LOS ZAPATOS
JE MAS. TE SACO. LAS MEDIAS. TE SACO TODA LA-ROPA.SI.. Y EL TE DIO DE
IMAR ALGUN LICOR

. EL ESTABA BORRACHO. NO. EL TE TOMO ALGUNA FOTO. NO .. Y EL QUE

O'CUANDOEL ESTABA SIN ROPA. QUE . .Y EL QUE TE-HIZO EN EL HOTEL
: ANDO ESTABA SIN ROPA, CUENTAME. SONRIE. QUE TE HIZO.EL CHICO. QUE
B8 HIZO CUENTAME. ME SACO LA ROPA

F | LA MENOR SONRIE. Y QUE
POR ALLI TE HABIAS ESCAPADO DEL COLEGIO.
0
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9 CON TU CUERPO. EL PERREO .. TE VOY A MOSTRAR UNAGS
MBRE UNA CHICA TU ERES . UNA CHICA. ESTO SE LLAMA. MANO,
8E LAMA IR : ‘

. ESTO SE LLAMA. pIE. Y TU SABES COMO SE LLAMA ESTA PARTE

OMO SE LLAMA ESTA PARTE QUE TIENE LAS MUJERCITAS . NO SE (LA
NRIE). . EN EL COLEGIO NO TE HAN ENSENAD

INR| O COMO SE LLAMA.
1ENE QUE HABLAR FUERTE COMO SE LLAMA. . VAGINA . . ESTO SE'
EIZA COMO SE LLAMA ESTO. ESPALDA . .COMO SE LLAMA ESTO . .LA

JONRIE. COMO SE LLAMA ESTA PARTE DEL CUERPO. POTO. ESTO SE
PIE. YO TE PREGUNTO A TI ESTE CHICO HA HECHO ALGO EN TU VAGINA.
M@ SE LLAMA LA PARTE DEL HOMBRE. PENE. QUE HIZO CON SU PENE. SE
& ENCIMA MIO. EL METIO SU PENE EN TU VAGINA. SI. EN QUE OTRA PARTE
CUERPO TE HIZO. EN MiS SENOS. QUE HIZO CON TUS SENOS . ME BESO
ALGO CON TU POTO, SI, ME HIZO DOLER .Y CON TU VAGINA HIZO ALGO .

Q-ALGO DE TOMAR. NO. . SENTISTES ALGUN LIQUIDO EN TU VAGINA. NO.

ISTES ALGO EN TU POTO. NO. SALIO ALGUN LIQUIDO DE SU PENE DE EL . SI.
\ DONDE CALLO ESO. EN EL SUELO. Y DE QUE COLOR ERA. ROJO, AZUL,
ANCO. EL HA BESADO TU VAGINA

). . VAMOS A SEGUIR CONVERSANDO. Y TU. .CUANTAS VECES HAS HECHO CON
TE CHICO. CUATRO DIAS. CUATAS VECES HAS IDO AL HOTEL CON EL. UNA
2

OTRAS VECES A METIDO SU PENE EN TU VAGINA . SOLO ESA VES, ME
EN DCLER EN EL HOTEL.

BES COMO SE LLAMA ESE CHICO. NO. Y S| YO TE MUESTRO UNA FOTO DEL
|ICO TE PUEDAS ACORDAR. NO, SU CARA ES'REDONDA. YO TE VOY A

SENAR UNAS FOTOS Y ME DIGAS, TU CONOCES ALGUNOS DE ESTOS CHICOS.
NO, EL TAMPOCO, EL SI. EL PSICOLOGO LE PREGUNTA A LA MENOR EL
JUMERO DOS. SI. EL PSICOLOGO MENCIONA CORRESPONDE 25682912, EL
SPELLIDC CORRESPONDE A SOCOLA BELLIDO-MIGUEL ANGEL

ME COMO LLEGASTE AL MERCADO DEL CALLAO SOLA Q

ACOMPARNADA. SOLA.
LO VISTES A EL. YO LO VI.'Y COMO LLEGASTES AL MER

\ CADO . PORQUE YO
LIA DE OTRO HOTEL:-Y'ESE HOTEL POR DONDE QUEDA :POR EL MERCADO. Y

CON QUIEN HAS DORMIDO, TE HAS QUEDADO A DORMIR CON EL CHICO. SI. Y

JUIEN TE HE LLEVADO A TU CASA. EL CHICO. EL TE PREGUNTO DONDE ES TU
ASAY TU LE ENSENASTE. SI

*BUIEN CONOCIA TU CASA O TU LE ENSENASTE. YO LE ENSERNE-M| CASA.
ISTORIA PERSONAL :

. PERINATAL: REFIERE L7\MADRE NACIO POR PARTO NORMAL, NACIO CON

JOBRE PESO SE QUEDO INTERNADA POR UNA SEMANA, NACIO CON 5.260 KG
= NINEZ: REFIERE LA MADRE. NACIO CON UN RETARDO AVANZADO, LA HE
LEVADO A UN TRATAMIENTO EN EL SEGURO CON NINOS ESPECIALES -

§* ADOLESCENCIA: REFIERE LA MADRE. A VECES NO ME ‘HACE CASO. SALE A
UNIONES CON MI COMPARIA'Y A LAS REUNIONES DE SUS PRIMAS. ES LA
MERA VEZ QUE SE HA ESCAPADO.

EDUCACION: REFIERE LA MADRE. ESTUDIA EN EL COLEGIO VIRGEN DEL
ARMEN ESTA EN EL DESARROLLO DE TALLERES DE MANUALIDADES
» TRABAJO: REFIERE LA MADRE. NO . -

» HABITOS E INTERESES:REFIERE LA MADRE. LE GUSTA ESCUCHAR MUSICA Y
R TELEVISION - -

AREA PSICOSEXUAL: REFIERE LA MADRE. INICIO DE MENARQUIA A LOS 12

ANT. PATOLOGICOS

FERMEDADES: REFIERE LA MADRE. S| DIABETES, RETARDO MENTAL
CCIDENTES:REFIERE LA MADRE. NO
PERACIONES:REFIERE LA MADRE. NO

ANT. JUDICIALES:REFIERE LA MADRE. NO
ISTORIA FAMILIAR:
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ERE. : Juan Daniel Carpio Ruiz -

RE. Paola Siivana Farfan Carvajal
 REFIERE LA MADRE. 02

_ 8 JUNTO A MIS HIJAS EN CASA DE Mi PADRE

DE LA FAMILIA: REFIERE LA MADRE. QUIERO QUE LO-METAN PRESO AL

50, E8 UNA PERSONA VIEJA Y ESTA HACIENDO DARO A LAS NINAS. NOS

© BASTANTE A TODOS, ESTO PASO EN UN DESCUIDO TAN RAPIDO. Mi HIJA
PEL COLEGIO Y LE MOVILIDAD LA DEJA EN CASA Y ESE DiA MI PAP LE TOCO

A EN-EL HOSPITAL Y MI HIJA MENOR NOS DIJO QUE SE HABIA SALIDO.

;.IHSTRUMENTos Y TECNICAS PSICOLOGICAS.

nirevista Psicol6gica.

beervacién de Conducta

La Famllla de Corman -~

g :cala de Inteligencia de Wechsler para nifios. Revisada.

%

' ANALIQIS E INTERPRETACION DE RESULTADOS:

ORGANICIDAD: NODOTA INDICADORES SIGNIFICATIV 5E ORGANICIDAD
INTELIGENCIA: RETARDO MENTAL MODERADO

AREA SOCIOEMOCIONAL MENOR QUE ACUEDE ALA E.!\IZLREVIQTA Y EVALUACION

_-VIDENCIAN INDICADORES SIGI‘ IFI A\TIVO
SI-C.QEXUAL -

1ZADAS QUE SE ENCUENTRAN PCR DEBAJO -DE SU EDAD

QRONOLOCICA
AREA SOCIAL. LOGRA ESTABLECER ADECUADOS CONTACTOS

TERPERSONALES CON SU GRUPO DE PARES.
AREA FAMILIAR. SE IDENTIFICA CON SU NUCLEO FAMILIAR DE ORIGEN
ENCONTRANDO MEJOR SOPORTE EMOCIONAL EN LA FIGURA MATERNA. -
AREA PSICOSEXUAL. SE IDENTIFICA CON SU ROL Y GENERO DE ASIGNACION. NO
BE EVIDENCIAN INDICADORES SIGNIFICATIVOS DE ESTAR AFECTADA A NIVEL

PSICOSEXUAL.
CONCLUSIONES

@ ESPUES DE EVALUAR A RUI_2011-00405 CARPIO FARFAN SHANIRA JULEISY, .
QMOo BE LA OPINION QUE PRESENTA

CPsP/ 8161
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DE PERICIA PSICOLOGICA N° 019822-2011-PSC

R: SEPTIMO JUZGADO PENAL DEL CALLAO ' o
- 2011-4200 '

SOCOLA BELLIDO
MIGUEL ANGEL
Masculino

PERU,,,

40 Afios

Evaluado -
MENTO DE IDENTIDAD: Sin Documento  S.D.
AR Y FECHADE LAEVAL.: Centro Penitenciario del Callac 19.12.11

RELATO :

#luado refiere: "Me ha denunciado por una presunta violacién a una chica de 15 afios
llama Yadira no se su apellido, yo la encontré deambulado por dos de mayo y la lleve ,
5\ casa, cuando llegue me di con la sorpresa que habia desaparecido varios dias, y
juando me llevaron a la policia no sabias que era menor de edad, ella me dijo que tenia
18 afios, me di con la sorpresa que habia una desaparicion y le agarraron. Ella me dijo,/ ~

J6 o tenia pasajes para su casa... yo estaba en el paradero |, yo estaba leyendo
périddico, ella paso se puso a mi lado conversamos, ella me dijo que no tenia para su
-pasajgy,q.uer_-ia irse a su casa, como le di plata, le pegunte por donde vives y me dijo que
vive por Dulanto, y le dije que yo puedo acompafiar a su casa...no e di plata porque
g8frepente pensé que queria algo para finar y entonces meijor le_ acompafie en su
cgsa...yo justo le llevo a su casa, y encontré con una sefiora y ella se asunto y me djj
@ndate, andate y después vino masgentey me dijera que habia estada
y“’d‘éspués como no tenia nada que tener me fui a la comisaria, después le hicieron un
examen y me dice que era ultrajada.. después no-o vi mas y después ella a declarado
q@ﬂﬁabla estado conmigo.. yo ese dia la encontré en la mafiana, a mi me gusta ayudar
'~ @8ro no le hice con mala intencion”

B. HISTORIA PERSONAL :

1.- PERINATAL: "Naci por parto normal”

N

2.-NINEZ: "Vivia con mi mama y mi abuelo, mi nifia era normal tranquilo, mi mama y mi
papa se separaron cuando era nifia. Siempre he.sido tranquilo un poco callado"

4,

3.-ADOLESCENCIA: "De vez en cuando salia a fiestas, me daba permiso mi mama,
nunc me escape de casa porque no es carrecto, no estado con pandillas, h consumido
licor y cigarro, pero nada de drogas "

4.- EDUCACION: "Primaria estudie en el San Antonio de Varones . Callao, Secundaria
en el colegio, nacional callao, no he repetido.” ‘

5.- TRABAJO: ""Inicio a trabajar a los- 16 afios trabaje en una empresa, en la fabrica ibis,
es una fabrica que hacia tizas en santa Anita"
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ERESES: "Mi tiempo libre paso con mis hijos y mi esposa”.
@ 88 esclarezca porque extrafio mucho a mis hijos”

XUAL."Inicio de masturbacién a los 15 afios. Mi primera enamorada a
ldo & enamoradas, primera enamorada dure 2 afios, segunda dos afio
48 afios y yo 20 afios, la tercera enamorada estuve mes de un afio,

e ehamore de otra chica, cuarta enamorada siete meses,

'@ra un poco celosa, ella tenia 20 afios, yo tenia 21 afos. Inicio de

)8 & los 17 afios, con una vecina, mis relaciones sexuales son frecuente
placenteras. "

BADES: ninguna, pleuresia
ITES: Ninguna

JONES: Ninguna

ICIALES: Ninguna

FAMILIAR:
kuUperlo Socola

"Rosa Aide Bellido

:93 FAMILIARES: SIGNIFICATIVOS: Refiere: "Confio en mi familia, mi madre, mi
aall )

STITUD DE LA FAMILIA: "Mi familia gracias a dios me esta apoyando*”

ITUD DEL EXAMINADO: "Me siento muy mal, nunca 'pe-nsé tampoco esto.. yo
l8lera retroceder el tiempo yo no llévale a su casa a-la mucha cha."

INSTRUMENTOS Y TECNICAS PSICOLOGICAS:
Entrevista Psicologica
bservacion de Conducta

Figura Humana de K. Machover
Inventario Clinico Multiaxial de Millon

V. ANALISIS E INTERPRETACION DE RESULTADOS:

AREA ORGANICIDAD: No evidencia indicadores a este nivel.

AREA INTELECTUAL: Clinicamente dentro del nivel normal promedio.

AREA PERSONALIDAD: Persona que se presenta en adecuadas condiciones de aseo y
arreglo personal, se muestra amable, asequible y colaborador hacia la entrevista y
evaluacién. Licido, orientado en tiempo, espacio y persona. Intenta- mantener una norma
de vida regulada y arganizada, tiende a la perfeccién y a la meticulosidad, lo cual indica

Jm wimidA— Aarm A AanAdiiAA A
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@les, de lo contrario aparecen sentimientos de insatisfaccion y desilusién.

Mes interpersonales opta por relaciones verticales, es asf como su_empatj
disminuida, pues también demuestra dificultad para reconocero \Y
€on los sentimientos y necesidadés de los demas. Evidencia indicadores \

!S!@Omo tension y preocupacién por ias repercusiones que el presente N
MILIAR: Procede de una familia extensa, se identifica y vincula afectivamente N\
@ grupo familiar.

Wadan acarrear.
LUSIONES

RUAL: Se identifica con su rol y género de asignacion. Niega los actos que se

-

1S DE EVALUAR A SOCOLA BELLIDQ MIGUEL-ANGEL, SOMOS DE LA

N-QUE PRESENTA:
2

jbRelidad con rasgos,compulsivos. ___—
Rubi Raquel Terry Medina

Psicologo
CPsP 11999

........................

egre
Medice Leyal ggt

Jefe(ej de la Division
Distrito Judicial def Catap
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: 7° FISCALIA PROVINCIAL PENAL DEL CALLAO
RUI 2011-0405
EVALUACION PSICOLOGICA

Femenlno
" PERU, Callao, Caffaos
25/07/1996

ESTADO CIVIL:
GRADO DE INSTRUCCION:

OCUPACION
-PROCEDENCIA:
DOMICILIO:

{UDIAS. Y EN DONDE ESTUDIAS. EN REYNOSO. Y
FL CARMEN. Y EN QUE GRADO ESTAS. EN 5to DE

i.f CHISTE. JEJEJE TIENES AMIGOS
: f@ AMIGA SE LLAMA MARYORI . SI.. Y TUMEJOR AMIGO COMO

'COMO SE LLAMA TU MAMA. PAOLA. . Y TU SABES CUANTOS AROS TIENES LA
SENORA PAOLA. NOSE. . Y TU TIENES PAPA. Sl. . Y COMO SE LLAMA. JUAN.
SABES CUANTOS ANOS TIENE TU PAPA. NO SE . . .Y TU TIENES HERMANOS O
HERMANAS. MILAGROS. Y SABES CUANTOS ARNOS.TIENE MILAGROS. 8 ANOS. Y
QUIEN MAS. LA YAMILE . Y CUANTOS ANOS TIENE YAMILE. CUATRO. Y QUIEN
MAS. YO. MUY BIEN Y TU CUANTOS ANOS TIENES

15 ANOS. Y QUIENES MAS VIVEN. MI ABUELO SE LLAMA PHILIP. Y ES ABUELITO
PATERNO O MATERNO. MATERNO. Y MI ABUELITA NO ESTA. SE LLAMA BENSI. Y
DONDE ESTA TU ABUELITA. ESTA DE VIAJE. . Y EN DONDE ESTA ELLA. NO SE
ESTA DE VIAJE. QUIENE MAS

MI MAMA MI PAPA. . Y TU SABES LA DIRECCION . MZ. S LTE 3 CALLAO. Y DONDE
QUEDA ESTAMZ S LTE 3. EN DULANTO, POR LA COMISARIA DE DULANTO.Y TU

mAmEmA AAREA I =AAM A TIIAACA CF AL AADDNA N CARMINIANINA ENLAADDNA
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R M HE PERDIDO CUANDO TE HAS PERDlDO Ml MAMA. QUE HA PASADO J}é/
NTOS ANOS TIENE ESTE CHICO DESCONOClDO .NO SE (SONRIE) v}ﬁf
MO TE LLEVO. EL ME LLEVO. Y TU DONDE ESTABAS.EN EL CALLAO . ¥ TU ]

IBTABAS SOLITA. SI. Y PORQUE PARTE DEL CALLAO ESTABAS .POR EL
RRCADO CALLAO

VANDI ‘MARIA, JOSELINE, KEVIN . Y QUIEN FAG
VAN EN LA MOVILIDAD. APRETADOS Y QUIEN

SALISTE DEL COLEGIQ. A LAS 10. .
NO SE. EL SENOR TE FUE A RECOGE
EL SENOR . A MI CASA
PERO TU ME DICES QUE AYER
POR EL MERCADO CALLAO. J
. ES MAS ALTO QUE TU. . ES GOR
SU PIEL. ES BLANCO ]

MG

Il X UNA CAMISA Y UN PANTALON. Y DE COLOR
._ON ASI COMO LA DE USTED (DE VESTIR),
5 COLLARES SU PELLO DESNUDO LO HA VISTO .
: fIENE COLLARES. TIENE SU ENAMORA EL ME DIJO

S0 Y UNA GASEOSA Y CUANDO TE INVITO. AYER. Y TU SABES POR

JE QUEDA ESE HOTEL

POR EL CALLAO. Y COMO LLEGASTES A ESEHOTEL. CAMINANDO. QUEDA CERCA
POR EL MERCADO . S| POR PLAZA VEA. CON QUIEN HABLO PARA QUE SE VIERAN
. CON UN CHICO _

.Y CUANDO ENTRARON AL HOTEL. SE SACO LA ROPA. QUIEN SE SACO LA ROPA
EL, EL ESTA LOCO. Y EL TE SACO LA ROPA. SI. . QUE TE SACO . EL BUZO. QUE MA!
EL POLO. . QUE MAS TE SACO. LA CASACA. QUE MAS TE SACO. LOS ZAPATOS
.QUE MAS TE SACO. LAS MEDIAS. TE SACO TODA LAROPA. SI.. Y EL TE DIO DE
TOMAR ALGUN LICOR _

NO. . EL ESTABA BORRACHO. NO. EL TE TOMO ALGUNA FOTO. NO .. Y EL_ QUE
HIZO CUANDO EL ESTABA SIN ROPA. QUE . .Y EL QUE TE HIZO EN EL HOTEL
CUANDO ESTABA SIN ROPA, CUENTAME. SONRIE. QUE TE HIZO.EL CHICC. QUE
TE HIZO CUENTAME. ME SACO LA ROPA '



URAS UN HOMBRE UNA CHICA TU ERES . UNA CHICA. ESTO SE LLAMA. MANO
A . ESTO SE LAMA w,’»’ b
BENC, BRAZO. ESTOSE LLAMA. pIE. Y TU SABES COMO SE LLAMA ESTA PARTE (1 Jvo ~

BE LA NIRA %4

".'.'-'".* ' _ 1108015262 Pag 3 de 4 27-01-2012 11:17:45 ¢/
E g HIZO ALGO CON TU CUERPO. EL PERREO-.. TE VOY A MOSTRAR UNAS //'//

NO BE . Y COMO SE LLAMA ESTA PARTE QUE TIENE LAS MUJERCITAS . NO SE (LA %
MENOR SONRIE). . EN EL COLEGIO NO TE HAN ENSENADO COMO SE LLAMA. =73
YAGINA. TIENE QUE HABLAR FUERTE COMO SE LLAMA. . VAGINA . . ESTO SE 4

ELAMA . CABEZA. COMO SE LLAMA ESTO. ESPALDA.. .COMO SE LLAMA ESTO . .LA
MENOR SONRIE. COMO.SE LLAMA ESTA PARTE DEL CUERPO. POTO. ESTO SE

ELAMA. PIE. YO TEPREGUNTO A-Ti ESTE CHICO HA HECH@ALGO EN TU VAGINA.
8. GOMO SE LLAMA LA PARTE DEL HOMBRE. PENE. QUE KON SU PENE. SE

 BENTISTES ALGO EN TU POTO: NO. SALIO At LIQUIDO ~su PENE DE EL. sl.
" ¥ A DONDE CALLO ESO. EN EL SUELO. Y DE QUE@oL |
BLANCO. EL HA BESADO TUVAGINA st

LE PR’EGUN.TA ALA MENOR EL
A L ORRESPONDE 25682912, EL

Py

L GASTES AL M RCADO PORQ\JE YL

‘f““é’ L POR DONDE QUEDA . POR EL MERCADO. Y
HAS QUEDADO A DORMIR CON EL CHICO. SI. Y
.'“ EL CHICO. EL TE PREGUNTO-DONDEES TU

a ENSENASTE. YO LE ENSENE MI CASA.

;;z:*

A MADRE. NACIO CON UN RETARDO AVANZADO, LA HE
[ TAMIENTO EN EL SEGURO CON NINOS ESPECIALES

CARMEN |:aTA EN EL DESARROLLO DE TALLERES DE MANUALIDADES
5.- TRABAJO: REFIERE LA MADRE. NO
6.- HABITOS E INTERESES:REFIERE LA MADRE. LE GUSTA ESCUCHAR MUSICA'Y
VER TELEVISION
7.- AREA PSICOSEXUAL: REFIERE LA MADRE. INiClO DE MENARQUIA A LOS 12
ANOS.
8.- ANT. PATOLOGICOS )
a.-ENFERMEDADES: REFIERE LA MADRE. S| DIABETES, RETARDO MENTAL
. b.-ACCIDENTES:REFIERE LA MADRE. NO
¢.-OPERACIONES:REFIERE LA MADRE. NO
9.- ANT. JUDICIALES:REFIERE LA MADRE. NO

i C. HISTORIA FAMILIAR:
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RE: REFIERE. : Juan Daniel Carpio Ruiz AUJ/

DRE: REFIERE. Paola Silvana Farfan Carvajal .

RMANOS:: REFIERE LA MADRE. 02

I'TROS PARIENTES SIGNIFICATIVOS: REFIERE LA MADRE. ESTA MAS PEGADA A //ﬂ ‘/"ﬁ

U ABUELO MATERNO

NALISIS DE LA DINAMICA FAMILIAR: REFIERE LA MADRE. ACTUALMENTE ,/O

IVIMQS JUNTO A MIS HIJAS EN CASA DE Mi PADRE %

“ACTITUD DE LA FAMILIA: REFIERE LA MADRE. QUIERO QUE LO METAN PRESO AL 37‘,
ﬂHlCO ES UNA PERSONAVIEJA'Y ESTA HACIENDO DANG A LAS NINAS. NOS

"AFECTO BASTANTE A TODOS, ESTO PASO EN UN DESCUI 26 TAN RAPIDO. MI HIJA

IENE DEL COLEGIO Y LE MOVILIDAD LA DEJA EN CASA Y E& A MI PAP LE TOCO

)
A

CITA EN EL HOSPITAL Y Mi HIJA MENOR NOS DIJO QUE SE i

lll. INSTRUMENTOS Y TECNICAS PSICOLOGICAS:

Entrevista Psicoidgica
Observacién de. Conducta
La Familia de Cnrman

( =HTREVISTA Y EVALUACION
M&S NO EN TIEFIPO. EMOCIONALMENTE
RES SIGNIFICATIVOS DE ESTAR

ESTABLE NO SE EVlDENCIAN INDI
AFECTADA A NIVEL PS' f )

DE'\IClAN INDICADORES SIGNIFICATIVOS DE ESTAR AFECTADA A NIVEL
PSICOSEXUAL




Ministen‘o Plblico
Primera Fiscalla Superior Penal
del -Callao

Expediente : N° 4200-2011
Procede : Primera Sala
Dictamen :N° 2%

SENOR PRESIDENTE:
" Vuglve en fojas 252 el presente procese seguido contra:

MIGUEL ANGEL SOCOLA BELLIDO (40), Reo en Cércel, identificado con
DNI N° 25682912, natural de! Callao; nacido el 02 de marzo de 1971, estado
civil soltero (conviviente), grado de instruccion secundaria . completa y
domiciliado en Jr. Miranaves 14 - Callao; por el delito Contra: {a Libertad —
Violacién de la Libertad Sexual - Violaczon Sexual dé menor - en agravio de
la menor de iniciales S8.J:C.F., clya identidad se mantiene. en reserva ﬂre
conformidad con la Ley 27115; para el pronunciamiento de ley.

;  HECHOS INSTRUIDOS:

De la.revision de los actuados se advierte que con fecha 12 de-
octubre del 2011 la menor agraviada de iniciales S.J.€.F. fue condumda por
el procesado Miguel Angel Socola Bellido a una habitasigs:

AzuP” ubicado en Jr. Colén N° 712 - -€allao, en donde abuso sexua.mente de«”
Stta;quedandose la referida menor.en dicho lugar hasta el dia siguiente, en
que el referido procesado, en horas de la mafiana, lpcondujo a unas cuadras
de su domicilio, en donde pretendia dejarla, pero es el caso que es observado
porﬁoe vecinas de la zona, quienes Iograron retener al citado procesado y
comunicar a los familiares de la menor, asi también, en esos irstantes salia de

la Comisaria de denunciar la desaparicion de-ia menor agraviada, el sefior
Juan Daniel Carpio Ruiz, padre de la menor agraviada, quien vio a ésta.y

A T

también al procesado, y con ayuda de sus familiares y moradores de la zona, -~
condujo al procesado a la Comisaria del sector.

DILIGENCIAS ACTUADAS:

1. La manifestacién policiai de Juan Daniel Carpio Ruiz, padre de la
menor agraviada de iniciales S.J.C.F., obrante a fojas 12/13, en la cual
senala que el motivo de 'su presencia en la dependencia policial es para
poner conocimiento que la citada menor agraviada ya apareci6, ya que se
encontraba desaparecida desde el 12 de octubre del 2011 a horas 18:00
aprox. Que con fecha 13 de octubre del 2011 a horas 11:30 aprox.
cuando sali6 de la comisaria luego de haber hecho la denuncia por
desaparicion de la mencionada menor, observé a una cuadra que la menor
agraviada caminaba con direccion a su domicilio, por lo que al acercarse,

- T~




lo que el deponente de inmediato fue a dicha iglesia y observé

mujer le llamaba la atencién a un sujeto (el procesado Miguel'eif\-o_'
Socola Bellide), por lo que el deponente le dijo a dicho sujete que lo 7

acomparie a la Comisaria para que diga donde encontrd a la menor
agraviada y en qué circunstancias; ya en la Comisaria, la menor Aagraviada,

pas6 el reconocimiento médico legal y aﬂo;o_posmm_.na:a_agms,/éﬁ

"z

contranatura, y sefiala_que indicaba_al
rgferido _sujeto que habia dormido en su casa. luego de- lo cual, el
deponente sefiala que la menor agraviada le entregdé una nota donde
estaba el teiéfono celular del sujeto el N° 945457812 y el mismo sujeto
manifest6 que si es su ntimero telefénico. Que la menor agraviada también
le indic6 al médico legista que dicho sujeto la- habia llevado a un hotel
donde la viol6, &demds sefiala que al revisarla el médicc Tegista Ta menor
dgraviada tenia un “chupete” en el pecho y al ser interrogada quien le
habia hecho -eso, Ta tefarida menor indicd que fue al sujeto intervenido.

Que la menor agraviada sufre de Retardo Mental-Moderado- Que es la

primera vez que la menor agraviada desaparece. Al ponérsele a la vista al

procesado Miguel Angel e . ujeto
que estaba con su menor hija agraviada cuando la intervino y por esc io
trajo a esta Comisaria para el esclarecimiento de los hechos. Agrega-que
la menor agraviada le comenté que el procesado Miguei Angel- Socola

Bellido la habia golepado.

La manifestaci6n policial del procesado Miguel Angel Socola Bellido,
obrante a fojas 14/18, con presencia Fiscal y de su Abogado defensor, en
la cual sefiala que trabaja brindando seguridad en la empresa JV.
Resguardos. Que no la conocia a la menor agraviada de iniciales S.J.C.F.
hasta el dia 13 de octubre a horas 10:30 aprox. cuando la encontré parada

-

lie Ta citada menor Ie pregunto que hacia y le respondié que se diriai
su.domicilio, a [o que TaTenor agraviada le respondié que queria dirigirse

| SR Py T | M P .
‘a su domicilio en Dulanto — Caliao pero no tenia pasaje, por o que el

deponente se ofrecié acompaiarla y subieron al bus con destino a Dulanto.
- Callao, y bajaron por indicacion de la menor, se dirigieron con direccion al
mgrcado de Dulanto, luege-a-laglesia, y de un momento a otro aparecié
una senora y le increp6 al deponente que quién era y de donde trae a la
menor agraviada, quien al escuchar esto caminé mas réapido y e dijo-al
deponente que se vaya, pero al ver que la citada sefiora- seguia
increpandole al deponente, éste se detuvo a conversar con la sefora,
instantes en que aparece el padre de la menor agraviada y le sefialé que
ésta estaba desaparecida desde el 12 de octubre a horas 18:00 aprox. ¥

en la Av. Dos de maye altura de Saenz Pefia — Callao, en circunstancias—

que lo acomparie a la Comisaria, ioqtie hizo el deponents; y luego de una
hora en la Comisaria quedé detenido porque la menor resulté de la revisién
médico legal que estaba violada contra natura. Que no percatd que la
menor agraviada de iniciales S$.J.C.F. era retardada. Que cuando se
encontrd a la menor agraviada, ésta no le dijo que estaba extraviada, solo
que no tenia pasaje y que estaba con un chibolo y la habia dejado en ese
lugar. A la pregunta por qué motive le entregd en una cuartilla de papel
-escrito su nombre y apellido y su teléfono celular N° 945457812. sefiala



wchupete” alguno. Que con fecha 12 de octubre a horas 18:00 S& /
encontraba trabajando y sali6 a las 19:30 horas v se dirigi6 a la Urb. Los

que la menor agraviada. no le dijo que era menor de edad y por ek
le entregd su teléfonoe para cualquier cosa que necesite, con la int§poj
tener una amistad con ella. Que en ningln momento llevd a un hy

Pilares — Callao, donde sus menores hijas tenian una matinee,

quedandose hasta las 22:00 horas, luego con su esposa se retiraron-a su
domicilio, al dia siguiente, el 13 de- octubre a las 07:00 horas fue al
Policlinico en la Av. Dos de mayo a sacar cita para sus hijas, su esposa

llegé a horas 09:00 aprox. le entregé el Ticket de turno'y se fue con

direccion a su domicilio, y en trayecto cruce de la Av. Dos de mayo y
Saenz Pefia, se encontr6 con la menor agraviada, y en vez de ir a su
domicilio acompafié a ésta. Que en la matinee no ingiri6 bebidas
alcohdlicas. A la pregunta cdmo explica que haya creido que la menor
agraviada tenia 18 arios si ésta conforme el deponente ha sefialado se
encontraba con"bizo escolar, a lo que_el deponente sefald que no. sabe
defenciar un _buzo escolar. Que. la anotacién en papel en la que se
consigha su nombre. y apellido y su teléfono celular N° 945
corresponde a _su pufio y leira y se lo dio con el fin de tener una amistad.

Que le compré un sandwich y una gaseosa a la menar agraviada .en el

mismo paradero donde esperaban el carro para ir a su casa.

La manifestacién policial de Edgar Luis Malasquez Principe, obrante a
fojas 19/20, en la cual sefiala que con fecha 13 de octubre del 2011 a
horas 10:00 aprox. se encontraba a la altura de la Av. Colén y Marcopolo —
Callao, y se percaté que en dicho lugar transitaba su sobrina, la menor
agraviada de iniciales S.J:C.F. en compaiiia de un sefior desconocido, y se
dio cuenta de la menor porque ésta lo saludé; refiere que pensaba que
dicho sefior era un familiar de la agraviada, ademas que no sabia que
estaba extraviada, y cuando llegé a su casa se enter6 de ese hecho, por lo
que salid a buscarla en su bicicleta con resultado negativo. Que la menor
agraviada de iniciales S.J.C.F. es su sobrina por parte de su primo
hermano Juan Daniel Carpio Ruiz que vive en Dulanto. Que el sefior
desconocido tenia puesta una casaca color negra, pantalén jean, era una
persona de tez blanca. Que no tenia conocimiento que-su sobrina sufre de-
retardo mental moderado. -~

A fojas 21/30 obra el Acta de Entrevista Unica de fecha 13 de octubre
del 2011, realizada en la Camara Gesell, a la menor agraviada de iniciales
8.J.C.F., con presencia Fiscal, del Psicélogo, Abogado Defensor y de la
madre de la citada menor agraviada, en la cual sefiala que el dia de ayer
(12/10/2011) se perdi6. Que fye a un hotel con _un chico desconocido, ,\/
quign Ia llevd, a horas de la nc%ﬁ?ﬁl’—tr'—\l"—\l_ﬁ" mercado Callao. Que el chico’
desconocido es mas alto que ella, es flaco, es de piel blanca, tiene pelo
negro, pelo corto, estaba vestido con una camisa negra y un pantalén de
vestir, tiene dos anillos, dos collares. Que el chico desconocido le dijo que
su enamorada lo dej6 i ija, que es nifia, Que el chico

desconocido no era joven sino mayor, y el hotet donde fue con éste queda

en et Callao, por Plaza Vea. Que el chico desconocido le invité pan con
/@ —— D'




huevo y una gaseosa. Que en el hotel el chico desconocido se
y también le saco la ropa a la deponente: A la pregunta
desconocido le hizo algo con su cuerpo, la deponente sefiala®
perreo”. Que el chico desconocido se echd encima de ella con su mien
viril. A la pregunta si el chico desconocido introdujo su miembro viril en la -
vagina de la menor agraviada, ésta refiere que si. Sefiala que dicho chico <_>§j
le bes¢ los senos, que le hizo doler en la zona anal, que vio salir liquido del-S y
miembro viril del chico. El Psiclogo muestra fotos (de Ficha RENIEC) deQ\Y
varios hombres a la-menor agraviada, a fin de que reconozca-a alguno de
ellos, y la menor agraviada reconocié la foto 02 (Ficha RENIEC)
correspondiente al procesado Miguel Angel Socola Bellido con DNI'N° .
25682912. Refiere que el hotel queda por el mercado y se ha quedado a
dormir con el chico (el procesadc Miguel Angel Socola Beilido), guien Ia

: ; —sefi iee-+ i ue ella e

ensefod. -
\_d

. Fiuye a fojas 38/39 el Parte Policial s/n-XX-DIRTEPOL-C/DIVTER-2-
CMCD-DEINPOL, mediante el cual se da cuenta que con fecha 13 de
octubre del 2011 a horas 22:00 aprox., el SO2 PNP Adolfo J. Meléndez
Flores y el SO2PNP Jests Eduardo Begazo Cervantes, por orden del CAP.
PNP Eduardo M. Palacios Garcia, se constituyeron al Jr. Celon N° 712 — =
Callao, lugar donde funciona un hospedaije v donde viada de
iniciales S.J.C.F., refiri6 que en dicho establecimiento habia pasado l& (;}:/
noche con el procesado Miguel Angel Socola Bellido, detenido en la “
Comisaria, y al solicitarle al hijo del propietario del referido Hospedaje

llamado "Costa Azul’, informacidon sobre el mencionado procesado v
verificar en el Libro de Registros de Personas, se negé a mostrarlo.

. Obra a fojas 42 c| Acta de Registro Personal e Incautacién del
procesado Miguei! Angel Sccola Bellido, haliandosele tnicamente su
DNI.

- La declaracién instructiva de! procesado Miguel Angel Socola Bellidoc;
obrante a fojas 45 y 58/61, en la cual sefala que es inocente. de los
hechos que se le instruyen. Que no esta conforme con su manifestacién
policial por cuanto en ningtin momento ha referido que la menor agraviada
era menor de edad, que eso lo ha consignado la policia. Que la agraviada =
estaba vestida con un buzo de color rojo, un polo bianco y tenia una-
mochila. Que se encontraba leyendo-el peri6dico en la esquina-y la-menor
agraviada se le acercé y le pregunté que hacia por alli. Que es falso que
haya llevado a un hotel a la menor agraviada y que haya mantenido,
refaciones sexuales.con ella. Que no ha caminado con la menor agraviada
en el Callao. Que no conoce al testigo Edgar Luis Malasquez Principe y
que respecto a que éste vio al deponente y a la menor agraviada transitar
por la Av. Colén y Marcopolo, sefiala que no ha estado por alli. Que le

Que estuvo con la menor agraviada aprox. 40 a 50 min
primera vez que vio a la agraviada.

—_—a e

Juan E. Ladrén ds Guevara De La Cuz

Tleral Qunariar (n)




8. Obra a fojas 63 el Certificado de Antecedentes Judicidles
procesado Miguel Angel Socola Bellido, en el que se consigna gy
la presente causa.

9. Fluye a fojas 68 el Certificado Médico Legal N° 015246 - H de fecha '
13/10/2011, practicado a la menor agraviada de iniciales S.J.C.F., |

10.0Obra a fojas 82 el Dictamen Pericial de Examen Fisico N° FQ.3542/11
realizado a la Trusa de mujer y a la Trusa de caballero, concluyendo que
ambas trusas no presentan evidencias fisicas de interés criminalistico.

11.0bra a fojas 83 el Dictamen Pericial Biologia Forense N° 6285/11
realizado sobre Muestra 07: 01 prenda intima (truza) de algodén color
rogado (de la menor agraviada de iniciales $.J.C.F.); y sobre Musgstra 02:
01 prenda intima {calzoncillo) de algodén color plomo (de! procesado
Mjguel Angel Socola Bellido); Concluyendo: 1.- En ia Muestra 91 (truza)
sé hallé restos de sangre humana en cantidad insuficiente para

terminar especie y grupo sanguineo en los lugares y con las
daractéristicas descritas; siendo negativo en la Muestra 02 (calzoncillo).

- En lg_hivestra 01 ¢ ) se hallé6 restos seminales.con regular
santidad de formas incompletas {cabezas) de espermatozoides humano; :
siendo negativo en la Wuestra 02 (calzoncillo). Cabe sefialar que el /

Rsigna como antecedente el Oficio N° 1‘523-11’:XX-¢/ :
DIRTEPOL-C/DIVTER-2-CMCD-DEIMPOL (13 oct 1), oficio con el cual se
remitié las ropas interiores de la menor agraviada y del procesado en
mencién conforme es de verse a fojas 04.

12.A fojas 91/94 obra el Protocolo de Pericia Psicolégica N° 015262-2011-
PSC, practicado a la menor agraviada de iniciales 8.J.C.F., en el que se
consigna en el acapite de “Andlisis e Interpretacion _de Resultados”:
Retardo Mental Moderado, Orientada en espacio y persona mas no en
tiempo, Menor que denota dificultad para enfrentar situaciones de
riesgo debido a su escasa capacidad para discernir entre lo adecuado
e inadecuado sin medir las consecuencias en su persona.
Mostrandose vulnerable y facilmente influenciable a situaciones de riesgo;
y-se consigna en el acapite de Conclusiones: Presenta Retardo-Mental
{@loderado y No se evidencia indicadores significativos de estar
afeciada a nivel psicosexual.

13.A fojas 107/109 obra el Protocolo de Pericia Psicolégica N° 019822-
2011-PSC, practicado al procesado Miguel Angel Socola Bellido, en el
que se concluye que: Presenta Personalidad con rasgos compulsivos.

14.La declaracién testimonial de Juan Daniel Carpio Ruiz, padre de la
menor agraviada de-iniciaies $.J.C.F., obrante a fojas. 412/113, en la cual
sefiala que saliendo de la Comisarfa vio a su hija, la menor agraviada, y la
llamé por su nombre, instantes en que observd que una vecina llamada
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“Melody” retenia a un sujeto (el procesado Miguel Angel Socola!
y le dijo al deponente_que éste habia dejado a la.menor agraviada
la casa, por lo cual el deponente lo intercepté con ayuda de unos vedi ARV A0
lo condujeron a la dependencia policial. Que la menor agravi
desaparecié cuando la movilidad la dej6 en la casa, y su sobrina la iba a
esperar, pere seguramente ésta no escuché cuando la menor agraviada ha
tocado y como es especial empezé a deambular. Que la menor agraviada
no ha desaparecido en otras oportunidades. Que cuando intercepté al
procesado Miguel Angel Socola Bellido, éste le dijo que encontré a la
menor agraviada entre Saenz Pefia y Dos de " mayo y que le dijo que se
habia perdido, pero cuando el deponente revisé la mochila de la menor
agraviada, encontré anotado un nimero de celular que se lo dio a la
policia. Que-no recuerda el nombre del chofer que hace movilidad a la
menor agraviada; pero que lo hara llegar oportunamente.

15.0bra a_fojas 128 el Certificado de Antecedentes Penalss del procesado
Miguel Angel Socola Bellido, en el que se consigna que no presenta
antecedentes.

16.Fluye a fojas 151 el Acta de Nacimiento de la menor agraviada de
iniciales 8.J.C.F., con lo cuai se acredita que en la fecha de ios hechos
tenia 15 afos de edad.

17.La declaracién testimonial de Evelyn Ivonne Sorianc Aquije,
conviviente del procesado Miguel Angel Socola Bellido, cbrante-a fojas
176/178, en la cual sefiala que no conoce a la menor agraviada de iniciales
$.J.C.F. Que con fecha 12 de octubre del 2011, como todos los dias el
procesado. Miguel Angel Sccoia Bellido sali6 de su domicilio a2 horas
06:30 am. aprox. a trabajar de seguridad al aeropuerio, y la deponente se-
fue a una matinee con sus hijos a casa de su sobrina Luisa Esther Soriano
Torres ubicada en la Av. Colonial, y el procesado ilegé a la matinee a
horas 19:50 aprox., estando en ella hasta horas 22:00 aprox. luego de lo
cual todos, el procesado, ia deponente, sus hijas, su madre y su prima Ana
Luz Soriano Melgarejo, salieron de la matinée, ésta tltima se fue a su casa
y el rest6 tomo taxi para dirigirse a su domicilio, en el cual la deponente, el
procesado y sus hijas pernoctaron en un solo cuarto compuesto de dos
camas. Que con fecha 13 de octubre del 2011, el procesado Miguel
Angel Socola Bellido sali6 de su domicilio a horas 06:50 con Ia finalidad
de dirigirse a la beneficencia del Callao para sacar cita para su hija que-se
encontraba delicada de salud, y la deponente ie dio e! alcance a horas
08:30 aprox. para que a su hija la pesen y la vean, quedandose el
procesado un momento con ellas, pero como los padres de la deponente
iban. a salir de casa, el procesado se fue con direccion a ésta a fin de que
)3 su otra hija no se quede sola. Que cuando llegd a su domicilio su hija le
A dijo que su padre, el procesado Miguel Angel Socola Bellido no habia
& llegade, y a horas 13:10 aprox. recibe una llamada del procesado
diciéndole que se encontraba detenido por un problema. Agrega que
cuando estaba de visita en el penal, se ‘acercaron dos féminas
identificandose como familiares del sefior Juan, agredieron al procesado y
amenazaron con dafar a sus menores hijas.

=



18.Fluye a fojas 206/2011 la Historia Clinica de la menor agra
iniciales S.J.C.F., en copia fedateada, remitida por el Hospital 8§
del Callac, en el cual a folios 206. se le diagnostica Retardo
-Moderado.

19.La declaracién testimonial de errat Gossin Arbulu, testigo
ofrecida por la menor agraviad%ﬁ <>
fojas 223/224 en la cual sefiala que con fecha 13 de octubre del 2011,
observé que el procesado DM Socola Bellido_caminaba ™
a@__r_rg_gc_igle la_ mano a la_menor agrawada de iniciales S.J.C.F. como si

. fuéran_novio tiltima estab il la- deponente como

sabia de la desaparicién de la menor agraviada, se acerc6 donde ésta y le
dijo que su madre la estaba buscando, instantes en que el procesado quiso
sacar su brazo, ¥ la deponente se percaté que no era familiar de la referida
menor, por lo que la deponente le dijo a su madre que se encontraba con
ella que-llame a los familiares de la menor agraviada, mementos en que el
procesado caminé raudamente coin- direccién al mercado, por lo que ia
deponente lo ilamé y para disimular le pregunté donde habia encontrado a
la menor, respondiéndole e! procesado que en Dos de mayo, ante lo cual
la depcnente le pidi6 el faver que le diga a ia madre de la menor donde ia
habia encontrado, pero el procesado e dijo que como le va a decir eso,
instantes en que observé que venia la familia de la menor, y el procesado
se puso nervioso, y un familiar de la me
acompane ala Comisaria por la buena y sino lo iban aillevar a la mala. Al
mostrarsele la Ficha- RENIEC del procesado Miguel Angel Socola
Bellido, sefiala que es la persona que dej a la menor agraviada y estaba
vestido con camisa, pantalén-jean y casaca de cuero.

20.La declaracién testimonial de Juan Daniel Carpic Ruiz, padre de la
menor agraviada de iniciales S.J.C.F., obrante a fojas 225, en la cual
sefiala que el hospedaje donde el procesado Miguel Angel- Socola
Bellido llevs a {a menor agraviada de iniciaies S.J.C.F. y cometit- los /
hechos instruidos se encuentra ubicado en el Jr._Coldn eomrCeerane, per
la direccién exacta no la sabe, pero que la menor agraviada reconocié;
lugar cuando fueron con la.policia. Agrega que la menor agraviada
reconocié- Miguel Angel Socola Bellido como la persona que la retuvo y
la llevé a dicho lugar para mantener relacion sexual. -~

21.Fluye a fojas 233 el Certificado Médico Legal N° 016529 — PF-AR de
fecha 18/10/2012, al tener a la vista la Historia Clinica de la menor
agraviada de iniciales S.J.C.F., en copia fedateada, remitida por el
Hospital Sabogal del Callao, en el cual sefialan que los actos médicos en
resumen consignan: Afo 2009 . Cirugia ufia encarnada; afo 2011:
Rehabiltacién Xifosis dorsal; afio 2011 julio: Neurologia Hipertensién
Esencial (primaria); afio 2012 junio: Psiquiatria retardo mental Moderado,
deterioro del comportamiento; Tratamiento con Carbamasepina.

C//g;_\ ~
Tz B. Ladrbn do Guevara De La Craz
Fiscal Superior (p)
Frimera ='=ca‘(a Superior Penal
allao




ANALISIS Y EVALUACION DE LOS HECHOS:

Del estudio y analisis de los actuados se ha establecido q e
encuentra acreditada la materialidad del delito Contra la Libertad — Violacién =
de la Libertad Sexual — Violacién Sexual de menor de edad, en agravio de
la menor de iniciales S.J.C.F., asi como la responsabilidad penal del
procesado Miguel Angel Socola Bellido en este ilicito, en calidad de autor.

La materialidad de! delifo de Violacién Sexual de menor de
adad se encuentra acreditada con el Certificado Médico Legal N° 015246- H
de fecha 13/10/2011 de fojas 68, el cual concluye que la menor agraviada de
iniciales 8.J.C.F., presenta: Lesiones Recientes Extragenitales: Equimosis de
Sugilacion en la mama izquierda; y se concluye: “Himen Elistico
(Compiacients)”, “Signos de Acto Contranatura Reciente”, medio de
prueba que corrobora la versién de la acotada menor, quien sefiala en su
Acta de Entrevista Unica de fecha 13 de octubre del 2011 de fojas 21/30,
4 que- el sujeto desconocido, a quien reconoce mediante Ficha RENIEC, como
- ] el procesado Miguei Angel Socola Bellido, le introdujo su miembro viril en la
A | vagina asi como en la zona anal en donde le hizo doler, asi también ha
- sefialado que dicho procesado le besé los senos.

= Asi mismo,.con el Acta de Nacimiento de fojas 151 de Ia
-] menor agraviada de iniciales S.J.C.F., se acredita que en la fecha de los
] hechos tenia 15 afios de edad, puesto que su fecha de nacimiento es el 25 de
julio de 1996. = '

Y, con respecto a la responsabilidad penal del procesado Miguel

Angel Socola Bellido, se tiene que éste ha negado su responsabilidad en los
hechos instruidos, tanto a nivel preliminar como judicial, sefialando que
conocié a fa menor agraviada de iniciales 8.J.C.F. el 13 de octubre del 2011 a
3 horas 10:30 aprox. cuando la encontré parada en la Av. Dos de mayo altura
de Saenz Pefia — Callao, y ésta le dijo que queria ir a su domicilio pero no

tenia pasaje, por lo que el procesado_se ofrecié acompariaria en el bus a su
domicilio, y-al llegar cerca de la casa de-la menor, Ui
reconocio a ésta Ultima, se apersoné el padre de ia-menor agraviada y lo invitd
r a concurrir con €l a fa dependencia porque habia denunciado la desaparicién
de la menor; sin embargo esta versidn solo vendria a ser un alegato de @ =~
defensa por parte del procesado con el fin de lograr su Exculpaciéon en la_,
causa sub_examine, toda vez que obra en autos la sindicacién directa y el
mmrﬁgﬁun%diante Ficha RENIEC de parte de la menor agraviada de
iniciales 8.J.C.F., realizada en ei Acta de Entrevista Unica de fecha 13 de
octubre del 2011 de fojas 21/30, en la Camara Gesell, medio id6neo para
realizar este tipo de entrevistas, y certificando su legalidad el Representante
del Ministerio Publico; diligencia en la cual, la menor agraviada refiere que el

procesado Miguel Angel Socola Bellido la [ley6 a
12 de octubre del 2011) por el mercado Callao, y fueron a un hotel en donde el
citado procesado le sacd IaT 2 j iembro viril, via vaginal

naf, oler, asi como también le besé los senos, quedandose en
dicho hotel a dormir, y al dia siguiente (13 de octubre dei 2011) el procesado
la llevé a inmediaci : - i-bie j ok




2011 en que el procesado Miguel Angel Socola Bellldo dej6 a Ia craga

resulta valida toda vez que conforme al Protocolo de Pericia Psicolégica N°
015262-2011-PSC, practicado a la menor agraviada de iniciales S.J.C.F., que
fluye a fojas 91/94 se establece que si bien ésta padece de Retardo mentai
Moderado, sin embargo se encuentra Orientada en espacio y persona, y asi
mismo la citada “Menor denota dificultad para enfrentar situaciones de
riesgo debido a su escasa capacidad para discernir entre lo adecuado e
inadecuado sin medir las consecuencias en su persona”, maxime si se
tiene que fue la propia menor agraviada quien condujo a los efectivos
policiales al Hostal “Costa Azul”, ubicado en Jr. Colon N° 712 — Callao, en
donde se produjo la.violacién sexual en su agravio, conforme ai Parte Policial
s/n-XX-DIRTEPOL-C/DIVTER-2-CMCD-DEINPOL de fecha 13 de octubre del
2011 realizado a horas 22:00 aprox, que fluye a fojas 38/39; sumacio a ello se
tiene que obra en autos otros medios de prueba que corroboran dicha
sindicacién de la menor agraviada y acreditan la responsabilidad penal del
citado procesado en los hechos instruidos; asi se tiene:

> La menor agraviada de iniciales S.J.C.F. en el Acta de Entrevista Unica
de fojas 21/30, al describir al chico desconocide que Ia llevd al Hostal
donde abus6 sexualmente de ella, y que posteriormente lo identifica como
el procesado Miguel Angel Socola Bellido, sefiala que éste es mas alto
que ella, de contextura delgada flaco, de piel blanca, peio corto y no es
joven sino mayor, caracteristicas fisicas que se condicen con las del
procesado en mencion quien tiene 40 afios de-edad.

> La menor agraviada de iniciales S.J.C.F. en el Acta de Entrevista Unica
de fojas 21/30, al referirse al Hostal “Costa Azul” ubicado en Jr. Colon N°
712 — Callao, conforme al Parte Policial s/n-XX-DIRTEPOL-C/DIVTER-2-
CMCD-DEINPOL de fojas 38/39, donde la llevé e! procesado Miguel
Angel Socola Bellido y cometi6 el abuso sexual en su agravio, sefiala que
éste queda ubicado por el Mercado del Callao, asi se tiene que, dicho
mercado se ubica en la cuadra 05 de la Av. Saenz Pefia, por lo que
estando a la pégina web de la Guia de Calles de Lima y Callao, se
vislumbra que efectivamente el Hostal en mencién esta ubicado a una
cuadra en paralelo del citado Mercado (se adjunta la |mpreS|on de las
calles de este sector).

» La menor agraviada de iniciales S.J.C.F. en el Acta de Entrevista Unica
de fojas 21/30, sefiald que el procesado Miguel Angel Socola Bellido
dentro del Hostal “Costa Azul” le bes6 los senos y que le hizo doler en la
zona anal; version que se corrobora con el Certificado Médico Legal N°
015246- H de fecha 13/10/2011 de fojas 68, el cual concluye que la meno,
agraviada de iniciales S.J.C.F., presenta: Lesiones Recientes
Extragenitales: Equimosis de Sugilacion en la mama izquierda;, y se
concluye: “Himen Elastico (Complaciente)”, “Signos de Acto
Contranatura Reciente”.
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menor por inmediaciones de su domicilio, en consecuencia, su sindicacién
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> La menor agraviada de iniciales S.J.C.F. en el Acta de Entrevi§
de fojas 21/30, sefalé que vio salir liquido dei miembro del ¢
Miguel Angel Socola Bellido, version que se corrobora con el Disigm
Pericial Biologia Forense N° 6285/11 de fojas 83 realizado sobra
Muestra 01: 01 prenda intima (truza) de algodén color rosado (de la menor
agraviada de iniciales S.J.C.F.); y sobre Muestra 02: 01 prenda intima
. (calzoncillo) de algodon color plomo (del procesado Miguel Angel Socoia
- 73 Bellido); Concluyendo: 1.- En la Muestra 01 (truza) se hall6 restos de
. sangre humana en cantidad insuficiente para determinar especie y grupo
- sanguineo en los lugares y con las caracteristicas descritas; y se hallé
restos seminales con regular cantidad de formas. incompletas (cabezas)
- de espermatozoides humano.

> La declaracién testimoniai de Melody Monserrat Gossin Arbulu, de
fojas 223/224 en la cual sefiala que con fecha 13 de octubre del 2011,
observé que el procesado Miguel Angel Socola Bellido caminaba
- agarrandole la mano a ia menor agraviada de inicisles S.J.C.F. y que ella
- - 'lo retuvo para que después el padre de iz menor, Juan Daniel Carpio
Ruiz y sus familiares lo condujeron a la dependencia policial; al
¥ mostrarsele la Ficha RENIEC del procesado Miguel Angei Socola
. Bellido, sefiala que es la persona que caminaba y dejd a la menor
agraviada y estaba vestido con camisa, pantalén jean y casaca de cuero.

> La manijfestacién poliicial de Edgar Lui a e

fojas 19/20, en la cual sefala qiie con fecha 13 de octubre del 2011 a
horas 10:00 aprox. se encontraba a la altura de ia Av. Coldn y Marcopolo —
Callao, y se percat6 que en dicho lugar transitaba su sobrina, la menor
agraviada de iniciales S.J.C.F. en compaiiia de un sefior desconocido,
describiendo a este sujeto como uno que vestia una ,casﬁ:'a'-/vjc‘)?' negra,
pantalon jean y era una persona de tez blanca; descripciones que se
condicen a las que sefiala la testigo Melody Monse in_Arbulu
respecto al procesado Miguei Angel mﬁfmﬁ:ﬁ%
testimonial de fojas 223/224, y asi mismo-dicho lugar en donde el testigo / ‘
vio a la menor agraviada con el procesado se encuentra a unas cuadras

del Hostal “Costa Azul” ubicado en Jr. Colon N° 712 — Callao, donde se

cometieron los hechos instruidos— =
=) —————— L.

» La declaracién testimonial de Juan Daniel Carpio Ruiz, padre de la
menor agraviada de iniciales S.J.C.F., obrante a fojas 112/113, en la cual
sefiala que saliendo de la Comisaria vio-a su hija, la menor agraviada, y la
llamé por su nombre, instantes en que observé que una vecina llamada
“Melody” retenia a un sujeto (el procesado Miguel Angel Socola Bellido)
y le dijo al deponente que éste habia dejado a la menor agraviada cerca de
la casa, por lo cual el deponente lo intercept6 con ayuda de unos vetinos y
io condujeron a la dependencia policial; versién que se condice con la de la
menor agraviada y con la declaracién testimonial de Melody Monserrat
Gossin Arbulu de fojas 223/224, sefiala tsmbién que en el momento de la
intervencion al procesado, a la menor agraviada se Ie encontré en poder
de un manuscrito anotado el celular N° 945457812, el cual, el mismo
procesado en su manifestacién policial de fojas 14118;ealizado con




presencia Fiscal y de su Abogado defensor, ha sefialado que corl@s
a su pufio y letra y es su nimero de celular, aceptando que se Io
agraviada.

En consecuencia, en atenci6n a la sindicacion directa de la 4 /Z
menor agraviada de iniciales 8.J.C.F., y estando a la uniformidad de detalles &£
con- relacion al hecho punible, se colige que dicha sindicacién ostenta é‘ﬁj@
virtualidad procesal para enervar el principio de presuncién de inocencia del Q‘/
procesado Miguel Angel Socola Bellido; e! cual si bien sefiala que no sabia
que la menor agraviada era menor de edad, esto no se condice con el hecho
que dicha menor en el momento de los hechos se encantraba con buzo
escolar,'y al preguntarseie sobre-esto al citado procesado, éste refiere en su
manifestacién policial de fojas 14/18, no sabe diferenciar un buzo escolar, lo

cual no resulta creikle estando ademas que tierie una hija en edad escolar.

De. otro lado, se debe sefialar. que si bien el Protocole de
Pericia Psicelégica N° 015262-2011-PSC, practicado a la menor agraviada
de iniciales S.J.C.F., .que fluye a fojas 91/94 se concluye que “No se
evidencia indicadores significativos de estar afectada a nivel
psicosexual”, esto obedeceria a que conforme al Protocolo en mencion, en el
acapite de Andlisis e Interpretacién de Resultados” se sefiala “Menor que
denota dificultad para enfrentar situaciones de riesgo debido a su escasa
capacidad para discernir entre lo adecuado e inadecuado sin medir las
consecuencias en su perscna”.

Por lo tanto, a pesar que la actividad investigatoria ha sido
minima, se ha.logrado cbtener medios prebatorios idéneos que pueden
sustentar legalmente un Dictamen Acusatorio contrar el procesado Miguel
Angel Sccola Bellido a fin de habilitar la actuacion de la segunda etapa del
proceso, en donde, fos hechos deberan ser esclarecidos debidamente, con las
garantias procesales del Debido Proceso.

FUNDAMENTACION JURIDICA:

De lo antes expuesto, se determina que se encuentra acreditada ~
la materialidad del delite Contra la Libertad — Violacién de la Libertad Sexual —
Violacién Sexual de menor de edad - en agravio de la menor de iniciales
S.J.C.F., cuya identidad se mantiene en reserva de conformidad con la Ley
27115, ilicito previsto y sancionado en el inciso 3 del primer parrafo del
articulo 173° del Cédigo Penal modificado por la Ley N° 28704, por tener -
acceso carnal con la menor de iniciales S.J.C.F., de 15 afios de edad a la
fecha de los hechos; asi como la responsabilidad penal del procesado Miguel
Angel- Socola Bellido, en calidad de autor, en atencién a la sindicacion
directa de la menor agraviada y a los medios probatorios ya esgrimidos; en
consecuencia, existen argumentos que ameritan que los hechos sean
sometidos a Juicio Oral bajo los Principios de Contradiccion, Publicidad,

Oralidad e Inmediacién. _
Co T

Juan B. Lachén de Guevara De La Cruz ™\




€n cuenta:

> La carencia de antecedentes
Bellido.

> La naturaleza del delito cometido en perjuicio de una menor de edad con <>/Zé
Retardo Metal Moderado, y los Principios de Legalidad, Lesividad, @,./
Culpabilidad y Proporcionalidad, conforme a los articulos’I, IV V, Vi y VI
del Titulo Preliminar del Cédigo Penal, y de acuerdo a las circunstancias
previstas en el articulo 46° del mismo cuerpo legal.

> El margen de penalidad del tipo penal instruido, Violacién Sexual de
menor de edad,-previsto y sancionado en el inciso 3 del primer parrafo del
articulo 173° del Cédigo Penal, establece un extremo minimo de 25 afios
de pena privativa de libertad y un extremo maxime de 30 afios de pena
privativa de-libertad. ~

La Reparacién Civil a imponerse conforme lo establece el
articulo 93° del Cédigc Penal comprende “la Indemnizacidn de los dafios 'y
perjuicios sumado a la restitucién del bien o, sino es posible, el pago de su
valor’, que en el caso de autos, por su propia naturaleza, -la Gnica forma de
reparacién civil admisible es la Indemnizacion por los darios ocasionados a la
menor agraviada de iniciales 8.J.C.F., en tal sentido, si bien es cierto no se
puede cuantificar objetivamente el dafo causado, ya que su valor econémico
es indeterminado, sin embargo la existencia del dafio si puede ser apreciada
de manera objetiva, traduciéndose en el dafio moral, como parte de Ia
reparacion civil, el mismo que comprende los sentimientes, que en la causa
sub examine son sufrimientos y aflicciones, sumado a ello esta el impacto
sufrido por la menor agraviada, que puede extenderse con el tiempo, sinc es
tratada oportunamente, y al grado de vulnerabilidad por padecer de Retardo
Menal Moderado; asi mismo de otro lado se debe tener en cuenta la condicion
econoémica del procesado.

PETICION DE SANCION PENAL :

~ Por tales consideraciones, esta Fiscalia Superior, OPINA que

u HAY MERITO PARA PASAR A JUICIO ORAL, y de conformidad con Io
= dispuesto en el inciso 4° del Art. 92° del Decreto Legislativo N° 052 - Ley
Organica del Ministerio Publico en concordancia con el articulo 225° del
i Cédigo de Procedimientos Penales, formula ACUSACION .contra MIGUEL
. ANGEL SOCOLA BELLIDO como autor del delito Contra Ia Libertad -
Violacién de la Libertad Sexual — Violacién Sexual de menor de edad - en
agravio de la menor de iniciales S.J.C.F., cuya identidad se mantiene en
reserva de conformidad con la Ley 27115, ilicito previsto y sancionado en el
inciso 3 del primer parrafo del articuio 173° del Cddigo Penal modificado por la
- Ley N° 28704; asi mismo de conformidad con lo dispuesto en los articulos 6°,
11°, 127, 23°, 29°, 45°, 46°, 92° y 93° del Codigo Penal SOLICITO se fe
imponga VEINTICINCO ANOS de pena privativa de libertad, y se le condene

i 1 B




al pago de VEINTE MIL NUEVOS SOLES que pcr concepto de r&fE
civil debera abonar a favor de la menor agraviada.

La Sala debera tener presente al momento de sentenciar o
previsto en los articulos 178-A del Cédigo Penai.
La instruccién ha sido regularmente conducida. E] Sefior Fiscal

Superior que suscribe no ha conferenciado con el procesado. 5‘6/
~

El acusado MIGUEL ANGEL SOCOLA BELLIDO se encuentra
con Mandato de Detenci6n desde el 14 de octubre del 2011, segun la cédula
de notificacién de fojas 46.

o i

&‘
i ANRN : !

OFRECIMIENTO DE MEDIOS PROBATORIOS: Se ofrece como medios de
prueba: ~

1. La declaracién testimonial de Juana Fermina Figueroa Salas, quien
segun Consulta en linea de las Paginas Blancas, es |a titular del teléfono
N° 454-8705 el mismo que corresponde al Hostal “Costa Azul”; por lo cual
la citada testigo debera concurrir al Juzgado a fin de que sefiale: 1) Quién
fue el administrador y/o recepcionista del referido hostal en la fecha de los
hechos instruidos, recabada dicha informacién, se deberd recabar su
declaracion testimonial de éste con el fin de que sefale si conoce al
procesado Miguel Ange! Soccla Bellido, para Io cual se le debera
mostrar su Ficha RENIEC; y demas datos que coadyuven al
esclarecimiento de los hechos instruidos; 2) Debera proporcionar copias
certificadas de los folios del Libro de Registro de Hospedaje del Hostal
“Costa Azul” que corresponda a la fecha del 12 al 13 de julio del 2011, asi
como otros. folios-en los que se encuentre registrado el procesado Miguel
f\n_el Socola Bellido; para lo cual se le debera citar a la referida testigo a
la direccion que figura en su Ficha RENIEC: Calle Cerro Gris 432 — San
Ignacio de Loyola — Santiago de Surco.

2. La declaracion testimonial del SOT2 PNP Heyden Werner Ladera
Tisza, testigo ofrecido por el procesado Miguel Angel Socoia Bellido en
su escrito de fojas 104, a fin de que deponga sobre la forma y
circunstancias en que se produjo la intervencién del referido procesado, y
demas datos que coadyuven al esclarecimiento de los hechos; paralo cual ™
se le debera notificar a la Direccion de Personal de Ia Policia Nacional, asi
como a la direccibn domiciliaria que figura en su Ficha RENIEC: Jr.
Genaro Delgado Mz. K1 Lote 26 — Urb. El Rosario ~ San Martin de
Porres.

3. La Pericia Psiquiatrica y Perfil Sexual de! procesado Miguel Angel Socola
Bellido. ‘ '

4. La ratificacién del-Certificado Médico Legal N° 015246-H de fojas 68, por

parte de ios peritos que lo suscriben.
: A
&Iuan b Laririn de Guevara De La Cruz
¥zl Superior (i)
Primera staﬁi’ Superior Penal
slian




PRIMER OTROSI DIGO: Se adjunta Ficha RENIEC de la testigo JuanaC.
Fermina Figueroa Salas, Consulta en Linea de las Paginas Blancas de
teléfono del Hostal “Costa Azul” y hoja de impresién de calles.

SEGUNDO OTROS!- DIuO Se acompafa copla para el Control de la
Acusacién.

Callao, 16 de enero dei 2013

] F=-z~.f s .s,.\,nor (9)
Primera Filstalia Superior Panal
2 Calleo



, _ PRIMERA SALA PENAL DEL CALLAO

Exp. N° 4200-2011

AUTO SUPERIOR DE ENJUICIAMIENTO

‘Callao, cinco de marzo

Dos mil trece.-

AUTOS y VISTOS; no habiendo las partes formulado contestacién
al traslado conferido: TENGASE POR ABSUELTO EL TRASLADO DE LA
ACUSACION; y ATENDIENDO: Primero: Que, el articulo doscientos veinticinco
del Codigo de Procedimientos Penales establece taxativamente las formalidades que
debe reunir la acusacion fiscal; Segundo: Que, mediante resolucién de fojas doscientos
setenta, se corri6 traslado a las partes procesales por el término de tres dias, del
dictamen acusatorio; Tercero: Que, el acuerdo plenario ntimero seis guién dos mil
nueve / CJ guién ciento dieciséis, establece como doctrina legal en su fundamento
nimero diez: “vencido el plazo establecido con la contestacién o no de las paries, el
organo jurisdiccional analizard, en primer lugar, el cumplimiento de los requisitos
legales de la acusacién. Es decir si ha cumplido con lo dispuesto en el articulo
- ,u— " doscientos veinticinco del ACPP (Cédigo de Procedimientos Penales)”; Cuarto: Por lo
if que, luego de haber efectuado un control jurisdiccional de los requisitos formales de la

acusacion, y estando a lo expuesto por el Representante del Ministerio Publico en su

dictamen glosado de fojas doscientos cincuenta y tres a doscientos sesenta y seis, el que
da cumplimiento 3 los requisitos legales establecidos en el articulo. dosgientos
i veinticinco del Cédigo de Procedimientos Penales, de conformidad con lo dispuesto en
_' el articulo doseientos veintinueve del Cédigo acotado, Peclararon HABER MERITO
i para pasar #Juicio Oral contra: MIGUEL ANGEL SOCGLA BELLIDO por el delito

contra lg/tibertad — violacién de la Libertad Sexual — Violacién Sexual de menor de

edad)/én agravio de menos de iniciales S.J.C.F., cuya identidad se mantiene en reserva
i de gonformidad con la Ley Nuimero Veintisiete mil ciento quince; ilicito penal previsto
:| {i oft el inciso tercero del articulo ciento setenta y tres del Cédigo Penal, modificado por
1 ~
‘[ Ley Nﬁmero Veintiocho mil setecientos cuatro; en_ consecuencia SENALARON:
Audiencia para el dia VEINTIUNO DE MARZO proximo, a horas ONCE de la
maiiana, debiendo oficiarse a la autoridad penitenciaria para el traslado del reo en

|
— l% cércel a Ia Sala de Audiencia del Establecimiento Penal del Callao; bajo responsabilidad
; :



inelonal; DISPUSEERON: La concurrencia a Juicio Oral, en calidad de testigos, de
na Fermina Figueroa Salas y del efectivo policial SOT2 PNP-Heyden Werner Ladera
; DISPUSIERON: La concurrencia a- Juicio Oral de los pefifos" suscriptores de]
ficado Médico Legal practicado a la menor agraviada, obrante a fojas éesenffdbho;
ara que se ratifiquen en su contenido y firma, MANDARON: Se oficie a las
ﬁfﬂridades correspondientes para que, a la brevedad posible, se practique una pericia
plquidtrica al procesado Miguel Angel Socola Bellido, a efectos de determinar su perfil
“#exual; DISPUSIERON: Oficiar al Hostal “Costa Azul” a fin de qué remitan cdpizis

_ ertificadas de los folios de su Libro de Registro de Hospedaje correspondientes al doce

trece de julio del dos mil cnce; y de los demas folios donde se corisigne'rcgistrado al

procesado Miguel Angel Socola Bellido; sin perjuicio de gue esta misma informacion

sea solicitada y presentada en juicio oral pgr Ia\{estigo Juana Fermina Figueroa Salas;

MANDARON: Se recabe la héj3 utlido procesado. Al priga’y/s;gund
)SE y OFICIAND}S .~

otrosi digo: Ténganse presenye
AL -
i CUETO CHUMAM
. UGARTE MAUNY
L ROJAS SIERRA

24
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4280-2011 R
3. DR. CUETO (SESION 1) 3

&
la Salz de Audiencias del Establecimiento Penitenciario del Callao,
do las once de la mafiana del VEINTIUNO DE MARZO del afio dos
\trece, se constituy6 la Primera Sala Penal del Callao, presidida por el
8elior juez superior doctor Pedro Gustavo Cueto Chuman e integrada por
Jop |sefiores jueces superiores doctores Rafael Ugarte Mauny y José
BAttiago Rojas Sierra; presente la sefiorita fiscal superior doctora Virginia
@ anaval Flores; a efectos de INICIAR la audiencia privada en el proceso
/menal seguido contra-MIGUEL ANGEL SOCOLA BELLIDO (reo en
f ¢fircel) por el delito contra la Libertad — Violacién de la libertad sexual —
Vi-Tlaciré-ri Sexual de menor de edad, en agravio de S.J.C.F.
Pre'ﬁ\enteei' acusado Miguei Angel Sécola Bellido, asistido por el defensor
de oficio doctor Delfin Gavilano Vargas con registro del Colegio de
Abogados de Lima nimero treintiséis mil novecientos cuarentids.—-----
Acto- 'seguido, el -sefior - Presidente de Sala dio por INSTALADA e
iNICTADA Iz audiencia publica, indicando ademés que la Direccién de
Diebates, estard a cargo del sefior Juez Superior doctor Pedro Gustavo
Cueto Chumin.
Seguidamente ia Fiscal Superior expone sucintamente su acusacién: La
imputacion contra-el acusado Miguel Angel Socola Bellido es por delito de
violacion sexual en agravio de menor, previsto en el inciso tercero del
primer parrafo del articulo ciento setentitrés del Codigo Penal. Este proceso
y juicio oral se origina puesto que la agraviada ha.dicho que eldoce de
octubre del dos mi! once, fue conducida a una habitacién en el Hostal Costa
Azul donde €l yprocesado abusé sexualmente de ella, quedandose hasta el
dia siguiente a las nueve de la mafiana donde éste Ia condujo hasta cerca de
su domicilio derde la dejo, asi lo refirié la agraviada en la- entrevista en
Camara- Gesell, hecho ‘que fue vistc por los testigos-¢nando el procesado
dejo a la agraviada, también se tiene la pericia sicolégica en la que se
séfiala que 13 menor tiene retardo. moderado. Teniendo en cuenta la
naturaleza el delito y que la menor tenia quince afios de edad, se solicita
s¢ le imponga al acusado Miguel Angel S6cola Bellido la pena de
VEINTICINCO ANOS de pena privativa de libertad y VEINTE MIL soles
de reparacién civil a favor de la agraviada.




acusacion, a quien previamente se le pone en conocimiento los alcances de
la Ley veintiocho mil ciento veintidés de conclusion anticipada.--------------
Seguidamente el acusado solicita la presencia de su propio abogado, por lo
que con el fin de garantizar su derecho de defensa y a efectos de que tenga
la posibilidad de conferenciar con su propio abogado, la Sala dispone
suspender la audiencia para continuarla el CUATRO DE ABRIL préximo
a horgadiez y veinte de la mafiana; notificandose al acusado.que en caso de
inceafhrengia del -abogado de su eleccion se le designara la: defensa de
ofiqig asigriada Sala Penal.-

>

N

A contiizuacion se pregunta al acusado si acepta ¢-no los cargos de la c)f’%
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giendo las diez y veinte de la mafiana del CUATRO DE ABRIL del afio
dos mil trece, se constituyé la Primera Sala Penal del Callao, presidida por
8] seflor juez superior doctor Pedro Gustavo Cueto Chuman e integrada por
os sefiores jueces superiores doctores Rafael Ugarte Mauny y José
antiago Rojas Sierra; presente la sefiorita fiscal superior doctora Virginia
anaval Flores; a efectos de CONTINUAR la audiencia privada en el
proceso penal seguido contra MIGUEL ANGEL SOCOLA BELLIDO
. (reo en cdrcel) por el delito contra la Libertad — Violacién de la libertad
- sexual — Violacion Sexual de menor de edad, en agravio de S.J.C.F.---m-mnnx
' Presente el acusado Miguel Angel Socola Bellide, asistido por el defensor
de oficio -doctor Delfin Gavilano Vargas con registro del Colegio de
Abrgados de Lima nimero treintiséis mil novecientos cuareritidds.-~—---

Seguidamente -ei sefior Presidente de la Sala dio por reabierta la audiencia;
dindose por ieida el acta de la sesién anterior, la misma que fue aprobada
sin ninguna’sbservacién, y suscrita por el sefior Presidente y 14 Secretaria
de 1a Sala.-- e e
A continuacioén- el acusado solicita por ultima vez que se le brinde la
oportunidad de suspender la audiencia con el fin de asesorarse_ con su
propio abogado, por lo que la Sala con el fin de no vulnerar su derecho, a
efectos-de que tenga la posibilidad de conferenciar con'su abogado para
que conteste sobre los cargos que se le imputan, dispone suspender la
audiencia para continuarla el ONCE DE ABRIL préximo a horas once y
quince de la mafiana; notificindose al acusado que en caso de inasistencia
del abgiado de'su eleccion se le designara la defensa de oficio de esta Sala




s 4200-2031
DD: DR. CUETO (SESION 3)

En la Sala de Audiencias del Establecimiento Penitenciario del Callao, siendo
las once y quince de la'mafiana del ONCE DE ABRIL del afio dos mil trece,
se constituy6 la Primera Sala Penal del Callao, ‘presidida por el sefior juez
superior dector Pedro Gustavo Cueto Chuman e integrada por los sefiores
jueces superiores doctores Rafael Ugarte Mauny y José Santiage Rojas Sierra;
presente: el seficr fiscal superior doctor Juan Emilio Ladrén de Guevara; a
efectes de CONTINUAR la audiencia privada en e! proceso penal seguido
conire STICUEL ANCEL SOCOLA BELLIDO {reo en zéreel) por el delito
condra la 1.ibertad — Violacion de la-libertad sexual — Violacién Sexual de
menor de edad, en agravio de S.J.C.F.
Praseaie el acusado Miguel Angel Socola Bellido, asistido por su abogado
defensor doctor Luis Mitta Curay.: e S—
Seguidamente el sefior Presidente de la Sala:dio por“ reabierta la audiencia;
déndose por leida el acta de la sesién anterior, la misma‘-qué fue aprobada sin
ninguna observacion, y susctita por el Presidente 'y la Secretaria de la Sala.-—
A continuacion éanformeicerresponde se.pregunia al acusade si acepta
los cargos fortnulados en ia acusacidn, quien’luego de haber consuitado con su
abogado, dijo: NO ACEPTA los cargos.
Acto seg.uldo se pregunta a las partes si tienen nueves testigos o peritos
due ofricer: B! Fiseal sefiala ninguno salvo los indicadns an-1z acusacidn,—---
L4 defenss del zousado sefiala: Ofrece como testigo 4 lupersona de: Victor
Fernando i.a Cruz, cuya pertinencia es-porque mi patrocinade. el dia que
supuestaimenie la menor se habria perdido y estado supuestamente con mi
defendido, él habia participado en uha reunién familiar, porque habia sido
z.;ﬁmp leafios de la nifia Abigail Cruz Garcia. Corrido traslado al Fiscal no tiene
objecién. LA 'SALA estando a lo solicitado por la defensa del acusado y con
lo expuesto por el Fiscal, ADMITE como testigo a VICTOR FERNANDO
LA CRUZ, cuya declaracion sera sefialada oportunamente
La defensa del acusado ofrece la ratificacion del perito sicdlogo Pedro Ticona
Arellano’ que elabord la pericia sicolégica en la menor agraviada de foias
noventa y tnc a noventa y cuatro. Corrido traslado al Fiscal ; no tiene objecion.
LA SALA estando 2 lo solicitado por la defensa, y con lo expusesto por el
Fizoal, ADMVITE ! mtlﬂcar‘mn de a periciz sicoidgica por parte de su
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gtitor PEDRO TICONA ARELANO, la misma que serd programada
eportunamente.
La defensa del acusado ofrece la exhibicién o remisién de copias del libro de
asajeros donde la.menor ingresd con el procesado. Corrido traslado al Fiscal
o tiene objecion. LA SALA estando a lo solicitado por la defensa y con lo
e puesto por el _Fisc-al Superior, ADMITE ia EXHIZICION Y/O
REMISION DE LAS COPIAS del libro de pasajeros del hostal- donde Ia
enor ingresé con el procesado.:
A continuacion se da cuenta por Secretaria que el acusado Wiguel Angel
Sécola Beilido fue notificado con el mandato de detencién el catorce de
octubre de; dos mil ence, por lo que el plazo de detencién se encuentra
proxime a vencer el dia trece de abril préximo. La Sala estando a la razén que
kntecede, procede a emitir la siguiente resolucion:
------------ Autos y Vistos; Atendiendo, Primero: Que, el procesado Miguel
Angel Sécola Bellido fue notificado con el mandato de detencion con fecha
z‘rel;'e de octubre del dos mil once, segun papeleta de detencidr de fojas once
quet‘acorre en autos.- Segundo: Que, el articulo ciento treintisiete del Codigo
Procesal Penal, que regula la detencion, establece que el plazo mdximo de
detencién en los procesos ordinarios no durard mds de diecincho meses.-

que en caso concurran circunstancias que importen una especial dificultad o
uiwia:e;;-'pnec‘i.}x:f prolorigacion de la investigacion -y quz €l inculpade pudierc
sustraerse & ki aceion de la justicia, la detencion podrd prolongarse por un
plazo igual.- Cuarie: Que, ocurre en el caso concreto de autos, que luego de
haberse reanudado las labores por las vacaciones en el mes de febrero de los
servidores del Poder Judicial, se presenté una especial dificultad, pues desde
un inicio del juicio oral el procesado insistié en la presencia de su propio
abogado’ para proseguir con el juzgamiento, no obsiante que se le comunico
la asignacién del abogado de oficio designado a esta Sala, lo que motivé que
con el fin de salvaguardar su derecho de defensa se suspendiera la audiencia
hasta en dos ocasiones, por causas estrictamente atribuibles al imputado.
Quinto: Qué, es asi que si lenemos en.cuenta el periods vacacional del mes
de febrero, sumado con las suspensiones de audiencia efectuadas a pedido del
propio acusado por ausencia de su propio abogado, éstas circunstancias
constizyern uri sityocion de especial dificultad en el juzgamiento que amerita
én esie caso justificadamente la prolongacion del plazo de la detencion del
prbcesa.do por. un plazo razonable; fundamentos por los cuales la Sala
RESUELVE: PROLONGAR el plazo de detencion del procesado Miguel
| o

Tercerc: Que, sin embargo, la norma también establece excepcionalmente.
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Angel Séca{a‘ Belfido hasta por el término de SESENTA DIAS contados a
pertir de la fecha. de vencimiento, en cuya fecha deberd ser inmediatemente °
excarcelado; siempre y cuando no exista mandato distinto emanado de
autoridad judicial competente.
En este estadc se suspende la audiencia para continuarla el DIECISEIS DE
ABRIL préximo a horas once y cuarenta y cinco de la mafiana; notificandose
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Exp. 4200-2011
LY. DR. CUETO (SESION )

in la Sala de Audiencias del ‘Establecimiento Penitenciario del C: allao,
iendo las once de la mafiana del DIECIGCHO DE ABRIL dei afic dos
mil trece, se constituy6 la Primera Sala Penal del Calizo, presidida por el
sefior juez superior doctor Pedro Gustavo Cueto Chuman e mtegmdd por
los sefiores jueces superiores doctores Rafael Ugarte Mauny. v Jjosé
Santizgo Rojas Sierra; presente la sefiorita fiscal superior doctora wrgmfa
Canavai Flores; a efectos de CQNT[NUAR la audiencia privada en el
proceso penal seguido contra MEGUEL ANGEL SCOCGLA BELLIDG
irec en eareel) por el delito contra la Libertad — ¥iolacién de la liberead
sexual — Violacidn Sexual de menor de edad, en agravio 2 §.0,0 F . commmem-
Presente el acusado Miguel Angel Sécola Bellids, asistido por el defensor
de oficio doctor Luis Mitta Curay.
Seg U1dameme el sefior Presidente de la Sala dic por reabierta ia andiencia;
¢andose por leida wI ac ta de la sesi6n anterior, la misma que fue aprobada

A continnacitén a pedide del abogado de la defensa sc iz concede e uan
de la palabra: La defensa pide la reconduccion del tipo penal, tods, que se
ha formulado acusacién por el articulo 173 inciso 3, mientras gue nosctro
sostenemos que debe formularse por el"ifs pena; del ar uzsui% ml; P ;(':
instituciones completamente distintas, una es la reconduceidn v otrs es la
desvincidenidn, Existe una sentencia declarads inconstitic 4
aoue 1'" pienano donde estabiece que se tiene gus recondiclir, porgue
dohemos saber cudl es la imputacién concreta contra i defendido, sobre
uisé lo defenderemos. La sentencia del TC se ha pronunciado sobre ¢ *e es
lo que se protege en el articulo 173 v en el.170, B! Tribunal Censtitucions!
habla sobre la imputacién concreta, lo sefiala en el caso de fvh'f gla
Toledo. Por elio pido se corra traslado al Ministeric Fiblico, no esiamos
haciendn labor obstruccionista, incluso renunciames al excsso de detencién
porque -estamos segwros de la inocehcia de mi defendido. Pern debe
FECONAUCIESE, ~-amsmmmmr . - - -
Corsido waslade a la Fiscel: La defensa sélo fundamenta que necesiza saber
si estd acusade por el articulo 173 inciso 3 o 170, mds no la razén por la
cual soliciia que se tecondurca, por ello atendi n&o ‘que revidn s et




A

iniciando el juicio-oral-no habiéndose hecho-observéacicn, en plens juicio A@ y
oral debera efectuarse dentro de los debates orales si ds n’rro del mismo ia _ %

conducta del procesado wa@;’_ﬂo&rﬁj’. al,.€n..ese
craitird o .,E.,J‘Oﬂ En gs:te_momentok;g,glta&,,mmigrgqe,dﬂ B mmmmme e e

m,H

LA :;ALA atendl endo a que se corrid traslado ala dntensa de'ia acusacién

ARSI

iene que refetirse sobre lo que es miateria de acusacidn que ha aldu NE
formulada, en todo caso, serd en el contradiciorio donds la defensa sueda
explicar los fundamentos por los cuales solicita la reconduccisn, por o que
se declara IMPROCEDENTE.
Seguidamente 1a defensa del acusado prosigue con el afremwwnm de
nuevos testigos y peritos: Ofrece el testimonio de Juan Danisl Carpio
\ Ruiz, guien es padre de la agraviada quien deberd acudir para que explique
si-su hija-aatericrmente se ha perdido, y proporcione las-caracteristicas
fisicas ‘de su kija, y la forma de la intervencién de mi defendido. Corrido
raslado a la Fiscal Superior: Estando a la etapa procesal de ofreczms,entﬁs
{“\k, nUevos 13siigos ¢ peritos y habiendo el testigo referido decisrade & f-%b:';a;;
ciento-dos v diento tres, no cansuu,ym tes‘ugo nuevo. LA FALA declar
mipmcedent el ofrecimiento del testigo Juan Daniel Carpio muL., siﬂ
embargo, de considerarlo necesario serd citado. - S .
Oftece el testimonio de Edgar Ruiz Maldsquez Principe, familiar de la
agraviada, para que declare si conoce a la agraviada, que relacidn tene con
ella, ¥ si tiene conocimiento que la agraviada sufria alguna enfermedad, si
bien ya prestd declaracion en sede - judiciél,» debe se sometido 2
contradictorio. Corrido traslado a la Fiscal Superior: Mo es testigo nueve
por lo que debe desestimarse. LA SALA declara improcedente por haber
prestado’ sa testimonio, sin perjuicio de ello, en-caso zscesario la sala lo
citara oportunaments, :
Ofrece la ratificacién de la pericia Fisica ntimero 3542-201 %, que corre &
foias sohediiads, aue fue practicada en la triza d& 13 msnor coing 2 s de)
vardn, cuya pertinericia es que  toda pericia debe ser sometida a
centradictoric, queremos demosirar que no existe evidencia fisica de
interds eriminalistica qué tiempo después Ie mostraron las trazes. Corride
traslado a la Fiscal: Lz misma pericia Indica que fo es de interds
criminalistico, poitlo que no tiene sentido la ratificacién soli qziac* LA
SALA deciara mproceﬁmte el pedido de ratificacién de pericia fisica -
Ofrece la ratificacién de la Pericia de’ Biologia Forense, porque se quiers
demostrar cudles fueron los parametvos de ese examen, gqueremos acradiia g

£
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que ese examen no vincula a mi defendido cen 1os hechos. Corrido traslado <@

a'la Fiscal sefiala que debe desestimarse por que dicho examen refiere las
mismas conclusiones de la defensa. LA SALA declara improcedente. ---—---
Ofrece la ratificacion de Pericia Sicolégica de fojas ciento sicte a ciento
nueve, la pertinencia es que este perito deberd concurrir para que se
ratifique en dicho examen para ver qué pardmetros, qué tiempo entrevisté a
la menor, por qué llega a las conclusiones. Corrido traslado a la Fiscal no
tigne objecidr. LA SALA admite la ratificacién de iz periciz sienidgios
de fojas ciento siete a ciento nueve., :

Ofrece el testimonic de Lucia Esther Soriano Torres, pues mi patrocinado

ba referido que ese dia estuvo en una reunién celebrando el cumpleafios del
hijo de esta persona. También ‘de Cindia Paola Arenas Soriano. Corrido
traslado a la Fiscal no tiene objecién con la primera testigo que-se indica,
pero en cuanto a la otra carece de.objeto porque declarara sobre lo mismo.
LA SALA admite el testimenio de LUCIA ESTHER SORIANO
TORRES, mientrds que’ declara improcadcnté el testimonio de Cinthia
Paola Arenas Soriano.--- =i -

Offece el testimonio de'Carmen Aquije de Soriano; esta persona vive en el
mismo domicilio del acusado, declarard que el dia que se le imputa el
hecho estuvo con la menor, e¢staba en su domicilio. Corride traslado a la
Fiscal o tiene objecién. LA SALA admite el testimenip de CARMEN
AQUIJE BE SORIANO.
Ofrece el testimonio de César Soriano, quien es duefio de la casa. Corrido
traslado a la Fiscal: Ya se han aceptado varios testigos v con el testimonio
de Carmen Aquije, es suficiente. LA SALA declara IMPROCEDENTE <l
ofrecimiento del testigo César Soriano, sin embargo, de corsiderario
necesario la Sala lo citara. : -
En este- estado la Sala suspende la audiencia para continuarla el
VEINTITRES DE ABRIL préximo a horas doce y guince horas,

ot n

Z

notificindose a! ‘acusado que en caso de inasistencia de! abegade de su

sTecpion sb le designara la défensa de-oficio asignada a ésta Sale Peral.-
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Exp. 4200-2011
DD. DR. CUETO (SESION )

En la Sala de Audiencias del Establecimiento Penitenciario del Callao,
siendo las doce y quince de la tarde del VEINTICINCO DE ABRIIL. del
afio dos mil trece, se constituy6 la Primera Sala Penal del Callao, presidida
por el sefior juez superior doctor Pedro Gustavo Cueto Chuman e integrada
por los sefiores jueces superiores doctores Rafael Ugarte Mauny y José
Santiago Rojas Sierrs; presente la sefiorita fiscal superior doctora Virginia
Canaval Flores; a efectos de CONTINUAR la audiencia privada en el
proceso penal seguido contra MIGUEL ANGEL SO OLA BELLIDO
(reo en ¢drcel) por el delito contra la Libertad — Violacién de la libertad
sexual -- Viclacidén Sexual de menor de edad, en agravio e 8.0 CF cemmeneee
Presente el acusado Migue! Angel Socola Bellido, asistido por el ﬁefensor
de oficio doctor Luis Mitta Curay.----- : -

Seguidarente e} sefior Presidente de la Sala dio por reabieriz la audiencia;
dandose por ieida ¢l acta de la sesion antetior, la misma que tue aprobada
sin ninguna observacion, y 'suscrita por el sefior Presidente v la Secretaria
de la Sala.---- : _ s : S——
Se-da cuenta que se ha recabado el certificado de antecedentes judiciales
del procesado. La Sala decreta que se tenga presente y agregue = los autos.-
A continuacién corresponde iniciar el interrogatorio al representante del
Ministerio Publico. En este estado el Fiscal Superior, solicita efectuar el
interrogatoric en la proxima sesion.' Corrido traslado a ia defensa del
acusado no tiene objecion. LA SALA atendiendc a !z solicitado por el
Ministerio Pdblico, dispone suspender la audienciz para continuarla el
OCHG E MAYO proximo a horas once de la mafiana; notificdndose al
% caso de inasistencia de su abogada se ¢ designarg la
7o de esta Sala Penal.
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PRIMERA SALA PENAL DEL CALLAO RN
| . : )‘(Q y
EXP.N°® 4200-2011 &
DD. DR. CUETO CHUMAN

En la Sala de Audzenmas del Establecrmento Penal del Callao, a los ocho dias
del mes de mayo del dos mil trece, siendo las once y. veinte hovas de ia
mafiana; se constituyé la Primera Sala Penal del Callao, Fresidida p por el Séfior
Juez Superior PEDRO GUSTAVO CUETO CHUMAN & Anfeg"aaa por ios
sefiores Jueces Suyperioress RAFAEL UGARTE _v{iAUNY y JOSE
SANTIAGCO ROJAS SIERRA. Presente el sefior Fiscal Su erior, doctor
Yuan Emilio Ladrén de Guevara de la Cruz, a efectos de £ &Ti’*’{ JAR la
. _ud1enc1a Privada en el proceso penal seguido contra ¢! procesado MIGUEL
AL IGEL SOCOLA BELLIDO (Réo ‘en carcel), por el delito conira ja
lebﬁad —Violacién de la L1bertad Sexual - Violacién Sexual de mensr de
edad en agravio de menor de iniciales S.J.C.F., cuya mu-_:;dad se mantiene en
réserva de conformidad con la Le} NGMero Vell’!EISIcf" miji ciento quince.---
Presente el acusado Miguel Angel Socola Bellido, as=stido para iz presente
sesion por el abogado defensor de oficio, doctor Tielfin Gavilano Vargas,
identificado cori carnet del Colegio de Abooados de Lima nimero treinta y
seis miil novecientos cuarenta y dos.=immm- T ——— :
Seguidamente el sefior Presidente ae la Sala dic po* reabieria la aud;enc;a
déndose por leida el acta de la sesion anterior, la misma que fue aprobada sin
ninguna observacién, y suscrita por el sefior Presidente v la Secretaria de Ia
Sala de confb V‘m;dau con’lo eSLablecndo en la Léy ntmers veintiocho mil
novecientos cuarenta y sicte que modifica el articulo uO‘-C?e"ltGS noventa y uno
del Cédigo de Prooedmlc'ltos Penales.
Acto seguido, el Director de Debates procede a EXHGRTAK al acusado a fin
de que respunda con la verdad las preguntas a formularle. --- =
Seguidamente, el sefior FISCAL SUPERIOR procede 2 INTERROGAR al
acusado, formulandole las siguientes preguntas: ;Dénde tiene s domicilio?
Dijo: En Miranaves ciento cuarenta — Callao. ;Con quin vive? Dijo: Con mi
esposa, mis dos hijas y mi suegra. (Usted trabaja? Dijo: Ex el zeropuerto. ;Bn
que trabaja? Dijo: Dé seguridad. ;Para:una empresa? Dijo: Para Jit
Res:z;ama ;D5nde conoci6 a laagraviada? Dijo: En ia Avenida Dog de \-*yfc
v Saenz Pefa. ;Qué hacfa ahf ustad‘7 Dijo: Hacfa més ¢ una hora qus habia
ido a un pmxchr ico a sacar una cita a 'mi hijo. LQue dia fue ese? Dijo: No
mseuerde blien.oreo que fue ef trece de ociubre. (Fue oy dia de semana? Dilor

31 2 Siendo ¢fa de semana no fus a tra‘ba;ar" *}ue Estata de descanso, (U sied
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conocié a la agrav1ada el doce 0 tlece de octubre"’ Dgo Bl trece.
encontrd .con la menor‘7 ‘Dijo: Estaba pmado en un puesto u G
leyendo vy ella se me acercd y me pidi6 un sol para su pasaje. ;Le dio dinero?
Dijo: No. ;Qué sucedi después? Dijo: La acompaiié a su casa. ;| Dénde vivia?
Dijo: Me dijo que en Dulanto. (Se fuercn en taxi? Dijo: No, en un micro.
;Porqué la acompaiié? Dijo: Bueno ella me dijo que queria para su pasaje v la
ompafié, solo la acompafié. ;A qué hora enconiré a ia r:}enor.r’ Dijor A las
ez de la mafianz. ;En la avenida Dos dé Mayo y Saenz Pefia, a esa iaora, nay
sencia policial, inclusive a una cuadra esta la Co*msana de la Mujer
qué nc levo a la menor que era menor de edad, con dicha5 auto 1dadés‘?-

uny persona que tenfa Ia obhgamon de llevarla'a una autoﬂdad para d1spon53
lo onveme*n‘e? Dijo: No me dijo que estaba ‘perdida. ,Qué sucedié cuando
legaron a} domicilio. de la menor? Dl_]O Antes de aue Hecararnos &.Su casa
" li6\ tna szfora que le- prega.nto donde habfa-estaco, la menor s raostd
nervidsa y me dijo sndate; después sali6 mas gente, creo que habia estado
desaparecida, y me llevaron a la comisaria. (La menot que Ie di G.z& »u;.ted

e

cuando ¥ ela ante se acerc? DIJO Andate JAnzes de eso conceia a la
menor? }\S@“c T\o (,Unted le entrego un papel escrito coti su nombre y celular?
Dijo: Si. \ rqué le entreoo ese papel‘? Dlj(). Perque queria entabiax una
amistad oL E JLa estaba enamozando‘? Dijo: No, solo queria entablar una
amistad con oﬂa ;La menor se encontraba Ves‘uda cont uniforme o ropa de
calle? Dijo: ‘Estaba con un buzo rojo ¥y un pole blarco. :Varactenwco de

uniforme? Dijo: El polo era de calle y no de colegio, igi:al et twizo. L;evo ala
menor 2 un howel? Dijo: No. jPracticé el acto sexual 2 iz menc: Dijo: ’.f‘w ile
mprd sandwich y gaseosa a la menor? Dijo: Si porguz me dLJu que 1o habia
tomado desaj'dno (Donde lo compro? Dijo: En &l mismo parade ero d Saenz
Pr:‘%a, con Dos de Mayo. (La menor agraviada hsce cargos: muy serios conra
usied? Diie: Mo sabla. jEla efectivamente dice que usted le invitd hul par ¢o
huevo y unz gaseosa, que c()ncuarda_ con'lo que usted dice, pero dice af g0 més
aue no fue &f wrece de octubre sino el doce, el dia a_n*ézea'éo:, Y que fun aun f@‘f
con una persona de tez blanca, pelo negro, y Qué' no ers i
es usted, que el hotel quedaba por Plaza Véa, donde Ie'sa é fa “Qpa y EP sach 1
ropa, hicieron nerr\,o y ustea le beso ios senos e inTrodujo su mﬁembﬁ:’o viril en

bS]

haa'

Tral a;ardo gl go City, de sﬁg*mdad (J’D sde qué 3
Dijo: De slete a las diecinueve horas. ;A qué hora ey st zefrz
una a una v media. 752li6 ése dia de su trabain? Dito. A ias diecimneve v




ireinta horas. 4,Todo el d1a estuvo ﬁabajando? Dijo: 8i. ;Tiene como acreditar
su permanencia.en el trabajo ese dia? Dijo: El supervisor inventarizha los
mgresos y horario. ;La nifia dice que usted le bes6 ios sencs v le causd una
equimosis de sugilacion en la mama 1zqu1erda‘7 Dijo: Es faiso. ;Tuvo acceso
carnal con la menor por la via anal? Dijo: Falso también, ;Conose e
hospedaje entre Colén y. Cocrakne, donde dice Ia menor que ia levws? D c
No. ;Ne ha ingresado a este Iugar? Dijo: No. ;Esa menor refisra
ua;aclun que lo reconoci6 a través de la fotografia, como la persona
tetuve 'y llevé a esé lugar a tener relaciones sexuales? Dijo: No es ciart 1o, no'l
he retenido ni nada. ;Porqué llevaba de la mano a la menor suands Ia ligvaba
a su casa? Dijo: Camindbamos juntos pero ni le agarré su mano para llevarla a
su casa. jHay un testlgo que dice que la llevaba de la mano como si fueran
novios? Dije: No. jLa menor llevaba una mochila? Dijo: Ne. 2E1 testigo dice
que la menor tenfa una mochila ¥ que caminaban. tomando su mano? Dijo:
Caminames } Junics pero no de la mang. (,Que suce*’ic'. cupndn 7 Lsted o vieron
con Ia me:uo**/ I Hjo: Me dijeron que habia’ estado desevearecida N4 Q,ra irala
omisaria, vy COmo no tenia nada que témer Fuz, des sues Lerfificaron qig ella
estado con alguien, v creyeron que habia side ¢, 1A oné hora Heg con
.>.s.=nor) Dijo: A jas diez y media. ¢Es decir que :103.:@1 D Ates conooid a
menor? Dijo: Si. jLa llevé a un hotel? Dijo: No. ;Recuerda cémo estaba
vestido Lstr:d‘? Diio: Con zapatos negros, blue jean azul, camisa v casaca
riegra. ;Qué habria pasado para que 1? menor declare que usted la viold? Diio:
No sé porgue dice eso.
En este estado, s SUSPENDE 1a presente audiencia para ser coniinuada el
dia jueves dieciséis de mayo del dos mii trece a las once horas de Ia
maifiana, en la Sala de Audiencias del Fstabieummmo Penal del Callac,
BAJ H_ AQLRCJ[BH\’MENTE) que en caso de inconcurrencia de su abogado

ce: “e : d%[‘ hbrc‘: elegcion se Drocudera a nombrarsele v abogado de oficio.-
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PRIMERA SALA PENAL DEL CALLAO ﬁ
Yt

EXP, N® 4200-2011
Bh. DR. CUETO CHUMAN

En la Sala ¢e Audiencias del Establecimiento Pena! de: <ialiac, & los diccicéis
dias del mes de mayo del dos mil trece, siendo las oncs y quince horas de la
mailana; se consiituy6 la Primera Sala Penal del Caiiao, Presidida por el Sefior
‘uez Superior PEDRO GUSTAVO CUETO CHUMAN e integrada por los
seflores  Jueccs Superiores RAFAEL UGARTE MAUNY y JOSE
SANTIAGO ROJAS SIERRA. Presente la sefiorz Fiscal Superior, doctora
Virginia Canaval Flores, a efectos de CONTINUAR la Audiencia Privada en
‘el proceso penal seguido contra el procesado MIGI{FI. ANGEL SCCOLA
BF LEIDO (Ree en careel), por el delito contra Ia iitertad —Wiolacién de Ia
eriad Sezxual — Violacidn Sexual de menor de cdad, an =
Ge iniciales S T C.F., cuya identidad se mantiene w1 reserve
con 'z Ley nfimero \/ eintisiete mil ciento quince.
Presente el a=*r:sado Miguel Angel Socola Bellide, zs siido nara ia presente
atwugado defensor de oficio, docicr | Gav

gntificadn con yan*et del Colegio de Abogados sis I ima numero hPmta y
sei niil novecientos cuarenta y dos. e ——
eguidamente el sefior Presidente de la Sala dio por reabierta la audiencia;
uanduse por iefda el acta de la sesién anterior, la misma gue fus aprobada sin
niniguna observacidn, y suscrita por el sefior Presidents v iz Secretaria de la
Salz de coniormidad con lo establecido en la Ley nimerc veintioche mil
novecientos cuarenta y siete que modifica el articulo doscienios noventa y uno
ael Cédigo de Procedimientos Penales. i i e
A continuacidn, la Secretarfa da cuenta de dos escritos presentados por la
daforsa del acusado Socola Bellido, sohcltan‘- - g vecalifoacidn del dpo
impuado v freciendo medios probatorios. La 3sia resuelve: Estése a lo
resuelto en i4s sesiones de fecha once y dieciocho de abrii del afio en curso.—--
ponforme al estado del proc s Defonsa procede 3
: slerdet cregluidas) (A
ané se ,en,am? uqo Trabajaba para lea Caruo City. ,Dmante cuanto
tiarnpo? (*or Siete meses. (De cudnto era su remeneracién’ Dijo: Mil cien
soles. },b verdad que usted le comprd un sandwich a la menor? Dijo: Si. jPor
qué moiivo? Dijo: Porque me dijo que no habia tormado desayuno. ;Tavo
ralaciones sexusles con la menor? Dijo: No. gie dic ajgin bsso? Dijo: Ne.

- (Hatenido denuncias anteriores por hechos similares? Dijo: No.

vavio de mency

iz conformidad
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Enseguida, el sefior Director de Debates, procede a INTERROGAR alw
acusado Socola Bellido, formuldndole las siguientes preguntas: LA qué se (=
dedicaba? Dijo: Trabajaba para la empresa de seguridad Lima Cargo City en
el aeropuerto. ;Cudl es su estado- civil? Dl_]o Conviviente. ;Tiene hijos? Dijo:
Si, tres hijos, de veintiun, quince y cinco afios. ;Cudl era su horario de
trabajo? Dijo: De siete de la mafiana a diecinueve horas. ;A qué hora encontrs
& 1z menor? Dijo: Fue el trece de octubre, a las nueve o disz horas
aproximadamente. ;Ese dia se encontraba trabajandc? Dijo: Ese dia no
trabaje, descansaba. ;Y cuéndo descansaba, usted salia de su casa? Dijo: Ese
dia fui a sacar cita al policlinico porque mi hija que estaba enferma. ;8 fue a
sac4r cita, ofno aparece con la menor? Dijo: Cuands terminé de sacer la oita,
cila 3¢ me acercod y me pidi6 para su pasaje. jLe dio dinero? Dijo: No. jLa
renor le dijo la cantidad que pedia? Dijo: No, solo me pidi6 para su pasaje.
udnto dinero le dio? Dijo: No le di. ;Qué hizo entonices? Dijo: Le pregunte
coude vivia, y me dijo en Dulanio, y le dije que la acompafiaba a su casa. (A
qué distancias estaba la casa? Dijo: A seis cuadras. ;iisted acompafi6 a la
merot. las seis cuadras? Dijo: Mi casa estaba a seis cuadras, su casa de ella
estaba mads lejos en Dulanto. ;Para ir a la casa de la menor tenfa que tomer
carro? Dijo: Si. ;Si ella le pidié dinero, por qué no ie dio y dejs la mencr

qu
se vaya, por qué irse con ella? Dijo: Yo Ie dije si podia acompafiarla. ;Usted
cone cia & iﬂ

queria estar con ella? Dijo: No era con mala intercidr:. (,thﬂ
sierr? Dijo: No. (81 la menor era una desconocida 3 o ie g now
l'ew entonces usted tenia una intencién, cudl era? .Tﬁj;CZ Era
ristad con elia. jPero era una menor y usted fema familia ¢ h 50 acaba dy
':gf" una cita para uno de elios? Dijo: En ningu pEnto me cuise
znrevechar, jia meaor estaba con uniforme? Dijo: Esiuta oy un buzn v polo
kianco. iPare usted vio las caracteristicas de ella que sra menor? Dijo. My
dijo que tenia dieciocho afios. (Para qué la quiso acompafizr? Dijo: Queria
hacer arnistad sin ninguna mala intencion. ;Cémo explica que la menor ha
relatado que usted ia llevo a un hotel? Dijo: No la lleve a un hotel. ;Entonces
por gué ia menor los sindicaria a usted si soly teuiz Iz intencidn de
favorecerla’ Dijo: No lo sé. ;Estaba tan desvalida, desmaydndose, sangrando,
con alguna dificultad que motivara que la acompafiara? Dijo: No. ;Entonces la
menor podfa salir por sus propios medios? Dijo: Si. ;Le diio que estaba
perdida‘-’ Di§0‘ \;"o ;Le dijo. que no podia llegara su czza? Dijo: No, solo me
dijo gue no iznia para su pasaje. (Ustedes abordaror: un e'ts*aic*r\z'fﬂ:x’“:‘? Dijo: 8i, de
L3 r:,,:&er ta y siete. ,En qué tiempo llegaron a la casa s i mevar? Dijo: Veinte
2 veinticineo minutos. (De acuerdo a lo que esta rezpoe dlendo no es 16gico
guc acompsiie 2 una persona que no conoce, Y ¢ 'Olvl"id asi su *1efnpo‘7 Dijo:
; . ¢Llevd a la menor agraviads I su casa? Dijo -We 2
i s asa vino gente preguntandsis s itz dcﬁ hama estada,
parecs g gstaba perdida, vino més gente que como no sabia quién era
e Hevaron & }!'.a. comisaria. jEl certificado médico iegal de la snenor dice que
eila presentaba signos de ato contranatura reciente, que slla menor fue victima
ge violacién? Biio: Yo solo la acompafié. ;Usted llevaba de ia mano 2 la
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menor? Dijo: No, camindbamos juntos pero no de la mano. jLlevaba abrazada
a la menor? Dijo: No, en ningtn momento. ;Y de qué conversé con la menor™
3ijo:. Solamente le pregunte su edad y porque parte vivia. ;Qué edad tenia? @5
Iijo: cuarenta y dos afios. (Como una persona de cuarerita y dos andaba con
una menor de quince afios si no tenfa ningun interés, ella ha narrado con
detalles como la llevd al hotel? Dijo: No la lleve. ;Estaba usted mareado?
Dijo: Ne. ;Coincide la declaracién que la menor agraviada hace en Cémara
Gesell con €l certificado médico legal, en que tuvo relaciones con usted? Dijo:
Solo la acompafie. ;Qué tiempo estuvo con la mervor antes de llevarla a su
casa? Dijo: Media hora. ;La menor le comenté sobre la reiacion con sus
padres? Dijo: No. ;Qué conversaron durante los veinte minutos que estuvo
con ella? Dijo: Le pregunté su edad y que hacia por ahi, nada mas, fuimos en
¢! carro sentados callados. ;Y por qué la reaccidn de !a gente gque lo agarrara a
usted si no habia hecho nada? Dijo: Me dijeron que f:abis estais desaparecida.

. Me refiero a por qué la relacionaron con la menor, ia llevaba de la mano?
Dle. Solo caminabamos juntos, no de la mano. ;
En este estado, se SUSPENDE la presente audiencia para ser continuada el
dia jueves veintitrés de mayo del dos mil trece a las diez y treinta horas de
la mafiaxa, en 1a Sala de Audiencias del Establecimisnto Penal del Callao,
NTO que en caso de inconcurrencia de su aoogado

%@.
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fin 2udiencias del Establecimiento Penal del Talizo, a los veintitrés dia:
del i« ¢ maye el dos mil trece, siendo las doce y treinta y cinco horas de la
wdry se constiinys 1a Primera Sala Penal del Callao, Presidida por el Sefior Juez
\ Ruperior PEDRRC GUSTAVO CUETC i’JHUMAN e mr.eglada por los sefiores
\ fua-e:es umpu_:':.*e% RAFAEY, UGARTE MAUNY y JOSE SANTIAGO ROJAS
Gikd e la sefiors Fiscal Superior, doctors Virginis Casaval Tiores, a
A PINUAR 12 Audizncia Privada en ¢ peceso penal seguido contra
cesudo MIGUEL ANGEL SOCOLA BELLIDG (Reo en carcel), por ol
e ix babertad —Violacidn de la Libertad Sex" - Vislacion Sexual de
Cwiwd, on oagravio de menor de imdciales H.0ULF., cuva idersidad se
2+ de conformidad com la Ley mamerc Veintisiete mil ciento

1.,-\"* ' Wiﬁg"el Angel Socola Beliido, asistido para su abogada
Fo el Elvira Pefia Méndez, identificado con carnet del Colegio
de Ahogados ﬁr*l L‘allm ndmero cuatro mil ciento cuarenta v seis.~--- ~
;«»51 damenis | sefior Presidente de la Sala dio por reabieria la audiencia; dandose
por 1 ldu el acta de Ja sesién anterior, la misma gue fue aprobada sin ninguna
observaciéa, 5 suscrita por el sefior Presidemic y la Secretaria de la Sala de
sonformidad corn 'iﬁ estaviecido en la Ley ndmero veiz*aii@ché mil novecientm
Lsgrenta ¥ sici gus medifica el articulo doscienios roven;s %y w0 uei Cédigo de

I
LRFSAIR ST ¢ ¥t ELLETH

Acty segnkie, ¢l sedor Divector de Drebates, continga o) INTERROGATORIG a

a9 Soudlz Bellido, formuldndole las siguienins przguntas: (Usted tuvo
nes odey i MEnst w*"“*'iaca? Dijo: No. jRemios v de suamnearsianis, ia
e g a presente a la altura dot pacho, una sugilaciés, v que
COmUPTIG Y o0 Lonoee cotne un chupete, qué dice al respecto? Dijo: No vi nada por

LHIEE —— e -

AL im0, :inmm edrao es un stendo ustes la dlima persoma gue
Cert 1o menor el médico iegista observa en el examen que realiza
mradiatawenie s la menor agraviada, que ella presenta sigrios de acto contranatura
wre? Lo Yo la encontré momentos antes. (En el sxamen imédico legal se

sefiala qm la menor . presenta equinaosis de sugilacidn en la mama izquierda
ocasionado por ayenté contundents duro, €s un signo que ha habido una relacidn que

.'

imnlica por ; mned una actuacidn de usted sobre ef cuerpe de 2¥a? Diijor No *v '

‘\;@@
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ella tenia una polo. ¢ Tuvo relaciones con la menor agraviada® Dijo: No. ;Si no twvo
relaciones cown la menor ni se agarraron, rozaron o frotaron la menor presente esas
lesiones, tiene alguna explicacién para eso? Dijo: No. (Anteriormente ha tenido
probjemas similares? Dijo: ‘Nunca. ;A usted donce lo detienen? Dijo: Cuando
%ﬁevabé a la menor de su casa, en ese momento apa;c_s;il?} wew seriora, se acerca v le
progunia 2 eilz donde habia estade ¥ quién era yo y ahi vine mas gente, me dijeron
gue estaba dusaparecida y que tenia que ir a la comisarfa, &Y el padre de la menor se
acercé a usted? Dijo: Se me acercé mucha gente. (Lo llevaron a la fuerza.a la
somisaria? Dijo: Mo, yo fui. ;Quién lo llevd, el padre de ia menor? Dijo: Habia
bastante gente. ;Cémo explica que la menor refiere que ia encontrd en la noche?
Dijo: No, fue en s madana. ;Por qué parte la encontré? [hjo: En la Avenida Dos de
Mayo con Saenz Pefla. ;Qué hora era cuando regresaba con la menor a su casa?
Dijo: Las diez de la mafiana aproximamente. ;Cuintos dias estuvo con la menor?
Dijo: Solo media hora. ¢Entonces por qué la menor refiers que fite més tiempo que
&tuvo con usted 3 que la recogid de su casa? Dijo: No. ;Llzgé usted a un hotel con
siia? Dijor Ne. (Qué 16 invitd usted a la menor? Dijo: {in sindwich y una gaseosa.
;Coémo explica que la menor ha sefialado que ha tenido relaciones sexuales
conmiranatura con usted y el ccﬁiﬁcado médico legal arroié lo mismo? Dijo: No
BT 0 U — - -

ancia «ue los sefiores Jueces Superiores Ugaric Mauny y Rojas Sierra
no formuian preguntas al procesado.
Auiny seguidu, la Sala de conformidad la actuacién para la préxima sesién de los
wedios probatovios ofrecidos por el sefior Fiscal Superior en su acusacién y de los
admitidos por }a defensa; oficiandose para tal efecto.

Se doia const

En este estado, se SUSPENDE la presente audiencia para ser continuada ! dia
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PRIMERA SALA PENAL DEL CALLAO

£XP. N© 4200-2011
Ny, DR, CUETO CHUMAN

tin la Sale de Audiencias del Establecimiento Penal del Callao, a los treinta dias del
mes de mayo del dos mii trece, siendo las doce y veinte horas de ia tarde; se
constituyd la Primera Sala Penai de! Callao, Presidida por el Sefior Juez Superior
PEDRO GUSTAVG CUETO CHUMAN e integrada por los sefiores Jueces
Superiores. RAFAEL UGARTE MAUNY y JOSE SANTIAGO ROJAS
SIERRA. Presente la sefiora Fiscal Superior, doctora Virginia Canaval F “lores, a
vlectos de CONTINUAR la Audiencia Privada en el procsso penal seguide contra
| procesado MIUEL ANGEL SGEGLA BELL’%"DG {(Reo on carcel), nor el
seiito contra is Libertad -Violacida de la Libertad Sexaal - Vé»méz:cién Sexual de
menor de edad, en agravio de menc: c‘se niciales SICF., cuya identidad se
mantiene en reéscrva de conformidad com la Lev ndmers Veintisiete. mil ciento

.‘fu;r;b-e___.. e s g e - L hmas e e et e 1 m e e

{resente el acasudo Miguel Angel Socola Bellide, asisiido pur su abrga o defensor,

doctor Edgar T.uis Mitta Cway, identificado con carnet de? Colegio de Abogados
Joi Cailao nfimere tres mil treinta y nueve.-- o
hesente 1u ab05adu de la mensyr agraviada 8.J.C.F., doctora Vicioria Heredia
Neciosup, identificado con carner del Colegio de Abogados del Callao ntimero
uatro mil cuahiocientcs CinCUenta ¥ fueve. - - wsm—m. - - -
Seguidamente el sefior Presidente de la Sala dic por reabierta la audiencia; dandose
por leida el acta de la sesién anterior, la misma gue fiie aprobada sin ningnna
abservaciGn, v suscrita por el sefior Presidente y la Secretariz de la Sala de
sonformidad con lo establecido en la Iey nimero welnticchs mil novecientos
siuconta 3 sl e modifica el articulo doscientos v vain v oo del € ~oaigo de
Mrocedimiem:os Fenules, mmmmmmu—n
scguidamente, se da cuenta que se ha recepcionado los oficios nimero trescienios
wintidos - dos ol doce, trescientos veintiuno - de: reil doce, cuatrocientos
Loremia v aaw - {08 il trece, irescientos cincaenta - < w mii fn, e, trescierios
cuarenta y dos - dos il trece v cuairocientos setenta y seis —~ dos mil trece, emitidos
sor la Divisién Madico Legal del Caliao, indicando los motivos de Ia inconcurrencia
ez poritys Kaime Luis Arakawa, Juan Carlos Castro Cossi, Pedre Ticona
Arellano. La Sxla dispone: Téngase presente v agréguese a 108 autns. «w—vmmmvoms wumann
Astmisme, s dsz cuenta de la inconcmrencia de los testigos citados para la presente
sesidn, asf eonia de los peritos suscriptores del certificado médice legal practicado a
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ln menor agraviada y de los peritos suscriptores de los protocolos psicolégicos
renlivados & lamenor agraviada y al acusado, por lo motivos indicudos en los oficios
que anleceden; tgua]mente se da cuenta que pese a haberse ‘oficiado oportunamente
ne se ha realizado la pericia psiquidtrica al procesado ni se han remitido las copias
solicitadas del registro de hospedaje del hostal. Corrido traslado a Ia sefiorita Fiscal
Superior, r‘naﬂiﬁssta que se insista con las concurrencias de los testigos y periios
dispuestos, y de realicen y recaben los demés medios probaterios. La Sala, estando a

{0 manifestado pot la sefiorita Fiscal Superior, resuelve: Reiterar se- notifique o los
testigos afrecidos y admitidos, ast come de los peritos suscriptores del certificado
médico legal practicade o la menor agraviada y de los peritos suscriptores de los
protocolas psicolégices realizadas a la menor agraviada y o acusade, para gue
concurrar a la proxtma sesidn; y se Reitere a la entidad correspendiente para gue
le practigu: la pericia psiguidtrica al procesado y se regibe las copias solicitadas
del registro dz hospedaje del hostai.
[gualmente, la Sala, a fin de un ‘mejor esclarecimiento de los hechos investigados,
resuelve: F lt“m:mor de af iclo la concurrencia de la mesor .‘;*rm"ada S.J. C F., para
la proxinee: s€5ics -
fin este estado, se. SUSP‘El\])E ia presente audlenr'la para ser continuada el dia

jueves,seis de ?:;m del dos mil trece 2 las once ¥y cuarenta y cinco horas de la

ABIMIENTO/que en caso de inconcurrencia de su abogado defensor de
:cigm y’ progédera a nombrarsele un abogado de oficic. ——e
o
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PRIMERA SALA PENAL DEL CALLAO N

EXP, N° 4200-2011
DD. DR. CUETG CHUMAN

iin la Sala de Audiencias del Establecimiento Penal del Callao, a los seis dias del
nes de junio del dos mil trece, siendo las doce y veinticinco Horas de la tarde; se
cQnstituy6 la Primera Sala Penal del Callao, Presidida por el Sefior Juez Superior
PEDRO GUSTAVG CUETQO CHUBMAN e 1ntegrada por los sefiores Jueces
Sy ‘_r10res RAFAEL UGARTE MAUNY y JOSE SANTIAGO ROJAS
SIERRA. Presente el sefior Fiscal Superior, doctor Juan-Emilio Ladrén de Guevara
¢ la Cruz, a efectos de CONTINUAR la Audiencia Privada en el proceso penal
seguido contra el procesado MIGUEL ANGEL SOCOLA BELLIDO (Reo en
carcel), por el delito contra la Libertad —Violacién de la Libertad Sexual —
Violaciéx Sexual de menor de edad, en agravio de menor de iniciales SJ.CF.,
cuya ideniidad se mantiene en reserva de conformidad con la-Ley numero
“Jeintisiete mil ciento quince,
Presente el acusado Miguel Angel Socola Bellido, asistido por sus abogados
defensores, doctor Edgar Luis Mitta Curay, identificado con carnet del Colegio de
Abogados del Cailao niimero tres mil treinta y nueve; y doctora Isabel Elvira Pefia
viéndez, identificada con carnet del Co!,e_gi(_) de Abogados del Callao niimero cuatro
mil ciento cuarenta y seis. -
Presente la abogada de la menor agraviada S.J. C ¥., doctora Vicioria Heredia
= Neciosup, identificado con carnet del Colegio de Abogados de] Callao numerc
) suatro mil cuatrocientos ¢ cincuenta y nueve.
Seguidamente el sefior Presidente de la Sala dio por reabierta la audiencia; déandose
por letda el acta de la sesién anterior, la misma que fue aprobada sin ninguna
observacién, y suscrita por el sefior Presidente y la Secretaria de la Sala de
conformidad con lo establecido -en la Ley numero veintiocho mil novecientos
cuarenta y siete que modifica el articulo doscientos noventa y uno de! Codigoe de
Srocedimientos Penales. -----n =
A continuacidn; la Secretaria da cuenta del escriio presentado por la sefiora Paola
Silvana Farfan Carbajal, madre de la menor agraviada S.J.C.F., quien se constituve
, zn parte civil-en el presente proceso. La Sala, a fin de no restringir el derecho de
defensa que le corresponde a las partes procesales, dlspunc Téngase por constituida
cemo Parte Civil a la madre de la menor agraviada.--




iRimismo, se da cuenta de la concurrencia de la menor agraviada de iniciales
| 81.C.F., quien se encuentra acompafiada de su madre Paola Silvana Farfin Carbajal;
{ como del efectivo policial Heyden Werner Ladera Tizsa. -
Tn este acto, hace su ingreso a la Sala la menor agraviada de .iniciaies S.J.CF.,
identificada con documento nacional de identidad nimero sctenta vy uno cuarenta y
sicle setenta y uno ochenta y dos, de dieciséis afios de edad, de ocupacién
estudiante, y con Cartie de Inscripcion del Consejo Nacional para la Integracion de
In Persona con Discapacidad — CONADIS numero-ciento mi! ciento setenta y cinco
dos mil diez; acompafiada de su mama4 Paola Silvana Farfan Carbajal, identificada
.¢n documento nacional de identidad miimero veinticinco ochenta y cuatre once cero
ihgve, quien sefiala que la citada menor padece de un retardo mental leve. ————e——x
Scpuidamente, la Sala dispone que ¢l sefior Fiscal Superior proceda a
RXAMINAR a la menor agraviada,. haciéndolo de la siguiente manera:;Cuéntos
aitos tienes? Dijo: Dieciséis afios. ;T quieres declarar? Dijo: Si. ;T ya declaraste
Jnteriormente, recuerdas? Dijo; Si. QEn i casa con quienss vives? Dijo: Con mi
mama y mis hermanos. ;Y con ttimgapar Dijo: También. ;Te llevas bien con todos
cHos? Dijo: Si. (,Cuando th dijiste en la entrevista de Camara Gesell, del trece de
octubre del dos mil once, que te perdisie ese dia, qué pas6é ese dia? Dijo: Me
*:imn ;I2onde estabas t?7 Dijo: En el Callao. jRecuerdas en qué parte estabas?
Jijo: En el Callao. (,Qulen tc Hevé? Dijo: Umgl. ;Coémo era el jovan? Dije:
“yrande, ¢Ide mas o menos cuantos afics era es¢ joven, era adulto? Dijo: Era adulto,
nG s€ cuantos afios. ODgnde te Tievo? DIJO A un hotel. ;Te invité algo? Dijo: Si.

2 e Ay gy

ué te invitd? Dijo: I{Lli‘“%?oeosa y un Bgr'ln_ “{Pan solo o con algo? Dijo: Con
nantequilla.- ;Dénde invité ¢l pas Ton ffian‘a.qu.llla‘7 Dijo: No recuerdo la calle.
; Cudnto te 1levé al hotel, se fueron caminando o en carro? Dijo: Caminande. (De
-Jonde estabas ti al hote! era lejos? Dijo: Cerca. ;Cuantas cuadras caminaron? Dijo:
Ne.sé. ;Estando en el hotel, cdmo entraron? qu No sé..¢Recuerdas el hotel? Dijo:
No. ;Qué pasé al interior del hotei? Dijo: Feliz. ;Qué es feliz, sabes qué es una

violacion sexual? Dijo: No. ;Qué te hizo en ¢l hotel? Dijo: Me hizo el amor, me dio

sy nimere. . Su namero de qué? Dijo: De su.cehufar,. El arnor que dices, te lo hizo
sor deiras o por delante? Duo Por delante .i1e lo hiz6 por detrds? Dijo: No
Cundo te digo por detrés es por el emo, sabes 50?7 Dijo: No. ¢Sabes donde ests la
vagina? Dijo: Esta adelante. ¢Y el ano dénde esta? Dijo: Atras. jEnionces ta dices
aue te hizo por delante? Dijo: Si. ;Después de eso dénde se fueron? Dijo: A mi casa.
;Flte lievo a tn casa o te fuiste sola? Djjo: El me llevé, entonces vi a una ghica v.ine
4yudg, se H«:na Melanie, vinp mi mama y dijo es €, es €, lo llevaron a la comisari
g8 7al casa, (,:{acumdab gue 1 lo reconociste a él en una fotc en tu entrevista? Dijo:
S, era alto, barbon, teria su ropa y sus zapatos. pero no sé€ su nombre. ————mememmemaen..



Acto seguido, la Parte Civil procede a EXAMINAR a la menor agraviada,
wfectudndole las siguientes preguntas: ¢La misma persona que te llevé al hotel e 1a
misma persona que té llevé a tii casa?. En este acto la Defensa del acusado objeia la
pregunta al sefialar que las preguntas deben ser realizadas €n una secuencia
ronoldgica y bajos ciertos pardmetros y técnicas de interrogacion. La Parte Civil
sefiala que la menor tiene un retraso moderado de r2s a cuatfo afics,
correspondiendo su edad mental 2 la de once afios aproximadamente, por 650 1o
sabe del uspecto sexual. La Sala, declara Improcedente Ia _objecion de la defensa al
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iplicacion de paraiiietzos  téenicas de interrogacion, prosigiendo.la Parte Civil con
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‘su inferrogatorio. (l.a misma persona que te flevd al hotel es la misma persona que
te flevd a t casa? E@Cuénd@ saiiste de tu casa y te perdiste, estabas vestida
son buzo de colegio? Dijo: $i. ;Betabas con tu mochila de colegio? Dijo: §f.---—-=z---
Nnseguida, la Defensa procede a EXAMINAR a la menor agraviada, efeciuandole
ias siguientes preguntas: ;Puedes decirnos qué pasé ese dia? Dijo: El me lievd a un
sotel pero 1o s€ como se lama, ;Fue de dia o de noche? Dijo: .Dﬁa. (Bl dia
aftterior que Hicicte, recuerdas? Dijo: No.
A continuacion, el sefior Director de Debates procede a EXAMINAR a ia menor
agraviada, efectudndole las siguientes preguntas: (El dias que sucedieron [os hechos,
1 habias ido al colegio? Dijo: Si;En qué afio ostas, recuerdas? Dijo: No. ¢En el
colegio te ensefian sobre sexo? Dijo: No. ¢Dénde te encuentra é1? Dijo: En ! Callao.
;10 estabas perdida? Dijo: Si. ;Ta le pides que te invite una gaseosa Y un pan o él te
invita a ti? Dijo: El me invité. ¢ T te acercaste a él o €l se acercé a t? Dijo: El se
acercd a mi ;Y €l te ofrecié comprarte un pan y una. gaseosa? Dijo: 8i. ;De qué
conversaron ahi? Dijo: De que queria estar contigo pero yo no queria estar con é|
porque es muy viejo para mi. ;Te dijo que querfa estar contigo? Dijo: Si. ;¥ th le
dijiste que no? Dijo: Si. jEntonces & ahi te ofrecid comprarte la gaseosa y el
sandwich? Dijo: Si. ;Td no querias estar con é1? Dijo: No. jPor qué lo seguiste a}
notel, te ialé o te empuj6? Dijo: Me llevo de Ia mano, no me pego. ;Ingresan al
hotel de la mano? Dijo: Si. (En el hote! qué pasa, habia una cama? Dijo: Si. ;El te
5chd al suelo o 1€ eché a la caina? Dijo: A la cama. ;Cudndo te eché a la cama te
desnudd, te quitd tu ropa o seguias con tu}éﬁa?ﬁ Dijo: Me quitd la ropa. jEi se quitd
‘a ropa? Dijo: 8i. ;Cuénde los dos estaban sin ropa qué hizo €l contigo? Dijo: El
amor. ;Qué es hacer ¢l amor? Dijo: No sé. ;El se eché encima de 7 Dijo: Si. ;Bl tc
penetrd? Dijo: No. ;Mojé tus partes? Dijo: No. ;Qué tiempo estuvieron en e} hotel?
Dijo: No me acwerde. ;Cudndo terminaron & te lavé o 1 -te lavaste? Dito: Yo me
ave. ;e iavaste en el cafio o en la ducha? Dijo: En la ducha. ¢0 sea te bafiaste?
Dijo: 8i. ;El también se bafié? Dijo: No. ;Tu ropa estaba seca o imojada? Dijo: Seca,
~Fra ropa de colegic? Dijo: 8i. ;Estaba con cuademos? Dijo: 8i. ;De qué cuzso?
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Dijo: No sé. jAnteriormente lo habias visto a é1? Dijo: Si. ;En dénde lo viste? Dijo:
\[n Saenz Pefia. ;Cuintas veces anteriormente lo habias visto? Dijo: No-sé. Tenia su
aS})OSd perc ¢l me dijo que era soltero, pero yo no lo queria. ;Cuéndo te dijo eso?
tijo: Cuando lo conoci. Me dijo que queria comprarme ropa pero yo le dije que no
bQrque tengo amis pap4s, mis papas no lo conocen a-él. ¢Cudndo te dijo que queria

c mprurte ropa? Dijo: Cuandoe lo conoci. jAntes de ir al hotel te habias visto con él,
niabias conversado con ¢l antes? Dijo: Si. ;Cuéntos dias antes? Dijo: No sé. ;No te
acuerdas? Dijo: No. ;Tienes enamorado? Dijo: No. GEI queria ser tu enamorado?
Dijo: 8i, pero yo no queria. ;Antes de ese dia te has encontrado con é1? Dijo: 8i.
;Cuando? Dijo: La otra semana. ;Anterior a la fecha que fueras al hotel? Dijo: Si.
“ntonces ya lo conocias? Dijo: 8i. ;Cudndo sales del hotel, como es que van a tu
casa, te lo dice él o tu le dices para ir a ti casa? Dijo: Vamos a mi casa le dije. ;Y él
ie acompaiié? Dijo: El me acompafié de la mano. ;Te estaba agarrando de la mano
cuando llegaron a tu casa? Dijo: Si. ;Te fuiste de frente a tu casa o dénde te fuiste?
Dyjo: A mi casa, y una chica que se llama Melodie, vecina mia, me ayudd, encontré
2 mi mam4 y mi papa después fuimos. a la policia, y dijo es &L, es él, Ie pegaron. El
me dio su numero. (El te dio su ntimero de teléfono? Dijo: Si. ;Para qué te dio su
:3uma.ro'? Dlju Para Hamarlo pero se lo di a la comisaria, yo no lo llamé. i Cuando
legas a tn casa quién estaba 2hi? Dije: A mi mamé, mis hermanas, a mis abuelos,

Jos. -

3¢ deja constancia que los sefiores Jueces Superiores Ugarte Mauny y Rojas Sierra
a0 formulan preguntas a la menor agraviada; asi como la forma en que esiz
contestando las preguntas de agrav1ada, el cual lo hace como una persona menor a la
edad cronclogica que tiene.
Acto seguido, se dispone ¢l ingreso del efectivo policial HEYDEN WERNER
LADERA TIZSA, identificado con documento nacional de identidad nimerc veinte
2610 cuarenta noverita y cinco cero, peruano, catdlico, de estado civil casado, siendo
juramentade por el sefior Presidente de Sala, conforme a ley.
En seguida, el sefior Fiscal Superior procede a EXAMINAR 3l efectivo pelicial
Heyden Werner Ladera Tizsa, formulandole las siguientes preguntas: ;En octubre
el dos mil once, dénde trabaja usted? Dijo: En la comisarfa de Dulanto — Callac.
;El dia doce de octubre del dos mil once, la menor J.V.T.C., fue conducida a un
hostal donde fue abusada sexualmente, usted ese dia con reldclon a los hechos,
mtervino al procesade, diga la fornya y circunstancia c6mo fue intervenido? Diio 1Y)
No 30y testigo porque yo no he presenciado los hechos, tampoco he intervenido a la
?:;Jc_}rsbn-a aue esta procesada, vo he estado de servicio en la comisaria ese dia en la
Sece ic’m de Investigaciones, legd el padre de la menor conji;ntamemt‘ con ¢l
presunto autor de los hechos, fue el padre quien lo condujo a la comisaria, el padre
tenia una copia de la denuncia que habia hecho un dia antes por desaparicién, dij 50




reconocimiento de integridad sexual de la menor, que fue llevada con el padre en
patrullero al medico legista y el resultado arroj6é positivo para contranatura e
hilnen complaciente motivo por el cual comunique a la Fiscalia de turno la
' ‘Itencmn de tal persona, se hizo las declaraciones en presencia del fiscal y 2 Ia
agraviada se le hizo Camara Gesell, se formulo el atestado y se pusc a disposicion
\ del fiscal, yo formulé el atestado. (Usted tiene conocimiento de quienss
‘ntervinieron al procesaao antes de que llegue a la comisarfa? Dijo: Segin refiere el
jadre, una vecina encontrd al sefior con la menor desaparecida y ahi lego el padre, y
ste condujo a la menor y al sefior. ;En cuanto al intervenido qué dijo? Dijo: El
makjfesté que habia enconirado a la menor en la Avenida Dos de Mayo, en horas de
la mafiana y que esta persona se le habia acercado para pedirle un sol para su pasaje,
y la aos mpano al Asentamiente Humano Dulanto. ;Cuando dice él a quien se
rPﬁere? Dgo El denunciado, él refiere que la pifia se le acerco a €l para pedirle un
solo para su pasa*e en la Avenida dos de Mayo en el Callao, pero dice que ia
acompafié hasta su vivienda pero no la levé hasta su viv ienda, sino hasta el
mercado de Dulanto, ahi dice que fue interceptado por una sefiora que no se le
identificd, fue él papa quien llevé al sefior, es todo lo que refiere el intervenido. JLe
dijo alge sobre el hecho de haberla llevado a un hotel? Dijo: No, no recuerdo
axactamente pero la menor en Camara Gesell, en su acta de entrevista, refiere algo
del hostal, por lo cual un efectivo policial fue al lugar donde hay un parte de
referencia del hostal donde el duefio o administrador del hostal se negé a dar. sus
datos y no se pudo identificar a esta persona, de acuerdo al parte policial le cerraron
ia puerta. ;Donde esta ese parte policial? Dijo: En el atestado policial. [ Ese parte es
de la vista que hacen al hostal? Dijo: Si, yo no voy, va otro efectivo policial. ;Quién
los condujo al hostal? Dijo: El papéa fue con un policia y la menor tratando de
recordar ¢! lugar de los hechos, donde el papé le preguntaba donde habia pernoctado
en la noche, porque en la noche se habia perdido, como dijo en la Avenida Dos de
Mayo se fue hasta all4, la menor se ha estado ubicando y llegaren un hostal que esta
ia direccién en la parte, y €l sefior dijo que nunca llegaron y no quiso dar sus datos V.
10 sabia nada. {No se pudo ingresar al hostal? Dijo: No. ;Ese recorrido lo hicieron
con lz menor? Dijo: Fue con el padre, pero no recuerdo, esta en el parte. ;Usted vio
a 1a menor? Dijo: Cuando llegé a la comisaria. ;Dénde estaba la menor, puede dar
1et&les cémo la notaba a ella, tranquila, nerviosa o llorando? Duo* No recuerdo
“opa, pero no estaba tan nerviosa, un poco calmada, ¢l papa como era padre de una
rnna especial corria y caminaba, no la he visto tan nerviosa ni tan tranquila, és o
menos normal,
egmdamentc,, la Parte Civil procede s EXAMINAR al efectivo policial Heyden
Werner Ladera Tizsa, formuldndole las sigaientes preguntas: jRecuerda qué ropa
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vestia 1a menor y si tenia una snochila? Dijo: es una pregunta reiterativa que va
camtestd. En este estado, la Defensa del acusado objeta la pregunta la sefialara que es
eiterativa. La Sala, declara procedente la objeci6n, indicando que esta pregusta ya
ika sido formulada y contestada.
\ $e deja constancia que la Defensa del procesado no formula preguntas al efectivo
policial, —
Acto seguido, el sefior Director de Debates procede a EXAMINAR al efective
policial Heyden Werner Ladera Tizsa, formuldndole las siguientes preguntas:
;Usted encoiitrd algunas dificultades para hablar en la agraviada? Dijo: Un poco.
;Cémo era la actitud del procesado, estaba golpeado, habia sido conducido a la
‘uerza o fue por su propia voluntad? Dijo: El papa lo trajo al sefior, no golpeado.
;Cuéndo dije lo trajo, que quiere decir? Dijo: Llegaron juntos y sueltos al
departamento de investigaciones de la comisaria. (El compertamiento de la persona
que se le sindicaba responsable de esto cual era? Dijo: Como no io conozco no sé si
estaba normal, pero estaba un poco preocupado, ¢} decia que tenia que recoger a sus
hijos del colegio. (Qué hora era? Dijo: Lo han traido més o menos a las diez. (Era
tempranc? Dijo: Si, era la diez o diez y media de la mafiana, yo he esperado el
resultado del médico legista y eso ha demora como dos horas. ;La menor tenia algan
#igno o huelia de haber sido golpeada? Dijo: Aparentemente a simple vista no tenia
nada. ;Su ropa habia sido jalada? Dijo: No tenia la ropa asi. ;El padre le manifesté
que lo habia encontrado, dénde? Dijo: En el mercado de Duianto, y una de Jas
vecinas fue quien le reclamo.
En seguida, el sefior Juez Superior Ugarte Mauny procede a EXAMINAR ai
sfective policial Heyden Werner Ladera Tizsa, formuldndole las siguientes
preguntas: ;Usted mencioné que la nifia era especial? Dijo: El padre menciond. eso.
:Usted tave oportunildad de conversar con la agraviada? Dijo: Si converse, en un
primer momento cuando Hegd. ;Pudo confirmar o advertir lo que dijo el padre
respecto.a las caracteristicas de la agraviada? Dijo: Levemente, si podfa pronunciar
su norabre cempi’eio_ pero g _notaba que-la nifia-cre~espesialpos ratos no daba, ~ W
:Cémo que no daba? Dijo: Cuando uno le preguntaba qué habfa ocurrido no © 3
respondia, no daba respusstas a_eso. ;Contestaba répide o lentamente? Dijo.

f entamente. -
Amg(m,, el sefior Juez Superior Rojas Sierra procede a EXAMINAR af
efective policial Heyden Werner Ladera Tizsa, formulandole las siguientes
pregunias: (E! denunciado le comunicé que los vecinos o la familia lo habfan
golpeado? Dijo: No recuerdo, pero a simple vista no estaba fesicnado, pero é1 liegs a
pasar reconocimiente médico legal. (Lo pasaron lo que tenia golpes? Dijo: Como
‘oda persona detenida cumplimos con pasaile reconocimiento médico legal.~—---—---




Seguidamente, se da cuenta de la inconcurrencia de los testigos Juana Fermina
Higueroa Salas, Lucia Esther Soriano Torres, carmen Aquije de Soriano y Fernando

".A Cruz Chirito, asi como de los peritos suscriptores del certificado médico legal
practicado a la menor agraviada y de los peritos suscriptores de los protocolos
psicoldgicos realizados a la menor agrav1ada y al acusado, ademds de que hasta Ia
fecha y pese a los oficios remitidos, no se ha cumplido con realizar ia pericia
')alqulatrxcd al procesado ni se han remitido las copias solicitadas del regisiro de
hospedaje del hostal. Corrido traslado al sefior Fiscal Superior, manifiesta que se
insista con las concurrencias solicitadas de los testigos y peritos, v de realicen v
recaben los demas medios probatorios. La Sala, de conformidad con lo opinado por
¢l Fiscal Superior, resuelve: Reiterar se notifique a los testigos oftecidos y admitidos
tanto por el Ministerio Piblico y al Defensa del acusade, para que concurran a la
préxima sesién; y se Reitere a la entidad correspondiente para que le practique la
fericla psiquidirica al pracesado y se recaben las copias solicitadas del registra de
hospedaje del hostal.
2n este estado, se SUSPENDE la. presente sudiencia para ser continuada el dia
lueves trece de junioc del dos mil trece 2 las once horas de l2 maiiana, en la Sala
de Audiencigs del Establecimiento Penal del Callao, BAJO APERCIBIMIENTO
1 casqg de inconourrencia de su abogado defensor de libre eleccion se procedera




P RIMERA SALA PENAL DEL CALLAO

KXP. N° 42002011
/biD. DR. CUETO CHUMAN

‘n la Sala de Audiencias del Establecimiento Penal del Callao, a los trece dias dei
mes de junio del dos mil trece, siendo las doce y cuarenta v cinco horas de la 1arde;
se constituy6 la Primera Sala Penal del Callao, Presidida por el Sefior Juez Superior
PEBRO GUSTAVQ. CUETO CHUMAN e integrada por los sefiores Jueces:
Superiores RAFAEL UGARTE MAUNY y JOSE SANTIAGO ROJAS
SIERRA. Presente la sefiorita Fiscal Superior, doctora Virginia Canaval Flores, a
efectos de CONTINUAR la Audiencia Privada en el proceso penal seguido contra
2l procesado MIGUEL ANGEL SOCOLA BELLIDO (Reo en cireel), por el
delito contra la Libertad —Violacién de la Libertad Sexual — Violacién Sexual de
mener de edad, en agravio de menor de iniciales S.J.C.F., cuya identidad se
mantiene en rescrva de conformidad con la Ley ntimero Veintisiete mil ciento
quince.
Presente e! acusado Miguel Angel Socela Bellido, asistido por sus abogados
defensores, doctor Bdgar Luis Mitia Curay,. identificado con carnet del Colegio de
Abogados del Callac nGmero tres mil treinta y nueve; y doctora Isabel Elvira Pefia
Méndez, identificada con carnet.del Colegio de Abogados del Callao ntimero cuatro
~ mil ciento cuarenta y seis. -
Presente la defensa de la Parte Civil, doctora Victoria Heredia Neciosup,
identificado con carnet del Colegio de Abogados del Callac ntiumero cuawo mi!
suatfocientos cincuenta y nueve.
Seguidamente el sefior Presidente de la Sala dio por reabierta la audiencia; déndose
vor leida =i acta de la sesidén anterior, la misma que fue aprobada sin ninguna
observacidn, y suscrita por el sefior Presidente y la Secretaria de la Sala de
conformidad con lo establecide en la Ley ndmero veintiocho mil novecientos
suarenta v sicie gue modifica el articulo doscientos noventa y unc del Codigo de
Procedimisnios Penales.- -- - o --
Acto seguido, Secreiarfa da cuenta del Oficio ndmero mii cinco — dos mil trece
REGPOL-Callao, remitido por la Comisaria PNP J. Ingunza V. La Sala dispone:
Téngase presevie y agréguese a los autos.
Enseguida. iz Defensa del acusade solicita el uso de la palabra, concedida que le
fuera manifiesta: Que solicita la libertad de su patrocinado Miguel Ange! Socola
Bellido, 2! haber transcurrido el plazo sesenta dias-de prolongacién de su detencion.




Hgrry Medma
continuacidn, se dispone el ingreso de la PERITO PSICOLOGA RUBF FERR 4
MEDINA, identificada con carnet del Colegio de Psic6logos del Pers Numero once
nil novecientes noventa y nueve, peruana catélica, siendo juramentada por el sefior
Presidente de Sala, conforme a ley. -
Acto seguido, el sefior Director de Debates procede a EXAMINAR a la perito
psicdloga, formuldndole la siguiente pregunta: ;Usted se RATIFICA en el
‘contenido y firma del Protocolo de Pericia Psicolégica ntimero cero diecinueve ocho
veintidés -- dos mil once - PSC, practicado al acusado Miguel Angel Socola Relido,
obrante & fojas ciento siete a cierto nueve, y la cual concluye: “Después de evaluar &
Miguel Angel socola Bellide, somos de la opinidn que presenta personalidad cos
rasgos compulsivos”, la misma que se les muestra a la vista? Dijo: Si me ratifico en
e! contenido v firma de dicha pericia. ;Puede explicar la conclusidn respecto a la
personalidad con'rasgos compulsivos? Dije: El evaluado, después toda la evaluacion
")SlCOlogl :a, mas ia observacién y- tomarle un test psicoldgice se llega a la
conclusién de gue tiene una.personalidad con rasgos compulsivos, es decir, esta
perscnas tiende a ser perfeccionista, meticulosa, esto indica una rigidez que conducs
su vida, insiste en que los demaés atiendan a sus métodos interpersonales, de lo
contrario aparecen sentimientos de insatisfaccion. (Eso constituye una perturbacion?
Dijo: No, =s una caracteristica ¢ un patrén. ;Es decir que ne tiene ninguna
nerturbacion o enfermedad. mental? Dijo: Durante la entrevista no se encuentra
indicadores de trastorncs mentales, sin en caso hubiera se habria indicado en el
protocelo de que necesita o requiere evaluacidn psiquiatrica. jEllo solo en caso qu:
exista algin trastorao o perturbacién? Dijo: Si, pere en este caso, durante ia
entrevista, po se as.prﬁuo ningiin trastorno ¢ algin indicador de irastorno de la
personalidad. ;3olo es compulsive? Dijo: Lorno partes de su personalidad, de sus
caracteristicas que individuaimente tiene. -
Enseguida, 1a Defensz. procede a EXAMINAR a Ia peritc psicologa, formuldndoie
la siguiente pregunta: (Cuél es su profesion? Dijo: Psicéloga. (Cuénto tiempo tiens
realizande esta labor? Dijo: Como perito psicéloga tengo cinco afios. (Puede indicar
que es la personalidad? Dijo: Son caracteristicas del comportamiento en ja cual la
nersona se descn_\}uélve, hay diferentes teorias pero eso es basicamente la
persovalis ’dd son patrones de conducia de manera individual. ;Qué especizlista
determing los irastornos? Dijo: Bésicamente se deriva a psiquiatria. ;Todos nosotros
teneraos rasgne de personalidad? Dijo: Si, todos tenemos rasgos. | Puedv indicar gue
s rasgo? Diic: Todos tenemos una personalidad determinada, en este caso el rasgo |




¢

e

pianEa) ;.v;.u;m-*&:, T RATL

riénico, compulsivo, narcisista, ese tipo de personalidades. En este caso, el
qluado Socola Bellido, presenta un rasge muy marcado que es el compulsivo, es
iNfpera en su personalidad, en ofros impera por ejemplo el histriénico como en ¢l
caso de los actores y de las actrices. ;EI terier un rasgo es algo pateldgico o
anormal? Dijo: No hay patologfa.- :
Se deja constancia que la sefiorita Fiscal Superior y la Parte Civil no formulan
preguntas a la perito psicologa.
seguidamente, se da cuenta de la inconcurrencie de los testigos Juana Fermina
Figueroa Salas, Lucia Bsther Soriano Torres, Carmen Aquije de Soriano y Fernando
La Cruz Chirito, asi como de los peritos suscriptores del certificado médico legai
oraciicado a la menor agraviada y del perito suscriptor del protocolo psicolégice
realizados a la menor agraviada, ademés de que hasta ia fecha y pese a los oficios
emitidos, no se ha realizado la pericia psiquidtrica al procesado ni se han remitido
s copias solicitadas del registro de hospedaje del hostal.
orrido traslado a la sefiorita Fiscal Superior; manifiesta: Que habiéndose solo
cl_frecido por este Ministerio Piblico como testigo a Juana Fermina Figueroa Salas
solicito se haga efectiva su conduccién de grado o fuerza; respecto a fa concurrencia
de los médicos suscriptores del certificado médico legal, al no haber sido
cuestionade este documentio, se puede prescindir de su concurrencia; y se insista en
la realizacidir de la pericia psiquiatrica.
Corrido trasiado a la Parte.Civil no formula observacion alguna.
Corrido irasiado a la Defensa del acusado, manifiesta: Que, en su oportunidad la
Defensa se adheri¢ para que se realice la ratificacion del certificado médico legal y
solicita s¢ imsista en la concurrencia de los médicos suscriptores de este certificado
médico er. base al principio de contradiccidn. :
La Sala, con lo expuesto por las partes procesales, resuclve: REITERAR, por wltima
vez parg la concurrencia de los médices suscriplores del certificado médico legal,
ast como de los peritos suscriptores de la pericia psicoldgica; ello al ser
documentos piblicos que na han side cuestionades duraute el desarealio del
procese. Asimismo: DISPONER la conduccién de grade o fuerza de la testigo
Juana Fermina Figueroa Salas, sin perjuicia de reiterarse para recabar las copias
solicitadas def registro de hospedaje del hosial "Costa Azwl”; REITERAR las
netificaciones de los testigos Lucia Esther Soriane Torres, Carmen Aguije de
Soriana v Fernande La Cruz Chirite, los mismo que fueran ofrecidos por la
Defensa, pare gue concwran a la proxima sesidn; y REITERAR a la entidad
correspondiente para gue le practique la pericia psiguidtrica al procesado.-—--------
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lieves veinte de junio del dos mil trece a las doce y treinta horas de la mafiana,
a1 la la de Audiencias dei Establecimiento Penal del Callao, BAJO
- APFRCIBIMEIENTO gye en caso de inconcurrencia de su abogado defensor de




FIIMERA SALA PENAL DEL CALLAC

kX . N° 4200-2011
B1). DPR. CUETO CHUMAN

Fu i Sala de Audiencias del Establecimiento Penal del Caliao, a los veinte dias
el cres de junio det dos mil trece, siendo tas dos y veinticinco horas de la tarde;
s oonstituyd la Primera Sala Penal del Callao, Presidida por el Sefior Juez
Superior PEDRG GUSTAVO CUETC CHUMAN e integrada por los sefiores
Jucces Superiores RAFAEL UGARTE MAUNY y JOSE SANTIAGO
RO JAS SIERRA. Presente la sefforita Fiscal Superior, doctora Virginia
t\caval Flores, a cfectos de CONTINUAR Ia Audiencia Privada en el proceso
pu"ml seguido conira el procesado MIGUEL ANGEL SOCOLA BELLIDO
(Reo en carcel), por el delito contra ia Libertad —Violacién de la Libertad
wevaal — Vielacién Sexual de menor de edad, en agravio de menor de inicizales
4.i(.F., cuya identidad se manticne en reserva de conformidad con la Ley
nimero Veintisieie mil ciento 'qu'ince e
Presente el acusado Miguel Angel Secola Bellido, asistido por su abogada
defensora, doctora Isabel Elvira Pefia Méndez, ideniificada con carner del
(‘vicgio de Abogados del Callac niimero cuatro mil ciento cuarenta y seis.~-------
Yeguidamente el sefior Presidente de ia Sala dio. por reabierta la audiencia;
Jdrilose por leida el acta de la sesidn anterior, la misma que fue aprobada sin
ninguna observacion, y suscrita por el sefior Presidente y la Secretaria de ia Sala
de conformidad con lo estabjecido en la Ley nGimero veintiocho mil novecientos
¢uotenta v siete que modifica el articulo doscientos noventa y uno del Codigoe de
soedimientos Penales.—- ! e e
Acio seguido, se da cuenia de la inconcurrencia de los testlgos Juana Fermina
sueroa Salas, Lucia Fsther Soriano Torres, Carmen Aguije de Soriano y
i'vrnando La Cruz Chirito, .asi como de los peritos suscriptores del certificado
nisdico legal practicado a la menor agraviada y del perito suscriptor del
crutacolo psicoldgico realizados a ja menor agraviada, ademds de que hasta la
fecha y pese a los oficios remitidos, no se ha realizado la pericia psiquidtrica al
procesado ni se han remitido las copias solicitadas del registro. de hospedaje del
hosisl, : ;
(“orrido traslado la sefiorita Fiscal Superior; manifiesta: Que habiéndose solo
rieecido por esie Ministerio Plblico como testigo a Juana Fermina Figueroa
Salas solicitc se reitere su conduccion de grado o fuerza; respecio a la
concurrencia de ios médicos suscriptores del certificado médico legal, al no
haby sido cuesiin nado sste docu_memo. se ruede prescindir de su concurrencia; v
woinsista on la si8a de la pericia psiguiatrica. R— -




Corrido traslado. a la Defensa del acusado, manifiesta: Que, se realice la
raiificacion del certificado médico legai y solicita se insista en la concurrencia de
los ‘médicos suscriptores de este certificado médico en base al principio de
contradiccion.-
La Sala, con lo expuesto por las partes procesales, resuelve: Dar por preseindida,
la. concurrencia de los médicos suscriptores del certificado médico legal, asi
como de las peritos suscriptores de la pericia psicolégica; ello al ser
documentos piblices que no han side cuestionados durente el desarrolle del
proceso. Asimismo: DISPONER la conduccidn de grade-o fuerza de la testigo
Juana Fermina Figueroa Salas, sin perjuicio de reiterarse para recabar lgs
copias solicitadas del registro de hospedaje del hostal “Costa 4zul”; REITERAR
las rotificaciones de los testigas Lucia Esther Sariano Torres, Carmen Aquije de
Sertano y Fernavido La Cruz Chirito, para que concurran a la préxima sesion; y
REITERAR a la entidad correspondicnte pare que le practigue la pericia
psiquidtrica al procesado.-----s---- .
Tn ¢ste estado, se SUSPENDE la presente audiencia para ser continuada e! dia
funes primero de juiio del mil trece a las diez y treinta horas de la mafiana,
en--ia Sala de Audiencias del Establecimiento Penal del Callao, RAJO
APERCIBIMIENTO que en casc de inconcurrencia de su a‘wogado defensor de
ibre gle¢didn sc(émce rd anombrérsele un abogado de oficioc.
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PRIMERA SALA PENAL DEL CALLAO

EXP. N° 4200-2€11

|| DD.DR. CUETO CHUMAN

En la Sala dé- Audiencias del Establecimiento Penal del Callao, siendo el dia
nrimero de jutic. del dos mil trece, a horas diez y treinta horas de la mafiana; se
conatituyo la Primera Saia Penal del Callao, Presidida por el Sefior Juez Superior
PEDNRO GUSTAVO CUETO CHUMAN e integrada por los sefiores Jueces
Superiores RAFAEL UGARTE MAUNY y JOSE SANTIAGO ROJAS

.STERRA. Presente el sefior Fiscal Superior, doctor Juan Emilio Ladrén de

Guevara De La Cruz, a efectos de CONTINUAR la- Audiencia Privada en el
receso pepal seguido contra el procesado MIGUEL ANGEL SOCOLA
B2 EIDO (Réo. én’ crcel), -pot ¢l -delito-contra la Libertad —Violacién de la
Litantad Sexual - - Violacién Sexual de menor de edad, en agravio de menor de
iniciales S.J.C.T., cuya identidad se mantiene en reserva de conformidad con Ia
I.ey miimero Veintisieté mil ciénto quince.--—
Presepte el acusado Miguel Angel Socola Bellido, asistido por el abogado
Gerznsor Publico, doctor Delfin Gavilano Vargas con registro del Colegio de
Abogados.de I ima simero treinia y-seis mil novecientos -cuarenta y dos.--------

Segriidamente el sefior: Presidente de la’ Sala dio por reabierta la -audiencia;
déndose por leida el acta de la sesién anterior, la misma que fue aprobada sin
niiizina observacion, y suscrita por el sefior Presidente y la Secretaria de la Sala
de conformidad con lo establecide en la Ley ntimero veintiocho mil novecientos
cuarenta y siete que. modifica el articulo doscientos-noventa y uno del Cédigo de
Procedimientos Penales.-~---- = : =
A continuacién la secretaria da cuenta, de un escrito presentado por la defensa del
avtsado. . Socola Bellido, solicitando: la libertad por exceso del plazo de
detercibn: La Sala resuelve: Estése a lo resuelto mediante- resolucion de fecha
diecinueve de juni-:} del afio en curso. :
Acto seguido, se da cuenta que se ha recepcionado los oficios niimero trescientos
sctorita goiom-dos mil.trece v trescientos sesenta y siete guién dos mil trece
expiidos por fa Dhvisidn Médico Legal dci;CallaO' indicando los motivos de ia
iriconcurrencia de los.perites Luis Arakawa Kohasut y Juan Carlos Castro Cossi
v- jos oficios nimero, dos mil seiscientos cuarenta y uno guién dos mil trece
srofuido por la Policia Judicial del Catlao y el oficio numero cinco mil ciento
cupranta y-nueve guidn dos mil trece-emitido por la Policia Judicial de Lima en
ies naales informar fos motivos de la inconcurrencia de la testigo Juana Figueroa
Salas. La Sala dispone: Téngase presente y agréguese a los autos.
Seguidamente ¢ da cuenta de la inconcurrencia de los testigos. Juana Fermina
Timueroa Salas, Lucia Esther Soriano Torres, Carmen Aquije de Soriano y
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iando La Cruz Chirito, ademads de que hasta la fecha y pese a los oficios
itidos, no se ha realizado la pericia- psiquiatrica al procesado ni se han
jtido las copias solicitadas del.registro de hospedaje del hostal.
fido traslado-al sefior Fiscal Superior; manifiesta: Que habiéndose solicitado
sonduccion de grado o fuerza de la testigo Juana Fermina ¥igueroa Salas y a la
gha no ha sido conducida; puede- presci-ndirse de su concurrencia; y se insista

Sala con lo expuebto por las pa:rtes procesales resuclve: Dar por pr@scmdzda
concurrencia de. la testigo Juana Fermina Figueroa Salas. Sin perjuicio de
lterarse -para recabar las capias solicitadas del registro de hospedaje del
haosial ‘Cosfa Azul” y REFTEMR PQ’% ULTEA&{ VEZ a la entm‘ad

En este estado', se SU‘SPENDE la presente audiehcia- para ser continuada el dia
Junes nueve de julio del. mii trece a las diez y cuarenta heras de la maifana,
oen. Ja. Sala de Audiencias .del Establecimiento ‘Penal del Callao, BAJO

ERSIBIMIENTO que en caso de mconcn*‘renma de su- abogado defensor de




PRIMERA SALA PENAL DEL CALLAD

EXP. NC 4206.2011 |
Dl DR, CURTG CHUMAN

En la Sala de Audiencias del Establecimiento Penal del Callao, a los nueve dias del

mes de julio del dos mil trece, siendo las diez v treinta horas de la mafiana; e
bonstmzya la Primera Sala Penal del Callao, Prosidida por el Sefior Juez Superior
PEDBRO GUS TAVG CUETO C HUMAN e mtegrada por los sefiores” Jueces
Superiores RAFAEL UGARTE MAUNY y JOSE SANTIAGO ROGJAS
SIERRA. Presente la sefiorita Fiscal Superior, doctor Juan Emilio Ladrén de
Guevara De la Cruz, 2 efectos d CONTINUAR la Audiencia Privada en el procesc
penal seguidi cnvtra ¢! procesado MIGUEL ANGEL SOCOLA BELLIDO Reo

en carced), por e delito copira la Libertad. —Violacién de la Libertad Sexual —

Violacién Sexual de menor de edad, en agravio de menor de iniciales S.J.C.F.,
cuya identidad se iuaﬂtlr ¢ en reserva de conformi \md cen la Ley mimerc
Veintisiets
Presenie ol acusads Migue: Auge}i Soeola Beiildo, asistido por su abogada
. defensora Isabei '-i*'_'.}vzra Pefia Méndez, identificada con carne del Colegio de
~ Abogados dei Caliac nimero cuatro mii ciento cuarenta y seis.
Presents la defensa de la P Parte Civil, doctora” Vicicria Heredia Necmsup,
dentﬁruaao con carme del Colegio de Abogados del Callao nimero cuatro mil
cuatrocientos cm;,uanta ¥ nueve.
Seguidamente e senor Pre:zdf:"ltu dela Sala dio por reabierta la audiencia; dandose
por leida el acta de la Sesién anterior, la misma que fue aprobada sin ninguna
observacion, y- suscrita por el sefior P*eq:dente y la Secretaria de la Sala de
f‘onformldau con lo SLdblSC.ldG en la. Ley nlmero veinticcho mil novecientos
cuarenia ¥ siste gue moa,hba ei (m:mule uosmentos no‘v enia y uno dcl—Cod1go de
Procedini iehtog Pe 128, - ' s : e
Acto seguido, Sece szama da cauma de la concurrenma de i 163 Iestlgos L"c1a hsther
Sorianc Torres si,arrvmn '\/ntmm Aquge de Soriano.
A uoemmm £ 38 sc ispone el ingrese de la TESIICO LUCIA ESTHER
SORIAND THRRES, identificada con documento ﬁduouai de 1denudad nimero
uarenia y 4os v °‘!mcuairo treinta. veintisiete, ocipacién eventual, trabaja con su
herz 00 =w i (innasio como su agistente; peruana, catohca swndo jurame nrada

il w.ﬂh!*) ”! G w———
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por ¢} guflor Presidente de $Safa, conforme a ley.-
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Acto seguido, la Defensa procede a EXAMINAR a la TESTIGO LUCIA
ESTHER SORIANG TORRES, lomulandole las siguientes preguntas: ;Usted
tiene algin problema para hablar? Dije: Si, tengo prcablemaq dei lenguale ¢, Conoce al
acusado Socola Bellido? Dijo: 8i. ;Desde cuando 1o conoce? Dijo: Desde hace
| quince afios, desde que estaba con mi prima. ;Sabe donde vive el acusado? Dijo: Si;
en el Callao con mis tios. ;Sabe porque se encuentra detenido? Dijo: Si. ;El dia doce
de octubre del dos wiil once recuerda Gue’ sucedio? Dijo:, Que ceiebre a mi hija su
uump]ea.no hicimos una fiesta pequefia, invite a toda mi famﬂua a mis tl()), fue unz
revnién en mi casa. (Bl acusado Socola Bellido liegd a esa reunién? Dijo: E’-‘-"-“
(Desde gue hora? ~Dijo: Desde las ocho a ocho y media de 1la HOSEEM
gproximadamente. jRecordaré a gué hora se retiro? Dijo: La fiesta acabé a las diez
de la noche apreximadamente, en ese momento todos se retiraron también m ~ml.j;nnrlo
el écusado 41 dia del cumpleafios de su hija se tomé fotos? Dijo: '§Me” tomo toto&
con mi familia. ¢En alguna de esas fotos sali6 el acusado Socola Bellido? Dijo: SI —
Acto seguido el sefior Fiseal procede a EXAMINAR a la TLSTTGO LUCIA
ESTHER S(“.u A.NO 1O ’{R_?:LS, iownulandole las mginentea preg.mtaq (,Usted dxce
que el doce de ¢ br dcl dos il once hubo Uitia reunjéri en su casa; désde qué hora
se desarrciic esa reunidn | en su cas:u‘? Dijo: DPsde 1as seis de Ia tatde. ¢(Hasta qué
hora‘? Dljo Hasta las dxez y treinta dé 1a noche a lo mucho .Se bebib 11cor? Dl_]O
NO, LFuc una reunién ds nifios? 7)1}0 'Si, erael cump;eanos de mi ‘hija que r'mnpna
cinco afies. ; Con qué prueba usted que en esa reunidn de su hlja e%h,vo su pariente
el acusadm" Diio: Qm el esposc de mi pnma, el acusado “stuvo nresente hay y fotos y
un cd donde estd la fecha /Ouzeraes mas estuvxeron en esa lcanlon’? Dijo: Mis
abaehzs mis tios. (Cuanto t empo estuvo ahl el usado‘7 Dijo: Quu, desde las ocho
a ocho y quince de la noche ﬁpmxamadamente hasta las diez a alez y cuarto mas o
menaes. (Dame ¢} noinbre de tres per‘*onas que estuvieron en esa reunién? Dijo:
German Soriaae Umadilo de seienta anos de edad que es mi abuelo, mi mam4 Tsabel
Torres Parinango de cuarenta y ocho afios de edad y mi primo Hector Arenas
Soriano de veintiséis afios.de edad. busted por qué no declaro en la etapa judicial?
Dijo: Que recién ei mes pasado me empezaron a llamar c,Us‘crsd sabla que su prlme

es el es poso de mi prima y 0o somos muy vf‘rcanos no ) sétaba'm muy enteisda de lo
sucedido, yo uo conozeo mucho de este” caso, desde 1 mavo recién the comunicaror:

para venir. ----
Acto seguido, fa Parte C:ml nrocede a EXAMINAR a.la TESTI GO LUCIA
EST HEF l(“ '} L-Lk ’ﬁh ENK fanm.lmdole ias siguientes preguntaq‘ Cuan

hijas tiens? Diis: Que una nifa. jCudntos afios tlene‘7 Dijo; Tiene seis anos de edad

;Corac se tam? Dijo: uuma de ia Cruz Soriano. ¢Tu primo el acusado es €sposo ¢



convivierte de tu prima? Dijo: Es su esposo. ;Estan casados o separados? Dijo; Que
estan casados.- : R
- Acto seguido, e sciior Director de @euates pmuede a FXAME’NAR ala’ TESTIGO
LUCIA ESTHER SORIANO TORRES, formulandole las siguientes preguntas:
¢Usted dice gue foe el doce de octubre? Dijo: Si. (A las diez de la. noche se
vetiraron, de ahd no sabe nada de 417 Dijo:-51.;En 1a fiesta estaba £1 solo o con su
famiiia? Dijo: Que el fne después de su trabajo, su esposa. eétaba antes. ¢Sabe que
trabajaba £17 Dijo: En seguridad. ;Sabia su horarlo de. 1‘.:(&‘02&_}0‘7 Dijo: No, pero ese
dia trabajo ds ia :Tiuﬁ.and a la noche.~
A continuacidn, se dspone el ingreso de la TESTIGO CARMEN VICTORIA
AQUIIE DE SORIANQ, identificada con documento nacmrra:l*"dé“ identidad
nimero weinticince cuarenta y tres ochenta y tres rze-v_enta ¥ cinco, ocupacion su
casa; peruana, V.:uohca siendo juramentada por e} sefior Presidente de Sala,
contforme & loy mmrm-nmn
Acto seguido, ,sa De ensa procede a EXAMIN -R a la Tesllgo CARMEN
(‘TU@&W&«QMWWRIMQO formuldndole las siguientes proguntas
D sde cudndo oon{,cé al af,,;qadﬁ ‘»ocoia Br*llmo‘? Dijo: Desde hace d1ec>1ochn afios.
Que rela aciém dc= t)arentus 0 0 am *‘)d ene con &9 Dijo; Que &s i Vemw&@m
d,. mi hija. ;Sabe a que se dedlca‘? Dgo Que trabaja en Spgunﬂad ¢pua1 es la
rel a.ClO que: hune don'e hsaao’ Dij o Que es, mi yerno, el es como in hljo para
k. adnios hictos ;vne7 Dl_}o Si. /aon hi_]OS dcl a-Jbsaao e*aocoicl Bellido? Dijo: Si:
LEI acus..do a}éuna vez, ha temfio prob?ema denuncmb ha estado pwcesado por
algm dﬂno‘? Dijo: nguna ,uuouw es ia relac1on del acusado Socola Belhdo con
su hiiz? Dijp: Que ‘nuenu ,uabe por qm, se encucntra ‘detenido el sefior Socola
Bellido? Dijer S8 8 doo e de actubre del dos rml once, qué recuerda que h1c1eron‘7
Dx_}()' Nos invitaron a una mag ing, nos ’fmmos a eso de las seis de la tarde, mi hija, m1
niets A0S 200 a las seis y qumuc de la tatde, yo liegue con mi hlja Evelyn y
mi mieta Cannen Rose. ;Y el acusado Socola Belhao? Dijo: Que €l llegé después de
su trabajo umn a ¢so d\, ias ocho de la noche, nos quedamos hasta las diez de la
noche aproxims damente, hasta que nos fuimos. todos de la casa, nos retiramos a
dcscanaar 5 Qué pasd despues‘? Dgo Al dia 31gu1entc mi yemo fue a sacarle cita a
mi pieta por ia Avemda dos-de mayo _lucgp mi hija. fue a darle ¢l alcance, mi hija se
fue alld con.la bebita pero de ahi 1o ‘supimos hasta la hora que lo detuvieron.
'Régre'" wdo ae 1:1 matme de su sobrina ustedes tomaron fotos? Dijo: Que en la
matiné se forne fotos, - algunos Hevaron: camara nosotros ne. ¢Qu1enes concurrieren
8 ess reunidn’ Dijor Qhu familiares muy cercanoq




Acto seguido, ¢! sefior Fiscal prccede a EXAMINAR 3 Ia Testlgo CARMEN
V'l(,‘ FORIA AQULIE DE SOR A‘\v”f formulandole las siguientes preguntas: ¢ Quién
es Lucia Soriano? Dijo! Gue es mi sobrina., ¢Usted menciono que el dia doce de
octubs‘, del dos wil once fiie a una matiné? Dijo: Si, de ‘mi sobrinita, empezé desde

las seis de la tarde. ;Su sobrina también fue? Dijo: Si,.era la casa de ella. ;Usted h\r’---

con el acusadc Socola Bellido? Dijo: No, él fue después de t*abagar el llegd solon.
(,Hasta gué hora' permaneci en la matiné? Dijo; Hasta las diez de la noche
aproximadamente. ;De ahi gue pasé? Dijo: Todos nos- fuimos, él, mi hija y mis
nietos. ;El dia trece de setubre usted donde estuvo? Dijo: En mi casa. ., Se vio con el
acusado? Dijo: No, ¢l se levant$ en ia mafianita, yo no Io vi porque salié temprano a
sacarie la cita 4 su hija. ; Usted sabe en qué:trabaja y en donde? Dijo: Que, trabaja en
seguridad en diferentes sitios, ese dia irebajo en San. Isidro. ;Su horario de trabajo?
Dx;o, Desds 1 siele do L maffana haqta las siete de la nioche. ;Y por qné aparecié en
la’ mating a lus diecimieve hovds con uncuenta minwtos? Dijo: Pues saliendo del
trabajo fue 4 1z mating, el Ssugle llegar a m1 casa a las.ocho a ocho_y treinta de Ia
he. pPor qué usted i uecwn viene & dwlarqr y por que no lo'l hizc antes? Duo Mu
a csi;du PRl 1d0 1’0« no estaba el abogado por eso no pu de entrar bxlstcd es
gonciente que su es menurd fo gue dmf* puede ira la caruei Dgo fT
cto segntdu' a defensa de la Parte Civil procede a EXAMINAR a'la To blgo
RMEM VICTORIA AQJIJL DE SORIANO formuléndole 1a s s1gulent
pregunta»i (,Sdbe para ‘qué mercsa traba_]a su yemo? Dijo: No sé, solo ‘se que
trabaja con supervisor. ;En qué tienipo viene trabajando en esa Empresa? Dijo: No
eecaerdo ()QUf‘ ropa ten1a‘7 Dljo Un a;)antalon negro o azul, una camiisa blanca y. una
casaca negra. ;Ustad dice que ! fue a sacar una. cita para su.nieta que estaba mal?
Dijo: Si, estaba mal de la garganta En [2 mafiana s1gu1ente de la matiné no lo vio al
acusado? Dijo: Al dia s:guient° yano lo vi. ;{Su hija con su yerno-son casados? DIJO
No, uon camgumme, el t1ene su prlmer matrlmomo y tiene un huo hombre de esa
relacion. A parte de sus ﬂ‘ﬂaS f1ene un hijo varon? D’ju Si con su primera esposa y
con mi hija tiens dos mnas
Acto seguido, ¢l sefior Director: de Debates procede a EXAM'NAR ala Testigo
f‘AﬁMEE\ VICTORIA AQUIJF DE, SORIANO Lormulandme las - siguientes
px.vguz;;a LU sted eshzvo. en la fiesta con €17 Dijo: §8i. Hasta qué-hora se quédaron?
Dijo: Hasta las diez de la noche. 1Al dia siguiente que hiciéron? Dijo: El.dia trece se
fue temprano ya no lo vi después. ¢El solo fue a sacar la cita? Dijo: 8i, mi hija. le dio
el alcance. ;O el de la fiesta se fue a sdcar e} ticket de la cifa médica? Dijjo: No el
ﬁle al dia elgme:ﬁe ¢Por qué su hija no fue a sacar el ticket si ¢l tenfa que Lrabaia*
Dijo: Quz ese dia no terfa que frabajar.. JEl estaba Ina;reado? Dijo: No. ;Sabe si
anteriorments ha renido problemas similares? Dijo No
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Asimisme, la Secretaria da cusnta que a la fecha no se ha recabado las copias
solicitadas sj:} regisie de hospedaie dei | Sostal “Costa Azul” ui se Ie ha practicado la
pericia p yiatrica  al mmusadob.' s cuales pese haber sido oportunamente
oficizdus a §a°, eotidades correspondi entes, conforme se aprecia de los -cargos
obr cmks 2 autos, no han sido. practicadas. Corrido traslado al. sefior, Fiscal Supemor
manifiests igualmente que conforme 2 ic actuado an ¢l procesc vy dado el tieripo
transcurrido; solicita se prescinda de dichas pericias. Corrido traslado a la Defensa
dei acusado, muestra su confﬁmldad con 1o opinado por el Ministerie Pablico. La
Sala, de conformidad con lo opisado por el sefior Fiscal Superior, . resuelve:
PRESCINIMR da I realizacion de la pericia psiquidtrice dispuesta al acusado, asi
coma de las copias de registro de kaxpe&'vye del hostel “Costa Azul™.

A continnacién, conforme al estado del proceso, se procede a la ORALIZACION Y
GLOSE DE Pi L Z.AS PROCESALES: El sefior Fiscal Superior solicita se tenga

»

por leida: La Pericia Psicol fojas.noventa y uno al noventa v cuatro, en esty

pericia se sta‘h;ecu que fa menor presenta retardo..mental moderado,. la. menor
&m ferelidian I 'xﬂren‘pr situacione s de riesgo debido a su escasa caparlaad
}E,E&&ﬂﬁﬁwmw dnieg d:;w FESgo dem o & a su c,bcas capa.r,ﬂad para disernir entre
1o adecuddo e in de:cuado medxr ‘a:, a,onsecucnuas en su persona mostrandose
‘%/uzz‘a-f“*aom v f& mifn.,ntf‘ m,]uencna 3 “nuauones de riesgo; Asimismo el Protocelo
ucrwh‘ rado uon la Hlbt()ﬂa Chn ea de la menor agrawada que oora de fojas
dosuenm«' 5¢18 al dbscientos once ,m;clda por el Hospna; Sdbogal del Callao en el
cual se agrno»tlca Retmde ‘meéntal moderado detenoro del comportamiento; La
Eﬂtl’*‘VlS Um ca. I(JI dos mﬂ once gumn cuatroclentos cinco obrante de fojas
vemliu'lo al tremtu. 1a menor agrawadd ‘describe 2 su agresor sexual como una
persona mayor de piel blanea, que le invité un pan con huevo y una gaseosa y
dctand como a viol6, por ln que este dor‘umento guarda relacién con el Certificado
mr dico legal vhrds 11'«3 m, fojag qesemfa y ocho en ¢l que 8¢ conchiye que la menor
presenio signos L.u dcto comza, natura ruc1ente y 1nu1t1p1\,<; uras rojizas a horas Xi,
XIL I lesiones rfecmntes extrageputales equimosis de augllacmn en la mama
1zqu1erda ocamonuda por agente contundente que se’ corrobora con 10 mamf‘estado
por la agraviada, que en sus 1€ rmmos reﬁrm que presenfa un chupete en el ppcho el
L,crtlz.s:-ade Y ‘3(}‘«. 3 k:ga.l de § fojas sesenta y ocho, .corrdbora 1o .que la menor dno a
se padia; taw &ix ICﬂLmOS 1a Declaracmn de los Testlgos Melody Monserrat Gossin
Arba sr, 13 desclmtos veintitrés al d05c1entos veinticuatro y de Frika Ruiz,

estos tustigos conocen la forma y circunstancias con la que fue encontrada la menor,
que refieren que el menor 1a tenia de la maano; EI dictamen Pericial de Biologia
Ferense wiimery seis mil dogcientos ochenta y cinco barra once de fojas ochenta y
tres, realizade a la prenda intima de la menor agraviada, en la que se hall6 restos de
sangre humana en cantidad insuficienie para determinar especie ¥ grupo sanguineo
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en los lugares y ¢com las carscteristicas descrita y téstos seminiales con regular
cantidad de formas incompletas de espermatozoide humanc, asimismo que se tomgc
en cuenta &} parte policial de fojas treinta y ocho al treinta y nueve, el M Ministerio
Publico solicits que se efectuara 1a constatacién del hostal donde el acusado levé a
la menor agraviada para v101ar1a, para sacar la copia del libro de registro ‘para que se
establezca si el procesade  estuvo ‘f:f*:gcdado $¢ negaron reiteradas veces' a
proporcmnar 1a informacién. .,ehcltada a fojas doce al trece, obra la mamfestauon.
del sefior. Juan Daniel Carpic Ruiz, donde menciona los primeros datos dados por el
padre de 1a menor agraviada, la forma y circunstancias como fue violada; la Pericia
qumatrwa practicada a la- menor agraviada a fojas doscientos veintiocho al
doscientos treints, el Certificado MAdico Legal a fojas doscientos treinta y tres.—-----
En este acto 1a Parte Civil manifiesta que s¢ adhiere-a lo que ha mencionado el sefior
Fiscal.- e

En este acto la Defensa solici"ra que para la préxima sesién pueda hacer uso de la
palabra para su oralizacion y glose de las piezas procesales pertinentes.————----w--m--
En qt{‘ estado, 8¢ SUSPENBE la presente audj,en,cia para ser continuada el dia

_]UGV€€ once de jutio del dos mil trece a las diez de la mafiana horas de la

manana en lg Sala de Audlenmas del’ istablecimiento Penal del Callao, BAJO
B 3* NTO que en caso de 1nr.:oncurren01a. de su abogado deIensor de
ik ,wgfcdafa a nombrar%le un abogado de oficio.




EXP. N 4200-2001 |
DD. DR, CUETO CHUMAN

En lz Sala de Audiencias def Fs Hi*i eciriento Penal del Callao, a los once' dias del
mes de julic del dos mil trsce, siendo las doce y quince horas del medio dia; s
- constituys la Primera Sala Penal det Cailao, Presidida por el Sefior Juez Superior
PEDRO GUSTAV® CUETO CHUMAN e integrada por los sefiores Jueces
Supericres RAFARL YGARTE MAUNY y JOSE SANTIAGO ROJAS
SIERRA. Fresento la sefiosits Fiscal Superior, docior Juan Emilio ‘Ladrén de
Guevara De ia Cruz, a efectos de CONTINUAR la Audiencia Privada-en el Proceso
“penai seguido contra el procesado MEIGUEL ANGEL SOCOLA BELLIDO (Reo
'!. m carcel), por of delito. contre la Libertad —Vielacién de la Libertad Sexual —
‘ szt de menor de edad, cn agravio de menor de iniciales SJ.C.E.,
' s T a-menc enn reserva de conformidad con la Ley mimerc

(’)A

i o 'Wizg“ ~§ .i"%g@’ﬂ secola Bellido, asistido por su abogado defensor,
doctor E dgar Lwis Mitta Coray, identificado con carnet del Colegio de Abogados
det Callaw niescre tres mil weinfa y nueve.--~
Presente la zie,@nsa' de la Parte (‘wﬂ doctora Vicioria ‘~Iered1a Necmsu;;
identificado con’ carne de1 oiemo de Abogados del Callao pimero cuatro “mil
cuairocientes cincnenta’y nuc&m _
Seguidameni= &} sefior ?Leameme de Ia S ala dio por reabieria Ja audiencia; dandose
por leida ei asts u sesin anerior, Ia misma que fue aprobada sin ninguna
observacidn, v suscritz por P3.nenur Pres:dwnte y la Secretaria de Ja Sala de
conformidad con 1@ asxa’it% do en la Ley numem vemnar.ho mﬁ novecientos
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& Que ‘uoﬁ ce el artic ulo dosclentos noventa v uno uel Fod1go de
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2 cuenta ﬁeﬂ Oficio iraero cinco mii quinieritos
i gaifn das mii trege remitide por el Departamento de grado 6 fuerza
snal del Perty v e Oficio i ero mil quinientos noventa y cuatre
Dirécoion de ’%engﬂad du Penales Dwxsmn ‘de  Arresios

remifiio
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A sontiay ; del- pmsceso se procpdc a la ORALIZACEON Y
GLOSE ‘« . VIEZAS ?RG“E"“ ES d¢ la. Defensa: Se.tenga por leida - a.fojas
dos y siguientes obra iz Denuncia efa ;ruaria por juan Dagigi Carpio Ruiz a las nueve

horas con ireiiia v siete minutos del dia trecc de octubre del dos m11 once, en et



segundy p.ﬂ'}:m* fo  se acrediia gue su menor hija se habia. bxtrawado el doce de
octubre, ¢! significado probatorio, s que ios hechos han veurrido el doce de octubre
del dos mii once, facha vy hera en el gue mi patrocinado se encontraba trab_ajando y
se fue a ueo mAtné de la sobring de su esposa; a fojas freinta v uno obra el
Certificade Médico Logal en la gue detalla as lesiones que presenta ia menor, que
¢ vincula 2 auestro patrocinado; a fojas treinta y ocho obra el Paste. Policial, sobre
ja visita &l hostal donde se consigna yue supuestamente la menor habia pasado la
~noche on ese hostal, no se ha identificade a. la persoma encargada, ‘no se i
" acreditade que ha estado en 2se lugar v ni se vincula a mi patrocinado con los
" hechos; a fojan ireinta 7 mieve cbra el Certificado de Artecedentes Policiales, en el
gue refiere gue wo e gistra ante cedertes: a fojas cuarenta obra el Informe, de ld
. Ofician de Requisitorta s de Ia Policia Nacional del Periy en el que indica que mi
\ natroginado no regisira mqmsztena:«; ni impedimento de salida del pais; a fojas
\trel mia v ounne otwa s Acta de datos 1 identificatorios dc i natmomado, en el que
'\; fialy que e ha side asesorddo por un abogado; a ima“ cchenta y ‘dos obra €]
’)rtanwx Pericial de e:‘&:nen L.,zce numero FG ires mii qumleptc-s cuarenta y dos
barra once, en donds 10 prsse nita svids NCias iwcas que acradite que el ac “nsado sea
&1 autor de 2s0s hechos, 1o hay vincalacion de nues‘ro ;3'113‘ inado con los-hechos

z‘sre:s';&z'.i 0 hantﬂ v ou Liea el Dictamen Pericial
cluye que i trusa de l2 menor arrcjo restos

i;'e'srfii"-aie zoncilio de nuestro pat-ocma.do salio negativo, con
este dictamsan ific p“nbatm‘ia siendo que mi pauocmada fue 1ntervemdo
3¢ encontraba oon l'a. r:-is ropa, no se ha demostraao que el SPmPn sea del acusado
siendo que 2 ? 188 © enta y seis, mi patrocmado fue victima de lesiones incluso le
indicsd 2 los mé&i g‘s“.s que habfas - sido lesionando por la familia de ia

'a'gra ’iar a; consiu sionss presentes que 10 se evidencia ; indicadores significativos gué

dvel sexual, con esie decumento acreditamos gue no existe documentc
aiguno Zamﬁﬁiﬁ‘) erente no ha sido sometido al éoﬁtradic“"oﬁo; a fojas doce al trece
pe: ole aor donde no solo narra la formn y circunstancias de su
intervencidn, perc i _éiq dere se e pzcgunto -aubn 2} dia anterior; a fojas ciento

,'.
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Veinﬁoo‘r o ob‘ ¢l Cervificado ds Amewk.e%es Pénates donde ao re glstra ningus
‘{1po de ant - foi cats ¥ seis al cignto setenta y ocno obra ia
Declara _ . Ivonne Sovizae Agquije, con esto queda
ivmosirae G ei dia doce de octubre del des mi} once,. se
cgcoz:::aﬁur frphjand 2 8 L matine de la sobrina de su pare=a a fojas
dosciente s vull valuact P:;tqma.nca practicada a la agraviada, en la
que & : que despuds Jdo e Eaa.. a la menor, son de la opinién que para
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se selicita =i informe Médico & Fistoria- Clinica completa
Tn qgue no existe prueba alguna ni ha sido sometido al
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>
contra{.scto&{j que hemos adjuntads dos fotografias de la fiesta de la menor sobrina )NN
“HESU esposa el acusado: para que se incorpore como evidencia,, donde aparece el
acusado participando de la festa y- la partida de nacimiento de la’ ‘menor, que su
fecha de nacimisnto as el d0f*e de octubre. : —
Enseguids, el sefior Fiscal Superior procede a formular 81 REQU SITORIA
ORAL e¢n ios 3:2ment 8 terminos: Sefior Presidente; Sefiores Jueces Superiores,
@stos 'ﬂrav” vargos comtra el procesado - datan -de los hechos ocurridos doce de
Ao aos mil mm& es un caso de agresion sexual de una menor indefensa,
icado médico i°<rdl de fojas dowmntos treinta y tres, al tener
a la vig } ia- clinica del Hospital Sabogal del 4rea de psiquiatria, sefialé las
Ci}"’dl(‘i{l r(.\: salui “de refardo mental moderado d?ﬁ’ﬁﬁravmm&w
espacio y persona mas no go ol tHempo,.denota dificultad para enfrentar situaciones
\ de riego detudn a su escasa capacidad para dlsucrmr entre 1o adecuado e inadecuado
"\'sm medir las consecuencias en su persona; es decir esta en capacidad de sefialar,
\esperar lo sucedido ¢ identificar 2 las personas y lugares; el doce de octubre del dos
il once la menor. de:pu\,.s que sale’ de; colegio mientras esperaba’ Ia movilidad
éscé]ar que’_%a—; kva a su comicilio se le acercd el acusads y se inici6 una
CORVErsacidn ywn un pemgao corto de tiempo, -proponiéndole que queria estar con
elia; se hace men,,i 1ala Enty evxﬂ 2 Ginica en la que la menor narra que sufrié. de un
atmmao sexual, p“~’sr=n add aum contm natm-a rec1ente ustd probaao que al dia
szgumme de los ne-"*-m es decir el dia trece de octubre del dos mil cnce, en
citcunstancias qus &l pro cesadn se' rstaba a levarly & su domicilio a'la Tuenor
siendo aproximadaments las diez h@ras de la mafiana, encontrandose en el paradero
de Iz avenida dos de mayo y Saenz pefia,. para’ dirigirse a ‘Dulanto sin vistos
previamenie por Hdga r Luis Maldsg ez Pnnclpe que pasaba por la Avenida Colén;
et acusade invité 4 la wenor un séndwich y gaséosa y suben al bus v se bajan por ]aa
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inmediaciones del mercade Dulante, donde son vistos por Melody Gossin Arbuj
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quier yefiers cus obsorva cue el g '1Sa.do canlinaba agaréndole de la mano de ?a.—
mener 2gr 3da hasta. q 5 B w«'i n en conocimiento de lo zucedido al padre de Ia
menor, quier posteriormente lo ¢ ndujo con sus - familiares a Ia comisaria y seuté la =~

denuncia corr ,a;}(}naiﬁﬂ’i@; quﬁ. r.ft msa del acusado alega que no se encuentra
gue o1 e ocesado sea e-i'autor. esta-menor estuv 0 presenite en esta audiencia

- peta declarar pese a ciertas. Hmitaclones on cuanto al tempo,
MERCIoNe Gits ¢ vrobcsadc fue ¢l autor de los hechos, esia declaracion. guarda
{ idad Gaca por Cuants también refirié aspectm J c.aracteristlcas dsi
: cveching cue la menor tenfa dificul
EE mau«w s de esia raiuraleza demd('a a ia pei‘lCId. V. escash
sl il QUE 8 zic":r:- de e oAy e cuenta al mismo stiempo hechos que es
e'i: reanifiesto, concurriendo a esta audiencia dos testigos: parientes
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directos del acusado, qﬁicnés pese a'haber estado en una reunidn. familjar donde ¢ E
procesade estuvo presente, los hechos ocurriendo el doce de octubre del dos mi
M onice, Junatural v ‘;zorrecioa 3:1'!.-1"!3_.::.‘ sido si estaba intervenido el procesado v se tenfa
p : e de que el procesado se encontraba en esa reunion desde ias
Yoche de la noche hasta las: dia dé la noche, 1o sensato hubiera sido esclarecer Ios
/ /?mchos, mosirar que el infervenido no ienia nada que ver, han transcurrido dos afios
v 108 testigos recitn 82 hacen oresentes; por lo que sepene.en -1! ida ias fotografias
preseniadas ¥ vVersiones que 1o e‘rtau corroboradas de ninguna manera; se encuentra
acreditads la materialidad del dcnto cortra 1a Libertad — Violacién de la Libertad
Sexual — \/Ldaf CW) SEXUAT D8 MENOR DE EDAD en agrayio de la moener..
F. vuve deniidad se mantione on reserv de canformidad.con la
st gusnies iHono previsio y sancionads en el mcxm ?rgmd,c,m

] o &
Ve mioaales RI0

£R3 A Aaibetn B1S
; 1 articalo ¢ fenio.estenta.ires del Codwo Penal. mw_;ﬁcmo por.lz:,
rincho wil se acs erifns. cuatror _'aoﬂg:,ngﬁ,;( ML@;Q&WM@%%:
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TE MIL mb}_‘/ (8 ‘SOLES por concepto de’ reparacién cwﬂ 3},&

L TRVOT da, 34 matnuf a,gzavzada

paiaora. SO 's-:,adi{é{) e}_j;e ﬁ;*w ma_nu.lé' Quc han suiio cnaludos por el M‘ms{emﬁ
Piblico, o he orobad que 15 menor tiche eiumce afios, ademas de tener retardo
inental ma_naa..:-." da, condizncia de ‘..stumm de 1a menor, caiue de la menor ziae va a i
colegiy esproizl, & posar de su retardo, reconoce a E persona, ha s indicado al
procasadn en forina correcta, 1o sindica camo la perqona que le invito un sandwxch v
gasersa; que feng la sda& mologwa, de nueve a diez afios, en la fecha en que fue
violada y s"“ nva de auw;:l 4 su ..d-p se aprovechs sl procesado; el no puede
deciy que & avands phe Cits porque no ha acreditado taf hetho, no existe
o ent wse lugar, sole praeba que estuve con la menor, $i bien en el

uehs porgus no he guerido comprometerse también dice en su
= din -::«fu Yo en uns fLsta, no hay pruebas, las fotos 2 esta fecha
3 mda 5, no sor praebas plenas, mas ann cuando es su familia, va qué ~

F

SRR ) ¥
o3 deterdde se. have todo lo necesario para acreditar que e$
nocamie v L0 E8perar ¢ ir:s afios para decir que no estuvo ¢ el h'gar de 1os hechos, no
debemes permiti f.;'\.in:, s1ga habiendo casos Como este que se quede impune, no puéde
sab 2 que era un buzo escolar y una mochila, adenés &
ag,uwc‘. e dic :;-;1-13;-1;11&1‘9 teteioniz u, con quc ob;cto acompaild a la nifia, le invito un
’ : e ' d“januc de iade a su.menor hija que
, &0 tiene I6gica, ia nifia ba declarado agui
.d entes no indica gue es inocente y que no ha
pente ha cometido delito sumlaxes Personas

AND u”i} "-"VE PL.-uA PRIVATICADE LIBERT AD y se e condune a¥ pelily



come cstas intercepian a menores como la agraviada y se aprovechan utifizande la
dificuttad us tiene la menor que es retardo mental leve, iz nifia se perdié y ha
estado desrnbudando, no sabemos a qus hora fue pero st sabemos que fue en la
noche, se perdié doce v el dia trece & encontraba con ¢! acusado, acreditandose que
&l procesado es ¢l responsable de Iz violacisn de la menor, no puede quedar impune,
la viclo, atentando su 'cu_crpﬂ ¥ su aspecto psicolégico; en cuanto a la Teparacion
civil me adhiers a.lo solicitado por la Fiscalia, porque &l fin no &3 perseguir licro, sl
fin es que realmente se sancione a ta persona que ha violentada a menor agraviada y
que ha afectado su hogar. . : — : _ ‘ 3
En este acte la defensa solicita exponer sus alegatos de defensa en Ia prdxima
sexién; estady a lo solicitad por la defonsa del acusado, se SUSPENDE la presente
audiencia pars sér continuada el dia jueves dieciocho de julic del dos mii trece &

las doce del medio dfa, en 2 Sala de Audiencias del Bstablecimiento Penal del
CateropBA YO APERCIBIMIENTO gue en case de inconcurrencia de su abogado
e g i3 jpocidn se procederd & notubréarsele un sbogado de oficio.~~—m-mrmun




PRIMERA SALA PENAL DEL CALLAO
EXP. N© 4200-2011
DD. DR. CUETQ CHUMAN

" En la Sala de Audiencias del Establecimiento Penal dei Callao, a los dieciocho dias
‘del mes de julio del -dos mil trece, siendo las diez horas de la mafiana; se constituyo
la Primera Sala Penal del Callao, Presidida por el Sefior fuez Superior PEDRO
GUSTAVG CUETO CHUMAN e integrada por los sefiores Jueces Superiores
RAFAEL UGARTE MAUNY y JOSE SANTIAGO ROJAS SIERRA. Presente
ia sefiorita Fiscal Superior, doctora Virginia Canaval Flores, a efectos de
CONTINUAR la Audiencia Privada en el proceso penal seguido contra el
rocesado MIGUEL ANGEL SOCOLA BELLIDO (Rec en carcel), por el delito
contra la Libertad —Violacion de la Libertad Sexual — Violaciéon Sexual de menor
de edad, en agravio de menor de iniciales S.J.C.F., cuya identidad se mantiene en
reserva de conformidad con la Ley mimero Veintisiete mil ciento quince.-------=m-=--~
Presente el acusado Miguel Angel Socola Bellido, asistido por sus abogados
defensores, doctor Edgar Luis Mitta Curay, identificado con carnet del Colegio de
Abogados del Callao néimero tres mil treinta y nueve; y doctora isabel Elvira Pefia
Méndez, identificada con carnet del Colegio de Abogados del Callao mimero cuatro
mil ciento cuarenta y seis. - -
Presente la defensa de la Farte Civil, doctora Victoria Heredia Neciosup,
identificado con carnet del Colegio de Abogados del Callao ndmero cuatro mil
cuatrocientos vineuenta y nueve.
Seguidamente €l sefior Presidente de la Sala dio por reabierta la audiencia; dandose
por leida el acta de Ja sesién anterior, la misma que fue aprobada sin ninguna
observacion, y suscrita por el sefior Presidente y la Secretaria de la Sala de
conformidad con lo establecido en la Ley mumero veintiocho mil novecientos
cuarenta y siete que modifica el articulo doscientos noventa y uno del Codigo de
Procedimientos Penales.
Acto seguido, Secretaria da cuenta del escrito de fecha once de julio presentado por
ia defensa del acusado.. La Sala dispone: Téngase presente v agréguese a los autos.-
Enseguida, la Defensa del acusado solicita el uso de ia paiabra, concedida que Iz
fuera manifiesta: Que solicita que sus alegatos de deicnsa sea realizado en fa
siguiente sesi6n debido a que tiene otra audiencia en la Corte Superior de Justicia de
Lima. En eoste esiado, estando a los solicitado por ia defensa del procesado se
dispone  SUSPENDER la presente audiencia para ser continuada el dia martes
veiutitrés de juiio del dos mil trece 2 las diez horas de la mafana, en la Sala de
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Audiencias del Establecimiento Penal del Callao, BAJO APERCIBIMIENTO que
o de inconcurrencia de su abogado defensor de libre eleccién se procedera a




PRIMERA SALA PENAL DEL CALLAO

EXP. N° 4200-2011
DD, DR. CUETO CHUMAN

Fn la Salz de Audiencias del Establecimiento Penal del Callao, a los veintitrés dias
del mes de julio dei dos mil trece, siendo las tres y cuarenta horas de la tarde; se
constituyd Ja Primera Sala Penal del Callao, Presidida por el Sefior Juez Superior
PEDRO GUSTAVO CUETO CHUMAN e intcgrada por los sefiores Jueces
Superivres RAFAEL UGARTE MAUNY y JOSE SANTIAGO ROJAS
SIERRA. Presente la seficrita Fiscal Superior, doctora Virginia Canaval Flores, a
fectos de CONTINUAR la Audiencia Privada en el proceso penal seguido contra
procesade MIGUEL ANGEL SOCOLA BELLIDG (Reo en circel), por el
it contra 1.:1 Libertad —Violacidn de la Libertad Sexusi — Vielacién Sexual de
N Ge edad, en agravio de menor de iniciales S.IU.F., cuya identidad se
mantisne e reserva de conformidad con la Ley ntimero Veintisiete mil ciento
quince.

" Migun‘; Angel Socsla BPE“*“:.'\. arivtido now sus abogados
z¢ Luis Mitta Curay, identiiicads con camer asl Coiegio de
liao ndroere tres mil treinta y nueve; y doctora Isabel Elvira Pefia

At 3gado dg Ca
Ménder, ideniificada con carnet del Colegio de Abogados d=! Cailao nlimero cuatro

il ciente ciiarenta 'y seis.
Presente ia sbogada de la menor agraviada S.J.C.F., doctora Victoria Heredia
Neciosup, identificado con carnet del Colegio ds Abugados del Callao niimero
' cuatro mii cuawrocientos cincuenta y nueve.
Seguidamente el sefior Presidente de la Sala dio por reabierta la audiencia; dandose
por leida el acta de la sesi6n anterior, la misma que fue aprebada sin ninguna
observacién, y suscrita por el sefior Presidente y ja Secretaria de la Sala de
';-om’ormmﬂ.d con jo estabiecido en la Ley nimero wriniiocho wil novecientos
cuarsa y sietz que modifica el articulo doscientos noverta y uno del Codigo de
Procedimientos Penales. -
Acto "Pgmdo ia Defensa del acusado proccde a2 forml itar sus ALEGATOS en los
sisaagrtes iorneass La Defonsa solicia la absoluciin de il paivovinadc Miguel
' .'c; Scenia lieiida, por una supuesta prueba de} Mmiaterlo Pubhco, esto es, el
Asta di entravista J= la menor, el Dictamen Pericial, fas #anifestaciones Policiales
y Def‘-ar:-;;;oncs Testimoniales, en el presente juicio, imputacién formulada por la
*LSx,aua, se encuentra conteraplada en el articulo ciento setenta y ires del Cédige
Penal y por mandaio de ia Sentencia del Tribural Constiticional se debe reconducir
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al articulo ciento-setenta-del Codigo Penal; la Defensa lo solicité desde un inicio. la
reconduccion, el objeto es saber el objeto procesal al que se le hace referencia, se
estaria afectando el debido proceso; la Fiscal desconociendo la Sentencia del
Tribunal Constitucional actiia mal, la parte Civil sefialé un informe psicolégico, este
no debe ser valorado porque no se ha oralizado, el Psicéicgo no ha concurrido en
calidad dc Periio, no se ha acreditado que la agraviada sufra de retardo mental, que
ahora se llama retraso mental; no puede decir la Representante del Ministerio
Piiblico padezca de este mal, porque no hay una pericia que se haya oralizado, no se
ha soreditado el retraso mental, tenian que concuarrir los que elaboraron esa Pericia, a
fojas doscientos veintiocho y doscientos treinta lcs Médicos concluyen que para
cmitir prom.-nmammntc se necesita el Informe Médico y la Pericia Psicolégica, los
\:édicos legistas concluyen que la menor padecer de retardo mental pero estos no
psiquiatras, nuestro patrocinado no sabia que la menor tenia reiardo mental; el
judy Ugarte Rizo un comentaric en una de las Andiencias manifestando que el
,eng\{we de la agraviada nc corresponde a su edad, pero eso es una percepeion, el no
es un'perito, para determinar eso, tiene que existir una pericia psiquiatrita para que
se pueﬁa establecer eso, es cierto que el Juez percibe una prueba pero sobre un
hecho y no sobre un estado de la persona; en la modernidad se habla de una doble
aposicion de las partes: la Pertinencia probatoria, de acuerdo a la postura que uno va
a defender (la Defensa ofrecié medios probatorios come el examen pericial de los
médicos legistas, la pericia biolégica) en el juicio oral se ha referido que la menor se
bafio. sin Vmbargu se le encontré restos de semen en la trusa de la menor, las tecrias
dul £130 12 preparar en funcién de eso, deberian haber veuido lus Peritos, no hay
vincely, nExo .ausal entfa la supuesta agresién y mi patrocinado, acaso alguien ha
visto a nuesiro pairccinado cometer el ilicito penal que se le imputa, no hay prueba
directa, et liecho que una persona acompafie a la menor no puede ser tomado como
una prueba, lo que estaba haciendo es conducir a la menor a su casa; ia sefiora
representarite del Ministerio Publico y la Parte Civil manifiestan que no es creible
que dzspusés de dos afios presente pruebas (esto es, las fotos que hemos presentado
en audiencia en donde queremos demostrar que el dia de cometido los hechos
nucstro patrocinado se encontraba en una fiesta infaniil familiar) cuando lo natural
es que después de ocurridos los hechos, esto es una faiacia, la sefiora representante
del Ministerio Phblico tiene que dar razones explicativas y no dar razones
jwitificatives. hay un principio de libertad probatoria y sc¢ puede i hacer en cualquier
momienio y eso depende de la estrategia de la defensa, la sefiora representante del
Ministerio Publico sostiene que llevé a la menor agraviada a un hostal pero no se ha
peobudo esta wfirmacibn, porque no pensar que fue ofra persona, uno de los
arpun.entes dei viimsterio Piblico es que haya dormido con mi patrocinado pero en
¢l juicto s ha prescindido del Libro de Registro del Hostal por lo que ese argumento
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e ha desvanecido, ahora bier dicen que los hechos se consumaron el dia doce de
octubre de! dos mil trece en horas de la noche, se ha probade que nuestro
patrocinado ese dia estuvo en una reunion familiar, se ha adjuntado pruebas como la
partida de nacimiento de la menor, fotografias donde se observa la presencia de
wiesiro patrocinado: nuestro patrocinado no tiene e dou & ubicuidad, si nuestro
patrocinado ostuve en la fiesta es imposible que se haya amanecido con la agraviada,
s¢ sabe que estos delitos se realizan en la clandestinidad, por lo que estas personas se
esconden, no dejan huellas, nuestro patrocinado la ha llevado hasta su casa; nosotros
no vamos a pedir la duda, porque sostenemos la absolucién, queremos que
reconozean los derechos y garantias procesales establecidas en el articulo
cuatrocientos ochenta y fres det Cédigo de Procedimientos Penales, por lo que
solicitamos la absolucién: de nuestra patrocinado. _
En este estado, se SUSPENDE la presente audiencia para ser continuada el dia
miércoles treinta v unc de julio del des mil trece a ias diez y cuarenta y cinco
horas de 1a mafiana, en la Sala de Audiencias del Establecimiento Penal del Callao,
PERCIBIMIENTO que en caso de inconcurradiia de su ahogado defensor
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PRIMERA SALA PENAL DEL CALLAC .

XP. N° 4200-2011
D. DR. CUETO CHUMAN

En la Sala de Audiencias del Establecimiento Penal del Callao, a los sicte dias del
mes de agosto del dos mil trece, siendo las once y cuarenta horas de la mafiana; se
constituyd la Primera Sala Penal del Callao, Presidida por el Sefior Jucz Superior
PEDRO GUSTAVO CUETO CHUMAN e integrada por los sefiores Jueces
Superiores RAFAEL UGARTE MAUNY y JOSE SANTIAGO ROJAS
SIERRA. Presente el seficr Fiscal Superior, doctor Juan Emilio Ladrén de Guevara
‘de la Cruz, a efectos de CONTINUAR la Audiencia Privada en e! proceso penal
quguldo contra el procesado MIGUEL ANGEL SOCOLA BELLIDO (Reo en
carcel), . por el delite contra la Libertad —Violacién de la Libertad Sexuai —
Violacién Sexual de menor de edad, en agravio de menor de iniciales S.J.C.F,,
cuya identidad se mantiene en reserva de conformidad con la Ley nlmero
Veintisiete mil ciento quince. -
Presente el acusado Miguel Angel Socola Bellido, asistido por su abogada
defensora, Isabel Elvira Pefia Méndez, identificada con carnet del Colegio de
Abogados ucl Callao nimero cuatro mil ciento cuarenta y seis.
Presente la defensa de la Parte Civil, doctora Victoria Heredia Neciosup,
identificado con carnet del Colegio de Abogados del Callao numero cuatro mil
cuatrocientos cincuenta y nueve.
Seguldamente el sefior Presidente de la S ala dio por reabierta la audiencia; dandose
por leida el dcta de la sesion anterior, la misma que fue aprobada sin nlnguncL
observacion, y suscrita por el sefior Presidente y la ‘Secretaria de la Sala de
confermidad con lo establecido en la Ley nimero veintiocho mil novecientos
cuarenta y siete que modifica el amculo doscientos noventa y uno del Cédigo de
Procedlmlcntos Penales.- : e

Enseguida, el sefior Fiscal Superior s011c1ta el uso de la palabra, concedida que Ie
fuera manifiesta: Que, en este momento se le acabe de presentar un asunto familiar
de 'salud motive por el cual tiene que retirarse en este momento de la audiencia
programada para boy, por lo que se solicita que se reprograme la diligencia.-------
En este estado, estando a lo expuesto por el sefior Fiscal Superior y siendo un asunto
de salud que lo imposibilita de continuar con las diligencias se dispone
SUSPERDER la presente audiencia para ser continuada el dia miércoles catorce de
agosto del dos mil trece a las diez y treinta horas de la mafiana, en la Sala de
Audienciaf def Histatslecimiento Penal del Callao. ;




PRIMERA SALA PENAL DEL CALLAO

| EXP. N° 4200-2011
DD. DR. CUETO CHUMAN

Fn la Sala de Audiencias del Establecimiento Penal del Callao, a los treinta y uno
dias del mes de julio del dos mil trece, siendo las once y veinte horas de la mafana,
se constituy6 la Primera Sala Penal del Callao, Presidida por el Sefior Juez Supetior
PEDRO GUSTAVO CUETO CHUMAN e integrada por los seifiores Jueces
Superiores RAFAEL UGARTE MAUNY vy JOSE SANTIAGO ROJAS
STERRA. Presente ¢l sefior Fiscal Superior, doctor Juan Emilio Ladrén de Guevara
de la Cruz, a efectos de CONTINUAR la Audiencia Privada en el proceso penal
seguido contra el procesado MIGUEL ANGEL SOCOLA BELLIDO (Reo en
carcel), por el delito contra la Tibertad —Violacién de la Libertad Sexual -
Violacién Sexual de menor de edad, en agravio de menor de iniciales S.J.C.F,,
cuya identidad se mantiene en reserva de conformidad con la Ley nfimero
Veintisiete mil ciento quince. -—-- e

Presente el acusado Miguel Angel Socola Bellido, asistido por el abogado defensor
ptblico, doctor Delfin Gavilano Vargas, identificado con carnet del Colegio dc
Abogados de Lima niimero treinta y seis mil novecientos cuarenta y dos.--------------
Presente la defensa de la Parte Civil, doctora Victoria Heredia Neciosup,
identificado con carnet del Colegio de Abogados del Callac nimero cuatro mil
cuatrocientos CinCUEnta ¥ NUEVE. -----n-nmr=m=n=m=-mo=msmmsmo o em s oo oon oo m s
Seguidamente el sefior Presidente de la Sala dio por reabierta la audiencia; dandose
por leida el acta de la sesién anterior, la misma que fue aprobada sin ninguna
observacién, y suscrita por el sefior Presidente y la Secretaria de la Sala de
conformidad con lo establecido en la Ley nimero veintiocho mil novecientcs
cuarenta y siete que modifica el articulo doscientos noventa y uno del Cédigo de

Procedimientos Penales. . - - -
Seguidamente, el acusado manifiesta que cuenta con su abogado defenser de su

audiencia ya que desea ser asesorada por su abogado. -

Acto seguidé, la Sala atendiendo a lo solicitado y a fin de no recortar el Derecho de
Defensa de la procesada, que se encuenira consagrado en nuestra Constitucién
Politica en el articulo inciso catorce del articulo ciento treinta y nueve el cpal senala
que “El principio de no ser privado dei derecho de defensa en ningin estado del
proceso™; principio que también se encuentra consagrado en el numeral- once punto
uno de la Declaracién Universal de los derechos Humanos, articulo veintiséis de la

A
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eleccién pero no se encuentra presente, por lo que solicita a la Sala se suspenda la-

LS
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Dcclaracién Americana de los Derechos y Deberes del Hombre y en el articulo
catorce punto tres “b” del Pacte Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
normas de caricter intermacional, a la cuales e! Estado se encuentra sujeto de
conformidad con la Cuarta Disposicién Final y Transitoria de la Constitucién
Politica, dispone SUSPENDER la audiencia para ser continuada el dia jueves siete
de agosto del dos mii trece a las once y quince horas de la mafiana, en la Sala de
Audiensias del Establecimiento Penal del Callao.----------------- T




CORTE SUPERIOR PE JUSTICIA DEL CALLAGC

PRIMERA SALA PENAL
REOS EMN CARCEL

EXP. 4200-2011
SENTENCIA

Callao, catorce de agosto
Del dos mil trece.-

VISTOS; En audiencia privéda, la causa penal seguida contra MIGULL

ANGEL SOCOLA BELLIDO por delito contra la Libertad Sexual — Viotaciin de
12 Sexual — VIOLACION SEXUAL DE MENOR DE EDAD en agzvic de la
enor de iniciales S.J.C.F -nmmmmmmmmmmmmemmmmm e s oo oo o me 2 i

RESULTA DE AUTOS: Que, en mérito del atestado policiai ds wojas
> o y . i ; :
uno al cincuenta v seis la sefiora Fiscal Provincial a fojas cuarenta al cuarenta ¥ ane,

formalizé denuncia, pot io que fa seiiora Juez del Décinad Juzgado Perai det Cailed
por autc glosado de fojas cuarenia y dos al cuarenta y ires, abrié la respectiva
instruccién; que trarnitada la causa con arreglo @ las norreas del procesc panal
ordinario, al vencimiento del plazo de ia instruccidn se slevaron los avtas 2 la
Smlpgr-i-d‘r’gﬁ‘hfi Penal con los informes finales de ia sefiora Juez Penal corriente 2 fojas

_€lento cincyenta y«iﬁs al ciento cincuenta v siete, remitido el procesc al Mimisterio
Pablico

M pronunciamiento de ley a fojes cientc sesenta y siete ab cicnin

#nueve en el que solicité que se ampliara la insiruccion por cuarenia §. SN
impliado a fojas ciento setenia y cuatro, emitizrdo el Informe Final
/ Zorrespondiente obrante de fojas doscientos cuareiia y uno al doscienios Cuaren

/ seis, elevando los actuados a la Superior Salz Penal que remitido el process 2!
Ministerio Pablico para su pronunciamieato de ley, a fojas doscientos cincuenta v
wes al doscientos sesenta y seis, €] sefior Fizcal Superior formuld acusacidn, por o
gue la Sala Superior a fojas doscientos setemda v ires al doscienios setgnta v cuatre
Cigta e anto superior de enjuiciantento, de clarando haber mérito para pasar » juiCli

oral, sefislandose a su vez diay hora pera 1z audiencia, la misma gue se lievs 2 cabo

Yead




In ¢! listablecimiento Penitenciario de} Callao, con la presencia del acusado v su
hogado defensor, conforme es de verse de las actas que preceden; desarroliandose
{n audiencia en la forma y modo que aparece; oida la requisitoria oral de! Sefior
“Fiscul Superior as como los alegatos de la defensa del acusado, se ha llegado al
e¢slndo procesal de pronunciar sentencia; y;--------=====s-m-mmemceecm- -

CONSIDERANDO: Que, merituando.las diligencias que se han actuado en la etapa
preliminar o pre jurisdiccional, asf como las que Lan tenido lugar en el periodo
investigatorio y en el acto del Juicio Oral, este Organo Jurisdiccional Colegiado Hega
U o b g LB oA 1o 1 ——

PRIMERG: Que, fluye de la acusacién fiscal de fojas doscientos cincuenta v ires 2
doscientos sesenta y seis, que con fecha doce de octubre del dos mi! once 1a menor
agraviada de iniciales S.J.C.F. fue conducida por el procesado Miguel Ange! Socols
Pe]hdo a una habitacién del Hostal “Cosia Az0l” ubicado en jirdn Colér niriero
Aetecientos doce Cailao, en donde abusé sexualmente de ella, quedandese ia referida
\ menor- en dicho lugar hasta el dia siguiente, en que e! procesado en horze de la
mafiana la condujo a unas cuadras de su domicilio, en donde pretendian dejaria, pero
es el caso que es observado por dos: vecinas de la zona quienes lograron retsner al
citado procesadc y comunicar a los farpiliares de la menor, asi ambisn o esos
instantes salia de la Comisaria el sefior Juan Daniel Carpio Ruiz quier. hatfa ido a
denunciar la desaparicién de su menor hija la agraviada, quién vio a la menocr con el
procesado y con ayuda.de sus familiares v moradores de la zona condujo al

proces ala /{a, del SECEOT. ~mmmm o e

de fo;as catorce al dieciocho y reiterando lo dlChO en su deciaracién

ctiva de fojas cincuenta y ocho al sesenta y uno, el procesadc niega haber
{)musado de la agraviada, refiere que vioc por przrr\era vez a. la menor gl trece de
octubre del dos mil once a horas sproximadamente diez y treinta de la mafianz, en ¢l

T

cruce de la avenida Dos de Mayo con Séenz Pefia Caliao, refiriéndole la mener _'

(]

vivia por Dulanto Callao pero que no tenia para sa pasaje por lo gque =l acusado se
ofrecié acompafiaria a su casa, perc que no sabia que la menor tenia retards wmental
ni gue estava extraviada, que le entregé su adimero telefdnico porgue gusria enablar

Pa

una amistad con ella, que el dia que se p cim i3 Menor, esto es, ! docs de octabre

\.-




diecinueve horas con treinta minutos se dirigidé a una matiné donde habian
concurrido sus menores hijas, queddndose hasta las diez de 1a noche
aproximadamente, retirdindose conjuntamente con su esposa a su domicilio y que al
dfa-siguiente a heras siete de la mafiana aproximadamente se dirigi al Policlinico
que estd ubicado en la avenida Dos de Mayo con Séenz Peia para sacar cita para sus

@ el dos mil once se encontraba trabajamdo. al salir de su trabajo aproximadamenie ias
menores hijas, siendo que a las nueve de la mafiana liego su esposa al pohcnmw y el
\ se retir6 con direccién a su domicilio en e} trayecto se encontré com ia menor

agraviada y en vez de ir a sudomicilio acompafo a la menor a su €asa..-------=====-==-
TERCERO: Que, la menor agraviada de iniciales S.J.C.F. en el Acta de Entrevisia
de fojas veintiuno al treinta realizada en Cimara Gessell, con participacién del
Psicologo Lic. Pedro Ticona Arellano v en presencia de los Representantes del
Ministerio Piiblico de las especialidades de Familia y Penal; presente la sefiora Paola
Silvana Farfin Carvajal en su condicién de madre de la menor agraviada y prescute
el Defensor Piblico, refiere que fue a un hotel con un chico desconocido por i
Mercado del Callao, era de noche, describiéndolo como una persona delgada, de tes
blanca, cabello negro, nariz grande y cejas delgadas, que es una persona mayos que
le invitc pan con huevo y una gaseosa; que €n el hostal e saco la ropa vy le hiz

perreo, que puse su pene encima de ella, lo introdujo en su vagina y lo paso por sus
senos, al mostrarle unas fotos ella reconoci6é ai procesado Socola Bellido come 1a

A~Tojas treinta y ocho al treinta y nueve obra el Parte Policial S/N-XX
DIRTEPOL—C/DIVTER—Z-CMCDMD.&INPOL mediante el cual se da
cuenta gue con fecha trece de octubre del dos mil once a horas diez de iz
noche aproximadamente e! SO2 PNP Adelio Meléndez Flore y el SOZ2PNP
Jesiis Eduardo Begazo Cervantes sz copstituyeron al Jirdn Colén nidmex
setecientos doce Callao, lugar donde funciona un hospedaje y donde ia menor
- agraviada refirié que en dicho Establecimiento habia pasado 1a noche con el
procesado, al solicitarle al hijo del propietario del hospedaje Hlamade “Costa

Lt
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Azul” informacién sobre el procesado y verificar el Libro de Registro de

Personas se neg6 a mostrarlo. : -- e

A fojas sesenta y ocho y ochenta y cinco obra el Certificado Médico Legal -
niimero 015246-H de ia Divisién Médico Legal del Callao, practicado a la
menor agraviada, donde indica que la menor presenta: “... signos de acto
contranatura reciente, lesiones recientes extragenitales: equimosis de

sugilacion en la mama izguierda” . ~—------eeeoeemeeee .

A fojas ochenta y tres al ochenta y cuatro, obra el Dictamen Pericial
Biologia Forense niimero 6285/11, en el que tomaron como muesira las
prendas intimas del procesado y la agraviada, concluyendo que n .ia trusa de
ia menor se halld “... se halls restos seminales con reguiar cantidad 4

Joriias de formas incompletas (cabezas) de espermatozoides humuno® v en
la muestra del procesado “resuitado negativo™. .

A fojas ochenta y seis obra el Certificade Médico Legal namero 615283-1

practicado al procesade Socola Bellido en el que concluye que el procesado
presenta “Tumefaccion en la region del dorso de la nariz, producido POr un
agenic contundenie duro” “Excoriacién unguial en la regién geniana

: : ]

1zqmerda’./_\ e S -
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Acfojas ‘!enta y unc al noventa y cuatro y de fojas ciento ochenta y ocho a

""'novem y uno obra el Protecole de Pericia Psicolégica ndimers

o

/@%S’sz 2011-PSC practicade a la menor agraviada, en el que detallan

éé’/ 4u€ la menor presenia retarde mental moderado, estando orientads en

espacio y persona mas no en el tdempo; emocionalmente estable, no se
evidencia indicadores significativos de estar afectada a nivel psicosexual, la
menor denota dificultad para discernir entre lo adecuado = inadecuado sin
medir las consecuencias de su persona, mostrandose vulnerable y fécilmen:e
influenciable en situaciones de riesgo, asimisme denota conductss inmaduiss
e infantilizadas que se encuentran por debajo de su edad cronolégica.----rwwe-m
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4.6. A fojas ciento siete al ciento nueve, obra el Protocole de Pericia Psicolégica
nmamero 019822-2011-PSC, practicado  al procesadc ‘Socola Bellido,
concluyendo que presenta una personalidad con asgos .COrmnpulsivos.—~-——-num-

4.7. A fojas ciento cincuenta y uno obra el Acta de Nacimiento de Ia Imencr
agraviada de iniciales S.J.C.F. con lo cual acredita que en la fecha de los
hechos tenia quince afios de edad.- e

4.8. A fojas doscientos veintiocho al doscientos treinta obra la Evaluacién
\ Psiquidtrica niimero 058815-2012-PSQ practicado a la menor agraviada.----

4.9. A fojas doscientos treinta y tres obra_el Certificado Médico Legal ndmere
016529-PF-AR practicado a la menor agraviada, en el que refieren que segiin
la Hisioria Clinica. remitida a Medicina Legal en el afio dos mil doce fue
evaluada por el 4rea de psiquiatria en el que determinan que presenta retardo
mental moderado, deterioro del comportamiento, tratamiento con

N— carbamazepina. R e

LQUINTO: Que, a mayor abundamiento se cuenta con los testimonios que resulian
coadyuvantes a la tesis incriminatoria, que son los siguientes: - G

5.1. A fojas doce a] trece obra la manifestacién de Juan Daniel Carpic Ruiz y a
fojas mento d%lento-trece, ampliada a fojas doscientos veinticinco obra

! 50 Tesiimonial, quien refiere ser padre de la menor agraviada,
P “efiere que el dia doce de octubre de dos mil once, puso en
FGcimiento de la Policia de la desaparicién de su menor hija, indicando Gue

2] dfa trece de octubre dei dos mil once cuando salfa de la comisarfa luego de
haber hecho la denuncia por la.desaparicién de su menor hija observs gue a
upa cuadra su menor hija caminaba con direccién a su domicilin ¥ oal
acercarse su vecina le dijo que un sujeto la habfa dejado a 2 altura de 1
Iglesia, cuando fueron a la comisarfa con el procesado, a3 nasar el

-

reconocimiento medico legal e integridad sexual arroj6 positivo contra raiura,
siendo que su menor hija le dijo que habia dormido con e, emmgéaéoic una
nota donde estaba el teléfono del procesado, refiere tambidn que Is ag

Gt‘
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padece de retardo mental moderado y que es la primera vez que desa Aparece.---




8.2, Que, a fojas ciento setenta y seis al ciento setenta y ocho, obra Iz declaracién
testimonial de Evelyn Ivonne Soriano Aquije, quien refiere ser ia
conviviente del procesado, que no conoce a la menor agraviada y gue el dia
doce de octubre su cényuge salio a trabajar a las seis y treinta de la mafiana y
que en la noche el procesado fue. a darle el alcance.en la fiesta de su sobrina,
permaneciendo hasta las diez de la noche aproximadamente y luego se fueron
a su casa a descansar, que el dia trece de octibre del afic dos mil once, el

procesado salio como a las seis de la mafiana con direccién a ia Beneficencia

\ del Callac para sacar cita a su menor hija que se encontraba delicada,

habiendo dado el alcance posteriormente con su hija, siendo que le se retiro

con direccidn a su casa.

w
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A fojas doscientos veintitrés al doscientos veinticuatro, obra i1a Declaracién
Testimonial de Melody Monserrat Gossin Arbulii quien refiere que el dia
trece de octubre del dos mil once, vio al procesado que caminaba de la mano
con la menor agraviada, ella ienia conocimiento que la wmenor habla
desaparecido un dia antes, la menor estaba con su mochila y al acercarse se
percat6 que el procesado no era de su familia porlo que le dijo 2.5u mami au
le pase la voz a la familia de la menor, que al mostrarle la ficha de renisc det
procesado ella o identificc plenamente como la persona que tenia de ia manc
a la menor agraviada.--~---=-=m-emmemuueen — -

IldO se percaté que ca'mm,aba por’ dl{:ho lugar su scbriza ia MEnoy
agraviada en compafifa de.un sefior desconocido pero que no sabia gue estaba
extraviada y que no tenia conocimiento que sus sobrina sufre de retards
menial moderado. e o

wn
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A fojas cuatrocientos treinia y scis al cuatrocientos treiniz v nueve obra v
declaracion brindada en juicio oral de la Perito i’sm‘uﬁaga Rubf Ferry
Medina quien refiere que el procesade presenta una personalidad con rasges
compulsivos, es decir es una persona que rivnde a ser perfeccionisia,

s,
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demds atiendan a sus métodos interpersonales de los contrario aparecen
sentimientos de insatisfacCiénm. —-—=-e-emmommoocm

meticulosa, esto indica una rigidez que conduce su vida, insiste en que los

5.6. A fojas cuatrocientos noventa ¥y ocho al quinienios tres las testigos ofrecidas
por la defensa la sefiora Lucia Esther Seriano Torres y Carmen Victoria

segunda la suegra'del procesado, quienes refieren que el dia doce de octubre
del aio dos mil once, se organizé una pequedia reunién familiar cocn motive
del cumpleafios de la hija de Lucia Bsther Soriano Torres, siendo gque et
procesillo asistié a horas ocho a ocho y quince de la noche aproximadamente
retirdndose a las diez de la noche; versién que debe ser tomada con la reserva
del caso, por la relacién de parentesco con el Procesado. === -mmmomemoe .

SEXTO: Que, ahora bien, apreciando los hechos y compulsando lag jjmeba;-:
actuadas se ha llegado a determinar lo siguiente: a) Que el imputado Miguef Ange!
Socola Bellido ~ no tiene parentesco cos la menor agraviada ni ha tenido
anteriormente a los hechos problemas con ella .que hayan originado rencor,
resentimiento, célera o enemistad con el procesado; b) Que la menor tiene comn
fecha de nacimiento el veinticinco de julio de mil novecientos noventa y seis, por io
; " que en la fecha de los hechos contaba con guince afios de edad; y c) Que, con
fecha doce de de octubre del dos mil once se habia reportado la desaparicién de ia

menor agraviada ' encontraba con su buzo de colegio y su mochila,
apareciendo ;a/l dia”siguiente, esto es, el dia trece de octubre- del dos mi} cnce en
compafiia (el procesado quien la tenfa de la mano, quien refiri6 que recién el dia

trece A4 hiabia visto por primera vez en circunstancias que el se encontraba saliendo
3 poficiinico donde habia sacado cita para st menor hija que se encontraba mal de
glud y que al conversar con la agraviada entre !a avenida Sdenz pefia con {a avenida
dos de mayo el imputado sin conocer 2 {2 menor agraviada le invite un pan y
gaseosa ofreciéndose para llevar a su casa ¥ entregandole su nimere de teléfong

-refiriende que fue para entablar una amistad con ellg. - —omeeeemee_. B

SEPTIMOG: Que, en el presente caso aparecen dos vessiomes: la primera
incriminatoria, sostenida por el Representante de: Ministerio Piblico, recogiends los
hechos denunciades en el atestado policial por delito de violacidn sexual de menor,

Aquije de Soriano, siendo ia primera prima de la.esposa del procesado v la




-

en perjuicio de la agraviada de iniciales S.J.C.F.; v la segunda versién excuipatoria,
es la sostenida por el procesado, alegando inocencia, sehalando entre sus descargos
que el recién vio por primera vez a la menor agraviada €l dia doce de octubre det dos
mil doce cuando la menor se encontraba entre la avenida Dos de Mayo con Saenz
Pefia y que ante ¢l pedido de 1a menor de un nuevo sol para su pasaje el se ofrecié a
lievarla ddndole su numero de teléfono para entablar amistad con ella.-~-----~--cmunceme

OCTAVO: Que, analizando ambas versiones, el Cclegiado concluye que la
sindicacién efectuada por.la menor agraviada en el Acta de Entrevista de fojas
veintiuno al treinta realizada en Cidmara Gessell, con participacién del Psicéloge Lic.
Pedro Ticona Arellano y en presencia de los Representantes del Ministerio Pablico
de las especialidades de Familia y Penal y la madre de la menor, en !a que refirid
haber tenido relaciones sexuales con el procesado Miguel Angel Socola Bellido se
encuentra plenamente corroborada con ¢l resultado del examen Médico Legal que
obra a fojas sesenta y ocho donde indica que la menor presenta: “... signos de acto
coniranatura reciente, lesiones recientes extragenitales: equimosis de sugilacién
en la mama izquierda” y el Dictamen Pericial Biologia Forense obrante a fojas
ochenta y tres al ochenta y cuatro en el que concluye que en la frusa de la menor

agraviada “... se hallo restos seminales con regular cantidad de formas de
formas incompletas (cabezas) de espermatozoides humane”, lo gue significa que

las lesiones antes descritas son coincidentes y concordantes con la narracidn de los

kechos expuesta por la agraviada. S—— —

NOQVENO: Que, pese a lo antericrmente expuesto, con el fin de cumplir con las

garantias de~Certeza que exige el Acuerdo Plenaric 2-2005/CJ-116 para otorgarle

rieno, 4lor probatorio a esta versién, se procede a someterla al siguieate test de
Iy

'('J?'RCE &a: - e e e e e TR W e v

a) Scbre Ia ausencia de.incredibilidad subjetiva: No se advierte en zutos, la
existencia de sentimientos de animadversién entre la agraviada e imputado,
que pudiera haber incidido en la sindicucién, desvirtuédndose de este modo la
existencia de motivaciones turbias ¢ espurias que pudiera haber ienido la




b)  Sobre la ve'rosimilitud: Es preciso sefialar que, la menor ha relatado lcs
hechos de modo espontdneo sobre la forma cédmo fue victima de la agresién
sexual, por lo que su declaraci6n resulta verosimil y creible. Y en cuanto a las
corroboraciones periféricas, se duenta con el Certificado Médico Legal
nimero 015246-H de la Divisién Médico Legal del Callao, practicado z la

(44

menor agraviada, donde indica que la menor presenta: “... signos de act
contranatura reciente, lesiones recientes extragenitales: equimosis de
sugilacién en Ja mama izquierda” y el Dictamen Pericial Biologia ¥oresse
nimero 6285/11, en el que concluyenr gue en la trusa de la menor se halid
“_.. se hallé restos seminales con regular cantidad de formas incompletas
(cabezas) de espermatozoides humano”, cuyo peritaje no s6le acreditz la
materialidad del delito, sino que la pxouucmén de aquel resultado guarda
estrecha relacién con el modo y forma ¢émo la menor agravzada, que { 'aadece
de retardo mental leve refirié de manera uniforme que tuvo relaciones
sexuales con el procesado. Por lo que dicho resultado definitivamente vincuia

al acusado como autor del mismo.--- --- e

SJN\)  Sobre la persistencia en la incriminacién: Cabe sefialar gue la raenor

agraviada desde um inicio, estamos refiriéndonos a su entrevista en Camara
Gesell con participacién del Representantc del Ministerio Pablico, hasta ilegar
a la etapa de juicio oral en lo declarado en la audiencia de fecha seis de junio
A del dos mil trece cbrante de fojas cuatrocientos siete al y siguientes ante el
Cclegiado ha mantenido firmeza en su relaic incriminatoric contra el
imputado Socola Bellido, seftaléndnlo como el autor del execrable hecho.------

DE ) { Que, ei Acuerdo Plenario N° 01-2011 sobre la “APRECIACION DF
T'A PRUEBA EN LOS DELITOS CONTRA LA LIBERTAD SEXUAL™ de fecha
06 de diciembre 2011, explica que en los casos de violacion sexual de menorss, “Es
1a declaracién de la victima la que constituye vn elemento imprescindible para
castigar conductas sexuales no consentidas™ precisandosz gue ef juzgador
atendiendo al caso en concreto atenderd a las particularidades de cada caso, para
establecer la relevancia de la prueba actuada, corno consecuendcia de iz declarscidn
de la victima 'y la adecuard a lz forma y circunstancias en que Im,‘,u, . fa agresitn

sexual (Fundamento N° 31), corroborando nuestra afirmaciy en et sentido de que
la dificultad de la prueba directa en los casos de Delitos Sexuales, ha producido no

o
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s6lo doctrina jurisprudencial y docirinaria que avala la posibilidad de Zeterminar la
responsabilidad penal de un acusado de violacién de menor de ecad —come en el
presente caso- con la sola sindicacién de la victima, y que para garantizar e} derecho
de defensa y las garantias de cardcter procesal penal a favor del acusado, tiene que
valorarse si esta sindicacién —como en el caso analizado- ha sido corroborada otros
elementos de prueba de cardcter objetivo, como son: e} Certificadé Médico Legal
mimero 015246-H practicade a la menor agraviada, donde indica que la menor
1 L presenta: “... signos de acto contranatura reciente, lesiones recientes
\  extragenitales: equimosis, de sugilacion en la mama izquierda”; e; }Dictamen
Pericial Biologia Forense niimers 6285/11, que concluyendo que en la {rusa de

e Ld

menor “... se halio restos seminales con regular cantidad de formas de jbrmrzs
incompletas (cabezas) de espermatozoides humano”; el Protocols de Pericia
Psicologica ndinero 015262—2—611—PSQ practicado a la menor agraviada, en el que
detallan que la menor presenta retardo mental moderado, el Acta de Nacimiento
de la mener agraviada de iniciales S.J.CF. con lo cual acredita que ew la jecha de
los hechos tenia quincé ofios de edad y la Evaluacidn Psiguidtrica mtimero
0:58815-2012-PSQ practicado a la menor agraviada; Por ello, el Colegizdo conside:

':\-',

k- .

que la versidn .de la agraviada eumple los criterios establecides eén el ac ‘“"fi-:}

plenario, por lo que tiene ia entidad suficienie e este caso para ser dotada ds valor
robatorio y ser considerada prueba valida de cargo para sustenrar una condena.----—-

DECIMO PRIMERO: Que, conforme &3 de verse de la acusacién fiscal obrante de
fojas doscientos cincuenta y tres al doscienios sesenta y seis, el tipo penal materia de

imputaciépes el contemplado en el articulo ciento setenta y tres inciso tres del
Cégds

~ Penal. Sin embsrge el Tribunal Constitucional mediante el Pleno
Erisdiccional 00008-2012-PU/TC de fecha dos de diciembre del dos mil doos, ho
declarado la inconstitucionalidad de dicho tipo penal y se ha pronunciado sobre iog

fectos de dicha sentencia, separdndolo en dos grupes, referido el nnmers

en los que se cuenta con el consentimienic de la victima log cualss i
sancionables penalmente y por otro lado aquellos en ios gue ha existido viclencia,
agresién o abuso sexual, grave amenaza y los que 20 se hubiera podidc apreciar si

existié o no el aludido consentimiente. FPor 10 que z partir de 1z referida declaratoria
de inconstitucionalidad los procesos pensies padrin ser susceptibles de sustifucidn

de la pena, adecuacién del tips pe naﬂ O ser procesados nuevamente conforme el

articulo ciento setenta del Cédigo £ Penal & otro tinc penal que resulfe pertivente.---

ad
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DECIMO SEGUNDO: Que, respecto al procesamiento conforme al articuis clento
sctenta del Codigo Penal, o adecuacidn 2 dicho ti po penal, consideramos que en el
caso sub-judice no resulta aplicable toda vez que el tipo penal requiere para su
configuracién viclencia o grave amenaza contra la victima (sujetc pasivo) por parte
del sujeto activo y en el caso concreio no esta comprobado que haya sxistido
agresion fisica o verbal en contra de la menor agraviada, ya que conforme ella misma
lo manifests el procesado no la obligo ni la aMENAZE. ~—mmmmmooeeeeeme oo

DECIMO TERCERO: Que, en ¢! caso de los menores de edad victimas de delitos
scxuales, Ja Proteccidn y garantias de los derechos a la verdad, a la justicia adquiere
un especial significado, pues en la practica de pruebas, asi como la valoraciés de las
mismas, deben estar siempre orientados hacia la proteccién del interés supericr dei
menor, mixime cuandc aquel es discapacitado y afronta las- consecuencias del
desplazamiento forzado. Asi las cosas, 1a consagracién constltuczopai de la victima
Como sujeto que ocupa un papel predominanic en el proceso penal, badsicamente
apunta al reccnocimjentc y wroteceién de sus derechos a la verdad, a Ia justicia v a la
. feparacion, d’ través de su acceso a un recurso judicial efectivo, que se materializa ex:
¢l hecho de que la actuacién judicial se inicie y concluya con una decisidn de fox

¥ ademas, a que la misma se desarrolle con plena observancia de las garantias
. procesales, en particular, las de comumicacién e informacién, que posibilitan el
agotamiento de las acciones y los recursos judiciales, los cuales se constituyen en los
mecanismos mas efectivos para pioteger v garantizar eficazmente los derechos de
Guienes han sido victimas de una conducta punible. —---—mm-eomeeceee .

RTO: Que, haciendo un anilisis de los hechos ¥ 1as pruehsas chrante

%, se tiene que durante la stapa de instruccién se recabaron docurmering
) S#efidos al estado de salud mental de Ia agraviada y durante el deuc."'rﬁ! o del fuidin
&7 ordl se actuaron prucbas destinadas a esclarecer la condicién mesntal de la mesor

LN

agraviada con iniciales S.J.C.F., por lo que er alencidn a Io expuesto, conzideamos
que conforme a'la descripcién de fos hechos, la conducia del procesado "vfzgu

Axgel Socola Bellido, se encuentra niemplada en el articulo cients sstenia v dos
del Codige Penal, “Violacién de personas en incapacidad de wsisterﬂeia” toda

vez que la menor adolecia de retardo mental moderado conforrae es de verse del
Protoceic de da Pericia Psicoldgica de fojas noventa y uno al nove oty v cuatre v de

’
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fojas ciento ochenta y ocho al ciento novenia y uno, el mismo que ha podide

que el agente provoque en la victima un estado de indefension, basta que agquel se
aproveche de la situacién del sujeto pasivo, situacién que se adecua ai presente caso,
pues conforme al relato de los hechos por parte de la menor agraviada se encontraba
en el paradero y tenia puesto su uniforme de colegio y su mochila siendo que el
procesado le invito desayuno- para ganar su confianza, manifestindole que querfa
estar con ella (conforme lo declarado en juicio oral por la menor) dindele su niimerc
de teléfono, aprovechandose de su sitndcién de retardo que podia se apreciada a

apreciarse por la Sala durante la secuela del Juicio Oral———-eeeoeeemme
@ DECIMO QUINTO: Fl acceso carnal sexual previstc en este tipo penal, no requiere

simple vista con la comunicacién dela agraviada (conforme lo pudo apreciar e
Colegiado, por la inmediacién procesal) para Tuego conducirla al hotel a fin de
mantener relaciones sexuales cor la agraviada, ya que conforme es de verse del
Frotocolo de Pericia Psicolégica . nimero 015262-2011-PSC practicads a ia menor
agraviada obrante a fojas noventa y uno al noventa y cuatro en el que ae concluye
que la menor padece de “retardo mental moderado”, por io gue la conducta del
procesado se encuentra enmacarda dentro del tipo penal antes mencionado,-----mr—m--

DECIMO SEXTO lo que este caso la modificacién de la calificacién juridica no
varia ni altera el hecho punible objeto de acusacién ya que es el mismo bien juridico
protegido y las conductas en los dos tipos legales son estructuralmente semegjantes,
no habiéndose acredWexiste dicho consentimiento fehaciente y eXpreso, ni

dudoso 0 presunii-ge la victima al que s¢ refiere el numeral ciento quince del
Acuerdo BEnario N° 0008-2012-PI/TC del Tribunal Constitucional proceds efectuar

encia, tipificado en el articals ciento setenta y dos del Cédigo Penal en o
gue establece textualmente: “El que tiene acceso carnal con ura PErSONa por via
vaginal, anal 0 bucal o realiza otros actos andlogos introduciende obietos o pazies di
cuerpo por alguna de Jos dos primeras vias, conociende que sufre anomalis psiguica,
grave alteracién de la conciencia, retardo mental o que se encuentre en incapacidad
de resistir sers reprimido con pena privativa de livertad 5o menor de veine o mayvor
e L
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DECIMO SEPTIMO: Que, en cuanto al doio que forma parte de Ia tipicidad
subjetiva, se ha acreditado en autos que ei acusado tenia pleno conocimienio de la

z

norma que infringfa con su conducta, como la voluntad de hacerlo, es decir, actu6
con intencién de cometer el hecho delictivo. Que tal conducia tipica resulta contraria
al ordenamiento juridico, no existiendo reglas permisivas ni cansas de Justificacién
gue eliminen la antijuridicidad, por lo que se ha acreditado el injusto, mereciendo
entonces dicho acusado un juicio de reproche por cuanic pudo comportarse de otra
manera, teniendo capacidad de culpa’bﬂidad, conforme estd acreditado en AUI0S, —mmeremm

DECIMO OCTAVO: Que, para la dosificacién de la pena debe tenerss en
consideracion los conceptos sefialados en los articulos cuarenta y cinco y cuatenta y
seis del Cddigo Penal, como las condiciones personales del acusado, tratindose de
una persona que en el momento de los hechos contaba con cuarenta afivs de edad,
quien no régistra anotacion de antécedentes penales ni judiciales, Io gue refleja

0 se trata de una proclive al delito o que haya estado viviendo al margen de la ey,
con grado de instruccién secundaria completa, lo que dificilmente o permite e}

1

acceso a patrones de conducta bisico superiores, todo ello, en consonancia con 1os

principios de proporcionalidad, resocializacién y reincorporacién del penadc 2 la
) suciedad que finalmente persigue la pena.-——---- e

DECIMO NOVENG: Que, en cuanto a la reparacion civil, se tiene en consideracidn

¢l grado de afectacion al bien juridico protegido y el principio de proporcionalidad,

pues se debe de tene uenta las posibilidades econdmicas del imputado, pues
b :
. el . N . .
debe evitarse£ijar sumds elevadas que hagan imposible S8 Curaplimiestto, ——-cmmeee_

Pt egtes” fundamentos, habiéadose acreditaco delito previsic y penado en s
yHlulo-Elento setenta y dos deil Codigo Penal: asimismo, en aplicacidn de iog

rerales seis, veintitrés, cuarenia y cinco, cuatenta v ssis, noventa y dos y noventy
y tres del mismo Cédigo, con la facuitad conferida por os articulos doscientos
ochenta, doscientos ochenta y fres ¥ doscientos ochentz y cinco del Cd digo de
Procedimienios Penales, apreciznds los hechos Yy pruebas con ef scriterio de
conciencia que la ley autoriza, los miembros integrantes de la Primera Sals Penal de
lu Corte Superior de Justicia del Caliao, PLANTEADAS, DISCLTIDAS Y
VOTADAS las cuestiones de hecho, impartiendo justicia 2 nombre de 1z Nagién;
EALLA}S: Condenando a2 MIGUEL ANGEL SOCUOLA BELLIDO cuyas



jeinles de ley obran en autos, como autor del delito contra ia Libertad Scaunl «
flolwcién de la  Libertad Sexual — VIOLACION DE PERSONAS EN
CAPACIDAD DE RESISTENCIA ea agravio de la menor de iniciaies S.J.C.F;
lo. CONDENARON a VEINTE ANOS DE PENA PRIVATIVA DE
ABERTAD, que con el descuento de carceleria que sufriera desde el TRECE DE
“TUBRE DEL DOS MIL ONCE, que fue detenido conforme a la notificacin de
‘delencién de fojas once vencerd el dia DOCE DE OCTUBRE DEL DOS MIL
TREINTA Y UNO fecha en la que serd puesto en libertad, siempre y cuando no
#xista mandato distinto emanado de autoridad judicial competenic: FIJARON por
¢oncepto de Reparacicfh Civil la suma de VEINTE MIL NUEVOS SOLES que
deberd abonar a favor de la parte agraviada; DISPUSIERON conforme «' articalo
¢ciento setenta y ocho “A” del Cddigo Peral que el condenado deberd ser sometido =
un examen sicoldgico a fin de facilitar su readaptacion al medio familiar y socizi,
oficidndose y notificindose para tal efecic a las entidades correspondientes.-
MANDARON que consentida o ejecutoriada que sea la presente sentencia, se
inscriba el fallo en el registro respective, se remutan los testimonios v bedstines de
condena y, se remita los autos al Juzgado correspondiente para los eicctos de la
cjecucion de sentencia; archivandose definitivamente la causa. Siende Director de

Debates el sefior juez superior doctor Pedro Gustavo Cueto Chaman.- -
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LA SENORITA SECRETARIA DE LA PRIMERA SALA PENAL
DEE CALLAQ- CERTIFICA QUE EN EL EXPEDIENTE
NUMERO CERO CUATRO MIL DOSCIENTOS GUION DOS
MIL ONCE. GUION CERO EL VOTO SINGULAR DEL SENOR
JUEZ SUPERIOR RAFAEL TEODRORO UGARTE MAUNY ES
COMO SIGUE:

PRIMERO: Que, con ocasién del dictado de la sentencia emitida por el

Tribunal Constitucional en el expediente nimero cero cero cero cero

ocho guién dos mil doce guién PI diagonal TC publicada el siete de

enero de dos mil trece que declaré inconstitucional el articulo ciento

setenta y tres, inciso tres, del Cédigo Penal modificado por la ley namero

~. __:___;jeintiocho mil setecientos cuatro y que tipificaba como delito el tener

:\f acceso carnal con una menor de entre catorce a menos de dieciocho afios

"= _“,i de edad, de conformidad con el Fundamento Juridico ntimero ciento

b - quince de dicha resolucion corresponde al colegiado decidir si los hechos

del presente proceso referidos a la presunta violacién sexual sufrida por

la adolescente agraviada de quince afios de identificada con las iniciales

S.J.CF. soﬁ justiciables penalmente o deben ser adecuados y juzgados

de conformidad con el articulo ciento setenta del Cédigo Penal u otro

tipo penal que resulta pertinente; SEGUNDO: Que, al respecto, en la

denuncia formalizada por la sefiora fiscal provincial penal de fojas

cuarenta y cuarenta y uno tenemos que junto con los fundamentos de

‘hecho referidos a la presunta agresion sexual sufrida por la adolescente

identificada con las iniciales S.J.C.F. en el primer otrosi digo de dicho
escrito se consigné que el padre de la. menor manifesté que su hija ‘ ~»

padece de retardo mental moderado y que era necesario recabar €]




resultado de una pericia psicolégica anteriormente solicitada, es decir, se
pidi6 al juzgado especializado en lo penal se investigue sobre dicha
circunstancia relacionada con los hechos del caso. Durante la etapa de
instruccién se recabaron documentos referidos al estado ‘de salud mental
de la adolescente identificada con las iniciales S.J.C.F. En el escrito de
acusacion de fojas doscientos cincuenta y tres a doscientos sesenta y seis
se advierte que en la parte referida al anélisis y evaluacion de los hechos
se hizo mencién dé que la adolescente identificada con las iniciales
S.J.C.F. padece de retrase mental moderado, durante el desarrollo del
juicio oral acudid la adolescente identificada con las iniciales S.J.C.F. y
se actuaron pruebas destinada a esclarecer la condicién mental de la
presunta agraviada y en su requisitoria eral y sus conclusiones escritas el
sefior representante del Ministerio Publico acusé al procesado MIGUEL
ANGEL SOCOLA BELLIDO de aprovecharse de la limitacién mental
que padece la agraviada identificada con las iniciales S.J.C.F. para
mantener relaciones sexuales con ella; TERCERO: Que, como puede
comprobarse el tema del retraso mental que padece la adolescente
agraviada identificada con las iniciales S.J.C.F. ha sido materia de
investigacion durante la. etapa de ‘instruccién y de esclarecimiento
durante el desarrollo del juicio oral. Asimismo, dicha condicién que
padece la adolescente agraviada identificada con las iniciales S.J.C.F. era
una circunstancia sobre la cual debia responder el procesado MIGUEL
ANGEL SOCOLA BELLIDO puesto que de ello dependia establecer
la gravedad del delito que se le atribuye; CUARTO: Que, dandose los
hechos de esta manera seglin los cuales al acusado interno MIGUEL
ANGEL SOCOLA BELLIDO se le dio la oportunidad durante el
presente proceso de responder si mantuvo relaciones sexuales con la

adolescente Identificada con las iniciales S.J.C.F. y si tenfa conocimiento



del retraso mental que ella padece, se debe concluir que los hechos
imputados al acusado MIGUEL ANGEL SOCOLA BELLIDO. deben 6_5 '
Juzgarse tomando en cuenta aquella figura delictiva que prevea el hecho
de haber tenido ‘acceso-carnal con una persona mayor de catorce afios de
edad incapaz de resistir; fundamentos por los cuales: MI VOTOQ es para
que los cargos atribuidos al acusado MEGUEL ANGEL SOCOLA
BELLIDO en agravio de la adolescente identificada con las. iniciales
S.J.C.F. se juzguenr de conformidad con el texto vigente del articulo

ciento setenta y dos del Cédigo Penal. HAGASE SABER.

RAFAEL TEODORO(/U(:ART E MAUNY

Juez Superior
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PRIMERA SALA PENAL DEL CALLAD

EXP. N° 4206-2011
DD, DR. CUETO CHUMAN

En la Sala de Audiencias de! Establecimienio Penai del aliac, 2 los catorce dias del
mes de agosto del dos mil trece, siendo las tres y ciacuents horas de la tarde; se
comstituy6 la Primera Sala Penal del Callae, Presidida por el Sefior Juez Superior
PEDRO GUSTAVO CUETO CHUY{AN e mfegmda por o3 sefiores Jueces
Superiores RAFAEL UGARTE MAUNY y JOSE SANTIAGO ROJAS
SYERRA. Presente la sefiora Fiscal Superior, doctors Vi ginia anaval Fi{sres, z
efectos de CONTINUJAR la Audiencia Privada en ef process penal seguido co
el procesado MIGUEL ANGEL SGCOLA BELLIDG (Reo en o reeld, por sl
delito contra !a Libertad —Vioiacién de iz Libsrtad Szxpa! — Vicizeidn Sexuaﬁ de
menor de edad, en agravic de menor Ce iniciales 8.7.0%, cuva identida
manuene en reserva de conformidad com fa ley afimers Velntizers mil ciento

Q..A
(2]
e

Presente el acusado Miguel Angel Socoia Reliide, asistide oY sy abogado defensor,
Edgar Luis Mitta Curay, identificado con camé del Caiegio 43 Alogzdes del Callao
aMeEro tres Mmil treinta Y nUe /e, —wmemmmms o s me s ettt e e+ e

Presenie la defensa de la Parte Civil, doctorz V mrm- iz Heredia Neciosup,
identificado con carné del Colegio de Abogados - ' nadoero custro mil
CUAUCCIENIOS CINCUENTA Y TIUEVE. ==n=mmmmm e m st e e e
Segmdamente el sefior Presidente de ia Sala dio p@r reabiesiz la sudisncia; déndose
por leida el acta de la sesién anterior, iz misma gue w apribada sin ninguna
observacion, v suscrita por el sefior ?Jresmeme y 1z Becreteriz de la Saia de
conformidad con lo establecido en la Ley nimerc veirtiocho mil novecicntos
cuarenta y siete que modifica el articalo doscientes novanta v uno del C3di g0 de
Procedimientos Penales. e e e e
Acto seguido se da cuenta del escrito p por |
Miguel Angel Socola Bellido adjuntando sug ¢ ""..’il‘:’ii{'ﬁl.‘séﬁi-i de ia delsnsa. La Sala
resteive: téngase presente v agréguess a los autos. e e
Scguidamente, el Director de Debates pregunta a ‘ izael
Bellidg, &i s¢ encuentra conforme con los ~L,w‘.<“
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Tracesado

que agregar. ¢ijo; Estoy conforme con fa deisnsa d shawado.
Ex earz estado la Sala declara CONCLUIDUS L@S DEBATES ORALES de
conformnidad con lo establecido por el inciso doz de: arifcule guinto de la ley

1
ve:rtizcho mil ciento veintidSs, quedando expedita la cansa . para iz sxpedicidn de la
R T b R S




En este estado el Director 'de Debates dispone suspender la audiencia por breve
termino y reabierta dispone se dé lectura al texto de la sentencia en cuya. parte
resolutiva: FALLA: Condenando a MIGUEL ANGEL SOCOLA BELLIBO
Cuyas generales de ley obran en autos, como autor del delito contra la Libertad
Sexual — Violacién de la Libertad Sexual — VIOLACION DE PERSONAS EN
INCAPACIDAD DE RESISTENCIA en agravio de 1a menor de iniciales S.J .C.F;
y lo CONDENARON a VEINTE ANOS DE PENA PRIVATIVA DE
LIBERTAD, que con el descuento de carceleria que sufriera desde el TRECE DE
OCTUBRE DEL DOS MIL ONCE, que fue detenido.conforme a Ia notificacién de
detenci6n de fojas once vencerd el dia DOCE DE OCTUBRE DEL DOS MIL
TREINTA Y UNC fecha en la que serd puesto en libertad, siempre y cuando no
exista mandato distinto emanado de autoridad judicial competente. FIJARON por
concepto de Reparacién Civil la suma de VEINTE MIL NUEVOS SOLES que
deberd abonar a favor de la parte agraviada; DISPUSIERON conforme al articulo
ciento setenta y ocho “A” del Cédigo Penal que el condenado debera ser sometido a
un examen psicol6gico a fin de facilitar su readaptacion al medic familiar y social,
oficidndose y notificindose para tal efecto a las eatidades correspondieqtes.-
MANDARON que consentida o ejecutoriada qué sea la- presente sentencia, se
inscriba el fallo en el registro respectivo, se remitan los testimonios v boletines_dg
condena vy, se rémita .10§', autos al Juzgado correspondiente para los efectos de 14
ejecucién de sentencia; archivindose definitivamente la causa; con lo demis que
contiene. -------- —mm - R — —
Consultado al sentenciado Miguel Angel Socola Bellido acerca de la sentencia
expedida, dijo: INTERPONE RECURSO DE NULIDAD. -—-- : -
Consuitado el sefior Fiscal Superior acerca de la sentencia expedida, dijo: Esta
conforme. »o-meomemeeeen S - NIRRT s T e
La Sala tiene por interpuesto el Recurso de Nulidad presentado por el sentenciado
Miguel /?mgei Socola Bellido, el cual deberi ser fundamentado en el plazo legal
establecido cn el artfculo doscientos noventa y cinco de! Cédigo de Procedimientos
Penales, bajo apercibimiento de ser declatado improcedente. ------mieicmeen o
Con lo que concluyd la Audiencia, luego de leida el acta respectiva se procedié a la

g

suscripeadin: sin observacion alguna; Lo que CERTIFICQ.:




Expediente: 4200-2011
SENOR PRESIDENTE DE LA PRIMERA SALA PENAL DEL CALLAO
Edgard Luis Mitta Curay, abogado defensor de

MIGUEL ANGEL SOCOLA BELLIDO en al

S acudid a ‘revisar ol expediente para
uesto p'erd no lo pudo realizar porque ia

hemos padido leer e incluso se nos ha

es 3 de fsetiemb_re, razén por-la cual

Primero.- La sentenci

r lbs hechos utilizando como

t")ara recallﬁcarla el art 173

La sentencna del Trlbu al Constutué“lb"cat ,anaggmsw citada no faculta al Ju,.gador para

T e e

realizar este tipo de recahﬁcac:on lo que faculta la sentencia del Tribunal

Constitucional es recalificar las condacta del 173 3al art 170

Es por ello, que consideramos que es un error utmzar a esta sentencia como

criterio rector para efectuar esta subsuncion.



FREEAO

Segunde.- El art 172 del Cédigo Penal contiene entre sus elementos de la
tipicidad subjetiva uno de tendencia interna intensificada como es el de conocer
que la menor padecia de retardo mental.

La-sentencia en su argumentacién presenta contradicciones por un fado safals
que el sentenciado MIGUEL ANGEL;Q\

éf’m”

intervenido conocid a.la agrawada ircunstanciasque ella transitaba por la

JCOLA BELLIDO, un dia antes de ser

de retardo mental, acasc ntenchs "'0,,.35 méi:liéd psiquiatre, psicdlogo para
poder determinar a primera vis 3 de retardo mental?;
en la sentencia no se dei . :elgmento .i que exige la Tipicidad
Subjetiva del tipo pené

. Y . .
En autos esta acr _ei;v" conocio a la agraviada
I

a /éonccer que ella presentaba

entonces no es 'c)sﬂéile"w
retardo mental ™

Tercero.- Por otro la 0,.. la se

T

n?&%h*@tcgklwag_? la sentencna en su considerando

16 se ampara en ef %cuerdo plenarlo 08 2012 P:/T C dei Tnbunai Constitucional

sin-embargo, este acuerdo plenario es mexustente lo que eX|ste €s una sentencia
estimativa y no un acuerdo plenario; esta situacidn evidencia la improvisacién y

la falta de diligencia profesional de los jueces que han condenado para construir

una sentencia valida.




€uarto.- La defensa técnica al aperturarse el juicio oral solicitd que. se los
- Rhechos se recaiiﬁ'quen al art. 170 sin embargo, el Colegiado no lo hizo, tampoco

lo recondujo al art. 172 es decir se violé las garantlas del debldo proceso en

————

N~

vista que a nuestro defendido se le ha juzgado con los hechos del art. 173 mc 3,

ERRO—

Conslderamos que lo que _deblo hace xel colegiado es recalificar los hechos,

establecer el objeto pro\_eSaI y el femaéprobande b|en sea al art. 170 o bien al

art. 172 como finalmente eI (‘olegl d) lo ha efectuado sin embargo, no lo
I sentencia scrp,resiva_, un fallo sorpresivo,

enciado dIO sus explicaciones y descargo

por el 173 y nunca par 0S. por e!‘,.-‘ ;.72 Y. sorpresivamente se le
sentencio por el 172, e e8te ter ; efensa técrica viola las garantias

como el Principio

procesal por la actividad procesal defectuosa de los jueces lo que convierte en

ineficaz e invalida su decnsmn judicial.

Quinto.- De otro lado el Colegiado tampoco hizo uso de la regla que le faculta el

D. Leg. 959 el art 285 inc 2, no advirtieron no dijeron nada no suspendieron la



-

audiencia menos nos dieron la oportunidad a la defensa tecnica de predgAtae

‘pruebas sobre su recalificacién arbitraria e injusta sobre el art. 172.

Sexto.- En el presente proceso No hay prueba dlrecta que pruebe qué @i

Sentenciado hubiere sido el autor de la vnolacuon sexual.

En las investigaciones no se le ha sorﬁetldo a ningin examen med.co legal & fif

érqlﬂ
de evidenciar que su, pene-flomf ducide-a.la cavidad anal de la- MEanae,

como bien sabemos por nteratura me&:,ca el pene al:ingresar a una cavidad anal
[%} :

presenta erosiones en _su '-zona mugpsa lo que ‘hubiera sido una evidencis

relaciones" 'sexual-:—:s- un dia antes de ser

X

demostrativa de que el sentigncf'qdo-tti y
detenido. Menos Tam_b ' ‘
pudiera probar que Io‘
sentenciado.

Setimo.~- La defensa téchic

De estas declara.c'iioh_, ;aiéaﬁvo—plgnamente acreditado que el supuesto dia

que el sentenciado*¥Viol6 "a - la v:ctlma estaba .en una _reunién familiar y esto

...... J—

aparece practicado en el juicio oral sm embargo los jueces no han valorado
apropiadamente esta posicién de la defensa ¥y lo dnico que han dicho en e| quinto
considerando 5.6 es que siendo parientes del acusado sus versiones deben ser

tomado con reserva porque existe una relacién de pertenezco; Esta Jjustificacion



no es objetiva menos valida lo que denota la -arb-itrarfedad con la que han
actuado los jueces sentenciadores.

Se debe tener en cuenta que la declaracidon de la testigo MELODY MONSERRAT
GOSSIN ARBULU quien sefiala que vieron atl sentenciado de la- mano con la
V!ctlma, no tiene la credibilidad nec&gana para que por esta version se vincule

que él fue la persona que;a:;%

natura.

#

exualmente. a la victima con acto contra

Octavo.-
sufre de

afirmacién porque a p"'

el Principio de C
refutar. o
Noveno.- De otro f4do no se ha demostrado en autos que el sentenciado haya
dormido con la menor porque como relteramos el dia que sununstamente se
produjo la violacién nuestro patrocinado estaba en una reunién familiar como se

ha acreditado plenamente, en tal sentido tanto el Ministerio Publico como la

defensa solicitaron la concurrencia de JUANA FERMINA FIGUEROA SALAS,



duena del Hostal donde supuestamente amanecio el-sentenciado sin embargo el

Ministerio Publico prescindié de la misma. Y no solo esta situacién sino que
también prescindic de LA EXHIBICION O REMISION DE COPIAS del CUADERNOS
DE REGISTRO DE PASAJEROS de los dias 12 y 13 de octubre del 2011, que debio

remitir la Administradora dg»!%Hosta‘ ~osta Azul, entonces nos preguntamos

constituye una clara trasg

ia Cor_;stitucién.

La defensa técnica consid

P-do a usfed sefior Presidente, tener por

. fundamentado el Recurso de Nulidad y elevar el presente a la Sala Suprema.

Callao, setiembre del 2013 L




PRIMERA SALA PENAL DEL CALLAT

EXPEDIENTE N° 4200-2011

ny

Callzo, doce de setiembre de
Dos mil trece.-

AUTOS y VISTOS; proveyendo él escrito numerc
veinte mil once guién dos mil trece, presentado por la defensa del
sentenciado MIGUEL ANGEL SCCCLA BELLIDCG; DISPUSIERON: Téngase
por fundamentado el recurso de nulidad interpuesto:en la contra la
sentencia de fecha catorce de afcsio del dos mil trece, obrante a fojas
quinientos cincuenta & quinientos sesenta ¥ seis, cuyas copias fueron
entregadc a la defensa con fechs tres de setierabre de dos mil trece
conforme se aprecia a fojas quiniertes noventa y cuatro; y por satisfecho
oportunanzente el requisito establecide en el numeral quinto del articulo
trescientos del Cogigo de Precedimientos P?n%les, modificado por el Decreto
Legislative nimero novecientos cincuenta ¥ nueve; CONCEDIERON el

oot F . E i i ] .
Recurso de Nulidad formulado por el fecuryenite; ORDENARON: que la
! 1
}‘@ slavar Jos agids a la Corte Suprema de

Secretaria de ‘>a1a. cumpls

: _ o 1 » v ] -
Justicia de la Repuhiica, depdda Nota de Alengion. KOTIFICANDOSE
v OFICIANDOSE.- " /&

J.8.
CUETO CHUMAN
UGARTE MAUNY
ROJAS SIERRA

|




EXPEDIENTE N° 3516-2013
RECURSO DE NULIDAD
SALA SUPREMA PENAL
DICTAMEN N° 205¢ -2014
CALLAO

SENOR PRESIDENTE DE LA SALA PENAL DE LA CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA DE LA REPUBLICA

Viene a conocimiento de esta Fiscalia Suprema Penal, el Recurso de
Nulidad interpuesto por la defensa del sentenciado Miguel Angel Socola
Bellido, contra la sentencia de fojas 568/581, de fecha 14 de Agosto del
2013, que faila: CONDENANDO a- MIGUEL ANGEL SOCOLA BELLIDO
como autor del delito contra la- Libertad Sexual - Violacién de la Libertad
Sexual - Violacion de Persona en Incapa'cidg_d de Resistencia - en agravio de
la menor de iniciales S.J.C.F. a VEINTE ANOS DE PENA PRIVATIVA DE
LIBERTAD, fijaron en la suma de VEINTE MIL NUEVOS SOLES el monto
que por concepto de reparacion civil debera pagar a favor de la agraviada. La
representante del Ministerio Publico expresd. su conformidad con la sentencia.

1.- HECHOS IMPUTADOS

Conforme se tiene de la acusacién fiscal de folios 270/283 vy de las
conclusiones facticas de la. sentencia impugnada, se despreride que se
atribuye al procesado Miguel Angel Soccla Bellido, haber conducido a la
menor agraviada de. iniciales S.J.C.F, el 12 de octubre del 2011, a una

habitacién del Hostal "Costa Azul", ubicade en el Jr. Colén N° 712 - Callao,

donde abusé sexualmente de eila; al dia siguiente, en horas de la manana, la
condujo a unas cuadras de su domicilio, donde fue observado por dos vecinas
de la zona, quienes lo retuvieron y alertaron a los familiares de la menor,
conduciéndolo a la-Comisaria del sector,

IL.- FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

La defensa del sentenciado Miguel Angel Socola Bellido, fundamenta
su impugnacion (fs. 614/619), sosteniendo que el colegiado ha incurrido en

1
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error in iudicando al interpretar-de manera equivoca.la sentencia del Tribunal
Constitucional N°008-2012 para recalificar los hechos del articulo 173° inciso
3 al articulo 172° del cédigo penal, vulnerdndose con elic el derecho de
defensa del procesado asi como el Principio Acusatorio. Que el tipo penal
antes mencionado, requiere que el agente tenga conocimiento que la victima
padece alguno de los estados psiquicos que describe, elemento subjetivo que
no se ha demostrado en el presente Caso; tampoco existe prueba que
demuestre que el encausado copulé con la agraviada, pues no se ha valorado
las declaraciones testimeniales que acreditan que el dia_de los hechos aquél
se encontraba en una reunidn familiar.

III.- \I'ALORA_CI—éN DE LOS ACTUADOS PROBATORIOS Y LOS
TERMINOS DE 1 A SENTENCIA - - .

El analisis de la sentencia. impugnada; los argumentos de la parte
recurrente y demas actuados, permiten anotar lo siguiente:

1.- Es preciso sefialar que la tipicidad es ia operacién mental que consiste en
adecuar un hecho que se ha producido-en la realidad dentro del supuesto de
hecho que describe la ley penal, esto es,.se pasa de un hecho real a una
descripcion abstracta y genérica - supuesto de hecho o tipo penal - de la ley.
La tipicidad es una exigencia del Estado de Derecho vinculado al. principio de
legalidad.

2.- Dicho esto, consideramos que e! dictamen acusatorio (fs.270/283) yerra al
momento de calificar el tipo penal al invocar e inciso 3 del primer parrafo del
articulo 173° del Cédigo Penal, no obstante que el Protocolo de Pericia
Psicolégica N° 015262-2011-PSC (fs.108/1i1), practicado a Ia menor
agraviada, entre sus conclusiones.. anota "retardo mental moderado”,
diagnéstico que ha sido anunciado por el padre de aquélla a lo largo del
proceso, 'y, que el certificado médico legal N°016529-PF-AR (fs.250),
basandose en la historia clinica del Hospital Sabogal, determina que la menor
presenta: "...ANO 2012JUN:PSIQUIATRIA:RETARDO MENTAL MODERADQ,
DETERIORO DEL COMPORTAMIENTO..." Error de calificacién penal que se
repite en la requisitoria oral (FS.527/528), pese a hacer referencia a este
certificado, y, advertir dicha condicién en la menor al ser interrogada en

2
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audiencia, indicando que de dicha situacidn se. habria aprovechado el
procesado.

3- No obstante eilo, consideramos que el Colegiado pudo subsanar dicho
error haciendo uso ‘de la facultad que le concede el articulo 285°-A del Cddigo
de Procedimientos Penales, incorporado por el articulo 2° del Decreto
Legislativo N° §59 y orientarse con los criterios jurisprudenciales establecidos
en el Acuerdo Plenario N° 4-2007/CJ-116, antes de emitir sentencia, pues
condend a Migue! Anget Socola Bellido por el tipo penal previsto en el articulo
172° del Cddigo Penai - Viclacion de persona en incapacidad de resistencia -,
el cual no fue materia de instruccién ni de juzgamiento; pues a éste se le
atribuyd en la secuela del procesc penal el delito de Violacién Sexual de
Menor de Edad; y; si bien ambos tipos pemales pertenecen al Capitulo.IX del
Cddigo Penal, referido a los delitos de Violacién de la Libertad Sexual, o
cierto es que las estructuras tipicas varian, pues es distinto imputar a. una
persona tener acceso carnal via vaginal, anal o bucal con un menor de edad;
y otro, es incriminar a una persona tener. acceso carnal con una persona por
- via vaginal, anal a bucal, conociendo aue sufre anomalia psiquica, grave
- alteracién de la conciencia, retardo mental ¢ que se encuentra en incapacidad
de resistir.

4.- Siendo asi, la decision judicial no ha sido el resultado de un concreto
debate scbre las alegaciones principales v ias-pruebas de las partes actuadas
en el proceso; consecuentemente se ha- vulnerado el principio procesal que
garantizan un debido proceso, como es el derecho de defensa, conllevando la
nulidad de la sentencia-venida en grado; por tanto, en observancia del
principio de trascendencia de la nulidad de los actos procesales, debe
declararse nula la sentencia impugnada e insubsistente el dictamen fiscal, de
lo contrario, se estaria generando un estado de indefensién al encausado.

"IV.- OPINION FISCAL

Por las consideraciones éxpuestas, esta Segunda Fiscalia Suprema Penal
propone a la Sala de su- Presidencia declare NULA Ia sentencia recurrida;
debiéndose llevar a cabo nuevo juicio oral por otra. Sala Penal Superior; e

3




INSUBSISTENTE el dictamen fiscai, debiéndose proceder conforme alo
sefalado en el presente documento fiscal.

NOTA.- La suscrita se encuentra a cargo del Despacho por disposicién de la
Resolucién de la Fiscalia de la Nacién N° 011-2014-MP-FN-JFS de fecha 06 de
febrero del presente afio.

0009CTL00

Bersabéth Revilla Corrales
Fiscal Adjunta Suprema Tiular
Segunda Fiscalla Suprema en lo Penal
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" DE LA REPUBLICA CALLAO

Sumilia:

Las contradicciones de la victima respecto de la
imputacion genera duda sobre de la
responsabilidad del agente, méxime si no existen
corroboraciones periféricas que logren acreditar el
delito de viclacion sexual.

Lima, veintidds de agoste de dos mit catorce.-

VISTOS: el recurso de nulidad
~ interpuesto por la defensa del encousddo Miguel Angel Socola Bellide
\ contra la sentencia del catorce de agosto de dos mil trece -fojas
\ quinientos- setenta y ocho-; interviniendo como ponente el sehor Juez

Supremo PARIONA PASTRANA, con lo expuesto por la sefioro Fiscal Adjunta

Suprema en lo Penal; y CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que, la defensa del encausado Socola Bellido en su recurso de

nulidad -fojas seiscientos catorce- alega . que: if No existen pruebas

| 3 / suficientes que acrediten que mantuvo relaciones sexuales con la
| menor agraviada, pues se acreditdé que el dia doce de octubre estuvo
L/_Q\ una reunién. familiar, maxime si no existe examen médico alguno que
/c;e’rermine gue los espermatozoides encontrados en la menor fe

4 correspondan, lo cual no considerd el Colegiado; i) Tampoco existe
prueba alguna que determine que haya tenido conocimiento que la
menor tenia-retardo mental, pues recién la habia conocido; iii) No se

V5 considerar la version de la testigo Melody Monserrat Gossir Arbulu. -

SEGUNDO: Que, conforme al dictamen acusatorio -fojas doscientos setenta- s&
igﬁpufq_cl encausado Socola Bellido que el doce de octubre de dos mil
once conduje a la menor agraviada de iniciaies S.J.C.F. a la habitacién-
el Bostal "Costa Azul" ubicado en el Jirén Coldn N° 712 Callco, donde
abs6 sexualmente de ella, al dia siguiente en horas de la manana la

%ndu}o a unas cuadras de su domicilio donde fueron observados por
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TERCERO: Que, para que haya un proceso penal propio de un Estado de

/ Derecho, es irrenunciable que el inculpado pueda tomar posicidn frente
a los reproches o cargos formulados en su contra, y que se consideren

en la obfencién de la sentencia los puntos de vista sometidos a
discusion. La meta procesal del esclarecimiento de la sospecha se
alcanza en la mejor forma por medio de un proceso dialéctico, en el
que se ponga a discusion aspectos inculpatorios y exculpatorios, asi

\| como los argumentos y contra argumentos ponderados enire si

(Tiedemann, Klaus, en Roxin, Claus; Arzt, Gunther; Tiedemann, Klaus; Derecho Penal y

erecho Procesal Penal, Editorial- Ariei, Barcelona, mil novecientos ochenta y ocho,

dgina ciento cuatro).

Cuarro: Cabe indicar, que en los delitos contra la libertad sexuat, el bien
/TJrEd.ico protegido es la propia libertad sexual, enfehdido como la
manifestacion de-la libertad personal, que se orienta a propugnar que
la actividad sexual de las personas se pueda desarrollar dentro de un
mbiente de libertad, sin violencia en ninguna de sus formas: empero,
ello estd reservado para los seres humanos que han alcanzado madurez
psiquica - biolégica, mas no para quienes no dlcanzan una edad
cronolégica determinada, esto es, para menor de catorce afos, en

tanto, se protege su indemnidad sexual -nos referimos a la preservacion de la
sexualidad de una persona cuando no estd en condiciones de decidir sobre su

actividad sexual-, conforme se explicd y desarrolld en el Acuerdo Plenario

Umerc cero cuatro guidn dos mil ocho oblicua CJ guién ciento
dieciséis; sin embargo, distinto es el tratamiento juridico cuando en el
proceso se establece que la victima, independientemente de su edad
cronolégica ol momento de acaecido el hecho, sufre alguna anomalia

psigpica, grave alteracién de la conciencia, retardo mental o se

uentra en incapacidad de resistir, circunstancia en la cual la

onducta desplegada por el agente se subsume al tipo pendl

AarnbAaricda Am Al mrdai A et fmd b s Al Al AL A Dmia -l
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QuiNTo: Sumado a lo acotado, un aspecto probiematico en esta clase
de delitos esla dificultad que tiene el Juzgador para 16s efectos de crear
su conviccién; en tanto la actividad probatoria muchas veces resulta
escasq; y es por ello que Unicamente. se cuenta en determinados casos
\ con la sindicacién de la victima asi como el cerfificado médico que
sirve de fundamento para-descartar o confirmar la comisién de delito
de violacién sexuai; y es justamente por ello, que se requiere evaluar
ue aguella versidn incriminatoria de la menor agraviada cumpia con
s garantias de certeza establecidas en el Acuerdo Plenario N° 02-
2005/CJ-116 como son: i) ausencia de incredibilidad subjetiva, derivada
de las relaciones acusador/acusado que_ pudieran conducir a la
deduccion de ia existencia de un mévil de resentimiento, enemistad,
venganza, enfrentamiento, interés o de 'cudlquier- indole que prive a la
declaracion de la aptitud necesaric para generar certidumbre: ii)
verosimilitud, es decir constatacibn de la concumencia de
orroboraciones periféricas de cardcter objetivo; i) persistencia en la
incriminacién: ésta- debe ser prolongada en el tiempo, plural, sin
ambigUedades ni contradicciones, pues constituyendo Ia Unica prueba
enfrentada- a la- negativa del acusado, que proclama su inocencia,
practicamente la Unica posibilidad de evitar la indefension de éste es
permitirle que cuestione eficazmente dicha declaracién, poniendo de

relieve aquellas contradicciones que sefalen su inveracidad.

0. Estando a lo expuesto, en el caso concreto se advierte que la
Aaterialidad del licito penal se acredita con el Certificado Médico
Legal N° 015246-H -fojas ciento dos- por el cual se concluye que la menor
p/re;?e\n’ro himen eldstico (complaciente) y signos de acto contranatura
te; debiendo precisarse que segun los términos de la imputacidon
fgptica el ultraje-sucedié el dia doce de octubre de dos mil once (fecha

# en que desaparecié la menor agraviada); y fue el dia trece en horas de la
™
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mafiana que dicha menor fue conducida a su domicilio, por lo tanto, el
.rango de reciente abarca hasta un plazo de ocho dias tal como. lo

indican los tratados de medicina legal.

(,\ Sénmo: Cabe precisar que el encausado durante el proceso negd
\ rotundamente haber ultrajado a la menor, sosteniendo de manera clara

y persistente que el dia frece de octubre mieniras esperaba su

movilidad en el cruce de Ias avenidas “Dos de Mayo" con “Saenz Pena”

n el Callao, se acercd la menor y le pidid un “sol” porque no tenia

asaje, ofreciéndose llevarla a su casa, dirgiéndose a “Duianto” (lugar

dende domicilia la menor), aceptando haberle entregado su nUmero de
celular en un papel para entablar una amistad, que la menor le dijo que

ya tenia-dieciocho anos de edad y que no se dio cuenta que tenia retardo
' / ) mentai, que el tiempo aproximado entre la hora que la encontré y llevd
g su casa no superd los cuarenta y cinco minutos -véase manifestacion

oiicial, declaracién instructiva y juicio oral, a fojas catorce, setenta y cinco,

trescientos treinta y tres-; y aun cuando se contrapone a dicha versidn
exculpatoria, lo expresado. por la menor agraviada, quien lo sindicd
desde el inicio de proceso, también lo es que, lamentablemente

considerando que la misma no estd orientada en tiempo, espacio y

circunstancia, segin la Evaluacion Psiquidtrica N° 058815-2012- PSQ
-fojas doscientos cuarenta y cinco- es previsible una confusién sobre lo
acontecido el dia doce y trece de octubre, teniendo en cuenta que
dufc te su Entrevista en la Cdmara Gesell -fojas veintiuno- y visualizado el
adjunto al expediente, por este Supremo Tribunal, advierte que lo
onsignado en el documento en mencién no fue plasmado

ectamente, conforme la menor se expresd; en tanto respondid -entre

/eoso para ir al colegio a las diez de la tarde, que salié del colegio a

las diez de la noche, que el sujeto estuvo con camisa y pantaidén “como

-
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t0" -refiiéndose al entrevistador- para luego decir que tenia pantalén jean,
aue si conocia antes al chico a quien veia por la noche, como diez
veces, que ayer (esto es el doce de octubre, pues la entrevista se realizé el mismo
trece de octubre) €l sujeto le invitd pan con huevo y una gaseosa”; peor
adn, sefalé circunstancias que no corresponderian con el hecho; pues
uando le preguntaron “zcudntas veces has hecho con este chico?
\-refiiéndose las relaciones sexuales- respondio “cuatro dias” (cuando se sabe que
menor jamds ha desaparecido por ese lapso), luego le preguntan *“3Cudntas
eces has ido al hotel con él2" respondid: “vuna vez": también le
preguntan “ssi fe muestro una foto del chico te puedes acordar2” dije:
_"‘no"; sin embargc, al mostrarle tres fotografias enifre ellas, una
comespondiente  al  encausado, lo  reconocid; y luego
contradictoriamente a las preguntas: “3Comc liegaste al mercado del
Callao?” dije: “Sola”; “310 lo viste a él2 respondié-“Yo lo vi"; “3y cdmo
llegaste al mercado?” dijo: “Porque yo salia de otro hotel”, sin que se
aya consignado en el documento que anadio: “el ofio_hotel es mds

lejos del Callao”; con lo cuadl, se evidencia que la menor estd
confundida, respecto a lo que le pudo suceder el dia doce de-octubre
con lo que hizo el dia frece; ya que a todas luces se advierte que ésta
refiere que luego de salir del hotel (donde habria pasado la hoche con su-
agresor) llegd al mercado donde vio al encausado; y es en ese sentido
que ella por su estado mental trasgiversa los hechos, en tanto al final le
Preguntan *3t0 con quién te has dormido, te has quedado a dormir con
el chico? respondié “si”; sumado a lo esgrimido, a menor agraviada en
vicio oral -fojas cuatrocientos veinticinco- de manera contradictoria sostuvo
que la llevd a un hotel; que fueron caminando, que estaba cerca, y que
hizo por delante, no por detrds (pese a que el Certificado Médico Legal
gcredita que existié acto contranatura), afirmando que la misma persona que
a llevé al hotel es la misma persona que la llevé a su casa; sin embargo,

=~ nfirmé aue la-llevd de dia al hotel. pero a su ve7 nead recordar lo aue
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hizo el dia anterior -esto es el doce de octubre-, que ella le dijo que la lleve o
]

sU casq, Y la acompanoé de la mano.

Ccravo: Siendo asi, se advierte que si bien la imputacidén sostenida por la
menor estd libre de incredibilidad subjetiva, ya que no existe ningun
danimo de venganza, odio o resentimiento respecto del encausado para
imputarle el hecho; asi como que la menor lo sindicé como el sujeto que
la ultrajé; también lo es que dicha sindicacién no fue consistente ni

oherente, dado el estado mental de la misma, conforme se acreditd

¥on la evaluacién psiquidtrica N° 058815-2012-PSQ -fojas  doscientos

cuarenta y cinco- en la cual incluso al momento de ser entrevistada
/evidencic') gruesas contradicciones de manera general, con lo que se
percibe que muchas veces confunde situaciones (dijo que era viemnes
veinticinco de julio de dés mil cinco- cuando la evaluacion fue redlizada el 21 de

setiemibre de 2012), concivyendo que la menor estd orientada en persona

. descrientada en tiempo, espacio y circunstancia; mds aun, no existe
/\V/erosimili’rud en tanto no hay ofras pruebas de cargo que logren
/ corroborar la version de ésta, por el contrario, existen pruebas de
descargo que caifoboran la version de encausado Socola Bellido, quien
desde el inicio de las investigaciones sostuvo la impasibilidad de haber
estado con la menor desde el dia doce de octubre, ya que estuvo

-luego de salir de su trabgjo- en una matiné de la sobrina de su conviviente; y

vgrificado autos se advierte lo siguiente: Que, la conviviente del

ohcausado responde al nombre de Evelyn lvonne Soriano Aquije, la

misma que conforme su declaracién testimonial -fojas ciento noventa vy tres-

mo la version del encausado respecto a la matiné realizada en la
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octubre; sumado a ello, obra en autos la Partida de Nacimiento de la
menor Abigail Lucia La Cruz Soriano -fojas quinientos diecisiete-, hija de Luisa
< Esther y nacida el doce de octubre de dos mil seis, fecha en que la
menor agraviada habria sido ultrajodo sexualmente por su agresor al
/\interior de un hotel, por tanto, no puede ser un cuestionamiento vdlido
sobre las versiones de la testigo Lucia Esther Soriano Torres el hecho de

no haber deciarGdo a nivel judicial, mdxime si existe prueba

Eocumen’rol gue coitobore sus dichos. Por tanto, la version de la victima
n el caso concreto no cumple con las garantias de certeza descritas

en los considerandos precederites.

NovenO: Ahora bien, claro estd que la conducta del encausado pudo
o ser adecuada, -en tanto no es comun gque una persona adulta
encuentra una menor a la cual lleve de manera voluntaria a su
domicilio, menos adn que le invite a comer y entregue-su nimero de
elular para entablar una “amistad”, empero este cuestionamiento no
puede ser valorado para los efectos de-establecer la responsabilidad
penal del encausado, aun cuando Melody Moserrat Gossin Arbulu en su
declaracion testimoniat -fojas doscientos cuarenta- haya afirmado que vio a
la menor agraviada y al encausado llegande de la mano, pues no
1 existen otros datos periféricos gue logren dar énfasis a dicha version,

pues lka menor solo refirid ello en juicio oral, ya que en sus versiones

anteriores jamdas sostuvo gque-el encausado la haya llevado de la mano,

cgmo tampoco se puede dar por sentado que el encausado pudo
/darse cuenta de las limitaciones de la menor agraviada, ya que no es
exigible que en un universo de posibilidades todos tengan la misma
epcion de las cosas; lo cual queda cormroborado. con lo sefialado
a4 el testigo Edgar Luis Malasquez Principe en su manifestaciéon policial

-fojas diecinueve- quien es tio de la menor agraviada (a quien vio transitando

~con el encausado, justo momentos antes de ser retenido, sin sefialar de igual modo
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que ambos estuvieran cogidos de la mano) el mismo que a una pregunta

formulada respondié enfdticamente: “no tenia conocimiento gue mi

sobrina sufre de retardo mental mederado”; por lo que si un familiar de

la menor no tenia conocimiento de las limitaciones de Ia misma, porque
exigir o afirmar que el encausado si se dio cuenta de ello; aunado a
que, es de precisar que pese a tener informacidén del hotel donde fue

violentada la merior, jomdas se determind que en efecto haya sido el

-~

\
Cjan'couscdo guien la lievdé a dicho lugar, pues no se logrd recabar

prueba alguna sobre el particular; asimismo, recabadas las prendas

infimas tanto de la menor como del encausado, Unicamente se logrd
“hallar restos seminaies en la prenda de la menor. -véase dictamen pericial
biologia forense N° 6285/11 a fojas cien-, no habiéndose logrado realizar una
prueba pericial a fin de determinar si aquellos restos seminales
correspondian al encausado, en tanto el representante del Ministerio
PUblico como la parte civil no creyeron conveniente ello, para los
efectos de esciarecer ain més los hechos; en consecuencia, por las

consideraciones antes expuestas. este Supremo Tribunal considera que

existe duda razonable respecto de la responsabilidad penal del

encausado, y en mérito a ello es que debe ser absuelto de los cargos:

imputados en su conira.
DECISION:

Rar estos fundamentos: declararon HABER NULIDAD en la sentencia del
S catprce de agosto de dos: mil trece -fojas quinientos sesenta y ocho-; que
condend Miguel Ange Socola Bellido, como autor del delito contra la

lipertad sexual — violacién sexual de-menor de edad, en agravio de la

menor de edad de iniciales S.J.C.F. a veinte afos de pena privativa de

srtad vy fijé en la suma de veinte mil huevos soles el monto que por
’//fégncepto de reparacién civil deberd pagar el sentenciado a favor de

¢ I mmraulad e ralarmAndala ARCNILVIEROIN A Minnal Anael Snenla Rallido
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de la acusacién fiscal, por el

Calico, y los devolvieron.-
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referido delito y citada agraviada;

DISPUSIERON: la anulaciéon de sus antecedentes penalesﬂy judiciales que
se hubieran generado como consecuencia del presente proceso y el
archivo definitivo de la presente causa; ORDENARON la. inmediatar
libertad del absueito, siempre y cuando no exista en su contra, otra
orden o mandato de detencidn emanado por autoridad competente;

OFICIANDOSE via fax con tal fin a la Primera Sala Penal Superior del

Bllfﬂﬂ A LEY
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