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RELACION DE LOS HECHOS PRINCIPALES EXPUESTOS POR
LAS PARTES INTERVINIENTES EN EL PROCESO O
PROCEDIMIENTO.

A.HECHOS QUE MOTIVARON LA INVESTIGACION POLICIAL

El 10 de enero de 2010, en circunstancias que personal policial se encontraba
realizando patrullaje motorizado a la altura de la Av. San Juan, se percataron
gue un sujeto se encontraba corriendo, seguido por otras dos personas, por
ello procedieron a intervenir a dicha persona, la misma que se identific6 como
Guillermo Alarcén Vivanco, a quien, al momento de realizarle el registro
personal correspondiente, se le encontr6 un arma blanca (cuchillo) en la
cintura y diez envoltorios de papel periodo al parecer PBC y un envoltorio de

papel periddico al parecer marihuana, en el bolsillo de su casaca.

Ademas, las dos personas que lo perseguian se identificaron como Victor
Flores Sulca y su hijo Alfonso Flores Acacio, quienes manifestaron que
momentos antes el intervenido habia intentado agredirlos con un cuchillo, por
inmediaciones de la Av. San Juan y Santa Rosa, debido a que dias antes
habian tenido problemas personales. Por ello, se llevo al intervenido y a los

agraviados a la dependencia policial para las investigaciones.

Ya en la Comisaria de Mateo Pumacahua, se apersonaron Luis Antonio Lara
Lizares y Maricarmen Espinoza Martel, quienes denunciaron que fueron
victimas de un intento de robo y agresion fisica con arma blanca por parte de
tres sujetos, siendo uno de ellos el mencionado intervenido Guillermo Alarcén
Vivanco, a quien pudieron identificar al momento que lo vieron en la
Dependencia Policial indicada. En ese sentido, Lara Lizares, sobre este
segundo hecho, indic6 que a las 02:30 horas, aproximadamente, se
encontraba, junto a Espinoza Martel, en el parque Tupac, cuando fueron
victimas de tentativa de robo de sus pertenencias, y al intentar defender a su

acompafante fue agredido con arma blanca, ocasionandole cuatro cortes en



el cuerpo, dos en el brazo derecho, una en la espalda alta del pulmény otro a
la altura de la costilla lado derecho.

Por otro lado, el intervenido quien fue identificado también con el nombre de
Guillermo Cacfiahuaray Alarcon, negd su participacion sobre los hechos,
sefialando que en ningin momento estuvo en el Parque Tupac, pues en esa
hora se encontraba en una reunion en inmediaciones de la Av. San Juan, en
comparfiia de sus amigos, y que tuvo una gresca con el denunciante Flores
Acacio, con quien ha tenido problemas antes y, por ello, comenzaron a
pelearse, siendo que su denunciante quiso pegarle con botellas pero en ese
momento encontré un cuchillo en el asiento posterior de un mototaxi, y al
agarrarlo para defenderse observo que la familia de Flores Acacio lo acorrald
para pegarle, por lo que pudo escapar y darse a la fuga, siendo intervenido
por personal policial. Ademas, neg6 ser el propietario de la droga que fue

incautada, aunque si reconocié haber consumido droga antes de los hechos.

B. FORMALIZACION DE LA DENUNCIA

Remitido lo actuado a la Vigésima Primera Fiscalia Provincial Penal de Turno
Permanente, su Titular, el 23 de enero de 2010 formaliz6 denuncia penal
contra Guillermo Cacfiahuaray Alarcén, como presunto autor del delito contra
el Patrimonio — Robo Agravado en grado de tentativa, en agravio de Juan
Victor Flores Acacio y del delito contra la Salud Publica — Trafico llicito de
Drogas — Microcomercializacién, en agravio del Estado. Los hechos
denunciados se encuentran tipificados en los articulos 188°, como tipo base,
con las circunstancias agravantes descritas en los incisos 2) y 4) del primer
parrafo del articulo 189°, concordante con el articulo 16° del Codigo Penal, y
el primer parrafo del articulo 296°, concordante con el inciso 1) del primer
parrafo del articulo 298° y segundo parrafo del articulo 299° del precitado
Cuerpo punitivo.

En QUINTO OTROSI DIGO, la Fiscal Provincial indicO que sobre la
imputacién al inculpado sobre las lesiones en grado de tentativa en agravio

de Juan Victor Flores Acacio, al no haberse recabado resultado de



reconocimiento médico legal, ni algun medio probatorio que sustente dicha

denuncia, se reservl emitir pronunciamiento sobre este extremo.

C. AUTO APERTORIO DE INSTRUCCION

Posteriormente, los autos fueron puestos a disposicion del Juzgado Penal de
Turno Permanente de Lima, cuyo titular, el 23 de enero de 2010, abrio
instruccion via ordinaria contra Guillermo Cacfiahuaray Alarcén, como
presunto autor del delito de Robo Agravado, en agravio de Juan Victor Flores
Acacio y del delito de Micorcomercializacion de Drogas, en agravio del
Estado. Por ello, dictd mandato de detencién contra el citado inculpado,
trabando embargo preventivo sobre sus bienes, con la finalidad de asegurar

la reparacion civil que se le imponga a futuro.

D. ETAPA DE INSTRUCCION

Iniciada la etapa de instruccion, se recabaron las siguientes diligencias:
declaracion instructiva del inculpado y su continuacion, certificado de
antecedentes penales del inculpado, certificado médico legal de Luis Antonio
Lara Lizares, declaracion testimonial del SOT3 P.N.P. Marcos Antonio Cunya
Lazaro, declaracion preventiva de la Procuradora Publica de Tréfico llicito de
Drogas y certificado de antecedentes judiciales del inculpado.

Finalizado el plazo de la instruccién, que dura cuatro meses prorrogables por
sesenta dias mas, en un proceso ordinario, el 11 de junio de 2010, el Juez
Penal decreté Vista al Fiscal para que se pronuncie de acuerdo a sus
atribuciones. No obstante, al no haberse actuado las diligencias necesarias
para el esclarecimiento de los hechos, el 18 de junio del mismo afio, la Fiscal
Provincial solicitd un plazo ampliatorio de treinta dias, solicitud que fue
aceptada el 22 de junio de 2010.

Durante el plazo ampliatorio, se recabo lo siguiente: foja de antecedentes

policiales y declaracion preventiva de Juan Victor Flores Acacio.



El 27 de julio de 2010, vencido el plazo ampliatorio, el Juzgado Penal decret?,
nuevamente Vista al Fiscal, quien, nuevamente, el 9 de agosto de 2010,
solicité un plazo ampliatorio de diez dias, para que se realicen mas diligencias
faltantes. Esta solicitud fue concedida el 2 de setiembre por el Juzgado Penal.
Asimismo, en la misma resolucion, el Juez ampli6 el auto apertorio de
instruccion, para entender al procesado también por el delito de Robo

Agravado en grado de tentativa, contra Luis Antonio Lara Lizares.

Durante el nuevo plazo ampliatorio, se recibié la declaracién preventiva de
Luis Antonio Lara Lizares, ampliacion de la declaracion instructiva del
inculpado y la ratificacion del certificado médico legal practicado a Lara

Lizares.

El 13 de octubre de 2010, se decreté Vista al Fiscal para que prosiga

conforme a Ley.

E. DICTAMEN E INFORME FINAL

Ya el 28 de octubre de 2010, la Fiscal Provincial se pronuncié sobre las
diligencias ordenadas, las practicadas, las no practicadas, los incidentes

promovidos y resueltos, y opiné sobre el cumplimiento de los plazos.

El 2 noviembre de 2010, la Jueza Penal amplié el auto de apertura de
instruccion, para que se tenga la imputacién contra el inculpado en agravio
de Juan Victor Flores Acacio, en concordancia con el articulo 16° del Cadigo

Penal; es decir, en grado de tentativa.

Seguidamente, el 5 de noviembre de 2010, la Jueza Penal emitié su informe
final, mediante el cual sefialé lo mismo que el Fiscal Provincial, pero afiadié
informacion respecto de la situacion juridica del procesado, el mismo que

tenia la condicion de reo en carcel.



F. ACUSACION SUPERIOR

Habiéndose elevado los autos a la Sala Penal Superior, ésta el 20 de
diciembre de 2010 decreto Vista al Fiscal Superior, para que se pronuncie de

acuerdo a ley.

En ese sentido, el 10 de enero de 2011, el Titular de la Octava Fiscalia
Superior Penal de Lima, formulé acusacion contra Guillermo Cacfiahuaray
Alarcon, por delito de Robo Agravado, en grado de tentativa, en agravio de
Juan Victor Flores Acacio y Luis Antonio Lara Lizares, y propuso que se le
imponga veinte afios de pena privativa de libertad y se fije en la suma de dos
mil nuevos soles como monto de reparacion civil que debera abonar a favor
de los agraviados. Asimismo, propuso el archivo definitivo de la denuncia
sobre el delito de Microcomercializacién de drogas, pues no hubo pruebas en
contra del inculpado.

A solicitud del Colegiado Superior, el Fiscal Superior detallo que la reparacion
civil seria repartida de la siguiente forma: mil quinientos nuevos soles para
Luis Antonio Lara Lizares y quinientos nuevos soles para Juan Victor Flores

Acacio.

G. AUTO DE ENJUICIAMIENTO

Posteriormente, el 27 de enero de 2011, la Sala Superior, de conformidad
con lo regulado en el Acuerdo Plenario N° 6-2009-CJ/116, se dio el plazo de
tres dias para el control de la acusacion fiscal, a fin de que las partes realicen

las observaciones que crean convenientes.

El 21 de marzo de 2011, la Sala Penal Superior aclaré el auto de apertura de
instruccion, con la finalidad de tenerse como nomen juris del delito instruido
contra el acusado Guillermo Cacfiahuaray, en agravio de Juan Victor Flores
Acacio, como Robo Agravado en grado de tentativa; por otro lado, declaré no
haber mérito para pasar a juicio oral contra el inculpado por delito de
Micorcomercializacién de drogas, en agravio del Estado, ordenando que se

anulen los antecedentes generados por este delito; declaré haber mérito para



pasar a juicio oral contra el inculpado por delito de Robo Agravado en grado
de tentativa en agravio de Juan Victor Flores Acacio y Luis Antonio Lara
Lizares; sefial6 fecha y hora para el inicio de la audiencia y nombro defensor

publico a favor del inculpado, en caso no cuente con uno de su eleccion.

H. JUICIO ORAL

La audiencia publica se realizé en cuatro sesiones, siendo la ultima la de la
lectura de sentencia. En el juicio, se respetaron los pardmetros legales
previstos en el Codigo de Procedimientos Penales. En tal sentido, se conto,
principalmente, con la declaracion del inculpado, quien siguié negando su
participacion en los hechos imputados y el agraviado Lara Lizares, quien tuvo

ciertas contradicciones en comparacion a sus declaraciones anteriores.

. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El 5 de mayo de 2011, la Segunda Sala Penal para Procesos con Reos en
Carcel de la Corte Superior condend a Guillermo Cacfiahuaray Alarcon como
autor del delito de Robo Agravado en grado de tentativa, en agravio de Juan
Victor Flores Acacio y Luis Antonio Lara Lizares, a veinte afios de pena
privativa de libertad efectiva; fijo en la suma de mil nuevos soles el monto
que, por concepto de reparacion civil, debera abonar el sentenciado a favor

de cada uno de los agraviados.

Al momento de su decision, el Colegiado Superior fundamenté que:

v' Se establece que la imputacion efectuada al procesado Cacfiahuaray

Alarcon resulta acreditada con los medios de prueba actuados.

v' Para efectos de la pena a imponerse, se debe tener en cuenta que el
procesado registra antecedentes, ademas de su grado cultural, social y
su condicién personal, en aplicacién de los principios de proporcionalidad

y de razonabilidad, dado que la pena no puede sobrepasar la



responsabilidad los hechos conforme a lo dispuesto en el articulo octavo
del Titulo Preliminar del Codigo Penal.

v La reparacion civil esta en relacion directa con el dafio ocasionado y no
con la condicion personal del procesado, siendo ésta un monto

proporcional con la afectacion producida por el procesado responsable.

J. RECURSO DE NULIDAD

Luego de la lectura de sentencia, el Fiscal Superior mostré su conformidad
con la misma, mientras que el sentenciado, no conforme con la decision
adoptada, interpuso recurso de nulidad, el mismo que fundamenté el 11 de
mayo de 2011 y fue concedido el 24 de mayo del mismo afio, elevando los

autos a la Sala Penal Suprema.

Ademas, el mismo 24 de mayo, la Sala Penal, tuvo por no interpuesto recurso
impugnatorio sobre el extremo que declaré no haber mérito para pasar a juicio

oral contra el inculpado por delito de microcomercializacion de drogas.

El 8 de agosto de 2011, el Fiscal Supremo emiti6é su dictamen fiscal, opinando

gue se debia declarar la no nulidad de la sentencia recurrida.

K. SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA

El 10 de noviembre de 2011, la Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema,
declar6 haber nulidad en la sentencia recurrida y, reformandola, absolvi6é de
la acusacion fiscal formulada en contra del inculpado Guillermo Cacfiahuaray
Alarcén, como autor del delito de Robo Agravado, en grado de tentativa en
contra de Juan Victor Flores Acacio; declar6 no haber nulidad en la propia
sentencia, en el extremo que condeno al inculpado como autor del delito de
Robo Agravado, en grado de tentativa en contra de Luis Antonio Lara Lizares;
declaré haber nulidad en la propia sentencia, en cuanto impuso veinte afios
de pena privativa de libertad y, reformandola, impuso quince afios de pena

privativa de libertad; declar6 no haber nulidad en lo demas que contiene.



La Sala Penal Suprema sefial6 que:

v" Respecto al delito en agravio de Juan Victor Flores Acacio, éste manifesto
que el inculpado o agredio debido a que dias antes intentd asaltarlo junto
a otros dos sujetos no identificados, pero como se resistid, no le pudo
sustraer nada; sin embargo, el agraviado no explicé por qué no denuncié
el hecho en su momento, maxime si tenia plenamente identificado a uno
de sus atacantes, pues el hecho de que lo sindique tras haber sostenido
una pelea, resta credibilidad a sus graves imputaciones, maxime si dicho
relato incriminador no fue minimamente corroborado por otras

acreditaciones periféricas de caracter objetivo.

v' En consecuencia, no existe material probatorio suficiente que acredite
fehacientemente la participacion del imputado en este intento de
latrocinio, por lo que la inicial presuncion de inocencia que ampara a todo
imputado se mantiene incélume, por lo que se le debe absolver sobre este

hecho.

v' Por otro lado, la Sala Penal Superior, de forma correcta condend al
inculpado por el latrocinio en contra de Luis Antonio Lara Lizares, pues
valor6 de forma adecuada todos los medios probatorios presentados en

el caso.

v Sobre el quantum de la pena, se debe considerar que el delito quedd en
grado de tentativa, por lo que se debe reducir prudencialmente por debajo

del minimo legal establecido para el delito.



IDENTIFICACION Y ANALISIS DE LOS PRINCIPALES
PROBLEMAS JURIDICOS DEL EXPEDIENTE

Del analisis del expediente se pudieron encontrar los siguientes problemas

juridicos:

- De acuerdo con el expediente, el delito cometido fue el de robo
agravado, entonces, ¢Quedo acreditado el delito imputado?

- ¢Cuél fue larazon por la cual se condend al inculpado?

- ¢Se puede considerar la sindicacion de la victima como Unico

elemento de prueba?

ANALISIS DE LOS PROBLEMAS

1) De acuerdo con el expediente, el delito cometido fue el de robo

agravada, entonces, ¢Qued6 acreditado el delito imputado?

Conforme el caso materia de analisis se le imputé al inculpado haber
cometido delito de robo agravado, en grado de tentativa, en agravio de
Juan Victor Flores Acacio y Luis Antonio Lara Lizares, en tal sentido
corresponde analizar el delito imputado y verificar si se comprobé la
responsabilidad penal del inculpado.

El delito de robo se presenta cuando el sujeto activo utiliza violencia o
amenaza contra la victima y obtiene de este sus bienes muebles; es decir,
el agente tiene por finalidad tener un provecho econémico y, para ello,

utiliza violencia o amenaza.

Para poder entender este tipo penal es necesario ir paso a paso, en tal
sentido se desprende del tipo previsto en el articulo ciento ochenta y ocho
del Cdédigo Penal que el sujeto activo debe usar violencia 0 amenaza

contra la victima.



La vis absoluta o violencia es aquella energia fisica dirigida contra la
victima, la cual tiene por finalidad generarle algin dafio e impedir que la
victima intente evitar el dafio lesivo. Hay que tener en cuenta que la
violencia debe ser ejercida de manera directa en contra de la victima y

bastara con aquella que sea capaz de enervar la resistencia de esta.!

Por otro lado, la vis compulsiva o0 amenaza es aquella intimidacion que el
agente comete en contra de la victima, causandole temor y evitando, de
esa forma, que la victima pretenda reaccionar para evitar la comision del

robo en su contra.

Tanto la violencia como la amenaza son medios comisivos exigidos por el
Cddigo Penal, es decir, el sujeto activo, necesariamente, debe utilizar
cualquiera de estos para que pueda considerarse que el delito se ha
cometido. Ademas, como ya se indicd, estos medios deben ser utilizados

de forma directa contra la victima.

Continuando con el andlisis del delito, la sustraccién se presenta cuando
existe el despojo de los bienes muebles de la victima, mientras que el
apoderamiento se presentara cuando el sujeto activo pueda hacer uso de

los bienes muebles del sujeto pasivo.

Es decir, la sustraccion solo conlleva al desplazamiento del bien de la
esfera de dominio de la victima, pero es el apoderamiento en donde existe
disponibilidad de los bienes y, por tanto, el sujeto puede hacer uso de

estos.

Hay que tener en cuenta que la consumacion del delito de robo se dara
cuando el sujeto se haya apoderado de los bienes muebles de la victima,
lo que significa que tiene disponibilidad potencial sobre estos, esto
conforme la Sentencia Plenaria 1-2005.

1 Acuerdo Plenario N° 3-2009.



Ahora bien, el delito de robo agravado se presentara cuando el agente
tenga la posibilidad de cometer el delito de manera mas rapida y sencilla,
dado que se encuentra en situacion ventajosa, pues la victima puede ser

sometida de manera inmediata.

En el presente caso se habria presentado las agravantes del delito
cometido durante la noche y a mano armada, para lo cual se entiende que
ambas circunstancias se presentan como ventaja a favor del agente, dado
que en el caso de la noche, la victima no puede identificar a su agresor
por la poca visibilidad, mientras que en el caso del robo a mano armada,
la victima se encuentra en un estado indefensién elevado, puesto que hay

una posibilidad real de atentar contra su vida o integridad.

“El hecho ocurrido a las cinco y treinta de la manana, y de suerte
que aun cuando la luz del dia no se habia expresado plenamente,
no puede calificarse el momento del delito como durante la noche
—que apunta a una nocion objetiva de nocturnidad natural y que
ademas, se utiliza de propésito aprovechando la situacion de
indefinicion de la victima- conforme al inciso dos del articulo ciento
ochenta y nueve del Codigo Penal.” Sentencia expedida por la
Sala Penal de la Corte Suprema, recaida en el Recurso de
Nulidad N° 2716-2006-Cono Norte.

GALVEZ y DELGADO (2011) respecto a la definicion, alcances y restricciones
del término “durante la noche” senalan que: Nos remitimos a lo sefialado al
analizar el hurto agravado bajo tal modalidad; debiendo precisarse —una vez
mas- que la diferencia con dicha modalidad delictiva estriba en los medios

empleados por el agente a fin de vencer la defensa de la victima (p. 772).

En esta linea, PENA CABRERA (2008) sefiala que: lo Gnico que cabe agregar,
es que seguramente, un Robo durante dicha circunstancia natural, carente de
luz solar, propicia un estado de mayor peligro para los bienes juridicos mas
importantes de la victima, sobre todo cuando el agente pretende procurar su
impunidad (p.220).



En palabras de GALVEZ y DELGADO (2011):

Esta agravante encuentra su fundamento en el hecho de que la
participacion de una pluralidad de personas (dos o mas), implica
una situacion de ventaja que facilita la comision del delito con la
correspondiente menor defensa que puede ejercer la victima. En
esta linea, la Corte Suprema de Justicia de la Republica ha
sostenido: “Que, constituye circunstancia agravante especifica en
el robo la concurrencia de dos 0 mas personas en la comision del
latrocinio (...). Que, tal agravante se justifica porque la pluralidad
de agentes incrementa el poder ofensivo de la agresion y potencia
de la indefension de la victima elevando el peligro d un dafio sobre

su vida o salud (p. 782).

SALINAS (2013) sefiala que:

El robo a mano armada se configura cuando el agente porta o hace
uso de un arma al momento de apoderarse ilegitimamente de un
bien mueble de su victima. Por arma, se entiende todo instrumento
fisico que cumple en la realidad una funcién de atague o defensa
para el que la porta. La sola circunstancia de portar el arma por
parte del agente a la vista de la victima, al momento de cometer el
robo, configura la agravante. Si en un caso concreto se verifica que
el autor portaba el arma, pero nunca lo vio su victima, la
sustraccion-apoderamiento ocurrida no se encuadrara en la
agravante en comentario. A efectos de la hermenéutica de la
agravante y aplicarlo a un hecho concreto, no resulta de utilidad
diferenciar si realmente se hizo uso del arma o solo se port6 a vista
del sujeto pasivo, pues al final en ambos supuestos el agente
demuestra mayor peligrosidad y atemoriza a su victima de tal forma

gue no pone resistencia a la sustraccion de sus bienes (p. 1014).

Sobre lo ultimo indicado, se puede advertir gue no solo se protege el

patrimonio como bien mueble, sino que, ademas, se protege la vida,



integridad o libertad de la victima, convirtiendo a este delito en uno de

naturaleza pluriofensiva.

“En el delito de robo se transgreden bienes de tan heterogénea
naturaleza, como la libertad, la integridad fisica, la vida, el
patrimonio, entre otros bienes juridicos, lo que hace de este injusto
delito complejo, siendo un conglomerado de elementos tipicos en
la que sus componentes aparecen tan indisolublemente vinculados
entre si, formando un todo homogéneo indestructible, cuya
separacion parcial daria lugar a la destruccion del tipo.”

Sentencia expedida por la Sala Penal Transitoria de la Corte

Suprema, recaida en el Expediente. N° 253-2004-Ucayali.

“El robo es un delito pluriofensivo no solo lesiona el patrimonio,
sino otros bienes juridicos como la propiedad, la libertad, la
integridad fisica y la vida de la victima, ilicito penal que requiere
para su configuracién de la concurrencia del supuesto objetivo, que
consiste en que el ente activo ejecute actos de violencia fisica o
amenaza cierta e inminente contra la integridad fisica o la vida de
la victima, a fin de reducir o eliminar su resistencia, con el propdsito
de apoderarse del bien; y del presupuesto subjetivo, es decir el
conocimiento y voluntad de su realizacion; vale decir el dolo, asi
como el animo de lucro, que comprende la intencién de apoderarse
del bien con la finalidad de obtener un determinado beneficio o
provecho econdémico, a lo que debe agregarse en el presente caso
el hecho de haberse perpetrado durante la noche o en lugar
desolado, a mano armada y con el concurso de dos o mas
personas.”

Sentencia expedida por la Sala Penal Transitoria de la Corte

Suprema, recaida en el Expediente N° 323-2002-Lima.

Explicado el tipo penal, en autos se advierte que el delito qued6 en grado
de tentativa, motivo por el cual debo explicar que la tentativa es la no

consumacion del delito, lo que significa que no se llegé a vulnerar el



2)

mismo. Asi, puede haber tentativa acabada o inacabada, siendo ambas
presentadas por desistimiento voluntario del agente o por intervencion de

terceros (dentro del cual esta el actuar de la propia victima).

En el presente caso, se habria cometido una tentativa inacabada por
intervencién de terceros, dado que el sujeto habria intentado robar a la

victima pero logro ser detenido y se evitd que el delito se consumara.

¢Cual fue larazdn por la cual se conden¢ al inculpado?

De acuerdo con las sentencias expedidas por el Poder Judicial, en un
primer momento se acreditd la responsabilidad penal del inculpado en el
delito de robo agravado en grado de tentativa, en contra de Juan Victor
Flores Acacio y Luis Antonio Lara Lizares; esto a raiz de existir prueba

determinante sobre el delito.

Sin embargo, hay que tener en cuenta que en el caso solo se contd con
la sindicacibn de ambas victimas, habiendo hasta cierto punto una
contradiccion, y es que por un lado se considera que se demostré la
responsabilidad del agente por el delito contra Flores Acacio, pero
también que el delito contra Lara Lizares se probd, algo que no era
posible, puesto que el segundo de los nombrados se encontraba en una
distancia muy lejana al lugar donde se le intervino por el enfrentamiento

con el primero de los nombrados.

En efecto, la Sala Penal Superior consider6 que el inculpado pudo
cometer ambos delitos pese a la distancia que existia entre un lugar y
otro, solo tomando en cuenta lo narrado por las victimas, sin tomar en

cuenta la negativa del inculpado.

En segunda instancia, la Corte Suprema decide absolver al inculpado por
el delito respecto al agraviado Juan Victor Flores Acacio, pues consideré

gue no hubo mayor elemento de prueba mas que la versién de la victima,
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elemento que no podia ser tomado como suficiente para demostrar la

responsabilidad penal del sujeto.

Sin embargo, la Sala Penal Transitoria si consider6 probada la comision
del delito de robo en contra del agraviado Luis Antonio Lara Lizares, pese
a que en este caso también se contaba con la sindicacion de la victima
como unico elemento de prueba y no habiendo considerado tampoco que
no se cumplieron los requisitos previstos en el Acuerdo Plenario 2-2005,

que se explicara mas adelante.

En tal sentido, no hay razones objetivas que pudieran tenerse para que
se haya condenado al inculpado, pues en ambos casos solo se contaba
con la sindicacion de la victima, debiéndose tomar la misma decision para

los dos casos.

¢ Se puede considerar la sindicacion de la victima como Uunico

elemento de prueba

De manera inmediata, la respuesta es que si se puede considerar la
sindicacion de la victima como Unico elemento de prueba. En ese sentido,
si la version de la victima cumple con determinados parametros legales,
entonces si puede considerarse suficiente para procesar y condenar a

una persona por un delito.

Hay que tener en cuenta que la version de la victima no tiene por qué
tener mas importancia que la version del inculpado pues, en términos
simples, es la palabra de uno contra la del otro. Sin embargo, debido a
gue existen delitos en los cuales la actividad probatoria es escasa o nula,
se ha permitido la creacion del Acuerdo Plenario 2-2005, mediante el cual
se consideran ciertos requisitos para que la sindicacion de la victima tenga

un peso mayor a la version del inculpado.

Para el citado Plenario, la sindicacién debera contar con: Ausencia de

incredibilidad subjetiva, Verosimilitud de los hechos y Persistencia en la



incriminacion. Asi, de cumplirse con estos tres requisitos estariamos
frente a una sindicacion valida y que puede determinar la responsabilidad

penal del sujeto.

La ausencia de incredibilidad subjetiva implica que él no debe existir una
relacion de rencilla entre victima y victimario que haga entender que la
imputacidn podria estar sujeta a un animo de venganza. La verosimilitud
de los hechos significa una corroboraciéon de estos, es decir, que pueda
probarse minimamente lo sindicado por la victima. La persistencia en la
incriminacién quiere decir que la version debe ser desde el inicio hasta el

final del proceso, debiendo ser la misma y sin contradicciones.

En el presente caso, la Corte Suprema consideré que lo sefalado
anteriormente se cumplié en cuanto al caso del agraviado Lara Lizares,
sin embargo, no considerd que este no tuvo una incriminacion persistente,
dado que en el juicio se contradijo al no saber indicar la participacién del
sujeto, pero asegurando que este no lo habia apufialado, cuando a nivel
preliminar e instruccion indicé que habia sido el imputado quien lo habia
lesionado y, ademas, en la hora, pues a nivel preliminar indicé que los
hechos sucedieron a las 2:30 de la mafiana, luego en la instruccion indico
que fue a las 4:00 de la mafana vy, finalmente, en el juicio que fue a las
7:00 de la noche.

. POSICION FUNDAMENTADA SOBRE LAS RESOLUCIONES
EMITIDAS Y LOS PROBLEMAS JURIDICOS IDENTIFICADOS

a) Sentencia de primera instancia: El fallo emitido por la Sala Penal
Superior resulta discutible, pues sin tener mayor elemento probatorio en la
tentativa de robo en agravio de Juan Victor Flores Acacio, lo sentenci6 por
dicho delito, pasando lo mismo con el delito en agravio de Luis Antonio

Lara Lizares, pues solo existia su sola sindicacion.



b)

Sentencia de segunda instancia: Si bien en un primer momento,
absolvig, de forma adecuada, al procesado por el delito contra Flores
Acacio, pues entendid que la sindicacion de dicha persona no era
suficiente, maxime si existian problemas entre las partes desde tiempo
antes de la supuesta comision del delito. Sin embargo, no adopto6 el mismo
criterio en el segundo caso en agravio de Lara Lizares, pues no tuvo en
cuenta la negativa del inculpado a lo largo del proceso, y si considero la

sindicacion del inculpado.

IV. CONCLUSIONES

*
L X4

X/
L X4

En ninguno de los casos investigados se pudo acreditar la comision del
delito y, mucho menos, la responsabilidad penal del inculpado Guillermo
Cacfahuaray Alarcon, toda vez que como unicos medios de prueba en
contra del inculpado, se tuvo la sindicacion directa de ambas partes, sin
tenerse en cuenta la negativa coherente del inculpado, durante todo el

proceso.

En efecto, de lo actuado durante el proceso, se advirtié que en el primer
caso al principio la denuncia era por una presunta agracio del inculpado
en agravio de Juan Victor Flores Acacio y su hijo, pero cuando llegaron a
la Comisaria del Sector, se aparecié Luis Antonio Lara Lizares, quien
reconocio al inculpado como una de las personas que le intent6 robar,
ante esto, el agraviado anterior también sindicd un supuesto intento de

robo.

El Colegiado Supremo, de forma adecuada, concluye que el primer caso
que trataria solo de peleas entre vecinos; es decir, que la acusacion seria
solo por un sentimiento de rencor, con el afan de perjudicar al inculpado,
por lo que no se habia probado ninguna responsabilidad penal del
procesado. Maxime si se considera que la supuesta tentativa de robo se

realizo dias anteriores a la comision de la supuesta agresion.



V.

VI.

% Sin embargo, la Corte Suprema valor6 de manera equivocada los
alcances del Acuerdo Plenario 2-2005, puesto que en el caso del
agraviado Lara Lizares, este se contradijo en su version, tanto en la
participacion del inculpado como en la hora de los hechos, razén por la
cual, al no cumplirse con la persistencia en la incriminacion, se le debié

absolver.
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FORMALIZACION DE DENUNCIA



Denuncia N° 82 - 2010

SENOR (A) JUEZ ESPECIALIZADO EN LO PENAL DE LIMA.-

ANA MARIA SANTIAGO JIMENEZ, Fiscal Provincial Titular a
cargo de la Vigésimo Primera Fisewlia Provincial Penal de Lima,
sefialando domicilio procesal en la avenida Abancay cuadra 5 s/n,
Lima, a Usted digo: »

Que, al amparo de lo dispuesto por el Art. 159° inc. 1°y 5° de la
Constitucion Politica del istado, concordante con los articulos 1° 5° 11°y 94°
del Decreto Legislativo N° (52, Ley Orgdnica del Ministerio Publico; y a mérito
del Atestado Policial N° 010-10-VII-DIRTEPOL-JDCH-MP-SEINPOL y demds
recaudos que se adjuntan en folios cuarenta y ocho (48), este Ministerio Publico,
investido de la facultad persecutoria, como titular del ejercicio publico de la
accion penal, FORMALIZA DENUNCIA PENAL contra GUILLERMO
CACNAHUARAY ALARCON (26), como presunto autor del Delito Contra el
Patrimonio en la modalidad de Robo Agravado en gradoe de ftentativa, en
agravio de Juan Victor Flores Acacio, y del Delito la Salud Publica en la
modalidad de Trdfico llicito de Drogas en su forma de Microcomercializacion,
en agravio del Estado Peruano, por fos siguientes fundamentos:

FUNDAMENTOS DE HECHO:

Que, fluye de la investigacion preliminar que el dia 10 de Enero del
ailo 2010, siendo aproximadamente las 04:30 horas, en circunstancias que
personal policial se encontraba realizando patrullaje motorizado a la altura de
la avenida San Juan se percato que un sujeto, luego identificado como el
denunciado GUILLERMO CACNAHUARAY ALARCON, se encontraba
corriendo siendo perseguido por dos personas (Victor Flores Suica y Alfonso
Flores Acacio), motivo por el cual se intervino al denunciado GUILLERMO
CACNAHUARAY ALARCON, a quien al realizdrsele el registro personal se le
incauio diez envoltorios de papel periddico conteniendo cada una en su interior
una sustancia pardusca pulvurienta al parecer PBC y un envoltorio conteniendo
hierva seca (semillas y tallos) al parecer Carnnabis Sativa — Marihuana,
conforme se detalla en el Acta de Registro Personal, Incautacion y Comiso de
Drogas obrante en autos a folios 30, sustancias que segin el resuitado
preliminar de Andlisis Quimico obrante en autos a folios 31 corresponde a 0.5
gramos de Pasta Bdsica de Cocaina y a 0.3 gramos de Cannabis Sativa —

Mintsterio Pitblico

Defensor de la Legalidad
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Marihuana;: sustancias que estarian destinadas a su microcomercializacion. Por
su parte Victor Flores Sulca y *Alfonso Flores Acacio denunciaron ante la
dependencia policial que el denmunciado GUILLERMO CACNAHUARAY (}J
ALARCON intenté agredirlo con un cuchillo que tenia en la cintura ya que dias
anteriores habrian tenido un problema personal. Asimismo en la dependencia
policial se hizo presente el agraviado Luis Antonio Lara Lizares en compaiiia de
la menor Maricarmen Espinoza Martel, quienes demunciaron que el dia 10 de
Enero del 2010, siendo aproximadamente las 02.30 horas el denunciado
GUILLERMO CACNAHUARAY ALARCON en compaiiia de dos sujetos no
identificados habian intentado asaltarlo, tratando de sustraerle sus pertenencias,
siendo que ante la tenaz resistencia que habria opuesto el denunciado habria
logrado frustrar el robo, empero el denunciado en represalia le habria agredido
con un arma blanca (cuchillo) infiriéndole yarios cortes en el cuerpo. En
consecuencia por las circunstancias ﬂagrantes de la intervencion del
denunciado, quien ha sido intervenido en posesion de dos tipos de droga con
fines de microcomercializacion se advierte la existencia de indicios necesarios
. que vinculan al denunciado con la materializacion del hecho punible que se
investiga, por lo que se amerita iniciar una exhaustiva investigacion en sede
Jjudicial con la instauracion de un proceso penal con las debidas garantias.

FUNDAMENTOS DE DERECHO:

La conducta delictiva del denunciado se encuentra tipificada y
sancionada por articulo 188° tipo base, con la circunstancia agravante descrita
en los incisos 2° y 4° del primer pdrrafo del articulo 189°, en concordancia con
{ articulo 16° del Cédigo Penal; asimismo se encuentra tipificado en el primer
irrafo del articulo 296", en concordancia con el inciso 1° del primer pdrrafo
/ ! articulo 298° y segundo pdrrafo del articulo 299° del precitado cuerpo
%IINO

ELEMENTOS PROBATORIOS ¥ DILIGENCIAS A ACTUARSE:

3 2; De conformidad con lo previsto por el articulo 14° del Decreto
=% Legislativo N° 052, solicito al Juzgado se practiquen las siguientes diligencias:

1.-Se reciba la instructiva del denunciado. ~
- 2-Se reciba la preventiva del agraviado y del Procurador Publico
" correspondiente. -
3.-Se recabe la testimonial de los efectivos policiales intervinientes. -
4.-Se recabe el resuitado de los exdmenes de ley practicados al denunciado.
5.—-Se recabe el resultado definitivo del Andlisis Quimico practicado en las
sustancias incautadas al denunciado.
6.- Se recabe el resultado del Recomocimiento Meédico Legal practicado al
denunciado.
7.-Se recabe el certificado de antecedentes penales y judiciales del denunciado,
debiéndose oficiar para tal efecto al Registro Nacional de Condenas y Registro
Penitenciario.

Ministerio Publico

Defensor de la Legalidad
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\ 8 -Se acredite la pre existencia de ley. |

9.-Se realice una pericia de valorizacion y su correspondiente ratificacion.
10.-Se recabe el informe médico practicado en el ciudadano Luis Antonio Lara\\J/ |

Lizares.
11.-Se recabe los exdmenes practicados en el arma blanca incautada al

denunciado.

Y se practiquen las demds diligencias que resulten necesarias para el
total esclarecimiento de los hechos denunciados.

POR TANTO:

Solicito a usted, Sefior Juez, dar tramite a la presente denuncia
conforme a su naturaleza y en su oportunidad pronunciarse conforme a ley.

PRIMER OTROSI DIGO: Se trabe embargo preventivo en los bienes del
denunciado que sean suficientes para cubrir la posible Reparacion Civil
debiendo seralar Bienes Libres para dicho fin.

SEGUNDQ OTROSI DIGO: Que, se pone a disposicion de su judicatura al
denunciado GUILLERMO CACNAHUARAY ALARCON, en calidad de

DETENIDO.

TERCER _OTROSI DIGO: Que, el denunciado se encuentran plenamente
identificado, conforme a la fichc de consulta en linea de RENIEC que obra

inserto en autos a folios 36.

CUARTO OTROSI DIGO: Que, NO SE ADJUNTA ESPECIES en la presente
denuncia.

QUINTO OTROSI DIGO: Que, en relacion a que se imputa al denunciado
GUILLERMO CACNAHUARAY ALARCON la presunta comision del Delito
Contra la Vida, el Cuerpo y la Salud en la modalidad de Lesiones en grado de
tentativa, en agravio de Juan Victor Flores Acacio, al no haberse recabado el " -
resultado del reconocimiento médico legal, ni algin.otro elemento que corrobore

el intento de agresion, este despacho Fiscal SE RESERVA emitir un
pronunciamiento en este extremo resultas del proceso penal.

AMS.i/rdlr

Ministerio Publico

Defensor de la Legalidad
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ACTA DE RECONCCIMIENTO FiSiCO

— En Provincia de Lima Distrito de Santiago de Surco AAHH Mateo Pumacahua
en una de las oficinas de la Comisaria de Mateo Pumacahua- SEINPOL, siendo
las 12.40 hrs. del 15ENE2010, presente ante el instructor la persona de LARA
LIZARES Luis Antonio, natural de Lima, soltero, estudiante, con DNI N® 45025542,
nacido el 01ABR1988, domiciliado en la AV.24 de Octubre Cmte-08 Mz-AS Lte-05
Tupac Amaru de Vila CHORRILLOS. A quien en presencia del RMP. Dr.
ENRIQUE VALDERRAMA CARPIQO Fiscal Adiunto a la JDCH y el Dr. GIRAO
ZEGARRA CESAR MARCELOQ con CAL Nro. 07497, se le procede a recepcionar
la presente acta de Reconocimiento Fisico con el siguiente resultado:

i- PREGUNTADO PARA QUE DiGA. Si para pariicipar en la presenie
diligencia de Reconocimiento Fisico, requiere la presencia de un Abogado.
Dijo?
— Que, no requiero la presencia de un abogado estoy conforme con la
presencia del Fiscal representante del Ministerio Publico.

2- PREGUNTADO PARA QUE DIGA: Si entre las personas aue se les
muestra a la vista quienes responden a los siguientes generales de ley. De
izquierda a derecha, con el N° 1.- CACNAHUARAY ALARCON
GUILLERMO (27), con el N° 2. - BELLIDO VEGA FRANKLIN EDISON (23) y
con el N° 3 ESPINOZA CARRERA JUAN CARLOS (24), reconoce al 0 a
los sujetos que participaron en el DCP-Tentativa de Robo seguido de
Lesiones, 10ENE2010? En su agravio Dijo?.
e Que, Si reconozco al primero de los que se encuentran presentes
el cual corresponde al Nro. 01 de nombre CACNAHUARAY ALARCON, el
cual es uno de ios ires que me apunaiaron el cual intento apuiaiarme con
el cuchillo de cocina pero no pudo ya que le tiraron una piedra en la cabeza.
Pero en primer lugar si me inco con una navaja en varias partes del cuerpo.

4- PREGUNTADO PARA QUE DIGA: Si tiene algo mas que agregar quitar y/o
variar en su presente manifestacién. Dijo?.
-—— Que, No, al encontrarlo conforme en todas sus partes la firmo e
imprimo mi dedo indice derecho en sefal de conformidad en presencia del
instructor y el Representante del Ministerio Publico que certifican.

EL INSTRUCTOR EL GUE RECONOCE

Luis Antenio Loca Lizaces

.‘75’. -
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AUTO APERTORIO DE
INSTRUCCION



Secretaria: Ragas R.
Ingreso N° 03831-2010
Resolucién N° uno

Lima, veintitrés de Enero del
Dos Mil diez.-

AUTOS Y VISTOS; la denuncia formalizada por la
Vigésima Primera Fiscalia Provincial Penal de Lima,

investigacion preliminar que el [
siendo aproximadamente las ~ treinta horas, en

CACNAHUARAY ALARCON, se enl ats” vEGhdo  siendo
10% y Alfonso Flores
Acacio, motivo por el cual se intervint enunciado GUILLERMO
CACRAHUARAY ALARCON, a q i
personal se le incauto diez
conteniendo cada una en su igterior
pulvurienta al parecer PBC y envol orid conteniendo hierba
seca (semillas y tallos} al parecer Abis Sativa - Marihuana,

al sustancia pardusca

iog treinta, sustancias que
s Quimico obrante en
ero punto cinco gramos
de Pasta Basica de Cocaina y a cero punto tres gramos de
Cannabis Sativa ~Marihuana; sustancias que estarian destmadas a
su mxcrocomercxahzamén Por su parte Victor Flores Sulm y
Alfonso Flores Acacio denunciaron ante la dependencia i

MILAGROS RAGAS ROJAS
SECRETARIA
:;-:gzda Penal de Turno Pmanente




el denunciado GUILLERMO. CACNAHUARAY ALARCON intenté
agredirlo con un cuchillo que tenia en la cintulru ya que dias
anteriores habrian tenido un problema personal; Asimismo en la
dependencia policial se hizo presente el agraviado Luis Antonio
Lara Lizares en compaiia de la menor Mari carmen Espinoza
Martel, quienes denunciaron que el din diez de Enero del afo en

curso, siendo aproximadamente las dos y treinta horas el
08 no identificados habian

denunciado en compania de dos suj ;
ratando de gustraerle sus pertenencias,

7
zenaz resist¢ncia ue habria opuesto el
i I' .

/el robo, empero el denunciado

intentado asaltarlo,
siendo que ante la
denunciado habria logrado frustrs
en represalia le habria\agredido ,,"Eon un arma blanca (cuchillo)
infiriéndole varios cortes\ en elf cuerpo.; SEGUNDO: Que, |

hechos asi descritos const uy‘;t' delitx‘_ previsto y penado en el
numeral ciento _ochendi _9 con las circunstancias
aguvantn esuble“u e 0 gundo y cuarto del
ek ff&:\?’ochontn y nueve, en

dieciséis_del Cédigo Penal

pirrafo del articuly doscigntos noventa y nueve del
precitado  cuerpo | 1dy asimismo  habiéndose
individualizado a su rcsurjr'to autor y no habiendo prescrito la
accion penal incoada, sq"l cumple de esta manera con las
exigencias requeridgis por el primer péarrafo del articulo
setentisiete del 6digo de Procedimientos Penales,
modificado por la Ley veintiocho mil ciento diccisiete;
TERCERO: Que, en cuanto a la medida coercitiva se refiere, es

de considerarse; Primero: Que, de los recaudos de la denuncia

MILAGRQ GAS ROJAS
. Blt‘R!TA RIA

T2 Penet e Thiing Permas
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se aprecia que existen suficientes clementos que vinculan al
investigado con los hechos sub materia, tales como: A.- La
Informacién policial de fojas tres a cuatro , la misma que
describe la forma y circunstancias en que se habrian producido
los hechos investiga y la aprechension del incoado; B.- La
manifestacion policial del denunciado, de fojas diecinueve a
veintitrés , diligencia en la que si bien en presencia del
representante del Mipisterio Publifo, niega la comision de los

: ‘: ?ojas treinta precisa que
aberla lddo; C.- La

agravio, reconociendo
e lo agredié con una botella de
cerveza ademas de sel quien dias antes habria intentado
despojarlo de su celulal; D.- [El Acta de Registro Personal y
Comiso de Drogas de fojay treinta , documento mediante el cual
ue en poder del denunciado se

la autoridad policial da cuen
hallaron dos tipos de sustancias correspondientes a pasta
basica de cocaina y marihuana; E.- El Resultado Preliminar de
Analisis Quimico de fojas treinta, pericia por la cual se
determino que las sustancias halladas en poder del denunciado
corresponden a pasta basica de cocaina y marihuana; Segundo:
Que, considerandose lo antes expuestos y estando a la
penalidad con la cual se encuentra sancionado el ilicito penal
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investigado, se colige qué en caso de emitirse sentencia
condenatoria esta podria superar a un afio de pena privativa de
la libertad: Tercero: Que, del analisis exhaustivo del Atestado
Policial se tiene que el supuesto material del peligro procesal se
encuentra presente, el que tiene por finalidad que se cumpla con

los principios de prevencién, proteccién y concurrencia a la
de no concluirse las

investigacién, con el consiguiente rie
etapas procesales que la ley dispone/ para este tipo de ilicito;
toda vez que la actividad ocupaci ngl y domicilio que ha
senalado tener el denunciado no se encuentra corroborado con
documento idéneo alguno; que siegdo asi, coxiéurren de esta
forma los tres requisitos, establecifios por el articulo ciento
enal; por los fundamentos

ISBRASE instruccion en

Victor Flores Acacio ; v
como presunto autor del delito contra La Salud Publica - Trafico
Ilicito de Drogas -MICROCQMEIIIC IZACION en agravio del
Estado; dictandose en od"ntra. dell inculpade mandato de
DETENCION; y habiendo siriio puesto |a disposicion del Juzgado
el dia su declaracion

el citado procesado: Recibase en
instructiva, después de 'a cqél se | debera oficiar para el
internamiento del mismo én el | establecimiento penal
correspondiente; actﬁensjl\as"siguicnte diligencias: Recdbese
los antecedentes policiales, judiciales y penales del procesado;
admitase a tramite las demas diligem\:'ia solicitadas por el
representante del Ministerio Publico, debiendo el Juzgado que
conocera la causa diligenciar las mismas de manera oportuna; y

habiéndose dictado mandato de detencién en contra del
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procesado, existiendo siuficientes elementos del hecho
incriminado; para los fines de garantizar el eventual pago de la
reparacion civil, de conformidad con lo dispuesto por el articulo
noventicuatro del Cédigo de Procedimientos Penales: TRABESE
Embargo Preventivo sobre los bienes del encausado,
notificindose para que sefiale bienes libres sobre los que debe
recaer la medida, bajo apercibimiento de trabarse embargo
sobre los que se sepa son de su propiedad; sin perjuicio de
pedirse mediante oficio informe al Registro de la Propiedad
Inmueble sobre los inmuebles inscritos a nombre del inculpado,
al Registro de la Propiedad Vehicular sobre los vehiculos
inscritos a nombre del involucrado y a las entidades del sistema
bancario y financiero del pais sobre las cuentas corrientes y de
ahorros a nombre del investigado; formandose el cuaderno de
embargo con copia certificada del presente auto; primer v

segundo otrosi digo: Estése a lo resuelto en la fecha; al tercer,

cuarto, gquinto digo: Téngase presente; absuélvanse las citas

que resulten de autos y practiquense las demas diligencias que

sean necesarias para un mejor esclarecimiento de los hechos,
comunicandose la apertura de instruccién y el mandato de
correspondiente a la Sala Penal Competente, con citacion del
representante del Ministerio Puablico.
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA ks
CUADRAGES[MO SEXTO JUZGADO PENAL DE LIMA w
ESPECIALISTA: ANTERO FLORES RUIZ ,

IMPUTADO _: GUILLERMO CACRAHUARAY ALARCON d}*/

AGRAVIADO : JUAN VICTOR FLORES ACACIO Y OTROS

Lima, dos de noviembre
Del dos mil diez.-

. Por devueltos los autos con el

Dictamen Fiscal que antecede: Al Principal: Téngase presente y
Déjese en Despacho a efectos de emitir el Informe Final
correspondiente. Por otro lado y ADVIRTIENDOSE: PRIMERO:
Que de la Denuncia Fiscal obrante a fojas cuarenta y ciatro al
cuarenta y seis, se desprende que contra el procesado < Guillermo
Cacfiahuaray Alar¢6n se formulé denuncia penal como presunto autor
del delito contra ¢l patrimonio en la modalidad de Robo Agravado en

Grado de Tentativa, en agravio de Juan Victor Flores Acacio, y del
delito Contra la Salud Piblica en la modalidad de Trafico Ilicito de

Drogas en su forma de Micro Comercializacion, en agravio del
Estado. Asimismo, en el Auto Apertorio de Instruccién de fojas
cuarenta y ocho al cincuenta y dos, su fecha veintitrés de enero del dos
mil diez, se consigné también como fundamento de derecho, en el
extremo del delito Contra el Patrimonio, el artigulo dieciséis del
Cédigo Penal Vigente; sin embargo, en la resolucién indicada se
omitié considerar tal circunstancia atenuante al momento de aperturar
instruccién contra el referido inculpado. SEGUNDO: Que, en tal
sentido y teniendo en cuenta las garantias de un Debido Proceso, en la
que la conducta imputada al procesado debe de ser expresa y clara,
estando también a que el propio representante del Ministerio Publico
como Titular de la Accién Penal solicit6 tenerse como fundamento de
derecho el articulo dieciséis del Cédigo Penal vigente; lo cual ademis
fue consignado en el considerando Segundo del Auto Apertorio de
Instruccion, por lo que en aplicacién de la parte pertinente del articulo
doscientos noventa y ocho del Cédigo de Procedimientos Penales,
concordante con el articulo cuatrocientos siete del Cédigo Procesal
Civil, debe de procederse a la Adecvacién del Tipo Penal imputado
inicialmente (Robo Agravado) a_Robo Agravado en grado de
Teatativa. EN CONSECUENCIA: Por estas consideraciones, esta -

“Judicatura dispone: AMPLIAR el auto de apertura de instruccién de
fojas cuarenta y ocho al cincuenta y dos, realizada contra el




procesado Guillermo Cacfiahuaray Alarcon, por la presunta
comisién del delito contra el Patrimonio - Robo agravado, en agravio
de Juan Victor Flores Acacio, teniéndose la imputacién realizada
dentro de los alcances del articulo dieciséis del Codigo Penal
vigente; subsistiendo con respecto al inculpado la medida de
detencién dispuesta en el auto apertura de instruccién. Dése cuenta a

la Superior Sala Penal; notificindose y oficiand Al primer vy
segundo otrosi: téngase presente en lo que fyera qzyla.‘/\vocindose al
conocimiento del presente proceso la seAgra) Juez P f que suscribe,

por disposicién Superiof.———
;. JuER JUDICIAL
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DILIGENCIAS REALIZADAS A
NIVEL INSTRUCCION



DECLARACION INSTRUCTIVA DE
CACNAHUARAY ALARCON GUILLERMO

DE VEINTISEIS ANOS DE EDAD. ?
A
Vs

En la Ciudad de Lima, a los veinticuatro dias del mes de enero de dos ,.,J

mil diez , siendo las tres horas con cuarenta y siete minutos, fue

puesto a disposicion en el local del J DO DE TURNO de Lima, el
inculpado, quien al ser preguntado poff sus generales de ley manifestd
llamarse como se le ha consignado, _[ D.N.I N* 43459212, natural de
AYACUCHO / VICTOR FAJARDO / }iUAYA nacido a los veinticinco
dies del mes de junio de mil novedentos ochenta y tres , soltero /
regigtra alias , de raza mestiza y test
ccién quinto grado de secundaria,
lb1en&‘ ktsuma de treinta délares

vl

3

A Z s s

J conviviente con uno hijos, ny
\'/_\ triguefia, cuenta con grado de
refiere que trabaja como obrero,

JUAN DE MIRAFLORES, TG
s SASENTAMIENTOHUMANO’ﬂiF RS YDE  LIMA |, presenta
goE? T
g antecedentes penales, prescnta’ g t"edentes judiciales, presenta

antecedentes policiales , si behe Icor\ si fuma, si ccnsume droga,

2 a Don: NARCISO CACNAHUARAY
A ALARCON VIVANCO como su

tes caracteristicas fisicas: de un

profesa la religién catélica , decls

como su padre y a Dona: MA.?C

madre ; ademas presenta las ‘ufui

metro con setenta centimetros de| estatura aproximadamente, de
' contextura mediana, cabello lacio de ch loxr negro, frente ancha medianz,
cara de forma oval, ojos redondeddos dé t:olor negros, nariz medianz de
lediana con labios normales ;
a espalda; tatuajes encontrados:
ninguno, enfermedad coniagiosa que padece: NINGUNA, ~=-~-- - =mmseemmnen
SE ENCUENTRA PRESENTE EN LA DILIGENCIA EL REPRESENTANTE
DEL MINISTERIO PUBLICO. -~ PREGUNTADO EL
PROCESADO SI DESEA LA PRESENCIA DE UN APOGADO DE SU
ELECCION, O EN CASO DE NO TENER ABOGADG SE HACE DE SU
CONOCIMIENTO QUE PUEDE SER ASESORADO D=

forma recto, con orejas grandes,
cicatrices encontradas: en la cara v

"}Zii[AGRi)s RAGAS ROMAS
Juzzads Pey ral de Turno 1]
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GRATUITA POR EL DEFENSOR DE OFICIO ASIGNADO AL JUZGADO
= DIJO: Que deseo me asesore rﬁi abogado defensor el doctor Cesar
Marcelo Cirap Zegarra identificado con numero deregistro sietemil
cuatrocientos noventa y siete del Colegio de Abogados de Lima.
PRESENTE EN ESTE ACTO SU ABOGADO DEFENSOR. En este estado
por disposicién del sefior Juez, debido a la falta de personal y a que
en el Juzgado se ha recepcionado varias denuncias con detenidos,
dandose el supuesto excepcional previsto en la directiva numero cero
cero nueve - dos mil cinco - PCSJL/PJ, aprobada por resolucion
Administrativa niimero tres cuarenta y tres- Dos Mil Cinco - P - CSJL -
PJ de fecha Septiembre del afno dos mil cinco, SE SUSPENDE la
presente diligencia a efectos que se sea continuada oportunamente
por el Juzgado Penal correspondiente ; y luego de leida la presente por
el deponente, firmé , después queto hizo el sefior Juez, por ante mi,

1
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MINISTERIO PUBLICO =G Fozs®

INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL

DIVISION CLINICO FORENSE
RML ADULTOS >

Fecha: 11/01/2010

Hora: (928 ;_\f

CERTIFICADO MEDICO LEGAL N°: 002038 - L

DLICITADO POR: Comisaria de Mateo Pumacahua
RACTICADO A: LARA LIZARES LUIS ANTONIO

OR: Lesiones 4

\'
1 4
ATA: % v 2

IEFIERE AGRESION EL DIA 10-1-10.

DS PERITOS QUE SUSCRIBEN CERTIFICAN :
L EXAMEN MEDICO PRESENTA: E‘g?
[ERIDA CORTANTE DE £ 1.3 CMS. EN HOMBRO DERECHO,

IEGION DORSAL INFERIOR LATERALIZADA A LA DERECHA . HERIDA CORT,
JFERIOR DE CARA LATERAL DERECHA DE TCRAX, MUL

N* DE OFICIC 026-
SEXO: MASCULINO

EXCORIACIONES
'ORXIMALESDEP!ER!M!ZQLRERDA.OCASIONADOPORAGENTECONPUNTAYFILOYFRICCIM

{ONCLUSIONES:
/RESENTA HUELLAS DE LESIONES TRAUMATICAS RECIENTES

\TENCION FACULTATIVA: 03 Tres

NCAPACIDAD MEDICO LEGAL 09  Nueve dia (s) SALVPWS:(X)

Jose fa Vega Diaz
Medico Legista Leg::
CMP 31505 CMF 16651
MINIST P O
) 2 maméé:ﬁ"

Dr EDGN%'; F.‘,,,,._;:‘E;};; T
o gsTos
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% doctora Ulises Requejo Armas-----==--=-==--=-======-C .

Exp. N° 03831-2010-46]PL-
Sec. Flores

DECLARACION TESTIMONIAL DEL SOT3 PNP MARCOS ANTONIO
CUNYA LAZARO

34 ANOS DE EDAD

DNI N° 43300676

=Bf la ciudad de Lima, siendo las diez de la mafana del dia cinco de
VigFarzeo del afio dos mil diez, concurri6 al local del Cuadragésimo Sexto
% hizgado Penal, el ciudadano el ciudadano MARCOS ANTONIO CUNYA
; O; identificado con documento nacional de identidad numero
%3300676; quien dijo ser natural de Lima, de estado civil casado, con dos
jos, de profesién policia con el grado de SOT3 catélico y domiciliado en
Avenida Tingo Maria siete veintiuno del distrito de Villg Maria del Triunfo;
a fin e prestar su declaracién testimonial fijado para ¢l dia de la fecha; se
deja‘ednstancia de la presencia de la representante d¢ Ministerio Publico

% Previo juramento de ley el testigo refirié que contggigra corgia verdad a las

preguntas que se le formulard.-----==-=--====--==- 3% -

PREGUNTADO PARA QUE DIGA CUAL FL/R'S IGIPACION EN
LA ELABORACION DEL ATESTADQ, ( oxﬁ" 010-10-VII-
DIRTEPOLL-JDCH-MP-SEINPOL-DE FATEC " PUMACAHUA
VEINTITRES DE ENERO DEL ANO DOS M > Dijo: Que no he
participado en su elaboracion.--===-=-===-===- ---e’}i"‘- ----------------------
PREGUNTADO PARA QUE DIGA CUAL E ELGRADO DE AMISTAD O

ENEMISTAD QUE LE UNE CON LA PERSONA DEL PROCESADO
GUILLERMO CACNAHUARAY ALARCON Dijo ninguno, llegué a
conocerlo a consecuencia de la intervencién. que se le hizo -----=-=====---=-

PARA QUE PRECISE EL DIA, HORA Y CIRCUNSTANCIAS DE LA
INTERVENCION A QUE HIZO REFERENCIA EN LINEAS
PRECEDENTES. Dijo: que siendo aproximadamente las cuatro y treinta de
la madrugada del dia diez de enero del dos mil diez, en circunstancias en
que el deponente me encontraba patrullando con el Sub Oficial Técnico de
Segunda Juan Rivera Marcos, por inmediaciones de las Avenidas Botaderos




y Santa en la Jurisdiccién Policial Mateo Pumacahua del Distrito de Surco,
nos percatamos que un sujeto se encontraba corriendo perseguido por dos
personas, éstos tltimos gritaban , agdrrenlo, agarrenlo, por lo que decidimos
también perseguirlo y con el vehiculo policial le cerraos el paso indicdndole
que sp’detenga a quien se daba a la fuga; quien al instante se paré diciendo
qu¢’ no habia hecho nada, llegando a escasos instantes quienes le
ian, y dos de ellos indicaban que momentos antes el sujeto intenté
agredirlos con un cuchillo ya que dias anteriores habian tenido problemas
s gpersonales. Procediendo al registro personal al intervenido quien se habia
identificado como Guillermo Caciiaahuaray Alarcén, a quien se le encontré
Enla parte de la cintura un arma blanca (cuchillo), alegando que lo que se

de cocaina y otro envoltorio de papel pen digd conteniendo al

P marihuana, procediendo luego a su detens@ ser copducido a la
Comisaria del sector con los presuntos agra predate o en la
Comisaria redactando el respectivo Parteo 1al, g!&l!qs‘ personas
quienes llegaron a denunciar el hecho dedintentpk % 'én fisica

con arma blanca, cometido por tres sujetos y
intervenido, éstos manifestaron que se trataba d¢ aie*

uno de éstos manifestaba que habia sido hin 72 con el cuchillo por el
sujeto intervenido este tultimo hecho lo hjci

PERSONAL. DE FOJAS VEINTICINCO ‘QUE EN ESTE ACT O SE LE
PONE A LA VISTA. Dijo que yo lo elaboré, y que al pie de pagina aparece
mi firma la misma que uso en todos mis actos publicos y privados.-----------
PREGUNTADO PARA QUE DIGA SI RECONOCE LA TOMA
FOTOGRAFICA OBRANTE EN AUTOS A FOJAS VEINTISIETE QUE SE
LEPONE A LA VISTA. Dijo que exactamente no podria precisar si se
trata del sujeto intervenido, ya que todos los dias por mi labor intervenimos
a diferentes personas, por lo que no estoy seguro si se trata de la persona del
encausado en este, ya que solamente lo vi el dfa de la intervencién.---------

I
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En este estado INTERROGADO EL DECLARANTE POR EL
REPRESENTANGTE DEL MINISTERIO PUBLICO. PARA QUE DIGA SI
USTED TIENE CONOCIMIENTO RERSPECTO A LOS HECHOS QUE SE
HABRIAN COMETIDO EN AGRAVIO DE LUIS ANT ONIO LARA
LISARES. Dijo que cuando estuve en la comisaria redactando el Parte
Policial se presentaron la persona que se menciona acompaiado de una
menor, quienes refirieron que a las dos y treinta de la madrugada tres
sujetos intentaron robarles y que al defenderse fueron atacados con
cuchillo, refiriendo que tenfan lesiones y que al ver a lo intervenido
refirieron que este u no de los que ies atacaron, que las lesiones precisadas

por uno de los agraviados no me consta.-——=- - o
PARA QUE DIGA SI EL PROCESADO EN ALGUN MOMENTO REFIRIO
QUE HABIA SIDO ATACADO POR EL AGRAVIADO CON DOS
BOTELLAS O DE ALGUNA OTRA FORMA. Dijo que en ningiin momento
he escuché eso, pero si negaba los cargos diciendo que no habfa hecho,
pero que el agraviado le sindicaba ademis se le encontrd el cuchillo.-———----
PARA QUE DIGA QUE EXPICACION DIO EL PROCESADO RESPECTO
A LA DROGA ENCONTRADA EN SU PODER. Dijo, a este respeto se
limité a leer lo que habiamos descrito y firmé el acta sin observacién

alguna. - -- -- e
Con lo que concluy6 la diligencia, firmando luego que 1o hizo el seiior Juez,




EXP. 0-10
SEC. FLORES

CONTINUACION DE LA DECLARACION INSTRUCTIVA DE
GUILLERMO CACNAHUARAY ALARCON
EDAD: 26 ANOS

En la ciudad d= Lima, Siendo las diez de la mafiana del dia tres de marzo del
afio dos mil diez, presente el sefior Juez de la causa y personal del Juzgado, fue
trasladado 2 la sala de audiencia del penal de Lurigancho el procesado
GUILLERMO CACNAHUARAY ALARCON, cuyas demis generales de ley
obran en autos, estando asesorado por b defensora de oficio doctora Lourdes -
Cecilia Carpio Sotelo, con Registro niimero treinta y tres cero nueve dos
correspondiente al colegio de Abogados de Lima; se encuentra ambién presente el
represzntante del Ministerio Piblico doctor Ulises Requejo Armas.
Exhortado ¢! procesado por el sefior Juez, para que conteste con la verdad sobre
o hechos materia de investigacién, de igual manera se le hizo de su conocimiento
ok alcances del articulo ciento treinma y seis del Cadigo de ipflentos Penales,
pecto a los beneficios que la ley le franquea en caso de e a la confesidn

PARA QUE DIGA QUE VINVULO LE UNE :

[FJCTOR FLORES ACASU DIJO que, lo so883c0 al raiad
$# “payasito” y que también conozco 2 si¥ pap 2 TehE ¥na
Bmo 2 seis cuadras de mi casa y que yo paso (PopA

gue me demvieran ya

' osluegodeasmuraum I colalir > la posz Tupac de Chorillos yi

UE EXPLICAR AL CARGO IMPUTADO
EN SN CONTRA POR LOS BELITOS ROBO AGRAVADO EN AGRAVIO
DE JUAW VICTOR FLORES ACASU ACONTECIDO EL DIEZ DE ENERO
DEL PRESENTANO? DIJO que yo no he cometido ningin robo ni intento de
robo contra %! agraviado; que ese dia diez de enero habfa una fiesta chicha en b
avenida San Jdan y que yo fui me encontraba mareado ya que antes de ir 2 es2
fiesta habia co ido ron con unos 2miges y media caja de cerveza con unos
amigos y que cgncurrf a la fiesta como a ka una y reinta de la madrugada con un
amigo llamad&oTuchito que es mi vecino; que zhf en la fiesta encuentro a varios
amigos de mi barrio d= nombre Ronald, Marcos y Willi que es cufiado de Marcos ¥
que 2hi me encuentro con un conocido que le dicen pirafia que es motoraxista, que
me cuenta gue esmba “parchado” con un pam es decr que me contd que un

i
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‘j)am”lohabx’aagredidoae!ymdicequebibaahimrymmosxréunaxchil]_o;
que)onm}voalgmpodenﬁsamigosyqueenhmxinaobservoq&
reencontraba el agraviado conocido como payasito que estaba con dos amigos con
doscaiasdccervaa;queelmeveyyotzmhiéaloveoy“payasito”mcmenmh
nndreyyotambiénlomcmolamadreyquepayasiwoogedosboml}aspam
agredhmeviniéndosehaciamiyyovoyhaciamiamigophaﬁaykpidoelmchﬂb
pazadcfcndermeyalverpayasitoque)oteniaelcuchﬂlosedcnwoysuhcumm
depayasiwxlollcvoymisamigosloconoommmbi&xa“payasito”qucluego‘
papsiwderetiroasumsayhzegodeumbomregresoelsolquuewmbacon
ouosamigosyqueveoquennmacsquimsecnconuabasupapa,suhemnno
rmmrqmbagamsuhermmydosamigosmyyoalvereso,loquehagoa
irmporquepenséqmmeibanahacerdzﬁo,pemveoqucelpapadepayasim
esmbaconunficroysuhenmnoconunpa]oymempeumnamenmhmadre
entonces yo empez a correr por la avenida San Juan y ahf me agarro el patrullero
y que estando en la comisaria tenido, el papa de payasito me dijo que me iba 2
‘denunciar dicéndome que yo habfa intentado robar 2 su hijo e hincarlo; y que
estando como una horz en al comisarfa se acerco un muchacho con una muchacha
yqueelpapadepayasimbincenﬁvédiciéndoleammmbachoyahmbadn
quemeseﬁalzrananﬁyaquecomenzéaconmquasuhijopkhabhmbedoy
_ deciz que yo tenia cuchillo.

£ PARA QUE DIGA QUE TIENE QUE EXPLICAR A QUE LE AGRAVIAO
S=JUAN VICTOR FLORES ACASIO SENALE Q D AE GOLPEO EN
{2iEAL CABEZA CON UNA BOTELLA Y MCAR LUEGC CON
8 UN CUGHILLO EN FECHA DIEZ BB RO DI .
;33 DIJO que eso no es cierto no le ‘ﬁ en ja cabeza mi hincar
i=" &qp cuchillo, pero que el agraviado me quisg agFeéiT or: : i

DIGA QUE TIENE QUEEXPTICAR A QUE EL AGRAVIADO
JUAN VICTOR FLORES ACASTO SENALE QUE EL DOS DE ENERO DEL
PRESENTE ANO A HORAS (NCO DE LA MADRUGADA USTED EN
COMPANIA DE DOS PERSONAS PRETENDIERON DESPOJARLE DE SU
CELULAR DEFENDIENDOSE EL AGRAVIADO CON PUNETES Y
USTED Y SUS ACOMPANANTES SE DIERON A LA FUGA (FOJAS
QUINCE)? DIJOque eso es falso como ya dije anteriormente, que yo nunca
querido robarle que mas bien un mes antes de mi detencién yo me agarre 2
pufietes con ¢l agraviado ya que estuvimos borrachos en una fiesta al aire libre y
que o recuerdo por que hemos peleado.
PARA QUE DIGA QUE TIENE QUE EXPLICAR A QUE EN EL ACTA DE
REGISTRO PERSONAL EN LA FECHA DE SU INTERVENCION DIEZ
DE ENERO DEL PRESENTE SE LE ENCONTRO UN DE

ONLI330% %
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TREINTA Y CINQO CENTIMETROS (FOJAS VEINTICINCO)? Dijo que si
es cierto que yo tenia un cuchillo guardado en i cintura y que ese cuchillo me lo
entrego mi amigo pirafia y que o tenia guardado ya que yo pensaba que el payasito
y sus familiares iban a regresar para hacerme dafio y que en verdad s: regresaron es
por eso que yo me corri y ellos me seguian y que es ahi donde me alcanzaron el
patrullero.
PARA QUE DIGA QUE TIENE QUE EXPLICAR A SIMISMO A QUE EN
EL ACTA DE REGISTRQO PERSONAL SE INDIQUE QUE USTED
ESTUVO EN POSICION DE DIEZ ENVOLTORIOS DE PBC'Y UNO DE

MARIHUANA? DIJO que no es cierto eso que yo no he tenido ninguma clase e

.

cuando me han intervenido pero si reconozco que antes de ir a L fiesta
consumi dos kekes.

un problems de robo agravado y que me so por excesbdi
£~ luego me pusieron cuatro afos condicio egpeleos muil cuatro y que
A\ figkde ahf no he tenido owro problema mas.—---———— o a0

.’;‘-"f' ~©
T{g8SRIONIO LARA LISARES

ARTESIATO gtie no lo conozco.-—-—--
A CESIONAR CON EL CUCHILLO
AL AGKAVIADO? DIJO que no hé Tlegado a lesionar a nadie con el cuchilio.—--
ARA) QUE DIGA QUE TIENE QUE EXPLICAR USTED QUE EL DIEZ

DE ENERO A LAS DOS Y TREINTA HORAS APROXIMADAMENTE EN.

CONPANIA CON OTROS SUJETOS USTED TRATO DE SUSTRAER SUS
PERTENENCIAS A LUIS ANTONIO LARA LIZARES Y QUE ANTE SU
RESISTENCIA LOGRO FRUSTRAR EL ROBO Y EL REPRESALIA USTED
LE INFIRIO VARIOS CORTES EN EL CUERPO? DIJO que desde que Sali 2
la una de mi casa yo estuve en la fiesta y que yo no he cometido el hecho que se le
imputa,—-
PARA QUE SIGA COMO EXPLICA QUE LUIS ANTONIO LARA LISARES
LE HAYA RECONOCIDO A USTED COMO UNO DE LOS SUJETOS QUE
LE APUNAT ARON CON UN CUCHILLO DE COCINA Y QUE NO PUDO
PORQUE LE TIRARON UNA PIEDRA EN LA CABEZA Y QUE LLEGO A
HINCARLE OON UNA NAVAJA EN VARIAS PARTES DEL CUERPO? Dijo
que no es cierto como ya dije yo he estado en la fiesta.
PREGUNTAS DE LA DEFENSA: %{")

PARA QUE DIGA SI USTED SE DEDICA A LA
MICROMERCIALIZACION DE DROGAS TODA VES QUE SE LE

TR -
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PARA QUE DESDE HACE QUE TIEMPO USTED CONOCE A LOS'
AGRAVIADOS? DIJO que lo conozco desde hace diez afios aproximadamente

por que por fa casa del agraviado, que vive en una esquina, paso yo normalmente

es por eso que yo lo conozceo al agraviado.
PARA QUE SI USTED AL SER DETENIDO DUFRIO UNA AGRESION

FISICA POR PARTE DEL AGRAVIADO O LA POLICIA? DIJO que cuando
me deruvieron en la policia el hermano de payasito me tiro con un palo de escoba

en al cabeza.--
PARA QUE DIGA SI USTED HA RECIBIDO ALGUNA A MENAZA PRO

PARRTE DE LOS GARVAIDOS? DIJO que si, por parte del papa del agraviado
2 quien también le dicen “payaso” fue a mi casa antes que me detuvieran y le dijo a
mi mama que me ib2 a matar.--
PARA QUE PRESISE IS USTED TUVO AL INTENCION DE AGREDIR
CON EL CUHILLO AL AGRAVIADO? DIJO que yo solo le saque para
asustarlo ya que el agraviado tenia dos botellas en su mano y me querfan agredir.—

PARA QUE DIFGA CVOMO SE CONSIDERA USTED DEL PRESNETE
DELTIO DEL CUAL USRTED SE ENCUENTRA INVESTIGADO? DIJO
que yo me considero inocente ya que yo en ningin momento he querido robar a
nadie y que ¢l agraviado es quien vino 2 amenazarme con dos botellas ——---—---——-

EL JUZGADO RETOMA LAS PREGUNTAS:
PARA QUE DIGA SI TIENE ALGO MAS QUE AGREGAR A SU

DECLARACION? Dijo que soy inocente y que rio he robado ni querido robar a

nadie.
En este estado se suspende la diligencia para continuarla el miéreoles treinta del
mes en curso a hors diez de 12 mafana, firmando los presentes luego que lo hizo

1 por ante mi doy fe.
e senor]uez te IAZC .,

QAL 33972
Jurdes Qopfrio 50;4/0
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Exp. 03831 -2010
Sec. Flores

DECLARACION PREVENTIVA DE LA PERSONA DE FLORES ACACIO JUAN
VICTOR

EDAD: 25 anos
DNI: 42970445

En Llima a los dieciséis dias del mes de junio de dos mil diez se hizo
presente al local del Cuadragésimo Sexto Juzgado siendo ias once de
la mafana la persona de Flores Acacio Juan Victor el mismo que se
encuenira identificado con su documento Nacional de idenfidad
numero cuarenta y dos miliones novecientos setenta mil cuatrocientos
cuarenta y cinco, nacido el dieciocho de agosto de mil novecientos
ochenta y cuairo, estado civil soltero, grado de instruccion Secundaria

4 Incompleta. Religion Catdlico, Ocupacién Reciclador, Domiciliado en

o S
Lt

Mateo Pumacahua Manzana Uno - Lote cince — Comité veintiocho -
surco a fin de llevarse a cabo la declaracién preventiva programada

para esta fecha y hoia.
se encuenira presente el sefior Representante del Ministeric Publico

t_dog:jor Ulises Requejo Arrnas.
En este estado se le Juramenta a la declaranie a fin de que deciare
con la verdad con relacion a los hechos maletic de la presente

insfruccion.
PARA QUE DIGA SI CONOCE A (A PERSONA DEL PROCESADO

CACNAHUARAY ALARCON GUILLERMO DE SER ASI INDIQUE QUE GRADO
DE AMISTAD, ENEMISTAD O PARENTESCO LE UNE A EL. DIJO: Que lo
conozco de vista el vive abdgjo en los defensores yo vivo en Maieo
pPumaccohuag, desde que tengo ochce anos lo veou, en ocasiones hemos

jugado futbol pero nunca he rmantenido converiacion con el. ni somos

pY

amigos.
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SUS NOMBRES Y DE NO SER ASI PODRIA BRINDAR SUS CARACTERISITCIAS
FISICAS. DIUO: Que no conozco a ninguno de ellos ni siquiera de vistg.—-
PARA QUE DIGA SI ALGUN FAMILIAR DEL AGRAVIADO SE HA ACERCADO
A EFECTOS DE SOLVENTAR ALGUNOS GASTOS PRODUCTO DE LA LESION
QUE SUFRIO. DIJO: Que nadie se ha acercado a decirme nada de eso.-

PARA QUE DIGA I EL PROCESADO LOGRO APODERARSE DE ALGUN BIEN
QUE ERA DE SU PROPIEDAD. DIJO: Que no logro apoderarse de nada.—

PARA QUE DIGA Sl PUDO NOTAR SI EL PROCESADO EN EL MOMENTO DE
LOS HECHOS SE ENCONTRABA EN ESTADO DE EBRIEDAD. DIJO: Que no
me di cuenta mucho por el bolellazo pero supongo que si por la forma
como ha reaccionado.
PARA QUE DIGA SI SE LE CCNOCE CON EL APELATIVO DE PAYASITO.
DUO: Que si por el apodo de mi padre.
PARA QUE DIGA QUE TIENE QUE DECIR CON RELACION A LO

¥ MANIFESTADO POR EL PROCESADO EN SU CONTINUACION DE

DECLARACION INSTRUCTIVA EN DONDE INDICA QUE HACE UN MES ANTES
DE QUE SUCEDIERAN LOS HECHOS TUVO UN PROBLEMA EN DONDE SE
AGARRO DE PUNETES CON EL EN LA POSTA TUPAC DE CHORRILLOS. DIJO:
Que eso es meniira porque no fue hace un mes fue hace una semanay
no fue una fiesta, fue que el me quiso robar mi celulor.
PARA QUE DIGA QUE TIENE QUE DECIR CON RELACION A LO
MANIFESTADO POR EL PROCESADQ EN DONDE INCICA QUE USTED LE
MENTO LA MADRE Y POR ESO REACCIONOQ, Y LE QUITO EL CUCHILLO A SU

= AMIGO CHINC PARA DEFENDERSE DE USTED. CUO: Que todo eso es una
ggmenﬁro que ha creado el procesado yo ni me di cuenia que el estaba
.zfi presente en la reunién, y nadie le dio el cuchiflo porgue el lo tenia en la
S g cintura de su pantalén.-

PARA QUE DIGA QUE TIENE QUE DECIR CON RELACION A LO
MANIFESTADO POR EL PROCESADO DONDE INDICA QUE SU PADRE A
QUIEN LE DICEN PAYASO FUE A SU CASA A AN‘ENAZARL%* MUER
DIJO :Que en que momento iba a pasar eso si mi podrng fuvo,
no hcbria porque.
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PARA QUE DIGA $i SE RATIFICA DE SU MANIFESTACION A NIVEL POLICIAL \/
n

QUE OBRA EN EL EXPEDIENTE EN FOJAS CATORCE A DIECISESS. DLO: Que
me encueniro conforme con mi manifestacién a nivel policial.
PARA QUE DIGA Y NARRE LOS HECHOS SUSCITADOS EL DIA DIEZ DE

ENERO DE DOS MIL DIEZ. DIJO: Que e! dia de los hechos era iaunadelc ‘4

madrugada aproximadamente yo llego a la actividad que se estaba
regiizando en una avenida de San Juan, un compromiso y me pongo a
tomar con mi amigos y conversando los mismo gue se llaman Roger
Granados Salazar, y ofros que no recuerdo el nombre y estuvimos bien
como hasta las fres y media de la mafana recibi un golpe producto de
una botella que me lanzaron volteo y era el procesado guien hace una
semana me habia intentado robar y yo para esto reaccione ese dia y
no me deje robar por lo que Io golpee defendiéndome y el se quedo
con esa idea de que no pudo robarme Yy supuse que era por eso que
me firaba la botello, y sacc un cuchillo de su cinfura y mi hermano
Victor Alfonso Flores Acacio se da cuenta y mi hermano reacciond y 1153
dice que te pasa yc gque Yo me enconiraba medio aturdido por el
golpe que habia recibido y al rato llega mi padre de nombre Victor
Flores Sulca. el procesado intento hacere dafio @ mi padre y a mi
hermnoyolverquenoiboapodetempezéoconeryelbs
comenzaron a perseguirio y mis hermanas vinieron y me llevaron a mi
casa, yo me quede dormido ya que como he manifestado habia
astado tomando desde ia una hasta las fres y media de la madrugada

s éy estaba algo picado mas el botellazo estaba aturdido, mi papa me
3
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onté que ios policias lo habion agarado y lo habian llevado a la

medico legista puesto que ol dia siguientes debia ir con mi padre Q
Mala a recoger mercaderia y por ese motivo no me apersone a que 939_
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PARA QUE DIGA SI CONSUME DROGAS. DIJO: Que no. flLH
EN ESTE ESTADO LA REPRESENTANTE DEL MINISTERIO PUBLICO NO /

FORMULA PREGUNTAS. .
EN ESTE ESTADO EL JUIGADO RETOMA LA FORMULACION DE :f /

PREGUNTAS. Uﬁ“ J
h

PARA QUE DIGA SI TIENE ALGO MAS QUE AGREGAR A SU DECLARACION. (f-

DIJO: Que nada.
Con lo que concluyo la presente diligencia fimondo los presentes
luego que lo hiciera el senor Juez Penal por ante mi de lo que doy fe.—--
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Exp:. 3831-2010 e
Sec:. Flores

DECLARACION PREVENTIVA DE LUIS ANTONIO LARA
s LIZARES.
i DNIL. N® 45025542

la ciudad Lima, siendo las diez y veinte de la manana, del dia
CE de SEPTIEMBRE del dos mil diez, comparecio al local del
gado la persona de LUIS ANTONIO LARA LIZARES, quien
\marse como queda escrito, natural del Departamento de
acida el uno de abril de mil novecientos ochenta y ocho,
estado civil soltero, grado de instruccién técnico carpintero,
g ocupacién carpintero, religién evangélica, domiciliada en la
Asociacién Costa Azul, Manzana D, lote veintiuno — Punta Negra.
Asimismo presente la sefiora representante del Ministerio Publico,
doctor Ulises Requejo Armas.
SEGUIDAMENTE EL SENOR JUEZ JURAMENTO A LA
AGRAVIADA a fin de que responda con la verdad respecto a los
hechos materia de la presente instruccion.
PARA QUE DIGA SI CONOCE AL PROCESADO GUILLERMO
CACNAHUARAY; DE SER ASi INDIQUE EL GRADO DE
AMISTAD O PARENTESCO QUE LE UNE CON DICHA
PERSONA? DIJO: Que, no lo conozco, solo lo recuerdo cuando
intentd atentar contra mi integridad fisica, intenté asaltarme, .
PARA QUE DIGA QUE TIENE QUE INDICAR CON RELACION
AL HECHO MATERIA DE LA PRESENTE INSTRUCCION,
ACONTECIDO CON FECHIA DI:Z DE ENERO DEL ANO EN
CURSO, EN EL QUE RESULTA USTED COMO AGRAVIADOQO?
DIJO: Que, ese dia sah’vd una fiesta estaba con mi amigo Lizandro

y mi amiga Maricapiniesf Martel, cerca de mi casa, a una cuadra
exactamente, y en€so ._ig&'f’cagon tres sujetos a intentar asaltarme,
se dirigfan haeia mi A4S intefité defenderme, porque me estaban
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bolsiqueando, y seguramente pensaron que no iba a defenderme,
pero intenté golpearlos, y en eso uno de los sujetos me apunalo, tres
veces, una a la altura del hombro, otra a la altura de la espalda, y
| . otra por el abdomen, pero logré escapar con mis amigos hacia una
aﬁesta, y es ahi cuando ellos se retiraron inicialmente, pero cuando
"sa_]xmos del lugar donde nos defendieron, volvieron a perseguirnos,
5 gﬁ ese momento iba a ir a mi casa, pero volvieron a perseguirnos, y
rierian de nuevo apufalarme, a mis amigos también, y ahi fue
nde salieron mis vecinos, y ellos se corrieron y ahi fui donde mi

Comisaria M ateo Pumacahua, que queda en Chorrillos, y ahi lo via
uno de los sujetos, que también habfa sido denunciado, y capturado
por otro hecho ilicito, fue ahi que yo lo reconoc, y luego rendi mi
>manifestacion.
PARA QUE DIGA SI PUEDE RECONOCER A LAS PERSONAS
CUYAS FICHAS DE RENIEC OBRAN DE FOJAS 27-29; Y QUE
EN ESTE ACTO SE LES PONE A LA VISTA; DIJO: Que, si al
primero lo reconozco fue una de los sujetos que me atacé
fisicamente el dia de los hechos, y que reconoci a nivel policial, a los
otros sujetos no los conozco.

PARA QUE DIGA SI PUEDE PRECISAR EL NOMBRE Y LAS
CARACTERISTICAS DE LOS SUJETOS QUE LO ATACARON
EL DiA DE LOS HECHOS; Y CUAL PFUE LA PARTICIPACION
DE CADA UNO; DIJO: Que, como la persona de cuya ficha
RENIEC se me ha mostrado, es posible que haya sido la persona que
me apufal6 porque fue el primero que se me acerco a rebuscarme,
pero los otros sujetos despyés se acercaron y me golpearon también;
fue ahi cuando uno de ell me apunald, y estoy casi seguro de que
es €l; lcfs otros dos sujetg# que lo acomparfiaban, a uno mi vecino le
dice “Angelo”, guien fene antecedentes, esta persona es de tez
blanca, de un ;ﬁetro o
cabello negrb y lacig
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y fue uno de los que me golpearon; y el otro sujeto era de estatura
baja, aproximadamente un metro sesenta, y contextura gruesa, de
§gr triguena, de veintitrés o veinticinco afios aproximadamente, y
?@e otro de los que me golpearon, también cuando logré escapar la
{ fimera vez, uno de ellos agarré piedras e intenté tirarme pero
iscomno ya me estaba refugiando en la fiesta no pudo.
i2BARA QUE DIGA COMO CONSECUENCIA DE ESTOS
*HEGHOS EN SU AGRAVIO; QUE GASTOS LE HA GENERADO,
Y SINA LA FECHA SE ENCUENTRA TOTALMENTE
F RECUP DO; DIJO: Que, me recomendaron descanso médico,
! me recetaron medicamentos, haciendo un gasto de setenta nuevos

, ., soles, y a la fecha me encuentro normal, estoy bien, estoy tranquilo.-
@PARA QUE DIGA SI ANTERIORMENTE HA SIDO ViCTIMA

/

\
|

DE ESTE TIPO DE EHCHOS ILICITOS; DIJO: Que, no, ésta es mi
primera vez.
PARA QUE DIGA SI SE RATIFICA EN EL CONTENIDO Y
FIRMA DE SU MANIFESTACION POLICIAL (FOJAS 12-13); Y
QUE EN ESTE ACTO SE LE DA LECTURA; DIJO: Que, si me
ratifico en el contenido y firma, eso es todo lo que he dicho.---——-—-
EN ESTE ACTO EL SENOR REPRESENTANTE DEL MINISTERIO
PUBLICONO FORMULA PREGUNTAS.
PARA QUE DIGA SI RECONOCE LA FOTOGRAF{A QUE OBRA
FOJAS CUARENTA Y DOS Y CUARENTA Y TRES; DIJO: Que, si
lo reconozco, al procesado le encontraron ese cuchillo, pero que a mi
me hinc6 con un cuchillo més pequefio, que tengo las cicatrices. En
este acto se corrobora que efectivamente el agraviado presenta tres
cicatrices, uno a la altura de la espalda, otro en el hombro parte
posterior, y otro al lado del térax, lado derecho, cicatrices que son
claramente visibles, que tienen forma de circulo, con bordes no
uniformes; y que refiere Jfaberlos causado uno de los sujetos que
intentaron bolsiquearle,/ y que el procesado Cacfiahuaray se
encontraba dentro dg\l tres sujetos, y que conforme ya h referido
los tres me at\z;\g)thﬁ apunalaron y me golpearon, no pudiendo
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precisar quién me apunalé y quien me golped, y no lograron
sacarme nada porque yo m defendi.
PARA QUE DIGA QUE TIENE QUE DECIR A QUE EL
PROCESADO HA NEGADO HABER COMETIDO EL HECHO
EN SU AGRAVIO Y QUE ESE DIiA DE LOS HECHOS, EN QUE
USTED FUE AGRAVIADO EL SE ENCONTRABA EN SU CASA,
Y NO ESTUVO EN LA FIESTA; DIJO: Que, eso no es cierto, ha
sido testigo mi amiga Maricarmen Espinoza Martel, pero que ella
actualmente se encuentra en Huanuco, desconociendo su direccién
actual, y también vio mi amigo Lisandro, pero no recuerdo su
apellido, quien también fue un agraviado pero que no ha puesto
denuncia.
PARA QUE DIGA SI HA RECIBIDO AMENAZAS DE PARTE
DEL PROCESADO O DE ALGUN FAMILIAR SUYO; DIJO: Que,
no.
EL JUZGADO RETOMA CON LAS PREGUNTAS.
PARA QUE DIGA SI DESEA AGREGAR ALGO MAS EN LA
PRESENTE DILIGENCIA; Dijo: Que, no.
Con lo que finalizé la presente diligencia, firmando los presentes
luego que lo hiciera la Sfx'ar Juez por ante mi, de lo que doy fe.-
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Exp:. 3831-10 i
Sec:. Flores

AMPLIACION DE LA DECLARACION INSTRUCTIVA DEL
PROCESADO: GUILLERMO CCACNAHUARAY ALARCON

De 27 Anos de edad

En el establecimiento penitenciario de Lurigancho, a los catorce
dias del mes de Septiembre del dos mil diez, siendo las diez y
cuarenta de la manana, presente el sefor Juez de la causa y
personal del Juzgado, fue conducido a la Sala de Audiencias el
procesado GUILLERMO CCACNAHUARAY ALARCON, para
efectos de ampliarse con su declaracién instructiva; estando
asistido por su abogada pﬁbiica Lourdes Cecilia Carpio Sotelo con
registro del Colegio de Abogados de Lima niimero treinta y tres mil
noventa y dos. Asimismo presente el Senor Representante del
Ministerio Pablico doctor Ulises Requejo Armas. --
EXHORTADO que fuera por el sefor Juez de decir la verdad a las
preguntas a formularse, y de igual manera se le hizo de su
conocimiento los alcances del articulo ciento treinta y seis del
Cdédigo de Procedimientos Penales referente a los beneficios que la
ley le franquea en caso de acogerse a la Confesién y Sincero
arrepentimiento fue examinado de la siguiente manera.—— e
n este acto se procede a darle lectura al dictamer. ampliatorio, de
gfojas ciento cincuenta a ciento gincuenta y uno, como de la

procesado por el delito contra el
p Grado de Tentatvia, en agravio de
h su debido conocimiento.-———-———

: AMPLIACION POR EL DELITO
DE ROBO ACRAVADO Ne GRADO DE TENTATV)A, F.N

AGRAVIO DE L ¥
ACONTECIDO'CO ‘- MAPDIEZ DE ENERO DEL AN() I"N

CURSO, AHdRAs : ""'«TRFINTA DE LA MADRUGADA?



en una fiesta desde las once de la noche hasta las cuatro de la
madrugada, y nunca me he movido de ahi; hasta que yo tuve un
problema con el tal “payasito”, que es el agraviado Juan Victor
Flores Acacio, quien vive a ocho cuadras de mi casa, con quien hace
{&Mos semanas me habia peleado, y que ese dia (diez de enero) me

D PRalcl s PROQME RS GLU
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IGA: QUE TIENE QUE EXPLICAR A QUE EL

1S REPA E
)Q?-}\GRAVIADO LUIS ANTONIO LARA LIZARES SENALE EN

£5U DECLARACION PREVENTIVA QUE AL ENCONTRARSE
‘ o EN COMPANIA DE SU AMIGA MARICARMEN ESPINOZA
) ("ﬁl; MARTEL, SE ACERCARON TRES SUJETOS E INTENTARON
.ROBARLE,PROVISTOS DE UN CUCHILLO CON EL CUAL LE
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HINCARON, Y LE GOLPEARON, SINDICANDOLE A USTED
COMO UNO DE LOS AUTORES DEL HECHO; DIJO: Que, cso
no es cierto, como estoy diciendo yo he estado en la fiesta desde la
once de la noche a las cuatro de la madrugada, y que solamente he
estado con el agraviado Juan Victor, conocido como “payasito”,
que no se quien le habra robado al agraviado que me nombran Luis
% E Antonio Lara Lizares, ni siqueira 10 CONOZCO.~—=msmmmsmmmmmmmmmees -—

» PARA QUE DIGA: PORQUE CONSIDERA QUE EL
AGRAVIADO LUIS ANTONIO LARA LIZARES LE SINDIQUE
COMO EL AUTOR DEL ROBO EN TENTATIVA, EN ARAVIO
RE ESTE; DIJO: Que, es porque el padre del agrayiado “payasito”,
% comidarfa, y no habia forma como acusarme, que yo llegué a la
isaria como a lascinco de la mafana, y que yo vi que el papa
de “payhsito” estaban con un muchacho y una chica, y que el papa
e denuncien a mi, para que me
b araviado se ha dejado llevar por ¢l
padre de “payasito”, y éstg fne amenazd con meterme a la carcel,
porqueme habia pelea\elﬁt su hijo Juan Victor Flores. -
PARA QUE DIGS? SL/USFED VIVE A LA ALTURA DEL

> N\ s
PARQUE TU}.’«&C; » (‘3’“5&Q & vivo en la manzana 1, lote doce,
los Defensqreés de }"V Tuan de Miraflores, -, el parque esta
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E\enté la madre y me vino con dos botellas y que por eso yeupetti,
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como a veinte minutos 'caminando, ese parque pertenece a

Chorrillos.
PARA QUE DIGA SI USTED CONOCE AL SUJETO

W NOMBRADO POR EL ACGRAVIADO LUIS ANTONIO LARA
A< & LIZARES CONOCIDO COMO “ANGELO”, CON QUIEN
n" USTED HABRIA COMETIDO EL HECHO; DIJO: Que, no
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g conozco a ninguna persona conocida como “Angelo”, ni tampoco
el % \ con las caracteristicas precisadas por el agraviado.--
&7° 1 EN ESTE ESTADO EL MINISTERIO PUBLICO FORMU] A 1.AS

% SIGUIENTES PREGUNTAS.
— PARA QUE DIGA; SI COMO REFIERE NO HABER COMETIDO
}%b\ EL HECHO COMO EXPLICA QUE EL AGRAVIADO LE
" Lﬁg SINDIQUE Y ADEMAS PRESENTE LAS CICATRICES, DE LAS
-# HERIDAS CAUSADAS A CONSECUENCIA DEL HECHO QUE

SE INVETSIGA:; DIJO: Que, yo no le he hincado a nadie, y que no
he visto nada.
PARA QUE DIGA QUE TIENE QUE DECIR USTED QUE UNA
DE LAS TESTIGOS DE ESTE HECHO SERIA MARICARMEN
ESPINOZA MARTEL; DIJO: Que, yo no he robado a nadie, u ge
cémo le voy a robar si he estado en la fiesta, conforme ya he
referido.
* EN ESTE ESTADO LA DEFENSA FORMULA PRE(JUNT AS. -
PARA QUE DIGA O PRECISE DONDE SE ENCONTRABA A
AS DOS Y TREINTA DE LA MANANA
OXIMADAMENTE, HORA EN QUE FUE ASALTADO EL
AGRAVIADO LUIS ANTONIO LARA LIZARES? DIJO: Que, a
esa horazhe estado en la fiesta que ya he referido. R

QUE FUE "ASALTADO EL
LARA LIZARES USTED SE

Marcos, y su cunado de Mz rgd§ 2
4 E HORA SE PELEO CON EL

Qé"’BAYASITO” DIJO: Quc,
flgla madrugada.——-n .

AGRAVIADO JUAN
aproxumadamenteoc&n h

.



PARA QUE PRECISE SI 'USTED FUE LA PERSONA QUE
INTENTO AGREDIR CON UN CUCHILLO AL AGRAVIADO
LARA LIZARES; DIJO: Que, a él no lo conozco. -
PARA QUE PRECISE QUE DISTANCIA EXISTE ENTRE EL
LUGAR DONDE SE REALIZO LA FIESTA Y [LAS
INMEDIACIONES DEL PARQUE TUPAC; DIJO: Que, esta como
a diez o doce cuadras arriba aproximadamente.
PREGUNTADO POR EL SENOR JUEZ PARA QUE DIGA SI
TIENE ALGO MAS QUE AGREGAR, DIJO: Que, yo en ningun
momento he robado a nadiz, soy inocente de lo que se me culpa,
tengo a mi familia afuera, a mi madre también, tengo ocho meses

en la carcel. ;

—’%ﬁ ‘\<J:)i:
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Exp:. 3831-2010 t}/f//‘
Sec:. Flores v

DILIGENCIA DE RATIFICACION DEL CERTIFICADO MEDICO
LEGAL N°® 002038-L

En Lima siendo las once y veinte de la mafana, a los dieciséis dias del
mes de Septiembre del afio dos mil diez, fue presente para la
ratificacion del certificado médico legal, el Medico Legista RUVER
ENRIQUE PAUCAR SILVA, identificado con registro del Colegio
Medico del Perti niimero treinta y un mil, quinientos cinco, con grado
de instrucci6én superior Medico Legista, con domicilio en la esquina de
Paseo de la Republica con Jirén Antonio Raymondi, sin numero,

imismo presente el sefior representante del Ministerio Publico,
octor Ulises Requejo Armas.

JURAMENTADO por el sefior Juez con arreglo de ley.
ARA QUE DIGA, SI SE RATIFICA EN EL CONTENIDO,

NCLUSIONES Y LA FIRMA DEL CERTIFICADO MEDICO
LEGAL NUMERO CERO CERO DOS CERO TRES OCHO, GUION,
L (FQJAS 86); Y QUE EN ESTE ACTO SE LE PONE A LA VISTA,
DIJO: ‘Que, si me ratifico en el contenido, conclusién y firma del
certificado médico legal que se me pone ala vista.
PARA QUE PRECISE CUALES SON LAS CONCLUSIONES A LAS
QUE HA LLEGADO CON EL EXAMEN FiSICO ECTOSCOPICO

ELIZADO, Y COMO HA ARRIBADO AL DIAGNOSTICO
ENDICADO EN EL CERTIFICADO MEDICO LEGAL NUMERO
éERO CERO DOS CERO TRES OCHO, GUION, L; DIJO: Que, el
Paciente presentaba huellas de lesiones traumaticas recientes
ocasionadas por un agente con punta y/p filo, y por friccién o roce,
requiriendo una atencion facultativa de tys dias de incapacidad médico
legal de nueve dias, arribandose a egtajkalificacion por el tamaiio de la
herida cortante y la zona o

-G~

Lo )

+ adlineee



EL REPRESENTANTE DEL MINISTERIO PUBLICO FORMULA LAS
SIGUIENTES PREGUNTAS.
PARA QUE DIGA SI PODRIA ILUSTRAR AL JUZGADO UNA
PROBABLE DIMENSION DEL AGENTE CON PUNTA Y FILO,
CON EL CUAL SE HABRIA OCASIONADO LAS LESIONES
DESCRITAS Y SI ESTA ES COMPATIBLE CON EL CUCHILLO
QUE APARECE EN LAS FOTOGRAFIAS DE FOJAS CUARENTA Y
DOS-CUARENTA Y TRES; Y QUE EN ESTE ACTO SE LE PONE A

LA VISTA; DIJO; Que,.de.cuerdo-ala.descripeién.deJaherida cortante

DTS e

con la longitud la mayor de un centimetro y medio aproximadamente,
AT S LRSS T L,

seglin el arma mostrada si puede ser compatible. — -2 e
PREGUNTADO POREL SENOR JUEZ PARA QUE DIGA, SI TIENE
ALGO MAS QUE AGREGAR A SU DECLARACION, DIJO: Que,

no.
Con lo que termino la diligencia firmando el declarante después que lo

hizo el Sefgr, .delq.gue Doy fe--

________ (U,

1EZ-PENAL foque Dr. Ruver E. Pavear Sitva
Zsimo Sexto Juzgade Penal 2idloe tnfestinta
~ORTE SUPERIOR OE JUSTICIA DE Eili CHP 31855 R
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MINISTERIO PUBLICO
FISCALIA DE LA NACION

Expediente N° :3831-2010
Dictamen N° : 375-2010
Secretaria : Flores

SENOR JUEZ PENAL:

Se remite la presente instruccién en via ordinaria, el
proceso seguido contra Gulllermo Cacfiahuaray Alarcon por el delito
contra el Patrimonio-Robo Agravado en agravio de Juan Victor Flores
cacio y por el delito contra la Salud PUblica-Trafico llicito de Drogas-
icrocomercializacién; habiéndose ampliado el Auto Apertorio de
Instruccién comprendiendo al procesado Guillermo Cacfiahuaray
Alarcon también como autor del delito contra el Patrimonio-Robo
agravado en grado de Tentativa en agravio de Luls Antonio Lara
Lizares; a efectos de emitir pronunciamiento de ley.

| 1.HECHOS INCRIMINATORIOS:

3 De Autos se tiene que con fecha diez de enero de dos
“mil diez a2 las cuatro y treinta aproximadamente, en circunstancias que
‘el personal policial se encontraba reallzando patrullaje motorizado a la

“altura de la av. San Juan se percaté que el procesado Guillermo

Cacfiahuaray Alarcon era perseguido por dos personas (Victor Flores
Sulca y Alfonso Flores Acacio), interviniéndose al procesado estando
que al realizarsele el Registro Personal, se le incautd diez envoltorios
de papel periddico conteniendo cada uno en su interior una sustancia
pardusca polvorienta al parecer Pasta Basica de Cocaina, y un
envolitorio conteniendo hierba seca (semillas y tallos), al parecer
cannabis satiba, conforme se detalla en el acta de registro personal,
incautacion y comiso de droga obrante a fs treinta, sustancias que
seg(in el resultado preliminar de Andlisis Quimico obrante a fs treinta y
uno corresponde a cero punto cinco gramos de PBC, y a cero punto
tres gramos de cannabis sativa que estarfan destinadas a la
microcomercializacién. Por su parte Victor Flores Sulca y Alfonso Flores
Acacio denunciaron que el procesado intentd agredir a este Gitimo, con
un cuchillo que tenia en la cintura debido a que hablan tenido
problemas personales dias anteriores; asimismo se hizo presente el
agraviado Luis Antonio Lara Lizares en compaiia de la menor Mari
Carmen Espinoza Martel quien el dia diez de enero del presente afio
siendo aproximadamente las dos y treinta horas el procesado en
compafila de dos sujetos no identificados habian intentado asaltario,
poniendo tenaz resistencia en represaria a ello lo agredié con un arma
blanca infiriéndole varios cortes en el cuerpo.

Defensor de la Legalidad 1




MINISTERIO PUBLICO
FISCALIA DE LA NACION
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A fs 53-54 obra la declaracién instructiva del procesado
Guillermo Cachiahuaray Alarcén, continuada a fs 90-93 y
ampliada a fs 170-173.

A fs 69 y 126 obra el Certificado Judicial de Antecedentes
Penales perteneciente al procesado. -«

A fs 70 obra el oficio N° 173-2010-VII-DIRTEPOL-L/DIVEME-
DEPEME-SUR-2-ADM.PER. :

A fs 72 obra el oficio N° 322-2010-VII-DIRTEPOL-DIVTER-SUR-
2-SIM-CMP-ADM.

A fs 73 obra el oficio N° 1549-2010-MP-FN-IML-JN-
GECRIM/DICLIFOR-LES.

A fs 86 y 116 obra el Certificado Médico Legal de Luis Antonio

Lara Lizares.

A fs 96-98 obra la declaracién testimonial del SOT3 PNP Marcos
Antonio Cunya Lazaro.

A fs 99-obra la declaracién preventiva de la Procuraduria Publica
de Tréfico Ilicito de Drogas.

A fs 100 y 137 obra la hoja penalégica perteneciente al
procesado.

10.A fs 129 obra los Antecedentes Policiales del procesado.
11.A fs 141-144 obra la declaracién preventiva de la persona de

Juan Victor Flores Acacio.

12.A fs 155 obra el Certificado de Antecedentes Policiales

perteneciente al procesado.

13.A fs 166-169 obra la declaracién preventiva de Luis Antonio Lara

Lizares.

14.A fs 174-175 obra la diligencia de ratificacion del Certificado

Médico Legal N° 002038-L.

III.-DILIGENCIAS NO PRACTICADAS:

1
2
3.
4

. No se ha realizado la pericia de valorizacién.
. No se ha recibido la declaracion testimonial del SOT1 PNP

Elizandro A. Flores Bodero.
No se ha recabado el Resultado Definitivo de Andlisis Quimico de

Drogas.

. No se ha recabado los exdmenes realizados al arma blanca

incautado al procesado.

Defensor de la Legalidad 2
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FISCALTA DE LA NACION

1. Mediante el Auto Apertura de Instruccion de fecha 23 de enero
de 2010 que obra a fs 48-52 se ordené la formacion del
cuaderno de embargo.

2. Por resolucién de fecha 02 de setiembre de 2010 se dispuso
Ampliar el Auto Apertura de Instruccion, que cbra a fs 152-153.

IV.- OP, BRE _ CUMP, O _DE P,
PROCESALES: '

Los plazos procesales han sido regularimente cumplidos.
Primer Otrosi Digo: Sé solicita al secretario cursor dé razén del
Cuaderno de embargo ordenado en el Auto Apertorio de Instruccion

Segundo Otrosi Digo: Se remite el expediente principal a fs. 176.
Lima, 26 de octubre de 2010.

MBCA/Imc

Defensor de la Legalidad 3
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
CUADRAGESIMO SEXTO JUZGADO PENAL DE LIMA

l INFORME FINAL '

SENOR PRESIDENTE:

En mérito de la Denuncia formalizada por la Vigésima Primera
Fiscalia Provincial Penal de Tumo Permanente de Lima de fojas 44/46 el
Juzgado de Tumo Permanente de Lima, por auto de fojas 48/52, con fecha
23 de enero del 2010, abrié instruccion en VIA ORDINARIA contra
Guillermo Caciiahuaray Alarcén, como presunto autor del delito Contra
E| Patrimonio — Robo Agravado, en agravio de Juan Victor Flores Acacio;
y como presunto autor del delito Contra la Salud Pblica - Trafico llicito de
Drogas, Micro Comercializacion, en agravio del Estado, dictandose contra
el procesado mandato de DETENCION, avocandose el Juzgado al
conocimiento del proceso por resolucion de fojas 59/60, su fecha 27 de
Enero del 2010; asimismo, mediante resolucion de fojas 180, su fecha 02
de noviembre del presente afio esta Judicatura amplio el referido auto de
apertura de instruccion, en el extremo del delito Contra el Patrimonio -
Robo agravado, en agravio de Juan Victor Flores Acacio, teniéndose la
imputacion realizada dentro de los alcances del articulo dieciséis del
Cédigo Penal vigente. Por otro lado, en resolucion de fojas 152/153, su
a02desetiembredelaﬁoencurso.seampliotambiénelAuto
ura de Instruccion ya mencionado comprendiendo al procesado
uillermo Caciiahuaray Alarcén, como presunto autor del delito Contra
| Patrimonio en la modalidad de Robo Agravado en Grado de
entativa, en agravio de Luis Antonio Lara Lizares.

De los actuados a nivel preliminar, asi como de las diligencias
{5 dirigidas por esta judicatura, fluye que con fecha 10 de enero del dos mil
diez, el procesado Guillermo Cachahuaray Alarcén, a las cuatro y treinta



horas, en circunstancias que personal policial se encontraba realizando
patrullaje motorizado a la altura de la avenida San Juan, se percato que el
procesado venia siendo perseguido por Victor Flores Sulca y el agraviado
Juan Victor Flores Acacio, motivo por el cual se le intervino, encontrandose
en su poder diez envoltorios de papel periddico conteniendo en su interior
al parecer PBC y un envoltorio el cual habria contenido marihuana,
sustancias que estarian destinadas a su micro comercializacion (segun
Acta de Registro Personal e Incautacion y Comiso de fojas veintiséis). Por
su parte Victor Flores Sulca y Juan Victor Flores Acacio denunciaron ante
al dependencia policial que el procesado Caciiahuaray Alarcon intento
agredirlo con un cuchillo que tenia en la cintura por problemas personales
que habian tenido dias antes. Por otro lado, el agraviado Luis Antonio Lara
Lizares refirié que este procesado esa misma fecha, como a la dos de la
tarde con treinta de Ia tarde este inculpado en compaiiia de dos sujetos no
identificados le habian intentado asaltarlo, pero ante la resistencia de este
agraviado logra frustrar dicho ilicito; sin embargo, el procesado en
represalia le habria inferido varios cortes en su cuerpo con un arma blanca
(cuchillo).

Il. DILIGENCIAS ACTUADAS:

Estando a lo dispuesto en el articulo cincuenta y tres del
Codigo de Procedimientos Penales, en su version reformada por el articulo
primero de la Ley veintisiete mil novecientos noventa y cuatro, doy cuenta
de las diligencias actuadas durante la investigacion judicial.

1. A fojas 53/54, continuada a fojas 90/93, obra la declaracion instructiva
de Guillermo Cacfahuaray Alarcon, la misma que fue ampliada a
fojas 170/173.

2. A fojas 45/46, continuada a fojas 96/98, obra la declaracion testimonial
del SOT3 PNP Marcos Antonio Cunya Lazaro.

3. A fojas 99, obra la declaracion preventiva del Procurador Pablico a
cargo de los asuntos relativos al Trafico llicito de Drogas.

4. A fojas 141/144, obra la declaracion preventiva de Juan Victor Flores

Acacio.
5. A fojas 166/169, obra la declaracion preventiva de Luis Antonio Lara

Lizares.



&
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lIl. DOCUMENTOS: . (ﬂﬂb

1. A fojas 69 y reproducida a fojas 126, obra el Certificado de Nﬁ‘m\
Antecedentes Penales del procesado Guillermo Cacfiahuaray
Alarcén.

2. A fojas 73, obra el Oficio remitido por la Divisién Clinico Forense
del Ministerio Publico en la que informan que el procesado no figura
en el sistema del area de lesiones.

3. A fojas 86 y reproducida a fojas 116, obra el Certificado Medico
Legal realizado al agraviado Luis Antonio Lara Lizares, el cual fue
ratificado a fojas 174/175.

4. A fojas 100 y reproducida a fojas 137, obra el Certificado de
Antecedentes Judiciales del procesado Guillermo Cacfiahuaray
Alarcon.

5. A fojas 129 y reproducida a fojas 155, obra los Antecedentes
Policiales del procesado Guillermo Caciahuaray Alarcon.

IV.- DILIGENCIAS NO REALIZADAS:

» No se practicd la pericia de valorizacion. ;
« No se recibi6 la declaracion testimonial del SOT1 PNP Elizandro

A. Flores Bodero.
* No se ha recabado el Resultado Definitivo del Analisis Quimico

de Drogas.
e No se ha recabado los examenes realizados al arma blanca

incautadas al procesado.

V.- INCIDENTES PROMOVIDOS y RESUELTOS JUDICIALMENTE:

e Cuaderno de Embargo del procesado Guillermo Cacfiahuaray
Alarcén.



I

VI. SOBRE EL CUMPLIMIENTO de los PLAZOS PROCESALES:

En el presente proceso Penal se dictd el auto de apertura de
instruccion con fecha 23 de enero del afio 2010, habiéndose avocado el
Juzgado al conocimiento del proceso el 27 de enero del mismo afio y
cumplido el plazo ordinario de investigacion, se remitio a la Cuadragésima
Sexta Fiscalia Penal, mediante resolucion de fojas 122, de fecha 11 de
junio del 2010, siendo devuelto con fecha 21 de junio, ampliandose el
plazo de instruccion por 30 dias mediante resolucion de fojas 125 su fecha

.22 de junio ultimo; que al vencer este plazo se cumplié con remitirse los
actuados al Ministerio Publico, por resolucion de fecha 27 de julio ultimo de
fojas 145, a la Cuadragésima Sexta Fiscalia Provincial Penal, siendo
devuelto el 10 de agosto, por lo que mediante resolucion de fecha 02 de
setiembre del afio en curso, fojas 152/153 a solicitud del representante del
Ministerio Publico esta judicatura amplio el auto apertorio de instruccion asi
como el plazo de investigacion por el termino de diez dias, posteriormente
por resolucion de fojas 176, su fecha 13 de octubre Ultimo los autos fueron
remitidos a la Cuadragésima Sexta Fiscalia Provincial Penal de Lima
siendo devuelto el 29 de octubre por lo que con el Dictamen que antecede,
se cumple con emitir el Informe Final correspondiente en el presente
proceso.

VIL.- SITUACION JURIDICA DEL PROCESADO:

El procesado Guillermo Caciiahuaray Alarcén, tiene la
condicion de Reo en Cércel, encontrandose recluido en el Establecimiento
. Penitenciario de Aucallama — Huaral, desde el 23 de enero 2010 (ver

notificacion de fojas 55).

Lima, 05 de Noviembre del 2010.
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OCTAVA FISCALIA SUPERIOR
PENAL DE LIMA
ORDINARIO
EXPEDIENTE :
DICTAMEN :
SENOR(A) PRESIDENTE(A):

Viene a esta Fiscalia Superior, el proceso penal ordinario, con Reo en
Circel, seguido contra Guillermo Caciiahuaray Alarcén, por el delito Contra El
Patrimonio — Robo Agravado, en grado de Tentativa, en agravio de Juan Victor
Flores Acacio y Luis Antonio Lara Lizares, por el delito Contra La Salud Publica -
Trafico Tlicito de Drogas -~ Microcomercializacién en agravio del Estado; HAY
MERITO PARA PASAR A JUICIO ORAL en su contra,. por el delito Contra El
Patrimonio — Robo Agravado, en grado de Tentativa, en agravio de Juan Victor
Flores Acacio y Luis Antonio Lara Lizares.

GENERALES DE LEY:

El procesado Guillermo Cachahuaray Alarcén, de 27 anos de edad,
soltero, con grado de instruccién quinto afio de educacién secundaria, de
nacionalidad peruana, natural de Ayacucho, ocupacién Obrero, con domicilio en
la manzana “L”, lote 12, Asentamiento Humano “Defensores de Lima”, distrito de
San Juan de Miraflores — Lima. Registra Antecedentes Penales.

DESCRIPCION FACTICA:

El dia 10 de Enero del 2010, siendo las 04.30 horas aproximadamente,

H personal policial que realizaba patrullaje motorizado a la altura de la avenida San
3 Juan, observé a una persona corriendo que era perseguido por otras dos, optando
ﬁfpormterverﬁralpﬁmersujeto, quien dijo llamarse Guillermo Alarcén Vivanco, lo

' SOLIS

que resultd ser falso, dado que segin su ficha de datos de la Reniec que obra a

io' ifqas 27, su verdadero nombre es Guillermo Cachiahuaray Alarcén; a quien se le

;g £ practict el registro personal correspondiente, encontrandose en su poder un arma

§blanm(cud1illo)queloteﬁaenladnturayme!bobillodesucasacasemcontré

diez envoltorios de papel periédico conteniendo 0.5 gramos de pasta bdsica de

cocaina y un envoltorio de papel periédico conteniendo 0.3 gramos de Cannabis
Sativa - Marihuana, tal como se advierte del Acta de Registro Personal de fojas 25

y el Resultado Preliminar de Andlisis Quimico de fojas 26; que las dos personas

que perseguian al procesado se identificaron como Victor Flores Sulca y Alfonso

Flores Acacio, quienes manifestaron que momentos antes a la intervencién

. policial, cuando se encontraban por las inmediaciones de la avenida San Juan y

Santa Rosa, el procesado intent6 agredirlos con un arma blanca (cuchillo) y que
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OCTAVA FISCALIA SUPERIOR
PENAL DE LIMA
dias antes habian tenido problemas personales, siendo conducidos a la Comisaria
de Mateo Pumacahua para el esclarecimiento del caso; que cuando los efectivos
policiales intervinientes elaboraban el parte policial en la indicada comisaria, sobre
la intervencién del procesado, se hicieron presentes Luis Antonio Lara Lizares y
Maricarmen Espinoza Martel, para denundiar un intento de robo y agresion fisica
con arma blanca por parte de tres sujetos desconocidos, y al ver al intervenido lo
reconocen como una de las personas que intentaron robarles y le ocasionaron las
IesionesquepresmmdagmviadoLLdsAnmtﬁolaraljzares,talcomosepuede
apreciar en el certificado médico legal de fojas 86;-que recibida la manifestacién
policial del agraviado Juan Victor Flores Acacio a fojas 14/15, éste refiere que el 02
de Enero del 2010, siendo las 05.00 horas, cuando retornaba a su domicilio fue
interceptado por el procesado y otros dos sujetos no identificados, quienes
pretendieron despojario de su teléfono celular, no logrando su objetivo por que se
defendi6 lidandose a golpes de puiiadas con el procesado, quien se dio a la fuga; y
que momentos antes de la intervencién policial el procesado lo agredié tirandole
una botella en la cabeza; que como resultado de las investigaciones preliminares se
elaboré el Atestado N° 0110-10-VII-DIRTEPOL-JDCH-MP-SEINPOL. que obra a

fojas 01/43.

ANALISIS Y EVALUACION DE LOS HECHOS:

De la revisién de los actuados, se establece que existen suficientes
elementos de conviccién de la comisién del delito de Robo Agravado, en grado de
tentativa, en agravio de Juan Victor Flores Acacio y Luis Antonio Lara Lizares, asi
como la participacién del procesado Guillermo Cacfiahuaray Alarcén; toda vez
que éste ha sido reconocido por el agraviado Juan Victor Flores Acacio, como la

épersona que en compafiia de otros dos sujetos no identificados, el 02 de Enero del
£2010, a las 05.00 horas, cuando retornaba a su domicilio después de una reunién,
lo interceptan para despojarlos de su teléfono celular, no logrando su objetivo por
que se li6 a golpes con el procesado, para después darse a la fuga, tal como se
prueba con su manifestacién policial de fojas 14/16, corroborado en su preventiva
de fojas 141/144; Asimismo, es reconocido por el agraviado Luis Antonio Lara
Lizares, como una de las personas que el dia 10 de Enero del 2010, siendo las 02.30
horas, portando arma blanca (cuchillo) intentaron robarle y como opuso
resistencia le ocasionaron cortes en el cuerpo, dos en el brazo derecho, uno en ia
espalda altura del pulmén y otro a la altura de la costilla lado derecho, tal como se
prueba con el Reconocimiento Médico Legal de fojas 86, Acta de Reconocimiento
Fisico de fojas 24 y Acta de Registro Personal de fojas 25, manifestacién policial
del agraviado de fojas 12/13, corroborado con la preventiva de fojas 167/169,
donde reconoce al procesado como la persona que en compaiiia de otros dos
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sujetos no identificados trataron de robarle, quien presentaba un hematoma en la
cabeza producto de la piedra que le arrojé su amiga Maricarmen Espinoza Martel
y se le encontré en su poder el cuchillo que utilizé para amenazarlo el dia de los
hechos; que el procesado en su declaracién instructiva de fojas_90/93, niega los
cargos que se le imputan, indicando que no ha intentado robar a los agraviados y
que el arma blanca (cuchillo) que le encontraron en su poder era para su defensa,
por que querian agredirlo los familiares de la persona conocida como “Payasito”,
quienes eran las personas que lo estaban persiguiendo el dia de su intervencién
policial, versién que no resulta creible por las evidencias en su contra, por lo que
al existir suficientes elementos probatorios resulta necesari dilucidar el grado de
responsabilidad que le asiste al procesado en el juicio oral, bajo los principios de
inmediacion, publicidad, oralidad y contradiccién.

ACUSACION, PENA Y REPARACION CIVIL:

La Fiscal Superior que suscribe, en uso de las facultades conferidas
por el inciso 4° del artfculo 92° del Decreto Legislativo N° 052, Ley Orgénica del
Ministerio Pablico, y en aplicacién de los articulos 12, 16, 45, 46, 92, 93, 188 tipo
} gbase, con las circunstancias agravantes previstas en el inciso 2, 3 y 4 del parrafo
' 8primero y el inciso 1 del segundo parrafo del articulo 189 del Cdédigo Penal
| 5 £ vigente; FORMULA ACUSACION contra Guillermo Caciahuaray Alarcén, por
ijel delito por el delito Contra El Patrimonio — Robo Agravado, en grado de
g g Tentativa, en agravio de Juan Victor Flores Acacio y Luis Antonio Lara Lizares;
i & proponiendo a la Sala que se le imponga VEINTE ANOS DE PENA PRIVATIVA

gDE LA LIBERTAD; se fije la suma de dos mil nuevos soles, el monto de la
reparacion civil, que debera abonar a favor del agraviado.

INSTRUCCION : Regularmente llevada _
AUDIENCIA  : Se reciba la testimonial del efectivo policial interviniente
SOT1°PNP. Elizandro A. Flores Bodero y Maricarmen Espinoza
Bspinoza Martel y se solicite el resultado de los exdmenes
realizados al arma blanca incautado
al procesado.
CONFERENCIA : No he conferenciado con el acusado
ACUSADOS : Reo en Cércel.

Asimismo, NO HAY MERITO A PASAR A JUICIO ORAL contra
Guillermo Caciiahuaray Alarcén por el delito Contra La Salud Piiblica - Tréfico
llicito de Drogas - Microcomercializacién en agravio del Estado, previsto y
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sancionado por el inciso 1, del primer pérrafo del articulo 298, concordante con el
segundo parrafo del articulo 299 del Cédigo Penal vigente; toda vez que conforme
se advierte de los actuados, por la forma y circunstancias como ocurrieron los
hechos, no se ha llegado a probar que la droga incautada haya tenido con fin su
microcomercializacién, toda vez que estando a la escasa cantidad hallada, esto es,
0.5 gramos de Pasta Basica de Cocaina y 0.3 gramos de Marihuana la misma que
se agoto en el andlisis, tal como se prueba con el Acta de Registro Personal del
procesado de fojas 25, Resultado Preliminar de Anilisis Quimico de fojas 26 y de
la negativa del procesado de reconocer que se dedique a comercializar droga,
aceptando ser consumidor y que el dia de su intervencién habia comprado dos
ketes de Pasta Basica de Cocaina en el lugar denomihado La Cruz no
habiéndosele encontrado vendiendo drogas alguna ni es sindicado por persona
alguna que se dedique a dicha actividad, no evidencidndose actos de
microcomercializacion, al haber sido intervenido cuando era perseguido por dos
personas que pretendian agredirlo al haber agredido momentos antes a un
familiar por problemas persopales; por lo que esta Fiscalia Superior propone a la
Sala que los actuados se Archiven en forma Definitiva en este extremo, de
conformidad con el articulo 221 del Cédigo de Procedimientos Penales.

del 2011.
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EXPEDIENTE : 383110,
DICTAMEN : -T1-8°FSPL

SENOR(A) PRESIDENTE(A):

Viene devuelto a esta Fiscalia Superior, el proceso penal con Reo en
Carcel, seguido contra Guillermo Cacfiahuaray Alarcén, por el delito Contra E]
Patrimonio - Robo Agravado, en grado de Tentativa, en agravio de Juan Victor
Flores Acacio y Luis Antonio Lara Lizares, en mérito a lo decretado a fojas 205, su
fecha 20 de Enero del 2011.

Que conforme se advierte de lo decretado por la Segunda Sala Penal
con Reos en Cércel de Lima, quienes observaron el dictamen fiscal de fojas de fojas
199/202, indicando que se desprende en lo referente al analisis y evaluacién de los

o hechos, que se ha sefialado en forma errénea la fecha de los hechos como el dia 02
de Enero del 2010, siendo la fecha correcta el 10 de Enero del 2010, conforme se
desprende del Atestado:

Al respecto debo indicar que los hechos con relacién al agraviado
Juan Victor Flores Acacio sucedieron elj02dg el-2030

mismo agraviado en su manifestacion de fojas 14/16; y los hec ‘
agraviado Luis Antonio Lara Lizares sucedieron el i0g@e Enero del
como lo refiere el referido agraviado en su manifestacién de fojas 12/13, asi se ha
indicado en la parte de analisis y evaluacién de los hechos del dictamen fiscal de (.7
fojas 199 y siguientes, careciendo de objeto observacién alguna,

-

Con respecto a que no se ha individualizado la tipificacién que
%cc?;responde al acusado para cada victima y respecto al pago de la reparacién civil
% ppara cada agraviado, se debe tener por aclarado dicha observacién en la parte
§ACUSACION, PENA Y REPARACION CIVIL del dictamen fiscal con el texto

siguiente: La Fiscal Superior que suscribe, en uso de las facultades conferidas por
~ Qel inciso 4° del articulo 92° del Decreto Legislativo N° 052, Ley Organica del
g AMinisterio Piblico, y en aplicacién de los articulos 12, 45, 46, 92, 93, FORMULA
“ ACUSACION contra Guillermo Cacfiahuaray Alarcén, por el delito Contra El
Patrimonio — Robe Agravado, en grado de Tentativa, en agravio de Juan Victor
Flores Acacio, previsto en el articulo 188 tipo base, con las circunstancias
agravantes previstas en el inciso 2 y 4 del parrafo primero del articulo 189 del

Cédigo Penal, concordante con el articulo 16 del acotado; y por el delito Contra El

SOus
Fiscal P)
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Patrimonio — Robo Agravado, en grado de Tentativa, en agravio de Luis Antonio
Lara Lizares, previsto en el articulo 188 tipo base, con las circunstandas
agravantes previstas en el inciso 2, 3 y 4 del parrafo primero e inciso primero del
segundo parrafo del articulo 189 del Cédigo Penal, concordante con el articulo 16
del acotado; proponiendo a la Sala que se le imponga VEINTE ANOS DE PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD; se fije la suma de dos mil nuevos soles, el monto
de la reparacion civil, que deberd abonar el acusado a favor de los agraviados,
correspondiendo un mil quinientos nuevos soles al agraviado Luis Antonio Lara
Lizares y quinientos nuevos soles al agraviado Juan Victor Fiores Acadio,

integrandose-el presente al dictamen anterior.

Lima, 25 de del 2011.

NGS/esr NELLY L
Fiscal Superior (P)

Ocawe Facaa Swoerey el e Uma
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Resolucién Nro. “C¥

Lima, veintiuno de marzo
del dos mil once.-

AUTOS y VISTOS: Interviniendo como ponente, la
sefiora Jueza Superior ALVAREZ OLAZABAL, y estando a la razén emitida
por Secretaria de Mesa de Partes, obrante a fojas doscientos diecisiete,
mediante la cual informa que se cumpli6 con notificar a las partes el
dictamen fiscal, las mismas que no han formulado observaciones, por lo que
se procede a emitir resolucion de conformidad con lo opinado por la senora
Fiscal Superior en su dictamen de fojas ciento noventa y nueve a doscientos
dos, integrado a fojas doscientos seis y doscientos siete;, y, ATENDIENDO:

PRIMERO: Que, respecto a lo opinado por la senora

iscal Superior, en el extremo, qgue No Hay Mérito a Pasar a Juicio Oral
contra Guillermo Caciiahuaray Alarcén, por el delito Contra la Salud
Gblica — Tréfico llicito de Drogas — Micromercializacién, en agravio del
Estado, debemos senalar, que si bidn durante la intervencién policial
realizada el dia diez de enero del dos mil diez, al acusado se le hallé en
posesién de diez envoltorios de papel periédico, conteniendo una sustancia
Blanquecina pulverulenta, al parecer Pasta Bésica de Cocaina, y un
envoltorio de papel periédico, conteniendo hojas y tallos secos, al parecer
Cannabis Sativa - Marihuana, conforme aparece del Acta de Registro
Personal a fojas veinticinco; sin embargo, considerando la escasa cantidad
'\\7 de droga incautada, Pasta Bésica de Cocaina (peso neto cero punto cinco

gramos) y, Marihuana (peso neto cero punio tres gra ), pues al ser
DICIAL

LEISLIE VALDEZ MANRIGUE
Secretiria Mess de Pardes
Seguhda Salz P ~+'rr Sezsan Cava de Licdd
COF™E §1 7. ,.OF 37 JUSTISIA O et
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sometida al andlisis quimico quedé agotada, conforme se desprende del
Resultado Preliminar de Anlisis Quimico a fojas veintiséis, asi como la
forma y circunstancias en que se produjo la intervencion, esto es, cuando
era motivo de persecucién por parte de don Victor Flores Sulca y Alfonso
Flores Acacio, a quienes presuntamente habia intentado agredir, mas no por
existir indicios en su contra de que se dedique a la microcomercializacion de
droga, ademas, que el acusado tanto a nivel policial como judicial ha negado
dedicarse a la venta de droga, sefalando ser s6lo consumidor, se puede
concluir que no se encuentra acreditada |a comision de éste delito, ni la
responsabilidad penal del acusado, debiendo proceder al archivo definitivo
del proceso, en cuanto a este extremo se refiere, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo doscientos veintiuno del Codigo de Procedimientos

Penales.

SEGUNDO: Que, de la revision de los actuados se
advierte, que mediante Auto de Apertura de Instruccion de fecha veintitrés
de enero del dos mil diez - fojas cuarenta y ocho a cincuenta y dos-, Se -
instauré proceso contra Guillermo Cacnahuaray Alarcén, como presunto
autor de los delitos Contra el Patrimonio — Robo Agravado, en agravio de
Juan Victor Flores Acacio y Contra la Salud Plblica — Tréafico llicito de
Drogas - Microcomercializacién, en agravio del Estado, siendo ampliado
mediante resolucion de fecha dos de setiembre del dos mil diez —fojas ciento
cincuenta y tres a ciento cincuenta y cuatro-, para comprenderse al citado
procesado, por el delito Contra el Patrimonio — Robo Agravado en grado
de Tentativa, en agravio de Luis Antonio Lara Lizares; posteriormente,
mediante resolucion de fecha dos de noviembre del dos mil diez - fojas ciento
ochenta y ocho-, la Magistrada a cargo del proceso, senald que correspondia
adecuar el tipo penal del delito de Robo Agravado, en agravio de Juan Victor
Flores Acacio, al de Robo Agravado en grado de Tentativa, por lo que amplio
el Auto de Apertura de Instruccion para tener dicha imputacion dentro de los
alcances del articulo dieciséis del Cddigo Penal; sin embargo, considerando
que en la parte resolutiva de ésta (itima resolucion, no se consigné en forma
correcta el “nomen juris” del delito instruido, y que la sefiora Representante
del Ministerio Publico ha formulado acusacién contra el procesado, por el
delito de Robo Agravado en grado de Tentativa, en agravic de Juan Victor



Flores Acacio, de conformidad Gon lo dispuesto en el segundo parrafo del
articulo doscientos noventa y ocho del Cédlgo de Procedimientos penales,
corresponde aclarar el Auto de Apertura de Instruccién, para tenerse como
“nomen juris” del delito instruido, en agravio de Juan Victor Flores Acacio:
Contra el Patrimonio - Robo Agravado en grado de Tentativa.

Por los fundamentos expuestos.

1) ACLARARON: el Auto de Apertura de Instruccion de

fecha veintitrés de enero del dos mil diez, obrante de fojas cuarenta y ocho a
cincuenta y dos, ampliado mediante resoluciones de fecha dos de setiembre
del dos mil diez, de fojas ciento cincuenta y tres a cierito cincuenta y cuatro,
y de fecha dos de noviembre del dos mil diez, obrante a fojas ciento ochenta
y ocho, para tenerse como ‘nomen juris” del delito instruido contra el
acusado Guillermo Cacfahuaray, Contra el Patrimonio - ROBO
AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA, en agravio de Juan Victor Flores
Acacio, conforme a lo dispuesto segundo considerando de la presente
resolucién; 2) DECLARARON: NO HABER MERITO PARA PASAR A
JUICIO ORAL contra GUILLERMO CACNAHUARAY ALARCON, por el
delito Contra la Salud Publica ~ Trafico llicito de Drogas -
MICROCOMERCIALIZACION, en agravio del Estado; ORDENARON: Que
onsentida y/o ejecutoriada que sea la presente resolucion, se proceda a la
ulacién de los antecedentes que se hubieren generado como
consecuencia de este extremo resuelto, de conformidad con lo establecido
en el Decreto Ley nUmero veinte mil quinientos setenta y nueve,
archivandose definitivamente lo actuado; y, 3) DECLARARON: HABER
MERITO PARA PASAR A JUICIO ORAL contra GUILLERMO
CACNAHUARAY ALARCON (Reo en Carcel), por el delito Contra el
Patrimonio - ROBO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA, en agravio
de Juan Victor Flores Acacio y don Luis Antonio Lara Lizares; SENALARON:
fecha y hora para el inicio del Juicio Oral, para el dia SIETE DE ABRIL DEL
ANO EN CURSO, a horas NUEVE y DIEZ MINUTOS de la mafana, el
mismo que se llevara a cabo en el Establecimiento Penitenciario de
Lurigancho; DISPUSIERON: Se oficie al sefior Director del Establecimiento
Penitenciario de Lurigancho, asf como al sefor Director del Establecimiento
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Penitenciario de Aucallama - Huaral, lugar donde se encuentra reciuido el
acusado Guillermo Cacfiahuaray Alarcén, para su oportuno traslado a la
Sala de Audiencias del Penal de Lurigancho; sin perjuicio, que Secretaria
de Mesa de Partes, previamente verifique si el precitado acusado ha sido
trasladado a otro penal, de ser asi, proceda para su oportuno traslado el dia
del inicio del Juicio Oral, pajo responsabilidad funcional: NOMBRARON:
Como abogado Defensor de Oficio al doctor Manuel Wuest Chavez: sin
perjuicio del defensor nombrado por el acusado en autos; RECABESE: Los
antecedentes penales, judiciales y hoja carcelaria actualizada a nivel
nacional y ficha de inscripcién del Registro Nacional de Identificacion y
- Estado Civil (RENIEC) del citado acusado; CITESE: Oportunamente al
" testigo efectivo policial Elizandro A. Flores Bodero, asi como a la testigo
Maricarmen Espinoza Martel, para que concurran al Juicio Oral, conforme a
lo solicitado por la sefiora Fiscal Superior en su dictamen; asimismo,
solicitad el di fiscal, de que se r e el

los e es realizados b in al acusado:
Oficiese para tal efecto al Laboratorio Central de la Policia Nacional, bajo
responsabilidad funcional; CUMPLA: E| Escribano Diligenciero con notificar
a las partes procesales y adjuntar los cargos y respuestas de la verificacion
del presente mandato y, Secretaria de Actas, con dar cuenta del tiempo de
iene sufriendo el acusado, al inicio del Juici

carceleria que
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SEGUNDA SALA PENAL PARA PROCESOS CON REOS EN CARCEL

Exp. 1856-10
D.D. Alvarez Olazabal

SENTENCIA
| Lima, cinco de mayo del dos mil once.-

VISTOS: en Audiencia Publica, el proceso seguido contra el
acusado: GUILLERMO CACNAHUARAY ALARCON (carcel), identificado con
documento nacional de identidad numero cuarentitres millones quinientos
sesentidos mil doscientos doce, natural de Ayacucho, nacido el venticinco de junio
de mil novecientos ochentitrés, hijo de don Narciso y de dofila Macela, soltero,
conviviente, un hijo, con instruccién secundaria completa, domiciliado en Manzana '
L, lote doce, Asentamiento Humano Defensores de Lima, San Juan de Miraflores; :
procesado por delito contra el patrimonio robo agravado en grado de tentativa en
perjuicio de don Juan Victor Flores Acacio y de don Luis Antonio Lara Lizares;

| RESULTA DE AUTOS
1. que conforme aparece de las conclusiones del Atestado Policial nimero cero

diez — diez — VIl — DIRTEPOL — JDCH- MP - SEINPOL, obrante de fojas dos a
cuarentitrés, personal de la Comisaria de Mateo Pumacahua Chorrillos intervino el
diez de enero del dos mil diez al promediar las cuatro y treinta de la madrugada, ala
ona del acusado Cacfiahuaray Alarcon, al que perseguian dos personas,
incautandosele en el ragistro personal un arma blanca —cuchillo- en la cintura,
siendo sus perseguidores don Victor Flores Sulca y su hijo Alfonso Flores Acacio,
quienes manifestaron que momentos antes cuando se encontraban por
inmediaciones de la Avenida San Juan y Santa Rosa, el detenido intentd agredirios
con el cuchillo pues anteriormente habian tenido problemas; asimismo en la
ependencia policial, se presento iguaimente !a persona de don Luis Antonio Lara
izares en compasiia de la menor Maricarmen Espinoza Martel, denunciando que
abian sido victimas de robo y agresion fisica con arma blanca por tres sujetos,
nociendo al detenido como uno de ellos, ilicito que se produjo cuando se
encontraban por las inmediaciones del parte Tupac, habiéndole inferido cuatro
cortes, dos en el brazo derecho, unc en la espalda y el otro en la costilla del lado
.. derecho, lanzandoles botellas y piedras;

2. ACUSACION FISCAL
24 La sefiora Representante del Ministerio Pdblico, mediante dictamen numero

nueve — dos mil once, que corre de fojas ciento noventinueve a doscientos dos,
formuld acusacién contra el acusado presente, como autor del delito contra el
patrimonio robo agravado en grado de tentativa, en agravio de Juan Victor Flores
Acacio y Luis Antonio Lara Lizares, ilicito previsto y penado por el articulo ciento
ochentiocho tipo base, con las circunstancias agravantes previstas en los incisos,
segundo, tercero y cuarto del parrafo primero, asi como el inciso uno del segundo
parrafo del articulo ciento cchentinueve del Codigo Penal;
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3.1 Tratandose de un proceso ordinario, tal como se advierte de las actas que
anteceden, se admitieron las pruebas.nuevas ofrecidas por las partes procesales, y
escuchada la exposicion suscinta de la acusacion formulada por el sefior
Representante del Ministerio Publico, quien procedio a formular los cargos contra el
acusado presente, de conformidad con el articulo quinto de la Ley Veintiocho mil
ciento veintidés, se le preguntd si aceptaba los cargos atribuidos por el sefor Fiscal
Superior asi como la Reparacion Civil, habiendo manifestado a su tumo que no
porque se considera inocente, disponiéndose la continuacion del Juicio oral.

3.2. Actos procesales del juicio oral: efectuados los debates orales conforme
ordena la ley procesal, con las garantias de la contradiccion, inmediacion, igualdad
de armas, oralidad, concentracion; celeridad y publicidad, formulados los alegatos
de la defensa; ponderadas las conclusiones escritas que corren en pliego aparts;
escuchado el acusado en el ejercicio de su derecho a la Gltima palabra; valoradas
las pruebas generadas en el presente proceso, aprecidndolas libremente, de
acuerdo a las reglas de la sana critica y de conformidad con lo dispuesto en el
articulo doscientos ochenta y uno del Codigo de Procedimientos Penales, ha
llegado el momento procesal de emitir pronunciamiento.

- Il._CONSIDERANDOS:

21 DESCRIPCION GENERAL DE LA IMPUTACION FISCAL

Conforme a los términos de la Acusaciéon Fiscal, cuyo contenido el Colegiado
asumira para fijar los hechos a probar, se imputa al acusado haber participado en el
robo agraviado del que fuera victima el agraviado Juan Victor Flores Acacio,
perpetrado conjuntamente con otros dos sujetos desconocidos, el dia dos de enero
del dos mil diez al promediar las cinco de la madrugada, cuando retomaba a su
domicilio después de una reunién, despojandolo de su teléfono celular, pero -°.
oponer resistencia, se liaron a golpes, para después darse a la fuga; asimismo el
dia diez de enero del dos mil diez siendo las dos y treinta de la madrugada intentd
robar al agraviado Luis Antonio Lara Lizares, actuando junto con otros sujetos
desconocidos, quienes portaban arma blanca y como el agraviado opuso
resistencia, le ocasioné los cortes que se aprecian del reconocimiento médico legal
de fojas ochentiseis, siendo el caso que al ser intervenido horas después, se le
incauté el cuchillo que utilizé para amenazar a los agraviados;

22  TESIS DE LA DEFENSA

Frente a los cargos imputados por el Representante del Ministerio Publico, la
-defensa del acusado Cacfahuaray Alarcén sostiene que no ha cometido robo
alguno ni en grado de tentativa, ya que el diez de enero estaba en una fiesta y se
encontraba mareado por el consumo de licor, y que al observar al agraviado Flores
Acacio a quien conoce como “payasito”, sin mediar motivo se insuitaron, cogiendo el
supuesto agraviado dos botellas para agredirlo por lo que él retrocedié al lugar en
que se encontraban sus amigos pues sabia que uno de ellos portaba un arma
blanca, |a cual le pidié para defenderse, ante lo cual el agraviado se retir6; afiade
que después de una hora aproximadamente el agraviado regresé con otros amigos
y sus familiares, y al verlos decidié huir y para ello comenzd a correr por la Avenida
San Juan, siendo aprehendido por personal policial que hacia patrullaje en la zona;
que fue en la Comisaria que el otro agraviado se acerca junto con la muchacha y
que étos fueron incentivados por los familiares de Flores Acacio, para que también



lo denunciaran por robo, siendo falso que él haya participado en este segundo
latrocinio; ]

3. DELIMITACION TIPICA:
Para los efectos del presente proceso, se ha tipificado la conducta desarrollada por

el agente, en el articulo ciento ochentiocho como tipo base del Cédigo Penal, con
las circunstancias agravantes previstas en los incisos dos, tres y cuatro del parrafo
primero y el inciso uno del segundo parrafo del articulo ciento ochentinueve del
citado Cédigo ritual, en gravo de tentativa, en los cuales se subsumen los hechos
atribuidos por el Ministerio Publico teniéndose entre los requisitos del tipo como
presupuestos objetivos, que el sujeto activo mediante el empleo de violencia o
menaza se apropie de bienes de ofras personas, con las agravantes de haber
ado en este caso durante la noche, con arma blanca, con el concurso de otros
agentes, habiendo causado lesiones en la integridad fisica de una de las victimas;

4. MEDIOS PROBATORIOS.

La prueba es la demostracién de una afirmacion de la existencia de un hecho o de
una cosa, sirve al descubrimiento de la verdad (construccion y determinacion de las
proposiciones facticas propuestas respecto de los cuales se pretende aplicar la Ley
sustantiva). Hecha esta precision corresponde detallar los medios de prueba
actuados, siendo éstos los siguientes:
a) Acta de registro personal, incautacion y de comiso al procesado -fojas
veinticinco-, Suscrita por el intervenido asi como los efectivos policiales Flores
Sulca y Cunya Lazaro, en la cual se detalla el hallazgo del cuchillo de
treinticinco centimetros aproximadamente, de acero, con mango de plastico,
que portaba el acusado a la altura de la cintura, escondido entre su buzo
verde y polo azul, habiendo él reconocido su firma y huella digital al brindar
su declaracién policial y judicial, si bien aduce que no leyo el documento
antes de suscribirlo;

Del certificado médico legal obrante a fojas ochentiseis, se advierte que el
graviado Luis Antonio Lara Lizares como procucto de la agresion de la que
victima el diez de enero del dos mil diez con el fin de robarle, presenta
herida cortante de algo mas de un centimetro en hombro derecho,
ada, herida cortante suturada en region dorsal inferior lateralizada a la
erecha, herida cortante de mas o menos un centimetro en region inferior de
cara lateral derecha de térax, excoriaciones multiples en cara anterior dos
tercios proximales de pierna izquierda, ocasionado por agente con punta y
filo y friccion, heridas que conllevaron tres dias de atencion facultativa por
nueve de incapacidad médico legal, habiendo manifestado dicho agraviado
en el acto oral que no sufre de secuela o disminucion de facultades fisicas

como consecuencia de tales lesiones;

c) Que a fojas ciento setenticuatro y ciento setenticinco obra el acta de
ratificacién del certificado médico legal antes glosado, detallando sus autores
que de acuerdo a la descripcion de las heridas cortantes, con una longitud la
mayor de ellas equivalente a un centimetro y medio, segun el arma que se
les muestra y que aparece en las fotografias de fojas cuarenta y dos 2
cuarentitrés, incautada al detenido Cachahuaray, éstas si resultan

compatibles;
1 o\Ct il
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d)

Que el agraviado Lara Lizares ha detallado tanto a nivel policial como en su
preventiva brindada en el Juzgado —fojas ciento sesentisiete a ciento sesentinueve-,
asi como en el acto oral, que el diez de enero del dos mil diez salia de una
fiesta con un amigo llamade Lizandro asl como una amiga de nombre
Maricarmen Martel encontrandose a una cuadra de su casa; que en esas
circunstancias se les acercaron tres sujetos desconocidos para asaltario por
lo que traté de defenderse cuando lo estaban boisiqueando, siendo el caso
que uno de ellos lo apuiialé tres veces, tanto a la altura del hombro, la
espalda como en el abdomen, logrando &l escapar con sus citados amigos
hacia una fiesta de la zona donde buscaron refugio, siendo posteriormente
conducido por sus familiares a una posta médica y que luego de las
curaciones, ese mismo dia se dirigié a la Comisaria de Mateo Pumacahua
para asentar la respectiva denuncia, cuando pudo observar a uno de los
sujetos que habia sido capturado el detenido Cacfiahuaray, al que pudo
reconocer como uno de sus agresores, habiendo brindado las caracteristicas
de los otros dos pues también lo golpeafon e incluso intentaron ftirarle
piedras, pero que no le llegaron a quitar sus pertenencias;

Que por su parte el agraviado don Juan Victor Flores Acacio al brindar su
declaracion preventiva —fojas ciento cuarentiuno a ciento cuarenticuatro-, afirma
conocer al procesado de vista pues habita en el Asentamiento Humano Los
Defensores y el declarante en el lugar conocido como Mateo Pumacahua del
mismo distrito, e incluso han jugado fUtbol juntos pero que nunca han sido
amigos; que el diez de enero del dos mil diez cerca a la una de la madrugada
aproximadamente llegé a una actividad en ia Avenida San Juan del mismo
distrito, en la cual consumid licor con unos amigos hasta las tres y media de
la madrugada, cuando sorpresivamente sintié un golpe ocasionado con una
botella lanzada en su contra, y al voltear, observéd y reconocié al procesado
dado que una semana antes éste habia intentando robarle su celula,, °
logrando el primero evitar el robo al entablarse un pugilato entre los dos, y
por ello supuso que esta agresién en la reunidn social, era producto de la
venganza del procesado por haber logrado frustrar dicho latrocinio, quien
incluso sacdé a relucir un cuchillo que portaba a la altura de la cintura,
circunstancias en las.que se acercaron su hermano don Victor Alfonso Flores
Acacio y su padre don Victor Flores Sulca para defenderlo, y al advertir el
acusado que eran tres personas, emprendié la huida al salir corriendo por la
Avenida San Juan, conociendo éste agraviado por la versién de dichos
familiares, que la policia logré intervenirlo; afnade que no logré apersonarse al
meédico legista por tener que viajar a provincia por motivos laborales;

Que se ha recibido igualmente la declaracién testimonial del Sub oficial de
policia Marcos Antonio Cunya Lazaro —fojas noventiseis a noventiocho-, en la cual
detalla que se encontraba patrullando en el distrito de Surco la madrugada de
los hechos, cuando observé a dos personas que perseguian al procesado,
ante lo cual se decidié intervenirio, habiendo sefialado los persecutores que
momentos antes habia intentado agredirios con un cuchillo, habiéndosele
hallado en el registro personal a la altura de la cintura, el arma blanca que se
detalla en el acta de registro personal de fojas veinticinco, y que cuando se
encontraba en la Comisaria redactando el parte respectivo, ingresaron otras
dos personas con el propésito de formular denuncia por robo, quienes al
observar al intervenido, lo reconocieron como uno de los tres delincuentes



que los asaltaron y que le habian ocasionados diversas heridas al agraviado
Lara Lizares con arma blanca;

g) Que de tales elementos se establece que Ia imputacién efectuada a|
procesado Cacnahuaray Alarcon resulta acreditada con los medios de prueba
antes detallados, y respecto a la vaioracion de los restantes medios
pmbamﬁosacn:adosendw&sentenboesosedebewnerenwentaque:
“existe doctrina jurisprudencial consolidada de la Sala Penal de la Corte
Suprema —Ejecutoria Suprema Vinculante recaida en el Recurso de Nulidad
ndmero 1912-2005- Piura del seis de seliembre del dos mil cinco,
fundamento juridico cuarto-, en el sentido de Que para juzgar acerca de I
culpabilidad del acusado, espos:bletenermconsidemcimm{olas
llamadas pruebas directas —de las que surge naturalmente ef conocimiento
del hecho cuya demostracion se intenta por la Fiscalia-, como Ias
denominadas i indici; jas —aquellas de las que nace Ia
‘oadezadeunhechoddquesemﬁereenoongalmacbnlégica, la realidad de
ofro hecho que era precisamente aquél que se intentaba comprobar, y que
inicialmente no resuitaba acreditado en forma directa-, aunque como es obvio
en este dltimo caso se imponen un conjunto de requisitos o presupuestos
materiales y procesales que es del caso respetar acabadamente. La prueba
por indicios tiene lugar, en consecuencia, cuando el hecho objeto de prueba
noeseloonslﬂutivodeldelitoshoo&ohtermodioquepennfteﬂegara él por
inferencia -Iogica. Por lo demas, la Corte Interamericana de Derechos
Humanos tiene expuesto que a préctica de los tribunales internacionales e
intemos demuestra que la prueba directa, ya sea testimonial o documental,

no es la dnica quepuedelegiﬁmamenteconsdemrsepafafmdarla
sentencia. La prueba circunstancial, los indicios, y las presunciones. pueden
Sobre los hechos (SCIDH del 29/07/98, Asunto Veldsquez Rodriguez vs.
onduras, pamafo 130)', doctrina que resulta aplicable en el caso de
chahuaray Alarcon dadas las notables incoherencias

illo al cinto, habiendo manifestando primero que se lo pidié a sus amigos
lo acompariaban en la reunién social Supuestamente para defenderse del
iado Flores Acacio, paraluegoseﬂalarquecﬁchaannabtanm!ahabia
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una discusién en el local, entre el acusado y el agraviado Flores Acacio, asi
como a su amigo cuando huyd fuera del local al apersonarse los familiares
del primero, pero que no puede aportar elemento alguno respecto a la
produccién de los hechos ilicitos incriminados o las razones de la discusion,
ya que admitié que las desconoce 0 que el procesado portara un cuchillo
aquella noche;

h) que respecto al peritaje en el arma bianca —cuchillo- incautado al procesado,
se ordend recabar los resultados del que debié ser elaborado por el
Laboratorio de Criminalistica tal como se advierte de las diligencias
sfectuadas en la investigacién preliminar por el Instructor del Atestado
policial, sin embargo se ha recibido el oficio obrante a fojas doscientos
cuarenticinco, en el cual se detalla que no se encuentra registrado en dicha
dependencia el ingreso del arma blanca que se manifiesta remitida por la
Comisaria de Mateo Pumacahua - Chorrillos, por lo que el representante del
Ministerio Publico prescindié de dicho peritaje, teniéndolo el Colegiado por
desistido dado el tiempo transcurrido;

i) Que tal como aparece del certificado de antecedentes de fojas doscientos
trenticuatro, el procesado Cacfiahuaray Alarcon ha sido anteriormente
sentenciado por delito semejante, imponiéndole pena condicional, no
teniendo la calidad de reincidente;

5.- DETERMINACION JUDICIAL DE LA RESPONSABILIDAD Y DE LA PENA:

Que respecto a la pena a imponer, el Colegiado toma en consideracion que el

registra antecedentes, teniendo en cuenta iguaimente su grado cultural,
social y su condicién personal en aplicacion de los principios de proporcionalidad *
de razonabilidad, dado que la pena no puede sobrepasar la responsabilidad por los
hechos conforme a lo dispuesto en el articulo octavo del Titulo Preliminar del
Cédigo Penal, teniendo en consideracion las circunstancias en que se suscitaron los
mismos, dado el propésito de promover el fin preventivo especial que la pena tiene
en nuestro sistema punitivo, cuya expresion no es méas que la necesidad de lograr la
resocializacion del condenado, se considera que debe asumir un tratamiento
penitenciario permanente y la psicoterapia correspondiente, gque permita se
identifigue con las normas vulneradas con sus actos ilicitos, siendo necesario
destacar en esta interpretacién el impacto social de tal conducta con el enfoque de
Derechos Humanos de otorgar énfasis especial respecto a evaluar la verdadera
dimensién del dafio, no solo al bien juridico patrimonio, sino respecto al dafio
- ocasionado a la integridad de las personas, tomando en cuenta igualmente que
requiere continuar con e! tratamiento médico por la enfermedad de tuberculosis que
presenta, conforme al informe de fojas ciento ochentiuno;

6.- DETERMINACION JUDICIAL DE LA REPARACION CIVIL

Establecida la comision del delito contra el patrimonio, con las agravantes descritas,
en los que la Sala ha concluido en una declaracion de responsabilidad penal,
corresponde igualmente proceder a la determinacién judicial de la reparacion civil.
Para este efecto, el Colegiado considera necesaric determinar previamente la
naturaleza y el ambito de la reparacion civil en el presente caso, y luego establecer
el monto de la misma, teniendo en cuenta la naturaleza de! delito comprobado y la
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magnitud del dafio ocasionado. La reparacion civil s una consecuencia juridica del
delito y debe ser necesariamente fijada en la sentencia, respondiendo su imposicion
a una finalidad distinta al de la pretension punitiva del Estado, toda vez que busca
resarcir los dafos o perjuicios generados con su comision al titular o titulares del
bien juridico afectado. Por ello, la determinacion del monto indemnizatorio que
debera pagar el procesado, cuya responsabilidad penal se ha establecido, debe
responder a criterios objetivos, racionales y ponderables; en este sentido, la Sala
debe sefialar que el aporte de estos criterios es responsabilidad también del sefior
Representante del Ministerio Publico, cuya pretension indemnizatoria debe ser
probada al hallarse estrechamente vinculada 2l grado de afectacion del bien juridico
protegido. Al respecto, debe sefialarse que su imposicion no es unicamente una
consecuencia del mandato legal establecide en el articulo noventa y dos del Cadigo
Penal, sino una derivacion del hecho que con su accionar, el acusado responsable
ha vulnerado bienes juridicos protegidos por el Cédigo ritual, al emplear arma y
actuar con sujetos desconocidos, para agredir a las personas lesionando su

integridad fisica.

Por ello la Sala al determinar el monto de la reparacian civil, tiene en cuenta que ella
estd en relacién directa con el dafio ocasionado y no con la condicién personal del
procesado; en consecuencia, sobre |2 base de estos criterios objetivos, la Sala fijara
en la resolucion correspondiente un monto que sea proporcional a la afectacion
producida por el procesado responsable.

POR ESTAS CONSIDERACIONES, La Segunda Sala Penal para Procesos con
Reos en Carcel de la Corte Superior de Justicia de Lima, valorando las pruebas de
acuerdo a las reglas de la sana critica; y en aplicacion de los articulos once, doce,
veintitrés, veintiocho, veintinueve, cuarenta y cinco, cuarenta y seis, cuarenta y
siete, noventa y dos, novenia y tres, ciento ochentiocho tipo base concordante con
el inciso segundo, tercero y cuarto del parrafo primero y el inciso uno del segundo
parrafo del articulo ciento ochentinueve del Cédigo Penal, y de conformidad con los
articulos doscientos ochenta, doscientos ochenta y uno, doscientos ochenta y tres, y
doscientos ochenta y seis del Codigo de Procedimientos Penales, administrando
justicia a nombre de la Nacién;, FALLA: CONDENANDO a GUILLERMO
CACNAHUARAY ALARCON como autor del delito contra el patrimonio robo
agravado en grado de tentativa, perpetrado en agravio de don Juan Victor Flores
Acacio y don Luis Antonio Lara Lizares, IMPONIENDOSELE VEINTE ANOS DE
PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD EFECTIVA, la misma gue computada con la
carceleria que viene sufriendo desde el diez de enero del dos mil diez (ver
notificacion de detencidn de fojas treintiocho), vencera el nueve de enero del afio
dos mil treinta; FIJARON: en la suma de MIL NUEVOS SOLES el monto que por
concepto de Reparacion Civil deberd abonar el sentenciado a favor de cada uno de
los agraviados; MANDARON: que se oficie al Instituto Nacional Penitenciario para
.que el enfenciado continte recibiendo atencion médica respecto a la enfermedad
detallada en el informe médico de fojas ciento ochenta y uno; asimismo, consentida
'ada que sea la presente sentencia, cumpla Secretaria de Mesa de

- pectrvo expidiéndose los bo}ehnes y
h aviso al
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Lima, diez de noviembre de dos mil once.-
VISTOS: interviniendo como ponente el sefor

Principe Trujilo: el recurso de nulidad interpuesto por el encausado
Guillermo Cacfichuaray Alarcén  confra la sentencia de fojas
doscientos sesenta y ocho, del cinco de mayo de dos mil once. que lo
ondend comc autor del delito contra el patimonio - robo agravado
en grado de tentativa en perjuicio de Juan Vk:for Flores Acooo y Luis
Antonio Lara uzores a veinte anos de pena pﬁvahva de Io libertad
efectiva y-fijd en n mil nuevos soles la canfidad que por concepto de
reparacién civil deberé pager a favor de cada uno de los agraviados;
de conformidad en parte con lo dictaminado por el sefior Fiscal
Supremo en lo Penal; ¥y CONSIDERANDO: Primero: Que el encausado
Guillermo Caciichuaray Alarcdn en su recurso formalizado de fojos
doscientos ochenta y nueve alega inocencia; que, al respecto,
sostiene que se le condend por la sola sindicacién de las supuesias
victimas sin tener en cuenia que el agraviado Luis Anfonio Lara Lizares

lo sindicé porque el primer agraviado Juan._Victor Flores Acacio se lo
sugirié: que, ademds, cuando fue detenido no se le encontré con las

pertenencias de los agraviados. por lc que debe ser absuelto.
. Que, segun la acusacion fiscal de fojas ciento noventa y

“achahuaray Alarcon: 1) aproximadamente a las cinco horas del dos
de enero de dos mil diez, con dos sujetos no idenfificados inferceptaron
ai ograviado Jjuan Victor Flores Acacio en la avenida San Juan -
Wos. cuando retornaba a su domicilio después de una reunion, e
Yeftaron despoiario de su teléfono celular; sin embargo, aquél opuso
resistencia, surgiendo una pelea con el procesado, quien, finaimente,
huyd dei iuga’ junio Con sus acompaiantes; y i) a los cos con
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treinta minutos dei diez de enero de dos mil diez, con ofros dos sujetos

no idenfificados redujeron al agraviado Luis Antonio Lara Lizares pdra
sustraerie sus pertenencias cuando transitaba por las inmediaciones del
Parque Tipac Amaru - Chorrillos en compafifa de sus amigos
aricarmen Martel y Lizandro, y ante la resistencia de la victima, con el

armna blanca —cuchilo- que tenla en su poder, le ocasiond cortes en el
Cuerpo -uno en el brazo derecho, ofro en la espalda a la altura del pulmdén y en la
cara lateral derecha del térax-, para después darse a la fuga. Tercero: Que,
respecto al delifo precisado en el punte """ - robo agravado en grado

de tentativa en perjvicio de Juan Victor Flores Acacio, se fuvo
conocimiento del hecho criminal en mérito al incidente acaecido a las
cuatro y freinta de la manana del diez de enero de dos miil dizz, en una
reunién social redlizada en un inmueble de la avenida San Juan.
donde el procesado Guilermo Cacnohuaray Alarcon le habria

"/ ] arrojado una botella al agraviado Juan Victor Flores Acacio, lo que
motivé que Victor Flores Sulca y Alfonso Flores Acacio -padre y hermano
de la victima, respectivamente- persigan al impulado por la avenida San
Juan; de ahi que, segun lo consignande en el rubro “Informacién” del
Atestado Policial nOmero cero diez-diez-VIl-DIRTEPOL-JDCH-MP-SEINPOL
de fofas dos, los efectivos poiiciales de la Comisaria de Mateo
acahua - Chorrillos que patrullaban por la zona, al advertir la
persecucién, intervienen al recurrente, incautdndosele un ama
lanca; que, durante el proceso, el agraviado Juan Victor Flores
cacio, en sede preliminar y sumarial -véase o fojas catorce y cienfo
renta y uno, respectivamente- indicd que hace ocho dias -el dos de enero
mil diez-, el procesado Caciahuaray Alarcén, a quien conoce de
vista, pues residen en zonas colindanies -esto es. el recurente en el
Asentamiento Humano Defensores de Lima y el declarante en Maie’g Pumagahuo-,
- -
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con ofros dos sujetos no identificados, intentaron despojario de su
teléfono celular, pero que ante su resistencia se inicié un pugilato entre
el imputado y él, después de lo cual, aquéllos huyeron del lugar;
agregando gque, COMo no se dejé robar ese dia, aquél lo agredi6 con
una botella en la reunién del diez de enere del indicado afo; que, sin
e go, el agraviado no ha explicado por qué no denuncié el hecho
an su momento, maxime si tenia plenamente identificado a uno de sus
alacantes, pues el hecho de que lo sindique fras haber sostenicdo una
pelea, resta credibilidad a sus graves imputaciones, méaxime si dicho
relato incriminador no fue minimamente comoborado por olras
acreditaciones periféricas de cardcter objefive. Cuarfo: Que. en
consecuencia, no existe material probatorio suficiente que acredite
fehacientemente la participacion del imputado en este intento de
latrocinio, por lo que la inicial presuncién de inocencia que ampara a
todo imputado se mantiene incélume -en tanto ingresa o este escenario
: procesdpronu\idodoiapmnndéndohocondo.derechoquecomopersmo
\ fienoonosercomlderodowbcbleen!ontoyencum'onosepmebew

responsabilidad, derecho fundamental reconocido en el literal e) del inciso
veinficuairo del arficulo segundo de la Constitucion Palitica del Estado, y el inciso dos

delontguoochodeloCawendonAmedcmsomeerechosHum.siendo
del/4aso absolverio en cuanto a este hecho se refiere, conforme a lo
evisto en el primer pamralo del articulo irescientos uno del Cédigo de
Procedimientos Penales. Quinfo: Que, en cuanto al acto delictivo
precisado en el punto “i* - robo agravado en grado de tentativa en
erjwcio de Luis Antonio Lara Lizares, se aprecia que el Colegiado
r procedié corectamente al condenario pues valord
adecuadamente el integro de las pruebas actuadas en el proceso, las
cuales acreditan incuestionablemente su intervencion en_ et -l)echo
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imputado: de ahi que, el mencionado agraviado ccudié a las
autoridades policiales de la Comisaria de Mateo Pumacahua a
denunciar el intenio de robo del que fue pasible, e mismo dia de
acaecido, esto es, el diez de enero de dos mil diez, en circunstancias
ve en dicha dependencia policial se formulaba el parte del incidente
d to en el tercer fundamento juridico -relacionado con el agraviado Juan
Victor Fores Acacio-, siendo que confrariamente a lo alegado por el
recurrente, segin lo consignado en el rubro “Informacién”™ del Atestado
Policial de fojas dos, cuondo el agraviado vio al procesado
Cachahuaray Alarcén en la referida Comisaria por cuanto habia sido
intervenido, lo reconocié plenamente como uno de los ires sujetos que,
dos horas antes, habia infentado asaltarlo, advirtiéndose que lo sindicod
de manera esponténeq. sin que haya sido inducide para tal efecto por
ona alguna; gue, esta grave denuncia la mantuvo en el curse de
odo el proceso, esto es, en sede preliminar, sumarial y plenarial -véase a
fojos doce, ciento sesenta y siete y doscientos cincuenta y seis, respeclivamente-,
donde de manera uniforme y categdrica, nard la forma y
circunstancias de cémo el imputado con ofros dos sujetos, a las dos y
treinta horas del aludido dia. intentaron apoderase de sus perfenencias
de v cuando fransitaba por las inmediaciones del Parque TUpac
- Chorrillos en compaiic de sus amigos Maricarmen Martel y
Lizandro; pero como ofrecié resistencia el acusado le infiié varios
corles en el cuerpo con el cuchillo gque portaba, siendo que iogré
SCapar con sus accompanantes; que, posteriormente, fue auxilicdo por
familiares, quienes lo condujeron o la Posta Médica de Las Delicias
e Vilia - Chorrilios, y tras ser atendido por el personal de salud, acudié
la indicada dependencia policial a denunciar el hecho delictivo:
ue, mas adn, en la diigencia de reconocimiento fisico en de
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tres personas, en presencia del representante del Ministerio Piblico y el
abogado defensor del procesado -véase o fojas veinficualro-, reiterd su
\ imputacién e idenlificé pienamente al citcdo imputado; que,
asimismo, no se han acreditado ni adverfido intenciones ocultas de
enganza y odio a fravés de medio alguno que hubiesen hecho
SU er que se hatan de declaraciones faisas y deliberadas dei
agraviado a fin de generar un perjuicio al encausado. Sexfo: Que esta
grave sindicacion fue respaldada por: a) el Acta de regisiro personal,
incautacion y decomiso de fojas veinticinco, suscrita por el acusado y
los efectivos policiales Flores Sulca y Cunya Lézaro, en la que se dedalla
que a la altura de la cintura del intervenido, entre sus prendas -polo aznul
y buzo verde-. se hallé un cuchillo de acero con mango de plasfico, de
aproximadamente freinta y cinco centimelros de longitud, instrumenio
que fuera utilizado por el recurrente para amenazar al agraviado e
inferirle cortes en varias paries del cuerpo; que. obviomente no se le
enconiré algin objeto de valor de propiedad del agroviado, pues
aquél no logrd sustraerle sus perfenencias; b) el Cerlificado médico
legal de fojas ochenta y seis, practicade al agraviado Lara Lizares, que
describe las heridas corfantes que presenta como producto de la
agresion de la que fue victima con el fin de despojorio de sus
oérienencias -herido de mds de un cenfimetro en el hombro derecho. enla region
doesal inferior lateralizada a la derecha. en regidn inferior de la cara lateral derecha
del térax. osi como excoriaciones milliples en los dos tercios proximales de lo cara
antericr de lo plema zquierda ocasionado por ogente con punta, filo y kiccién-,
eridas que conllevaron fres dias de atencién facultativa por nueve
dias de incapacidad meédico legal: que, los peritos meédicos que
otorgaron dicho medio técnico de auxlio judicial, en sede sumarial a
fojos ciento setenta y cuafro, se rafificaron y precisaron e de
-
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acuerdo a la descripcion de las heridas cortantes con longitud de mas
de un centimetro, estas lesiones resultan compatibles con el arma que
le fue incautada ol detenido, la misma que aparece en las fotografias
de fojas cuarenta y dos y cuarenta y tfres que se les muestran; y ¢) la

claracion del efectivo policial, Marcé Antonio Cunya Lazaro, en

e sumarial -véase a fojas noventa y sels- quien precisé que cuando se
enconfraba en la Comisaria de Mateo Pumacchua redactande el
parie policial respecto al incidente relacionado con Juon Victor Flores
Acacio, ingresé el agraviado Luis Antonio Lara Lizares, quien al observar
al procesado que fue intervenido lo reconocid como unos de los fres
agenies que infenté asaltaro y que le ocasiond heridas con un arma
blanca. Séptimo: Que, por ofro lado, el encousado ha negado haber
intervenido en este delito tentado, lo gue consfituye un simple
argumenio de defensa orientodo a evadir su responsabilidad penal,
cayendo en evidentes incoherencias al ratar de justificar el porqué
tenia un cuchillo escondido en ia cinfura, pues en sede preliminar a
fojas diecinueve, sefald que 8 cuchilio que portaba lo habia
enconfrado en una mototaxi y procedié a guardario, mienfras que en
sede sumarial y plenarial a fojas noventa y doscientos treinta y cinco,
respectivamentie, indicé que el cuchillo que le fue incautado se lo dio
un amigo a fin de que lo ulilice para defenderse del agraviado Flores
Acacio; que, en el juicio oral reconocié que brindé una idenfidad
diferente en el momento de su intervencion -pues se identificé como Alarcén
Vivanco-, conducta con la que demuesira que desde un inicio fraté de
usfraerse del accionar de la jusficia. Octave: Que, en consecuencia,
declaraciones del agraviado Lara Lizares resultan pruebas de cargo
idéneas y por tanto ostentan verosimilitud para enervar la presuncion

. de inocencia del imputado Guillermo Cacfiahuaray Alarcd estar
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acordes con los criterios gue se precisan en el fundamento nimero diez
del Acuerdo Plenario nimero dos — dos mil cinco/CJl-ciento dieciséis,
del treinta de septiembre de dos mil cinco, esto es, “que en lo declaracion
del ograviado se presente: o) ausencia de incredibiidad subjetiva, b) verosimilitud,
que no sélo incide en la coherencio y sofidez de la propia declaracioén, sino que esia

deada de ciertas comoboraciones periféricas, de carécter objefivo que le dotan de
aptitud pcobatoria.yc)persistencbmlomirinoda\,amuoshel carocter de
una regia que no odmita matizaciones™; ¥ CoN los elementos de prueba
indicados en el sexto fundamento juridico de la presente Ejecutoria,
revelan Id conducta delictiva del referido encausado, quien
aprovechando la oscuridad de la noche, con ofros dos sujetos no
identificados, y valiéndose de un arma blanca -cuchilo- pretendid
despojor al agraviado de sus pertenencias, no obstante, ante la
resistencia de aquél, le produjo heridas cortantes en diversas partes del
cuerpo, lo que consfituye un robo tentado con la concurrencia de
cuatro circunstancias agravantes -noctumidad, & mano armada, con
plurclidad de agentes y ocasionando lesiones a la integridad fisica de lo victima-,
conducta subsumida en los incisos dos, fres y cuatro del primer parrafo,
asi como en el inciso uno del segundo parrafo del articulo ciento
ochenta y nueve del Cédigo Penal. Noveno: Que, en este contexto
criminal, corresponde analizar el quantum de la pena a imponer al
e ézusado, jeniendo en cueniac que la pena conminada al
presentarse lo agravanie contemplada en el segundo pdarafo del
articulo ciento ochenta y nueve del acotado Cédigo es no menor de
veinte ni mayor de freinta afios de privacion de liberiad -segin la

atoria del articulo ciento ochenta y nueve del Codigo Penal en mérito al
o uno de la Ley nimero veinfinueve mil cuotrocientos siete, publicada el
dieciocho de setiembre de dos mil nueve, sin que exista ofra modificaloria que le

tavorezca ol condenado-; que, asimismo, han de apreciarse /os—cntenos
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rectores de determinacién e individualizacion de la pena previstos en
los articulos cuarenta y cinco y cuarenta y seis del Cédigo Penal, tales
como: la naturaleza pluriofensiva de la accibn -se frata de un deiito de
resullado que vulnera el bien juridico patimonio y lo Integridod fisica- y las
ondiciones personales del procesado,-quien registra antecedenles
nales —véase a fojas dosclentos treinta y cuatro- sin tener la calidad de
reincidente. y que cuenta con secundaria completa, lo que era
suficiente para haber intenorizado lo llicitud de su conducta: que,
ademds, concumren cuatro circunstancias agravanies -noctumidad. o

\ l’_\_ mano armada, con pluralidad de agentes y ocaslonando lesiones a la integridad

fisica de lo victima-, sin embargo, el delito impulado se ha desarroliado
solo en grado de fenfativa, por lo que, estimando los factores
enunciados y alendiendo o los principlos de legalidad,

proporcionalidad y razonabilidad juridica, y los fines de la pena -esto es,

reeducacién y reinsercién a la sociedad, sin excluir los fines de prevencién general-

contemplados en los articulos segundo. octavo y noveno del Titulo
\\

Preliminar del acotado Cédigo, respectivamenie, comesponde
imponerle quince afos de pena privativa de liberfad. Por esios
fundamentos: I. Declararon HABER NULIDAD en la sentencia de fojas
dosclentos sesenta y ocho, del cinco de mayo de dos mil once, en el
ax fno que condend a Guillermo Cacfiahuaray Alarcén como autor
| delito contra el patimonio - robo agravado en grado de tentativa
en perjvicio de Juan Victor Flores Acacio; reformandola: lo
ABSOLVIERON de la acusacion fiscal formulada en su contra por el
delito conira el pafrimonio - robo agravado en grado de tentativa en
juicio de Juan Victor Flores Acacio; DISPUSIERON se proceda con la
anulacién de los antecedentes policiales y judiciales del aludido
encausado generados come consecuencia de la framitacion de la
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presente causa respecto al mencionado delito Y. posteriormente se
archive definitivamente el proceso en cuanto a este exiremo se refiere;
il. Declararon NO HABER NULIDAD en la propia sentencia en cuanto
condené a Guilermo Cacfchuaray Alarcén como autor del delito
contra el pafrimonio - robo agravado en grado de tentativa en
perjuicio de Luis Antonio Lara Lizares; ll. Declararon HABER NULIDAD
respecto a gue se le impuso al citado condenado veinte afos de pena
privativa de la libertad efectiva; reforméandola: le IMPUSIERON quince
ofios de privacién de la ibertad por el citado delito, sancién que
computada con la corceleria que viene sufiendo desde el diez de
enero de dos mil diez -véase nofificacion de detencién de fojas treinta y ocho-,
vencerd el nueve de enero de dos mil veinticinco; IV. Declararon NO
HABER NULIDAD en lo demas que confiene y es materia del recurso; y
los devolvieron.-
S.S.
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