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l. RELACION DE LOS HECHOS PRINCIPALES EXPUESTOS POR LAS
PARTES INTERVINIENTES EN EL PROCESO

HECHOS PRINCIPALES EXPUESTOS EN LA DENUNCIA FISCAL

El Fiscal encargado de la Fiscalia Provincial en lo Penal de Turno Permanente
del Callao, con fecha 10 de mayo de 2012, ante el Juzgado Penal formalizo
denuncia contra Jesus Fernandez Vilchez (detenido policialmente) por la
presunta comision del delito contra la libertad sexual —violacion sexual de
menor de edad y actos contra el pudor- en agravio de la menor identificada con
las iniciales A.C.P.V.; sefialdndose en la denuncia fiscal los siguientes hechos

imputados al denunciado:

1. Fluye de la investigacion preliminar, realizada en la Comisaria PNP Ciudad
del Pescador de la Provincia Constitucional del Callao-Lima, que la menor
de once afnos de edad e identificada con las iniciales A.C.P.V. desde el mes
de marzo de 2012 habria sido victima, en mdltiples oportunidades, de
tocamientos indebidos en sus partes intimas por Jesus Fernandez Vilchez
(60 afios de edad), quien era esposo de la tia de la menor agraviada, en
circunstancias que por el vinculo familiar existente entre ambos la menor
acudia al tercer piso del inmueble ubicado en la Mz. U-1 Lote N° 8 Ciudad

del Pescador-Callao (ocupado por el denunciado y su familia).

2. El imputado no s6lo habria efectuado tocamientos indebidos en el cuerpo
(senos, vagina, nalgas, e intentos de besos en la boca) de la agraviada,
sino que para satisfacer su lujuria también habria introducido su dedo en el
ano de la victima, hecho que habria ocurrido a fines de marzo de 2012 y en

el mismo lugar en el que se habria realizado los actos indebidos.



3. La menor agraviada, incluso dias antes de la presunta violacion sexual, dejé
un manuscrito en el cual hacia ver los actos de los cuales era victima por
parte del imputado quien fue detenido por efectivos policiales como
consecuencia de la denuncia hecha el 09 de mayo de 2012 por la madre de
la menor agraviada en la Comisaria PNP Ciudad del Pescador sefalando
que su hija ese dia en horas de la tarde habia sido victima de violacién

sexual por el denunciado.

HECHOS PRINCIPALES EXPUESTOS POR EL IMPUTADO

El denunciado en su manifestacion policial (con la presencia del Representante

del Ministerio Publico y del abogado defensor) nego los cargos imputados.

El denunciado fue puesto en calidad de detenido a disposicion del Juzgado
Penal de Turno Permanente del Callao, a efectos de que dicho érgano
jurisdiccional procediera conforme a sus atribuciones legales previstas en el

articulo 77° del Codigo de Procedimientos Penales.

La declaracion instructiva del inculpado, Jesus Fernandez Vilchez (a quien el
Juzgado inici6 proceso ordinario y dicté mandato de detencién), fue iniciada por
el Segundo Juzgado Penal de Turno del Callao, y una vez que se le tomaron
las generales de ley (datos personales) al inculpado, el Juzgado resolvid
suspender la diligencia debido a que se habia abierto Instruccion con mandato

de detencidn contra el imputado y dada las recargadas labores del Juzgado.

A fojas 86 del expediente, se avocO al conocimiento del proceso el Quinto
Juzgado Penal Reos en Carcel del Callao el cual sefalé fecha para la
continuacion de la declaracion instructiva del inculpado en el Establecimiento
Penal del Callao donde se encontraba internado al habérsele dictado (en sede

judicial) mandato de detencién.

El dia 14 de junio de 2012, en horas de la mafiana, en el Establecimiento Penal
del Callao, presentes el Representante del Ministerio Publico y el abogado

defensor, se continu6 con la declaracion instructiva de Jesus Fernandez
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Vilchez quien ante las preguntas formuladas (Jueza, Fiscal, abogado defensor)

respondio con los siguientes hechos:

1. Nego6 haber efectuado tocamientos indebidos en el cuerpo de la menor

agraviada.
2. No habia introducido su dedo en el ano de la menor.

3. Lo denunciaron por rencor al haberla tratado a la menor con rigor para sus

estudios.
4. A la madre de la menor le reclamo por su falta de interés hacia con su hija.
5. Nunca estuvo a solas con la victima.

6. Anteriormente también les ensefidé a otros sobrinos.

HECHOS PRINCIPALES EXPUESTOS POR LA PARTE AGRAVIADA

En el presente caso en concreto tenemos que la agraviada es una menor de
once afios de edad e identificada con las iniciales A.C.P.V. y a nivel judicial no
se le tomd ninguna declaracion, s6lo en la investigacion preliminar se le
sometié a una entrevista Unica (camara GESELL), estando presentes Juez,
Fiscal, abogado defensor del denunciado, abogado de oficio de la menor e
instructor policial, siendo el entrevistador una psicéloga de la Divisibn Médico
Legal Sede Forense del Distrito Judicial del Callao.

En esa entrevista Unica a la menor agraviada, realizada el dia 10 de mayo de
2012, se le formul6é una serie de preguntas y en sus respuestas indic6 como

hechos:

1. Cuando regresaba del colegio iba en la tarde a la casa de su tia a hacer sus

tareas.

2. La computadora estaba dentro del dormitorio.



3. Su tio (el imputado) la tir6é en la cama y le tocé con su mano los senos, el
potito, la vagina (teniendo como imagen el de una nifia que se le puso en un

video).

4. Fueron varias veces que su tio la tocé y su dedo lo metia detras de ella.

[I.  SINTESIS DE JUICIO ORAL

El Juicio Oral del presente proceso se desarrollo en la Sala de Audiencias del
Establecimiento Penal del Callao, siendo dirigida esta etapa de juzgamiento por

la Primera Sala Penal de la Corte Superior de Justicia del Callao.

Estuvo presente el acusado Jesus Fernandez Vilchez, asistido por su abogado
defensor; y, con la concurrencia de ley, se instal6 la Audiencia el 14 de

noviembre de 2013.

En la primera sesion del Juicio Oral se concedio el uso de la palabra a la Sra.
Fiscal Superior Penal a efectos de que en forma sucinta exponga los términos
de su acusacion escrita formulada contra al procesado solicitando contra éste
cadena perpetua y el pago de la suma de veinte mil nuevos soles por concepto
de reparacion civil a favor de la menor agraviada. La Audiencia se suspendio a
fin de que el acusado consulte con su abogado respecto si acepta ser autor del

delito materia del proceso.

A fojas 388/389, obra la resolucion de la Sala Penal mediante la cual
declararon de oficio la libertad por exceso de detenciébn del procesado
dictandose contra éste comparecencia restringida con detencién domiciliaria
asi como su impedimento de salida del pais; en consecuencia, ordenaron la

inmediata libertad del acusado.

En la segunda sesion el acusado no aceptd los cargos imputados en la

acusacion fiscal; y en cuanto a las nuevas pruebas (testigos y peritos), la Fiscal



hizo referencia a los que obraban en la acusacion y la defensa del acusado

solicitd un debate pericial. Se suspendié la Audiencia.

La tercera y cuarta sesion se suspendieron toda vez que el abogado defensor
de su libre eleccion del acusado no concurrié. En la quinta sesion, la Sala
Penal declaré improcedente la incorporacion como medio probatorio de unos
videos contenidos en CDs ofrecidos por la defensa técnica del acusado en
relacion a declaraciones de la madre de la menor.

En la siguiente sesion de la Audiencia Privada se procedio con el examen del
acusado quien al ser interrogado por el Fiscal neg6 haber cometido los hechos
imputados en la acusacion: delito de violacién sexual y actos contra el pudor en

agravio de la menor de iniciales A.C.P.V.

A fojas 484, obra la resolucién de la Sala Penal que declar6é el quiebre del
Juicio Oral (de conformidad con el articulo 267° del Codigo de Procedimientos
Penales) por no haberse continuado la sesion siguiente dentro de la fecha

sefalada al encontrarse de paro los trabajadores del Poder Judicial.

La nueva Audiencia Privada se desarrollo en la Sala de Audiencias de la Corte
Superior de Justicia del Callao, siendo dirigido el Juicio Oral por la Primera Sala
Penal Superior del Callao. Estuvo presente el acusado asistido por su abogado
defensor; y, con la concurrencia de ley, se instalé la Audiencia el 01 de julio de
2014, acto continuo se concedid el uso de la palabra a la Sra. Fiscal Superior
Penal a efectos de que en forma sucinta exponga los términos de su acusacion
escrita formulada contra al procesado solicitando contra éste cadena perpetua
y el pago de la suma de veinte mil nuevos soles por concepto de reparacion
civil a favor de la menor agraviada. Seguidamente se hizo de conocimiento al
acusado consulte con su abogado defensor respecto si acepta ser autor del

delito materia del proceso, con lo cual se suspendio la Audiencia.

En la segunda sesion del nuevo Juicio Oral el acusado no aceptd los cargos
imputados en la acusacion fiscal al considerarse inocente; y en cuanto a las
nuevas pruebas (testigos y peritos), la Fiscal hizo referencia a los que obraban

en la acusacion y la defensa del acusado ofrecié testigos (Nelly Cristina
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Pacheco Vasquez y Luis Eduardo Seclen Huamanchumo) que no habian
declarado anteriormente (en referencia al tipo de relacion personal que habia
con la agraviada) y peritos (Pedro Ticona Arellano al haber elaborado una
pericia psicoldgica del acusado distinta a la ofrecida en la acusacion, y Ernesto
Raez Gonzalez para que explique sobre el estudio radiografico que formaba
parte de la pericia realizada por él); la Sala resolvi6 admitir a esos testigos y
peritos, suspendiéndose la Audiencia.

En la siguiente sesidn, la Fiscal empezo6 con el interrogatorio al acusado quien
negd los hechos imputados; interrogatorio que continud en las sesiones de los
dias 21 de agosto, 29 de agosto, 05 de setiembre, 12 de setiembre y 19 de
setiembre de 2014; en esta Ultima sesién también se examind a la testigo Nelly

Pacheco Vasquez, suspendiéndose la Audiencia.

En la sesion del 26 de setiembre de 2014 se examind al testigo Luis Eduardo
Seclen Huamanchumo, y en la realizada el 03 de octubre de ese mismo afio se

examino a los peritos ofrecidos por la defensa técnica del acusado.

Y luego del examen de los testigos: Marina Janet Pacheco Vasquez, Luked
Picon Santillan y Roberto Alfredo Dulanto Aquino, del examen de la psicologa
Rubi Raquel Terry Medina, del examen de la menor agraviada de iniciales
A.C.P.V. quien dijo que el acusado nunca la habia tocado el cuerpo y lo sindic
antes porque la tenia harta diciéndole que era una vaga; a continuacion se
procedié a realizar la oralizacion y glose de piezas procesales, para luego el
Fiscal Superior Penal formular su requisitoria oral en la cual solicité se le
condené al acusado por el delito previsto en el articulo 173° inciso 2 con la
agravante del ultimo parrafo del citado articulo, asi como el delito previsto en el
inciso 3 del articulo 176° A concordante con el dltimo péarrafo del acotado
articulo del Cédigo Penal, solicitando el Representante del Ministerio Publico se
le imponga al procesado cadena perpetua y se le obligue al pago de veinte mil

nuevos soles por concepto de reparacion civil a favor de la menor agraviada.

El abogado defensor, en sus alegatos orales, solicitdé la absolucion de su

patrocinado de los delitos imputados por cuanto no era responsable al no existir
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suficientes pruebas de cargo. Tanto el Fiscal Superior como el abogado
defensor hicieron llegar a la Sala Penal sus conclusiones por escrito. En la
sesion siguiente del Juicio Oral, el Director de Debates pregunté al acusado si
se encontraba conforme con los alegatos de la defensa y si tenia algo mas que
agregar, dicho acusado manifestd ser inocente, suspendiéndose la Audiencia
para ser planteadas, discutidas y votadas las cuestiones de hecho obrantes a
fojas 665 a 667 del expediente.

En la ultima sesion de la Audiencia se procedio a la lectura de la sentencia. En
la sentencia, de fecha 20 de enero de 2015, la Primera Sala Penal Superior del
Callao, en mayoria, fallo6 absolviendo a Jesus Fernandez Vilchez de los cargos
formulados en la acusacion fiscal por el delito contra la libertad —violacion
sexual de menor de edad- en agravio de la menor de iniciales A.C.P.V., y
condenandolo como autor del delito de actos contra el pudor de menores en
agravio de la menor de iniciales A.C.P.V. y le impusieron diez afios de pena
privativa de la libertad, fijando la suma de dos mil nuevos soles por concepto de

reparacion civil que el sentenciado debera abonar a favor de la agraviada.

El voto en discordia del Sr. Vocal Superior José Santiago Rojas Sierra fue que
se condene al acusado como autor de los delitos de violacion sexual de menor
de edad y actos contra el pudor de menor en agravio de la menor de iniciales
A.C.P.V. a cadena perpetua y se fije en la suma de veinte mil nuevos soles por
concepto de reparacion civil que el sentenciado debera abonar a favor de la
agraviada.

Preguntaron al sentenciado si estaba conforme con la sentencia o interponia
recurso de nulidad, previa consulta con su abogado defensor, manifestdé que se
reservaba su derecho. El Fiscal interpuso recurso de nulidad contra la

sentencia expedida.

La Sala resolvié tenerse por interpuesto el recurso de nulidad presentado por la
Sra. Fiscal, el cual debera ser fundamentando por escrito dentro del plazo legal
para ser concedido, con lo que se dio por concluido el presente Juicio Oral.



1. IDENTIFICACION Y ANALISIS DE LOS PRINCIPALES PROBLEMAS
JURIDICOS DEL EXPEDIENTE

1. Tenemos identificado y analizado como uno de los principales problemas

juridicos del expediente el siguiente:

Las reglas de la sana critica, reglas de la légica y
maximas de la experiencia de los jueces elementos
suficientes para garantizar una resolucion ajustada a

Ley.

En la Ultima sesion de la Audiencia del Juicio Oral se procedi6 a la lectura de la
sentencia, de fecha 20 de enero de 2015, mediante la cual la Primera Sala
Penal Superior del Callao, en mayoria, fall6 absolviendo a Jesus Fernandez
Vilchez de los cargos formulados en la acusacién fiscal por el delito contra la
libertad —violacion sexual de menor de edad- en agravio de la menor de
iniciales A.C.P.V.

En relacion a ese delito, el voto en discordia del Sr. Vocal Superior José
Santiago Rojas Sierra fue que se condene al acusado como autor del delito de
violacion sexual de menor de edad en agravio de la menor de iniciales A.C.P.V.
a cadena perpetua y se fije en la suma de veinte mil nuevos soles por concepto

de reparacion civil que el sentenciado debera abonar a favor de la agraviada.

Segun el articulo 282° del Cdodigo de Procedimientos Penales, en un proceso

penal ordinario, para condenar o absolver bastara mayoria de votos.

El voto en discordia concord6 con la acusacion del Fiscal Superior en lo Penal
quien solicitd a la Sala Penal Superior que al acusado se le imponga cadena
perpetua y se le obligue al pago de veinte mil nuevos soles por concepto de

reparacion civil a favor de la menor agraviada.
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La fundamentacion factica de la acusacion gir6 en torno a que el procesado
tenia pleno conocimiento que su sobrina (la menor agraviada) tenia once afios
de edad y pese a ello, valiéndose de su condicién de tio, sometio a la menor a
sus bajos instintos, empezando desde fines de abril a principios de mayo de
2012, a realizarle tocamientos lubrico somatico en el cuerpo de su sobrina, en
varias oportunidades, aprovechando que la menor acudia a su cuarto a realizar
sus tareas del colegio en su laptop; asimismo, influenci6é en la menor a callarse
el hecho de no causarle colera a su tia Maria, esposa del procesado, quien se

encontraba enferma.

2. Como otro de los principales problemas juridicos identificado y analizado del

expediente tenemos:

¢La Primera Sala Penal Superior del Callao debio
condenar a Jesus Fernandez Vilchez como autor del
delito de actos contra el pudor de menores en
agravio de la menor de iniciales A.C.P.V. a diez
afios de pena privativa de la libertad, fijando la suma
de dos mil nuevos soles por concepto de reparacion
civil a favor de la agraviada, a pesar de haber un
existir retractacion de las declaraciones de los

denunciantes?

En la sentencia, de fecha 20 de enero de 2015, la Primera Sala Penal Superior
del Callao condend a Jesus Fernandez Vilchez como autor del delito de actos
contra el pudor de menores en agravio de la menor de iniciales A.C.P.V. y le
impusieron diez afios de pena privativa de la libertad, fijando la suma de dos
mil nuevos soles por concepto de reparacion civil que el sentenciado debera

abonar a favor de la agraviada.

En el voto en discordia del Sr. Vocal Superior José Santiago Rojas Sierra se
aprecia que este magistrado votd para que se le condene al acusado como
autor del delito de actos contra el pudor de menor en agravio de la menor de

iniciales A.C.P.V., pero se le debié condenar a cadena perpetua y se fije en la
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suma de veinte mil nuevos soles por concepto de reparacion civil que el
sentenciado deber& abonar a favor de la agraviada.

La condena a cadena perpetua votada por el Sr. Vocal Superior José Santiago
Rojas Sierra se justifica toda vez que ese magistrado voto para que también se

le condene al procesado por el delito de violacién sexual de menor de edad.

3. El dltimo de los principales problemas juridicos identificado y analizado del

expediente es:

¢La Sala Penal Permanente de la Corte Suprema
de Justicia de la Republica debié absolver a Jesus
Fernandez Vilchez de la acusacion fiscal por el
delito de actos contra el pudor de menores en
agravio de la menor de iniciales A.C.P.V, teniendo
como fundamento la duda razonable a partir de la
retractacion de la denunciante y la declaracion de la

menor agraviada en Camara Gesell?

En la misma Audiencia de Lectura de Sentencia, el Fiscal interpuso recurso de
nulidad contra la sentencia expedida en primera instancia. La Sala Penal
Superior resolvié tener por interpuesto el recurso de nulidad presentado por la
Sra. Fiscal, el cual debia ser fundamentando por escrito dentro del plazo legal
para ser concedido.

A fojas 718, obra el recurso de nulidad interpuesto por el condenado, Jesus
Fernandez Vilchez, contra la sentencia dictada por la Sala Penal Superior, y a
fojas 728/743 corre la respectiva fundamentacion del recurso el cual fue
concedido por el Colegiado Superior elevandose los autos a la Corte Suprema

de Justicia de la Republica.
A fojas 721 a 726 obra el escrito de fundamentacion del recurso de nulidad del

Representante del Ministerio Publico que fue concedido por la Sala Penal

Superior elevandose los autos a la Corte Suprema de Justicia de la Republica.
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Mediante ejecutoria suprema, de fecha 20 de abril de 2016, la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica sélo resolvio
HABER NULIDAD en la sentencia recurrida que condend al procesado como
autor del delito de actos contra el pudor de menores en agravio de la menor de
iniciales A.C.P.V. y le impusieron diez afios de pena privativa de la libertad,
fijando la suma de dos mil nuevos soles por concepto de reparacion civil que el
sentenciado debera abonar a favor de la agraviada, y, reforméndola,
absolvieron a Jesus Fernandez Vilchez de la acusacion fiscal por el delito antes
mencionado; ordenando la inmediata libertad del procesado siempre y cuando
no existiera otra orden o mandato de detencion emitida por autoridad

competente.

La Sala Penal Suprema consideré6 que al no existir pruebas indirectas o
periféricas que corroboren de alguna forma el delito de actos contra el pudor en
menores, debe absolverse al procesado pues no existia prueba mas alla de

cualquier duda razonable.

V. POSICION FUNDAMENTADA SOBRE LAS RESOLUCIONES
EMITIDAS Y LOS PROBLEMAS JURIDICOS IDENTIFICADOS

El primer problema juridico principal identificado es:

Las reglas de la sana critica, reglas de la logica y
maximas de la experiencia de los jueces elementos
suficientes para garantizar una resolucion ajustada a

Ley

El tipo penal del delito de violacion sexual de menor de catorce afios se
encuentra descrito en el inciso 2 del articulo 173° del Cdodigo Penal de 1991
con su agravante del ultimo parrafo del mencionado articulo. Al respecto,
Garcia del Rio, F. (2009) dice:
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“En el caso concreto del delito de violacion de
menores, lo que se protege es la indemnidad sexual
del menor. ¢Y qué es la indemnidad sexual? Es la
proteccion del libre y normal desarrollo sexual del
menor ante todo ataque, o la salvaguarda de la
integridad fisica y psiquica del menor ante los
ataques que puedan ser perjudiciales para su

normal desarrollo sexual” (p. 247).

A modo de comentario diremos que un menor de edad, sobre todo menor de
catorce afos, no tiene libertad sexual al no encontrarse en la capacidad
suficiente de elegir como y con quién tener relaciones sexuales, de modo que
su integridad sexual esta relacionada a su intangibilidad o indemnidad de su
desarrollo sexual, por eso el Estado debe proteger a los menores y sancionar
con el ius puniendi las conductas o acciones vulneradoras de esa indemnidad

sexual. Refiriéndose a esta clase de delito, el jurista Castillo, J. (2002) dice:

“La figura penal parte de la necesidad de proteger la
incapacidad para comprender y valorar los actos o
comportamientos sexuales que se practican con él o
contra él, la enorme posibilidad de manipulacion, la
ausencia de un caracter formado, la indefension
(total o parcial) a la que estan expuestos por su
escaso desarrollo corporal y que es aprovechado
por el autor para lograr el acceso carnal” (pp. 51-
52).

Somos del comentario que un menor de catorce afios no esta en la capacidad
suficiente de elegir cobmo, cuando y con quién tener una relacion sexual, y
como bien dice el citado autor peruano esta en “incapacidad de comprender y
valorar los actos o comportamientos sexuales”, de ahi que se le deba proteger
desde todos los ambitos (publicos y privados), y en esta clase de delito se pena

las conductas realizadas a un menor de catorce afios (varon o mujer), asi el
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menor (sujeto pasivo) haya dado su consentimiento para mantener relaciones

sexuales con el sujeto activo.

Analizando el caso en concreto, en relacion al delito de violacion sexual del

cual se le acusé6 a Jesus Fernandez Vilchez en agravio de la menor de iniciales

A.C.P.V. debemos considerar el siguiente material probatorio generado en el

proceso penal materia de opinién analitica:

La informacion recogida en el libro de registro de denuncias contenido en el
atestado policial segun la cual la menor agraviada habria sido atacada
sexualmente por el denunciado (Jesus Fernandez Vilchez) también ese dia
(09 de mayo de 2012) de realizada la denuncia (por la madre de la menor)

en la Comisaria PNP Ciudad del Pescador.

La entrevista Unica (cAmara Gesell) de la menor de iniciales A.C.P.V. en la
cual si bien ésta sostiene hechos tipificados como delito de violacion sexual,
sin embargo, es mucha mas especifica con relacion a los cargos de
tocamientos indebidos (actos contra el pudor) presuntamente practicados
por el imputado.

La declaraciéon de la madre (Marina Pacheco Vasquez) de la menor
agraviada a nivel de la investigacion preliminar y judicial sosteniendo que el

procesado aceptd haber tocado a la victima.

El certificado médico legal de la menor agraviada por medio del cual se

describen signos de actos contra natura antiguo.

El peritaje post facto efectuado por el médico José Ernesto Raez Gonzélez,

quien indicoé que no existian actos contra natura en la victima.
El protocolo de pericia psicoldgica.

El acta de debate pericial donde los peritos en dicho debate realizado en el
juzgamiento acordaron que la hipotonia anal se podia presentar por

estreflimiento cronico o presencia de parasitos.
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- El examen médico legista practicado por el médico Roberto Alfredo Dulanto
Aquino, en la etapa de juicio oral, quien sefialé6 que no se podia concluir si
la hipotonia anal se realiz6 por un objeto de afuera para adentro o de
adentro hacia afuera, pero existia la posibilidad de que sea por

estrefiimiento.

Ahora bien, analizando en conjunto tales medios probatorios; los cuales van
mas alla de la sana critica, reglas de la I6gica y las maximas de la experiencia;
tenemos que la version de la menor que el mismo dia de la denuncia habria
sufrido violacion sexual fue contradicha no solo por el certificado médico legal
donde se determindé que no existian rasgos de coito reciente contra natura,
sino, mas bien, eran signos o rasgos antiguos, sino también por lo expresado
en la declaracion de la Camara Gesell. En mi posicion la declaracion de la

menor agraviada resultaba poco creible.

Esta falta de verosimilitud sobre el Gltimo presunto abuso sexual en agravio de
la menor de iniciales A.C.P.V. hace que los demas hechos de presunta
violaciobn sexual sean menos creibles para condenar al procesado. Por
consiguiente, la declaracién de la victima no corroborada con otras pruebas
gener6 duda en la responsabilidad del encausado sobre los hechos
denunciados, mas aun, si existian pruebas (tales como los peritajes de parte)

gue ponian en cuestion la existencia de los actos de violacion sexual.

La Segunda Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica en una ejecutoria suprema (R.N. N° 1575-2015-HUANUCO. Lima, 20
de marzo de 2017) ha considerado: “La declaracion de la victima por si sola no
enerva la presunciébn de inocencia, necesita de al menos una minima
corroboracién periférica con otros elementos de conviccién que puedan crear

certeza en el Tribunal Juzgador”.

Mi posicion es encontrarme conforme que la Primera Sala Penal Superior del
Callao, en mayoria, en su sentencia haya fallado absolviendo a Jesus

Fernandez Vilchez de los cargos formulados en la acusacion fiscal por el delito
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contra la libertad —violacion sexual de menor de edad- en agravio de la menor
de iniciales A.C.P.V.

En mi opinion no se habia comprobado de forma absoluta e incuestionable los
actos de violacion sexual en contra de la menor agraviada. Esta decision
judicial fue confirmada por la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica que resolvié el recurso de nulidad interpuesto por el
Fiscal Superior Penal. El Colegiado Supremo estimé que no existian pruebas

mas alla de toda duda razonable.

El segundo problema juridico principal identificado es:

¢La Primera Sala Penal Superior del Callao debi6
condenar a Jesus Fernandez Vilchez como autor del
delito de actos contra el pudor de menores en
agravio de la menor de iniciales A.C.P.V. a diez
afios de pena privativa de la libertad, fijando la suma
de dos mil nuevos soles por concepto de reparacion
civil a favor de la agraviada, a pesar de haber un
existir retractacion de las declaraciones de los

denunciantes?

Como se aprecia del expediente, en la sentencia, de fecha 20 de enero de
2015, la Primera Sala Penal Superior del Callao condend a Jesus Fernandez
Vilchez como autor del delito de actos contra el pudor de menores en agravio
de la menor de iniciales A.C.P.V. y le impusieron diez afios de pena privativa
de la libertad, fijando la suma de dos mil nuevos soles por concepto de

reparacion civil que el sentenciado debera abonar a favor de la agraviada.
El bien juridico protegido en ese delito cometido en contra de menor de catorce

afios es la indemnidad o intangibilidad sexual. Para el jurista peruano Pefia
Cabrera, A. (2015):

17



“En principio se trata del normal desarrollo de la
sexualidad, en cuanto esfera que se puede ver
gravemente comprometida como consecuencia de
relaciones sexuales prematuras, mientras la edad
de la victima vaya en descenso, los efectos
perjudiciales seran mayores, de ahi que las

penalidades también sean mayores” (p. 44).

Cuando la victima es menor de catorce afios de edad, lo protegido como bien
juridico no es la libertad sexual, sino la llamada “intangibilidad sexual” o
‘indemnidad sexual” que se debe entender como el normal desarrollo sexual de
una persona de esa edad la cual aun carece de la capacidad suficiente para
tomar decisiones involucradas con quién tener una relacion sexual, de ahi que

las penas sean altas. Por su parte, el jurista Bramont-Arias, L. (1994) precisa:

“Se protege en este delito la indemnidad sexual.
Desde esta perspectiva, se estima que debe
protegerse el libre desarrollo sexual del menor en

relacion con los mayores” (p. 186).

No interesa si el menor (varén o mujer) es precoz o desarrollado fisicamente,
pues sigue siendo incapaz de comprender y entender el significado del acto
sexual, de ahi que su consentimiento carezca de valor para la ley penal. El
ejercicio de la sexualidad es prohibida en los menores de catorce afios, puesto
que puede afectar la evolucibn de su personalidad y generar graves
alteraciones psicoldgicas y/o biologicas que incidan en su vida futura. Con
respecto al consentimiento de un menor de catorce afios, el autor Haro, C.
(1993) dice:

“El hecho que el menor preste su consentimiento
para la practica sexual es irrelevante, por cuanto se
entiende que su inmadurez psicolégica no le
permite ejercer control sobre su conducta sexual” (p.
384).
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La inmadurez tanto psicoldgica como biolégica de un menor de catorce afios, y
al carecer éste de plena libertad sexual hace que el consentimiento no sea
considerado un elemento eximente o atenuante para el agente del delito, pues
como se ha venido diciendo una persona de menos de catorce afios no tiene
capacidad suficiente para tomar decisiones en relacion con quién tener alguna
relacion sexual porque se encuentra en pleno desarrollo de su sexualidad, y
por eso se ha postulado el concepto de indemnidad sexual como bien juridico
protegido por el Derecho Penal el cual se encarga de establecer los tipos

penales para cada delito.

Desde mi posicion la Primera Sala Penal Superior del Callao no debio
condenar a Jesus Fernandez Vilchez como autor del delito de actos contra el
pudor de menores en agravio de la menor de iniciales A.C.P.V. a diez afios de
pena privativa de la libertad, fijando la suma de dos mil nuevos soles por
concepto de reparacion civil a favor de la agraviada, puesto que no motivo
correctamente porque no valoré la retractacion de la declaracion de la
denunciante en juicio oral; conllevando con ello a que la Sala de Juzgamiento

no haya podido aplicar duda razonable sobre los hechos materia de sentencia.

En mi opinidon se debié absolver al procesado, dado que la declaracién de la
menor agraviada a nivel de juicio oral generd duda respecto a su declaracion
inicial (entrevista Unica en la cdmara Gesell), lo cual desvirtué la Unica
evidencia que existia en relacion a los actos contra el pudor atribuidos al

procesado.

El tercer problema juridico principal identificado es:

¢La Sala Penal Permanente de la Corte Suprema
de Justicia de la Republica debié absolver a Jesus
Fernandez Vilchez de la acusacion fiscal por el
delito de actos contra el pudor de menores en
agravio de la menor de iniciales A.C.P.V, teniendo

como fundamento la duda razonable a partir de la
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retractacion de la denunciante y la declaracion de la

menor agraviada en Camara Gesell?

Ahora bien, como el procesado condenado interpuso recurso de nulidad, la
Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica

resolvié haber nulidad en la sentencia recurrida y, reformandola, lo absolvieron.

Mi posicion es que el Colegiado Supremo consideré acertadamente que al no
existir pruebas indirectas o periféricas que corroboren de alguna forma el delito
de actos contra el pudor en menores, debe absolverse al procesado pues no
existe prueba mas alla de cualquier duda razonable.

La Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica en
una ejecutoria suprema (R.N. N° 854-2011-ANCASH. Lima, 03 de abril de
2012) ha resuelto: “Que la sola sindicacion de la menor agraviada puede ser
suficiente para enervar la presuncion de inocencia del encausado; sin embargo,
resulta necesario que cumpla con los requisitos exigidos en el Acuerdo Plenario
de la Corte Suprema numero dos guion dos mil cinco —del treinta de setiembre
de dos mil cinco-, esto es, que la sindicacidn sea libre de incredibilidad

subjetiva, verosimil y permanente”.

Soy de la posicion que esa situacion no se presentd en el asunto sub materia,
toda vez la declaracion de la menor agraviada a nivel de juicio oral gener6 duda
respecto a su declaracion inicial dada en la entrevista Unica en la camara
Gesell, y esto desvirtud la Unica evidencia que existia en relacién a los actos

contra el pudor atribuidos al imputado.
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V. CONCLUSIONES

La presuncion de inocencia es un derecho constitucional reconocido a todo

imputado en un proceso penal.

Por la presuncion de inocencia el imputado no es quien debe probar su
inocencia, ya que ésta se le presume, existiendo una inversién de la carga

de la prueba recaida en el Fiscal.

El Fiscal en un proceso penal es quien tiene la carga de probar la

responsabilidad penal del imputado.

La persona de Jesus Fernandez Vilchez, a nivel de investigacion preliminar
y en sede judicial, negd haber cometido los delitos imputados en su contra 'y

en agravio de la menor de iniciales A.C.P.V.

La menor agraviada de iniciales A.C.P.V. en su declaracién (entrevista
anica) hecha en la camara Gesell atribuy6 al imputado haberle tocado éste
con su mano los senos, el potito, la vagina, siendo varias veces que su tio la

tocd y su dedo lo metia detras de ella.

La menor agraviada de iniciales A.C.P.V. en su declaracién realizada a nivel
de juicio oral dijo que el acusado nunca la habia tocado el cuerpo y lo

sindic6 antes porque la tenia harta diciéndole que era una vaga.

La Primera Sala Penal Superior del Callao hizo bien, en mayoria, absolver a
Jesus Fernandez Vilchez del delito contra la libertad —violacion sexual de

menor de edad- en agravio de la menor de iniciales A.C.P.V.

No debié la Primera Sala Penal Superior del Callao condenar a Jesus
Fernandez Vilchez como autor del delito de actos contra el pudor de
menores en agravio de la menor de iniciales A.C.P.V. a diez afios de pena

privativa de la libertad, pues existia duda razonable.

La duda favorece al reo es un principio rector del proceso penal, esto es, en

caso de duda razonable se debe absolver al imputado.
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10.En el presente caso no existian pruebas indirectas o periféricas que
corroboren de alguna forma el delito de actos contra el pudor en menores,

no existiendo prueba mas alla de cualquier duda razonable.

11.La declaracion de la menor agraviada a nivel de juicio oral generd duda
respecto a su declaracioén inicial (camara Gesell), lo cual desvirtu6 la Unica
evidencia que existia en relacion a los actos contra el pudor atribuidos a
Jesus Fernandez Vilchez.

12.La Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica
resolvi6 acertadamente haber nulidad en la sentencia recurrida v,
reformandola, lo absolvieron al imputado del delito de actos contra el pudor

en menores de edad.
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VII. ANEXOS



DECLARACION PREVENTIVA




MANIFESTACION DFE Jesis FERNAMDEZ VILCHEZ (80)

n ol Distrite de Bellavista, siendo las 14.40 horas del dia 10MAY2042, enunade
sficinas de la Seccion de DEINPOL, de ia Comisaria ce Bellavisia, preseiie ane

I
srsona @ quien al preguntarsele por sus generales de ley di
g

i instrucior 12 p
amarse Jests FERNANDEZ VILCHEZ (80) de edad Matural de Talara, Casado,

Ceupacion Pescador, DNi 25627392 Comiciliado en la Mz Ut Lote 8 Ciudad dst
pescadar haber nacido 02JUN1952, ser hijo de Andres FERNANDEZ vy dofia Rosa
VILCHES con grade de instruccidn 3ro de sepundaria a gquien se le procede 2
recepcionar su presente manifestacion en presencia de su abogado defensor Cr.
Humberio FERNANDEZ RENTERIA v del RMP de i3 11° Figcaiia Provincia de
Familia de! Callao Dr. Reberto Carlos MOYA CUBA Fiscal Adiunto de la 11° Fiscelia

J | P R i |
Fanai ged Callaoc.

1. MANIFESTANTE DIGA: Si para rendir su presente Declaracion requiere de ia
nresencia de su abogado defensor? D0 --—nm-mmmmmmmen oo o s e e
Gue, i lo considers necesario por & nomentc y &n presencia de sg i
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- Que, en la actualidad soy cesante pescadar pensionable desde mas o
menos 3 afios atrds no teniende ningdn tipe de pensidny en la actualidad vive
on Ia direccién seflalaca en mis generales de ley en compafiia ae mi esposa y
sus dos Nijos de m esposa.
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3. MAN!FESTANTE DIGA: Si conoces #&°1d* persona de, MARINA JANET
PACHECG VASQUEZ (32 y @& la mefior Asirid Cristina PACHECO VASQUEZ
{11) de ser asi diga que gradp de amistad, enemistad yfo familiar los une?

€ i

i f _ --- Que, por fa primera persona gue se me pregunta si io CONOZCQ porque s
Eok mi cuAada hermand de mi-esposa la segunda de las nembradas s 1a hija de mi
cufiada y la convivengia o terming medic.—--

Bl i
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AR -oemeeesuaer  ayudande en ias 1ares de ingles y tuve gue abandonar porque se habia
ouests Un POCS nerviosa y ¢omo ne querfa hacer as cosas y COMS S0y
cor ime a mi cuarto v despues Saif de mi casa o la
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na efeciuado tocamienio indebides en la menor Astrid Cristina FA

VASQUEZ {11) dijo.
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.. Que, coma en mi Casa yo tengo N | APTOPR l2 'ﬂe*zf:r ingrese a mi cuarto
con la nndho d de poder hacer ufl trabajo ¥ COMO YO 12 & haebla indicado que
haga sUs tarpa esta se tiro en la cama y Gl 1ando me dirigh a re ecriminaria esta
me jalo a la camay me cal y como efa gf"’d'*ﬂ me cai v le indigue que fenia
hacer sua  tareas y al revisarie sus cuademos me entere gue tenia
examenes y esta cuando le ncrepe su actitud esta se amargoy motivo por @
c-ual g8 Que Me Airigl a mi cuario a Asegansar y seiTé al puez‘ta

C
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&MN‘FCQTM‘-ETF MIGA Come es Verada gue Ud,, a la menor Astrid Cristina
PACHECQO SCIJEZ (1) en reiteracas OpOl Ld‘?lddﬁcs ha realizado
tocamienio mdeb\dos en sus panes intimas y la uitima vez el dia de ayer en la
tarde aprox, alas 15 a0 en 2! interior de su domigilio Dilg,-—=--mmmeemmemm T
--- uwue sin ninguna intencién mi mucho ITl&t“‘lOS i‘ﬂurbuz-.iadad y &
dia lunes tampién tuvimos 2| mismo proplema &n wsra—qp-mmmam
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indiqus que s & fuera uorde sy madrg para que ella haga sus trabajo v €lia se
amargo v le indique que era igual que su madie 1rrespnnsaa!e y elia me dijo
sorgue nablaba asi de mi madre y como esia e DO cnfa saprichosa e indique
guie se fusra donde sul madre.
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C Sui‘la PACHECO VASQUEZ (1) enia actuai.dau pres-:-nta segun el RM
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MANIFESTANTE DIGA: - Géitio estaba fa menor en el Colegio, v porgue iz
madre sia irresponsabie? D& gmeiimtsamaem o b ame e e SRS

- 8 ela o paaado sact tres cursos, v en este afio 2 rnayoria ha salido
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----------- Que, en ningln momento he sido victima de agresidn ni mu cho
FRENoS COBCCIoN por parie de alguna persona.

36. I\*A“‘lc‘ZQTﬁtht f‘g Si Ud, tiens algo mas gue agregar O varara su
PIESente® | manitestacion Dijo.=---s=-- e e m e i e i
— Que, Si soy un tipo recto que le gusta las cosas 1eC tas y de repente gste
problema lo ha realizado la mama v leida gue me fue ¥ encontrandola

gohiorme en togias sus pam‘aa {& Armo en pt’e%@“lula del instructor gile Ge riifica
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“Afio de la Integracién Nacionaly d.{ Reconocimiento de Nuestra
Diversidad " P

MINISTERIO PUSLICO-FISCALIA DE LA NACION
11 Fiscalia Provincial Penal
CALLAD

DENUNCIA: N¢ <t - W01
INGRESO N* 233 - 2012

SENOR (A) JUEZ PENAL DE TURNO:

WILFREDO ALEX RIVERA BALTAZAR, Fiscal
Provincial de la Décima Primera Fiscalia Provincial en lo Penal del Callao, con
domicilio legal en el Jirdn Supe N° 544 Santa Manna Sur Callao; a Ud. con el
debido respecto dlgo P o ‘

Que. en, mi condlmén “de Represmtante del Ministerio
Publico, en uso de Ias facultades conferidas por el art.. 94° del Decreto Legislativo
052 - Ley Orgénica del” Ministerio Pablico, al amparo de lo dispuesto por el art.
159° de la Constitucién del Estado y merituando el Atestado Policial N° 67-2012-
XX-DIRTEPOL-C/DIVTER1-CCP-DEINPOL-E1 procedente de la Comisaria PNP
Ciudad del Pestador y. demas recaudos .que se adjuntan, FORMALIZO
DENUNCIA PENAL contra:

1. JESUS FERNANDEZ VILCHEZ (60) DNI 25627392

Por la presunta comisién del delito contra la Libertad Sexual -Violacién Sexual de
Menor de Edad y Actos Contrarios al Pudor- , en agravio de la menor identificada con
las iniciales A.C.P.V. (11). Por los fundamentos de hecho que se exponen a
continuacion:

alao

AMENTOS DE HECHO:

vera Baltazar

zf;E‘v

NC
Penal

Fluye de las diligencias actuadas que la menor agraviada de once (11) afios de
o4 £edad e identificada con las iniciales A.C.P.V. (11) desde el'mes de marzo-del
@ §afio en curso, habria sido victima, en mu]hples oportunidades, de tocamientos
vindebidos en sus partes intimas por parte del denundiado Jesis Fernéndez
Vilchez (esposo de la ia de la menor agraviada) en circunstancias que, como de
costumbre y por el vinculo familiar existente entre ambos, la menor acudia al
tercer piso del inmueble ubicado en la Mza. “U-1” Lote N 08 en la Ciudad del
escador - Callao (ocupado por el denunciado y su familia); sic ado que el
denunciado ro se habria limitado a efectuar tocamientos indebidos en el
cuerpo de la menor agraviada (tocamientos en senos, vagina y nalgas e intento




de besos en boca), sino que para satisfacer su lujuria también habria
introducido su dedo en el ano de la menor agraviada, hecho que habrfa tenido
lugar a fines del mes de marzo de 2012 y en el mismo lugar en el que se
habrian efectuado los actos indebidos, conociéndose los hechos antes
mencionados por la propia referencia de la menor quien incluso dias antes
habia dejado en manuscrito en el cual hacia ver de los actos de los cuales era
victima por parte del denunciado.

La materialidad del delito de Violacién Sexual de Menor y Actos Contrarios al
Pudor de Menor imputado al denunciado Jests Fernandez Vilchez y la
vinculacién de éste con los hechos materia de denuncia se acreditan con los
actos de investigacion que a continuacién se detallan: a) Declaracién de la menor
agraviada A.CP.V (fs. 09-17) en la que ésta sindica al denunciado como la
persona que le hizo tocamientos indebidos y, entre otras cosas, le introdujo un
dedo en su ano; b) Declaracion de Marina Janet Pacheco Visquez (fs. 18-20) quien
refirié que el denunciado es el esposo de su hermana y que su hija un dia antes
de 1a intervencién del denunciado le comentd que desde principios de afio le
estaba realizando tocamientos indebidos y la tittima vez fue un dia anterior a la
denuncia, agregando que el denundado admitié haber tocade a su hija y le
pedié que no lo denunciata y que se ibdva ir de la casa; ¢) Manuscrito (fs. 28)
supuestamente escrito por la menor agrav1ada en el que se dice expresamente
lo sigltente: " Junior mi tio ]esus me hace tocamzentos indebidos no te lo puedo decir
con ‘palabras “hermano”; d); Oficio Transcriptorio N® 785-12-MP-FN-IML/DML
CALLAO (fs. 29) en el qiié 3¢ indica que la menor agraviada presenta en el ano
signos de acto contranatural antzguo Todo lo cual amerita una exhaustiva
mvestlgamén* ‘

FUNDAMENTOS DE DERECHO:

Los hechos asi descritos se hallan previstos y sancionados en el inciso 2% del

primer pérrafo del articulo 173% concordante con el ultimo parrafo del mismo
articulo del Cédigo Penal y en el inciso 3¢ del primer péarrafo del articulo 176 “A”
del Cédigo Penal concordante con el dltimo parrafo de éste ultimo articulo del
Cédigo Penal.

Rivera Baltazar
%Caﬂ?n
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DILIGENCIAS QUE DEBEN ACTUARSE:

e conformidad con lo establecido en el art. 14° del Decreto Legislativo 052 a

fectos de que se lleven a cabo las siguientes diligencias:

Se reciba la declaracién instructiva del denunciado.

Se recaben los antecedentes penales y judiciales del denunciado.

Se practique al denunciado una evaluacién psicologica y ps1qmatr1ca a fin de
determinar su perfil sexual.

Se reciba la declaracién testimonial de la madre de la menor agraviada, quien
deberd proporcionar los datos de los demas miembros de su familia.

Se recabe la Partida de Nacimiento de la menor agraviada.

Se actuen las demas diligencias pertinentes.

Se efectie una diligencia de reconocimiento del manuscrito obrante a fs. 28.



oY/ Y

\

4

Solicito a Ud. Sefior(a) Juez se sirva admitir la presente Denuncia y tramitarla
conforme a su naturaleza.

OTROSI DIGO: De conformidad con el articulo 95 inciso 2 de 1a Ley Organica del
Ministerio Priblico, solicito se trabe embargo sobre los bienes del denunciade que
sean suficientes para garantizar el pago de la reparacion civil.

OTROSI DIGO: El denunciado JESUS FERNANDEZ VILCHEZ es puesto a
disposicién de su Despacho en uno de los ca]abozos de la carceleta 3ud1c1al en
calidad de DETENIDO.

OTROSI DIGO: Se adjunta a la presente un CD de la entrevista en Camara Gesell

de la menor agraviada.

POR TANTO:

wrb

allao, 10 de Mayo de 20]2.

o A. Rivera Baltazar
AL PROVINCIAL
iaiProvingai Penal dol Caleo
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Corte Superior de Justicia del Callao d /J)f,r’

Segundo Juzgado Penal
EXP. 1745-2012

: Margarita Torrejon Chilque
: Jesus Fernandez Vilchez .
: Violacion Sexual de menor !
: Actos contrarios al pudor en menor
: A.C.P.V. (11)

AUTO DE APERTURA DE INSTRUCCION

MINISTERIO PUBLICO: Que, fluye de las investigaciones preliminares que, la menor
aviada de once afios de edad e identificada con las iniciales A.C.P.V desde el mes de
arzo del afio en curso, habria sido victima, en multiples oportuniciades, de tocamientos

debldos en sus partes intimas por parte del denuncrado Jesus Fernandez Vilchez -

'poso de la tia de la menor aqrawada en c;rcunstancsas que, como de costumbre y
or el vmculo familiar existente entre ambos la menor acudia al tercer piso del inmueble
ubicado en la manzana U-1 lote N° 8 en 1a Ciudad del Pescador — Callao (ocupado por
el denunciado y su familia), siendo que el denunciado no se habria limitado a efectuar
tocamlento indebido en el cuerpo de la meror agraviada (tocamiento en senos, vagina y
nalgas e intento de besos en boca), sino que para satisfacer su lujuria también habria
ntroducido su dedo en el ano de la menor agraviada, hecho que habria tenido lugar a

fines del mes de marzo del dos mil doce y en el mismo lugar en el que se habria

"Que, tal como han sido expuestos y sustentados los hechos, éstos deben ser maleria
‘de una investigacién judicial a efectos de determinar la materialidad del delito

denuncaado v la responsablildad penal 0 no del Imputado




Corte Superior de Justicia del Callao /d}»

Segundo Juzgado Penal
EXP. 1745-2012

to contra La Libertad Sexual- Violacion Sexuai de menor de edad, previstc y

del
n el inciso 2 del primer parrafo del articulo 173° concordante con el uitimo

[onado e
irafo del citado articulo del Codigo Penaly el supuesto del delito de Actos contrarios

, previsto ¥ sancionado en el inciso 3 del primer parrafo del articulo 176-A del

'go Sustantivo concordante con el ultimo parrafo del referido articulo del mismo

arpo de leyes.

CERO: ANALISIS: Bajo tales prem|sas se debe proceder a realizar un

azohamlento logico juridico con la finalidad de establecer si se cumplen con las
encias previstas en el articulo setenta y siete del Codigo de Procedimientos Penales,

ue dispone que recibida la denuncia y sus recaudos, el Juez especializado en fo penal

5lo abrira instruccion: a) si considera que de tales instrumentos aparecen indicios

ficientes o elementos de juicio reveladores de la existencia de un delito; b} que se ha

ndividualizado a su presunto autor; y, €) que la. accmn penal no ha prescrito o no
neurra otra causa de extinmon de la accion penatl: E$ decir, resulta necesario verificar
exlgenma de un minimo de actlwdad probatona que. permita presumir la existencia de
ilicito, por ello, corresponde al Juez ponderar la sospecha, verosimilitud,

azonabilidad y fundamentamon de los documentos que apuntan hacia una determinada

"persona asi se aprecia que obra basmamente de los antecedentes:
» El Atestado Policial N° 67-2012-XX- DiRTEPOL-C/D!VTER1 -CCP-DEINPOL-E1,

obrante de fojas dos y siguientes, remitido por la Comisaria PNP Ciudad del
Pescador ~DEINPOL ~ Callao, que amerita la presenta accion penal publica.

« La Entrevista Onica RUI 2012-0214, efectuada a la menor agraviada en Camara
Gesell, obrante de fojas nueve a diecisiete.

= La manifestacion a nivel policial del denunciado -Jesus Fernandez Vilchez,
obrante de fojas veintiuno a veinticinco, asi como la de Marina Janet Pacheco
Vasquez, obrante de fojas dieciocho a veinte, las cuales han merecidb un
exhaustivo analisis y evaluacion del juzgador.

= FE| Acta de registro personal., obrante a fojas veintiseis.

= El Acta de recepcion de Evidencias, obrante a fojas veintisiete.
El oficic Transcriptorio N° 785-12-MP-FN-IML/DML CALLAQ, obrante a fojas

..fﬁa TR lRiGEL S3TEL O TASAVEC
. SUPEANUMERARIQ )
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Corte Superior de Justicia del Callao /J}Q&H

Segundo Juzgado Penal
EXP. 1745-2012

se sentido, se puede establecer que en la fase de calificacion de la denuncia los
os de investigacion no estan orientados a causar certeza en los jueces, basta que
neren una probabilidad, que permita presumir la existencia de un filicito,

ndiendo al juez ponderar la sospecha, la verosimilitud, razonabilidad vy

1espo
ndamentac:on de los documentos que apuntan hacia una determinada persona; que,
n el presente caso se encuentra plenamente establecido la identidad del presunto
or, asi como el ambito de participacion del sujeto a denuncia y la fecha en que se

abnan produ01do los hechos denunciados, por tales argumentos corresponde tener por

UARTO En lo que respecta a la MEDIDA COERCITIVA a dictarse contra el
rocesado de autos se advierte que con relacién a la suficiencia probatoria, existen
uﬂc;entes elementos probatorios que los vinculan con el ilicito denunciado, conforme se
a detallado en el punto tercero de la presente resolucién. Respecto a la prognosis de
pena, en el caso de ser sancnonado teniendo en ,cuenta la naturaleza del ilicito sub
materia, haciéndose un analls:s prellmmar de Ias evrdencaas existentes en los recaudos
que se acompafian a la denunma y ia forma como sucedieron los hechos, es de prever
“-que la pena a lmponersele superar:a Ios cuatro afos de pena privativa de la libertad. En
'~ cuanto al extremo del peligro procesal es de advert:rse de los documentos anexados a
'-_-Ia denuncia, que concurren elementos que hacen presumir la existencia de tal riesgo o
de actos que perturbarian la actividad probatoria que justifican la imposicién de una
medida restrictiva personal, toda vez que podemos indicar que entre los regquisitos
exigidos para dictar mandato de detencion, el que corresponde al peligro procesal es el
que probablemente demanda una mayor dificultad, toda vez que exige un desarrolio
razonado y suficiente a fin de sustentar su concurrencia. En ese sentido, debe
sefialarse, en principio, que el peligro procesal no se agota Gnicamente en el arraigo
(domicilio, residencia o asiento familiar) o en la inmediata actividad ocupacional que
pudiese acreditar el procesado, sino ademas, en otros criterios como la gravedad de la
pena (en este caso, la conminada que por su gravedad puedan incitar la fuga del

procesado); la actitud dei procesado frente al resarcimiento o ; )ducta procesai,

AR R AS AL A mA AEN
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Corte Superior de Justicia del Callao / 2
Segundo Juzgado Penal o

EXP. 1745-2012

ad puedan alterar los elementos de

able de que los procesados gozando de libert
wir o inducir sobre las partes, siendo asi que en el caso del procesado, la

ma y circunstancias de la intervenciéon ameritan la imposicion
maxume aun si el domlcmo que ha proporcionado al

rueba, inf
~avedad del ilicito, la for

& una medida restrictiva personal,
u declaracién a nivel policial no. guarda reiacnon con su "Homicilio oficial que

RENIEC de fojas treintitres, ni.-ha .presentado en autos
empefiar actividad laboral licita 0

.preStar s
gistra en su Ficha

scumentacion alguna coherente que acredite des
ra ocupamon con lo que pueda demostrar arra|go por ende, el juez debe

per’unentes y conducentes a fin de evitar que el
o ilicito que es un flagelo actual para

iguna ot
'adoptar las medidas Ilmltatlvas

‘sncausado sea recurrente en la comision de tal act

 sociedad;
'Fundamentos por las cuales:

SE RESUELVE:
ABRIR INSTRUCCION EN ViA ORDINARIA contra JESUS FERNANDEZ VILCHEZ por

el delito contra la Libertad Sexual- Violacién Sexual de menor de edad y Actos
_'4_'cont'rarios al pudor en menores - en agravio de la 'nierior identificada con las iniciales
AC.PV. (11) d;ctandose MANDATO DE DETENCION contra el procesado en mencion,
cons;derando de la presente resolucion y sobre todo porgue

~por lo resefiado en el cuarto
~ se verifican copulatlvamente Ios presupuestos contemplados en el articulo ciento treinta

Codigo Procesal Penal wgente modificado por la Ley veintiocho mil

~y cinco de!
consecuencia: RECIBASE en el dia ja declaracion instructiva

setecientos veintiséis: En

del procesado JESUS FERNANDEZ VILCHEZ, disponiéndose su internamiento en el
' | Penitenciario, oficiandose para

Establecimiento Penal que designe el Instituto Nacional
dicho fin como corresponda; Al Primer otrosi: Dese cuenta por el juzgado penal
correspondiente, quien debera emitir pronunciarmiento respecto a este extremo; Al
Segundo y Tercer otrosi de la denuncia; Téngase presente en lo que fuere de ley,

DESE CUENTA a la Sala Penal Superior, con la debida nota de atencion

REMITASE lo actuado al Centro de Distribucion Moduiar, para su redistribucion ai
s0s en Carcel correspondiente, a fin que continte con las demas
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50 JUZGADO PENAL DEL CALLAO
. EXP. 1745-2012

CONTINUACION DE LA DECLARACION INSTRUCTIVA DE JESUS
. FERNANDEZ VILCHEZ (60)

.- En el Callao, a los catorce del mes de junio del afio dos mil doce siendo la
hora sefialada, la Juez del Quinto Juzgado Penal del Callao, se constituy6 al
Establecimiento Penal del Callao a efectos de llevar a cabo la continuacién de
ja diligencia de declaracién instructiva del procesado JESUS FERNANDEZ

" VILCHEZ, cuyas generales de ley obran en autos, se encuentra debidamente
asesorado por su abogado Segundo Henry Burgos Revilla con Registro

" C.A.L.N. 789; presente la representante del Ministerio Publico.

PARA QUE DIGA SI SE RATIFICA EN EL CONTENIDO Y FIRMA DE SU

MANIFESTACION POLICIAL DE FOJAS 21 A 25 QUE EN ESTE ACTO SE LE

MUESTRA A LA VISTA, dijo: Que, si me ratifico.

PARA QUE DIGA Si TIENE CONOCIMIENTO DE LOS HECHOS QUE SE LE

IMPUTAN Y PRECISE SI RECONOCE HABER COMETIDO LOS DELITOS

DE ACTOS CONTRA EL PUDOR Y VIOLACION SEXUAL EN AGRAVIO DE

LA MENOR DE EDAD DE INICIALES A.C.P.V.. POR EL QUE SE LE

DENUNCIA; dijo: Que, si tengo conocimiento de los hechos que se me

imputan y me declaro inocente de los delitos que se me imputan.-

PARA QUE DIGA A QUE SE DEDICABA USTED-ANTES DE SER DETENIDO

Y CUANTO PERCIBIA POR ELLO, dijo: Que, soy pescador jubilado pero

vengo trabajando como taxista y mi ingreso mensual es de un promedio de mil

doscientos a mil quinientos solés mensuales.

" PARA QUE DIGA S!I ES VERDAD QUE USTED HA EFECTUADO

TOCAMIENTOS - EN LOS SENOS;: VAGINA Y NALGAS DE LA MENOR

AGRAVIADA, dijo: Que,esfalso, - ;"

. PARA QUE DIGA SI ES VERDAD QUE USTED INTRODUJO SU DEDO EN

EL ANO DE LA MENOR AGRAVIADA, dijo: Que, es falso.

SN\ PARA QUE DIGA CUAL ES EL MOTIVO QUE LA AGRAVIADA LO ESTE

s §INDICANDO COMO EL QUE LA HA VIOLADO Y LE HA EFECTUADO

$ TQCAMIENTOS, dijo: Que, por rencor hacia mi por la disciplina que le quise

2 poher para sus estudios y haberle puesto rigor.

3 PARA QUE DIGA, ANTES DE LA DENUNCIA COMO ERA LA RELACION
ENTREUSTED Y LA AGRAVIADA, dijo: Que, era un poco tirante porque yo le

exigia que estudie y efla nunca consideré eso y el primer mes del afio escolar

salié jalada ya que nunca puso interés en sus estudios. '

PREGUNTAS DE LA SENORA FISCAL:
PARA QUE DIGA, SI EN ALGUNA OCASION HA ESTADO SOMETIDO A UN
TRATAMIENTO PSICOLOGICO O PSIQUIATRICO, dijo: Que, nunca. ~

PARA QUE DIGA: SI CON ANTERIORIDAD A LOS HECHOS INVESTIGDOS
HA TENIDO PROBLEMAS CON LOS PADRES DE LA MENOR, dijo: Que, si,
con la madre de la menor, porque le he reciamado por su falta de interés e
irresponsabilidad con la menor, eso ha sido casi siempre.
PARA QUE DIGA: DONDE ViVIA USTED ANTES DE LOS HECHOS, difo:
Que, vivia en la Manzana U-1 lote 08, Ciudad d?,{ f’escador,

casa de tres pisQs,gobiva. en ef tercer piso con miespp a:;clﬁ
PODER r-‘~’ Ng_r;m.g’ P 1A &R 3UP

: ’W coRTE SUERY

------

.

-:;----:-.nn\uu.:-----....-.n-.u- LR T )

Arnie Beatriz Castiflo Mdsques
ESPECIALISTA LEGAL
GHANTE ALY PENEL

srey e
ant B
.....
----
aunt




ALN NOT89

45

W

esposa, uno mayor y otro menor de edad, vivo ahi desde el afio 2004, en el E‘}fy
segundo piso vive la menor agraviada y su mama Marina, Norma Pacheco y su py
esposo y dos hijas; y una inquilina con su esposo y sus dos hifas; en el primer

piso vive mi suegra, mis dos cufiados y una inquilina.

PARA QUE DIGA: QUE VINCULO FAMILIAR O AMICAL LE UNE A LA
MENOR AGRAVIADA, dijo: Que, ella es mi sobrina de mi pareja.

PARA QUE DIGA: QUE TIPO DE RELACION TENIA USTED CON LA MENCR
AGRAVIADA Y DESDE CUANDO LA CONOCE, djjo: Que, fa conozco desde el

2004 y habia una relacién normal, buena, hasta que entré al colegio en el
2010. - :

PARA QUE DIGA, SI TIENE CONOCIMIENTO DE LA EDAD DE LA MENOR
AGRAVIADA, dijo: Que, tiene once afios.

PARA QUE DIGA: ESTANDO A LA BUENA RELACION QUE HA INDICADO

QUE TENIA CON LA MENCR AGRAVIADA COMO LE DEMOSTRABA
USTED ASU AFECTO A LA MENOR, dijo: Que, saludéndola nomas.

PARA QUE DIGA, SI LA MENOR AGRAVIADA FRECUENTABA SU
DOMICILIO, dijo: Que, si, subia por las mafianas a tomar desayuno, y luego se

iba al colegio luego almorzaba en mi casa y ya después se iba a su casa,
todos los dias.

PARA QUE DIGA: POR QUE TOMABA SUS ALIMENTOS LA NINA EN SU
CASA SI CVIVIA CON SU MAMA, dio: Que, porque ella trabajaba y no
aparecia hasta las seis 0 siete ‘de la nochie’y ella le pidié a mi sefiora que le
diera la comida. PRI '

PARA QUE DIGA, S ALGUNA VEZ USTED "ESTUVO A SOLAS CON LA
MENOR AGRAVIADA, dijo:-Que, no.

PARA QUE DIGA: SI LA MENOR AGRAVIADA SUELE REALIZAR SUS
TAREAS EN SU;,-DQ_MIQ{L,{Q,;jdijg;__Qqq,,.,afi; yo le ayudo, porque siempre hV
hecho esta labof con mis sobrinos y ellos ya son unos profesionales.

PARA QUE DIGA: COMO ERA { A'RELACION QUE USTED TENIA CON SU
ESPOSA, dijo: Que, era buena. '

PARA QUE DIGA: SI USTED HA ESTADO SIGUIENDO ALGUN TIPO DE

SO\

- TRATAMIENTO MEDICO, dijo: Que, si, soy hipertenso y tengo herpes, y no

=X\ tengo ninguna otra enfermedad. |
eARA QUE DIGA: SI USTED EN ALGUNA OCASION LE INFORMO A LA

DRE DE LA MENOR AGRAVIADA EL PRESUNTO MAL

COMPORTAMIENTO QUE ESTA TENIA CON USTED, djjo: Que, si lo hice
5 varia\veces, siendo la aitima vez el dia siete de mayo, donde le dije que no
5 hacia caso en los estudios y era terca, ella no me respondié nada.-

PARA QUE DIGA: CUANTAS HABITACIONES TIENE SU VIVIENDA, dijo:
Que, sala comedor, cocina, un bafio, dos dormitorios teniendo éstos su puerta.
PARA QUE DIGA: SI TIENE CONOCIMIENTO Si LA MENOR AGRAVIADA
PADECE ALGUNA ENFERMEDAD, dijo: Que, no fengo conocimiento. _

PARA QUE DIGA: SI TIENE COMOCIMIENTO S/ EN EL INMUEBLE EN EL
QUE USTED VIVE, HABITA ALGUNA PERSONA DE NOMBRE JUNIOR, dijjo:
Que, si, es el hijo de mi sefiora Junior Taype Pacheco y el dia de hoy cumple

TEIALY
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PREGUNTAS DEL ABOGADO DEFENSOR.-

PARA QUE DIGA, S! SU PERSONA EJERCIA LABORES DE ENSENANZA
RESPECTO A LA MENOR, dijo: Que, si, porque ella me pidié que la ayudara.
PARA QUE DIGA: SI AL MOMENTO DE EJERCER LA ENSENANZA A LA
MENOR HUBIERON OTRAS PERSONAS EN SU VIVIENDA, dijo: Que, si,
estaba mi esposa Maria Pacheco Vasquez, los hijos de mi esposa Junior
Taype Pacheco y Christian Taype Pacheco.

PARA QUE DIGA: EN QUE ANO DE ESTUDIOS SE ENCONTRABA LA
MENOR, QUE CURSOS LE ENSENABA Y EN QUE HORARIO, dijo: Que,
estaba en primer afios de secundaria; le ensefiaba ingles, razonamiento
verbal, quimica y matematica; le ensefiaba de cuatro y media a seis y media
de Ia tarde, de lunes a viernes.

PARA QUE DIGA SI ANTERIORMENTE TAMBIEN HA EJERCIDO LABORES
DE ENSENANZA CON RESPECTO A OTRAS MENORES, dijjo: Que, s, les he
ensefiado a mis sobrinos Wilmer Naquiche Ruiz, Luis Naquiche Ruiz, Rosa
NAguiche Mendoza, Cecilia NAquiche Mendoza, Miguel Anngel Candela
. Ponte, Marfa del Rosario Yovera Fernandez, siendo ahora todos ellos
profesionales.

RETOMANDO LAS PREGUNTAS DEL JUZGADO.
PARA QUE DIGA SI TIENE ALGO MAS QUE AGREGAR A SU PRESENTE
DECLARACION; dijo: Que, no.- :

Con lo que concluy6 la presente diligencia,. firmando kif presentes luego de
leida el presente acta, doy fe.- | BRI .
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PERITAJE POST FACTO

que suscribe, JOSE ERNESTO RAEZ GONZALEZ, médico cirujano,

entificado con DNI 07196525, CMP 05515, Médico Legista RNE 0836,
atomo Patélogo y Doctor en Medicina, a solicitud del Dr. SEGUNDO

ENRY BURGOS REVILLA con registro det CALN N2 0789.

JESUS FERNANDEZ VICHEZ

enunciado:

penunciante: WILFREDO ALEX RIVERA BALTAZAR Fiscal Provincial de la

Décima Primera Fiscalia Provincial en lo Penal del Callao.

Por presunto Delito contra la Libertad Sexual- Violacién sexual de Menor de
‘Edad y Actos Contrarios al Pudor-,-en agravio de la menor identificada con las

iniciales A.C.V.P. (11) Temendo a la vista eI Atestado N° 67-2011-XX-
DITERPOL—C/DIVTERl CCP DEINPOL—El "

ANTECEDENTES

La madre de la menor, denuncia a Jests Fernandez Vilchez, por Tocamientos

y violacién de su menor hija, por lo que ésta es sometida al examen Médico

Legal.

La Division Médico Legal del Callao examina a la menor ACPV, a solicitud de la
Comisarfa de Ciudad del Pescador. Examen que se lleva a cabo el 9 de may

de 2012. Expidiendo el CERTIFICADO MEDICO LEGAL N° 007593-H
Certificado que a letra dice:

v_d" .
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ERITOS MEDICOS QUE SUSCRIBEN CERTIFICAN @(})
'EXAMEN MEDICO PRESENTA:

d: 11 afios

. RQUIA: REFIERE QUE NO HA TENIDO MENSTRUACION

L EXAMEN GINECOLOGICO (POSICION GINECOLOGICA): HIMEN INTEGRO,

AMEN ~ ANAL  (POSICION ~ GENUPECTORAL): ANO  HIPOTONICO,
ORRAMIENTO DE PLIEGUES EN HORAS VI, Xil.

SIONES EXTRAGENITALES RECIENTES: NO PRESENTA
CONCLUSIONES:

EDAD: 11 AROS, APROXIMADAMENTE.

* HIMEN: INTEGRO.

-~ ANO: CON SIGNOS DE ACTO c:dN"TﬁtANATU RA A.NMT;GUO.

NO PRESENTA SIGNOS DE LESIONES TRAUMATICAS RECIENTES.
OBSERVACIONES:

LA MENOR VIENE ACOMPARNADA DE SU MADRE.”

DISCUSION

Del examen, que acabamos de exponer, nos permite excluir la agresién

vaginal, por presentar integridad himeneal.

-
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xamen anal contempla atonia del esfinter. Es necesario recordar que el
5o es un esfinter, es decir un anillo o sistema de anillos constituidos por

musculares, que regulan la salida fecal y los gases intestinales.

tono es un estado de equilibrio en el esfinter anal, que lo mantiene
rrado oponiendo resistencia a toda salida o penetracion forzada. Se habla
de hipotonia, cuando esta resistencia se vence a la simple exposicion del
esfinter al separar los gliteos, y, que presenten una abertura de mas de un
cm. Hipertonia es el estado de méxima contraccion que se presenta, por

ejemplo al contener una diarrea, o para impedir la penetracion externa de un

* cuerpo. ) .
“La hipotonia se puede observar en los estreftidos cronicos, que a veces
~eliminan fecalitos o fecalomas. (Masas de heces de consistencia pétrea, a

veces de bordes agudos)..,Asi.como también, Iah;Esencia de algunos

"

pardsitos como los oxiuros, que habitan en el colon y recto; pero, salen g,
e
aovar a las mérgenes del ano durante las noches, produciendo escozor y -

dilatacién del esfinter.
lilatacion del estinter.

En el caso que nos ocupa, la menor refiere haber tenido tres episodios de

penetracion digital en su ano, siendo fa ultima un dia anterior a la denuncia.

En los actos recientes, la penetracién de un objeto duro se realiza venciendo
la natural defensa del esfinter, se rompen las fibras musculares como
tamhién los capilares que irrigan la zona, y a veces, la piel y mucosas, se

desgarra en forma de erosiones y desgarros quedando cicatrices

3




srmanentes; lo que permite apreciar al observador una equimosis perianal,

Gtonfa y desgarros,

| caso que nos ocupa, la descripcién hecha por los médicos legistas me

armite afirmar que no hubo acto contra natura. Ademds no se informa del

'

e

Iy

tura”.

solo se realiza por una vez, el esfinter se reconstituye en seis semanas, y no

! borramiento de pliegues, se traduce como consecuencia de actos

Al no estar presentes en este €as0, su-ausencia descarta La penetracidn de

"un agente duro,

"CONCLUSION
Se recomienda examen parasitoldgico.
- No hay una evidencia de un acto contra natura.

Este pronunciamiento lo hago de acuerdo a mi saber y entender, sin faltar a
la verdad.

Quedando a disposicién de Ja autoridad pertinente.

Lima, 27 de julio de 2012.

="

<aNESTO RAEZ GONZA
J“‘%?c'i?l EN MEDICINA
C.uP 5315
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2833, 201D .

JISTERIO PUBLICO
16 DE MEDICINA LEGAL

médico Legal - Catlao

/@__T'_Q_gg@ DE PERICIA PSICOLOGICA N° 007627-2012-PSC

ITADO POR : 11° FISCALIA PROVINCIAL PENAL DEL CALLAO
L ci0: FLAGRANCIA

RUI 2012-0214 PACHECO VASQUEZ

ASTRID CAROLINA
O: Femenino
iGAR DE NACIMIENTO: Per
FECHA DE NACIMIENTO: 24/10/2000
EDAD: 11 Arios
GRADO DE INSTRUCCION: Secundaria Completa
OCUPACION: Estudiante
DOMINANCIA : ' Diestro -\

DOMICILIO: Mz u1 Lote 8 Ciudad del Pescador

INFORMANTE : Nifia

DOCUMENTO DE IDENTIDAD: Sin Documento S.D.

LUGAR Y FECHA DE LA EVAL. : * ‘Sala de enirevista unica Camara Gessel 10.05.12
' ek

. MOTIVO DE EVALUACION : ..

A.RELATO :

Como te llamas . ]
Astrid Cristina Pacheco Vasquez; fengo 11 afios -

Sabes por que has venido e Ly

Si

Me quieres contar lo-que ha pasado

No

Vamos a ver con estos dibujitos, como se llama esto

Nifia

Y este

Nifio

Quiero saber como se llama esto

Ojo - teta - ombligo - vagina - rodilla

Cabello - cuello - manos - poto - pie

Ahora del nifio

Nariz - boca - tetilla - pene - rodilla

Pelo - poto - mano - pies

Con quienes vive tu

Caon mi mama Marina , con mi anuela, ¢ mis tios Juan de 40 afios crec, Cristina que va
a cumplir 53 afios, mi tia Norma de 45 aitos, mi tia Cristina vive al costado de mi casa, mi
tio Oscar te 50 afios, mi tia Maria de 40 anos creo, mi tio Jesds de 56 afios, mis
hermanos, les dige hermanos pero son mis primos Junior, de 18 anos, Christopher de 25,
Sonyi que va a cumplir 13, la inquilina es mi madrina sé llama Lala, mi casa es asi
nomas, sino que o han dividido

Todos aca viven en una casa

Si

Dividida

[

L
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L5 parte que es para ti, con quienes viven

i mama, es que yo tengo mi cuarto pero en la parte de abajo mi abuelita Nelly y mi
scar, mi tio Juan que casi no para por que para en la casa de mi tia Cristina

atame, de toda tu familia

nenor sefiala uno de los dibujos, como se ve en el video)

g paso, por que sefialaste aqui

sé que me iba a preguntar otra cosa

s amigos, mis inquilinas, llovié a su casa a jugar
Y de tu familia, tu mama, tus tios, caricias que te gusten

Mi tio Oscar no por que dice que el es hombre y no me puede estar acariciando, mi tia
Norma no por gue no es meiosa, mi tia Cristina si, mi mama si, el Junior y &l Sonyi son
“mas carifiosos, Cristian es mas serio

“Y de alguna perscna de aca has recibido caricias que no te han agradado

‘(La menor mueve la cabeza de arriba para abajo como se ve en el video)

Que dice ahi, quien es

Jesus

Que paso con el, que tipos de toques

Yo iba a su casa como mi mama trabaja yo hacia mis trabajos ahi arriba y primerito todo
gstaba normal por gue ellos siempre me trataror) con una bebita por que mis primos ya
‘estan grandes Junior y Cristian viven en el tercer piso

Ellos son hijos de quien : co

yo estaba haciendo mis tarea ahf y como la cormputadora esta dentro por que si lo sacas
afuera no agarra la sefial de la Internet, una vez yo ful hacer mi tarea que me habian
dejado y pensé que mi-tio me iba abrazar por que siempre me abraza cuando hago mis
tareas entonces el me comenzé a tocar, y. yo.habla ilegado del colegio, no, no era mi
tarea, es que yo puedo hacer la tarea y después puedo ver un programa media hora
nada mas .

Que programas

las 9

Ese dia que ibas a ver
Queria ver Grachi y yo habia estudiade media hora iba a ver y ya iba hacer mi tarea y
estaba ahi en la computadora, yo pensé que mi tio me iba agarrar de la mano y yo
estaba con mi falda por que todavia no habia comido y mi tio me tiro a fa cama, yo pe

&
PoFque; §ue hizo

Me toco ahi

Donde

£n mis senos y en mi potito
Con que te tocaba

Con su mano

Te voy a dar, aca, que parte de tu cuerpo tocaba

La menor sefiala los senos de la imagen de nifia que se le presenta como se ve en el
video ,

Como se llama eso 3

Senos

-Que mas

Glestando pero no era asi

Como se llama eso

De mi tia Maria, de mi-fio JesUs:no, y yo era co%ﬁdqlaf\s' mas chiquita, a mi me daban todo y

Grachi, al fondo hay sitio, Crachida a jas 7:30, al fondo'hay sitio a las 8 y casi Angeles a

que era por que ellos & yeces como me hacen cosquillas y yo pensé que mi tio me

La menor sefiala la vagina de la imagen de nifia que se le presenta como se ve en el vide:
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AS
:or sefiala la las nalgas y el cabellos de la imagen de nifia que s le presenta COMOo
on el video
e llama eso
, cabello
'cabello con que te tocaba
oo SUs Mmanos :

¢ era por encima de tu ropa o por debajo de tu ropa
ces yo estaba con mi buzo y trataba de que s€ aleje pero no me hacia caso y a
s yo llegaba con falda :

o a que hora era mas 0 menos
‘1 la tarde por que yo llego de mi colegio a las 3:30 0 4

Ypenas llegabas del colegio
“eces me metia en la computadora, si mis hermanos no estaban era como si todo el

dia me fastidiara y era los lunes por que los lunes el Cristian se va a Jugar Futbol 'y el

gniorsevaa trabajar, el ahora esta estudiando

{iabia alguien en casa en esos momentos, quienes estaban en la casa

Mi tla Norma, mi tio Juan y mi abuelita Nelly, pero ellos estaban abajo y yo en el tercer

piso, etlos en el primer piso por que mi tia Norma a veces baja a ver a mi abuela, perc un

dia fui a agarrar la computadora, mi tio me jaloy me comenzo a bajar mi trusa y si no

: ‘gscuchaba su VOZ, ni los pasos de mi tio Juan, no me soltaba por que Yo queria salir,

~ puedo agarrar esta hoja

Si

{La menor coimaza dibujar como se ve en el video) Aquf esta mi cuarto, por este lado asi

“gsta la ventana, y aca hay escaleras y de aca se ve gue esta la puerta de mi tio Juan su

cama, justo habia-ido por que queria ver teley.ho sabia los canales 114 asi, y aqui

~ estaba el plasma gue tenia el 44 asi como abaj6 y estaba viendo echada en la cama por

que mi tio se habia ido a servirme mi comida y después el no me querfa soltar aca de ia

- puerta del cuarto, hay comb una esquina donde guardan las colonias y no se veia nada
por que mi tio se ponia delante-mig, aca estaba mi tia Norma Javando y mi tio metid su

~ dedoenmi vagina por que cuando fui al doctor no habia nada mas que atrds en mi poto
"y por eso ya no. entraba mucho, antes- cuando.iba a preguntarle a mi tio, iba con mis

cuaderno y me quedaba un bueh rato para qiie me explique lo gue no entendia y ya no

me quedaba por que"'tenia“"rhiédc’n'de que me pasara algo, yo iba y venia para que mi

hermano si pasaba algo se de cuenta, mi hermano estaba en su cuarto, pero el venia

cansado muy cansado y nunca se dio cuenta y entonces yo @ escribi ayer una notita a

Junior cuando se estaba bafiando pero como estaba tan apurad no la leyoy mi tio Jesus

la agarro y la rompid ¥ nadie me creia y entonces yo dije no la puede haber guardado por

que sabe mi tia Maria iba a rebuscar ahi y yo abri el tacho de basura por que sabia que

en la cocina no iba a estar por que €s chiquito y enionces yo abri del afio por que nadie

iba a abrir ese por que apesta y yo me puse mis guantes y ahi estaba mi notita rota

Cuando fue

Ayer

Que hizo ayer

Mi hermano estaba durmiendo y sé fue por que su amigo lo lamo y me dijo que me porte

bien y que no le haga renegar a mi tia y le dije que ya y como Junior se habia ido
atrabajar no habia nadie en la casa y mi tia Norma estaba abajo con mi abuela y mi tio
Juan habia ido a donde mi tia Cristina y mi tio Oscar fue a ver sus llaves y entonces
estaba ahi y yo me iba a ir, hay un pasadizo bien largo 'y aqui esta el cuarto de mi tio
Jesus, aqui esta mi salita de estudios, aqui &l cuarto de mis dos hermanos, el bafio, la

cocina y la sala (la menor dibuja)

¥ donde paso lo que tume cuentas

(La menor dibuja como se ve en el video!

Y o que tu me has contado, cuantas veces ha pasado
Solo paso fres veces

Tres veces, que ha pasado

Esa que me ha metido su dedo
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205007627 .
2 metido sU dedo en donde

ota, la mota es mi perrito, tengo t
;e mas te dijo

| me agarre, una vez me marco m
abia golpeado con la mesa
- marco tu labio por que

“El te trato de besar

omo st supiera algo

chavo, cuando venia del colegio el
dia estaba haciendo mi tarea y me

Como fue es0

estaban ladrando como locos Y yo

que suenen las maderitas pero no
Ali

Tu como estabas :

Yo estaba parada peor no me deja
Tu como estabas IR ,

Debajo d mi falda L
Que hizo el L

agarro mi mano y me saco para el
Quien

Mi tio Jesus

Y cuando dices que metid su cara
En mi vagina

Estabas con tu trusa o no estabas
Yo estaba con mi trusa y me saco
El alguna vez mostro alguna parte
El queria que yo le togue su pene
quitando el pantalén

Que mas se quitaba

que yo viera peliculas
Te hizo ver
No, yo me salia corriendo

Como asi, cuantas veces

VA ikha nAamas Aasirla alAan mua va

El metio su cabeza y me metio su d “y :
salvaba de eso es mi tio Juan por que el baja y'Sube y sale y entra de su-cuarto y mi tio

mi poto, en mi vagina pero ya no queria por que el me decia que si yo decia nadie me
acreer, Y si yo le decia a alguien, una vez creo que se le escapo que iba a matar a ia

res perritos

no queria que me toque, antes que pasara todo esto me dijo que si sacaba buena
me iba a comprar mi tablet, me dijo yo te voy a comprar todo pero yo no queria que

i labio y mi tia para gue no sospeche le dije que me

| me trato de besary yo lo jale y por eso mi fabio quedo morado

e beso, pero siempre lo hacia cuando rio habia nadie en la casa y mi perrito ladraba

“En alguna oportunidad, intento o saco tu ropa
_El intentaba desabordar mi pantaion por que no me gustaba andar con falda, paraba con

me trataba de bajar mi falda y yo no me dejaba y un
hacia que me siente en su faida y me decia yo te voy

4 ensefiar como se besa y yo no me dejaba y un dia metié su cara en mi vagina

Yo estaba satiendo de mi sala de estudios y estaba yendo al bafio y después l0s perros

dije ya habran roto una sabana por que les gusta jalar

y se pelean por el trapo y yo fui a ver y mi tio no me dejo abrir la puertay me comenzo a
jalar, este es el cuarto de mi tio y no me dejaba salir y yo estaba que me agarraba para

sonaban y el me meti6é su cara como si se arrodillara

ba moverme

.

Yo estaba, el siempre pasaba y _sierﬁbfé}he manoseaba,‘ yo ese dia estabé con mi faldita
por que haba llegado tarde del colegio por gue tenia que hacer mi mural
Y el como asi lo puso encima de tu falda o debajo de tu falda

edo i%‘iy:cf'éstébaf-irlatando de jalarlo y el unico me

pasadizo

donde

con tu trusa

mi trusa

de su cuerpo

y yo no queria y el me jalaba mi mano, s& paraba

El se bajaba el pantalony queria que yo meta mi mano ahi

Su calzoncillo, su trusa se lo quitaba _
El queria que meta mi mano dentro igual que el y yo no queria y me hizo ver, el queria

Y que sentiste cuando el puso su mano én tu vagina
“Me hizo doter y el no me hacia ¢aso, le dije que me suelte que yo le iba a decir a mi tia
Marina y de ahi paso el tiempo y ya no lo estaba haciendo por €so ya no quise hacer mas

problemas pero hace como dos semanas volvid a ocurrir eso, Y seguido

ahia tarminada v vua ma Mllaria anarrar A i A iha als

(L e
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- utadora y también me queria agarrar y asi
o era, que dias

u .
5 sabria decirle

“Jamente 0s lunes
o si no habfa nadie en la casa o estaba durmiendo

ue paso ahi por que no le contaste atumamaoa alguien
que me decia que mi mama no tenia dinero y mi tio €s el gue me daba mi ponchera,
yalito mi mama me iba a dar y no dije nada
querias darle problemas a tu mama

oy tenia que irse a trabajar y no ha ido

omo era, algunas veces estabas parada, echad
os veces estaba echada y las demas estaba para
iguna vez sentiste algo extrafio en tu cuerpo

ucho me dolia mi vagina y por acé (la menor murmura)

‘El echo algo en tu cuerpo, algun liguido © algo

‘No

ENESTE ACTO A SOLICITUD DEL FISCAL A CARGO DE LA DILIGENCIA SE
MUESTRAN 3 FICHAS RENIEC, ENUMERADAS DEL 1 AL 3, SIENDO EL ORDEN
“SIGUIENTE
4)132) 233)
Te voy a mostrar unas imagenes y tienen un namero 1,2y 3, si

dices su numero y su nombre
' La menor fevanta la ficha RENUEC numero 3

“Que numero es
Es mi tio (la menor comienza a liorar) no quiero que el se vaya a la carc

mi tia Maria y mi tia Maria esta. enferma - . .-
Que me has dicho . . ... | ' R
Que mi tia Maria esta.enferma-y no puedé recibir colefa y €l es su esposo
Y que es lo que quieres tu - o o

Que lo lleven a ver y no le flevien a la carcel, que lo lleve
Cuando tu lo vez, que es lo que sientes, .
Trato de no acordarme de €so, quierodrme a la casa de mi i
va hablar de eso y voy a estar,tranquila. " © '
Todas ias veces que paso, en que pisofue -
En el tercero ,
Alguna vez paso en otro piso

No
Aqui hay un numero, que numero es este

25627392, Fernandez Vilchez Jesus

a, como era
da por que yo solo iba a sacar cosas

conoces a alguien me

el, que el este con

n al hospital a ver o que tiene

a Rosa por que ahi nadie me

\

FINALIZACION DE LA ENTREVISTA UNICA
Que luego de realizada la Entrevista Unica se concluye la presente diligencia, siendo las

11:30 p.m., firmando los comparecientes en sefial de conformidad

EN ESTE ACTO SE AMPLIA LA MANIFESTACION DE LA MENOR ESTANDO A LO
SOLICITADO POR LA ABOGADA DE OFICIO DE LAMENOR Y EL ABOGADO DEL
DENUNCIADO; A FIN DE PRECISAR PUNTOS QUE CONSIDERAN RELEVANTES
PARA LA PRESENTE INVESTIGACION; INICIANDOSE LA AMPLIACION DE LA

REFERIDA ENTREVISTA A LAS 12:00 PM.

Cuando fue la primera vez que paso el incidente que tu me has contado
Antes que comience abril, fue el lunes
Recuerdas cuantas veces fueron

Varias
En diferentes dias o el mismo dia
El me estaba jalando y me estaba tocanto
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0 T.ablaste de su dedo que metia detras de ti, cuantas veces paso eso
t i

ra dificil que pase diario por que mi3 hermanos estaban ahi y yo le decia que si el lo
oleibaa decir a mis hermanos
una vez alguien se dio cuentad e lo que paso

=.an se dio cuenta :
vez el me estaba tocando y Junior entra y el siempre cuando entra es silencioso y mi
o comenzo areiryle comenzo a confundir a Junior y yo le estaba diciendo ayudame

4ra que mi ti no s de cuenta y se confundi¢ el Junior

0

g Gitima vez, cuando fue

yer

Ayer fue togues 0 con su dedo
Queria que yo le toque su pene
¥ el te toco '

Solo comenzd a tocar mi vagina
Y te metié su dedo o0 no

o

Con que parte de su cuerpo toco tu vagina
Con su mano, que fico asi decla

Metio su dedo o no

. No
Y la primera vez que metié su dedo cuando fue

Ese dia que te digo, en abril, cas por ahi a fines desmayo
' Te acuerdas las otras fechas SRS SR

Maya este, mayo estamos,a fines de marzo e

A fines de marzo te diste euenta, y-te acuerdas las ultimas fechas

{unes, era cuando mi tia y mi mama lavaba por que en €so dias justo nadie habia, en la
casa todos salian,- los lunes todos salian
Fue un lunes pero no te, acuerdas que fecha
NO PO S
El te decia algo cuando te tocaba
A veces a mi tia Maria yo le iba a besar como para saludar y el me decia yo te voy a
ensefar a besar rico

Algo mas que recuerdes

Ef queria que vea peliculas y que me eche en su cama

Cuantas veces te echaste en su cama

El me echo, después yo cada vez que entraba salia rapido

Y ti mama como asi se enterc

Yo le dije a mi tia y mi mama llego de trabajar y le dije y dijo no, mi hija no, mi hija no
Y tu tia Maria

No he hablado con ella

Sabe o no sabe

Si sabe

{ as mismas veces que el puso tumano en tu vagina, e! metio su dedo

No

Y cuando ponia su dedo en tu vagina, el ponia su cara

Si

Cuantas veces paso eso de poner su cara en tu vagina

Dos

En las mismas fechas te meti6 el dedo

En distintas fechas :
Y las veces que puso su cara en tu vagina, te recuerdas la fecha

T
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i%ntes que e contara a mis tias
- ez anterior
enor murmura) antes el lunes
& lugar fue
y cuarto y ayer fue en el pasadizo
Snes algo mas que contarme

iuieres contarme _

yerfa que yo me ponga encima de elyme comenzaba a jalar
Hueria gue te pongas donde

cima de €

Esp cuando fue

segunda vez

tu que le decias

Que me suelte pero no me dejaba

que pase esa vez cuando no te dejaba’

Yo casi me pongo hacer la pichi por que el se puso encima mid y no podia respirar
£l se puso encima de ti o te puso a ti

Siy yo queria salir y me puse encima de el y no me dejaba salir
Y tu estabas con ropa o sin ropa

Con ropa

5. HISTORIA PERSONAL :

1.- PERINATAL: "Naci por cesaria porque mi cabeza estaba en mal lugar”

2- NINEZ: "En el colegio tengo pocos amigos, tengo tres amigos, por mi casa tengo
pastantes amigos, mi papa no vive conmigo, no lo conozco a mi papa, mi mama tuvo otro
compromiso y el era como mi papa pero 3e'a separado como dos afiosa veces no hago

.caso a mi mama, me ¢onsidero normai pero soy a veees poco explosiva, no me gusta
que me moleste por &40 es que no me-llevo muy bien con los nifios de mi salon, no salgo
a fiestas, solo fiestas familiar, me invitan a fiestas mis @migas del colegio son cuatro y
somos 34 en mi salén, solo me llevo con cuatro porque 10s demas me molestas y son
potona y soy gorda” L :
3.- ALIMENTACION: "Me gusta comér fideos, charifairita, como de todo, acepto pescado
que tenga muchas espinas, me cocina mi tio Jesds, mi mama me da milonche y los
sabados y domingos me da mi desayuno”

4.- EDUCACION:"Primaria estudie en el colegio hasta cuatro grado en el Sefor de
Ayabaca y desde quinto hasta hoy en Jesus maestro, pero no me gusta ese colegio,
porgue no me entiendo con estos nifos, desde siempre”

5.- CUIDADO D ELA MENOR:"Me cuida mi mama y mis tios que siempre estan
pendientes, cuando No esta mi mama me cuida mi tio Jesus 0 sino mis hermanos"

6.- HABITOS E INTERESES: "Me gusta estar en la computadora y ver todo YUPS”
INTERES:"Me gustaria que Io lleven a mi tio a Rehabilitacion para sus pensamientos que
tiene de lo que te he contado y tenér una mejor concesion con mis amigas del salon”

7. VIDA PSICOSEXUAL: "No menstruo, so diferentes entre un hombre y mujer por el
tiempo de pensamiento, su cuerpo, no he tenido enamorado, no he tenido relaciones
sexuales, la primera vez que me paso con mi tio fue en abril , lo que dije en ese cuarto”

8.- ANT. PATOLOGICOS
a.-ENFERMEDADES: No me han hecho pruebas pero parezco que tengo bocio , tiroides

b.-ACCIDENTES: Ninguna
c.-OPERACIONES: Ninguna

n ANLIT P, A EZO Al iwm et v
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_ HISTORIA FAMILIAR:

ADRE! José "No lo conocido a mi papa de sangre, para mimi papa es con la pareja que
i mama se comprometio, osea mi padrastro“

MADRE:! Marina Pacheco Vasquez
HERMANOS: "De parte de mi papa tengo pastantes pero no 1o conozco bien”

OTROS PARIENTES SIGNIFICATIVOS: "Confio en Ménica la hija de mi tia cristina,
anior, "

- ANALISIS DE LA DINAMICA FAMILIAR: "Vivo con mi mama y mis tio'y primos en una

- ACTITUD DE LA EAMILIA: "Me mama dice que tenge que decir toda la verdad y que
tengo que estar tranquila, mi tia Maria quiere gue toda sea legal, no he hablado con ella,

" he mantenido distancia”

ACTITUD DE LA EVALUADA: "Me siento mal, incomoda, siento que toda la familia de mi
tio Jesus esta contra mi, el es el esposo de ta hermana de mi mama , de mi tia Maria,

~ recuerdos to que paso, recuerdo sientas partes, cuando habio trato de olvidarlo porque
mes siento mal, antes no me comia las ufias, antes me mas cuidaba ,ahora me cOmo las
ufia, duermo bien, No tengo pesadillas, a yeces me orina cuando estoy nerviosa, se Mme
escapa gotitas, ya no €5 tan grave COmMoO antes de hace dos anos"

fIl. INSTRUMENTOS Y TECNICAS PSICOLOGICAS:

Entrevista Psicolégica

Observacion de Conducta

La Familia de Corman -

Test de la Famifia o : .
Persona bajo la-lluvia L ar
Tecnicas de SATAC v '

V. ANALISIS E INTERPRETACION DE RESULTADOS:

AREA VISOMOTORA: No bresenta’ihdicade'rés dé Lesion Organica Cerebral. ..
AREA COGNITIVA: Clinicamente dentro del Promedio, acorde a su nivel socio-culturas
AREA SOC!O-EMOCiONAL: Menor carismatica, desenvuelta, de facil adaptaciéon a
situaciones nuevas. Emocionaimente dependiente de figuras fuertes que le proporcione
cuidado, afecto 'y seguridad. Se encuentra atenta a su entorno, estimulos externos llaman
sy atencion busca informarse, en otras circunstancias se involucrar para dar apoyo,
mostrando solidaridad.Su nivel de autoestima es bajo ocurriendo lo mismo con el
autoconcepto, con sentimiento de minusvalia e inferioridad, tiende hacia la dependengi
afectiva, es influenciable por 1o que personas con poder o dominio sobre ella puedef
conducirta con iacilidad. Ademas tiende a avergonzarse y/o atermorizarse con facilidad
situacion que la lleva a la pasividad. Por otra parte ante eventos conflictivos donde se vea
vulnerada su integridad se torna sumisa, temerosa,guarda silencio por temor al
cuestionamiento, o para evitar problemas a terceros.Presenta dificultades a nivel afectivo,
sensibilidad, resentimiento, sentimientos de frustracion, sentimientos de indefension,

preocupacion, temor, verguenza, onicofayia.

AREA SOCIAL: Socialmente comunicativa con facilidad para interactuar con sus pares
por su casa, sin emabrago en el colegio tiende a ser callada e inhida. Frente a los hechos
investigados sé& encuentra indicadores €omo tensian, inseguridad , preacupacion,
verguenza.

AREA FAMILIAR: Conforma una familia extensa, monoparental, con ausencia de la figura
paterna, los vinculos con los miembros gque conforma su familia son adecuados

sintiéndose intearada. aceptada v querida. La fioura materna brinda en \a peritada
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rgo hace referencia su temor 2 que el presunio
su temor, preocupacién.

de asignacion, discrimina entre !

estigacion 108 realiza

indicadores de

enor aparece

decuado soporte emacional.Sin emba
2gresor vaya ala carcel por pena a su tia, evidenciando
AREA PSlCOSEXUAL: Se identifica con su rol y género
caricias positivas ¥ negativas.al narrar los hechos materia de inv
95 onténeamente y cuando brinda mayores detalles de ellos aparecen
tension. yerglienza, temory frustracion.El conocimiento sexual delam
alterado por vivencias que son motivo de la presente investigacion.

v. CONCLUSIONES

DESPUES DE EVALUAR A RUI 2012-0214 PAC
SOMOS DE LA OPINION QUE PRESENTA:

" Trastorno de las emaociones €n su fase de desarrollo en inicio en su infancia,
: -Psicosexualmente evidencia indicadores de afectacion.

_Requiere de apoyo psicoldgico

LT

HECO VASQUEZ ASTRID CAROLINA,

f,:

Rubi Raquel Terry Medina
Psicdlogo
cpsP 11999
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PRONUNCIAMIENTO SOBRE ESTUDIO RADIOGRAFICO /\d\}r 2
EXPEDIENTE é»
SUPUESTA AGRAVIADA: PACHECO VASQUEZ, ASTRID CRISTINA
MOTITVO: CONTRA LA LIBERTAD SEXUAL
SOLICITADO POR: Dr. ] BURGOS
PERITO DE PARTE: Dr. JOSE ERNESTO RAEZ GONZALE?
Médico Legista RNE 0863 Anatomo Patélogo,
Médico Cirujano CMP 5515 — Doctor en
Medicina.
ANTECEDENTES

la menor PVAC, presunta victima de acto contra natura, tiene antecedentes de
estrefimiento pertinaz, lo que fue tratado en la Posta médica Pery — Korea, del Callao

desde los ocho afios..

Al no hallarse la Historia clinica en dicho Centro Médico, por el tiempo transcurrido. Se

solicita un examen radiografico, I E L

MR
fiL

RESULTADOS

La Rx. 55668, ESTUDIO RADIOGRAFICO DE COLON A DOBLE CONTRASTE:

T

Mediante enema opaco a doble contraste muestra:
" ty@

Buen pasaje de la sustancia de contrasté a través de'la ampolla rectal a todo 2l marco
colonico. El estudio a doble contraste y con placas tomadas en diferentes incidencias:
muestra la morfologia y el calibre de los diferentes segmuntos coldnicos de aspecto

normal. Salvo ligera redundancia a nivel del sigmoides.

Conclusion: COLON DE ASPECTO NORMAL, SALVO LIGERA REDUNDANC A DEL SIGMOIDES.

CUSION

¥al

estrefiimiento, tiene diversas causas, Orgénicas , por @l tipo de heces, tumoraciones; o
rasitos, falta de ingesta liquida; alimentacion deficiente etc. E inorganicas, como los

stados de ansiedad.

G.

DoGT
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»Esta enfermedad, es tratable y se corrige si se elimina la causa del mismo. Luego, puece

ser espontaneao terapeéutica.

Esta menor fue tratada médicamente. Y por el tiempo transcurrido esta deficiencia

funcional se puede haber corregido.

La redundancia en el colon sigmoides avala una retencion de la sustancia de contraste,
que esta a favor de una secuela de estrefiimiento. El colon sigmoides es la continuacion
del colon descendente, que forma una “S” antes de llegar al redd. El término redundante,
significa ensanchamiento de esta “S”, lo que contribuiria a la retencion de la materia fecal

contribuyendo a la constipacion o estrefiimiento.

CONCLUSIONES.

por todo lo cual, es posible afirmar que la menor sufrio de estrefiimiento y por los antecedentes

de parasitosis.
£s todo lo que informo en honor a la verdad

* Lima, 26 de agosto de 2013
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MINISTERIO PLIBLICO . oAl P e .
INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL Eies &N Coced
T ‘- Yy :

Division Médico Legal - Callao ftf /? ?5 . Qﬁ je- -ELJB & b{x . (\(_{)
PROTOCOLO DE PERICIA PSICOLOGICA N° 012607-2013-PSC \.ﬂ)})@ﬁ
SOLICITADO POR : 5to JUZGADO PENAL DEL CALLAG O N
OFICIO; 1745-2013 18 &~
TIPO: EVALUACION PSICOLOGICA 9
I. FILIACION
APELLIDOS: FERNANDEZ VILCHEZ
NOMBRES: JESUS
SEXO: Masculino
LUGAR DE NACIMIENTO: PERU,Lima,Lima, LIMA
FECHA DE NACIMIENTO: 02/06/1952 . -

EDAD: 61 Afios —»—-"*""‘al Ty
e

ESTADO CIVIL: Casado R

GRADO DE |NSTRUCC|0N! Secundaria ]ncompfet

OCUPACION: Empleado

RELIGION: Catolica

DOMINANCIA ; Diestra o

PROCEDENCIA: 5 JUZGADO PENAL CALLAO

DOMICILIO: PENAL DEL CALLAQ

INFORMANTE : ' EL EXAMINADO

DOCUMENTO DE IDENTIDAD: Documento 25627392

LUGARY FECHA DE LA EVAL.: PENAL CALLAO 12,09,13

Sy

If. MOTIVO DE EVALUACION : -

A. RELATO:

REFIERE. ME ACUSO LA SRA MARINA PACHECO VASQUEZ DE TOCAMIENTOS
INDEBIDOS Y VIOLACION CONTRA SU MENOR HIJA ASTRI PACHECO VASQUEZ 11
ANOS. LA CHICA DICE A SU MAMA QUE YO LA ESTABA TOCANDO SUS PARTES
INTIMAS. ESTAS PERSONAS VIVIEN EN UN SEGUNDO PISO DE UN INMUEBLE QUE
PERTENECE A Mi SUEGRA NELLY VASQUEZ Y YO VIVO EN EL TERCER PISO
JUNTO A MI FAMILIA Y ENTENADOS QUE LOS HE CRIADO DESDE PEQUENOS. YO
ESTUVE APOYANDO EN SUS TAREAS ESCOLARES A LA NINA POR QUE RA MUY
RBEELDE E IRRESPONSABLE Y LLEGABA A MI CASA POR EL DESAYUNO Y
ALMUERZO DESDE COMIENZO DE ARO ESCOLAR 2012 POR QUE YA NADIE
QUERIA APOYARLA POR SU TERQUEDAD Y SU FORMA DE LLEVAR LAS COSAS EN
EL COLEGIO Y CUANDO COMENZO A LLEGAR QUIEN LA APOYABA ERA M|
ENTENADO HASTA ANTES QUE TERMINAR LA SEC PERO SE ABURRIO POR QUE
LA CHICA NO APOYABA. YO LE ENSENABA LO BASICO POR QUE ME OFRECI A
DECIRLE ESO Y YO SOY UNA PERSONA EXIENTE RECTA, YO TUVE LA
OPRTUNIDAD DE APOYAR A MIS SOBRINOS QUE AHORA SON PROFESIONALES.
LE ENSENABA A ESTA CHICA A SUMAR RESTAR OPERACIONES QUE BASANDOME
EN MIS ENCICLOPEDIAS PODIA AYURAR DESPUES DE ALMORZAR SEIBAASU
CAS ALUEGO VENIA A PONERLE GANAS A SU TAREA DE 3.30 A 4 DE LA TARDE.
AHI ESTABAN MIS DOS ENTENADOS Y TRABAJABAMOS EN LA SALA Y YO LE
EXIGIA PONIA DISCIPLINA A ESA EDAD LOS CHICOS ERAN MUY FREGADO HABIA
QUE PONERLE ORDEN Y NUNCA TERMINABA POR QUE ENTRABA EN CAPRICHO

QUERIA EL INTERNET TV Y YO NO LE DABA NADA DE ESO PARECE QUE ESO FUE
ENRMANNN RERFNITIMIENTAN HACIA M PERRANA PAR NIIE VA TENIA OTRA
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FORMA DE ENSENARL DE REPENTE POR ESO ME ACUSA. YO NUNCA LE PEGUE
LE EXIGIA QUE HAGA LAS COSAS Y NO ME HACIA CASA. YO ESTABA
GESTIONANDO MI JUBILACION ME DECIABA A ADMINSITRAR LAS UNIDADES DE
TRASPORTE DE MIS HERMANOS. ELLA DICE QUE LE MANOCEADO EN EL

HORARIO QUE ESTABA MIS ENTENADOS UNO ESTUDIANDO Y EL OTRO
DESCANSANDO POR QUE TENIA QUE TRABAJAR EN LA NOCHE LA CASA ES UN {
DEPARTAMENTO PEQUENO Y JUNTO A LA VIVIENDO ESTA LA LAVANDERIA DE
DONDE BAJAN PERSONAS S| HUBIERA OCURRIDO ESC ELLA HUBIERA GRITADO O
LLAMAR LA ATENCION D EESO PERO NO PASO YO SOY INOCENTE

B. HISTORIA PERSONAL :

- PERINATAL: REFIERE. NORMAL

2.- NINEZ: FUE CRIADO POR LA MADRE POR QUE ENVIUDO CUANDO TENIA DOS
ANOS Y JUNTO A MIS DEMAS HERMANOS

3.- ADOLESCENCIA: REFIERE. ERA UNA PERSONA QUE ME GUSTABA EL FUTBOL
Y ESTUDIAR YO TENIA AMISTADES COMPANEROS DE TRABAJO. LLEGUE A LIMA
CUANDO TENIA 12 ANOS A VIVIR CON Ml HERMANO MAYOR PORFIRIO

4.- EDUCACION: REFIERE. INICO ESCOLAR A LOS 7 ANOS.

5.- TRABAJO: REFIERE. INICIO LABORAL A LOS 8 ANOS EN LA AGRICULTURA.
6.- HABITOS E INTERESES: REFIERE. ME GUSTABA VER LA TELEVISON

7.- VIDA PSICOSEXUAL: REFIERE.INICIO SEXUAL A LOS 18 ANO CON UNA MUJER
INICIO DE MASTURBACION A LOS 16 ANOS, NO HE TENIDO RELACIONES CON
PERSONAS DEL MISMO SEXO . HE TENIDO 3 PAREJAS ESTABLES Y EN M|
JUVENTUD NO SABRIA DECIRLE HAN SIDO MUCHAS MUJERESPARA IR A UN
BURDEL ACTUALMENTE NO TENGO RELACIONES SEXUALES.

8.- ANT. PATOLOGICOS

a.-ENFERMEDADES: REFIERE.HERPES TIPO HOSTER TUVE EN TRATAMIENTO
PERO ME DIJERON QUE EL DOLOR ES DE POR VIDA

b.-ACCIDENTES: NO : o

¢.-OPERACIONES: HERNIA

9.- ANT. JUDICIALES: NO

C. HISTORIA FAMILIAR:

PADRE: JOSE ANDRES FERNADEZ SANTTOS FALLECIO

MADRE: ROSA VILCHEZ PAICO FALLECIO

HERMANOS: 4

TENGO CONFIANZA EN Ml HERMANO MAYOR QUE SOY COMO SU HIJO

ANALISIS DE LA DINAMICA FAMILIAR: VIVO JUNTO A MI SENORA Y DOS -
ENTENADOS QUE SON MAYORES DE EDAD

ACTITUD DE LA FAMILIA: ESPERO QUE ME ABSUELVAN POR QUE SOY INOCENTE
DE TODOS LOS CARGOS QUE SE ME ACUSA. ME VISITAN Mi SENORA
NETENADOS, SOBRINAS Y DEMAS FAMILIARES.

I INSTRUMENTOS Y TECNICAS PSICOLOGICAS:

Entrevista Psicologica

Observacion de Conducta

Test de la persona bajo [a llyvia

La Figura Humana de K. Machover
Test el arbol

¢

IV. ANALISIS E INTERPRETACION DE RESULTADOS:

ORGANICIDAD: CLINICAMENTE NO EVIDENCIAN INDICADORES A ESTE NIVEL
INTELIGENCIA: CLINICAMENTE NORMAL PROMEDIO

PERSONALIDAD: EXAMINADO QUE ACUDE A LA ENTREVISTA Y EVALUACION,
ORIENTADO EN TIEMPO, ESPACIO Y PERSONA. SUS PROCESOS MNESICOS SE
ENCUENTRAN CONSERVADOS LO QUE LE PERMITE PODER EVOCAR SUSCESOS
PASADOS DE MANERA FLUIDA. TENDENCIA HACIA LA EXTROVERSION. NO

N L S N L R e L LR N Sl e Tl I P ¥ I,
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";:/'L'.ViUI:NUIA INUICAUUKES UE ALGUN
EMOCIONALMENTE ESTABLE. NO SE

POCO COMPROMETIDOS
AREA SEXUAL. SE IDENTIFICA CON S

V. CONCLUSIONES

QUE PRESENTA:

NIVEL

TRASTORNO PSICOPATOLOGICO A NIVEL PSICOSEXUAL. SUJETO QUE SE
MUESTRA DEPENDIENTE DE LA OPINION Y CRITICA DE LOS DEMAS.

AREA FAMILIAR. PROVIENE DE UN NUCLEO FAMILIAR DISFUNSIONAL

AREA SOCIAL. SUS CONTACTOS SE MEUSTRAN DISTANTES SUPERFICIALES Y

| KAS TUKNU PSICUFA I ULUGILU.
EVIDENCIAN INDICADORES DE ALGUN

U ROL Y GENERO DE ASIGNACION. NO SE 0

EVIDENCIAN INDICADORES DE TRASTORNO PSICOPATOLOGICO A ESTE NIVEL

DESPUES DE EVALUAR A FERNANDEZ VILCHEZ JESUS, SOMOS DE LA OPINION

PERSONALIDAD CON RASGOS DEPENDIENTES
NO SE EVIDENCIAN INDICADORES DE TRASTORNO PSICOPATOLOGICO A ESTE
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Ministerio Pirblico
Primera Fiscalia Superior Penal
del Callao

Expediente :N°1745-2012
Procede : Primera Sala Penal del
Dictamen :N°4y| -2013

SENOR PRESIDENTE:
Viene a fs. 347 el presente proceso seguido contra:

JESUS FERNANDEZ VILCHEZ, Reo en Circel (61 afios), identificado con
D.N.ILN° 25627392, natural de Talara- Piura, nacido el 02 de Junio de 1952,
casado, sin hijos, con grado de instruccion secundaria incompleta, ocupacion
pescador y domiciliade en Mz. U1, lote 8 Ciudad del Pescador - Callao;

por el delito contra la Libertad Sexual- Violacién Sexual de
menor de edad y Actos Contrarios el Pudor de Menores-, en agravio de la
menor de iniciales A.C.P.V,, cuya identidad se reserva tal como lo dispone el
Articulo 3° de la Ley N° 27115, a fin de emitif et réspectivo pronunciamiento de
ley. : BN

RELATO DE LOS HECHOS:

Que, conforme se desprende de autos la menor agraviada de
iniciales A.C.P.V, de 12 afios de edad,.sefialé que desde el mes de marzo del
2012 venia siendo victima de tocamientos indebidos en sus partes intimas, en
reiteradas oportunidades, por patte del procesado Jests Fernindez Vilchez,
esposo dwmﬁmeﬁmms
hechos se Suscitaron en circunstancias que como de costumbre y por el vinculo
familiar existente entre ambos, la menor acudia al tercer piso del inmueble,

ubicado en la Mz. J-1, lote 08 en la Ciudad del Pescador- Callao, donde vivia el
procesado con su familia. Que, el procesado Jestis Fernindez Vilchez no solo

habia tocado indebidamente el cuerpo de [aTmeror {focamientos en senos,
vagina y nalgas e intento besarla en la boga) sino que para satisfacer sus bajas
pasiones habria introducidosu dedo en el ano de la menor agraviada; conforme
se advierte en el Acta de Entrevista Unica RUI 2012-0214, de la menor
agraviada, llevada a cabo con participacion de 1a Representante del Ministerte
Publico v de su progenitora Marina Pacheco Véasquez (£s.09-17) y el Certificado

[CTO

Médico Legal N° 007593-H (fs. 16) que concluyo ”W
WO presenta signos de lesiones traumdticas reciemtes” .

DILIGENCIAS ACTUADAS A NIVEL PRELIMINAR Y JUDICIAL:

A Nivel Policial:
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bloléglca de la menor agraviada de iniciales A.C.P.V,, en la que
manera clara y uniforme la manera como Jesas Feméndez Vilchez )
(procesado), esposo de su tia Maria Esperanza Pacheco Vasquez de.
Ferniandez, empez6 a tocarle sus pechos, vagina y nalgas e incluso trat6 de
besarla en la boca, lo que ha pasado tres veces (“dos veces estaba echada y las
demds estaba parada”. Que, también su tio con su boca le toc6 su vagina (“un
dia metié su cara en mi vagina”), todo ello sucedi6 en circunstancias que
acudia a su vivienda, ubicada en el tercer piso del mismo inmueble donde
ella habitaba con su mama, con el fin de utilizar la computadora de éste para
hacer sus labores escolares, es ahi que cuando no habia nadie en la vivienda,
éste aprovechaba para realizarle tocamientos indebidos. Agregando, que en
una oportunidad Jestis Fernandez Vilchez (procesado) introdujo su dedo en
su ano y vagina (“en mi poto, en mi vagina pero ya no queria porque el me decia
que si yo decia nadie me iba a creer, y si yo le decia a alguien, una vez creo que se le
escapé que iba a matar a la mota, la mota es mi perrito, tengo tres perritos”), eso
paso cinco veces, siendo en distintas fechas que le puso la cara en su vagina
y me meti6 el dedo. Que, en varias oportunidades éste trat6 de que ella le
tocara el pene (“el se bajaba el pantaldn y queria que yo meta mi mano ahi”). La
menor refiri6 que la primera vez gue le meti¢ ¢l dedo fue en abril, casi por
ahi a fines de mayo. Asimismo, que “el querfa que yo me ponga encima de
el y me comenzaba a jalar”. Ademas, sefial6 que escribi6 una nota a Junior
donde le contaba lo que le estaba pasando, pero que su tio (Jes@s Fernandez
Vilchez) agarr6 la nota y la rompi6, pese a ello, encontr6 la misma en el
basurero y con unos guantes la saco. Finalmente, la menor agraviada se
puso a llorar sefialando que no quiere que su tio (el procesado Jestis
Fernindez Vilchez) vaya a la carcel, porque su tia Maria esta enferma, quien
no puede recibir céleras, por lo que pidi6 que lo lleven a un Hospital donde
vean lo que tiene.

A fs. 18-20 obra la manifestacién de Marina Janet Pacheco Vasquez,
llevada a cabo con participacién del Representante del Ministerio Pablico
y de su abogado defensor, en la que refiri6 ser la madre de la menor de
iniciales A.C.P.V., ratificindose respecto a la denuncia por el delito contra la
libertad sexual de menor de edad contra Jestis Fernandez Vilchez
(procesado), quien es el esposo de su hermana, no teniendo ningun tipo de
problemas. Que, tomé conocimiento de los hechos el dia 09 de mayo del
2012 a las 20:00 horas aproximadamente cuando todos sus hermanos se
encontraban reunidos en su casa, donde encararon a Jestis Fernindez-
Vilchez (procesado) por lo que le habia hecho a su hija, quien negaba tedo.
Que, en circunstancias que 1o tlevaban a la Comisaria, éste acept6 haber '
tocado a Ia menor, pero que no hagan ninguna denuncia, ya que se refiraria

de Ia casa, dejandoles todas sus cosas, siendo que al llegar a la Comisaria

dijo que sélo tocé a la menor y que no habia ido a mas.

3.- A fs. 21-25 obra la manifestacién del procesado Jestis Fernindez Vilchez,

llevada a cabo con participacién del Representante del Ministerio Pablico
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y de su abogado defensor, en la que refiri6 que la menor
A.C.P.V. es su sobrina. Que, el dia 09 de mayo del 2012 se
viendo fiitbol en su casa y que la menor llegé a su casa, ingres

sus tareas de inglés, pero como esta se puso un poco nerviosa y no queria
hacer las tareas, opté por irse del cuarto y luego salir de la casa para ir a
abastecer de petréleo su carro y que al regresar encontr6 el problema.
También, sefial6 que la menor se tir6 a la cama cuando le dijo que hiciera sus
tareas, luego, al insistirle sobre las tareas ésta lo jalé a la cama haciéndolo
caer, seguidamente le revis6 su cuaderno apreciando que tenia un examen,
lo que le increp6 a la menor, quien se enojo, por lo que decidi6 irse a su
cuarto a descansar. Afiadiendo, que si le habia ofrecido a la menor que le
compraria una tablet, pero en ese momento le dijo que ya no le compraria
debido a que no estaba estudiando. Luego, precis6 “solo le toque sin ninguna
intencion ni mucho menos morbosidad”, “ por la parte de la cintura, del pompis para
que se vaya a estudiar”, alegando que la menor se resistia ir a la sala, negando
haber ultrajado ni tocado indebidamente a la menor. Ademas, sefial6 que la
madre de la menor es irresponsable, por lo que no se llevan bien y que
seguramente por eso lo ha denunciado. Por otro lado, sefial6 que su esposa
tiene cancer al ttero y esta recibiendo quimoterapia. Que, seguramente la
menor lo ha denunciado porque le dijo que su madre era irresponsable con
ella. Que, seguramente alguien le ha dicho a la menor lo que tiene que decir.

4.- A £s.27-28 obra el ‘Acta de Recepci6én de Ev‘idenaas, en la que se adjunt6 el
recorte de un manuscrito de papel, en pedazos entregado por la persona de
Maria Pacheco Vasquez, siendo que al pegar las piezas del manuscrito se
aprecia “Junior mi tio Jesiis me hace tocamientos indebidos no te lo puedo contar
con palabras hermano.

5.- A fs. 29 obra la Transcripcion del Certificado Médico Legal N° 007593-H,
practicado a la menor de iniciales ‘A.C.P.V., sefiala en el item Examen Anal :
Ano hipotonico, borramiento de pliegues en horas VI, XII, concluyendo: “Himen
integro y Ano con signos de acto contranatura antiguo y no presenta signos de
lesiones traumiticas recientes” .

A Nivel Judicial:

6.- A £s.95-97 obra la declaracién instructiva del procesado Jestis Fernindez
Vilchez, en la que se ratifico respecto a su manifestacién preliminar,
declarandose inocente. Que, la menor lo esta denunciando debido a la
disciplina y rigor que le puso en los estudios. Ademas, tuvo problemas con
la madre de la menor debido a que le reclamé por su falta de interés e
irresponsabilidad con la menor. Que, conoce a la menor desde el 2004
teniendo una relacién normal, buena, hasta que entré al colegio en el 2010,
teniendo conocimiento que la misma, tiene 11 afios de edad. Que, la menor
todos los dias por las mafianas subia a tomar desayuno y se iba al colegio,
luego almorzaba con ellos y después ya se iba a su casa, aclarando que la
mama de la menor trabajaba hasta las seis o siete de la noche y por ese
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7.- A fs. 100 obra el Certificado de Antecedentes Judiciales del ‘E}agféggg yA %
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JesGs Fernindez Vilchez, apreciandose que registra anotacién por el
presente proceso.

8- A fs. 104-105 obra la declaracién testimonial de Marina Janet Pacheco
Vasquez, en la que sefialé que su hija de iniciales A.C.P.V. después de una
semana de la denuncia, cuando estaban en una reunién familiar dijo que no
habia habido tocamientos y que ello lo dijo debido a que su tfo (procesado
Jestis Fernandez Vilchez), le exigfa que hiciera sus tareas, que no saliera y la
refifa. Afiadiendo, que su hija nunca ha tenido relaciones con nadie y que
nadie la ha tocado.

9. A fs. 116 obra el Certificado Médico Legal N° 007593-H, practicado 2 la
menor de iniciales A.C.P.V., sefiala en el item Examen Anal : Ano hipoténico,
borramiento de pliegues en horas VI, XII, concluyendo: “Himen integro y Ano con
signos de acto contranatura antiguo y no presenta signos de lesiones traumdticas
recientes”.

10.- A fs. 109-110 obra el Oficio remitido por la RENIEC, adjuntando la Partida
de Nacimiento de la menor de iniciales A.C.P.V., aprecidndose que la
menor nacié el 21 de Octubre del 2010.

11.-A fs. 128-136 obra el Protocolo de Pericia Psicolégica N° 007627-2012-PSC,
practicado a la menor agraviada de iniciales A.CP.V,, apreciandose lo
siguiente en el Item’ Area Socio-Emocionak!”Su nivel de autoestima es bajo
ocurriendo lo mismo con el autoconcepto,:‘con sentimiento de minusvalia e
inferioridad, tienide hacia la dependencia afectiva, es influenciable por lo que
personas con poder o dominio sobre la pueden conducirla con facilidad (...)
Por otra parte ante eventos conflictivos donde se vea vulnerada su integridad se
torna sumisa, temerosa, guarda silencio por temor al cuestionamiento o para
evitar problemas con terceros (...”). Mientras, que en el Item Area
Psicosexual: “(...) discrimind positivamente y negativamente los hechos materia de
investigacion los realiza espontineamente y cuando brinda mayores detalles de ellos,
aparecen indicadores de tension, vergiienza, temor y frustracion. EI conocimiento
sexual de la menor aparece alterado por vivencias que son motivo de la presente
investigacién”. Que, la pericia concluye: “Trastorno de las emociones en su fase
de desarrollo en inicio de su infancia, psicosexualmente evidencia indicadores de
afectacidn, requiere de apoyo psicoldgico”. :

12.- A fs. 139-140 obra la declaracién testimonial de Luis Oscar Pacheco
Vasquez, en la que refirié ser el cufiado del procesado Jests Fernindez
Vilchez, por lo que conoce a la menor agraviada desde que naci6, quien vive
con ellos, ya que es hija de su hermana Marina Pacheco Véasquez, habiendo
tomado conocimiento de los hechos a raiz de la denuncia que hizo su
hermana Maria Pachecho Vasquez. Que, su hermana Maria y su pareja Jests
Fernandez Vilchez (procesado) le daban un trato especial a la menor, ya que
ellos no tienen hijos. Que, con la menor tiene una relacién muy cercana, ya
que incluso le dice “papa”, quien nunca le ha comentado que su tio politico
le haya faltado el respecto o tocado, siendo que mas bien su tio le ensefiaba a

la menor para que aprenda los cursos de la escuela. Agregando, que la

-
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debido a sus labores de educacion, es que la menor pudo haber gen&ag_@mﬁif@

conflicto.

13- A fs.141-142 obra la declaracién testimonial de Cristiam Omar Taipe

Pacheco, en la que sefialé que el procesado Jests Fernandez Vilchez es su
padrastro y la menor agraviada es su prima, viviendo juntos en la misma
vivienda. Que, se enterd que su prima le habia contado a su tia Norma
Pacheco Vasquez que su padrastro lo estaba acusando de tocamientos
indebidos. Que, su padrastro no ha dado una sefial indebida contra la menor
agraviada, ha sido una relacién de familia, le exigia que estudie. Que, las
labores educativas se realizaban en la sala del tercer piso, a la que todos
tenian acceso, habiendo presenciado cuando su padrastro le ensefiaba a la
menor, a quien refifa por distraida. Agregando, que la menor es inquiera y
mentirosa, distraida, estando seguro que es una mentira de ella, ya que su
padrastro ha sido muy riguroso cuando le ensefiaba sus tareas, por lo que ha
creado este problema.

14.- A fs. 144 obra la declaraciéon testimonial de Silvia Ponte Mendoza, en la

que sefial6 conocer al procesado Jests Fernandez Vilchez por ser hermano
del esposo de su mama, siendo que vivia con ellos, se han criado como
hermanos y los apoyaba en los estudios, era muy estricto, siempre ha tenido
un trato correcto, desde que ella tenia diez anos hasta los dieciséis que ahora
tiene, nunca hubo ningtn tipo de problema. Que, durante el tiempo que
vivié con ellos ha apoyado a sus hijos en los estudios, por lo que les
sorprende que haya sido denuncia por hechos de esa calidad.

15.-A fs.145 obra la declaracion testimonial de Rosa Ivonne Naquiche

Mendoza, en la que refirié que el procesado Jestis Fernandez Vilchez es su
tio, hermano de su papa, quien es muy estricto y ponia orden en todos los
sobrinos para que estudien, nunca mostré conductas irregulares y de
ninguna indole. Que, en la familia todos estan apenados porque saben que
es mentira, ya que cuando su tio frecuentaba su casa con su esposa y la
menor agraviada, nunca presenciaron un trato inadecuado de su tio respecto
a la menor.

16.- A fs.153 obra el Certificado de Antecedentes Penales del procesado Jestis

Fernandez Vilchez, aprecidndose que no registra anotacion alguna.

17.- A £5.187-188 obra la declaracién testimonial de Maria Esperanza Pacheco

Vasquez de Fernandez, en la que sefialo que el procesado Jests Ferniandez
Vilchez es su esposo y la menor agraviada es su sobrina. Que, el 8 de mayo
del 2012 habia salido a comprarle ropa a la menor para su primera
comunién, cuando su hermana Norma Pacheco le coment6 que su sobrina le
habia contado a su otra sobrina que su esposo (procesado Jests Fernandez
Vilchez) la habia tocado, ante lo cual al llegar a su casa le pregunto a la
menor, quien le dijo que si era verdad, por lo que fue hablar con su esposo
(procesado Jests Fernindez Vilchez) quien le dijo “eso es mentira, ella es
mi hija, como le voy hacer eso”, que ella no queria estudiar su curso de
inglés por eso la mand6 a su casa, luego todos juntos fueron a la Comisaria.
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Que, su esposo realizaba sus labores educativas con la menor en

vista de todos, ya que siempre hay personas en la casa, nunca qu Hacry i

Que, cree que la menor lo sindica debido a que su esposo ha sido™® Qent_e_,,/f .
en los estudios y €l hecho de que su sobrina nunca ha tenido a su} ﬁdﬁéﬁg“@
biologico cerca. Afiadiendo, que 108 dias lunes permanece en su casa, ya que r;)
no va a trabajar, por lo que es falso lo sefialado por la menor de que los
hechos fueron un dia lunes, como tampoco es verdad que su hermana estaba )
en la lavanderia cuando sucedio ello, ya que la lavanderia esta cerca de la
sala y es facil de escuchar todo-

18.- A fs. 189-190 obra la declaraci6n testimonial de Edwin Junior Taipe
Pacheco, en la que sefl 16 conocer al procesado Jests Ferndndez Vilchez y
que la menor agraviada es su prima. Que, su primo Cristian lo Tlamo al
celular para informarle que estaban en la Comisaria, enterandose de lo que
jnjustamente lo estan acusando a st papa. Que, el comportamiento del
procesado con la menor, era de un padre con una hija, porque siempre le
exigfa que estudie. Que, su padre realizaba las labores educativas en la sala
del tercer piso de su casa. Que, con la menor siempre han tenido confianza y
nunca le coment6 nada extrafio. Que, tiene quince afios viviendo con su
padrastro ¥ todo fue normal. Que, seguramente st prima lo sindica a su
papéa porque este la gritaba ya que ellano querfa hacer sus tareas.

19.-A £s.230-231 obra la declaracion testimonial de Marina Janet Pacheco
Viasquez, en Ja que refiri6 que el procesado Jests Fernandez Vilchez nego
en todo momento 05 hechos y que tomo conocimiento de lo que sucedia
cuando llegd a su casa y vio a todos reunidos reclamandole al procesado,
siendo que su hija Je conto a su hermana Cristina Pacheco Vasquez, quien
reuni6 a todos. Que, ella fue sola a ta. Comisarfa y €l procesado Jestis
Fernandez Vilchez lleg6 por su lado. Que, nO sabe de donde salio €s0 de
que haya aceptado haber tocado a su hija cont ol dedo, que seguramente €n
un momento de la colera habra dicho eso, pero que sste nunca acepto haber
tocada a su hija. Que el médico legista le dijo que su hija no habfa sido
tocada ni violada por adelante ni por atras, ‘ncluso le dijo que su hija llevaba
un tratamiento de parésitos o estrefiimiento, contestandole que si es verdad,
que el tratamiento lo lleva en la Posta Médica Peri-Korea en Bellavista
desde los ocho afios. Que, los papeles rotos que obran en el expediente los
encontré un policia en la casa de su hermana y IO sabe si la letra es de su
hija, ya que ésta ya no escribe asi. Que, si €8 verdad que su hija sabe que su
tia Maria tiene cancer y los gastos son solventados por Maria Esperanza
Pacheco Véasquez de Fernandez. Agregando, que después de lo que paso, su
hija le ha dicho la verdad, de que ¢l procesado Jesas Fernindez Vilchez no
ia ha tocado, habiendo pedido perdén a la familia por todo, siendo que su
hija actualmente esta en tratamiento psicologico para saber de donde sac
esa mentira.

20- A fs. 277-278 obra el Acta de ratificacion del certificado de 1a Pericia
Psicologica N° 007627-2012 - PSC, en la que la psicologa que suscribio el
dictamen, sefialé que la evaluacion de ja menor se llevo a cabo sin la
presencia de los padres O familiares, para evitar Jistractores o posibles
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influencias. Que, despues que se realiza

el relato en la Camara:{sesse

presencia de Fiscal y abogados, se pasa a la menor 2 otro mbien‘ﬁi@ﬂoff@éffé

ovaltia el 4rea familiar, personal de la menor, Jos test psicologicos paratuegos
. . . AT
concluir con el protocolo de pericia, basandose en el relato de la ent fibar

en Camara. Agregando, que en el area

psicosexual de la menor aparcce

alterado por vivencia que €s motivo de la presente investigacién, por eso

que requiere apoyo psicolégico.

71.- A fs. 279-280 obra el acta de ratificacién del informe médico Legal N°
007593-H, en la que el médico legista Roberto Alfredo Dulanto Aquino se
ratific6 respecto del contenido de su informe. Que, para arribar a sus
conclusiones se hizo la técnica comain que €S la Genu Pectoral, conocida

como Mahometana, para el examen del
Hipoténico, cuando se hace uso de ambos

ano. Que, se entiende por Ano
dedos pulgares a nivel del esfinter

anal se ejerce una pequena fuerza para provocar la abertura del ano,
entonces cuando cede el esfinter comienza a dilatarse dejando ver una luz

interna en el ano. Que, la menor no

le manifesté nada de sufrir de

estrefiimiento, de lo contrario lo habia consignado en la parte de
observaciones, que la madre de la menor que estuvo presente, tampoco
refiri6 nada al respecto. Que, se comprueba que existe acto contranatura

reciente, cuando existe casos en las cuales

cuando la relacién se lleva de una

manera lenta suave permitiendo una dilatacign 1o brusca del esfinter anal

L

puede no dejar ninguna huella, en algunos casos, también dependiendo de
la proporcion entre el ano 'y el objeto a introducir; si es marcada la diferencia
el esfinter anal o region perianal - -
puede haber laceraciones, desgarros, incluso hematormas en regi6n perianal
y a veces ruptura del esfinter anal, incluso estas lesiones permancen hasta

puede dejar lesiones como equimosis, en

un tiempo aproximado de. diez dias ¥

después desaparecen. Que, son

evidencia para determinar un acto contranatura es antiguo es la hipotonia y

borramiento de pliegues, los que se pIO

ducen después de un tiempo de

haber atravesado un objeto romo y ha distendido las fibras elasticas propias

del esfinter anal al producirse la ruptura,
estado natural.

muchas de ésta no regresan a su

2. A fs. 281-283 obra el Acta de Debate Pericial, en la que el médico legista
Roberto Alfredo Dulanto Aquino se ratifica de que de acuerdo a los signos
que presentaba la menor le permiti6 concluir que hay signos de actos
contranatura, mientras el Dr. Raez Gonzales, afirma que se trata de un acto

analogo, ya que sé evidencia una dilataci
signos de inflamacién aguda como son

én del esfinter anal pero no tiene
equimosis, edema, presencia de

fisuras pero si describe borramientos de dos puntos horarios, tanto la
dilatacion del esfinter que no €s grande como la presencia de ese
borramiento puede presentarse en otros casos de tipo patologico como
estrefiimiento pertinaz, presencia de parésitos y oxiuros, al no presentar

estos signos de inflamacion aguda en que
debe pensar que es un acto crénico que le

desaparecen entre 08 a 10 dias se
han estado introduciendo el dedo

u otro objeto. Que, ambos meédicos se ponen de acuerdo que en efecto la

Hipotonia anal puede generarse €n cas

o de estrefiimiento crénico o la
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darse en el caso materia de autos. Agregando, el médico le
algunos casos no se deja lesion cuando no hay mucha desproporci
objeto que introduce y el ano o cuando utiliza algin tipo de sustaficia &
(saliva, etc.), la introduccion es lenta puede no dejar lesiones, acto seguidoel
Dr. Raez Gonzéles sostiene que el pensamiento cientifico, si se trata de un}(
pene adulto o un objeto duro, siempre hay resistencia del esfinter a la
penetracién aun usando sustancias lubricantes, por lo que no se puede
afirmar que no hubiera lesiones recientes un dia antes. Ambos médicos,
sefialan que respecto a los actos repetitivos no se puede afirmar que dejen
equimosis, tampoco de la tunealizacién por cuanto no se ha consignado el
diametro en el resultado en el reconocimiento médico legal.

FUNDAMENTACION FACTICA:

.- Materialidad del delito

Que, la materialidad del delito contra la Libertad- Violacién de la
Libertad Sexual- Violacién Sexual de menor de edad y Actos contra el Pudor
de Menores, en agravio de la menor de iniciales A.C.P.V.,, cuya identidad se
reserva tal como lo dispone el Articulo 3° de la Ley N° 27115, se encuentra
probada con el Certificado Médico Legal N° 007593-H (fs.116), practicado a la
menor de iniciales A.C.P.V,, sefiala en el item Examen Anal : Ano hipoténico,
borramiento de pliegues eh horas VI, XIJ, concluyendo: “Himen integro y Ano con
signos de acto contranatura antiguo y no presenta signos de lesiones traumdticas
recientes”. Asi como con la Partida de Nacimiento de la menor agraviada
(£.110), quien naci6 el 21 de Octubre de 2000; es decir que a la fecha de ocurri6
los hechos marzo del 2012, la menor contaba con 11 afios de edad.

I1.- Con respecto a la responsabilidad Penal del procesado Jests Fernindez
Vilchez.

Que, en mérito a la denuncia (£s.36-38) se abrié instruccién (fs.42-
45) contra el procesado Jestis Fernindez Vilchez por el delito contra la
Libertad- Violacién de la Libertad Sexual- Violacién Sexual de menor de edad
y Actos contra el pudor de menores-, en agravio de la menor de iniciales
A.C.P.V ., cuya identidad se reserva tal como lo dispone el Articulo 3° de la Ley
N° 27115.

Al respecto, el procesado Jestis Fernindez Vilchez, al brindar su
manifestacion policial, llevada a cabo con participaciéon del representante del
Ministerio Pablico (fs. 21-25) refiri¢ que la menor agraviada de iniciales
A.C.P.V. es su sobrina y que el dfa 09 de mayo del 2012, en circunstancias que
veia fatbol, la menor llegd a su cuarto para hacer sus tareas, debido a que la
laptop esta en ese lugar, empezando a ayudarla con sus tareas de inglés, pero
como ésta se puso nerviosa, opté por irse del cuarto, para ir abastecer de
petr6leo su carro. Afiadiendo, que cuando le dijo a la menor que hiciera sus
deberes esta se tird a la cama, luego lo jald, haciéndolo caer. Que, al revisar su
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querfa estudiar. Después, sefial6 que toco a la menor sin ninguna intenciéon
morbosa por la parte de la cintura, del pompis para que se fuera a estudiar,
debido a que ésta se resistia irse a la sala, Que, la madre de la menor es><
irresponsable, no se llevan bieny seguramente por eso lo esta denunciando y
que la menor lo ha sindicado porque le dijo que su madre era irresponsable y
alguien le ha dicho lo que tenia que decir.

menor que ya no le compraria la laptop que le habia ofrecido debid @_EEL&;,/'/ Y
VY

Posteriormente, al rendir su instructiva (£8.95-97) el procesado
Jests Fernindez Vilchez volvi a reiterar su inocencia, que todo se debe a que
le puso disciplina y rigor en los estudios a la menor. Que, tiene conocimiento
que la menor tiene 11 afios de edad. Agregando, que la menor todos los dias
subfa a tomar desayuno y se iba al Colegio, luego almorzaba con ellos y
después se iba a su casa, debido a que la madre de la menor trabajaba hasta las
seis o siete de la noche y les habia pedido que le dieran de comer a su hija. Que,
cuando le daba clases a la menor, siempre estaba en la vivienda su esposa y los
hijos de ésta.

- 1

Versién exculpatoria que debe tomarse como una estrategia de
defensa y que si bien las declaraciones testimoniales de Luis Oscar Pacheco
Vasquez (£s.139-140), Cristian Omar Taipe Pacheco (fs.141-142), Silvia Ponte
Mendoza (fs.144), Rosa Ivonne Naquiche Mendoza (fs.145) y Edwin Junior
Taipe Pacheco (fs.189-190) familiares del procesado Jesas Fernandez Vilchez y
la declaracién de Maria Esperanza Pacheco Vasquez de Fernandez (£5.187-188)
esposa del procesado, sirven como pruebas referenciales del comportamiento
de éste con su entorno familiar, toda vez que todos coinciden en sefialar que el
procesado era una buena persona, que ayudaba a la menor con sus tareas,
siendo estricto en sus ensefianzas y no haber observado algin comportamiento
extrafio en él respecto a la menor, los que mas bien alegan que la menor es
mentirosa; sin embargo, todo ello no desvirtian las pruebas de cargo que obran
en autos y que lo sefialan como autor de tan execrable hecho en agravio de una
menor de edad, asi tenemos:

1) La declaracién detallada y coherente realizada por la menor agraviada
de iniciales A.C.P.V., quien en su Entrevista Unica (£s.09-17), llevada a
cabo en la Camara Gesell con las garantias de ley, al haber contado con la
presencia de Fiscal, abogado defensor y la presencia de la madre Marina
Janet Pacheco Vésquez, sefial6 el procesado Jesas Fernandez Vilchez es
su tio, esposo de su tia Maria esperanza Pacheco Vasquez de Fernandez,
quien vive en el tercer piso de la misma vivienda que ella con el fin de
utilizar la computadora de éste para hacer sus labores escolares, es ahi
que cuando no habia nadie en la vivienda, éste aprovechaba para
realizarle tocamientos indebidos. Que, su to empezo a tocarle sus
pechos, vagina y nalgas e incluso trato de besarla en la boca, lo que ha
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2)

pasado tres veces (“dos veces estaba echada y las demds estaba ﬁq}
también con su boca le toc6é su vagina (“un dia metid s N
vagina”). Agregando, que en una oportunidad ]esﬁs Fernén

y si yo le decia a alguien, una vez creo que se le escapo que iba a matar a la mota,
la mota es mi perrito, tengo tres perritos”), eso paso cinco veces, aclarando
que en distintas fechas fue que le puso la cara en su vagina y le meti6 el
dedo. Que, en varias oportunidades éste traté de que ella le tocara el
pene (“el se bajaba el pantalén y queria que yo meta mi mano ahi”’). La menor
refiri6 que la primera vez que le meti6 el dedo fue en abril, casi por ahi
a fines de mayo. Asimismo, dijo que “el queria que yo me ponga encima
de el y me comenzaba a jalar”. Ademas, sefial6 que escribié una nota a
Junior donde le contaba lo que le estaba pasando, perc que su to (Jests
Fernandez Vilchez) agarré la nota y la rompid, pese a ello, encontré la
misma en el basurero y con unos guantes la sacé. Finalmente, la menor
agraviada se puso a llorar sefialando que no quiere que su tio (el
procesado Jestis Fernindez Vilchez) vaya a la carcel, porque su tia
Maria esta enferma, quien no puede recibir céleras, por lo que pidié que
lo lleven a un Hospital donde vean lo que tiene.

Lo que ha sido corroborado con el hecho de que la menor agraviada de
iniciales A.C.P.V., presenta “Himen integro y Ano con signos de acto
contranatura antiguo y no presenta signos de lesiones traumaéticas
recientes”. Siendo, que en item Examen Anal se determiné: Ano
hipot6nico, borramiento de pliegues en horas VI, XIL, tal como consta
en el Certificado Médico Legal N° 007593-H (fs.116), documento que ha
sido ratificado por el perito suscriptor a £8.279-280, en la que explica que
se entiende por Ano Hipoténico, al sefialar cuando se hace uso de ambos
dedos pulgares a nivel del esfinter anal se ejerce una pequefia fuerza
para provocar la abertura del ano, entonces cuando cede el esfinter
comienza a dilatarse dejando ver una luz interna en el ano. Asimismo,
refiri6 que son evidencia para determinar un acto contranatura es
antiguo es la hipotonia y borramiento de pliegues, los que se producen
después de un tiempo de haber atravesado un objeto romo y ha
distendido las fibras elasticas propias del esfinter anal al producirse la
ruptura, muchas de ésta no regresan a su estado natural.

3) Que, si bien el resultado del Certificado Médico Legal practicado a la

menor ha sido motivo de la intervencién de un perito de parte Dr. Raez
Gonzales (£8.122-125), que se pronuncia que la menor no presenta signos
de acto contra natura antiguo y que la hipotonia se puede observar en los
estrefiidos crénicos y también la presencia de algunos parésitos como los
oxiuros, que habitan en el colon y recto, pero salen aovar a las margenes
del ano durante las noches, produciendo escozor y dilatacion del
esfinter. Que, en el examen no se informa el tamafio del orificio
examinado. Que, los actos reciente de penetracién de un objeto duro
rompe las fibras musculares, se desgarra en forma de erosiones,
quedando cicatrices permanentes, lo que perrrute observar una
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equimosis perianal, hipotonia y desgarros y que el borr‘:aﬁ i
pliegues, se traduce como consecuencia de actos repet‘iﬁv" 9\
dejan equimosis y a veces erosiones. Sin embargo, se tiene que p L]
a cabo el Debate Pericial (£s. 281-283), el médico legista Roberto ]
Dulanto Aquino se ratifico de que de acuerdo a los signos que
presentaba la menor le permiti6 concluir que hay signos de actos
contranatura. Siendo que ambos médicos se ponen de acuerdo al hecho
de que la hopotonia del ano puede generarse en caso de estrefiimiento
crénico o la presencia de parasito de preferencia “los oxiuros”.
Agregando, el médico legista que en algunos caso no se deja lesion
cuando no hay mucha desproporcién entre el objeto que introduce y el
ano o cuando se utiliza algin tipo de sustancia (saliva, etc.) y si la
introduccién es lenta puede no dejar lesiones. Ambos médicos, sefialan
que respecto a los actos repetitivos no se puede afirmar que dejen
equimosis.

4) Que, el hecho de que Marina Janet Pacheco Vasquez, madre de la menor
agraviada se haya retractado de su denuncia primigenia (fs.104-105) al
afirmar que su hija en una reuni6n familiar le ha dicho que no ha habido
tocamientos y que sindic6 a su tio Jestis Fernandez Vilchez (procesado)
porque éste le exigia mucho en sus tareas, no la dejaba salir y la renia.
Mientras, que al ampliar su testimonial’ (fs.230-231) alegé que Jestis
Fernandez Vilchez (procesado) en todo momento ha negado los hechos
y que su hija le habifa contado a su hermana Cristina Pacheco Vasquez.
Que, seguramenté en un momento de célera ha dicho que el procesado
habfa aceptado haber tocado a su hija. Que, el médico legista dijo que su
hija no habia sido tocada ni violada, siendo que su hija lleva un
tratamiento de estrefiimiento en la Posta Médica Pert- Korea en
Bellavista desde los ocho afios de edad, no siendo verdad que los papeles
rotos que obran en el expediente fue encontrado por la Policia, que no
sabe si la letra es de su hija, ya que ésta ya no escribe asf; evidenciandose
que existe contradicciones en sus argumentos, al tratar de exculpar al
procesado Jesiis Ferniandez Vilchez, toda vez, que conforme se aprecia
en su manifestacion policial, llevada a cabo con las garantias de ley, por
haber contado con la participacién del Representante del Ministerio
Publico y de abogado defensor (£s.18-20) afirmé lo contrario al precisar
“ cyando nos veniamos a esta Unidad este acepto haber tocado a mi hija
quien manifesto que no haga ninguna denuncia y que este se retiraria de la casa
y que nos quedemos con las cosas y que no vaya mis alld y cuando estabamos
en esta Comisaria PNP este volvié a aceptar que solo habia tocado a mi
hija y que no habia ido a mas”. Luego, respecto a los papeles que obran
en autos “efectivamente son los papeles que le entregue al instructor que
estaban rotos en el baiio de la casa del tio de mi hija”. Agregando, “que, por
versién de mi hija recién ayer me entere que este le estaba realizando los
tocamiento desde el principio de afio y que la iiltima vez fue el dia de ayer
por la tarde”; es decir, su propia hija le cont6 que desde principios de afio
el procesado la sometia a sus bajos instintos, que incluso este acept6 ello
cuando le increp¢, tratando de disuadirla de su denuncia, es mas ella
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5)

6)

encontro el papel roto que escribié su hija al respecto, docugﬁ? ‘
entregd a la Policia, tal como consta en el Acta de Reckpei
Evidencia de £8.27, puesto que la testigo tacitamente acepta qug 1a
del documento pertenece a su hija la sefialar “ ¢sta ya no escribe asiéal !
El Protocolo de Pericia Psicolégica N° 007627-2012-PSC (£.128-136),
practicado a la menor agraviada de iniciales A.CP.V., del que se
aprecia en el Item Area Socio-Emocional que: “ Sy nivel de autoestima es
bajo ocurriendo lo mismo con el autoconcepto, cott sentimiento de minusvalia e
inferioridad, tiende hacia la dependencia afectiva, €s influenciable por lo que
personas con poder o dominio sobre la pueden conducirla con facilidad
(...) Por otra parte ante eventos conflictivos donde se vea vulnerada su
integridad se torng sumisa, temerosa, guarda silencio por temor al
cuestionamiento o para evitar problemas con 1erceros (...”). Mientras,
que en el Item Area Psicosexual se sefiala:  “(...) discrimina
positivamente Y negativamente los hechos materia de investigacion los
realiza espontdneamente Y cuando brinda mayores detalles de ellos,
aparecen indicadores de tension, vergilenza, temor Y frustracion. El
conocimiento sexual de la menor aparece alterado por vivencias que son motivo
de la presente investigacion”. Por lo que, se concluy®: “Trastorno de las
emociones en su fase de desarrollo en inicio de s infancia, psicosexualmente
evidencia indicadores de afectacion, requiete de apoyo psicoldgico”; con lo
gque evidencia que la menor al narrar los hechos a los que fue sometida,
presenta indicadores de tension, vergilienza, temor y frustracién, ademas
de ser influenciable por personas que ejerzan dominio sobre ella y ante
conflicto, prefiere guardar silencio para evitar problemas a terceros, lo
que queda constatado en su entrevista (£s.09-17) al manifestar que No
desea que su tio vaya a la carcel, debido a que su tia Maria esta enferma
y no puede recibir coleras, pidiendo que lo lleven a un Hospital para que
lo traten.
Maxime, si el procesado Jesas Fernindez Vilchez que en Su
manifestacion  policial, con participacion del Representante del
Ministerio Publico (£s.95-97) acepto parcialmente la imputacion al
precisar “solo le toque sin ninguna intencién ni mucho menos morbosidad”,
“por la parte de 1z cintura, del pompis para que ¢ vaya a estudiar”, alegando

que ello fue porque la menor se resistiairala sala.

La contradiccién en que ha incurrido el procesado Jesas Fernandez
Vilchez con la madre de la menor Marina janet Pacheco Vésquez para
justificar los motivos de la denuncia; toda vez que el procesado afirmé a
nivel preliminar que no € {levaba bien con la madre de la menor, porque
ésta era irresponsable y segurarmente por €S0 lo ha denunciado y a nivel
judicial (£5.95-97) dijo haber tenido problemas con la madre de la menor
debido a que le reclamoé su falta de interés € irresponsabilidad con la
menor, por su parte la madre de la menor sefial6 (fs.18-20)que no tiene
ningan tipo de problemas con el procesado, argumentando en su
testimonial (fs.104-105) que su hija le dijo ello, debido a que su tio le
exigia que hiciera sus tareas, no saliera y la refiia.




8) Es mads, si como afirma el procesado Jestis Fernindez Vile
preliminar que la menor entro a su cuarto donde esta la
hacer sus tareas, lo que también ha declarado la menor en su ta 751
tinica, como es que diga que se fue a su cuarto a descansar, cuando Ta %

menor se enojoé por haberle reclamado que tenia un examen, lo que y/ '
resulta ilégico, ya que ellos se encontraban ya en el cuarto. 5@

9) La partida de nacimiento de la menor (fs. 110), que acredita que la menor
contaba con 11 afios de edad entre los meses de abril a mayo del 2012,
toda vez que la menor naci6 el 21 de Octubre de 2000.

9) El recorte de papel que obra a £s.28, el cual fue entregado por Marina
Pacheco Vasquez, madre de la menor agraviada a la Policia {Acta de
Recepcion de Evidencia de £8.27), que decia “Junior mi tio Jestis me hace
tocamientos indebidos no te lo puedo decir con palabras hermano”.

De lo expuesto, se concluye que el procesado Jestis Fernindez
Vilchez, quien tenia pleno conocimiento que su sobrina (agraviada de iniciales
A.C.P.V), tenia 11 afios de edad y pese a ello, valiéndose de su condicién de
tio, someti6 a la menor a sus bajos instintos, empezando desde fines de abril a
principios de mayo del 2012, a realizarle tocamientos lfibrico somatico en el
cuerpo de su sobrina, en varias oportunidades, aprovechando que la menor
acudia a su cuarto a realizar sus tareas del Colegio en su laptop, hasta llegar a
consumar el delito de Violacién Sexual en agravio de la menor-al haberle
introducido via anal su dedo-en tres oportunidades, tal como ha quedado
acreditado en el Certificado Médico Legal de £5.116. Que, influencié en la
menor el callarse, el hecho de no causarle una célera a su tia Marfa Esperanza
Pacheco Véasquez de Fernandez, esposa del procesado, quien estaba enferma.
Siendo que en ambos casos se configuro la;agravante prevista y sancionada en
el Gltimo parrafo del Art. 173° y 176-A del Cédigo Penal, eso es el agente tiene
un vinculo familiar con la victima, por lo que al ser la misma pena a imponerse,
no se vulnera el derecho de defensa del procesado.

Por lo que la negativa del procesado Jestis Fernindez Vilchez de
aceptar el cargo que se le imputa, debera ser merituada en el Juicio Oral, bajo
los Principios de Inmediacién, Contradiccion y Oralidad, asi como las garantias
del Debido Proceso.

FUNDAMENTACION JURIDICA:

Que, ha quedado acreditado la materialidad del delito y
responsabilidad penal del procesado Jestis Fernandez Vilchez en calidad de
autor por el delito contra la Libertad- Violacién de la Libertad Sexual-
Violacién Sexual de menor de edad y Actos contrarios al Pudor de Menores-,
en agravio de la menor de iniciales A.C.P.V,, cuya identidad se reserva tal como
lo dispone el Articulo 3° de la Ley N° 27115, con los medios de prueba
precedentemente acotados, al haber inicialmente realizado tocamientos
indebidos en el cuerpo de la menor agraviada en reiteradas oportunidades y
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abusado sexualmente de la misma en fres ocasiones (ca tu
introduciendo su dedo en tres oportunidades, cuando ésta tenia § %\a@% g
edad, a la fecha de los hechos (Abril- Mayo del 2012), al haber nacidiel %];—g{e}j;r;;’f(
Octubre del 2000. En consecuencia, la conducta desplegada por el proﬁﬁﬁéaﬁ‘ﬁ"w\
Jestis Fernandez Vilchez configura el citado delito, previsto y sancionado en el D
inciso 2° del Primer parrafo del Articulo 173° del Cédigo Penal, concordante con

el dltimo pérrafo del citado articulo, asi como el inciso 3° del Primer Parrafo del

Art. 176-A del Codigo Penal concordante con dltimo parrafo del citado articulo,

Para los efectos de 1a imposicién de la pena al procesado Jesas
Fernandez Vilchez se debera tener en cuenta el marco legal vigente en la fecha
de producido el hecho-Abril- Mayo del 2012- y 1o establecido por la Corte
Suprema, a través de la Circular relativa a la correcta determinacién judicial de
la pena?; esto es para el caso del delito de Violacién Sexual de menor de edad
y el delito de Actos contrarios al Pudor de Menores, ya que del analisis de los
actuados, se tiene que el procesado ha cometido dos tipos de delitos en
momentos diferentes siendo que esta clase de delitos los que no solo tutela la
libertad sexual, sino Principalmente la indemnidad sexual de Jos menores de
edad, esto es la inocencia de la menor?, es de aplicacién lo dispuesto en el Art.
50° del Cédigo Penal y Acuerdo Plenario N°-2009/ CI-116, referente al
Concurso Real de Delitos, teniendo en cuenta la agravante del vinculo familiar
del procesado con la victima, se sanciona con CADEN A PERPETUA.

Asimismo, se debe considerar las circunstancias que rodearon a la
comisioén del ilicito penal, el vinculo familiar entre el procesado y la victima, el
grado de cultura y educacién” del mismo, esto es estudios secundarios
incompletos y las condiciones personales del mismo, quien carece de
antecedentes penales, coriforme se aprecia a fs. 153 y los Principios de
Legalidad, Lesividad, Culpabilidad. -y Proporcionalidad, conforme a Jos
Articulos 11, IV, V, VII y VIII del Titulo Preliminar del Codigo Penal, aunado a
las circunstancias prevista en el Art, 46° del mismo cuerpo legal.

Que, al momento de solicitar el monto de la reparacién civil que

deberdn pagar el procesado Jestis Fernindez Vilchez por concepto de
- reparacién civil a favor de la menor agraviada se debera tener en cuenta el
dafio causado a la misma, asf como Ia capacidad econ6mica del acusado, quien
sefiala se desempefia como pescador y tiene cuarto grado de instruccién
primaria, tal como consta en sus generales de ley. Ademas, de lo dispuesto en
el Art. 92° y siguientes del Cédigo Penal. Que, de acuerdo al contenido de dicha

un interés protegido, lesidn que puede originar consecuencias patrimoniales y no
patrimoniales... (Conforme Espinoza Espinoza, Juan; Derecho de g responsabilidad

' Resolucién Administrativa N° 311
R.N. N° 3580-2002-Lima
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ctvil, Gaceta Juridica, 2002, piginas 157-159)"3, siendo que en el presef
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comision del acto ilicito, ha causado un dafio moral y psic:olsjg1lgll
juridico protegido, esto es ha vulnerado la indemnidad sexual de la - _
iniciales A.C.P.V., que necesita apoyo psicoterapéutico especializado siag? ues 3,

no es tratado a tiempo correspondiente. ‘ ‘rgg 7,
PRONUNCIAMIENTO FISCAL: ?( ¢
Estando a lo antes sefialado, esta Fiscalia de conformidad con e ~ ?

inciso 4° del Art.92° del Decreto Legislativo N°052-Ley Organica del Ministerio
Ptiblico, es de opinién que HAY MERITO PARA PASAR A JUICIO ORAL y
de acuerdo Art. 225° de| Cédigo de Procedimientos Penales y lo dispuesto en
los articulos 6°,11°,12°,18°,23°,28°,29°,45°,46°,50°,92° y 93°, formula ACUSACION
contra: JESUS FERNANDEZ VILCHEZ como autor del delito de Violacién de
la Libertad Sexual -Violacién Sexual de menor de edad y Actos contrarios al
Pudor de Menores, en agravio de la menor de iniciales ACPV, cuya
identidad se mantiene en reserva de conformidad con la Ley N° 27115, delito i
previsto y sancionado en el inciso 2° del Articulo 173° del Cédigo Penal con la -
agravante del dltimo parrafo del citado articulo, asf como el inciso 3° del

Art.176-A concordante con el tltimo parrafo del precitado articulo del Codig,

Penal; solicitando se le imponga CADENA PERPETUA de pena privativa de Ia

libertad, y se le condene al pago de VEINTE MIL NUEVOS SOLES que por

concepto de reparacién civil debers abonar a favor.de la menor agraviada,

La Sala debera tener presenté al momento de sentenciar lo
previsto en el Art.178-A del Codigo Penal.

La instruccién se encuentra regularmente llevada. El  Fiscal
Superior (p) que suscribe no ha confetenciado con el procesado.

El acusado Jestis Fernandez Vilchez se encuentra con mandato de .
detencién desde el 11 de Mayo del 2012, segiin se observa de la cédula de |
notificacién de fs.46. ‘

OFRECIMIENTO DE MEDIOS DE PRUEBA;

Se ofrece como medios de prueba:
* El Certificado Médico Legal N° 007593-H de fs.116
£s.279,
¢ El Protocolo de Pericia Psicolégica N° 007627-2012-PSC de fsA28-136 ¥ su
ratificacién de £8.277. . l
* LaPartida de Nacimiento de la menor agraviada de £5.110.

3 Acuerdo Plenario N°6-2006/CJ-116.- Pleno Jurisdiccional de las Salas Penales Permanentes
y Transitorias. 3




K?L.

OTROSI DIGO: Que, la Sala tenga en cuenta para el delito de Violacién de ?49&,
Libertad Sexual -Actos contrarios al Pudor de Menores de la menoy d
iniciales A.C.P.V., cuya identidad se mantiene en reserva de conformidad con

la Ley N° 27115, Ia agravante prevista y sancionada en el dltimo parrafo del
Art. 176-A del Cédigo Penal, ‘

OTROSI DIGO: Solicito que la Sala tenga presente al momento de sentenciar lo
previsto en el Art.178-A del Cédigo Penal.

OTROSI DIGO: Se adjunta cuaderno de embargo a fs.7 y cuaderno de
apelacién al mandato de detencién a fs.73.

OTROSI DIGO: Se adjunta copia para el control de la acusacion.

Callao, 27 de Setiembre de 2013.
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PRIMERA SALA PENAL DEL CALLAO
xp. N° 1745-2012

AUTO SUPERIOR DE ENJUICIAMIENTO
Callao, cinco de noviembre

Tos mil trece.-

AUTOS y VISTOS; no habiendo las partes formulads
coniestacion al traslado couferidc: TENGASE POR ABSTELTS EL
~RASLADO DE LA ACUSACION; y ATENDIENDO: Primerc: Que, el
articulo doscien'tbs veinticinco del Codige de Procedimientos Penales
sstablece taxativamente las formalidades que debe reunir la acusacién
fiscal; Segundo: Que, mediante resoluciér: de fojas trescienitos sesenta y
cuatro, se corrié trasiado a las partes procesales por el término de tres
dias, del dictamen acusatorio; Tercerg: Que, ‘el"‘ écuerdo pleriario niimers
seis guidn dos mil nueve / CJ guidn ciento dieciséis, establece como
doctrina legal en su fundamento ntmero diez: “yencido el plazo establacido
con la contestaciéon o no de las partes, el 6rgano jurisdiccional analizard, en
primer lugar, el cumplimiento deﬂ fos réquisito,s, legales de la acusacién. Es
decir si ha cumplido con lo dispuestd en el articulo doscientos veinticinco del
ACPP (Codigo ae Procedimientos Penales)”; Cuarto: Por lo qus, lusgn o

haber efrctuado un control jurisdiccional de los requisitos formales de ia

” y sstando a lo expuesto por el Representante :ei Ministeric

£

ouddfo en su dictamen glosade de fojas trescientos cuarzniz y CCOG
Zescientos sesenia y tres, ¢l que da cumplimiento a los requisitos legaies
esiablecidos en el ariiculo doscientos veinticinco del Codige de
Procedimientos Penales, de conformidad con lo dispuesto en el articule
doscientos veintinueve del Codigo acotado, Deciararor. HABER MEIRITC
para pasar a Juicio Oral contra: JESUS HERNADEZ VILCHEZ por el delto
contra la Libertad - Viclecion de la 7 ibertad Sexual — Wiolaciltu Bemnad gz

menor de edad, en agravio de menor de iniciales A.C.P.V.; {licitc pensi



A —

previsto en el inciso segundo < el articulo ciento setenta y tres del Cédigo
Penai, concordante con el Gltimo parrafo del mismo articulo; y por el delito
de Actos contrarios al Pudor de Menores, en agravio de menor de
iniciales A.C.P.V.; ilicito penal previsto en el inciso tercero del articulo
ciento setenta y seis - A del Codigo Penal, concordante ccn el ultimo parrafo
del mismo articulo; en consecuencia, SENALARON: Audiencia parz el dia
CATORCE DE NOVIEMBRE proximo, 2 horas CNCE horas de la mafana,
debiendo oficiarse a la autoridad penitenciaria para el traslado del rec e¢n
carcel a la Sala de Audiencia del Establecimiento Penal del Callao; bajo
responsabilidad funcional; DISPUSIERON: Téngase por ofrecidos lios

medios de prueba del Ministerio Publico; MANDARON: Recabar la hoja

carcelaria y el certificados de anteceder:tés policiales del aludido proc adg.
Al Primer, Segundo, Terc
NOTIFICANDOSE y OFI
J.8, '
CULETO CHUMAN
UGARTE MAUNY
ROJAS SIERRA

U
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PRIMERA SALA PENAL DEL CALLAO o
X Ces® P
FIe.NO 1745-2012 oV ¢

50, DR. CUETO CHUMAN

n la Sala de Andiencias del Establecimiento Penal del Callao, & los catorce dias
del mes de noviembre del dos mil trece, siendo las una y quince horas de la
arde; Se constituvd la Primera Sala Penal del Callao, Presidica por el Senor Juez
'S‘perior $EDRO GUSTAVO CUETO CHUMAN e integrada por los sefiores
Jugces Superiores RAFAEL UGARTE MAUNY y JOSE SANTIAGO
ROJAS SIERRA. Presente 12 seforita Fiscal Superior, doctora Virginia
Caraval Flores; a efectos de DAR INICIO la Audiencia Peblica en el procese
seguido contra JESUS FERNANDEZ VILCHEZ (Reo en careel) por el delito
conra la Libertad Sexual — VIOLACION SEXUAL DE MENORD DE EDAD
Yy ACTOS CONTRARIOS AL PUDOR DE MENORES en agravio de Ia
| menor de iniciales B e~ L R
presente el acusado Jestis Fernandez Vilchez, asistido por st abogado defensor
fosé Roberto Caceres Romero identificado con carh.glel Colegio de Abogados
de Lima registro pdmero treinta y seis mil ochocientos sesenta y Cingo.---=-=-=="""

Acto seguido, el sefor Presidente de Sala dio por INSTALADA € INICIADA l2

T %

sudicrcis pblica, indicendo ademas qus 12 DIRECCION DE DABATLE,

estath & Su SArgo.-m-T 31T AT SRR T
. d= conformidad con 1o dispuesto.por el inciso primero del articulo
doscientos cuerenia y tres del Codigo de Procedimientos Penalss, modificado por
=1 Dacreto Legislativo niimero novecientos cincuenta y nueve, <ol 1a finalidad de
gue sl acusauo «yme conocimiento de los cargos que sé i° icaputan, €l sefior
Director de Debates concedi6 el uso de 12 palabra a 1a sefiora Fisczl Saperior, 2
oFy  eiccios de que en forma sucinta exponga los términos de su ACUSACION,
" quien manifesté lo siguiente: Sefiores miembros de la Salz, que conforme S¢
desprende de auios |a menor agraviada de iniciales A.C.P.V. sezalé que desde el

mes de marzo dst dos il doce venia siendo victima de focamicrios debidos on
sus paries (ntimas en reiteradas oportunidades, por parte del procesado, que 108

hechos S& SuSCIiaron en circunstancias que cOmo de costumbre ¥ per el vinculd

tamilizr exisienic oale ambos, la menot acudia al tercer piso del immueble donds
sivia el procesage COR SU familiz. Que ¢l procesaco il - habd ad

indebidemente ¢l Cuerpo de la menor sino que para satistacar 5us D2ias pasiones
ria inreducido su dedo en el ano de la menot agraviada. Fundamenios por 108
jales, EORMULO ACUSACION contra Jestis Fermancez Yilchez por 1
£ comision del delito contra {a Libertad Sexual — VIQLACICN SEXUAL DE

m L
VENORD DE EDAD y ACTOS CONTRARIOS 4L PUDOR




i

MEMCRES en agravio de la menor de iniciales A.C.P.V iiicito previsto y
sancionado en el iaciso segundo del primer parrafo del articulo ciento setenta y
tres concordante con el dltimo pérrafo y el inciso tercero del primer pérrafo del
articulo ciento setenta y seis A del Codigo Penal, solicitando CADENA
PERPETUA y el pago por concepto de reparacion civil de la suma de veinte
mil nuevos seles a favor de 1a menor agraviada,---------cecceeemmcoe
En este acic la Defensa solicita uso de la palabra. Concedido que le fuera,
manifiesta que en autos se advierte que’el interno se encuentra recluido desde el
doce de mayo del dos mil doce, a la fecha ha transcurrido el plazo de Ley sin que
se emita la resclucién final de instancia, en ese sentido la Defensa solicita la
libertadi de su patrocinado con la respectiva comparecencia. La Sala resuelve:
Estando al pedide de la defensa del procesado, se dispone se emita razén por
secretaria y se disponga lo que corresponda.--- e -
Seguidamente, se hizo de conocimienio del acusado el contenido del articulo
quinto de la Ley veintiocho mil ciento veintidds, respecto de si acepta ser autor o
participe del delito materia del proceso, asi como responsabic de la reparacién
civil; por lo que la Sala; a fin de que &l prO(fcs;:gp consulte con su abogado
defensor y brinde su respuesta en la préxima audiengia, SUSPENDE la presente
audiencia para ser continuada el dia jueves veintiuno de noviembre del dos mil
trec las djiez vy treinta horas.de l2 mafiana, en la Sala de Audiencias del
imientp Penal del Callao.----------




Al.s PENAL DEL CALLAC

PRIME

| EXP.NC 17452012
oD, DR CUETO CHUMAN

Szl gde Awndiencias del Establec'mwnto Penal del Cailas, a los veintidin
& wes de noviembre del dos mil trece, siendo la una v diez horas de la
is- e consiieys 1a Primera Sala Penal del Callac. Presidida por ¢f Sefior Juez
or PEDRO GUSTAVO CUETO CHUMAN ¢ integracs por ios senoves
Superivres RAFAEL UGARTE MAUNY ¥y JOSE SANTIAGO
“ERRA. Presente la sefiorita Fiscal Superios, doctore Virginia
Foves; @ etectos de CONTINUAR la Audiencia Piblica en el proceso
"ESUS FERNANDEZ VILCHEZ (Reo en carzel) por el delito
12d Sexual — VIOLACION SEXUAL DE MENORD DE EDAD
{“ff%"! RARIOS AL PUDOR DE MENOREDS en ag ravio de ia
enor de 1:1*;,1316% APV mememmmmmmom mmm e mn s e m e s SRS T T
-1 scusads Jestis Fernandez Vilchez, asistido por su abogado defensor
o 2ozres Romero identificado con camé dei Colegio ds Abogados
m s :;sinmc treinta y seis mil ochocientys Sese il V wins, mamrmmss
ote i sefior Presidente de la Sala dio por reahierta la audiencia;
v Jeida el acta de la sesion anterior, la misma qv'-‘* fue apmbada sin
g servacinn, y suscrita por el sefior Presidente y ia & ariz o ‘
G CORLE "r-“d 4 ¢on §o establecido en 1a Ley rimero s yaanlioeis
; yaodifica el articulo dOSCIGDtOS noventa v ur:o del Cédigo de

. Ae

Ta v

mii RoVeCiSlies

Panales.

i3 +c pregunta al acusado si acepta los cargos <
guien luego de haber conferenciado con su
PR RALES CARGOS. - --—mmmmmmmmmmmmnmmm o S S ——
Esando 2 lo marifestudo por el procesado la Sala dispusc cont i
secue!a 16! grorem cONEOIME & Ly, mmeememmmmessmmmmsnmnmanansssr onmar e s

sor Director de Debates de conformidad a. siliculo doscisntos
odu.,n de Procedimientos Penales preg. s ‘
. ¥ ui scusado si tienen nuevos testiyes &
tars ins que obra en ia acusacion y la Deferzo naar
. ¢scnito solicitando debate penmai y o?roc
e et ascrw presenia b
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pone estando a 1o exXpuesto

ofrecimieni de 108 medios probatorios. La Sala dis
ips medins

LW

por la defensa del procesado, se resolvera sobre la admisibn de

{ tovios ofrecidos en la siguiente sesion.
En este acto se gispone SUSPENDE la presente audiencia para s continuada el
dia Aievns veigiiocho de_moviembre del dos mil trece 2 las diez ¥y cincuenta
¢r/la Sala de Audiencias del Establecimiento Penal del

proia

by | e |



PRIMERA SALA PENAL DEL CALLAO

N2 1748-3012
DR, CUETO CHUMAN

.;1;_ R

;;L{' 3 '\‘\lu .r',’.?
Bl / v ¥
= 154 12 bala de Audiencias del Establecimiento Penal del Cailag, 2 los diecinueve J

cias del mes de diciernbre del dos mil trece, siendo las dos horas de la tarde; se
u,abntuyo (3 Primer2 Sala Penal del Callao, Presidida pur ¢! Sefior Juez Superior
PEDRO GUSTAVO CUETO CHUMAN e mtegrada por los sefiores Jueces
Suprsnores RATAKL UGARTE MAUNY vy JOSE SANTIAGO ROJAS
SIERRA .:’1 ~.eniz la sefiorita Fiscal Superior, dociora Vicginia Cansval Flores;

aleiocios de CONTINUAR la Avdiencia Piiblica en &l procesu seguide contra
JESIS FERA &'\ﬂE? VILCHEZ (Reo en cércel) po: ol deliio contra la
[ iisertad Sexual —~ VIOLACION SEXUAL DE MENOR D2 EDAD y ACTGS

CONTRARIOS AL PUDOR DE MENORES en agravic de la menor de

msiales A C Py e TN --—-—---—-;--—--—-----------—— e
Preseric el acasady Jesus Ferndndez Vilchez, asistido y:or su abogado defensor
José Roberio Ciceres Romero identificado con carné del Colegic de Abogados

de 1.ims 1o gisire -n_mero ireinta y seis mil ochocientos seseniz ¥ y CINO0 mwmmmmmmmmn
Sepunidamente ¢l senor Prgszdente‘de Ja Sala dio por reateia la audiencia;
Jndoese ot 121da e' 2o1a de Ta sesi6n anterior; la misma guo fue wor spada sin

pinguars Ohserva cidn, y suscrita por el senor Presidente v .z Sectetaria ce la Sala
n lo establecido en la Ley nimero veintioctc mil novecientos

iz contormidad ¢o
& que nodifica el articulo doscientos noveniz y uzno del Cédigo de

cuareata v siet

iy
ST o n’-_ e ——— et o e o i e e e T e R |49 (6 e e L e S e s - rmemin 4y

fip aste aoto of orocesance manifiesta que cuenta €GO U acogat:o cefensor de su
T SleLcidr peto B30 S¢ entucnira presente, por 1o que selicuia ol
i i aadiencia ya que desca ser asesorada por su ab0gadQ,~-m-memmsm mmsm s mmmn e
':-';z: .ste acto as Aa cuenia del escrito presentado por & Defensa dei procesado
i.afe Pedndes vilchez en el que adjunta Copis ¥ ¢ Wsns de los medics
probalnos offcciios er la sesin de fecha veintiuno de nosiemure ael presemie.
S corre traslaco 2 la sefora Fiscal quien ‘manifiesta que sz rechace de piano &
medio probaiorio ofrsc*'o ar la Defensa del procesace yo que cualquier

_"_ - deoliraciGn di | menov 2grav 1ada a favor o en conira sievapr <afia 12 Integridad
: uios s moig, on glesniin 2 108 intereses de 108 MIENOTRS o o o sremmmr m e emenns
L Tifensn sl ion wes Jo la palabra. Cpncedido que ic Tueia £i2niTic sin que con
spocto a 1o wmeriiestado por la senora Fiscal Superior, +i Glen es cierio 2l
= augpnenty w-nsa guiere anel la inocenc 2 Jei procesado, tiens el
i C emmbenr on AnGoriole, mAXITRe s i jul -~_Jr..:..5;'r-<.:'a sefinia goe !
\




suaor aC¢ puede swer nuevamenie traida a un juicio oz, pot eso se queria
PIEsciiiar ¢sia piud ia . 113 declarnciones de la macie fueron Leohus por cdlera.-----
1 a Sala estando 2 o c.muesto por 1as paries proc sseles v estando jucicializada la

causa N0 puedss prsstar declaraciones fuera dzl proceso. por s que s e declara
qanrocedente i+ ancorporacién de  este medio ;'::':ma.m“J de los videos
~ompafiados ner la defensa respecto 2 la concurtencie i: sala o cvaluars

opti LRAGC LR = v mvmeiin - - - : el S S G e
{a Defensa manifiesta que inierpone recurso de apelucion. Lo Sala Resuslve:
Tieciaiar 1mpmc.‘ectem" 1a solicitud, conforme lo establecz ¢l articuic doscientos
soteais v un del Jhdigo de Pr ccedireientos Penal, va gue contra 1as resdit IS
i s+ expider v Juicio Ol sobre cuestiones mcidentalss no procsce TECUrsu
e A0RICION, ~ renmme iR et - -~
(8 ~fxo ve Fiscal Sunering solicita a la Sala que sé devaeito los videos ofrecidos
nor ‘2 defenss para que noO obren en autos. La Sala resuetve: Se proceda al
-.':e.::;;'i devf.: seién de los documentos y videos presentade por 1 Defensa.----
se dizspone SUSPENDE la presenie a»"'?iencia para ser
siete de enero del dos mil catorce 2 las doce horas del
1

5 de Audiencias del Establecimiento Paral! 22l Callag.------—--
! a2 JHIATRAD
,ﬂq -- ,.‘- ]V"".n -.'-., .;. "
L w By [} UF




SEYAAER A SALS PENAL DEL CALLAC

EXPNC 1745-2012
BD. DR, CUETO CHUMAN

Liencias de la Corte Superior de Justicia del Callao, a los trece
o8 e vuere del dos mil catoree, siendo las onca hioras de la manana
¢ essivnv i Primera Sala Penal del Callao, Presidida por el Senor Juez
¥ .JD,W GUSTAVO CUETO CHUMAN e integrada por los sefores
SO cerivss RAFAEL UGARTE MAUNY y JOSE SANTIAGO
r’.\-rum..; 'Et vi24.  Presenie la sefiorita Fiscal Superior, doctora Virginia
aval Flores; a efectos de CONTINUAR la Audiencia Piblica en el proceso
cooiedn contra JESUS FERNANDEZ VILCHEZ (Reo en carcel) por el delito
carien 1o Tibertad Sexual — VIOLACION SEXUAL DE MENOR DE EDAD
C'ii‘;"F“RA%UGS AL PUDOR DE MENORES en agravio de la
NSnor d iniciales A.C.P.V.-oerremmmmmmmnamn -
Presente el cusado Jeswis Fernsndez Vilchez, asistido por su abogado defensor
josé Boberto Chceres Romero 1dent1ﬁgado con. c,arne del Colegio de Abogados
' seinee g ssin mil ek :m,u sessiiii y cinco.- -
; ';'“'*sldeuu. de la Seua dio por reabierta la audlenma
T ot f-'i 12 de la sesidn anterior, la misma que fue aprobada sin
S L SeTVAL %, y suscrita por el sefior Presidente y la Secretaria de la Sala
o enal -:Ad +it con lo establecido en la Ley nfimero veintiocho mil novecientos
.22 modifica el articulo doscientos novent: y uno del € Cédigo de

o
T {

‘j;._;.:1:ri-=,'.'f"s 168, mmmmmmnms mmmmm oo mmmmmnn mmmmmmmcmmmmmmmmmm e
A continuacion s= da cuenta de los oficios néimero setecientos cuarenta y uno
it s ail rece y seiscientos ochenta v cinco guién dos mil trece remitido por
. ez ‘e Kegistro Penitenciario en el que informa respecto a la excarselacion

dei aueando JHses '.;,n'a.udez Vilchez. La Sala resuelve: A lo iniormado y
snracisndose en autos que ya se ejecu’o el arresto domiciliario, a lo informado

#rngase presente y agréguese a los autos.- ----  —

chnwi-:ian';cnte se fia cuenta del escrito presenfado por la Defensa del procnsaao

1% tafeirtng especio Al 9 . dorniciliartic de sa puirocinado L2 Sala

pegraknt & 1G Bionnasd ‘-.‘.bam presente y agréguese aloq autos, -====------

cosice w= g» cuenta de dos escritos presentados por la Defensa a2l

Wi e el e inderpone recurso de queja de derecho y solicita actuacion

arermoorids: La Sala resuelve: Estando a los pedidos de la defensa del

i sliee s vedido couforme f,on-e«"},o 1B = =mmmimm wmm e =

st e ba Tiosonsa del prossesado co ncedido ¢ue fuera el uso de ia palabra

1S
i




naniviesis }u +1 Moments que se rechazo el medio probatorio ofrecido por la
interpuso recurso de apelacidén pero la Sala no hizo !a debida
nenracidi giendo apreciado el fundamento posteriormente i el acta
wiients, nert 1o se hizo en acto oral por lo que vengo a interponer
e gL,,nz Je derecho, asimismo solicito que se ordene nueva evaluacién
a que la Sala rechazo mi raedio probatoric ofrecido, La denegatoria
UTSO de apelacidn interpuestc centra el rechazo del CD ofrecido por la
Uefensa ha sido considerado por la sala como un incidente, este medio probatorio
veoin tinaldad vefpaldad por e Constitacidn de probar, el CD iba a seivir
o iz sindicacién de la menor tenfa un mévil impurio que es la
. femestear que la denuncia no obedece a un mévil de justicia sino a un

L snze G ala Tuego de haber escuchado to manifestado por la Defensa del
piovinade vy ositndo la Sala la que admite v califica los medios probatorios
plimwacsh w0 ar partes procesales, exhortza a la Defepsa que actie de
conbeimised v0w ja Ley Organica del Poder Judicial, Ia Sala tiene la potestad
discinlinaria, la defensa debe ejercer el derecho de defensa conforme a Ley, por
i nesiends ofrecido una prueba que ha sido denegada y habiendo en acto
maeste queia de Derecho ia Sala .procede a emitir la siguiente
cu;,-:,- ienor es el qun 51gv “La Que}a de derecho esabicce

0w
de
1

i,

AR 0 de las sentencias y otras resolucmnes que pongan fin al proceso,
LOr 10 qus N0 & 1.,0ntrandose dentfo de los prequpuestos de l1a Ley veintiséis mil
v sd o ceslara impoecedenie la Queja de doresRe

e

Dpfunss &el procasado Jestis F ernandez Vilchez” -=-——-mememmmmev
f-.:'i’s'._-..-;_ragz_;ecto al otro escrito se ordena nueva evaluacién de ‘2
- fx aorrae sedala de que habiendo sido evaluada por cdmara gessell ya no
weric diwvarla @ un Juicio Oral a fin de acreditar la inocencia de mi
=0 nbedece a un mdvil de dereche seiicito que se actite el
aric solicitado. Se corre traslado a la Fiscal Supericr quien
2: La menor ha sido evaluada en cdmara gessell por lo que a fin de
a viotimizacion de la menor agraviada solicitc que se rechace el pedido.---
Estando a que en ei proceso no se puede admitir la
i+« ia inenor agraviada se declara imprecedente la soiciind, =i
1o cree conveniente para ¢l esclarecimiento de los hechos se

ol

P T R T ST mm s o o mm 1 o £ B i AR R e et o e
arneate se concede el uso de ia Pa; abra a la sefiora FISCAL SUPERIOR

SRR THHIGNY TEAROGATOIUET o) procesadn Tids
guientes preguntas: ;En el ane dos mil
13 ‘G'ltraba mi persona de fubilacifa,

ig
&n

2z z',j’_}:"ir" D'E‘;U' we
waa s paribis ¥ guehiaceres de la casa. jJubilacién en? Dijo: Pesca
(Ol =,.Seaba enferma su usposa? Dijo: Céncer del cucilo uterino.

G e S ) L R




Cugnie dempe? Dijor Cuatro anos. jEn el mes de marzo del dos mil doce con \(‘90 \(@,“1 '
. [ o g s & rall, p ; o o o

qiee s Dion Con mi familia. (Marfa quien es? Dijo: Mi sefiora. ;Los dos S

piios danle eflas? Dijor 8i. ¢ Ese domicilio que distribucién tiene? Dijo: Es una cé”d J\p

viviende walifamiliar de tres pisos. jEn el primer piso quien vive? Dijo: Mi 9
suegra Nelly Vasquez viuda de Pacheco. ;La menor agraviada es hija de la
“wimans co su esposa? Dijo: Si. (A parte de ella hay otra nifia? Dijo: No ;Cudrito
oo cennc2  la agraviada? Dijo: Desde los dos afios de edad. ¢ Qué relacion
cene con laomenoi? Dijo: Era su tio, ella siempre se le consideraba como uua lijja
para mi porque no tengo hijas y mi seficra tiene hijos hombres. (Cuéndo dice que
ia c-ﬁ.rs*fderaba como una hija que hacia por elia? Dijo: Colabordbamos con sus
estudio iuneptamén ropa, para sacarla de apuros. ;Se encargaba de ella en
algains Cossiones? Dijo: Ne. g Afeciivameste? Dijo: Si. ;Sabia como le iba u clia
en &t :.'._r%--, :'-_'ic-? [0, Mo, lo que si estaba al tanto era mi sefiora. (Con qué
s “ovisishg 2 1o menor? Dijo: Yo nunca. jElla lo visitaba? Dijo: Con i
wands habia compromisos. (S6lo por compromiso? Dijo: A veces.
- s i@ wiacion de ustedes? Dijo: De padre a hija, para ayudarla en su
e 20560, { qué frecuencia ella asisifa a su domicilin? Dijo: Iba por S

Cu‘i’llj.- fontiag, filn vivia en su casa, a frecuencia’ era-bor el desayuno y almuerzo.
;A partir de que suce;he,ron estos hechos en el dos mii doce, en abril? Dijo: Si.
‘cspuis que sucedi6 la denuncia? Dijo: Si. ;La denuncia fue en marzo del dos

& 8L ie L--,mo dos ml doce, iba a toraar desayuno y aimorzaba. GL’:,L.La su

""*"pdtaﬂ. ra? Dijo: No, solo cuando hacia lasitareas escolares, yo la ayudaba.
;Anteriormente no habia acercamiento? Dijo: Bueno recuerdo que cuando habia
15 COMPINMISO ¢ se portaba mal yo le llamaba la atencidn. GAnterlormente no la
spudinta b sug estudics? Lhio: B en condenzo fue por el mes de maszo. yo Iz
SyudEDY porque wrs unsuing con{h-::uva, indisciplinada, por eso a pesar de que ia
Featiriee UaClvn we gvaiarla, (Dénde tenia la computadora? Diio: En mi cuastoe v
‘@ it wdr el pova ayudarla. (La menor refiere que le besaba en el pecho,
snmicen” Do 3 uermra. ¢Si se lievaba bien con ella, como es que ella haya
necis oni whiriwidn de ese namraleza? Dijo: Es una chica mentirosa,
Corrlwtiv e (i yue repeminamente ella ha hecho eso si usted la ayudaba? Dijo:
Porgue yo le exigia mucho, para que estudie. ;De qué manera? Dijo: No
7ir er sus caprichos. ;Qué caprichos? Dijo: En el momento que haciamos
“wi2a gqueria usar el celular, yo la disciplinaba, ella siempre queria hace lo que
37 0E e i gR0dg Y o 00 lo permitia. jDe qué manera utilizaba la computidora?
Dijo: La usabz cr una mesa de la sald comedor. ;Ella refiere que introdujo su
dedo en su anc v la amenazaba que nc diga nada, con matar a su perrito? Dijo:
¢ abandono, es mentira lo que dijo. 6La agraviada a pesar de que*
2 ag ustad ¢ o duba para qus Yaya a ta cdres! porque su oop

escr i gibia 1 6iia? Dijo: Toda la familia sabia de ia e: .quﬂlﬂddd




posa. (Enoque lecha se entorG de 2 enfennedad de st esposa? Dijo: B ¢l
+ sk Martenia relaciones sexuales con su esposa? Dijo: Ya casi no.
a owiovd eonol Dijel 8i, ¢Cada cuanto tiempo? Dijo: 1na o dos veces a iz
.7 i waomento ces6? Dijo: Cuando se le diagnostict 1a enfermedad.
[aAL D arneiio gue acepto delante de su familia este hecho? Dijo: Es mentira.
: e i e30? Dijo: Bs mentira, desconezeo Io que eliz manifestaron. (Ella
ia Al e cuando se dirigic 2 la comisarfa usted admitié haber tocado a su
1*1.&..' Dijo: Es mentira. ;En la comisaria acepto que solo la habia tocado? Dijo:

- iaendi, da policia querfa que yo acepte los cargos, yo no lo hice en ningin
e 1! -,Eﬂ qé momento estuvo mas cerca con la menor y la toc6? Dijo: En
s msmenio. JEn su declaracion dijo que le habia tocado la cintura? Dijo:
Fug va incidenie, ceando fui a mi cuario ella habia agarrado la laptop. ;Estaban
en su cuarto? Dijo: Yo estaba descansado, yo la trafa cuando era necesario era
una chica muy fregada con la computadora la sacaba para que vaya a la sala y
F G O d camE Y-yu dnd s ossemla de a2 cana, (Por gué ella se tiraba # is
it LN ( nando v vtie me enfuréc que uo'€fa el lugar ella se tiro a la cama
y w0 s sacarte e hale caer. ;De qué parte la jala? Dijo: De sus manos cuandc
¢ apeoo elia 8 jdlaba 'y por el desequilibrio me cai encima de ella. ;Estaba
fncoeieand oon cila? Dijo Era para que vaya a la sala involuntariamente la tome
e de a eintura, (Cmo asi? Dijo: Cuando me enfureci ella se levanté y

weiio, 1D gué parte;la f*gam')" Dijo:sDesu cintura. ;A dénde la Hevo?
Dijc: Al ligar en donde tenfamos Gue hacer. ;'Y asi en que parte de su casa? Dijo:
DA Tue en un primer momentc, las tareas las haciamos en Ia sala. (En ese
TERISTNW Cuanin teropo pasé de que estaban haciendo la tarea y usted
cabcnabel Dipo Trouss minutes el lapso que yo calenlo. ;Eso fue ¢ nomans?
Dijo: No, fue ese dia pero ne recuerdc. ;Pero usted habla que el incidente que
sucedi en mayo? Dijo: No, estaba haciendo tarea. ;Solicito que se le ponga a la
vista ias i :;ac veintiunc y cince & efectos de que diga si se ratifica en su firma y
Rk v il uelin, [ Bo esa 4sclarscitn dijo ¢ue esiba
Heool, sxpiigee? ot Bue fue el dia de la denuncia, cuando vi que eila
CRORTRALY 4 s nadd ¥ yo le recriming. (Con relacién al incidente del cual hac

FO 1o £1ng

8 asra foma v

“ ddenane? Dnjo Bl dia que ella denuncia fue cuando me entere que se habia
SSeind wonfa i, vioque ella se encaprichd.  ;Cudndo lo comentd hace un
iR aus iecha era? Dijor No recuerde. ;Usied sedzia que fue en mayo?

St M sisua o D sieo el dnico, el dia de la denuncia me fui a mi cuarto a ver
fetbol sali v cuarnco regrese me encuentrc a mi sefiora que me dijo que la chica

es habia 7131'» iriado. jUsted dice que la empujé de la cintura, pers en su
gevizracicn dije snio toaue el pompis para que? Dijo: No doctora, no fue asi. (A

veade cor pomais? Dijor A la parte de lz cinturs, en la coedivstiy L

PONTa DUseo Cosas que 00 son, yo dijc que s habia tocade parte de su cintura.
&'3u€ papzl rompid el dia del incidenre’ Dijo: Ninguno. ;Se enconiré un papel

aets]



coi0 #n £} tacho de su basura? Dijo: No, es mentira. ;Es un papel que s¢ enconti6
racho? Dijo: No se nada del papel. (Si usted esta viviendo en su

rotc en el
dprmiciiie, sabe donde estd viviendo la menor agraviada? Dijo: En el mismo
i ciin que (u2ria piesentar enun e

donienis, Céma copsiguiens Ja daclarac
i W it e el pednl y eso Lcurrié en la casa. (El abogado no coordiné ccn
e Exie: Ex advgir inomento. ;Quién paga su defensa? Diin: Mi hermano, =%
sl s re page (5 celensa. ;Usted no esiaba al tanto de los medios probatciios
1 20 gado? Dijo: No. Concluyd con su interrogatorio,--=-=-=-==-==""="""-
dispone SUSPENDE la presente audiencia para Ser
torce a las nueve y treinta

Corte Superior de Justicia

A 3 dA e i
& cradnaacdn, - 8

- o] dia veintitrés de enero del dos mil ca

COnLRaLa
noras de la maiana, en la Sala de Audiencias de la

3 § % e
del Callao.
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PRIMERA SALA PENAL DEL CALLAO

EXP.N° 1745-2012
DD. DR. CUETO CHUMAN

En la Sala de Audiencias de la Corte Superior de Justicia del Callao, siendo
el dia primero de julio del afio dos mil catorce; a horas once de la mafiana;
se constituy6 la Primera Sala Penal del Caliao, Presidida por el Sefior Juez
Superior PEDRO GUSTAVO CUETO CHUMAN e integrada por los
sefiores Jueces Superiores RAFAEL UGARTE MAUNY y JOSE
ANTIAGO ROJAS SIERRA. Presente la sefiorita Fiscal Superior Virginia
| &maval Flores; a efectos de DAR INICIO la Audiencia Privada en el
: proceso seguido contra JESUS FERNANDEZ VILCHEZ (Arresto
‘Domiciliario) por el delito contra la Libertad Sexual - VIOLACION
SEXUAL DE MENOR DE EDAD y ACTOS CONTRARIOS AL PUDOR
® DE MENORES en agravio de - la. menor de iniciales
| ACPV. ,
W Presente el acusado Jesis Fernindez Vilchez, asistido por su abogado
~ defensor Segundo Henry Burgos Revilla identificado con carné del Colegio
‘de Abogados de Lima Norte registro ntmero setecientos ochenta y
nueve.
‘Acto seguido, el sefior Presi_dente de Sala dio por INSTALADA e
INICIADA la audiencia privada, indicando ademas que la DIRECCION DE
YEBATES, estar4 a su cargo.
n seguida, de conformidad con lo dispuesto por el inciso primero del
iculo doscientos cuarenta y tres del Cédigo de Procedimientos Penales,
odificado por el Decreto Legislativo ntimero novecientos cincuenta y
‘TNueve, con la finalidad de que el acusado tome conocimiento de los cargos
que se le imputan, el sefior Director de Debates concedi6 el uso de la palabra
a la sefiora Fiscal Superior, a efectos de que en forma sucinta exponga los
« términos de su ACUSACION, quien manifesté lo siguiente: Sefiores
. miembros de la Sala, que conforme se desprende de autos, se ha cometido
‘un concurso real de delitos en agravio de la menor de iniciales A.C.P.V. El
4 delito contra la Libertad Sexual ~ VIOLACION SEXUAL DE MENOR DE
" EDAD y ACTOS CONTRARIOS AL PUDOR DE MENORES, por o que se
tiene de autos que la menor agraviada de iniciales A.C.P.V. sefialé que
desde el mes de marzo del dos mil doce venia siendo victima de tocamientos
indebidos en sus partes intimas en reiteradas oportunidades, por parge del




acusado, que los hechos se suscitaron en circunstancias que como de
i costumbre y por el vinculo familiar existente entre ambos, la-menor acudia
al tercer piso del inmueble donde vivia el procesado con su familia. Que el
procesado no sélo habia tocado indebidamente el cuerpo de la menor sino
que para satisfacer sus bajas pasiones habria introducido su dedo en el ano
de la menor agraviada, conforme se advierte en el Acta de Entrevista tinica
RUI dos mil doce guién doscientos catorce, de la menor agraviada llevada a
cabo con participacién de la Representante del Ministerio Piblico y de su
progenitora y el Certificado Médico Legal niimero siete mil quinientos
noventa y cuatro guién H que concluyé “Himen integro y ano con signos de
acto contranatura antiguo y no presenta signos de lesiones traumaticas
recientes”, Fundamentos por los cuales, FORMULO ACUSACION contra
Jests Fernindez Vilchez por la comisién del delito contra la Libertad Sexual
- VIOLACION SEXUAL DE MENORD DE EDAD y ACTOS

CONTRARIOS AL PUDOR DE MENORES ¢n agravio de la menor.de

iniciales A.C.P.V ilicito previsto y sancionado en el inciso segundo del

primer pérrafo del articulo ciento setenta y tres concordante con el tiltimo

pérrafo y el inciso tercero del primer pérrafo del arficulo ciento setenta y seis

A del Codigo Penal, solicitando CADENA PERPETUA y el pago por

concepto de reparacién civil de la suma de veinte mil nuevos soles a favor

de la menor agraviada.
Seguidamente, se hizo de conocimiento del acusado el contenido del articulo
quinto de la Ley veintiocho mil ciento veintidés, respecto de si acepta ser
autor o participe del delito materia del proceso, asi como responsable de la
reparacién civil; por lo que la Sala, a fin de que el acusado consulte con su
abogado defensor y brinde su respuesta en la préxima audiencia,
SUSPENDE la presente audiencia para ser continuada el dia jueves diez de
“ julio del dos mil catorce a las nueve y treinta horas de Ia mafiana, en la
‘Sala de Audiencias de la Corte Superior de Justicia del Callao. BAJO
APERCIBIMIENTO que en caso de inconcurrencia de su abogado defensor
~de i leé:yse procederd a nombrirsele un abogado defensor

-
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EXP.N° 1745-2012 < '\“h

DD. DR. CUETO CHUMAN

En la Sala de Audiencias de la Corte Superior de Justicia del Callao, a los
diez dfas del mes de julio del dos mil catorce, siendo las diez horas de la
mafiana; se constituyé la Primera Sala Penal del Callao, Presidida por el
Sefior Juez Superior PEDRO GUSTAVQO CUETO CHUMAN e integrada
\ por los sefiores Jueces Superiores RAFAEL UGARTE MAUNY y JOSE
% SANTIAGO ROJAS SIERRA. Presente la sefiorita Fiscal Superior, doctora
L‘§‘/irginia1 Canaval Flores; a efectos de CONTINUAR la Audiencia Privada en

el proceso seguido contra JESUS FERNANDEZ VILCHEZ (Arresto

D'o_miciliarrio), por el delito contra la Libertad Sexual - VIOLACION
SEXUAL DE MENOR DE EDAD Y ACTOS CONTRARIOS AL PUDOR
DE MENORES, en agravio de la menor de iniciales A.C.P.V.
Presentes el acusado Jesfis Fernindez Vilchez, asistido por su abogado
defensor, doctor Segundo Henry Burgos Revillas identificado con carnet del
Colegio de Abogados de Lima Norte niimeéro setecientos ochenta y
nueve. :

Seguidamente el sefior Presidénte de la Sala dio por reabierta la audiencia;
dandose por leida el acta de la sesién anterior, la misma que fue aprobada
3 sin ninguna observacién, y suscrita por el sefior Presidente y la Secretaria de
la Sala de conformidad con lo establecido en la Ley niimero veintiocho mil
novecientos cuarenta y siete que modifica el articulo doscientos noventa y
uno del Cédigo de Procedimientos Penales.
A continuacién, estando a que en la sesién anterior se le pregunté al acusado
si acepta los cargos formulados en la acusacién fiscal, la Sala le requiere
brinden su respuesta, quien previa consulta con su abogado defensor; dijo:

- No acepto los cargos, me considero inocente.
Estando a lo manifestado por el procesado, la Sala dispuso continuar con la
secuela del proceso conforme a Ley.
Acto seguido, el sefior Director de Debates de conformidad al articulo
doscientos treinta y siete del Cédigo de Procedimientos Penales pregunta a
la sefiorita Fiscal Superior, Defensa y al acusados si tienen nuevos testigos y
peritos que ofrecer:
La sefiorita Fiscal Superior manifesté: Las que se ofreciecron en la

acusacion.
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La defensa del acusado Fernindez Vilchez manifesté que en aplicacién del & oﬁ}
" articulo ciento treinta y nueve inciso trece y catorce de la Constitucién,
ferido al Debido Proceso y al derecho a Ia prueba, conforme lo ha sefialado
1 Tribunal Constitucional en su Sentencia 10-2002 - Caso Tineo Silva y en
oncordancia con los articulos doscientos treinta y siete y doscientos treinta
y ocho, ofrece los siguientes testigos y peritos: a) La sefiora Nelly Cristina
Pacheco Visquez, identificada con documento nacional de identidad
namero 25613262 veinticinco sesenta y uno treinta y dos sesenta y dos,
domiciliada en Ciudad del Pescador Mz. U1, lote ocho ~ Callao; y la del
sentor Luis Eduardo Seclen Huamanchumo, con direccién en Ciudad del
Pescador Mz. U1, lote ocho - segundo piso — Callao; la pertinencia es que
estas personas viven en el mismo domicilio donde supuestamente
ocurrieron los hechos es testigo presencial del vinculo y de la relacién
\\lestablecido entre mi patrocinado con la menor, su utilidad es que va a
ktontribuir como ha sido el comportamiento de mi defendido en el trato y en
\‘}'mculo con la menor, no han declarado anteriormente.
C}Jrrido traslado a la sefiorita Fiscal Superior sefiala: Que, en relacién con la
pertinencia no hay punto contradictorio y controvertido referido a la
{ relacién que existe entre el acusado y la agraviada toda vez que la agraviada
es sobrina del acusado y efectivamente vive o vivia o concurria a ese
inmueble, tanto més si durante el proceso podemos que hay hasta seis
testimoniales que han sido ofrecidos por la defensa como Luis Oscar
Pacheco Véazquez, Cristihian Omar Taipe Pacheco, Silva Ponte Mendoza,
Rosa Ivonne Naquiche Mendoza, Edwin Junior Taipe Pacheco, que son
faniliares del proceso y que han dicho o acredita lo que esta diciendo la
defensa, pareceria que es en el mismo sentido que efectivamente vivian ahi,
que son familia, por lo que este ofrecimiento de la testigo deberia declararse

improcedente,
La Defensa, haciendo replica, sefiala: Que, la Fiscalia esta plateando como
hip6tesis que en la vivienda de mi patrocinado ha hechos tocamiento a la
menor y ahi hay concurrencia de gente, viven ahi una pluralidad de
personas, entonces esas personas son importante que vengan precisamente
para que digan si vieron alguna inconducta de mi patrocinado con la menor,

0 si han escuchado.
La Sala, primero aclara que no son testigos presenciales, sino que van a
acreditar el tipo de relacién personal que habia con la agraviada, acé lo que
se trata es de esclarecer los hechos, no obstante estando a que los testigos
ofrecidos no han declarado anteriormente en el proceso, resuelve: Admitir
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como testigo Nelly Cristina Pacheco Vdsquez y Luis Eduardo Secffe);:

Huamanchumo, quienes serdn citados oportunamente. -
b) La sefiora Marina Pacheco Véisquez, madre de la menor, ella si ha
declarado pero es de suma utilidad para esclarecer la verdad, por que quien
denuncié el hecho fue la madre y ella después ha presentado escritos y
", estudios radiogréficos sobre que su hija sufria de parésitos y estrefiimiento y

ique la ha hecho tratar, en consecuencia una de las tesis de la defensa es que
o ha habido acto contra natura, entre otras cosas por que el ano es
ipoténico y que eso se presenta en los estrefiidos.
Corrido traslado a la sefiorita Fiscal Superior sefiala: Que la citada testigo ya
ha declarado, por lo que siendo el estado del proceso el ofrecimiento de
nuevos testigos y peritos, este ofrecimiento de la testigo deberia declararse

improcedente.
La Sala, estando a lo expuesto por la sefiorita Fiscal Superior y la Defensa,
estando a lo establecido en el articulo doscientos treinta y siete del Cédigo
de Procedimientos Penales, que dispone que el presente estadio procesal es

. para el ofrecimiento de nuevos testigos y peritos, y siendo que la testigo

‘ofrecida ya ha rendido su declaracion en el proceso, resuelve: Declarar
improcedente el ofrecimiento de la testigo Marina Pacheco Vidsquez, sin
perjuicio de que si de la secuela del proceso resulte necesaria su declaracién
de que en caso de considerarla necesaria sea citada oportunamente.——-——
o) La concurrencia del perito Pedre Ticona Arellano, suscriptor de la pericia
psicolégica de fojas cuatrocientos setenta y cuatro a cuatrocientos setenta y
siete, que examino a mi defendido, quien entre sus conclusiones sefiala no se
evidencian indicadores de trastorno psicopatolégico a este nivel, por lo que
pido la ratificacién de la mencionada pericia por este perito y en esa
oportunidad se le examine.
Corrido traslado a la sefiorita Fiscal Superior sefiala: Que, en la acusacién se
ha ofrecido la pericia psicolégica de fojas ciento veintiocho a ciento treinta y
seis y su ratificacién de fojas doscientos setenta y siete, pero no hay pedido

de concurrencia de perito.
La Sala, estando a lo expuesto por la seforita Fiscal Superior y la Defensa,
estando a que el perito ofrecido ha elaboradc una pericia distinta a la
ofrecida en la acusacion, vesuelve: Admitir la concurrencia del perito Pedro
Ticona Arellano para su examen y ratificacion de la pericia psicolégica de
fojas cuatrocientos treinta y cuatro a custrocientos treinta y siete, quien
serd citado oportunamente.
d) La concurrencia del perito de parte Emesto Raez Gonziles, hay dos
pericias de fojas ciento veintidds a ciento veinticinco y el de fojag trescientos




estudio radiografico, este tltimo peritaje no ha sido examinado y es
portante.

orrido traslado a la sefiorita Fiscal Superior sefiala: Pienso que se esta
esvirtuando la etapa procesal, porque esta es una etapa en la que se deben
Jofrecer peritos o testigos nuevos, sin embrago la defensa esta sorprendiendo,

y la defensa esta mencionado que es un perito que ya concurrié al juzgado y

ha emitido su informe médico, sino que también lo ha ratificado, entonces
\no corresponde esta etapa ese perito por que no es perito nuevo, deberia
i declararse improcedente este ofrecimiento.
La Defensa, haciendo replica, sefiala: Que, no hay que confundir los niveles
de los que estoy planteando, yo estoy diciendo claramente que es respecto al
estudio radiogréafico que hizo el perito, de eso no ha habido ratificacién ni
nada, que obviamente guarda relacién con el primer peritaje que hizo y que

si fue examinado; este segundo peritaje no ha sido explicado si siquiera ante
la fiscalia ni examinado, ademads las pruebas se actdan en juicio oral, es
pertinente y esta vinculado con el hecho.

La Sala, estando a lo expuesto por la sefiorita Fiscal Superior y la Defensa, y
siendo que el pedido es para que concurra €l perito Ernesto Raez Gonzéles
para que explique sobre el pronunciamiento sobre estudio radiografico que
forma parte de la pericia que él ha hecho, ya que en la otra pericia ya este
profesional ha concurrido y dado las explicaciones del mismo, estando a que
el testigo ofrecido no ha declarado anteriormente en el proceso, resuelve:
Admitir la concurrencia del perito de parte Ernesto Raez Gonzdlez para
explique sobre el pronunciamiento sobre estudio radiogrifico, quien serd
citado oportunamente.

Asimismo, la defensa sefiala que se reserva su derecho de interponer algiin
tipo de recurso respecto a la declaracién de la madre de la menor.-~----—-—-—
En este estado, la Sala SUSPENDE la audiencia para ser continuada el dia
viernes dieciocho de julio del dos mil catorce a las diez horas de la
mafiana, en la Sala de Audiencias de esta Corte Superior de Justicia, BAJO
APERCIBIMIENTO que en caso de inconcurrencia de su abogado defensor
de librg eleccién se proseguira el proceso asigndndole un abogado defensor

treinta y ocho a trescientos treinta nueve llamado pronunciamiento sob¥e W

»



PRIMERA SALA PENAL DEL CALLAO

N° 1745-2012
.DR. CUETO CHUMAN

n la Sala de Audiencias de la Corte Superior de Justicia del Callao, siendo
dia dieciocho de julio del afio dos mil catorce, a horas once y quince de la
myfiana; se constituyé la Primera Sala Penal del Callao, Presidida por el
Sefjor Juez Superior PEDRO GUSTAVO CUETO CHUMAN e integrada
por\los sefiores Jueces Superiores RAFAEL UGARTE MAUNY y JOSE
IAGO ROJAS SIERRA. Presente el sefior Fiscal Superior Roberto
Ibafiez; a efectos de CONTINUAR la Audiencia Privada en el
proceso seguido contra JESUS FERNANDEZ VILCHEZ (Arresto
Domiciliario) por el delito contra la Libertad Sexual - VIOLACION
SEXUAL DE MENOR DE EDAD y ACTOS CONTRARIOS AL PUDOR
DE MENORES en agravio de la menor de iniciales
ACPV.
Presente el acusado Jestis Fernindez Vilchez, asistido por su abogado
defensor Segundo Henry Burgos Revilla identificado con carné del Colegio
de Abogados de Lima Norte registro ‘niimero setecientos ochenta y

nueve.
Seguidamente el sefior Presidente de la Sala dio por reabierta la audiencia;
dandose por leida el acta de la sesién anterior, la misma que fue aprobada
sin ninguna observaci6n, y suscrita por el sefior Presidente y la Secretaria de
la Sala de conformidad con lo establecido en la Ley ndmero veintiocho mil
novecientos cuarenta y siete que modifica el articulo doscientos noventa y

uno del Cédigo de Procedimientos Penales.
Acto seguido, el seiior FISCAL SUSPERIOR procede a INTERROGAR al
acusado Jestis Ferndndez Vilchez, formulédndole las siguientes preguntas:
{Que edad tiene? Dijo: Sesenta y dos afios de edad. ;Estuvo casado con
Maria Esperanza Pacheco Vasquez? Dijo: Convivia con ella durante diez
afos hemos formalizado hace tres o cuatro afios atrés. ;Tiene hijos con ella?
Dijo: No. ;Ella tiene hijos con otra persona? Dijo: Si, dos hijos llamados
Christian Junior. ;Cémo es la relacién con sus hijos? Dijo: Buena. ;En el afio
dos mil doce como era la relacién? Dijo: Buena. ;Ha tenido problemas con
sus hijos? Djjo: No. ;Podria decirnos si en marzo del dos mil doce tuvo



problemas con algunos de sus hijos? Dijo: No. ;5abe cual es el motivo por el
cual esta siendo procesado? Dijo: Si por el delito de Violacién Sexual y
tocamientos indebidos. ;Quién lo ha denunciado? Dijo: La menor, hija de
Maria Pacheco. ;Por qué lo ha denunciado? Dijo: Porque yo le exigia a la
menor en sus estudios, como me puse firme y le puse disciplina me ha
denunciado porque yo le exigia en sus estudios, a raiz de eso ella ha tenido
rencor hacia mi persona. ;Qué actividad se dedica? Dijo: Por el momento
soy pescador jubilado estoy esperando mi pensién. En este acto el sefior
Fiscal Superior solicita que se suspenda la presente audiencia y poder

seguir interrogando en la siguiente sesion.
En este acto estando a lo solicitado por el sefior Fiscal Superior se dispone
SUSPENDE la presente audiencia para ser continuada el dfa veinticinco de
Julio s mil catorce a las nueve y cincuenta horas de la mafiana, en la
Sala i




- PRIMERA SALA PENAL DEL CALLAO

EXP.N° 1745-2012
D. DR. CUETO CHUMAN

la Sala de Audiencias de la Corte Superior de Justicia del Callao, siendo
fa veintiiin dias del mes de Agosto del afio dos mil catorce, a horas once
e la mafiana; se constituy6 la Primera Sala Penal del Callao, Presidida por
1 Sefior Juez Superior PEDRO GUSTAVO CUETO CHUMAN e integrada
r los sefiores Jueces Superiores RAFAEL UGARTE MAUNY y JOSE
TIAGO ROJAS SIERRA. Presente la sefiorita Fiscal Superior Virginia
Canaval Flores; a efectos de CONTINUAR la Audiencia Privada en el
proc.}éso seguido contra JESUS FERNANDEZ VILCHEZ (Arresto
Domiciliario) por el delito contra la Libertad Sexual - VIOLACION
SEXUAL DE MENOR DE EDAD y ACTOS CONTRARIOS AL PUDOR
DE MENORES en agravio de la menor de iniciales A.C.P.V.
Presente el acusado Jests Fernindez Vilchez, asistido por su abogado
defensor Segundo Henry Burgos Revilla identificado con carné del Colegio

de Abogados de Lima Norte registro niimero setecientos ochenta y
nueve.

Seguidamente el sefior Presidente de la Sala dio por reabierta la audiencia;
déandose por lefda el acta de la sesién anterior, la misma que fue aprobada
sin ninguna observacién, y suscrita ‘por el sefior Presidente y la Secretaria de
la Sala de conformidad con lo establecido en la Ley niimero veintiocho mil
novecientos cuarenta y siete que modifica el articulo doscientos noventa y
uno del Cédigo de Procedimientos Penales.
Acto seguido, se le concede el uso de la palabra a la sefiorita FISCAL
SUPERIOR a efectos de que proceda a continuar con su
INTERROGATORIO al acusado Jestis Femindez Vilchez, quien
FORMULA las siguientes preguntas: ;A qué se refiere cuando dice que se
Ponia firme la la agraviada? Dijo: Qué la agraviada tenfa problemas de
disciplina, no me obedecia a mi cuando le daba ordenes, cuando le decia que

haga su tarea, por eso tenia que ponerme firme. ;Comunicé de ello a su
t Madre? Dijo: No lo hice, su madre sabia que tenia este defecto la chica, era
§ malcriada y desobediente. ;En cuantas oportunidades se puso malcriada con
§ usted? Dijjo: Varias veces, no las puedo precisar. ;Cudntas ocasipnes le
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comunicS a su madre? Dijo: Cuando venia a recogerla. ;Por qué la recibia -

para ayudarla en sus estudios si era malcriada? Dijo: Yo soy apegado a la

disciplina. ;Tuvo autorizacién de la madre de la agraviada para corregirla?
Dijo: La madre de la menor sabia que yo le ponia disciplina. ;Ella le autorizé
que disciplinara y corregiera a la agraviada? Dijo: No me autorizo. ;De qué
manera la corregia? Dijo: No le aceptaba sus caprichos, le quitaba la
television, teléfono y Laptop. ;La menor ha referido que usted le tocaba su
pecho? Dijo: Es mentira. ;Usted le prestaba la computadora? Dijo: $1, cuando
se trataba de hacer tareas escolares. (Usted le ensefiaba a utilizar la
computadora habia otras personas en el inmueble? Dijo: Si, mis dos
entenados Junior Tapia Pacheco y Cristian Tapia Pacheco y mi sefiora.
{Donde estaba la computadora, donde Ia tenia? Dijo: La sacaba al comedor,
la tenia en mi dormitorio. ;En el tercer piso del inmueble que quedaba? Dijo:
Era un departamento. ;Usted vivia ahi? Dijo: Si con mi esposa. ;En qué parte
educaba a la nifia? Dijo: sala 0 comedor. ¢La menor refiere que le introdujo
su dedo en el ano y vagina, explique? Dijo: Negativo. ;Maria es su esposa?
Dijo: Si. (Esta enferma? Dijo: Si, de cancer uterino. (En qué grado esta la
enfermedad? Dijo: Est4 controlado. ¢La nifia sabia de la enfermedad? Dijo:
Si. ;Despues de esto ha conversado con la menor? Dijo: No porque estaba
detenido. ;Ha tenido acceso a la menor? Dijo: Despues de la denuncia no.
{La nifia se puso a llorar diciendo que no quiere que este preso por la
enfermedad de su esposa? Djjo: Su enfermedad esta controlada, es una

““trabajadora de salud. ;Cuénto tiempo se ocupa de ella? Dijo: En las tardes.

- {Hace que tiempo? Dijo: A comienzos del afio escolar en las tardes antes de

| que me denunciara.
'En este acto la sefiorita Fiscal Superior refiere que va seguir interrogando en

la siguiente sesién. Por lo que se dispone SUSPENDE la presente audiencia

para ser continuada el dia veintinueve de Agosto del dos mil catorce a las

nueve horas de la mafiana, en la Sala de Audiencias de la Corte Superior de

Jusfidia Ye Calla/f
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B | /PRIMERA SALA PENAL DEL CALLAO

| EXP.N° 1745-2012
DD. DR. CUETO CHUMAN

\ la Sala de Audiencias de la Corte Superior de Justicia del Callao, siendo
el'dia veintinueve dias del mes de Agosto del afio dos mil catorce, a horas
once y cincuenta de la mafiana;: se constituy6 la Primera Sala Penal del
 Callao, Presidida por el Sefior Juez Superior PEDRO GUSTAVO CUETO
CHUMAN e integrada por los sefiores Jueces Superiores RAFAEL UGARTE
- MAUNY y JOSE SANTIAGO ROJAS SIERRA. Presente el sefior Fiscal
. Superior Roberto Lozada Ibafiez; a efectos de CONTINUAR la Audiencia
.. Privada en el proceso seguido contra JESUS FERNANDEZ VILCHEZ
8 (Arresto Domiciliario) por el delito contra Ia Libertad Sexual =
| VIOLACION SEXUAL DE MENOR DE EDAD y ACTOS CONTRARIOS
4 - AL PUDOR DE MENORES en agravio de la menor de iniciales
3 ACPYV. e
Presente el acusado Jests Ferndndez Vilchez, asistido por su abogado
defensor Segundo Henry Burgos Revilla identificado con carné del Colegio

‘de Abogados de Lima Norte registro nimero setecientos ochenta y
‘nueve,

‘Seguidamente el sefior Presidente de la Sala dio por reabierta la audiencia;
‘déndose por leida el acta de la sesién anterior, la misma que fue aprobada
sin ninguna observacién, y suscrita por el sefior Presidente y Ia Secretaria de
1a'Sala de conformidad con lo establecido en la Ley nidmero veintiocho mil
Novecientos cuarenta y siete que modifica el articulo doscientos noventa y
no del Cédigo de Procedimientos Penales.
Acto seguido, se le concede el uso de la palabra al sefior FISCAL
SUPERIOR a efectos de que proceda a continuar con su
INTERROGATORIO al acusado Jestis Fernindez Vilchez, quien
FORMULA 1las siguientes preguntas: ;Qué, edad tiene? Dijo: sesenta y dos
afos de edad. ;A qué se dedica? Dijo: Pescador. ;Qué tipo de pesca? Dijo:
. B Pesca de anchoveta, ¢Dénde vive? Dijo: Jirén San Antonio ciento veintiocho
B 02 Urbanizacién San Juan Bautista Comas. ;Dénde vivia antes? Dijo: En
ciudad del Pescador. ¢Hace cuanto tiempo? Dijo: Trece o catorce afios. ;Con
ienes vivia? Dijo: Con mi sefiora y mis dos entenados, era casa de mi




egro. (C6mo se llama su esposa? Dijo: Maria Esperanza Pacheco Vasquez.
ué edad tiene su sefiora? Dijo: Cincuenta y tres afios. ;Con quienes mas
vive? Dijo: Con mis dos entenados uno de veintitres afios y el otro de veibte
afios y mi esposa. ;En qué lugar del inmueble vive? Dijo: En el tercer piso.
¢En el segundo piso quienes viven? Dijo: mi cufiado y cufiada, Eduardo y
Norma, sus hijos, mi suegra t dos cufiados al fondo. ;En el segundo piso
ive la mama de la agraviada con la agraviada? Dijo: Si. ;Cémo se llama Ia
amé de la menor agraviada? Dijo: Ruth Marina Pacheco Vasquez. ;Con
quién vive? Dijo: Con su madre y dos hermanos, ella vive con su hija. ;El
papé de la menor agraviada? Dijo: No tiene papa. ;Desde cuando vive la
| ménor en ese inmueble? Dijjo: Siempre ha vivido ahi. ;Cémo es que menor
agraviada recibia apoyo de usted? Dijo: Por el apoyo escolar que le estaba
dando, la ayudaba a hacer sus tareas, matematicas, razonamiento verbal, sus
 asignaturas. ;Qué grado de instruccién tiene usted? Dijo: Tercero de
secundaria. ;Con qué frecuencia la ayudaba a hacer sus tareas? Dijo: Iba

todos los dias de tres y treinta de la tarde a cuatro de la tarde de lunes a
viernes, bueno de lunes a jueves porque los viernes no asistia porque decia
que haria la tarea en su casa. ;Cuénto tlempo Ia ayudaba" Dijo: Desde el mes
~'de marzo hasta la fecha de la denuncia. ¢La menor acudia a su domicilio que

persona se encontraba? Dijo: Mi esposa. ;Los hijos de su esposa a que se
‘dedican? Dijo: El mayor trabaja en las noches y el menro estaba en
ecundaria. ;No estaban en el inmueble? Dijo: De ocho a nueve de la
Mariana y regresaba a las dos de la tarde. ;C6mo esta dividida su casa? Dijo:

.

En'sala, comedor, cocina, bafio, cuarto chico y dormitorio. ;Dénde les daba

ntes. ;Donde estudio? Dijo: Primaria en el Norte. ;Ha realizado
tocamientos a la agraviada? Dijo: Jamé4s. ;Por qué la agraviada lo sindica a
ed en Camara Gessel? Dijo: Todo es mentira. ;Por qué la menor tendria

Ol‘reglrla ¢Quién le encargé esta labor? Dijo: Cuando iba a la casa, su mama
tenia conocimiento quien era yo, y es suficiente para que la menor no tuviera
roblemas que yo la ayudara a su hija, no me lo pidi6 fue algo
cunstancial alguien tenfa que ponerle limites, lo mismo hice con mis
enados. ;Tiene hijos? Dijo: No. ;Ha recibido formacién para formar
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educandos menores? Dijo: No. ;Si no tenia formacién porque lo hacia? Dijo:
Por que lo hacia con mis entenados, con mis sobrinos, con esa experiencia
me sentfa capaz de corregir a esa chica, tenia problemas de conducta. ;Qué
problemas? Dijo: Se ponia malcriada, reacia, tendia a menti cuando se le
pedia sus tareas y no lo hacia. ;Qué amigas iban a su casa? Dijo: Ella
llamaba por teléfono y le preguntaba la clase que habfan tenido. ;La menor
dijo que usted le tocaba su vagina, que tiene que decir? Dijo: Es falso.
;Usted la amenanzaba con matar a su perrito Motta? Dijo: Yo soy un amante
de los animales. ;Cuando la menor iba a clases llevaba a su perrita Motta?
Dijo: No sefior. ;Cuél seria el interés que tendria por lo que lo esta
acusando? Dijo: Por la exigencia, la rigurosidad que le ponia. ;Quién es
Junior? Dijo: Es mi entenado, se llama Junior Taipe Pacheco. ;La menor dice
que usted le escribio una nota a Junior y usted lo rompio? Dijo: No, es falso.
;Cuénto tiempo convive con la tia de la menor? Dijo: Quince afios.
;Anteriormente ha tenido otras parejas? Dijo: Si, pero no serio. ;La menor lo
llamaba con algin apelativo? Dijo: Tio. ¢No le dice papa? Dijo: En algunas
ocasiones. ;C6mo era su relacién con la menor? Dijo: Relacién de tio a una
menort con sus problemas de conducta. ;Le ha comprado ropa o bienes?
Dijo: Le hice un ofrecimiento en presencia de mi esposa y entenado, le ofreci
una Laptop con el propésito de que. levantara S_ﬁs notas. ;Qué fecha? Dijo:
No recuerdo. ;Ella fue por que motivo iba a su casa? Dijo: Ella no fue al
inicio por el apoyo escolar sino por sus alimentos, pero como era malcriada
.yo decidi corregirla. ;Qué es lo que comia? Dijo: Desayuno, almuerzo. ;Por
que no se lo proporcionaba su madre? Dijjo: Porque trabajaba muy
-‘fémprano. ;Qué tiempo permanecia en su domicilio de usted? Dijo: Yo

“comenzaba mi dfa llegando a la cochera a entregar un taxi que alquilaba,

cuando la menor llegaba a tomar desayuno no me veia y en el almuerzo si
porque mi sefiora descansaba porque era una trabajadora de salud. ¢Cuéanto
eran sus ingresos? Dijo: Sesenta nuevos soles diaro por el taxi. Concluyé con

- su interrogatorio.

En este acto se dispone SUSPENDE la presente audiencia para ser
- continuada el dfa cinco de septiembre del dos mil catorce a las nueve horas
de la maii 77 en /a Sala de Audiencias de la Corte Superior de Justicia del

,Callao.
v




PRIMERA SALA PENAL DEL CALLAO

- EXP.N° 1745-2012
D. DR. CUETO CHUMAN

:An la Sala de Audiencias de la Corte Superior de Justicia del Callao, siendo
,; el dia cinco del mes de Septiembre del afio dos mil catorce, a horas doce y
cuarenta y ocho horas del mediodia; se constituyé la Primera Sala Penal del
'\ Callao, Presidida por el Sefior Juez Superior PEDRO GUSTAVO CUETO
$ CHUMAN e integrada por los sefiores Jueces Superiores RAFAEL UGARTE
B MAUNY y JOSE SANTIAGO ROJAS SIERRA. Presente el sefior Fiscal
_ S}pperior Roberto Lozada Ibafiez; a efectos de CONTINUAR la Audiencia
" Privada en el proceso seguido contra JESUS FERNANDEZ VILCHEZ

¥ (Amresto Domiciliario) por el delito contra la Libertad Sexual -
8  VIOLACION SEXUAL DE MENOR DE EDAD y ACTOS CONTRARIOS
¥ AL PUDOR DE MENORES en agravio de la menor de iniciales
~ACPV.
Presente el acusado Jestis Fernindez Vilchez, asistido por su abogado
defensor Segundo Henry Burgos Revilla identificado con carné del Colegio
de Abogados de Lima Norte registro nimero setecientos ochenta y
ueve.

.ﬁéguidamente el sefior Presidente de la Sala dio por reabierta la audiencia;
déndose por leida el acta de la sesién anterior, la misma que fue aprobada
sin ninguna observacion, y suscrita por el sefior Presidente y la Secretaria de
Sala de conformidad con lo establecido en la Ley niimero veintiocho mil
novecientos cuarenta y siete que modifica el articulo doscientos noventa y
¥ uno del Cédigo de Procedimientos Penales.
;:; ‘Acto seguido, se le concede el uso de la palabra a la DEFENSA del acusado
Jesiis Fernandez Vilchez a efectos de que proceda a INTERROGAR a su
patrocinado, quien le FORMULA las siguientes preguntas: ;Alguna vez ha
1 Z_f_fi__-'iénido relacion sexual con un menor de edad? Dijo: Jaméas. ;Tiene
conocimiento que la menor ha sufrido de estrefiimiento? Dijo: Si. ;Es cierto

] que los lunes le realizabas tocamientos a la menor agraviada? Dijo: No
§ - fueron ni los dias lunes ni ningtin otro dia. ;En anterior oportunidad le ha
sefiado a otros jovenes? Dijo: Cuando era joven a mis sobrinos y sobrinas.
¢Anteriormente ha tenido problemas referido a delito de violacién sexual?




Djjo: No, en autos obra una pericia psicolégica donde concluyen que no
tengo ninguna anomalia. Concluyé con sy interrogatorio.

En este acto se dispone SUSPENDE la presente audiencia para ser
continuada el dia doce de septiembre del dos mil catorce a las diez y

cincyenta horas de la mafiana, en la Sala de Audiencias de la Corte Superior
de Jyisicia el Callao.




RIMERA SALA PENAL DEL CALLAO

AXP.N° 1745-2012
AD. DR. CUETO CHUMAN

En la Sala de Audiencias de la Corte Superior de Justicia del Callao, siendo
} \el dia doce del mes de Septiembre del afio dos mil catorce, a horas una y
quince horas de la tarde; se constituyé la Primera Sala Penal del Callao,
Yesidida por el Sefior Juez Superior PEDRO GUSTAVO CUETO
C UMAN e integrada por los sefiores Jueces Superiores RAFAEL UGARTE
MAUNY y JOSE SANTIAGO ROJAS SIERRA. Presente el sefior Fiscal
Superior Roberto Lozada Ibafiez; a efectos de CONTINUAR la Audiencia
Privada en el proceso seguido contra JESUS FERNANDEZ VILCHEZ
{(Armresto Domiciliario) por el delito contra la Libertad Sexual -
.. VIOLACION SEXUAL DE MENOR DE EDAD y ACTOS CONTRARIOS
~AL PUDOR DE MENORES en agrav1o de la menor de iniciales
.C.P.V. -
Presente el acusado Jestis Fernindez Vilchez, ‘asistido por su abogado
 “defensor Segundo Henry Burgos Revilla identificado con carné del Colegio
de Abogados de Lima Norte registro nimero setecientos ochenta y
eve.

Seguldamente el sefior Presidente de la Sala dio por reabierta la audiencia;
‘dandose por leida el acta de la sesi6n anterior, la misma que fue aprobada
'm'mnguna observacién, y suscrita por el sefior Presidente y la Secretaria de
frda Sala de conformidad con lo establecido en la Ley niimero veintiocho mil
F % novecientos cuarenta y siete que modifica el articulo doscientos noventa y
o del Cédigo de Procedimientos Penales.
Acto seguido, el sefior ~DIRECTOR DE DEBATES procede a
INTERROGAR al acusado Jests Fernandez Viichez, FORMULANDOLE
las siguientes preguntas: ;Cémo era su relacién con la menor? Dijo: Habia
momentos buenos y momentos malos. ;Refiri6 que le ensefiaba? Dijo:

Matematica, ciencias naturales, razonamiento verbal, ingles. ;Es profesor?
Dijcr No. ;Entonces como le ensefiaba? Dijo: Es que yo hacia lo mismo con
mis sobrinos. ;A cuantés personas le ensefiaba? Dijo: Cuando era joven a
= Sis a ocho y ahora dltimo a mis entenados y a esta chica. ;Por qué la
¥ ayudaba? Dijo: Porque no tenia pap4. ;Cual era el interes? Dijo: E]la no iba




qr tareas al comienzo iba por los alimentos, Ia tareas fue circunstancial, por

caracter y su conducta yo la quise apoyar. ;Qué edad tiene la menor?
pijo: Once afios de edad. ;Desde cuando la conoce? Dijo: Desde que nacié.
§Qué relacion tiene con la menor? Dijo: Soy su tio, es hija de la hermana de
esposa (tio politico). ;La relacién con ella era de que? Dijo: La trataba de
ayudar. ;A abusado de ella? Dijo: Nunca. ;Por qué razén la agraviada le
atribuye haber realizado tocamientos contra ella? Dijo: Ella siempre en la
amilia era de mala conducta, rebelde, la forma como yo le ensefiaba de
epente como la gritaba mucho no le gusto, por eso tiene sentimiento de
eripjo, fastidio, ella miente. ;En la entrevista de camara Gessell con presencia
Fiscal, Defensa, Psicologa, ella detallo que usted habia abusado de ella?

-+ Dijo)\Es mentira, incluso su maméa corroboro que ella minti6 porque yo le
-~ habia ¢xigido en sus tareas. ;Lo que dice la menor coincide con lo que dice

ustes, inciuso de la table que le ofreci6 para que levante las notas, que una

5 - vez le marco el labio, explique? Dijo: Es mentira, la table se la ofreci para que
* levante las notas. ¢Qué interés tendria usted de que levante las notas? Dijo:

Lo hacfa de buena fe, no tuve intencién de manosearla o tocarla. ;Ella narra
en forma detallada todo lo que usted le hizo; puede tenerle colerapero ha
narrado con lujo de detalle todo lo que usted le hacia? Dijo: Ella es una
_ muchacha con tendencia y facilidad a mentir. ;Existe un certificado médico
~ legal que confirma lo que dice la agraviada? Dijo: En ese tema no puedo dar

& - una explicacion pero el médico legista tendrd que venir a declarar.
2 ¢Corrobora la versién de la agraviada? Dijo: El médico legista ha presentado

«observaciones al certificado, los medicos que la revisaron no encontraron
' nada, mi esposa siempre estuvo en la casa y jamds he estado solo. ;En qué

#_ -~ afio estaba la menor? Dijo: En primero de secundaria. ;Que edad tenia? Dijo:
§ * Once afios de edad. ;Ella ya se da cuenta de las cosas? Dijo: Por su conducta
§ todo es falso, jamas he tenido problemas con menores, pueden ver mi

prueba psicolégica que prueba que soy una persona normal y no soy una
persona enferma. ;Usted amenaz6 a la menor? Dijo: Nunca. ;La agraviada
- dijo que usted metio su dedo en su ano, explique? Dijo: Jamas, nunca ha he

- Visto como mujer. ;Vivia en la misma casa? Dijo: Si pero en el tercer piso.

¢Usted iba al cuarto de la menor? Dijo: No, ella iba por sus alimentos y luego
Por la ayuda escolar. ;Ha declarado que hubo un incidente, que usted la
g €1Pujo en su cama? Dijo: Ella se dirigio a mi cuarto para agarrar la laptop
B que estaba en mi cuarto. ¢Dénde les daba las clases? Dijo: En la sala de mi
asa, la ayudaba, siempre fue en la sala y cuando era necesario sacaba la
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laptop para hacer las tareas, ese dia no saque la laptop y ella fue a mi cuarto
para sacarla. ;En esa circunstancias ella se tiro a la cama? Dijo: No puedo
precisar, yo la empujo para que salga, era una malcriada queria jugar con la
laptop y yo no la deje. ;Cuando se le pregunto a la menor sobre este hecho
ella refiere que usted se tiro a la cama con ella, fue asi o no? Dijo: Si, pero yo
queria sacarla del cuarto y se cayo y me cai tambien, pero no quise hace
cosas malas con ella. ;Entonces si sucedio ese incidente? Dijo: El sacarla
sucedio. ;Cuantas veces la menor estuvo en su cama? Dijo: Esa fue la tinica
vez. {Anteriormente no hubo otro problema? Dijo: No, porque todo lo que
hice con la chica fue abiertamente, siempre ha habido gente, nunca
estuvimos solos. ;Ella es la que miente? Dijo: Si.

E' En este acto se dispone SUSPENDE la presente audiencia para ser
. continuada el dia diecinueve de septiembre del dos mil catorce a las diez y

treinta horas de la mafiana, en la Sala de Audiencias de la Corte Superior de
1 (]




PRIMERA SALA PENAL DEL CALLAO

ad
EXP.N° 1745-2012
DD. DR. CUETO CHUMAN

la Sala de Audiencias de la Corte Superior de Justicia del Callao, siendo
¢l dia diecinueve del mes de Septiembre del afio dos mil catorce, a horas
a horas de la tarde; se constituy$ la Primera Sala Penal del Callao,
Yresidida por el Sefior Juez Superior PEDRO GUSTAVO CUETO
UMAN e integrada por los sefiores Jueces Superiores RAFAEL UGARTE
MAUNY y JOSE SANTIAGO ROJAS SIERRA. Presente el sefior Fiscal
Superior Roberto Lozada Ibafiez; a efectos de CONTINUAR la Audiencia

Privada en el proceso seguido contra JESUS FERNANDEZ VILCHEZ
(Arresto Domiciliario) por el delito contra la Libertad Sexual -

 VIOLACION SEXUAL DE MENOR DE EDAD y ACTOS CONTRARIOS
AL PUDOR DE MENORES en agre{vio de la menor de iniciales
ACP.V.
Presente el acusado Jestis Fernindez Vilchez, asistido por su abogado
defensor Segundo Henry Burgos Revilla identificado con carné del Colegio

de Abogados de Lima Norte registro niimero setecientos ochenta y
nueve, -

‘Seguidamente el sefior Presidente de I Sala dio por reabierta la audiencia;
dandose por leida el acta de la sesion anterior, la misma que fue aprobada

sin ninguna observacién, y suscrita por el sefior Presidente y la Secretaria de
la Sala de conformidad con lo establecido en la Ley nimero veintiocho mil

. Acto seguido, el sefior DIRECTOR DE DEBATES procede a continuar
* INTERROGANDO  al  acusado Jestis  Fernandez  Vilchez,
- FORMULANDOLE las siguientes preguntas: ;Refirié la menor que usted le
- dijo que iba a matar a su mascota “Mota”? Dijo: No. ;Conoce a Mota? Dijo:
" 5L yo tambien tenfa mi mascota. ;Ha tocado la espalda de la menor a la
@ altura del pompis? Dijo: i, incidentalmente, se metio a mi dormitorio para

coger la Laptop. ;Por qué la tocs? Dijo: Para que se levante. ;C6émo es que la
toc6? Dijo: Cuando ingresa al dormitorio para sacar la Laptop, ella no debio
haber entrado, la sorprendi, la jale y atine a empujarla y no atine el lugar por

AN



'~ empujarla rapido sin querer la toque. ;Dénde estaba la Laptop? Dijo: En el
ormitorio. ;Usted guarda la Laptop en el dormitorio? Dijo: Ahf la dejo. ;Sin

bargo la menor refiere que usted la jalé a la cama? Dijo: Mentira. ;Usted
incide en que estuvieron en la cama, usted refirié que la menor se tiro a la
ma? Dijo: Ella fue a mi cuarto y yo la saque de ahi. ;Ella va por la laptop y
" cuando le llama la atenci6n ella estaba en la cama? Dijo: Ella se escapod y se
/- Imeti6 en mi cuarto, de sorprendida ella se tiro a la cama y la jalo. ;Pero ha
ucedido eso, usted la toc6? Dijo: A lado de la cintura. ;Ella quiso levantarse
no? Dijo: Si, ella quiso levantarse, cuando ella se levanta yo la empujo. ;Si
ella se levant6 sola, por qué la empujo de esa parte del cuerpo? Dijo: Es que
yq estaba enojado porque me desobedecio y estaba en el cuarto. ;Qué
necesidad de empujarla del pompis? Dijjo: No hubo mala intencién, fue por
el momento me encontraba asi y la toque sin intenci6n. ;Ella dice que le bajo
_ su truza y usted tambien se bajo su ropa interior? Dijo: Es falso. ;Ella en la
. camara Gessell y ante la presencia de la representante del Ministerio Pablico
_y de la psicologca narra con lujo de detalles todo lo que usted le hacia, de
_donde puede sacar todo eso? Dijo: En mi casa siempre habia gente, todo lo
- que hice con la menor fue transparente, el resto es mentira, ella tiene
acilidad y tendencia a mentir. (La mamd de la agraviada en su
 manifestacién policial de fojas dieciocho a veinte, refiere que usted reconocio

etiraria de la casa y que se queden con las cosas y que no vaya mas all4,
xplique? Dijo: Desconozco eso sefior. (‘A parte de ese dia, hubo otro dia que
~le toco el cuerpo? Dijo: No, ese fue el tnico incidente. ;Ese dia del incidente
fue el dia de la denuncia? Dijo: 51, ese dia. ;Dénde lo detienen? Dijo: Fui a la
comisaria con mi sefiora. ;Si es como dice que usted estaba haciendole un
‘bien y favoreciendo a la menor porque la menor tendria que inventar esos
echos? Dijo: Por mi forma que habia que cumpla las tareas, era enérgico,
S0 genero problema, resentimiento, malestar, ha dicho cosas que no son, yo
SOy inocente, jamas he tocado a la menor. ;Qué tiempo transcurrio del
iincidente de la Laptop haste que lo denunciaran? Dijo: No puedo precisar.
Qué dia, mes fue? Dijo: Yo la tuve dias, veinte dias, yo tenia otras labores
que hacer. ;Si tenia que hacer tantas cosas porque perdia su tiempo dandole
ases a la menor si ella era desobediente? Dijo: Es que me daba pena porque
MO tenia su padrem queria ayudarla. Concluys.
En este acto el sefior Juez Superior RAFAEL UGARTE MAUNY manifiesta
que no va a formular preguntas al acusado Jestis Fernandez Vilchez. -z
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Seguidamente el sefior Juez Superior JOSE SANTIAGO ROJAS SIERRA \N;g
procede a INTERROGAR al acusado Jestis Fernandez Vilchez, X 3 \f
FORMULANDOLE las siguientes preguntas: ;La agraviada es un familiar? -Q(@;ﬁ
Dijo: No. ;/Cémo se mostraba la menor en los estudios? Dijo: Regular, por
| eso la ayudaba. ;Qué es regular? Dijo: Aprendia poco. ;Esa nifia aprendida
mas O Menos, para qué era el reforzamiento? Dijo: Tenia dificultades por su
peréza, por su ociosidad. ;Si esa menor mostraba dificultad por qué hace un
relato en su entrevista tinica lla narracién de las cosas concretas en la que
ncurrio usted en su agravio, ella detalla con lujos de detalles todo lo que
usted le hizo? Dijo: No le gusto la forma enérgica con la que le hacia que
umpla sus tareas. ;Por qué lo odia? Dijo: Ella es mentirosa. ;Si usted la
adyudaba ella deberia guardarle agradecimiento? Dijo: No respondio. ;El
Cértificado médico que obra a fojas veintinueve certifica lo que ella sufrio?
‘Dijo; De eso no puedo darle mayor explicaci6n, el otro médico legista va a
venir.a corroborar que ella no tenia eso. ;Qué dice el otro médico? Dijo: Que
la chica lo que tenia era producido por otras cosas. Concluyé.
Seguidamente se da cuenta de la concurrengia de la Testigo ofrecida por la
Defensa del acusado la sefiora Nelly Pacheco Vasquez.
Seguidamente se hace ingreso a la testigo NELLY PACHECO VASQUEZ
identificada con documento nacional de identidad niamero veinticinco
sesenta y uno treinta y dos sesenta y dos, grado de instruccién superior
completa, Profesora, estado civil casada, quien refiere ser tia de la menor
agraviada. A quien se le procéde a tomar el juramento de ley quien debera
sponder las preguntas que le haran con la verdad bajo apercibimiento de
iniciarse proceso en su contra por dar un falso testimonio.
continuacién se le concede el uso de la palabra a la DEFENSA del
acusado a efectos de inicie el EXAMEN a su testigo NELLY PACHECO
VASQUEZ procediendo a FORMULARLE las siguiente preguntas: ;Cual
; €8 SU ocupacién? Dijo: Soy profesora. ;Qué relacién tiene con el acusado?
¥ Dijo: Es el esposo de mi hermana, es mi cufiado. ;Desde cuando conoce al
- acusado Jesiis Fernandez Vilchez? Dijo: Mas de veinticinco afios. ;C6mo era
' su comportamiento? Dijo: No habia problemas con el, pero era de caracter
. fuerte, o que decia en la casa se hacia. ;C6mo era su comportamiento de la
. Menor? Dijo: La chica era tranquila, dedicada a sus estudios, por la ausencia
-de su padre porque mi hermana ha sido madre soltera, estuvo al cuidados
~de nosotros sus tios quien la veiamos porque su mam4 trabajaba. ;C6mo era
el trato del acusado con sus sobrina? Dijo: He tenido a mi sobrina a mi cargo,




far sus alimentos, hemos querido suplantar la ausencia de su papd, mi
grmana a raiz de que Jests se junté con mi hermana ellos vehia por la
genor. ;Como era el trato? Dijo: Bueno, el le llamaba la atencién. ¢Durante
ese tiempo ha visto alho extrario, gestos o actitudes raras de Jesds con su
sobrina la agraviada? Dijo: Ni con ella ni con nadie. ¢Frecuentaba la casa en
el afio dos mil doce? Dijo: Si porque vivia a cuatro cuadras, en el primer piso

la menor agraviada con su mam4, en el segundo piso mi hermana y en el
\tercer piso el acusado y mi hermana con sus hijos. ;En ese tiempo, en el dos
il doce la menor frecuentaba la casa de su hermana y del acusado? Dijo: Si,
porque yo ya no podia ser alimentando a mi sobrina, por lo que me enteré
que mi hermana y el acusado la cogié para sus alimentos y mi sobrina
. fre‘é,uentaba para ir a comer y hacer sus tareas. ;Sabe que la menor sufre de

estrefiimiento? Dijo: Si, su mama de daba hierbas porque no iba frecuente al
bafio. ;Era algo reciente? Dijo: No, ella de pequeiia sufre de eso. ;La menor
 ha tenido terapia psicologica? Dijo: Si, la hacian tratar. (@63 1T 0177 S —

Enseguida, se le concede el uso de la palabra al sefior FISCAL SUPERIOR

a efectos de que proceda a EXAMINAR 4 la testigo NELLY PACHECO
- VASQUEZ procediendo a FORMULARLE las siguiente preguntas: ;La
mamd de la menor sufria de cancer? Dijo: No, mi hermana la esposa del
acusado. ;La menor? Dijo: No. ;A fcras dieciocho a veinte obra la
manifestacién de su hermana la mam.: de la agraviada Marina Janet
Pachecho Vasquez quien al preguntarle como toma conocimiento de los
hechos ella respondio textualmente “Q:.: recien tomo conocimiento de los
hechos el dia de ayer nueve de mayo « el dos mil doce a las veinte horas
aproximadamernte en circunstancias que :0dos mis hermanos se encontraban
juntos en mi casa encardndolo a el p:r lo que habia realizado y en ese
omento se neg6 de los hechos y cuar 1o nos veniamos a esta unidad este
:~acepto haber tocado a mi hija quien manifest6 que no hagan ninguna
denuncia y que este se retiraria de la ca a Y que nos quedemos con las cosas
¥ que no vaya mas alld y cuando est bamos en esta comisarfa PNP este
~ volvié a aceptar que solo habia tocado: mi hija y que no habfa ido mas alla”

" usted estaba en ese momento? Dijo: Si, : ero los varones no, yo estaba, Maria,
Norma y Marina. ¢Estaban en la casa? Jijo: Si. ;Le encararon al acusado lo
que paso? Dijo: Le preguntabamos lo « 1 mi sobrina habia dicho. ¢Cudl de
las hermanas Ie encaraba? Dijo: Todas ara que se esclarezca quedaron en ir
2 la comisaria pero yo no fui. ;El acus ido acepto haber cometido el delito?
Dijo: No, el en todo momento Io negaba. ;Quién es Junior? Dijo: Es mi




obrino. ;Usted tiene conocimiento sobre el manuscrito de papel en pedazos
tregados por Maria Pacheco Vésquez en el que su hija le escribia a Jubnio
ue su tio le hacia tocamientos indebidos? Dijo: Cuando ella habla de una
upuesta carta escrita por Astrid que habia sido encontrada en la casa por lo
que se lo entrego a la policia, dice que lo habia encontrado en el tacho de
pasura yo no vi nada. ;Su hermana entrego el papel roto? Dijo: Dice que lo

habia dejado en la ropa. Concluy6.
A continuacién el sefior DIRECTOR DE DEBATES procede a EXAMINAR
a la testigp NELLY PACHECO VASQUEZ FORMULANDOLE las
iguiente preguntas: jEscucho lo que dijc el acusado, respecto a que no
agan la denuncia que el se iba a retirar? Dijo: No, ese dia el dijo que no
hibia hecho nada, ella fue a mi casa a decizme lo que habfa pasado, ella es
como mi hija cuando la escuche me quedz muda y fuimos a arreglar las
cosas con el acusado, cuando mis hermanas le incriminaba yo me quede
parada, mis hermanas le preguntaban al acusado y le decian que diga la
verdad, dijeron que iban a ir a la comisara, lo que dijo en el trayecto a la
comisaria no se lo que dijo. ;Usted le dijo al sefior Fiscal hace un momento
que estaba con sus hermana cuando le encararon al acusado lo que habia
sucedido, porque ahora refiere que no escucho lo que le dijo el acusado

% respecto a que pidido que retiren la denuncia, que aceptaba lo que habia

pasado? Dijo: Yo no he escuchado nada (e:: este acto se deja constancia dela
~ actitud de la testigo quien se muestra reacia para responder y levanta la
" voz). ;Usted es profesora? Si. ;Cudl fue su;reaccién del acusado? Dijo: Daba
" vueltas decia que el no habia sido. ;Ese dia estaba la menor? Dijo: No, ella
estaba en su cuarto. ;Le conté lo que pas«:? Dijo: Busco a mi hija, dijo que su
tio la habia tocado, yo me quede sorp-endida, llame a Norma y ella a
Marina, yo no podia quedarme callad: por eso nos reunimos todas las
hermanas en la casa. ;La menor le conts que le habia dicho lo sucedido a
otra persona? Dijo: No. ;Cuéndo encontraron el documento, ese manuscrito?
Dijo: Ese dia. ;Alguién lo vio? Dijo: No, porque estaba roto. Concluy6.------—-
A continuacién el sefior Juez Superic: =~ RAFAEL UGARTE MAUNY
manifiesta que no a EXAMINAR a la test o NELLY PACHECO VASQUEZ.
A continuacion el sefior Juez Superior J( .SE SANTIAGO ROJAS SIERRA
procede a EXAMINAR a la testigo NELLY PACHECO VASQUEZ
FORMULANDOLE las siguiente pregw:as: ;Le consta los hechos? Dijo:
No. ;Entonces por qué vino hoy a declara’ Dijo: Por que me citaron. ¢Usted
es Profesora? Dijo: Usted es abogado (Er este acto se da constancia que a




testigo responde al sefior Juez Superior en una forma inapropiada, haciendo
- ademanes y movimiento de cabeza de enojo) ;Quién le dijo que venga? Dijo:
Como ya le dije a mi me lleg6 una citacién, hemos conversado con la mama
de la agraviada, ella me dice lo que habia pasado. ;Quién le pidio que
venga? Dijo: En este acto no respondio, solo hizo un movimiento de cabeza
en negacion. ;Que le dijo? Dijo: Mi hermana, la mamé de Astrid me dijo que
si podia ir, solo quiero decir que hay un Divs justo y yo no estoy mintiendo,
a mi no me dejan hablar, si el fuera culpablz yo no estaria aqui, la agraviada
es mi sobrina como creen que voy a defenser a mi cufiado si fuera cierto (en
este acto se deja constancia que la testigo se ha levantado y se acerca a los

sefiores jueces y dice “hay an Dios y et ingusto lo que estan haciendo”

levantando la voz). -

En este acto el sefior Director de Debates le dice a la testigo que tiene que
tranquilizarse y controlarse que si sigue con esa actitud se le puede detener.
En este acto ella responde lo siguiente ”Qﬁé, me esta amenazando”. Por lo
- que el sefior Director de Debates le dice a la testigo que no es una amenaza,
* solo le pone a conocimiento que si sigu: con esa actitud se dispondra su
detencién hasta por veinticuatro horas por faltar al orden y el respeto a la
Sala, conforme lo establece el articulo dvscientos diecisiete del Cédigo de

Procedimientos Penales.
A continuacién se da cuenta que el exan: n al testigo Luis Eduardo Seclen

Huamanchumo se realizari en la siguient. sesion.
En este acto se dispone- SUSPENDE “a presente audiencia para ser
continuada el dia veintiseis de septiemb:: del dos mil catorce a las diez y
‘treinta horas de la mafiana, en la Sala de ssudiencias de la Corte Superior de
Justiciedel Callao. '




PRIMERA SALA PENAL DEL CALLAO

iaxP.N° 1745-2012
pD. DR. CUETO CHUMAN

la Sala de Audiencias de la Corte Superior de Justicia del Callao, siendo
dia veintiseis del mes de Septiembre del afio dos mil catorce, a horas
a horas de la tarde; se constituy6 la Primera Sala Penal del Callao,
residida por el Sefior Juez Superior PEDRO GUSTAVO CUETO
HUMAN e integrada por los sefiores Jueces Superiores RAFAEL UGARTE
MAUNY y JOSE SANTIAGO ROJAS SIERRA. Presente el sefior Fiscal

erior Roberto Lozada Ibafiez; a efectos de CONTINUAR la Audiencia
ivada en el proceso seguido contra JESUS FERNANDEZ VILCHEZ

AL PUDOR DE MENORES en agravio de la menor de iniciales

L3

Presente el acusado Jestis Fernandez Vilchez, asistido por su abogado
defensor Segundo Henry Burgos Revilla identificado con carné del Colegio

de Abogados de Lima Norte registro niimero setecientos ochenta y
nueve. S

eguidamente el sefior Presidente de la Sala dio por reabierta la audiencia;
déandose por leida el acta de la sesi6n anterior, la misma que fue aprobada
In ninguna observacién, y suscrita por el sefior Presidente y la Secretaria de
a Sala de conformidad con lo establecido en la Ley nimero veintiocho mil
& vecientos cuarenta y siete que modifica el articulo doscientos noventa y
0 del Cédigo de Procedimientos Penales.
eguidamente se da cuenta de la concurrencia del Testigo ofrecido por la
Defensa del acusado el sefior Luis Eduardo Seclen Huamanchumo.---—------—
Seguidamente se hace ingreso al testigo LUIS EDUARDO SECLEN
HUAMANCHUMO identificado con documento nacional de identidad
mero dieciseis setenta y ocho noventa y seis diecinueve, grado de
truccién secundaria completa, estado civil casado. A quien se le procede a
mar el juramento de ley quien debera responder las preguntas que le
B haran con la verdad bajo apercibimiento de iniciarse proceso en su contra
" dar un falso testimonio.




“A continuacién se le concede el uso de la palabra a la DEFENSA del
st cusado a efectos de inicie el EXAMEN a su testigo LUIS EDUARDO

FCLEN HUAMANCHUMO procediendo a FORMULARLE las siguiente
untas: ;Desde cuando vive en Ciudad del Pescador Mz Ul lote ocho

o. ;En el dos mil doce ha presenciado que la menor haya subido al tercer
iso? Dijo: Pues en el tercer piso esta la labanderia, yo tengo turno rotativo,

dnores de edad? Dijo: Tengo dos hijos, no lo he visto faltar el respeto
a. ;Tus menores hijos que edad tienen? Dijo: nueve y diez afios de

once afos en esa vivienda? Dijo: Si. ;Su esposa? Dijo: Se llama Norma Vega.
Parentesco con el acusado o agraviada? Dijo: No, ninguno. ;Por qué vive en
se inmueble? Dijo: En el departamento del segundo piso yo lo alquilo.
Quién se lo alquila? Dijo: Nelly Pacheco, la mama de la esposa del acusado.
Cudntos ambientes tiene alquilado? Dijo: Sala, comedor, dos cuartos, bafio.
Cuanto paga? Dijo: Cuatrocientos nuevos soles. :En qué trabaja? Dijo: En la
abrica de Donofrio como obrero. ;Cuénto gana? Dijo: ochenta y un soles
larios. ; Al mes cuanto percibe? Dijo: Dos mil doscientos nuevos soles. ;Sus
ijas tienen nueve y diez afios? Dijo: Si son dos nifias. ;Comparten con la
enor agraviada? Dijo: No. ;No son amigas? Dijo: No. ;Su esposa a que se
dedica? Dijo: Profesora de nivel inicial. ;Cémo se lleva la madre de la menor
“con el agraviado? Dijo: Bien. ;Quién le pidio que venga a ser testigo? Dijo:
a familia, esposa del acusado. ;Qué le dijo? Dijo: Que necesitaba un testigo
ue venga a declarar sobre la conducta del acusado. ;A qué se refiere con
ue tiene un carécter fuerte? Dijo: Tiene dos hijos, el siempre los ha tratado
N rectitud, trato firme que sean responsables. ;Les ha pegado aiguna vez?
0: No, pero les llama la atencién, el vive en el tercer piso y yo en el
rSegundo nivel. ;Cuéndo les llama la atencién que les dice? Dijo: Como en el
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jtercer piso esta la lavanderia yo subo de vez en cuando a lavar ropa y
3 cucho. ;Cémo sabe todo lo que le dice a sus hijso y sube esporadicamente?
Dijo: En el tercer piso esta la lavanderia y al costado la casa del acusado y
escucho lo que le dice a sus hijos. Concluyé.
‘A continuacién el seior DIRECTOR DE DEBATES procede a EXAMINAR
al  testigo LUIS EDUARDO SECLEN HUAMANCHUMO
i;‘ORMULANDOLE las siguiente preguntas: ;Qué tiempo vive ahi? Dijo:

Once aiios. jJQué relacién tiene con el acusado? Dijo: Solo amistad.
Concluyé.

A continuacién el sefior Juez Superior RAFAEL UGARTE MAUNY y JOSE
SANTIAGO ROJAS SIERRA manifiestan que no a EXAMINAR al testigo
.UIS EDUARDO SECLEN HUAMANCHUMO.

ntinuacioén se da cuenta de la inconcureencia del Perito de Parte Ernesto

ez Gonzalez. La Sala disponer reiterar notifficacién para su concurrencia
la proxima sesién.

Fn este acto se dispone SUSPENDE la presente audiencia para ser
continuada el dia tres de octubre del dos mil catorce a las once horas de la

2

mafiana, en la Sala de Audiencias de la Corte Superior de Justicia del

]
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PRIMERA SALA PENAL DEL CALLAO

ENP.N® 1745-2012
». DR. CUETO CHUMAN

la Sala de Audiencias de la Corte Superior de Justicia del Callao, siendo
el/dia tres del mes de Octubre del afio dos mil catorce, a horas una y
diecisiete horas de la tarde; se constituy6 la Primera Sala Penal del Callao,
residida por el Sefior Juez Superior PEDRO GUSTAVO CUETO
CHUMAN e integrada por los sefiores Jueces Superiores RAFAEL UGARTE
AUNY y JOSE SANTIAGO ROJAS SIERRA. Presente el sefior Fiscal
perior Roberto Lozada Ibariez; a efectos de CONTINUAR la Audiencia
rivada en el proceso seguido contra JESUS FERNANDEZ VILCHEZ
Arrésto Domiciliario) por el delito contra la Libertad Sexual -
VIOLACION SEXUAL DE MENOR DE EDAD y ACTOS CONTRARIOS
L PUDOR DE MENORES en agravio de la menor de iniciales
\.C.P.V. -
sente el acusado Jests Ferndndez Vilchez, asistido por su abogado
efensor Segundo Henry Burgos Revilla identificado con carné del Colegio

‘Abogados de Lima Norte registro niimero setecientos ochenta y
ueve.

guidamente el sefior Presidente de la Sala dio por reabierta la audiencia;
dndose por leida el acta de la sesién anterior, la misma que fue aprobada
SIN ninguna observacién, y suscrita por el sefior Presidente y la Secretaria de
‘Sala de conformidad con lo establecido en la Ley ntimero veintiocho mil
‘Novecientos cuarenta y siete que modifica el articulo doscientos noventa y
0 del Cédigo de Procedimientos Penales.
Seguidamente se da cuenta de la concurrencia del Testigo ofrecido por la
Defensa del acusado el sefior Psicélogo Pedro Ticona Arellano que emitié el
Protocolo de Pericia Psicolégica niimero doced mil seiscientos siete guién
dos mil siete guién PSC.
Seguidamente se hace ingreso al testigo PEDRO TICONA ARELLANO
identificado con CpsP ocho mil ciento sesenta y uno, grado de instruccién

Superior, con profesién Psicélogo. A quien se le procede a tomar el
Uramento de ley quien debera responder las preguntas que le haran con la



falso testimonio.
A continuaci6n el sefior Director de Debates dispone que se ponga a la vista
[l jtestigo el Protocolo de Pericia Psicolégica niimero doce mil seiscientos
[sigte guion dos mil siete guién PSC que obra de fojas cuatrocientos setenta y
s1atro a cuatrocientos setenta y seis para su reconocimiento en contenido y

firma. En este acto Psicologo luego de ver el documento que se le pone a la
A vista responde que: S me ratifico en el contenido y firma.
‘| A continuacion se le concede el uso de la palabra a ]a DEFENSA del
lacusado a efectos de inicie el EXAMEN al Psicslogo PEDRO TICONA
RELLANO procediendo a FORMULARLE las siguiente preguntas: ;En su
l&'lforme Pericial en el que se ha ratificado usted sefiala que no se evidencia

a esa conclusién? Dijo: En el drea sexual luego de la evaluacién hemos

dicadores de transtornos psmopatologlcos, informe a la sala por qué llego

concluido que no se evidencia indicadores de algtin transtorno
psicopatoldgico a nivel psicosexual, el examinado no presenta dolencias de
alud mental, que es conciente de sus actos. (Qué métodos ha utilizado?
Dijo: Evaluacién Psicologica, entrevista psfcolégica, test psicologico.

Enseguida, se le concede el uso de la palabra al seior FISCAL SUPERIOR
“efectos de que proceda a EXAMINAR al Psicologo PEDRO TICONA
ARELLANO a2 FORMULARLE las 51gu1ente preguntas: ;Usted en su
onclusion consigna “somos de opinién” solo firma usted, quién es el otro
smologo'? Dijo: Es el formato, en el Instituto de Medicina Legal tenemos
ste formato, utilizamos ese tipo de parafraseo pero yo solo he realizado la
ericia. ;Donde? Dijo: En el Establecimiento Penal del Callao. ;En cuatro
empo? Djjo: En una sola sesién. ;Cudles son los elementos que utiliz6?
D_ijo: Con la evaluacién Psicolégica explorar parte de las relaciones
familiares a lo que el examinado pudiera referir, luego proceder a hacer un
ndlisi ara llegar a esas conclusiones de que es una personas con
personalidad con rasgos dependientes, no se evidencia indicadores de
anstorno psicopatolégico, que es una persona sana y conciente de sus
-actos. ;Cudnto tiempo duro esa pericia? Dijo: Aproximadamente una hora o
‘un poco mas entre dirigirme al Establecimiento Penal y el desplazamiento
‘el interno que llegueara a su cita. ;Instalado cuanto tiempo dura? Dijo: Un
ora. ;Una hora es suficiente? Dijo: Si, nos agenciamos de instruentos y
*Cnicas requeridas para entrevistar al interno. ;Qué instrumentos utilizé en

>
erdad bajo apercibimiento de iniciarse proceso en su contra por dar un o




_su entrevista Psicolégica? Dijo: Protocolo de pericia psicologica de otros
ntecedentes, aplicacién de instrumentos, andlisis. ;Observacién de la
nducta? Dijo: Dentro del analisi descriptivo, es una apreciacién de corte
alitico al momento de realizar la entrevista. Concluyé.
continuacion el sefior DIRECTOR DE DEBATES procede a EXAMINAR
Al Psicdlogo PEDRO TICONA ARELLANO FORMULANDOLE las
iguiente preguntas: ;Respecto a la conclusién a la que usted llego en el que
indica que presenta “rasgo dependiente” a qué se refiere? Dijo: Este tipo de
\sujetos buscan satisfacer sus necesidades fisicas y emocionales en su entorno
medio, son inseguros de si mismo, buscan el respaldo de otras personas,
“busqueda de satisfacer sus propias necesidades. ;Esa caracteristica de su
Hersonalida puede alcanzar la esfera sexual? Dijo: Claro y es conciente de
0, es conciente de sus actos, conlleva a involucrar a otras personas con el
de satisfacer sus necesidades colocdndose en posicion de poder encantar
otras personas para satisfacer sus necesidades. ;Es de personalidad
striénica? Dijo: Linda, no histriénica porque estos son sujetos
esinhibidos, y el examinado es una persona mas aduladora, por eso logra
nbaucar a otra persona para satisfacer sus necesidades. Concluy6.-------------
\ continuacién los seftores Jueces Superiores RAFAEL UGARTE MAUNY
- JOSE SANTIAGO ROJAS SIERRA manifiestan que no van a
XAMINAR al Psicélogo PEDRO TICONA ARELLANO.
\"continuacién se da cuenta de la concurrencia del Perito de Parte Ernesto
ez Gonzalez ofrecido por la Defensa quien emitio el Pronunciamiento
obre el Estudio radiografico.
eguidamente se hace ingreso al testigo Perito de Parte ERNESTO RAEZ
GONZALEZ identificado con documento nacional de identidad nimero
ero siete diecinueve sesenta y cinco veinticinco, grado de instruccién
uperior completa, con profesién Médico Legista, Médico Cirujano. A quien
e le procede a tomar el juramento de ley quien debera responder las
reguntas que le haran con la verdad bajo apercibimiento de iniciarse
roceso en su contra por dar un falso testimonio.
ontinuacién el sefior Director de Debates dispone que se le ponga a la
-Vista al testigo Perito de Parte Ernesto Raez Gonzalez el Pronunciamiento
Sobre estudio radiogréfico que obra de fojas trescientos treinta y ocho a
escientos treinta y nueve para su reconocimiento en contenido y firma. En
este acto el Perito luego de ver el documento que se le pone a la vista
sponde que: S1 me ratifico en el contenido y firma.




» Estudio radiografico y estudio del expediente.
uales fueron sus conclusiones? Dijo: Que sufrio de estrefiimiento, se hizg
/- un estudio para ver si habia sido victima de parasitosis, se evidencidn que en
el colon habia un aumento de tamario y volumen, producto de un probable
estrefiimiento, en base a ese estudio hemos concluido que no ha habido actos
\contra natura, pero si secuelas que presenta la nifia por estrefiimiento
cronico. ;Precise cual serfa los rasgos que la menor haya tenido
strefiimiento? Dijo: ensanchamiento dei colon, lo que contribuiria a la
tencion de la materia fecal contribuyendo a Ia constipacién o
estrefiimiento, es muy fuerte las formaciones petreas al salir del ano produce
‘_ra\z‘rgos que produce escoriaciones anales. (Causas? Dijo: Habitos
utricionales, falta de agua, tipo de alimentacién, pudo haber fuerza en la
‘capa media del célon que se estanca por falta deaégi;a se endurece. ;En base
a ese estudio que grado de seguridad se puede tener? Dijo: Un ochenta y seis
or ciento a noventa y cuatro por ciento, ;La Hipotomia anal es un signo de
*acto contra natura? Dijo: No, Ia hipotomia anal es por un estrefiimiento de
forma congénita. ;Cémo se comprobarfa una acto contra natura? Dijo:
Provocaria lesiones no solo en la mucosa perianal, sino tambien en e] esfiner
anal externo, lo cual se evidencia al éxamen como un orificio anal
entreabierto, con pérdida del tono anal al examen de digitopresion, es decia

abria hipotonia anal, borramiento de pliegues y presencia de una cicatriz a
nivel perianal. Concluysé.

seguida, se le concede el uso de la palabra al sefior FISCAL SUPERIOR

efectos de que proceda a EXAMINAR al Perito de Parte ERNESTO RAEZ
‘GONZALEZ a FORMULARLE las siguiente preguntas: ; Tuvo a la vista la
istoria clinica de la examinada? Dijo: Se hizo la busqueda en el policlinico
onde ella se atendia pero su historia clinica habfa sido malograda. ;No ha
tenido a la vista la historia clinica de la menor? Dijo: No, es lo que manifests
un familiar. ;Lo que tuvo la menor pudo haber sido producido por un objeto
andlogo, por un dedo? Dijo: Tendria que se mas de una vez, ademas la lesién

d

; Jue causara dura de tres a seis semana para que se recostruya totalmente.

tPara llegar a Ia conclusién de su pronunciamiento sobre el estudio
Tadiogréfico examiné a la agraviada? Dijo: No. Concluys. -4

continuacién se le concede el uso de Ia palabra a la DEFENSA del
sado a efectos de inicie el EXAMEN al Perito de Parte ERNESTO RAEZ

J”

!



A continuacién el sefior DIRECTOR DE DEBATES procede a EXAMINAR
a} Perito de Parte ERNESTO RAEZ GONZALEZ FORMULANDOLE las
iguiente preguntas: ;Qué tiempo tiene ejerciendo su profesién? Dijo:
( 0;1 cuenta afos. ;Ha sido Médico Legista? Dijo: He sido Director del
_ partamento de Medicina Legal. ;No la revis6 a la menor? Dijo: No, es un
dio post facto. ;El Estudio radiogrifico quién lo realizé? Dijo: Un
#didlogo, yo vi la placa y coincidi con el. ;Se realizé en forma posterior?
‘-":Dijo: Si, hemos recomendado en el debate pericial el peritaje y estudio
“radiografico. ;Pero esa recomendacién no obra en el Debate Pericial, solo se
recomendo el examen parasitolégico que no es igual al estudio radiografico?
Dijo: Es un examen complementario. ;Concluye que la menor sufrio de
strefiimiento, es una posibilidad como no pudo haber sido? Dijo: Mayor
osibilidad. ;Encontré el colon inflamado? Dijo: No, rebosante. ;Qué es
ebosante? Dijo: Aumentado de volumen. ;En su pronunciamiento que obra
“a‘fojas trescientos treinta y ocho que el colén es de aspecto normal, se
; esé:ribe el texto de la radiografia? Dijo: Que no es normal totalmente. ¢Pero
1o lo dice? Dijo: Salvo ligera redundancia a nivel del sigmoides, aumentado
.de volumen por falta de fuerza para poder eliminar las heces. ;Ligera
dundancia no es muy notoria? Dijo: Porque ya se nota pero no es una gran
redundancia. ;Por qué ha podido haberse ocasionado? Dijo: Falta de fibras
usculares en la capa mucosa. ;En el Debate Pericial se puso de acuerdo
que tambien podria haber sido un objeto duro? Dijo: Si pero por mutuo
uerdo, solicitamos un estudio radiografico, si se hubiera producido el
puesto hecho la redundancia podfa haber sido mayor. ;Se entrevisto con
el familiar del agraviado? Dijo: No. ;Con la agraviada? Dijo: No. ;Tiene
experiencia en casos similares? Dijo: Muchos. (Concluye de igual forma?
Dijo: Cuando hemos tenido Ios elementos suficientes. ;Por qué tendriamos
que considerar el estudio radijografico como indicadores de parasitosis? Dijo:
:-No, solo de estrefiimiento, seguin el estudio radiografico. ¢El resultado al que
lego puede ser una posibilidad o puede ser otra? Dijo: Mayores
sibilidades, la Medicina no es una ciencia exacta pero hay otros elementos
e hace concluir que no se ha causado por una agente extrafio. Concluyo.---
A continuacién el sefior Juez Superior RAFAEL UGARTE MAUNY
Tocede a EXAMINAR al Perito de Parte ERNESTO RAEZ GONZALEZ
Q_RMULANDOLE las siguiente preguntas: ;Aparece que el estudio lo ha
ealizado en calidad de médico cirujano? Dijo: Médico Legista. ;Segtin la

°ricia la fuente para realizar el estudio son las radiografias que tuvo? Dijo:




Exactamente. ;Cont6 con la ayuda o cooperacién de un radiologo? Dijo: Se
solicito la ayuda de un radiologo. ;Para llegar a los resultados? Dijo: Esta el
Informe del Médico radi6logo en el expediente. ;Carlos Vera es el que
realiza la radiografiay presenta sus conclusiones? Dijo: Si. ;Cémo de las
conclusiones del radiologo usted llega a esas conclusiones? Dijo: Es estudio
;radiografico es complementario, el primer estudio que me base es el médico
legal, himen integro, hipotomia anal y no otras funciones, cualquier
instrumento que ingresa al ano produce dolor, por lo que habria evidencia
e actos contra natura, por eso no se podia descartar extrefiimiento y
arasitosis (produce excoriacién en la piel) por eso se pidio descartar
resencia de parasitosis que habria sufrido antes. ;Qué es redundancia?
Dijo: Aumento de volumen. Concluy®é.
A continuacién el sefior Juez Superior JOSE SANTIAGO ROJAS SIERRA
. onifiesta que no va a EXAMINAR al Perito de Parte ERNESTO RAEZ

BGONZALEZ. '
este acto se dispone SUSPENDE la presente audiencia para ser
continuada el dia trece de octubre del dos mil catorce a las once horas dela
de Audiencias de la Corfé Superior de Justicia del

en la Sa




PRIMERA SALA PENAL DEL CALLAO

% EXP.N° 1745-2012
pD. DR. CUETO CHUMAN

Fn la Sala de Audiencias de la Corte Superior de Justicia del Callao, siendo
el dia veintisiete de octubre del afio dos mil catorce, a horas once y
cincuenta y ocho horas de la tarde; se constituy6 la Primera Sala Penal del
allao, Presidida por el Sefior Juez Superior PEDRO GUSTAVO CUETO
SHUMAN e integrada por los sefiores Jueces Superiores RAFAEL UGARTE
MAUNY y JOSE SANTIAGO ROJAS SIERRA. Presente el sefior Fiscal
Superior Roberto Lozada Ibaiiez; a efectos de CONTINUAR la Audiencia
Privada en el proceso seguido contra JESUS FERNANDEZ VILCHEZ
{Arresto Domiciliario) por el delito contra la Libertad Sexual -
VIOLACION SEXUAL DE MENOR DE EDAD y ACTOS CONTRARIOS
AL PUDOR DE MENORES en agravio de la menor de iniciales
ACPV,
Presente el acusado Jests Ferndndez Vilchez, asistido por su abogado
‘defensor Segundo Henry Burgos Revilla identificado con carné del Colegio

'de Abogados de Lima Norte registro nimero setecientos ochenta y

guidamente el sefior Presidente de la Sala dio por reabierta la audiencia;
‘dandose por leida el acta de la sesion anterior, la misma que fue aprobada
$in ninguna observacién, y suscrita por el sefior Presidente y la Secretaria de
Sala de conformidad con lo establecido en la Ley niimero veintiocho mil
ovecientos cuarenta y siete que modifica el articulo doscientos noventa y
funo del Cédigo de Procedimientos Penales.

:'-fSeguidamente se da cuenta de la concurrencia del Testigo ofrecido por la
Defensa del acusado la sefiora  Marina Janet Pacheco Vasquez.
‘LSéguidamen’ce se hace ingreso a la testigo. A quien se le procede a tomar el
f]uramento de ley quien debera responder las preguntas que le haran con la
‘verdad bajo apercibimiento de iniciarse proceso en su contra por dar un

1so testimonio.
A continuacién se le concede el uso de la palabra a la DEFENSA del
‘acusado a efectos de inicie el EXAMEN a la Testigo MARINA JANET
"PACHECO VASQUEZ procediendo a FORMULARILE las siguiente




reguntas: ;Desde cudndo conoce al acusado? Dijo: Desde hace veinte afios
iproximadamente. ;Como es su comportamiento? Dijo: Normal, el fue
f,‘rimero amigo de mi hermana luego ha sido su esposo. ;Ha presenciado
pestos 0 insinuaciones por parte del acusado hacia su hija? Dijo: No.
;Tocamientos? Djjo: No. ¢Cual era el trato que le daba a su hija el acusado?
Dijo: Era muy recto en la educacién porque mi hija paraba arriba, cargoso
especto a la educacién que le daba a mi hija. ;Por qué razén frecuentaba su
hija el tercer piso? Dijo: Almorzaba y hacia sus tareas. ; Tiene conocimiento si
“estaba sola con el acusado su hija o con otras personas? Dijo: Nunca han
‘estado solos. ¢El dia de la denuncia el sefior Vilchez se le acercé sefialando
t \que habia tocado a su hija? Dijo: No. ;Luego de la denuncia ha conversado
on su hija? Dijo: Si, dijo que era mentira. ;Su hija sufre de estrefiimiento?
Dijo: Si, hasta ahora, desde los cinco afos. ;Por qué motivo usted considera
que su hija a acusado al sefior Vilchez? Djjo: Dijo que era porque le exigia en
os estudios y porque siempre la comparaba con los demdas sobrinos, pensé

que lo iban a gritar en la comisaria y nada méas. Concluyé.
Enseguida, se le concede el uso de la palabra al sefior FISCAL SUPERIOR
a efectos de que proceda a EXAMINAR a-la Testigo MARINA JANET
PACHECO VASQUEZ a efecto de FORMULARLE las siguiente preguntas:
En este acto a solicitud del representante del Ministerio Publico la Sala
‘ lispone que el acusado se retire por breve término de la Sala de audiencia

mientras dure el examen a la testigo.
5Cémo toma conocimiento dé los hechos en agravio de su menor hija? Dijo:
Yo sali del trabajo me dirigi a mi casa y cuando llegue estaban todas mis
ermanas reunidas contra el acusado. ;Qué le atribuian? Dijo: El decia que
N0, que era mentira. jAcompai6 a su hija a rendir la declaracién en Camara
*Gessel? Dijo: Si. ;Qué manifest6? Dijo: Que su tio la habia tocado. ;Qué mas
“decia? Dijo: Que una vez la habia querido besar. ;A los cudntos dias de
-ocurrido los hechos su hija declara ante la policia? Dijo: A las dieciocho o
veinte horas. ;La declaracién se realizé con participacién de su abogado y
‘del Fiscal? Dijo: Si. ;S es cierto por qué el acusado cuando se dirigian a la
-comisaria acepto haber tocado a su hija? Dijo: Producto de la cdlera, como
- estdbamos ofuscados, todos gritaban, mi hermana venia a conversar. ;Usted
-refiri6 eso? Dijo: Lo dije porque estaba ofuscada, molesta, no me lo esperaba,
el acusado siempre lo trate de sefior nunca le he visto nada malo, jamas lo vi
‘nada malo al contrario él no era asi. ;Usted le entregé un manuscrito de
_papel que habfa escrito su hija donde decfa Junior mi tio me ha tocado, usted



"ja? Dijo: Asesoraba. ;En qué materias? Dijo: Matematicas. ¢Sabe que
studios tiene el sefior Vilchez? Dijo: Secundaria no se més. ;A los cuantos
‘dias de ocurrido los hechos rindié su manifestacién? Dijo: Al dia siguiente.

abla aceptado los cargos? Dijo: Como ya dije estaba ofuscada. ¢Solicito que
este acto se le ponga a la vista su manifestacién de fojas veinte a
veintiocho para que reconozca si es su firma y huella? Dijo: Si, es mi firma y
mi huella pero Io dije porque para mi era una sorpresa, ¢Per0 fue al dia

B treinta a seis de la tarde y lo sdbados de ocho a una de la tarde. JAutorizé al
facusado para que le de clases a su hija? Dijo: No, fue circunstancial, el le
bdaba tambien clase4s a mis sobrinos. ;No siempre el acusado le ayudaba en
us tareas? Dijo: No, a veces lo hacfa mis sobrinos, quien estaba le daba una
mano con sus tareas. ;Quienes estaban? Dijo: Mi hermana, sus hijos y el
cusado. Concluyé. :
A continuacién el sefior DIRECTOR DE DEBATES procede a EXAMINAR
la Testigo MARINA JANET PACHECO VASQUEZ FORMULANDOLE
i_laS siguiente preguntas: ;Ocupacién? Dijo: Secretaria. ;Relacién con la
graviada? Dijo: Es mi hija. ;En su manifestacién policial le preguntaron
€omo tomo conocimiento de los hechos usted dijo que todos sus hermanos

€ encontraban en su casa encardndo al acusado en ese momento el se negé
e los hechos y cuando se iban en la unidad este acepto haber tocado a su
hl]a quien manifest6 que no haga ninguna denuncia y que este se retiraria de




acasay que se queden con sus cosas que no vaya mas alla? Dijo: Si, en un
¢ : ner momento fue por la célera. ;Después dice que hablo con el acusado
dijo que de repente la habia tocado? Dijo: Si. ;Usted dijo que su hermana
habia entregado el papelito escrito por su hija? Dijo: No. ;En su declaracion
" usted dijo que estaban en la sala y encontr6 el papelito? Dijo: Sabia que
© habfa una nota, no la vi. ;Cuando le preguntaba? Dijo: No. ;Por qué en el
cta de recepcién de evidencia aparece su nombre y su firma? Dijo: Si es mi
firma, pero le explico yo estaba en el trabajo, mantengo a una hija sola, al
llegar y veo ese problema cuando estaban todos reunidos dije que si. ;Por
qué si estaba en presencia del Fiscal y la Defensa dijo que habia sido si como
lice estaba nerviosa por qué firmo el acta de recepcién? Dijo: La verdad no
se. ;Son dos momentos diferentes? Dijo: Yo no tengo porque mentirle, que
fue la discusion, cogi a mi hija la traje a la comisaria. ;Dénde encontré el
hapel? Dijo: Se que mi hermana le entrego a la policia. ;Por qué firmé el
acta? Dijo: No recuerdo. ;Cémo explica esa actitud, despues de varios dias
esa declaracién, es su hija, el acusado le ha ofrecido algo? Dijo: Jamas,
élespues del hecho, recién hoy he visto su cara, a mi no me dijeron que era
violacién me dijeron que tenia problemas en la parte de atras yo le explique
que estaba con pastillas, tratamiento. ;Primero va'd la policia, vio los papeles
fotos, le cuenta, van a la camara gesell y despuyes cambia de versién? Dijo:
'Mi hija estaba en un colegio religioso, el trece de mayo fue su primera
comuni6n ella sola me cuenta que no fue asf, que minti6. ;Abandono a su

ja en posesién del acusado? Dijo: Es que trabajaba y como no queria que
bste sola ella subia. ;Qué tiempo conoce al acusado? Dijo: Veinte afos
roximadamente. ;Fue quien hizo la denuncia? Dijo: Si. ;En comparifa de
quien? Dijo: De mi hija. Concluyo.
continuacién el sefior Juez Superior RAFAEL UGARTE MAUNY procede
a. EXAMINAR a la Testigo MARINA JANET PACHECO VASQUEZ
FORMULANDOLE las siguiente preguntas: jDespues de la denuncia
policial recuerda si el procesado estuvo detenido? Dijo Decidimos ir a la

hermana no hizo la denuncia? Dijo: Ella vino detras mio. ;Su hermana
esposa del sefior le pidi6 algo similar? Dijo: No, yo le hable despues de una
semana el se puso a llorar y decir que paso porque no le habia hecho nada.
Si al comienzo mencioné que lo conoce veinte afios despues de ese tiempo
cree que el acusado es un violador? Dijo: Porque mi hija lo dijo, luego mi hijo



‘me dijo que era mentira, cuando me enteré me senti mal el me dijo que no
f:abia sido todos lo atacaban el solo lloraba y se negaba. ;Qué decia? Dijo: Yo
no he sido, ustedes me conocen de afios como pueden pensar eso de mi.
- ;jEstaba su hija? Dijo: Cuando llegue no estaba mi hija luego la lleve a la

: comisaria. Concluyo.
A continuacién el sefor Juez Superior ]OSI'E SANTIAGO ROJAS SIERRA

EXAMINAR a la Testigo MARINA JANET PACHECO
VASQUEZ FORMULANDOLE las siguiente preguntas: ;Su hija
acostumbra a mentir? Dijo: Lamentablemente si. ;Sobre que miente? Dijo:
Sobre sus tareas, los quehaceres. ;Por qué detalla que el acusado dijo que se
retire de donde saco eso? Dijo: Producto de la colera. (C6mo hacen para
llevarlo? Dijo: Su esposa dijo para ir a la comisaria, el fue a la comisaria, el
mismo sin que lo obligaran. ;Usted actua por la colera, porque dice que su
‘nifia miente, el médico tambien miente? Dijo: El problema es que mi hija
Hene estrefiimiento crénico. Usted dijo que su hija miente? Dijo: Despues de
‘una semana me dijo que era mentira, me cuenta a mi la verdad. ;Su primera
ersién lo confirma el médico? Dijo: Mi hija dijo que habia mentido. ;Cuél es
su horario de trabajo? Dijo: De lunes a viernes de ocho y treinta a seis de la
rde. ;Todo el dfa queda al cuidado del acusado? Dijo:N Mo todo el dia de
inco a siete, aproximadamente tres horas. ;Por qué ahora tiene interes en
ste proceso? Dijo: Mi hija me dijo que era mentira, no es que tenga interes a
{ me han citado, estoy diciendo la verdad y lo que realmente sucedio.
Dénde esta el papa de la nifia? Dijo: El nunca se hizo cargo ni la ha firmado.
El tiene conocimiento? Dijo: Ni la ha reconocido. ;Usted vive en el primer
iso y el acusado en el tercer piso? Dijo: Si, es la casa de mis padres.
Autoriz6 para llevara a la nifia a la casa del acusado? Dijo: No. Concluy6.-—
n este acto se dispone SUSPENDE la presente audiencia para ser
ontinuada el dia tres de noviembre del dos mil catorce a las diez y diez
def 1a mafiana, en la Sala de Audiencias de la Corte Superior de




'PRIMERA SALA PENAL DEL CALLAO

XP. N° 1745-2012
HD. DR. CUETO CHUMAN

En la Sala de Audiencias de la Corte Superior de Justicia del Callao, siendo
el dia veinticuatro de noviembre del afio dos mil catorce, a horas doce y un
‘horas; se constituy6 la Primera Sala Penal del Callao, Presidida por el Sefior
uez Superior PEDRO GUSTAVO CUETO CHUMAN e integrada por los
fiores Jueces Superiores RAFAEL UGARTE MAUNY y JOSE
ANTIAGO ROJAS SIERRA. Presente el sefor Fiscal Superior Roberto
ozada Ibéfiez; a efectos de CONTINUAR la Audiencia Privada en el
proceso seguido contra JESUS FERNANDEZ VILCHEZ (Arresto
Domiciliario) por el delito contra la Libertad Sexual - VIOLACION
SEXUAL DE MENOR DE EDAD y ACTOS CONTRARIOS AL PUDOR
DE MENORES en agravio de la menor de iniciales A.C.P.V.
Presente el acusado Jests Fernindez V[Idhez, asistido por su abogado
.. defensor Segundo Henry Burgos Revilla identificado con carné del Colegio
de Abogadds de Lima Norte registro niimero setecientos ochenta y nueve.---
Seguidamente el sefior Presidente de la Sala dio por reabierta la audiencia;
dandose por leida el acta de la.sesién anterior, la misma que fue aprobada
sin ninguna observacién, y suscrita per el sefior Presidente y la Secretaria de
" la Sala de conformidad con lo establecido en la Ley niimero veintiocho mil
. novecientos cuarenta y siete que modifica el articulo doscientos noventa y
uno del Cédigo de Procedimientos Penales.
A continuacién se da cuenta que ha concurrido el Médico Legista Luked
Picén Santillana identificado con documento nacional de identidad niimero
~ cero siete veintiséis veintiocho cincuenta y tres y el Médico Legista Roberto
Alfredo Dulanto Aquino identificado con documento nacional de identidad
ndmero cero ocho cincuenta y dos treinta y uno cincuenta y uno.-------—-—-—-
Seguidamente se hace ingreso a los testigos Luked Picén Santillana y
Roberto Alfredo Dulanto Aquino ofrecidos por el Ministerio Piiblico a
quienes se les procede a tomar el juramento de ley quienes deberan
responder las preguntas que se le haran con la verdad bajo apercibimiento
de iniciarse proceso en su contra por dar un testimonio falso.




IA continuacion se le pone a la vista el Certificado Médico Legal nimero siete
inil quinientos noventa y cuatro guion H obrante a fojas ciento dieciséis a
"" efectos que sé que ratifiquen en el contenido y firma del mismo. Quienes
«E luego de revisar el Certificado antes mencionado manifestaron que se
*ratifican en el contenido y firma.--
A continuacién se le concede el uso de la palabra al sefior FISCAL
SUPERIOR a efectos de inicie el EXAMEN a los testigos LUKED PICON
' SANTILLAN y ROBERTO ALFREDO DULANTO AQUINO procediendo

FORMULARLES las siguientes preguntas: ;Quién le realizé el examen
: médico a la menor agraviada el dia nueve de mayo del dos mil doce? Dijo: El
‘Médico legista Luked Picén Santillin manifests que quien le realizé el
éxamen a la menor agraviada fue el médico legista Roberto Alfredo Dulanto
- Aquino. ;Para que diga el sefior Roberto Alfredo Dulanto Aquino si podria
-explicar sobre sus conclusiones a la que lieg6 “himen integro y ano con
'signos de acto contranatura antiguo y no presenta signos de lesiones
traumdticas recientes”? Dijo: Al haber examinado a la menor esta presentaba
lesiones antiguas a nivel del ano. ;Con quién se encontraba acompaiiada la
menor? Dijo: Con su madre. ;En algiin momento durante la elaboracién del
; certificado la menor o la madre de la meno#:le manifestaron que la menor
agraviada sufria de estrefiimiento? Dijo: No. ;La menor habia sido objeto de
violacién violentada de manera contranatura? Dijo: Cuando examinamos a

d

Jestis Ferndndez Vilchez a efectos de inicie el EXAMEN a los testigos
: LUKED PICON SANTILLAN y ROBERTO ALFREDO DULANTO
- AQUINO procediendo a FORMULARLES las siguientes preguntas: ;En el
: afio dos mil nueve cuando se examiné a la agraviada y se sefial6 que tenfa
ano hipoténico por qué no le preguntaron a la menor o a la madre de la
menor? Dijo: Cuando hacemos el examen la informacién que nos puedan
dar puede ser verdad o mentira por eso no le damos importancia a eso para
lo cual hay una psicloga que entrevista a la menor. ;Detecto evidencias
fisicas? Dijo: A la observacién se hizo uso de ambos dedos pulgares a nivel
del esfinter anal se ejerce una pequenia fuerza para provocar la abertura del
ano, entonces cuando cede el esfinter comienza a dilatarse dejando ver una
luz interna en el ano, a esto se le llama hipotonia, normalmente el tono del
esfinter permite absorberse cuando ha sucedido algiin problema ficilmente




permite esa apertura. ;Por qué no consigné el didmetro del tono? Dijo: De

scierdo al tamafio decimos si es hipotdnico, por la experiencia decimos si
hay o no hipotonia. ;Cudndo hay ano hipoténico que causas pueden darse?
Dijo: Cuando algiin objeto romo atraviesa el esfinte, en algunos casos puede
darse a un estrefiimiento crénico. ;No tomé a la menor su historial? Dijo:
' No, nos dedicamos a hacer interrogantes a las pacientes solo le realizamos el
examen a la paciente. ;Se puede determinar si el objeto romo ingreso o salié
\ del ano? Dijo: No se puede evidenciar si es de afuera hacia adentro o de
“adentro hacia afuera. ;Cémo ha concluido que la menor ha sufrido un acto
- contra natura? Dijo: Nosotros nos guiamos al examen directo. Concluyd.------
A continuacién el sefior DIRECTOR DE DEBATES procede a realizar el
"EXAMEN a los testigos LUKED PICON SANTILLAN y ROBERTO
ALFREDO DULANTO AQUINO procediendo a FORMULARLES las
- siguientes preguntas: ;La Defensa ha presentado un examen post facto en el
pinan que la menor ha sufrido estrefiimiento y que eso ha producido la
 dilatacién del esfinter que opina al respecto? Dijo: Hay casos en el que se
- sufre de estrefiimiento pero no hay esa dilatacién. ;En algunos casos se
“puede producir la dilatacién? Dijo: No he leido que el esfinte cause
dilatacién. ;El doctor José Ernesto Raez Gonzales plantea que la nifia tiene
estrefiimiento y sefiala que no hay evidencia de acto contra natura? Dijo: Esa
s su opinién. ;Hay un estudio radiogréfico? Dijo: El estudio radiogréfico es
muy relativo, es una examen externo y no interno, para eso tiene que un
“doctor haber examinado y no un estudio radiogréfico. ;No es suficiente?
fDijo: No. ;La hipotonia es un efecto que puede verificarse en el examen que
“pueda indicar de que ha sido producido por la introduccién de un pene?
- Dijo: O un objeto romo. ;Esa dilatacién del esfinte se puede haber producido
por estrefiimiento? Dijo: Si tiene antecedentes podria justificarse esa
hipotonia, tendria que revisarse y constatarse con ia historia clinica anterior.
¢5i hubiera sido estrefiimiento podria detectarse? Dijo: 5i es crénico si no, no
se podria. ;La dilatacién del esfinte no quiere decir que haya lesiones? Dijo:
Eso es cuando es evidente colocamos que es hipotonfa, no se ha observado
lesiones resientes. Concluyé con su examen.
A continuacion el sefior Juez Superior RAFAEL UGARTE MAUNY procede
a realizar el EXAMEN a los testigos LUKED PICON SANTILLAN y
ROBERTO ALFREDO DULANTO AQUINO procediendo a
FORMULARLES las siguientes preguntas: ;Es posible del examinado se
pueda diferenciar las lesiones producidas por introduccién de un miembro

Ok



ril 0 un objeto romo y por la salida de materia fecal? Dijo: No es posible.
le pregunta al médico Luked Picén qué opina? Dijo: Es raro,
eneralmente cuando el paciente sufre de estrefiimiento crénico al defecar lo
ace de poco a poco, se tendria que verificar en la historia clinica. Concluyé

on su examen.
‘A continuacién el sefior Juez Superior JOSE SANTIAGO ROJAS SIERRA.
}Procede a realizar el EXAMEN a los testigos LUKED PICON SANTILLAN
iy ROBERTO ALFREDO DULANTO AQUINO procediendo a
FORMULARLES las siguientes preguntas: ;En el examen pericial que
percibieron ustedes? Dijo: Que la menor sufrié un acto contra natura. ;En el
caso concreto se ha establecido cientificamente que ha sido un objeto que ha
ingresado al ano de la menor agraviada? Dijo: Si. ;Producido por un pene o
'un dedo? Dijo: Un objeto romo. ;En el examen ha comprobado que existen
parésitos? Dijo: No. ;Al momento del examen a la menor le comenté que
sufria de estrefiimiento? Dijo: Que generalmente cuando se tiene que
éxaminar a una menor no se le interroga, la menor tampoco ha manifestado
eso porque no ha sido consignado en la parte de observaciones, estuvo la

puede generarse en caso de estrefiimiento? Dijo: Si se puede dar algunas
veces, pero muy poco. ;C6mo se comprueba que existe acto contra natura
reciente? Dijo: Existe caso en los cuales la relaci6n se realiza de manera lenta
y suave permitiéndouna dilatacién no brusca del esfinter anal puede no
dejar ninguna huella, en algunos casos, también depende de la proporcién
del ano y el objeto a introducir, si es marcada la diferencia puede dejar
lesiones como equimosis, en el esfinter anal o regidn perianal puede haber
laceraciones, desgarros, estos aparecen aproximadamente diez dias y
después desaparecen por eso son consideradas recientes. ;Cudles son las
* causas del acto contra natura que se describe en el certificado médico? Dijo:
. Que se ha producido hipotonia y borramiento de pliegues que se producen
- después de un tiempo de haber atravesado un objeto romo y ha distendido
- las fibras eldsticas propias del esfinter anal al producirse la ruptura.

: Concluyé con su examen.
A continuacién se da cuenta que ha concurrido la Psic6loga Rubi Raquel
Terry Medina identificada con documento nacional de identidad nimero

cuarenta y dos veintidés diez veintitrés.
Seguidamente se hace ingreso a la Psic6loga Rubi Raquel Terry Medina
ofrecida por el Ministerio Piiblico a quien se le procede a tomar el juramento

madre de la menor quien tampoco dijo nada al respecto. ;L.a Hipotonia anal



continuacion se le pone a la vista el Protocolo de Pericia Psicoldgica
nimero siete mil seiscientos veintisiete guion dos mil doce guion PSC
obrante a fojas ciento veintiocho a ciento treinta y seis a efectos que sé que

continuacién se le concede el uso de la palabra al sefior FISCAL
SUPERIOR a efectos de inicie el EXAMEN a la Psic6loga Rubi Raquel
Terry Medina procediendo a FORMULARLES las siguientes preguntas:
;La menor estuvo acompafiada de alguna persona? Dijo: Estaba solo
onmigo cuando pasamos la evaluacién psicolégica, al final se puede hacer
lgunas preguntas a la mamé4, no se le permite el iﬁgreso. (Sobre la
ntrevista Unica de cdmara gessell usted lo hizo? Dijo: La trascripcion del
“telato no lo hago yo, yo doy la firma en un acto de buena fe, podria
orroborarse la trascripcién con el video que es lo declarado por la menor.
Durante su examen, en el punto cinco reflere que la menor tiene trastorno
n las emociones podrla explicar esta conclusmn? Dijo: Pues es una nifia de
nce afios de edad,; al narrar los hechos lo reahza de manera espontéanea, al
momento de la narracién muestra indicadores de temor, reaccionando
parentemente alterada en el drea psicosexual ante situaciones que no son de
una etapa de desarrollo, el hecho que le ha tocado vivir. ;Durante el examen
Fse podria llegar a establecer que la menor decia la verdad o estaba
mintiendo? Dijo: No, pero si durante su relato se mostré persistente, empezoé
a relatar el lugar, fue el mismo dia. ;La menor necesitaba apoyo
especializado? Dijo: Las persona que afrontan este problema, que estan
inmersos en este tipo de problemas necesitan de un apoyo continuo. ;El
hecho de haber sido objeto de abuso sexual hace que la menor requiera de
| apoyo psicoldgico? Dijo: Hay indicadores en su fase de desarrollo,
hecesariamente necesita apoyo psicolégico. Concluyé con su examen.-——------
A continuacién se le concede el uso de la palabra a la DEFENSA DEL
+ACUSADO  a efectos de inicie el EXAMEN a la Psicéloga Rubi Raquel
-__Terry Medina procediendo a FORMULARLES las siguientes preguntas:
~ ¢En el afio dos mil doce en el mes de mayo que hizo el examen cuantos afios

de experiencia tenfa? Dijo: Cinco afios. ;En su Protocolo cuando sefala en




s conclusiones trastorno de las emociones en su fase de desarrollo en
cio de su infancia este indicador puede ser generado por alguna
storsién en su relato? Dijo: Mantiene ese trastorno es por el hecho que esta
inmersa en esa situacién, en esa problematica, dejo en claro que hay
indicadores de afectacién. ;Dice que la menor es explosiva, no hace caso a su
mama trae como consecuencia para distorsionar ese relato? Dijo: Ella hace
eferencia de su vivencia hacia su entorno familiar, problemas emocionales
‘que ella puede tener por esta situacidn o muchas veces tiene episodio de
ebeldia, situacién de estrés, es por ello que reacciona de manera explosiva,
con cdlera, los nifios tienen diferentes formas de expresarse. ;Esa historia
personal puede afectar el relato? Dijo: La misma nifia es la que expresa, dio a
ntender que no hacfa caso a su mama, es una nifia de once afios de edad al
momento de la evaluacién. ;En su Protocolo se describe que sufre de
afectaciones pero sigue viviendo en la misma casa, es fiable, es verosimil el
relato? Dijo: Yo opino respecto a que su relato es coherente, hay teorias de
acondicionamiento pero no podria decirle. ;Por cuanto tiempo entrevisté a

la menor? Dijo: No recuerdo. Concluyé con su examen.
A continuacién el sefior DIRECTOR DE DE:BATES procede a realizar el
. EXAMEN a la Psicéloga Rubi Raquel Terry Medina procediendo a
FORMULARLES las siguientes preguntas: ;Algo significativo que le haya
llamado la atencién? Dijo: Simplemente que ha habido afectacién, es porque
yo vi que habia indicadores de afectacién. ;Le comenté que habia padecido
de enfermedad de estrefiimiento? Dijo: No. ;Le refiri6 que habia sufrido
estrefiimiento? Dijo: No. ;Trastorno de las emociones se puede haber debido
a que ha sido agredida sexualmente? Dijo: Al relatar hay indicadores que
son tipicos de una menor que padece esta situacién, en ese momento al

- relatar se nota su ansiedad, tristeza. Concluyé con su examen.
"A continuacién se deja constancia que los sefiores Jueces Superiores
RAFAEL UGARTE MAUNY y JOSE SANTIAGO ROJAS SIERRA no
formulan preguntas a la Psicéloga Rubi Raquel Terry Medina.

A continuacién la Sala, dispone la concurrencia de la menor agraviada de

iniciales A.C.P.V. para la préxima sesién.
En este acto se dispone SUSPENDE la presente audiencia para- ser
continuada el dia primero de diciembre del dos mil catorce a las diez horas
del aﬁaxra, en la Sala de Audiencias de la Corte Superior de Justicia del
Callao
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la Sala de Audiencias de la Corte Superior de Justicia del Callao, siendo
el dia primero de diciembre del afio dos mil catorce, a horas doce del
fnediodia; se constituyd la Primera Sala Penal del Callao, Presidida por el
Sefior Juez Superior PEDRO GUSTAVO CUETO CHUMAN e integrada
r los sefiores Jueces Superiores RAFAEL UGARTE MAUNY y JOSE
£ SANTIAGO ROJAS SIERRA. Presente el sefior Fiscal Superior Roberto
§:Lazada Ibafiez; a efectos de CONTINUAR la Audiencia Privada en el
proceso  seguido contra JESUS FERNANDEZ VILCHEZ (Arresto
Domiciliario) por el delito contra la Libertad Sexual - VIOLACION
EXUAL DE MENOR DE EDAD y ACTOS CONTRARIOS AL PUDOR
DE MENORES en agravio de la menor de iniciales A.C.P.V.
Presente el acusado Jestis Fernindez Vilchez, asistido por su abogado
efensor Segundo Henry Burgos Revilla identificado con carné del Colegio
e Abogados de Lima Norté registro niimero setecientos ochenta y nueve,---
eguidamente el sefior Presidente de la Sala dio por reabierta la audiencia;
landose por leida el acta de la sesi6n anterior, la misma que fue aprobada
in ninguna observacién, y suscrita por el sefior Presidente y la Secretaria de
a Sala de conformidad con lo establecido en Ia Ley nimero veintiocho mil
ovecientos cuarenta y siete que modifica el articulo doscientos noventa y
uno del Cédigo de Procedimientos Penales.

‘A’ continuacién se da cuenta que ha concurrido la menor agraviada de
iniciales A.C.P.V.
eguidamente se hace ingreso a la menor agraviada de iniciales A.C.P.V.——--
_A continuacién el sefior DIRECTOR DE DEBATES procede a EXAMINAR
@ la menor agraviada de iniciales A.C.P.V., a quien le formula las siguientes
preguntas: ;Conoce al acusado? Dijo: Sf. ;De dénde lo conoce? Dijo: Es mi
tio. ;Por qué es su tio? Dijo: Porque se casé con mi tia hermana de mi mama.
¢Qué tiempo conoce al acusado? Dijo: De toda mi vida, desde siempre. ;El
¢dmo se comporta contigo? Dijo: Normal, cor (g.f;todos mis tios. ;Fuiste a la
oga, €l fiscal, el abogado?

camara gessel en la que estaba presente




o: Solo estaba la psicSloga. ¢Tu tio te ha tocado el cuerpo? Dijo: No nunca.
or qué en la camara gessel dijiste que si? Dijo: Siempre me comparaba con
hi prima, me decia que sOy una vaga, que soy una malcriada, me tenia arta.
e [Por qué cambias si antes lo sindicabas? Dijo: Me desesperaba ya no queria

fuedarme en su casa, para que ya no me manden y para que ya no me
olestara por eso invente todo eso, yo le conté a mi prima pero no sabia que
mi tia le iba a decir a todos. ;Qué le contaste? Dijo: No le dije nada a mi tia,
o le dije a mi prima y lo hice sin pensarlo. ;Ha sefialado que el acusado le
oc sus senos y su potito? Dijo: Me gustaba mucho leer de ahi saque eso, de
g libros de Garcia Marquez, en el colegio yo let eso. ;Qué habfas leido? Dijo:
b [ ibros de mi colegio. ;Te han hablado para que cambies de version? Dijo:
No nadie. ;Entonces por qué lo hiciste? Dijo: No responde y se rie. ;Por qué
e ries? Dijo: No me estoy riendo. ;Has hecho que metan a tu tio por gusto a
a carcel? Dijo: Lo hice por presion. ;En camara gessel declaraste ya no con
 tu prima, haz hablado con lujo de detalles sobre el ultraje contra ti? Dijo: Eso
1o es cierto (se rie). ¢Tu dices que tu tio no te tocd, porque entonces en el
. -xamen sali6 que si? Dijo: No recuerdo, cuando estdbamos en la comisaria
un sefior me examind, le dijo a mi mamé que si pero no era cierto. ;Has
tenido enamorado? Dijo: No. (El médico 1e.gista indica tienes el ano con

;Cémo tienes eso ahi? Dijo: Yo no sabia porque. ; Tt puedes mentir, existe
gnos, huellas de que hubo relacién sexual? Dijo: Puede existir pero no es
or eso, yo nunca he tenido relaciones sexuales en mi vida. (Alguien te ha

introducido algin objeto en tu ano? Dijo: No. ;Tu tio te ha introducido el

‘invenciones mias, yo me rectifique de eso hace mucho tiempo. ;A parte de
 eso habia un escrito que hiciste para Junior? Dijo: Mi primo. :Le escribiste
. algo? Dijo: La verdad no me acuerdo. ;Se te va a ponera la vista la nota que

le hiciste para tu primo Junior, eso lo escribiste? Dijo: Queria decir algo a

alguien y por eso hice esa nota, después me puse a pensar que estaba mal y

no lo vio. jPor qué no lo dijiste luego? Dijo: Lo
que habia hecho mucho dafio a mucha

- dije a los dias, pedi que se acabe por
gente pero no hicieron nada. ;La rabia te llevé a hacer todo eso? Dijo: Si ya
o sucedido le dije la verdad

- estaba cansada de mi tio, pero a los dos dias de 1

a mi mama pero no me creyo pens6 que lo hacia porque estaba distanciada
de mi familia, cuando fui a dar la primera comunion, le conté al padre y eso
mento? Dijo: A los dias. ;Qué dijiste? Dijo:

“lo rompf{, mi primo Junior

le conté a mi mama. ;En qué mo

signo de contra natura quién te hizo eso? Dijo: Nadie, mi tio no se hizo nada. ‘

dedo? Dijo: No. Por qué dijiste en camara gessell que si? Dijo: Son
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e no eéra cierto y por eso con ella fui a decir la verdad a la comisaria y al
gado pero no me creyeron. ;Cuéntos dias paso? Dijo: No recuerdo. ;Qué
a hablaste con el cura? Dijo: Antes de hacer mi primera comunién. ;Le
dijiste todo lo que habias hecho? Dijo: Si le conté todo y el padre me dio que

naga las tareas en su casa, mi mamé dijo que estaba bien. ;El te ayudaba con
as tareas? Dijo: No me ayudaba, hacia que haga mis tareas, revisaba mis
cuadernos si estaba en orden. ;Fl vivia en ese cuarto? Dijo: Es una casa en
se departamento vivia con mis primos y mi tia. ;Habia una cama al costado
¢ la habitacién donde estaba la laptop? Dijo: Si, pero el sacaba la laptop a la
la. ¢En algin momento jaloneo en el cuarto la laptop con su tio? Dijo: Lo
®'que pasa es que yo querfa entrar a mi Facebook, él estaba en el bafio, el me
grito y me sacé del cuarto y no use la computadora para hacer mi tarea. ;La
ota era para tu primo? Dijo: Si. ;Le escribiste que tu tio te tocaba? Dijo: Si,
pero mi tio nunca me tocé. ;Por qué mentiste en esa nota? Dijo: Es que mi tio

e decfa que cuidara a mi perro que si no lo hacia lo iba a regalar, me
cansada de €l. ;Dijiste en la cdmara gessell que €l te levant6 la falda? Dijo:
No es cierto. ;Sabes que es una vagina? Dijo: 5i, obviamente. ;Haz referido

engas? Dijo: No. ;Tu mama? bijo: No. ;Te han ofrecido una laptop? Dijo:
No, nadie, ni siquiera mi mamd, solo llegé una notificacién a mi casa, mi
mama me preguntd si queria ir, mi mam4 me dijo que yo estaba grande para
esponder y aclarar las cosas. ;C6mo explicas que concuerda tu verdad
Inicial con el examen? Dijo: Nunca he tenido relaciones sexuales, (Asistes al
médico? Dijo: Si estoy en tratamiento. ¢Qué te recetaron? Dijo: Jarabes. ;Para
‘qué? Dijo: Para que me mueva el estomago y pueda ir al bafio, me daban
una dieta, cosas que tenia que comer. (Cuédnto pesas? Dijo: Setenta y tantos
kilos. ;Cudntas veces al dia haces deposicién? Dijo: Una vez al dia o a veces
no. ;Qué es lo que comes? Dijo: Lo normal. ¢No haces dieta? Dijo: Si, como
7 mi pan con leche, agua tibia para que me haga ir al bario. ;Estss diciendo la
- verdad? Dijo: Si, es mds mi mamd me grita por no tomar agua. ;Si era

mentira la acusacién que le hiciste a tu tio por qué esperaste que tu tio
estuviera en la carcel? Dijo: Le dije a mi mama pero no me creys, me sacé
' totalmente del tema. ;Lo que sufriste en el ano quien te lo caus6? Dijo: No
- 8¢, porque nadie me ha hecho nada. Concluyé con su examen.
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continuacion se deja constancia que el sefior Juez Superior RAFAEL
JIGARTE MAUNY no formula preguntas a la menor agraviada de iniciales
C.PV.
A continuacién el sefior Juez Superior JOSE SANTIAGO ROJAS SIERRA
| brocede a EXAMINAR a la menor agraviada de iniciales A.C.P.V., a quien le
formula las siguientes preguntas: ;Qué estudias? Dijo: En el colegio. ;En qué

afio estas? Dijo: Tercero de secundaria. ;Qué rendimiento tienes en el
é’olegio? Dijo: No tengo puesto. ;Conoces lo que es justicia, sabes que las
autoridades estdn para proteger a los nifios? Dijo: Si lo sé (se rie). ; Te agrada
ue ti tio este privado de su libertad? Dijo: Obviamente que no, porque es
por mi culpa, por mentir. ;Por qué dijiste eso, le tenias odio? Dijo: Si.
Ahora? Dijo: Sigo resentida porque siempre me comparaba, me dijo que
unca lograria a ser alguien. ;Cuédndo ocurrieron los hechos? Dijo: No
ecuerdo, lo que recuerdo que fue hace dos afios atrds. ;En la cAmara gessel
con claridad sefialaste que tu tio te metié el dedo? Dijo: Lo cual es falso. ;Eso
std corroborado con el certificado médico legal por qué? Dijo: Es falso. ; Te
leyaron al médico? Dijo: Si. ;En su casa te quedabas sola? Dijo: No. ;Tu
marnd te autoriz6 para que vayas con el acusado? Dijo: Mi madre hablé con
ini tfa para estudiar, mi mamd no me dio permiso, sino para subir a hacer
mis tareas. ;Con quienes vives? Djjo: Con mi mam4, mi abuelito y mi tio.
Por qué no viniste antes? Dijo: Porque recién me ha llegado la notificacién.
Qué te motiva a sonreir cuando se te hace una pregunta? Dijo: No sonrio,
"iempre hablo asi. ;Qué alimentcs te produce estrefiimiento? Dijo: Fideos,
omer de noche, comer comida con grasa, tengo que comer antes de las seis
ela tarde, no puedo comer frituras, cancha, no tomar gaseosa. ;Qué no te
ace dafio? Dijo: Naranja, kiwicha, leche, agua, granada. ;Le ha contado al

racusado eso? Dijo: No. Concluyé con su examen.
:A continuacién se le concede el uso de la palabra al sefior FISCAL
. SUPERIOR a efectos de inicie el EXAMEN a la menor agraviada de iniciales
-A.CP.V,, a quien le formula las siguientes preguntas: ;Qué edad tiene tus
‘primos? Dijo: Son mayores de edad, yo soy la menor. ;Dijiste que estabas en
‘examenes? Dijo: Yo no dije que estaba en exdmenes sino que subia a hacer
mis tareas, creo que en el mes de mayo me tocaba exdmenes. ;Qué cursos te
ayudaba el acusado? Dijo: No me ensefiaba, él me apoyaba y revisaba mis
cuadernos, sino llamaba a mis primos para que me ayuden. ;Tienes Laptop?
Dijo: Hace un afio. ;Quién te la compré? Dijo: Mi tio Oscar. ;Vive contigo?
Dijo: Sf, o sea la laptop no era para mi, pero yo me la cogf, yo se la pedia y no



Ja devolvia y me dijo que yo la cogiera y me la quedé. Concluyé con su
amen.

g A continuacién se le concede el uso de la palabra a la DEFENSA del

A.CP.V., a quien le formula las siguientes preguntas: ;Subias al cuarto piso
abia personas ahi? Dijo: Si habfa personas. ;Quiénes? Dijo: Mis primos, mi
fa y mi tio el acusado, a veces mi tia salfa. ;Los dias lunes? Dijo: Siempre
abia alguien, si mi tfa no estaba porque trabajaba estaban mis primos o mi
fa Norma. ;Cudndo estabas en la cémara gessel con quienes te reuniste?
Dijo: S6lo con la psicéloga. ;El médico que te examiné te pregunté cémo
ocurrieron los hechos? Dijo: No, solo me examind. (Te pregunté si tenias
olores? Dijo: No. ;Te pregunté si padecidas alguna enfermedad? Dijo: No.
Cuéndo te examinaron con quién estabas? Dijo: Con mi mama. ;Padeces de
estrefiimiento? Dijo: Si. ;De otra enfermedad? Dijo: No. ;Desde cuindo
padeces de estrefiimiento? Dijo: Desde chiquita. ;Hace cuanto? Dijo: Desde
el dos mil siete, dos mil ocho, desde muy pequena. ;Has tenido tratamiento?
Dijo: 5i, ahora me atiendo en el hospital Carrién. ;Actualmente padeces de
estrefiimiento? Dijo: Si. Concluy6 con su examen.
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la Sala de Audiencias de la Corte Superior de Justicia del Callao, siendo
el dia primero de diciembre del afio dos mil catorce, a horas doce del
fnediodia; se constituyd la Primera Sala Penal del Callao, Presidida por el
Sefior Juez Superior PEDRO GUSTAVO CUETO CHUMAN e integrada
r los sefiores Jueces Superiores RAFAEL UGARTE MAUNY y JOSE
£ SANTIAGO ROJAS SIERRA. Presente el sefior Fiscal Superior Roberto
§:Lazada Ibafiez; a efectos de CONTINUAR la Audiencia Privada en el
proceso  seguido contra JESUS FERNANDEZ VILCHEZ (Arresto
Domiciliario) por el delito contra la Libertad Sexual - VIOLACION
EXUAL DE MENOR DE EDAD y ACTOS CONTRARIOS AL PUDOR
DE MENORES en agravio de la menor de iniciales A.C.P.V.
Presente el acusado Jestis Fernindez Vilchez, asistido por su abogado
efensor Segundo Henry Burgos Revilla identificado con carné del Colegio
e Abogados de Lima Norté registro niimero setecientos ochenta y nueve,---
eguidamente el sefior Presidente de la Sala dio por reabierta la audiencia;
landose por leida el acta de la sesi6n anterior, la misma que fue aprobada
in ninguna observacién, y suscrita por el sefior Presidente y la Secretaria de
a Sala de conformidad con lo establecido en Ia Ley nimero veintiocho mil
ovecientos cuarenta y siete que modifica el articulo doscientos noventa y
uno del Cédigo de Procedimientos Penales.

‘A’ continuacién se da cuenta que ha concurrido la menor agraviada de
iniciales A.C.P.V.
eguidamente se hace ingreso a la menor agraviada de iniciales A.C.P.V.——--
_A continuacién el sefior DIRECTOR DE DEBATES procede a EXAMINAR
@ la menor agraviada de iniciales A.C.P.V., a quien le formula las siguientes
preguntas: ;Conoce al acusado? Dijo: Sf. ;De dénde lo conoce? Dijo: Es mi
tio. ;Por qué es su tio? Dijo: Porque se casé con mi tia hermana de mi mama.
¢Qué tiempo conoce al acusado? Dijo: De toda mi vida, desde siempre. ;El
¢dmo se comporta contigo? Dijo: Normal, cor (g.f;todos mis tios. ;Fuiste a la
oga, €l fiscal, el abogado?

camara gessel en la que estaba presente




o: Solo estaba la psicSloga. ¢Tu tio te ha tocado el cuerpo? Dijo: No nunca.
or qué en la camara gessel dijiste que si? Dijo: Siempre me comparaba con
hi prima, me decia que sOy una vaga, que soy una malcriada, me tenia arta.
e [Por qué cambias si antes lo sindicabas? Dijo: Me desesperaba ya no queria

fuedarme en su casa, para que ya no me manden y para que ya no me
olestara por eso invente todo eso, yo le conté a mi prima pero no sabia que
mi tia le iba a decir a todos. ;Qué le contaste? Dijo: No le dije nada a mi tia,
o le dije a mi prima y lo hice sin pensarlo. ;Ha sefialado que el acusado le
oc sus senos y su potito? Dijo: Me gustaba mucho leer de ahi saque eso, de
g libros de Garcia Marquez, en el colegio yo let eso. ;Qué habfas leido? Dijo:
b [ ibros de mi colegio. ;Te han hablado para que cambies de version? Dijo:
No nadie. ;Entonces por qué lo hiciste? Dijo: No responde y se rie. ;Por qué
e ries? Dijo: No me estoy riendo. ;Has hecho que metan a tu tio por gusto a
a carcel? Dijo: Lo hice por presion. ;En camara gessel declaraste ya no con
 tu prima, haz hablado con lujo de detalles sobre el ultraje contra ti? Dijo: Eso
1o es cierto (se rie). ¢Tu dices que tu tio no te tocd, porque entonces en el
. -xamen sali6 que si? Dijo: No recuerdo, cuando estdbamos en la comisaria
un sefior me examind, le dijo a mi mamé que si pero no era cierto. ;Has
tenido enamorado? Dijo: No. (El médico 1e.gista indica tienes el ano con

;Cémo tienes eso ahi? Dijo: Yo no sabia porque. ; Tt puedes mentir, existe
gnos, huellas de que hubo relacién sexual? Dijo: Puede existir pero no es
or eso, yo nunca he tenido relaciones sexuales en mi vida. (Alguien te ha

introducido algin objeto en tu ano? Dijo: No. ;Tu tio te ha introducido el

‘invenciones mias, yo me rectifique de eso hace mucho tiempo. ;A parte de
 eso habia un escrito que hiciste para Junior? Dijo: Mi primo. :Le escribiste
. algo? Dijo: La verdad no me acuerdo. ;Se te va a ponera la vista la nota que

le hiciste para tu primo Junior, eso lo escribiste? Dijo: Queria decir algo a

alguien y por eso hice esa nota, después me puse a pensar que estaba mal y

no lo vio. jPor qué no lo dijiste luego? Dijo: Lo
que habia hecho mucho dafio a mucha

- dije a los dias, pedi que se acabe por
gente pero no hicieron nada. ;La rabia te llevé a hacer todo eso? Dijo: Si ya
o sucedido le dije la verdad

- estaba cansada de mi tio, pero a los dos dias de 1

a mi mama pero no me creyo pens6 que lo hacia porque estaba distanciada
de mi familia, cuando fui a dar la primera comunion, le conté al padre y eso
mento? Dijo: A los dias. ;Qué dijiste? Dijo:

“lo rompf{, mi primo Junior

le conté a mi mama. ;En qué mo

signo de contra natura quién te hizo eso? Dijo: Nadie, mi tio no se hizo nada. ‘

dedo? Dijo: No. Por qué dijiste en camara gessell que si? Dijo: Son
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e no eéra cierto y por eso con ella fui a decir la verdad a la comisaria y al
gado pero no me creyeron. ;Cuéntos dias paso? Dijo: No recuerdo. ;Qué
a hablaste con el cura? Dijo: Antes de hacer mi primera comunién. ;Le
dijiste todo lo que habias hecho? Dijo: Si le conté todo y el padre me dio que

naga las tareas en su casa, mi mamé dijo que estaba bien. ;El te ayudaba con
as tareas? Dijo: No me ayudaba, hacia que haga mis tareas, revisaba mis
cuadernos si estaba en orden. ;Fl vivia en ese cuarto? Dijo: Es una casa en
se departamento vivia con mis primos y mi tia. ;Habia una cama al costado
¢ la habitacién donde estaba la laptop? Dijo: Si, pero el sacaba la laptop a la
la. ¢En algin momento jaloneo en el cuarto la laptop con su tio? Dijo: Lo
®'que pasa es que yo querfa entrar a mi Facebook, él estaba en el bafio, el me
grito y me sacé del cuarto y no use la computadora para hacer mi tarea. ;La
ota era para tu primo? Dijo: Si. ;Le escribiste que tu tio te tocaba? Dijo: Si,
pero mi tio nunca me tocé. ;Por qué mentiste en esa nota? Dijo: Es que mi tio

e decfa que cuidara a mi perro que si no lo hacia lo iba a regalar, me
cansada de €l. ;Dijiste en la cdmara gessell que €l te levant6 la falda? Dijo:
No es cierto. ;Sabes que es una vagina? Dijo: 5i, obviamente. ;Haz referido

engas? Dijo: No. ;Tu mama? bijo: No. ;Te han ofrecido una laptop? Dijo:
No, nadie, ni siquiera mi mamd, solo llegé una notificacién a mi casa, mi
mama me preguntd si queria ir, mi mam4 me dijo que yo estaba grande para
esponder y aclarar las cosas. ;C6mo explicas que concuerda tu verdad
Inicial con el examen? Dijo: Nunca he tenido relaciones sexuales, (Asistes al
médico? Dijo: Si estoy en tratamiento. ¢Qué te recetaron? Dijo: Jarabes. ;Para
‘qué? Dijo: Para que me mueva el estomago y pueda ir al bafio, me daban
una dieta, cosas que tenia que comer. (Cuédnto pesas? Dijo: Setenta y tantos
kilos. ;Cudntas veces al dia haces deposicién? Dijo: Una vez al dia o a veces
no. ;Qué es lo que comes? Dijo: Lo normal. ¢No haces dieta? Dijo: Si, como
7 mi pan con leche, agua tibia para que me haga ir al bario. ;Estss diciendo la
- verdad? Dijo: Si, es mds mi mamd me grita por no tomar agua. ;Si era

mentira la acusacién que le hiciste a tu tio por qué esperaste que tu tio
estuviera en la carcel? Dijo: Le dije a mi mama pero no me creys, me sacé
' totalmente del tema. ;Lo que sufriste en el ano quien te lo caus6? Dijo: No
- 8¢, porque nadie me ha hecho nada. Concluyé con su examen.
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continuacion se deja constancia que el sefior Juez Superior RAFAEL
JIGARTE MAUNY no formula preguntas a la menor agraviada de iniciales
C.PV.
A continuacién el sefior Juez Superior JOSE SANTIAGO ROJAS SIERRA
| brocede a EXAMINAR a la menor agraviada de iniciales A.C.P.V., a quien le
formula las siguientes preguntas: ;Qué estudias? Dijo: En el colegio. ;En qué

afio estas? Dijo: Tercero de secundaria. ;Qué rendimiento tienes en el
é’olegio? Dijo: No tengo puesto. ;Conoces lo que es justicia, sabes que las
autoridades estdn para proteger a los nifios? Dijo: Si lo sé (se rie). ; Te agrada
ue ti tio este privado de su libertad? Dijo: Obviamente que no, porque es
por mi culpa, por mentir. ;Por qué dijiste eso, le tenias odio? Dijo: Si.
Ahora? Dijo: Sigo resentida porque siempre me comparaba, me dijo que
unca lograria a ser alguien. ;Cuédndo ocurrieron los hechos? Dijo: No
ecuerdo, lo que recuerdo que fue hace dos afios atrds. ;En la cAmara gessel
con claridad sefialaste que tu tio te metié el dedo? Dijo: Lo cual es falso. ;Eso
std corroborado con el certificado médico legal por qué? Dijo: Es falso. ; Te
leyaron al médico? Dijo: Si. ;En su casa te quedabas sola? Dijo: No. ;Tu
marnd te autoriz6 para que vayas con el acusado? Dijo: Mi madre hablé con
ini tfa para estudiar, mi mamd no me dio permiso, sino para subir a hacer
mis tareas. ;Con quienes vives? Djjo: Con mi mam4, mi abuelito y mi tio.
Por qué no viniste antes? Dijo: Porque recién me ha llegado la notificacién.
Qué te motiva a sonreir cuando se te hace una pregunta? Dijo: No sonrio,
"iempre hablo asi. ;Qué alimentcs te produce estrefiimiento? Dijo: Fideos,
omer de noche, comer comida con grasa, tengo que comer antes de las seis
ela tarde, no puedo comer frituras, cancha, no tomar gaseosa. ;Qué no te
ace dafio? Dijo: Naranja, kiwicha, leche, agua, granada. ;Le ha contado al

racusado eso? Dijo: No. Concluyé con su examen.
:A continuacién se le concede el uso de la palabra al sefior FISCAL
. SUPERIOR a efectos de inicie el EXAMEN a la menor agraviada de iniciales
-A.CP.V,, a quien le formula las siguientes preguntas: ;Qué edad tiene tus
‘primos? Dijo: Son mayores de edad, yo soy la menor. ;Dijiste que estabas en
‘examenes? Dijo: Yo no dije que estaba en exdmenes sino que subia a hacer
mis tareas, creo que en el mes de mayo me tocaba exdmenes. ;Qué cursos te
ayudaba el acusado? Dijo: No me ensefiaba, él me apoyaba y revisaba mis
cuadernos, sino llamaba a mis primos para que me ayuden. ;Tienes Laptop?
Dijo: Hace un afio. ;Quién te la compré? Dijo: Mi tio Oscar. ;Vive contigo?
Dijo: Sf, o sea la laptop no era para mi, pero yo me la cogf, yo se la pedia y no



Ja devolvia y me dijo que yo la cogiera y me la quedé. Concluyé con su
amen.

g A continuacién se le concede el uso de la palabra a la DEFENSA del

A.CP.V., a quien le formula las siguientes preguntas: ;Subias al cuarto piso
abia personas ahi? Dijo: Si habfa personas. ;Quiénes? Dijo: Mis primos, mi
fa y mi tio el acusado, a veces mi tia salfa. ;Los dias lunes? Dijo: Siempre
abia alguien, si mi tfa no estaba porque trabajaba estaban mis primos o mi
fa Norma. ;Cudndo estabas en la cémara gessel con quienes te reuniste?
Dijo: S6lo con la psicéloga. ;El médico que te examiné te pregunté cémo
ocurrieron los hechos? Dijo: No, solo me examind. (Te pregunté si tenias
olores? Dijo: No. ;Te pregunté si padecidas alguna enfermedad? Dijo: No.
Cuéndo te examinaron con quién estabas? Dijo: Con mi mama. ;Padeces de
estrefiimiento? Dijo: Si. ;De otra enfermedad? Dijo: No. ;Desde cuindo
padeces de estrefiimiento? Dijo: Desde chiquita. ;Hace cuanto? Dijo: Desde
el dos mil siete, dos mil ocho, desde muy pequena. ;Has tenido tratamiento?
Dijo: 5i, ahora me atiendo en el hospital Carrién. ;Actualmente padeces de
estrefiimiento? Dijo: Si. Concluy6 con su examen.
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DEL CALLAO 'ﬁi{;u

PRIMERA SALA PENAL
REOS EN CARCEL

EXP. No. 1745-2012

SENTENCIA

Callao, veinte de enero
Del afio dos mil quince.-

VISTOS; en audiencia privada y oral el proceso penal
seguido contra JESUS FERNANDEZ VILCHEZ (Comparecencia Restringida
con Arresto Domiciliario) por el delito contra la Libertad — Violacién de la
Libertad Sexual — VIOLACION SEXUAL DE MENOR DE EDAD (inciso
segundo del articulo ciento setenta y tres del Cédigo Penal, con la agravante del
tltimo pérrafo del citado articulo) y ACTOS CONTRARIOS AL PUDOR DE |
MENORES (inciso tercero del articulo ciento setenta y seis - A del Cédigo
Penal), ambos en agravio de la menor de iniciales A.C.P.V.

RESULTA de AUTOS: Que, se aprecia que en mérito
del Atestado Policial de fojas dos y siguientes, el sefior Representante del

Ministerio Priblico formul6 la denuncia penal correspondiente de. __fo]as- ta
seis a treinta y ocho, en mérito de la cual, el Segundo Juzgado Especializado en

1o Penal del Callao dicté el Auto de Procesamiento de fojas cuarenta a cuarenta
y tres, siendo que el proceso ha sido tramitado conforme a las normas del juicio

ordinario; vencido el periodo de instruccién; y habiéndose emitido los Informes
Finales dei Juez obrante a fojas ciento noventa y seis a ciento noventa y sietc y




trescientos veinticuatro a trescientos veintisiete, emitiendo el sefior Fiscal
uperior la acusacién escrita de fojas trescientos cuarenta y ocho a trescientos
esenta y tres, que luego de correrse traslado de la citada acusacién mediante
resolucién de fojas mil doscientos setenta y uno, se emitié el Auto Superior de
Enjuiciamiento que declar6 HABER MERITO para pasar a JUICIO ORAL
contra JESUS FERNANDEZ VILCHEZ por el delito contra la  Libertad —
Violacién de la Libertad Sexual - VIOLACION SEXUAL DE MENOR DE
EDAD y ACTOS CONTRARIOS AL PUDOR DE MENORES ambos en
agravio de la menor de iniciales A.C.P.V.; sefialéndose dfa y hora para la
realizacién del juzgamiento, proceso que se ha llevado a cabo en el modo y
forma, asi como con las garantias legales y constitucionales, conforme aparece

n las actas aprobadas que antecede; producida la requisitoria oral del sefior
iscal Superior y formulados los alegatos de la defensa del acusado, quienes
han cumplido con presentar sus conclusiones escritas en pliego aparte, ha
llegado el momento de expedir sentencia; y.

CONSIDERANDQ: Que, del estudio y analisis integral de todo lo acopiado en
la investigacién policial, de Jo actuado durante la etapa de la instruccién y en el
acto del juicio oral, este érgano jurisdiccional Colegiado ha llegado a
determinar lo siguiente:

PRIMERO: Que, como fluye de la acusacién escrita del sefior Fiscal Superior,
obrante a fojas trescientos cuarenta y ocho a trescientos sesenta y tres, los
hechos imputados contra el acusado JESUS FERNANDEZ VILCHEZ se
originan con los hechos suscitados desde marzo del dos mil doce, en que la
menor A.CP.V., de once afios de edad, habria sido victima, en muiltiples
oportunidades de tocamientos indebidos en sus partes intimas por parte del
aludido acusado, quien es esposo de su tia, en circunstancias que, como de
costumbre y por el vinculo familiar existente entre ambos, la menor acudia al
inmueble donde vivia el acusado y su familia, ubicado en el tercer piso del
inmueble ubicado en la manzana U-uno, lote ocho en la Ciudad del Pescador,
siendo que ademas de los tocamientos indebidos realizados en la menor
agraviada en sus senos, vagina, nalgas e intento de besos en boca, el acusado
también habria introducido su dedo en el ano de la menor.

7



SEGUNDO: Que, el acusado JESUS FERNANDEZ VILCHEZ en su
manifestacion policial de fojas veintiuno a veinticinco refiri6 que le habia
ofrecido comprar una table para ella y como no estaba estudiando bien le indico
que no iba a comprar nada, y que respecto a tocamientos que refiere la
agraviada el acusado le realizaba, sefiala textualmente “solo le toque sin ningtin
intencién ni mucho menos morbosidad” y cuando se le pregunté en qué parte
le toc6 a la menor dijo “por la parte de la cintura, del pompis para que se vaya
a estudiar” y en su declaracién instructiva de fojas noventa y cinco, sefiala que
es falso que haya efectuado tocamientos en los senos, vagina y nalgas de la
menor agraviada ni ha introducido su dedo en el ano de la menor, que el
motivo por el cual ella lo sindica es por rencor hacia él por la disciplina que le
quiso poner en sus estudios, que la relacién con la menor era un poco tirante
porque €l le exigia que estudie y ella nunca consider6 eso, que ayudaba a la
menor en sus tareas porque siempre ha hecho esta labor con sus sobrinos y
ellos ya son unos profesionales; versién que es reiterada en juicio oral, donde
sefiala que el motivo por el cual la menor agraviada lo ha denunciado es porque
él le exigfa a la menor en sus estudios teniéndole ella rencor por esa causa; que
€ prestaba la computadora a la menor cuando se trataba de hacer tareas
escolares, sacando la computadora al comedor ya que lo tenfa en el dormitorio,
que no ha introducido su dedo en el ano o la vagina de la menor y que cuando
la menor acudia se encontraba su esposa, es falso que haya roto una nota que la
menor le escribiera a Junior, que respecto al incidente que tuvo con la menor en
donde le tocé sus nalgas, al ser preguntado en qué circunstancia ella se tiré a la
cama dijo “no puedo precisar yo la empuje para que salga” y cuando se le
pregunto si es cierto lo manifestado por la menor cuando refiere que el acusado
se tiro a la cama con ella, si era cierto o no dijo “si, pero yo queria sacarla del

cuarto y se cayd y me caf también”.

TERCERO: Que, la menor agraviada de iniciales A.C.P.V., en la Entrevista
Unica ~ Cdmara Gesell, de fojas nueve, sefiala que recibi6 caricias que no le
agradaron de su tio Jests, que ella hacia sus tareas en el tercer piso donde esta
la computadora, que en una oportunidad cuando estaba con la computadora
su tio la tir6 en la cama pensando que era porque el a veces le hace cosquillas
pero le toc6 sus senos y sus nalgas, habiéndole tocado también su vagina, ano
y cabello, que ella trataba que el acusado se aleje pero éste no le hacia caso,
ocurriendo estos hechos desde abril, los dias lunes, en la tarde, en varias
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oportunidades, cuando llegaba del colegio a las tres y media o cuatro, indica
ademads que un dia cuando fue a agarrar la computadora su tio la jai6 y le baj6
la trusa, soltdndola cuando escuché a su tio Juan, pero como llegaba muy
cansado no se daba cuenta de lo que pasaba, entonces escribié una notita a
Junior (su primo) cuando se estaba bafiando pero como estaba tan apurado no
la ley6 y su tio Jests la agarré y la rompid, que luego de buscarla encontré la
nota rota, que el acusado tres veces ha metido su dedo en su ano y en su
vagina, y que si decia algo nadie le iba creer y que mataria a su perrito “Mota”,
también sefiala que una vez le marcé el labio y para que no sospeche le dijo a su
tia que se habia golpeado con la mesa, que un dia el acusado metié su cara en
su vagina y le metié su dedo, y que el acusado queria que le tocara su pene y
que ella no queria, identificando mediante Ficha RENIEC a su tio, el acusado
Jestis Fernandez Vilchez como autor de estos hechos.

CUARTO: Que, a lo largo del proceso se han practicado y acopiado diferentes
actos tanto de investigacién como de prueba; que deberan ser valorados por el
olegiado, a fin de a partir de ellos y en base a los criterios de la sana critica, las
reglas de la l6gica y las maximas de la experiencia se pueda solucionar el
 presente conflicto. En esas lineas, se tiene de autos:

4.1. A fojas 18, obra la manifestacién policial de Marina Janet Pacheco
Véisquez, madre de la menor agraviada, realizada con participacion del
representante del Ministerio Piblico y su abogado defensor, quien
sefiala que el acusado es esposo de su hermana, que tomé conocimiento
de los hechos el dia nueve de mayo del dos mil doce, en circunstancias
que todos sus hermanos se encontraban juntos en su casa encarandolo
al acusado Jestis Fernandez Vilchez por lo que habia realizado a su
menor hija y en ese momento negé los hechos y cuando se iban en la
unidad policial éste acepté haber tocado a su hija.

4.2. A fojas 27, obra el acta de Recepcién de Evidencias, que da cuenta de
los pedazos de un manuscrito de papel, entregados por Maria Pacheco
Vésquei, las que al ser pegadas indican “Junior mi tio Jestis me hace
tocamientos indebidos no te lo puedo contar con palabras hermano”.----




4.3.

4.4.

4.5.

4.6.

4.7.

4.8.

4.9.

A fojas 100, obra el Certificado de antecedentes judiciales del acusado
Jests Ferndndez Vilchez, con registro por el presente hecho.----------------

A fojas 104, obra la declaracién testimonial de Marina Janet Pacheco
Vasquez, donde sefiala que no se ratifica en la denuncia realizada
contra el acusado, indicando que su hija después de una semana, en una
reunién familiar dijo no habia habido tocamientos y que habia dicho eso
porque él le exigia que haga las tareas, que no salga y le refifa por eso.-—

A fojas 116, obra el Certificado Médico Legal N° 007593-H, de fecha 09
de mayo de 2012, practicado a la menor agraviada A.C.P.V., sefiala en el
ftem examen anal: “Ano hipoténico, borramientos de pliegues en horas VI,
XII”, concluyendo “Himen integro. Ano con signos de acto contra natura
antiguo, No presenta lesiones traumdticas recientes”, ratificado a fojas 279.---

A fojas 110, obra la Partida de nacimiento de la menor agraviada
A.C.P.V., nacida el 21 de octubre del 2000.

A fojas 122, obra el Peritaje Post Facto, presentado por la defensa del
acusado sobre el Certificado Médico Legal N° 007593-H, que concluye:
“Se recomienda examen parasitoldgico. No hay evidencia de acto contra

natura”.

A fojas 128, obra el Protocolo de Pericia Psicolégica N° 007627-2012-
PSC practicado a la menor agraviada A.C.P.V., que concluye:
“Trastorno de las emociones en su fase de desarrollo en inicio de su
infancia psicosexualmente evidencia indicadores de afectacién, requiere

de apoyo psicolégico”, ratificado a fojas 277.

A fojas 139, obra la declaracién testimonial de Luis Oscar Pacheco
Visquez, sefiala que el acusado es esposo de su hermana Maria Pacheco
Vésquez y la menor agraviada es su sobrina, indicando que el acusado
ha tratado a la menor en forma normal; que tiene una relacién cercana
con la menor agraviada y nunca habiéndole dicho que la tocaba, y mas
bien su tio (el acusado) le ensefiaba los cursos de la escuela dado que la



o~
NN
s
menor es hiperactiva, refiriendo sobre el comportamiento de la menor

que es media exagerada, quiere llamar la atencién y tiene tendencia a
mentir y su cufiado es una persona exigente y rigurosa.

4.10. A fojas 141, obra la declaracién testimonial de Cristian Omar Taipe
Pacheco, hijastro del acusado, quien sefiala que el ambiente donde el
acusado efectuaba sus labores educativas era del sala del tercer piso,
drea a la que todos tenian acceso, presenciando que por la tardes su
padrastro le ensefiaba los cursos y le refila porque era muy distraida y
que la menor tiene tendencia a mentir.

4.11. A fojas 144, obra la declaracién testimonial de Silvia Ponte Mendoza,
quien sefiala que el acusado es hermano del esposo de su mam4, no
conociendo a la menor agraviada, que el acusado los apoyaba en los
estudios y era muy estricto, que siempre ha tenido un trato correcto,

nunca hubo ningtin problema.

4.12. A fojas 145, obra la declaraci6n testimonial de Rosa Ivonne Naquiche
Mendoza, sobrina del acusado, quien sefiala que este siempre ha sido
un tio mﬁy estricto y que ponia orden en todos los sobrinos en
referencia a los estudios y nunca ha mostrado irregularidades de

ninguna indole.

4.13. A fojas 153, obra el Certificado de antecedentes penales del acusado
Jestis Fernandez Vilchez, no registra anotacién.

4.14. A fojas 187, obra la declaracién testimonial de Maria Esperanza
Pacheco Vasquez de Fernandez, esposa del acusado, quien sefiala que
su hermana Norma Pacheco le dijo que la menor le conté a una sobrina
que su esposo (el acusado) la habia tocado, que luego de preguntarle a
la menor si era verdad ella le respondié que si, por lo que fue a hablar
con su esposo y él le dijo que era mentira, que el trato hacia la menor
era como de una hija, agrega que la casa nunca se quedaba vacia.---------




4.15.

4.16.

4.17.

4.18.

4.19.

A fojas 189, obra la declaracién testimonial de Edwin Junior Taipe
Pacheco, hijastro del acusado, quien sefiala que el comportamiento del
acusado hacia la menor agraviada era de un padre hacfa una hija,
exigiéndole siempre que estudie, realizéndose las labores educativas en
la sala de su casa, en el tercer piso, exigiéndole no solo a la menor sino
también a él y a su hermano, no habiendo visto nada extrafio.------—-—---

A fojas 230, obra la declaraci6n testimonial de Marina Janet Pacheco
Viésquez, quien sefiala que refiri6 en su manifestacién policial que el
acusado habia aceptado su responsabilidad, pero fue al contrario, él se
nego en todo momento, que respecto al manuscrito de fojas veintiocho,
indica que ella no lo encontrs, que fue un policia que le dijo que lo
habia encontrado en la casa de su hermana y no sabe si es la letra
porque actualmente ya no escribe asi, ademas de que su hija a-dicho a
verdad que el acusado no la ha tocado.

A fojas 281, obra el Acta de Debate Pericial, realizada entre el médico
legista Roberto ‘Alfredo Dulanto Aquino, suscriptor del certificado
médico legal practicado a al menor agraviada, y el perito de parte,
doctor José Ernesto Raez Gonzales, suscriptor del Peritaje Post Facto.----

A fojas 338, obra el Pronunciamiento sobre estudio radiogrifico,
presentado por la defensa del acusado, que concluye: “...es posible
afirmar que la menor sufrié de estrefiimiento y por los antecedentes de
parasitosis”.

A fojas 474, obra el Protocolo de Pericia Psicolégica N° 012607-2013-
PSC, practicado al acusado Jesiis Ferndndez Vilchez, que concluye:
“Personalidad con rasgos dependientes. No se evidencian indicadores
de trastorno psicopatolégico a este nivel”.

QUINTO: Que, apreciando los hechos y valorando las pruebas actuadas bajo el
principio de la libre apreciacién de la prueba pero enmarcado dentro de las
reglas de la légica, la ciencia y las mdximas de la experiencia, debemos precisar
que la imputacién contra el acusado Jests Ferndndez Vilchez se sustenta en la
denuncia interpuesta con fecha nueve de mayo del dos mil doce, por Marina



anet Pacheco Vasquez, madre de la menor agraviada A.C.P.V. quien en su

ntrevista Unica — Camara Gesell, de fojas nueve, sindic6 que su tio, el acusado
Jestus Ferndndez Vilchez, le habia realizado tocamientos en sus senos, vaginas y
nalgas, intentando también besarla, asi como haber introducido sus dedos en su
ano y en su vagina; aprecidndose que el Certificado Médico Legal N° 007593-H,
de fojas 116, de fecha 09 de mayo de 2012, practicado a la menor agraviada
A.CP.V,, concluye: “Himen integro. Ano con signos de acto contranatura antiguo,
No presenta lesiones traumdticas recientes”.

DELITO CONTRA LA LIBERTAD SEXUAL - VIOLACION SEXUAL
DE MENOR DE EDAD

SEXTO: Con respecto al delito de VIOLACION SEXUAL que segiin la
acusacién se le atribuye al acusado Jestis Fernandez Vilchez, haciendo un

nélisis de 16 planteado por la Fiscalia y las pruebas aportadas durante todo el
proceso y en el Juicio Oral se desprende lo siguiente:

6.1. Que efectuando un recuento cronolégico sobre los hechos que dieron
origen a la apertura del proceso, tenemos que conforme es de verse del
Atestado Policial nimero 67-2012-XX-DIRTEPOL-C /DIVTER1-CCP-DEINPOL-
El, con fecha nueve de mayo del dos mil doce, a las veinte horas con treinta
minutos aproximadamente se presenté a la comisaria la madre de la menor
agraviada la sefiora Marina Pacheco Vésquez quien denuncié que su menor hija
de iniciales A.C.P.V. habia sido victima del delito de Violacién sexual
cometido por el acusado Jests Fernindez Vilchez hecho ocurrido el mismo
dfa de la denuncia a las quince horas aproximadamente sefialando que era la
primera vez que el acusado cometia este hecho contra la menor. Sin embargo
al ser examinada la menor agraviada por el Médico Legista el mismo dia de la
denuncia, esto es, el mismo dia en que se denuncié que se habia cometido el
delito de Violacién sexual por parte del acusado Jestis Ferndndez Vilchez contra
la agraviada, al examen médico legal, no present6 lesiones en la vagina ni en el
ano ni algtin rasgo o sefial de haber sido violentada sexualmente, conforme se
- aprecia del Certificado Médico Legal nimero siete mil quinientb__§ noventa y
‘tres guion H de fojas ciento dieciséis practicado a la menor agraviada A.C.P.V.,

concluye: “Himen integro, Ano con signos de actos contranatura antiguo. No
presenta signos de lesiones traumdticas recientes”. Lo que evidencia que el
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tenido de la incriminacién precisada en la denuncia no se ajusta a la

alidad de los hechos, més atin si el referido examen médico legal se efectud el
ismo dia de la denuncia y a pocas horas de la supuesta violacién sexual.--------

2. Que, asimismo se cuenta con el Peritaje Post Facto realizado por el
Médico Legista Segundo Henry Burgos Revilla (Perito de Parte) ratificado en
sede judicial a fojas ciento treinta y ocho, que concluye “No hay evidencia de acto
contra natura”, sustentandose en que “la menor refiere haber tenido tres episodios de
penetracion digital en su ano, siendo la #ltima un dia anterior a la denuncia. En los
actos recientes, la penetracion de un objeto duro se realiza venciendo la natural defensa

el esfinter, se rompe las fibras musculares como también los capilares que irrigan la

ona y a veces, la piel y mucosas, se desgarra en forma de erosiones y desgarros
quedando cicatrices permanentes, lo que permite apreciar al observador una equimosis
perianal, hipotonia y desgarros. En el caso que nos ocupa, la descripcién hecha por los
médicos legistas me permite afirmar que no hubo acto contra natura. Ademds no se
informa del tamario del orificio examinado, no se ha hecho un examen de laboratorio
para descartar la presencia de pardsitos. La menor no ha manifestado dolor o secuelas de
estos actos. Lo que pone en duda la calificacién de “ Acto contra natura”.

6.3. Que también se tiene el Debate Pericial cuya acta obra a fojas 281, realizada
entre el médico legista Roberto Alfredo Dulanto Aquino, suscriptor del
certificado médico legal practicado a al menor agraviada, y el perito de parte,
doctor José Ernesto Raez Gonzales, suscriptor del Peritaje Post Facto, se aprecia
que el primero de los nombrados (i) se ratifica en que la menor presenta signos
de acto contranatura, (ii) que las lesiones descritas son lesiones antiguas y
borramientos de pliegues como consecuencia de haber atravesado algtin objeto
romo, objeto, pene u otro en el esfinter anal produciendo una distensién o
rotura de las fibras elasticas del mismo como consecuencia de ello dando lugar
a la hipotonfa, (iii) que cuando la desproporcién entre el objeto introducido y el
ano es muy marcada puede causar lesiones en otros casos no puede dejar lesién
como por ejemplo cuando no hay mucha desproporcién entre el objeto que
- introduce y el ano o cuando utiliza algin tipo de sustancia (saliva, etc) la
introduccién es lenta puede no dejar lesiones; mientras que el segundo de los
mencionados (i) no afirma que ha existido actos contranatura, sino que en todo
caso serfa un acto andlogo, (ii) que los borramientos de pliegues se debe a que
son lesiones antiguas, que puede haber sido o presentado como consecuencia
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nto como de la penetracién de un objeto fuera de adentro o de la salida de la >

ateria fecal dura con una superficie que puede dafiar la mucosa del esfinter,
iii) si se trata de un pene adulto o un objeto duro, siempre hay resistencia del
esfinter a la penetracién aun usando sustancias lubricantes, por lo que no se
puede afirmar que no hubieran lesiones recientes un dfas antes; sin embargo
\ambos profesionales médicos refieren que la hipotonfa anal puede generarse

por estrefiimiento crénico o la presencia de parésito, que en el presente caso

sf pudo haberse dado dicha situacién.

\6 4. Aunado a ello, se tiene el Pronunciamiento sobre estudio radiografico,
de fojas 338, de fecha 26 de agosto del 2013; por el cual de un estudio
rad10graf1co practicado a la menor agraviada A.C.P.V. que concluye: “Colén de
aspecto normal, salvo ligera redundancia del sigmoides”, sefialandose que la
redundancia en el colén sigmoides avala una retencién de la sustancia de
contraste que esta a favor de una secuela de éstrefiimiento. El colon sigmoides
es la continuacién del colon descendente, que forma una “S” antes de llegar al
recto. El término redundante, significa ensanchamiento de este “S”, lo que
contribuiria a la retencién de la materia fecal contribuyendo a la constipacién o
estrefiimiento, por lo que concluye: “...es posible afirmar que la menor sufrio de
estreflimiento y por los antecedentes de parasitosis”; siendo que durante el
juicio oral, el perito suscriptor de este documentos, doctor Ernesto Raez
Gonzales, se ratifica en su contenido y firma indicando que para realizar el
pronunciamiento tuvo a la vista el certificado médico legal, estudio radiografico
y estudio del expediente, que se hizo un estudio para ver si habia sido victima
de parasitosis, se evidencié que en el col6n habia un aumento de tamafio y
volumen, producto de un probable estrefiimiento, y en base a ese estudio se ha
concluido que no ha habido actos contra natura, pero si secuelas que presenta la
nifia por estrefiimiento crénico, refiriendo que este estudio pude tener un grado
de seguridad del 86% a 94%. Que, si bien este pronunciamiento sobre estudio
radiografico ha sido un documento presentado por la defensa del acusado, sin
embargo, tanto la menor A.C.P.V. en juicio oral, como su madre Marina Janet
Pacheco Vésquez en la etapa de instruccién y en el juicio oral, han sefialado que
la mencionada menor ha padecido de estrefiimiento desde que contaba con
cinco afios de edad, habiendo incluso recibido tratamiento médico por ello;
todo lo cual llega a generar una duda razonable en el juzgador.
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6.5.  Por ultimo se tiene que en la sesién de Juicio oral de fecha veinticuatro de
noviembre del afio dos mil doce, concurrieron los Médicos Legistas Lucked
Picén Santilla y Roberto Alfredo Dulanto Aquino en la que al ser examinado el
médico legista Roberto Alfredo Dulanto Aquino refiere que la menor ingreso
sola al examen ¥y que no se le pregunté si padecia de alguna enfermedad,
refiriendo también que la menor al ser examinada presentaba lesiones antiguas
a nivel del ano mientras que el médico legista Lucked Picén Santilla fue el que
respondi6 casi todas la preguntas formuladas por la Sala concluyendo que es
raro que un paciente que sufre de estrefiimiento crénico presente ano con
signos contra natura porque al defecar lo hace de poco a poco, por lo que se
tendria que verificar en la historia clinica, sin embargo conforme este lo
manifesté quien le realizé el examen a la menor agraviada de inicicales
A.CP.V. fue el médico legista Roberto Dulanto Aquino, por lo que genera duda

al Colegiado.

Que, de lo expuesto se colige que en este extremo de la acusacién, de lo actuado
durante todo el proceso y en el Juigjo “oral, no se encuentra acreditada
fehacientemente. el delito de Violacién Sexual en agravio de la menor de
iniciales A.C.P.V., mds atn si la menor agraviada en el Plenario se retract6 de
su sindicacién, por lo que ante ello corresponde aplicar el Principio Indubio Pro
Reo, en razén a que el Colegiado no ha llegado a la conviccién al grado de
certeza sobre la responsabilidad penal del imputado por el delito de Violacién
Sexual de menor de edad, por lo que corresponde absolverlo en cuanto a este

extremo de la acusacion fiscal.

DELITO CONTRA LA LIBERTAD SEXUAL - ACTOS CONTRA EL
PUDOR DE MENORES

SEPTIMO: Con respecto al delito de ACTOS CONTRA EL PUDOR haciendo
un andlisis de lo planteado por la Fiscalia y las pruebas aportadas durante todo
el proceso, se tiene que la materialidad del ilicito y responsabilidad penal del
acusado Jests Ferndndez Vilchez se encuentra plenamente acreditada con los -

siguientes elementos probatorios que se detalla a continuacién:




7.1. Se tiene la Manifestacién Policial de Marina Janet Pacheco Vésquez
madre de la menor agraviada quien sefial6 a fojas ciento cuatro a ciento cinco,
que el dia nueve de mayo del des mil doce tomo conocimiento de los hechos en
circunstancias en que todos sus hermanos se encontraban juntos en su casa
encarando al acusado por lo que habifa realizado y que en ese momento se negé6
de los hechos y cuando se dirigfan a la unidad policial el acusado acepto haber
tocado a su hija quien manifesté que no haga ninguna denuncia y que este se
retiraria de la casa y que se queden con las cosas y que no vaya mas alld, y que
cuando estaban en la comisarfa PNP este volvié a aceptar que solo habia
tocado a su hija y no que no habia ido a més. Y lineas abajo refiere que por
version de su hija se enter6 que el acusado le estaba realizando los
“tocamientos desde el principio de afio y que la iltima vez fue el dia nueve de
mayo del dos mil doce.

7.2.  Asimismo se tiene la propia declaracién del acusado Jestis Fernindez
Vilchez en el Juicio oral en el cual a fojas quinientos veintiséis al ser
preguntado sobre el incidente en la cama ‘dijo “Ella se dirigié a mi cuarto para
agarrar la Laptop que estaba en mi ¢uarto”, cuando se le pregunté en qué
circunstancias se tiré a la cama responde “No puedo precisar, yo la empujé
para que salga, era una malcriada querfa jugar con la laptop y no la dejé;
cuando se le pregunt6 que la menor sobre este hecho refirié que usted se tir6 a
la cama con ella si fue asf 0 no, respondié el acusado “Sf, pero yo queria sacarla
del cuarto y se cayé y me cai también, pero no querfa hacer cosas malas con
ella”, cuando se le pregunt6 si sucedi6 este encuentro dijo: “El sacarla sucedié”,
asimismo se tiene que a fojas quinientos treinta y cinco al ser preguntado si ha
tocado a la menor a la altura del pompis dijo: “Si, incidentalmente, se meti6 a
mi dormitorio para coger la laptop”, cuando se le pregunt6 por qué la tocé dijo
“para que se levante”, al ser preguntado c6mo es que la tocé dijo: “Cuando
regresa al dormitorio para sacar la Laptop, ella no debié haber entrado, la
sorprendi, la jale y atine a empujarla y no atine el lugar por empujarla répido
sin querer la toque”, cuando se le pregunt6 si la tocé dijo: “de lado de la
cintura, si ella quiso levantarse, cuando ella se levanté yo la empujé; cuando
se le preguntd si ella se levant sola por qué la empuj6 de esa parte del cuerpo
dijo “es que yo estaba enojado porque me desobedecia y estaba en el cuarto”
y por tultimo cuando se le pregunté qué necesidad de empujarla del pompis
dijo “no hubo mala intencién fue por el momento me encontraba asi y lo toque
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sin intencién”. Por lo que de lo expuesto se tiene que el acusado no da una
explicacion razonable de el por qué se dio ese incidente si el cémo el mismo lo
refiere en un momento dijo que ella se levanté sola, no habia necesidad de

tocarla y que ella se cayera en la cama y el encima suyo.

7.3. Que, también se cuenta con al acta de Recepcién de Evidencias obrante a
fojas veintisiete que da cuenta de los pedazos de un manuscrito de papel,
entregados por Marfa Pacheco Vésquez, las que al ser pegadas indican “Junior
mi tio Jestds me hace tocamientos indebidos no te lo puedo contar con
palabras hermano”. Que fue ratificado por la sefiora Marina Janet Pacheco

*Vasquez madre de la menor agraviada quien sefial6 a fojas dieciocho a veinte,

que ese manuscrito se lo entreg6 al instructor que estaban rotos en el bafio de la

casa del tio de su hija.

7.4. Se tiene el Protocolo de Pericia Psicolégica N° 007627-2012-PSC
practicado a la menor agraviada A.C.P.V., obrante a fojas 128, que fue ratificado
por la Psicéloga Ruby Raquel Terry Medina en el Juicio Oral, en el que sefiala
que “su nivel de autoestima es bajo ocurriendo lo mismo con el auto concepto,
con sentimiento de minusvalia e inferioridad, tiende hacia la dependencia
afectiva, es influenciable por lo que personas con poder o dominio la pueden
conducir con facilidad (...) por otra parte ante eventos conflictivo donde se
vea vulnerable su integridad se torna sumisa, temerosa, guarda silencio por
temor al cuestionamiento o para evitar problemas con terceros”, concluyendo
que la menor presenta: “Trastorno de las emociones en su fase de desarrollo en
inicio de su infancia psicosexualmente evidencia indicadores de afectacion,
requiere de apoyo psicolégico”. Por lo que se puede apreciar por lo expuesto y
por la entrevista que se le realizé a la menor en el Juicio oral, se tiene que es una
adolescente que por los problemas familiares que afronta tiende a ocultar cosas
y en ocasiones a mentir, por lo que para denunciar los tocamientos que recibia
por parte del acusado Jestis Fernandez Vilchez refirié que éste la habia

violado.

Por lo que se puede colegir de lo actuado en el Juicio oral que se encuentra
acreditada el delito de Actos contra el Pudor en agravio de la menor de iniciales
A.C.P.V. no solo en mérito a lo antes expuesto sino adem4s la aceptacién en
parte que inicialmente brindo el acusado en la que acepta haber tocado a la
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menor pero que fue posteriormente variada con el fin de ser eximido de
responsabilidad. Por lo que si bien la declaracién preliminar de la agraviada
brindada en la Entrevista unica cdmara gesell obrante de fojas nueve a
diecisiete, posteriormente ha sido variada en juicio oral; esto se debe a lo que la
menor conforme lo manifesté en su entrevista de camara gesell de fojas nueve a
diecisiete no desea que su tio vaya a la cércel debido a que su tia Maria esta
enferma y no puede recibir céleras, pidiendo que lo lleven a un hospital para
que lo traten. Que en ese mismo sentido se tiene, que Marina Janet Pacheco
Vasquez, madre de la menor A.C.P.V., ha cambiado de versién y en el plenario
refirié que no se ratifica en la denuncia realizada contra el acusado sefialando
que lo hizo porque estaba ofuscada, ya que conocer estos hechos la tomé por
sorpresa debido a que el acusado no era asi, no se condice con las pruebas antes
expuestas y siendo el acusado esposo de su hermana esta variacién de
declaracién se tiene que tomar con las reservas del caso.

OCTAVO: Que, respecto a las declaraciones de Luis Oscar Pacheco Vasquez,
tio de la menor, quien en su declaracion testimonial de fojas 139, sefiala que el
acusado ha tratado a la menor en forma normal, y més bien su tio (el acusado)
le ensefiaba los cursos de la escuela dado que la menor es hiperactiva y que el
acusado es una persona exigente y rigurosa; lo declarado por Cristian Omar
Taipe Pacheco y Edwin Junior Taipe Pacheco, hijastros del acusado, quienes
en sus declaraciones testimonigﬂes de fojas 141 y 189, sefiala que el trato del
acusado con la menor agravir;lda era de to a sobrina, que su padrastro no dio
ninguna sefial indebida contra la menor, y que el ambiente donde el acusado
efectuaba sus labores educativas era en la casa del tercer piso, drea a la que
todos tenian acceso, presenciando que por la tardes su padrastro le ensefiaba a
la menor los cursos y le refila porque €ra muy distraida; declaracién
testimonial de Silvia Ponte Mendoza, quien a fojas 144, sefiala que el acusado
es hermano del esposo de su mamd, y cuando estuvo viviendo con ellos, que
los apoyaba en los estudios y era muy estricto, la declaracién de Rosa Ivonne
Naquiche Mendoza, sobrina del acusado, quien a fojas 145, sefiala que el
acusado siempre ha sido un tio muy estricto y que ponia orden en todos los
sobrinos en referencia a los estudios y nunca ha mostrado irregularidades de
ninguna indole; declaracién testimonial de Maria Esperanza Pacheco Visquez
- de Fernandez, esposa del acusado, quien a fojas 187, sefiala que eltrat6 hacia la
menor era como de una hija, tratandola todos igual y que la casa nunca se
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quedaba vacia; declaracién testimonial de Nelly Pacheco Vasquez, tia de la
menor, quien en juicio oral, sefiala que conoce al acusado desde hace
veinticinco afios, que no habia problemas con él pero era de caracter fuerte, lo
que decia en la casa se hacfa, que nunca ha visto algo extrafio, gestos o actitudes
raras del acusado con su sobrina ni con nadie, y declaracién testimonial de
Luis Eduardo Seclen Huamanchumo, quien en su juicio oral, sefiala que el
acusado es una persona de caricter fuerte, recto, y con la menor era fuerte, en
ningin momento vio algo extrafio y que no lo ha visto faltar el respeto nunca.
Se tiene que son familiares y esposa del acusado, sirven como pruebas
referentes al comportamiento de éste con su entorno familiar, toda vez que
coinciden en sefialar que el acusado era una buena persona que ayudaba a la
menor en sus tareas alegando que la menor es mentirosa, sin embargo, todo ello

no desvirtiian las pruebas de cargo que obran en autos.

NOVENQ: Que, de los antes expuesto se puede colegir que dichas
declaraciones primigenias efectuadas por la menor agraviada A.C.P.V.y por su
progenitora, Marina Janet Pacheco Vasquez constituyen prueba suficiente para
acreditar la participacién activa y la responsabilidad punible en el hecho
imputado al acusado en mencién por el delito de Actos contra el Pudor. Por lo
que, de lo antes referido a criterio del Colegiado la imputacién contra el
acusado respecto al delito de Actos contrarios al pudor de menores en agravio
de la menor de iniciales A.C.P.V. encuentra sustento con los elementos que

obran en autos.

DECIMO: Que, conforme lo establece el articulo 176-A “La conducta del sujeto
que sin propdésito de tener acceso carnal regulado en el articulo ciento setenta,
realiza sobre un menor de catorce afios u obliga a éste a efectuar sobre si mismo
o tercero, tocamientos indebidos en sus partes intimas o actos libidinosos
contrarios al pudor serd reprimido (inc. 3) Si la victima tiene de diez a menos
de catorce afios, con pena no menor de cinco ni mayor de ocho afios” (tltimo
pérrafo) Si la victima se encuentra en alguna de las condiciones previstas en el
tltimo pérrafo del articulo ciento setenta y tres (“si el agente tuviere cualquier
posicién, cargo o vinculo familiar que le dé particular autoridad sobre la victima o le
impulse a depositar en 8l su confianza”) la pena serd no menor de diez afios ni
mayor de doce afios-de pena privativa de libertad. Es as{ que en autos se ha
acreditado con la partida de nacimiento de fojas ciento diez que la menor
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graviada al momento de los hechos contaba con once afios de edad y que él
dusado tenfa un vinculo familiar con la victima, era tio de la agraviada (esposo

de su tia).

DECIMO PRIMERO: Que, en cuanto al dolo que forma parte de la tipicidad
subjetiva, se ha acreditado en autos que el acusado tenia pleno conocimiento de
la norma que infringia con su conducta, como la voluntad de hacerlo, es decir,

actué con la intencidn de cometer el hecho delictivo.

. DECIMO SEGUNDOQ: Que tal conducta tipica resulta contraria al
\ ordenamiento juridico, no existiendo reglas permisivas ni causas de
justificacién que eliminen la antijuridicidad, por lo que se ha acreditado el
justo, mereciendo entonces dicho acusado un juicio de reproche por cuanto
pudo comportarse de otra manera y no lo hizo, teniendo capacidad de

culpabilidad, conforme estd acreditado en autos.

DECIMO TERCERO: Que, para la dosificacién de la pena debe tenerse en
consideracién ‘los conceptos sefialados en los articulos cuarenta y cinco y
cuarenta y seis del Cédigo Penal, como las condiciones personales del acusado,
¥ quien carece de antecedentes conforme se aprecia del certificado de fojas ciento
cincuenta y tres, lo que refleja en cierto modo que no se trata de una persona
prodlive al delito o que haya estado viviendo al margen de la ley, con sesenta y
dos afios de edad, con grado de instrucciéon secundaria incompleta, lo que
dificilmente le permite el acceso a patrones de conducta basico superiores, todo
ello, en consonancia con los principios de proporcionalidad, resocializacién y
reincorporacién del penado a la sociedad que finalmente persigue la pena.-—----

DECIMO CUARTO: Que, en cuanto a la reparacién civil, se tiene en
consideracién el grado de afectacién al bien juridico protegido y el principio de
proporcionalidad, por lo que la reparacién debe ser fijada teniendo en cuenta

todas estas consideraciones.

Por estos fundamentos, habiéndose acreditado el delito
previsto y penado en el articulo ciento setenta y seis A inciso tercero y ultimo
parrafo del Cédigo Penal. asimismo, en aplicacién de los numerales seis,
veintitrés, cuarenta y cinco, cuarenta y seis, noventa y dos y noventa y tres del
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mismo Cédigo, con la facultad conferida por los articulos doscientos ochenta,dJ |
doscientos ochenta y tres y doscientos ochenta y cinco del Cédigo de
Procedimientos Penales, apreciando los hechos con criterio de conciencia y
valorando las pruebas de acuerdo con los principios de la 16gica, la sana critica
y las méximas de la experiencia que la ley autoriza, los Miembros Integrantes
de la PRIMERA SALA PENAL DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA
DEL CALLAO, Planteadas, Discutidas y votadas las cuestiones de'hecho,
impartiendo Justicia a nombre de la Nacién; FALLAN POR MAYORIA:
ABSOLVIENDO a JESUS FERNANDEZ VILCHEZ de los cargos formulados
en la acusacion fiscal por el delito contra la Libertad - Violacién de la Libertad
Sexual - VIOLACION SEXUAL DE MENOR DE EDAD (ilicito previsto y
sancionado en el inciso segundo del articulo ciento setenta y tres del Cédigo
Penal, con la agravante del dltimo pérrafo del citado articulo); MANDARON:
Que, consentida y / o ejecutoriada que sea la presente sentencia, se ANULEN
los ANTECEDENTES policiales y judiciales que se hubieran anotade en contra
del mencionado acusado absuelto en cuanto a este extremo y CONDENANDO
a JESUS FERNANDEZ VILCHEZ, como aufor del delito contra la Libertad
Sexual - ACTOS CONTRA EL PUDOR EN MENORES (ilicito previsto y
sancionado en el inciso tercero y ltimo parrafo del articulo ciento setenta y
seis - A del Cédigo Penal) en agravio de la menor de iniciales A.C.P.V. cuya
identidad se mantiene en resérva de conformidad con la Ley veintisiete mil
ciento quince y le IMPUSIERON DIEZ ANOS DE PENA PRIVATIVA DE
LIBERTAD, la misma que computada desde que fue detenido el dfa nueve de
mayo del afio dos mil doce conforme se aprecia de la notificacién de detencién
obrante a fojas ocho, hasta el dieciocho de diciembre del trece (en que egresa
para cumplir la medida de comparecencia restringida con arresto domiciliario),
y desde veinte de enero del dos mil quince (fecha de la sentencia) vencera
indefectiblemente el diez de junio del afio dos mil veintitrés; SE ORDENA su
reingreso al Establecimiento Penal que designe el Instituto Nacional
Penitenciario; ORDENARON DEJAR sin efecto el mandato de comparecencia
restringida con detencién domiciliaria dictada contra el sentenciado,
oficidindose a las autoridades correspondientes para tal efecto; FIJARON: La
suma de DOS MIL NUEVOS SOLES el monto que por concepto de
Reparacién Civil deberd abonar- el sentenciado a favor de la agraviada;
MANDARON: Que, consentida-y /o ejecutoriada que sea la presente sentencia,
se remitan los boletines y testimonios de condena y se inscriba el fallo en los




registros respectivos; y se remitan los autos al Juzgado de origen de la causa,
para los fines de ley; ARCHIVANDOSE DEFINITIVAMENTE la causa en su
oportunidad; Interviniendo como Director de Debates el sefior Pedro Gustavo
Cueto Chumadn.

J.S.
k@% Y
CUETQe€HUMAN YGARTE MAUNY
Prgsidente y D.D. Juez Superior

o R .
R

5'-" oou-" - *revsny
,Eggf;fg.ﬁs;mrss
PRIVERA SALA PENA SUPERIOR DEL CALLAg

18




SENTENCIA
PRIMERA INSTANCIA

VOTO EN DISCORDIA




LA SECRETARIA DE LA PRIMERA SALA PENAL DEL CALLAO, CERTIFICA:
QUE EL VOTO EN DISCORDIA DEL SENOR JUEZ SUPERIOR JOSE
SANTIAGO ROJAS SIERRA, ES COMO SIGUE:

DETERPF INACION DE HECHOS MATERIA DE INCRIMINACION FISCAL
(Suceso Historico)

PRIMERQ Que, seglin :a tesis acusatoria del Ministerio “(iblico sostiene que, la
menor agriviada de inicizles A.C.P.V, de doce afios de ec.ad, sefialé que desde el
mes de m.rzo del dos il doce venia siendo victima de t camientos indebidos en
sus partes intimas (ser.s, vagina y naigas e intentd «esarla en la boéa), en
reiteradas portunidade:, por parte del acusado JESUS ‘ERNANDEZ VILCHEZ,
esposo de su tia Maria *speranza Pacheco '\'-la'éqhez de F¢ ‘nandez; siendo que, los
hechos se suscitaron e circunstancias que como de cotumbre y por el vinculo
familiar e istente entre ambos, fa menor acudia al te cer piso del inmueble,
ubicado en la Mz. U-}, Icte 08 en la Ciudad del Pescador- C.-llao. Que, el procesado
JESUS FERNANDEZ ViLCHEZ o sélo habia tocado indetidamente el cuerpo de
la menor sino que para satisfacer sus bajas pasiones habria :atroducido su dedo en

el"ano de lajmenor agrav ada. . —

=
=

E / ARGU?1ENTOS DE DEFENSA DEL ACUS/\DO

# SEGUNDO: Que, el acusado JESUS FERNANDEZ VILCHEZ, niega haber

ultrajado sexualmente y tocado indebidamente a la menor, y se declara inocente.
Que, la menor lo esta d::nunciando debido a la disciplina y rigor que le puso en los
estudios. Ademas, tuve problemas con la madre de la menor debido a que le
reclamo por su falta d+ interés e irresponsabilidad con la menor. Que, la menor
todos los dias por las rafianas subia a tomar desayuno y se iba al colegio, luego

almorzaba con ellos y Jespués ya se iba a su casa, aclarando que la mama de la




menor trabajaba hasta las seis o siete de la noche Y por ese motivo es que les
pidié que le dieran de comer a su hija. Que, cuando le daba clases a la menor en
Su casa estaba su esposa y los hijos de ésta. -=-s —mmmmmne

ACTOS DE INVESTIGACION Y DE PRUEBA

TERCERO: Se glosa o siguiente: i) la Entrevista Unica RUI 2012-0214, de
fojas nueve a diecisiete llevada, en la que relaté de nmanera clara y uniforme la
forma como el acusado JES)S FERNANDEZ VILCH}:Z, empezé a tocarle sus
pechos, vagina y nalgas e incluso traté de besarla en :3 boca, lo que ha pasado
tres veces (“dos veces estaba echada y las demds est:ba parada”. Que, también
su tio con su boca le tocd su vagina ("un dia metié st cara en mji vagina"’, todo
ello sucedid en circunstancizs que acuda a’'su-viviend:), ubicada en e! tercer piso

del mismo inmueble donde elia habitaba con‘ su mamna, con el fin de utilizar la
computadora de éste para-hizer sus labores escolares, es ahi que cuando no habia
nadie en la vivienda, éste iprovechaba para realizarle tocamientos indebidos.
Agregando la agraviada, que 41 acusado JESUS FERNANDEZ VILCHEZ introdujo
SU cedoren su ano y vagina (“en mi poto, en mi vaina pero ya no queria porgue el
que si yo decia nadie me iba a creer, y 5 yo le decia a alguien, una vez
creo qug se le_escapd que iba a matar a la mota, 13 mota es mi perrito, tengo tres
perr %/ €50 paso cinco vec:s, siendo en distintas fechas que le puso la cara en
\ Aagina y me metid el dedo Que, en varias oportunidades éste traté de que ella
Ie tocara el pene ("ef se bajata el pantalon Y queria que yo meta mi mano ahf”).
La rnenor refirié que la primer. vez que le metié el dedo fue en abril, casi por ahi a
fines de mayo. Asimismo, q.e "ef queria que yo me ponga encima de € y me
comsanzaba a jalar'. Ademés, sefialé que escribid una nota a Jinior donde e
contaba lo que le estaba pasando, pero el acusado mencionado agarré la nota y la
rompid, pese a ello, encontré la misma en el basurero Y Con unos guantes la sacd.
Finz‘mente, la menor agraviada se puso a llorar sefialando que no quiere que el
acurado JESUS FERNANDEZ VILCHEZ vaya a la cércel, porque su tia Maria est3
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enferma, quien no puede recibir céleras, por lo que pidié que lo lleven a un QQ\J&QC}?Q
Hospital donde vean lo que tiene; ii) la manifestacién de Marina Janet
Pacheco Vasquez, de fojas dieciocho a veinte llevada a cabo con participacion
del Representante del Ministerio Publico y de su abogado defensor, en la que
refirié ser la madre de la menor de iniciales A.C.P.V., ratificandose respecto a la
denuncia por el delito contra la libertad sexual de menor contra JESUS
FERNANDEZ VILCHEZ, quien es el esposo de su hermana, no teniendo ningtn
tipo de problemas. Que, tomé conocimiento de los hechos el dia 09 de mayo del
2012 a las 20:00 horas aproximadamente cuando ‘todos sus hermanos se
encontraban reunidos =n su casa, donde encararon al a-usado Jesiis Fernandez
Vilchez por lo que e habia hecho a su hija_quie + negaba todo. Que, en
[circunstancias que lo llevaban a la Comisarfa, el acusad ) acepté haber tocado a Ia
menor, pero dijo que no hagan ninguna denuncia, ya jue se retiraria de la casa,
dejandoles todas sus casas, siendo que al Ilegar a la Comisaria sefaldé que sélo
tocé a la menor y que no habla ido a mas; m) la manifestacion del acusado
Jesus Fernandez V|Irhez de fojas velntluno a veinticinco llevada a cabo con
participacion del Representante del Ministerio Plblico y de su abogado defensor,

~Casa para ir a abastecer de petréleo su carro y que al regresar encontré el
problema. También, sefizlé6 que la menor se tiré a la cama cuando le dijo que
hiciera sus tareas, luego, al insistirle sobre las tareas ésta lo jalé a la cama
haciéndolo caer, sequidamente le revisd su cuaderno apreciando que tenia un
examen, lo que le increpd a la menor, quien se encjé, por lo que decidié irse a su
cuarto a descansar. Afiadiendo, que si le habfa ofrecido a la menor que le
compraria una tablet, pero en ese momento le dijo que ya no le compraria debido
a que no estaba estudiando. Luego, precisé ‘solo le toque sin ninguna intencién ni




mucho menos morbosidad", "por la parte de la cintura, del pompis para que se
vaya a estudiar’, alegando que la menor se resistia ir a la sala, negando haber
ultrajado ni tocado indebidamente a la menor. Ademas, sefald que la madre de la
menor es irresponsable, por lo que no se llevan bien y que seguramente por eso lo
ha denunciado. Por otro lado, sefialé que su esposa tiene cancer al (tero y esta
recibiendo quimoterapia. Que, seguramente la menor lo ha denunciado porque le
dijo que su madre era irresponsable con ella. Que, seguramente alguien le ha
dicho a la menor lo que tiene que decir; iv) el Acta de Recepcién de
Evidencias de fojas veintisiete, en la que se adjunté el recorte de un manuscrito
de papel, en pedazos entregado por la persona de Maria P: checo Vasquez, siendo
que al pegar las piezas del manuscrito se aprecia "Junior mi tio Jesds me hace
tocamientos indebidos no te lo puedo contar con palairas hermano; V) la
Transcripcion del Certificado Médico Legal N° 107593-H, de fojas
veintinueve practicado a la menor de iniciales A.C.P.V., sefila en el item Examen
Anal: dno hipoténico, borramiento de pliegues en Roras VI X1, concluyendo: "Himen
integro y Ano con signos de acto contranatura antiguo y no pre: znifa signos de lesiones
fraumdticas recientes”; vi) lo declaracién instructiva dil procesado JESUS
FERNANDE VihCHEZ de fc;]'és‘ noventa y cinco, en fa que e ratificd respecto a
su manifesyacion preliminar, declardndose inocente. Que, la menor lo estd
denunciaptlo d€bido a la disciptina y rigor que le puso en lo; estudios. Ademas,
tuvo ,m‘ con la madre de la menor debido a que le reclamé por su falta de
,«’ e irresponsabilidad con la menor. Que, conoce a la menor desde el 2004

%~ teniendo una relacién normal, 'buena, hasta que entré al colegio en el dos mil diez,

teniendo conocimiento que la misma, tiene once afios de edad. Que, la menor
todos los dias por las mafianz:; subia a tomar desayuno y se iba al colegio, luego
almorzaba con ellos y después ya se iba a su casa, aclarando que la mama de la
menor trabajaba hasta las szis o siete de la noche y por ese motivo es que les
pidié que le dieran de come: a su hija. Que, cuando le daba clases a la menor en
Su casa estaba su esposa y Ins hijos de ésta; vii) la declaracién testimonial de

Marina Janet Pacheco Vasquez, de fojas ciento cuatro en la que sefialé que su

d).



hija de iniciales A.C.P.V. después de una semana de la denuncia, cuando estaban
en una reunién familiar dijo que no habia habido tocamientos y que ello io dijo
debido a que el acusado JES(S FERNANDEZ VILCHEZ, | exigia que hiciera sus
tareas, que no saliera y la refiia. Afiadiendo, que su hija nunca ha tenido relaciones
con nadie y que nadie la ha tocado; viii) el Certificado Médico Legal N°
007593-H, de fojas ciento dieciséis practicado a la menor de iniciales A.C.P.V.,
concluye: “.. Ano con signos de acto contranatura antiguc y no presenta signos de
lesiones traumdticas recientes....”; ix) el Oficio remititlo por la RENIEC, de
fojas ciento nueve adjuntando la Partida de Nacimiento de la menor de iniciales
A.C.P.V., aprecidndose que la menor nacid el veintiuno de Octubre del dos mil diez;
x) el Protocolo de Pericia Psicolagica N° 007627-2:112- PSC, de fOJaS ciento
veintioche practicado a la menor agraviada de iniciales A.C.P.V., aprecidndose lo
siguiente en el Item Area Socio-Emocional: "Su nivel de a:itoestima es bajo ocurriendo

lo mismo con el autoconcepio, con sentimiento de minusvalia - inferioridad, tiende hacia la

dependencia afectiva, es influenciable por lo que personad ¢ n poder o dominio sobre la
pueden conducirla con facilidad ... Por otra parte ante evenios conflictivos donde se vea
vulnerada su integridad se torna sumisa, temerosa, guarda silencio por temor al
cuestiohamignto o para evitar problemas con terceros ..". Mientras, que en el ITtem Area
Psicosexugl: .. dzscrzmma posztzvamente y. negativamente los hechos materia de
investiggtionAos realiza espontdneamente Yy cuando brinda mgyores detalles de ellos,
apay, ndtcadores de tension, vergiienza, temor y frustracién. El conocimiento sexual de
Fa menor aparece alterado por vivencias que son motivo de la presente investigacion”.
Que, la pericia concluye: "Trastorno de las emociones en su fase de desarrollo en
inicio de su infancia, psicosexualmente evidencia indicadores de afectacion,
requiere de apoyo psicoldgi:o”; xi) la declaracién testimonial de Luis Oscar
Pacheco Vasquez de fojas ciento treinta Y nueve, en la que refirid ser el cufiado
del procesado Jesis Fernandez Vilchez, por lo que conoce a la menor agraviada
desde que nacid, quien vive con elios. Que, su hermana Maria v el acusado Jesis
Fernandez Vilchez le daban un trato especial a la menor, ya que ellos no tienen _
hijos. Que, con la menor fiene una relacién muy cercana, ya que incluso fe dice

"papad”, quien nunca le hz comentado que su tio politico le haya faltado el respeto
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0 tocado, siendo que més bien su tio le ensefiaba a la menor para que aprenda los (\ D
cursos de la escuela; xii) la declaracién testimonial de Cristiam Omar Taipe
Pacheco de fojas ciento cuarenta y uno en Ia que seiald que el procesado Jesis
Fernandez Vilchez es su padrastro y la menor agraviada es su prima, viviendo
juntos en la misma vivienda. Que, su padrastro no ha dado una sefial indebida
contra la menor agraviada, ha sido una relacién de familia, le exigia que estudie;
xiii) la declaracién testimonial de Silvia Ponte Mendoza de fojas ciento
Cuarenta y cuatro, en la que sefialé conocer al procesado Jesiis Ferndndez
Vilchez por ser hermano del esposo de su mama, siendo cue vivia con ellos, era
muy estricto, siempre ha tenido un trato correcto, desde ¢ile ella tenia diez afios
hasta los dieciséis que ahora tiene, nunca hubo ningin tipi. de problema; xiv) la
declaracién testimonial de Rosa Ivonne Naquiche M. .ndoza de fojas ciento
cuarenta y cinco, en la que refirid que el procesado Jeslis “ernandez Vilchez es
su tio, hermano de su papa, quien es muy estricto y pcnia orden en todos los
sobrinos para que estudien, nunca mostré conductas ir egulares y de ninguna
indole; >0 2 declara-s:f_ién testimonial de Maria Esperanza Pacheco
Vasquez de Férnandez f'e fojas ciento ochenta y siete, =n la que sefialé que el
procesado lesis efné"ndfez Vilchez es su esposo y la menor agraviada es su

sobrin e, el 8 de mayo del 2012 haEia salido a compra: le ropa a la menor para

su_pfimera comunién, cuando su hermana Norma Pacheo le comentd que su
/ brina le habia contado a su otra sobrina que su esposo #a habia tocado, ante lo
cual al llegar a su casa ie pregunté a la menor, quien le dijo que si era verdad, por
lo que fue hablar con su esposo quien le dijo "eso es mentita, ella es mi hija, como
le voy hacer eso", que ella no queria estudiar su curso de §pglés por eso la mando
a su casa, luego todos juntos fueron a la Comisaria; xvi) la declaracién
testimonial de Edwin Janior Taipe Pacheco de fojas ciento ochenta y nueve,
en la que sefialé que el comportamiento del procesado con la menor, era de un
padre con una hija, porque siempre le exigia que estudie. Que, su padre realizaba
las labores educativas en la sala del tercer piso de su casa. Que, con la menor
siempre han tenido confianza y nunca le comentd nada extrafio; xvii) la
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declaracion testimonial de Marina Janet Pacheco Vasquez de fojaé
doscientos treinta, en la que refirié que el procesado Jesiis Fernandez Vilchez
negd en todo momento los hechos. Que, ella fue sola a la Comisaria y el procesado
Jesis Fernandez Vilchez llegd por su lado. Que, no sabe de donde salié eso de
que haya aceptado haber tocado a su hija con el dedo, que seguramente en un
momento de la colera habra dicho eso, pero que éste nunca acepto haber tocada a
su hija. Que, el médico legista le dijo que su hija no habia sido tocada ni violada
por adelante ni por atréds, incluso le dijo que su hija evaba un tratamiento de
parasitos o estrefiimientn,: contestandole que si es vercad, que el tratamiento lo
lleva en la Posta Médica PerG-Korea en Bellavista desd los ocho afios. Que, los
papeles rotos que obran:an el expediente [os encontrd 1:n policia en la casa de su
hermana y no sabe si la letra es de su hija, ya qu: ésta ya no escribe asf,
Agregando, que después de lo que paso, su hija le ha dicho la verdad, de que el
procesado Jests Fernandez Vilchez no la ha tocado habiendo pedido perddn a
la familia por todo, siendo que su hija actualmente est:: en tratamiento psicoldgico
para saber de dénde sacé esa mentira; xviii) el Acta de ratificacion del
certificado e la Pericia Psicolagica N° 007627-2012 - PSC, de fojas
doscientos getenta y siete en a que la psicéloga que stiscribid el dictamen, sefiald
que la evaluatién de la menor se llev a cabo sin la presencia de los padres. o
faprlipres, para evitar distractores o posibles influenc:as. Agregando, que en el
Zatea psicoéexual de la menor aparece alterado por vivancia que es motivo de la
presente investigacion, por eso que requiere apoyo psicoldgico; xix) el acta de
ratificacién del informe médico Legal N°® 007593-H, de fojas doscientos setenta y
nueve en la que el msdico legista Roberto Alfredo Dulanto Aquino se ratificd
respecto del contenido e su informe. Que, para arribar a sus conclusiones se hizo
la técnica comin que es la Genu Pectoral, conocida como Mahometana, para el
examen del ano. Que, se entiende por Ano Hipoténico, cuando se hace uso de
ambos dedos pulgares a nivel del esfinter anal se ejerce una pequefia fuerza para
provocar la abertura del ano, entonces cuando cede el esfinter comienza a

dilatarse dejando ver una luz interna en el ano. Que, la menor no le manifestd
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nada de sufrir de estrefiimiento, de lo contrario lo habia consignado en la parte de (“O
observaciones, que la madre de la menor que estuvo presente, tampoco refirié
nada al respecto; xx) el Acta de Debate Pericial, de fojas doscientos ochenta y
uno en la que el médico legista Roberto Alfredo Dulanto Aquino se ratifica de que
de acuerdo a los signos que presentaba la menor le permitié concluir que hay
signos de actos contranatura, mientras el Dr. Raez Gonzales, afirma que se trata
de un acto analogo, ya que se evidencia una dilatacién del esfinter anal pero no
tiene signos de inflamacién aguda como son equimosis, edema, presencia de
fisuras pero si describe borramientos de dos puntos horzrios, tanto la dilatacion del
esfinter que no es grande como la presencia d- ese borramiento puede
presentarse en otros rasos de tipo patoldgico co no estrefiimiento pertinaz,
presencia de parasitos y n§;<iuros, al no presentar estos signos de inflamacién aguda
en que desaparecen entra 08 a 10 dias se debe pensar que es un acto crdnico que
le han estado introduciendo el dedo u otro objeto. "Jue, ambos médicos se ponen
de acuerdo que en efecto- la Hipotonia anal puede generarse en caso de

estrefiimiento crénico o la presencia de parasitc en especial, de preferencia "los

S| sfficia (saliva, etc.), la introduccién es lenta puede no dejar lesiones, acto
eguido el Dr. Raez Gonzéles sostiene que el pensamiento cientifico, si se trata de
un pene adulto o un objeto duro, siempr: hay resistencia del esfinter a la
penetracién aun usando sustancias lubricanlszs, por fo que no se puede afirmar
que no hubiera lesiones recientes un dia antes. Ambos médicos, senalan que
respecto a los actos repetitivas no se puede afirmar que dejen equimosis, tampoco

de la tunealizacién por cuanto no se ha consignado el didmetro en el resultado en

el reconocimiento médico legal.




EVALUACION Y ANALISIS DE MEDIOS PROBATORIOS Y HECHOS
PROBADOS

CUARTO: Que, apreciando los hechos y valorando las pruebas actuadas
durante e juicio oral, bajo el principio de libre apreciacion de la prueba,
pero basado en las reglas de la ldgica, las méxifnas de la experiencia y
de la san:: critica, se llega a la conviccién en graédo de certeza, que s€
encuen'ra acreilitado plenamente l|a existencia del
delito contra la Libertad- Violacién de la Libertad
Sexual- VIOLACION SEXUAL DE MEN®R DE EDAD y por
el delito de ACT()S CONTRA EL PUDO:R DE MENOR, tal como
emerge del el Certificach Médico Legaf N° 007593+ (fojas 116), practicado a la

menor agraviada, en & que concluye: ... dno con signos de acto contranatura
antiguo ...": asi como co. la Partida de Nacimients de la menor agraviada (fojas
110), en la cual se desprende que nacié el veirtiuno de Octubre de dos mil; es
decir que a la fecha de ocurri6 los hechos marzo del doce, fa menor contaba con
once  adfios de . eded; /;\simiémo, se encuentra acreditada
fehacjentemente {31 responsabilidad penal y Ia
, P& 'ic’m activa en el evento punible del acusado

JESUS FERNANDEZ *ILCHEZ, toda vez que se ha determinado
que desde el mes de murzo del dos mil doce, la menor de iniciales
A.C.P.V venia siendo viciima de tocasnientos libidinosos en sus partes
intimas, en reiteras oportunidades pa;r parte del acusado mencionado
(tio politico), hechos qu= se suscitaroﬁ en circunstancias que ia menor
agraviada acudia a fin c¢e utilizar la computadora para realizar su tarea
escolar, en el tercer piso del inmuebie ubicado en la Mz U-1, lote 08 -
Ciudad del Pescador - Callao, (domicilio donde Vivian tanto el procesado
y agraviada con sus familiares); ademas, el procesado JESUS
FERNANDEZ VILCHEZ a fin de satisfacer sus bajos instintos, introdujo
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su dedo en el ano de la menor agraviada; hechos incriminatorios que se
acredita indubitablemente con la versidon de la menor agraviada de
iniciales A.C.P.V. efectuada en la Entrevista Unica RUI 2012-0214, (fojas
09/19), en la que narra de manera detallada y coherente la forma vy
circunstancia en la que fue victima de violacién sexual y tocamientos
indebidos; pues sefiala que el acusado le tocd sus pechos, vagina y
nalgas e incluso traté de besarla en la boca, o que ha pasado
tres veces, ... con su boca le tocé su vagina, ... y le introdujo su
dedo en su ano v&gina.. que en varias oportunidades traté de
que le tocara el pene ... queria que se pong: encima de ély la
comenzaba a jalar'. Ademas, sefialé que escribié uni nota a Jinior donde le
contaba lo que le estaba pasando; péro el a;y’*s?do menci. nado agarro la nota y la
rompid, pese a ello, encontrd la misma en el basurero y ~on unas guantes la saco.
Versién incriminatoria que se corrobora con el tgstimonio de la madre de la
menor, dofia Marina Janet Pacheco Vasquez, de fojas dieciocho a veinte, quien se
ratifiea” en la dgnuncia poli el delito contra la libertad sexual de menor contra

ESUS FERNANDEZ VILCHEZ, y sostiene que mgmentos en que lo llevaban a la
Comisarig/ el acGsado aceptd haber tocad;'a a la menor, pero dijo

qu ///- hagan ninguna denuncia, ya que se retiraria de la casa,

. = z o F4
_Afejandoles todas sus cosas, y al llegar a la Comisaria senalo

que sélo toco a la menor y qud no habia ido a mas.
Complementa probanza el Acta de recep';:ién de evidencia de de fojas
veintisiete en la que se adjurita el recorte de un‘manuscrito en pedazos, entregado
por Marina Pacheco Vésque:, madre de la menor agraviada a la Policia, en la que

decia "Jiinior mi tio Jesgs me hace tocamientos indebidos no te lo puedo

decir con palabras hermuno®, ------------==-====-==---=sm=sosesosoooooooooos
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QUINTO: Que, en efecto, la imputacion formulada por la menor agraviada se "(\’;ﬂ ?
corrobora de manera plena y fehaciente con el Certificado Médico legal de fojas
ciento dieciséis que sefiala en el item examen anal: Ano hipotdnico borramiento de
pliegues en horas VI, VII, concluyendo: “.. Ano con signos de acto
contranatura antiguo...”; instrumento publico que no ha sido objeto de tacha ni
declarado s 1 nulidad pues en autos no glosa incidente alguno; por lo que dicha
pericia cons va su eficacia juridica; mas aun todavia si el médico legista Roberto
Alfredo Dulz 1to Aquino se ratific en el contenido de su informe, tal como emerge
del acta de ratificacion de fojas doscientos setenta y nueve en la que afiade el

médico legizta mencionado que “la menor no le nianifestd nada de
sufrir de 2strefiimianto, de lo contrario lo hasia consignado en
la parte de obsewacmnes, que [a madre de la menor que
estuvo plesente, sampoco refirié nada al re specto”; y si bien el

resultado del Certificadc Médico Legal aludido ha sido motivo de la intervencién de
un perito de parte Dr. l:aez Gonzales (fojas 122-125), el ¢ al se pronuncia que la
menor no presenta sigrios de acto contra natura antiguo; sin embargo, se tiene

édicos, si bien se congierdan que 1a hopotonia del ano puede generarse en caso
/ de “estrefiimiento crénico” o la presencia de parasito de preferencia “los oxiuros",
sin embargo, no se ha establecido de manera concreta que se da en el presente
caso. En sintesis, la pericia de parte no puede enervar de ninguna manera ei
merito probatorio del Certificado médico legal de fojas diecinueve, cuyo valor es
cientifico, ya que dichd documento no ha sido el resuitado del examen corporal
efectuado a la menor agraviada en el momento que se efectud la denuncia, sino
con posterioridad a los sucesos se ha elaborado la “hipétesis” de que la agresion
del que habia sido objeto la menor se debid a causas de “estrefiimiento”; lo que no



puede cuestionar el certificado médico referido en el que el médico legista Dulantoro
Aquino en el acta de debate pericia se rafifica, no habiendo probado en dicho acto
el perito de parte con ninguna prueba de que se trata de “acto analogo”. Pues ni
siquiera se ha probado con prueba idonea que la menor sufria de estrenimiento;
pues en el acta de debate pericial de fojas doscientos ochenta y uno los médicos
concuerdin en la “hipdtesis” que la hipotonia anal piiede generase en caso de
estrefiiminto cronico o la presencia de parasitos en especial “los oxiuros”; es
decir, se refiere a una explicacion genérica o posibilidad; por ello, sostienen que
puedo darse tal hipStesis en el caso materia de autos; nero en ningan momento el
médico legista y el peritc de parte han concordado que el contenido dei certificado
médico no sea veraz, habiendo incluso el médico legal :n el acta de debate pericial
expresado que se ratifica en el contenido del inform = consiguientemente; al no
haberse enervado el valor cientifico del certificado m :dico que es un instrumento
publico tiene vigencia y valor jdn'dico; debidoéa que una pericia de parte, que es
un documento privadc y no es un produ'cto de' examen fisico de la menor
agraviada en su debidz oportunidad, no tiene meito suficiente para invalidar el
certificado médico lega “que es prueba idénea «ue acredita fehacientemente el
igado. Asi también, complementa robanza el Protocolo de Pericia
007627-2012-PSC, de fojas cient- veintiocho practicado a la menor

ratificada en su contenwlo y firma conforme sa colige del Acta de ratificacién de
fojas doscientos setenta y siete en la que la psicdloga que suscribid el dictamen,
sefiald que la evaluacidn de la menor se llevd a cabo sin la presencia de los padres

o familiares, para evitar distractores 0 posibles influencias. Agregando, que en el

drea psicosexual de lu menor aparece alterado por vivencia que es motivo de

S——

la presente investigacion, por eso que requiere apoyo psicoldgico.
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declaracion a nivel policial de dofia Marina Janet Pacheco Vasquez constituyen
prueba de cargo vélida que mantienen pleno valor probatorio en merito a la
coherencia de las imputaciones vertidas contra el acusado JESUS FERNANDEZ
VILCHEZ; vy, si bien, la menor agraviada y madre de ésta en juicio oral cambian
su inicial imputacién y se retractan de los hechos denunciados en contra del
acusado aludido; limitdndose a sefalar que la menor mintié debido a que el
acusado era muy exigente con las tareas escolares, la refila y no la dejaba salir;
versién que no condice <on los resultados del certificado médico legal y la pericia
psicolégica y sobre todo con la versién inicial brizdada en Cémara Gesel; sin
embargo, tales diligencias se han llevado a cabe: preservando las garantias y
principios de orden corsstitucional y legal, descbiendo cada una de manera
uniforme y detallada cumo es .que el 'acs,usadr: ultrajo y realizé tocamientos
libidinosos en contra de la menor agraviada; blbr_!o que es aplicacion el Acuerdo
Plenario niimero uno guién dos mil once oblicua CJ guién
4e diciembre de dos mil once; APRECIACION DE LA PRUEBA
OS COMTRA LA LIBER:AD SEXUAL”, principalmente el

once; del seis

#€ uniformivlad o persisiencia — en cuanto a hechos

inados - por parte de un mismo sujeto procesal:

como confiable aguella con contenido de inculpaciéon
por sobre las otras de cardcter exculparte. Dicho criterio
encuentra particular y especial racionalidad precisamente en
ese ambito de delitos sexuales en los que es comun la

. existencia de una relacién parental, de subordinacion o de

explicacién légica de que ahora la menor agraviada y madre de ésta de manera
concertada pretendan atribuir a las exigencias que el procesado realizaba a la

poder entre agente Yy victima"; es por ello, que no se encuentra -



inicialmente al acusado con delitos gravisimos materia del presente juzgamiento;
resultando entonces que la intencion de los declarantes estan orientados a enervar
deliberadamente la responsabilidad penal del acusade y sustraerlo de la sancién
punitiva; lo que constituye una burla a la accion de la justicia. -------------

SETIMO: Que, por si parte el acusado JESUS FERNANDEZ VILCHEZ, ha
negado la imputacién en su contra; arguye en su defensa que todo se
debe a que le puso disciplina y rigor en los estudios a la menor. Pero, sin
embargo, en autos n-. obra prueba verosimil, idérza y contundente que
desvirtué la tesis inc:iminatoria fiscal, habiendo cuedado Gnicamente lo
vertido por el acusado JES(S FERNANDEZ VILCH!'Z como argumento de
defensa a fin de soslayar su responsabllldad sin embargo cabe precisar

que el propio acusadc acepto paraaimente Ia ir.putacion al precisar que

la menor se tiré @ la cama cuando le dijo que hiciera sus

tareas;—luego, al insistirle sobre las tareas ésta lo jalé a la
¢ama hadiéndolo caer, ... que si le habi: ofrecido a la menor
que le/compraria una tablet ... solo I» toque sin ninguna

/ mtura, del pompis jlara que se vaya a estudiar’, lo cual determina
la veracidad de la afirmacién inicial de la menor agraviado. Asimismo, el
acusado entra en contradiccion al sefialar en su manifestacién policial
que “ la madre de la menor es irresponsable, no se llevan bien y seguramente por eso lo
esta denunciando y que la menor lo ha sindicado porque le dijo que su madre era
irresponsable y alguien le i-2 dicho lo que tenia que decir”; sin embargo, en su
declaracién instructiva refiere “que todo se debe a que le puso disciplina y rigor en
los estudios a la menor”; contradicciones que demuestran la intencién del
procesado de ocultar.ta verdad de los hechos; en consecuencia, se ha

desvirtuado la versidn exculpatoria del acusado JESUS FERNANDEZ

intedcién ni mucho menos morbosidad, por la parte de la

S

menor para hacer las tareas escolares, el motivo por el cual mcnmmaron(‘9 C{Jy
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VILCHEZ; vy consiguientemente, se ha enervado el Principio
Constitucional de PRESUNCION DE INOCENCIA que le es inherente;--

8

OCTAVO: Que, por otro lado se cuenta con las declaraciones de los
testigos ofrecidos por la defensa del acusado, como son la Luis Oscar
Pacheco Vasquez (fojas 139-140), Cristian Omar Taipe Pacheco (fojas 141-
142), Silvia Ponte Mendoza (fojas 144), Rosa Ivonr:2 Naquiche Mendoza (fojas
145) y Edwin Jinior Taipe Pacheco (fojas 189-190) familiares del procesado
Jes(s Fernandez Vilchez y la declaracién de Maria Esperanza Pacheco Vasquez de
Fernandez (fojas 187-188); sirven como pruebas referenciales del
comportamiento de éste con su entorno familiar, to la vez que todos coinciden en
sefialar que el procesado era una buena persona, ¢ Je ayudaba a la menor con sus
tareas, siendo estricto en sus ensefianzas - no haber observado algln
comportamiento extrafio en él respecto a la meﬁi“ﬂ“, los que mas bien alegan que la

menor es mentirosa; sin ambargo, todo ello n¢ desvirtian las pruebas de
cargo que obran er autos y que lg sefialan como autor de tan
execrable hecho en agravio Je una menor; pues tales

declaraciones estarian destinada Unicamente para exculpar al acusado

acusdp
7

gravemente a su tip Gnicamente porque le exigia en su tareas

norma constitucional, pzra proteger la integridad de Ja menor

agraviada; no siendo asi, ia justicia pierde su sentido esencial,----------
CALIFICACION JURIDICA Y GRADO DE PARTICIPACION

NOVENO: Habiéndose acreditado a plenitud la materialidad del delito, y
consiguientemente probada 'a participacién real del acusado J_ES_I'J_S FERNANDEZ
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VILCHEZ en los hechos ilicitos que se le imputa; éste ha desarrollado todos los
actos suficientes para la perpetracion de su ilicito propdsito; en efecto, la conducta
tipica, antijuridica y culpable del acusado mencionado se enmarca dentro de la
hipdtesis juridica prevista y sancionada en el inciso dos del Primer parrafo del articulo
ciento setenta y tres del Cddigo Penal, concordante el (ltimo parrafo del citado articulo:
“El que tiene acceso carnal por via vaginal, anal o bucal o realiza otros actos andlogos
introduciendo objetos o partes del cuerpo por alguna de las dos prinveras vias, con un menor de
edad, serd reprimido con las siguientes penas privativas de libertad: ... 2. Si la victima tiene entre
diez afios de edad, y menos de catorce, la pena serd no menor de treinta afios, ni mayor de treinta ¥
cinco. ... St el agente tuviere cualquier posicion, =argo o vinculo Jamniliar que le dé particular
autoridad sobre la victima o le impulse a deposita~ en él su confian: 1, la pena para los sucesos
previstos en los incisos 2 y 3, serd de cadena perpetua”; asi com¢ el inciso tres del Primer
Parrafo del articulo Ciento setenta y seis-A del Cédigo Pena concordante con Gltimo
parrafo del citado articulo: “EI que sin propésito .de tener acceso c: rnal regulado en el articulo
170, realiza sobre un menor de catorce afios u obliga a éste a efectu r sobre si mismo o tercero,
tocamienios indebidos en sus partes intimas o actos | ibidiﬁoéés contra: ‘os al pudor, serd reprimido
con las siguientes penas privativas de la libertad: 3. 8i la victima tien. de diez a menos de catorce
afios, cor pena no menor de cinco ni mayor de ocho fios. Si la victimu se encuentra en alguna de
las condiciones previstas en el wltimo parrafo de; articulo 173 o el acto tiene un cardcter
degradastie o produce grave dafio en la salud fisicu o mental de la victima que el agente pudo
prever, i pena serd no menor de diez ni mayor de cice afios de pen. privativa de libertad.". Al
habersg.dado los elementos constitutivos del tipo objetivy, como es el haber
reafizado tgdos los actos pertinentes para la ejecucién de su ilicito accionar,
practicando cto sexual con una menor de catorce afios de edad; por lo que el
delitg-£« tipifica como VIOLACION SEXUAL DE MENOR y ACTOS CONTRA EL
!}/:!1 DE MENOR; y en cuanto al tipo stbjetivo, se evidencia que el acusado
/IESUS: FERNANDEZ VILCHEZ ha obrado con dolo, es decir, con conocimiento y
volunt-d de cometer el ilicito; en consecuencia, estamos ante una conducta tipica y
antijur'dica, por no existir ninguna causa de justificacién ni regla permisible; y
adem’s, es una conducta culpable, al no concurric ninguna causa de
inimp;itabilidad que lo exima de pena; siendo en efecto dicho acusado sujeto

respc1sable, y por ende merecedor de una sancién punitiva de parte del Estado;
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Ademas, en cuanto al titulo de imputacién, € acusado JUAN CARLOS “
UBILLUS FLORES tiene la condicién de Autor, por haber tenido el
dominio del hecho; y en cuanto al grado de la ejecucion del delito

&l hecho quedd consumado;

DETERMINACION DE LA PENA

DECIMO: Que, habiéndose acreditado la tipicidad vy antijuridicidad de la
conducta del acusado, asi como su culpabilidad en el hecho punible,
corresponde ahora razonar para aplicar la consecuenciz juridica (La pena) de la
norma prohibitiva infrin_r}ida por el acusado JESUS FERNANDEZ VILCHEZ. Al
respecto, para la dosificacién punitiva o para los efecto: de imponer una sancién
penal debe tenerse en consideracién qué la finalidad :sencial de la pena estd
orientada a buscar en el sujeto culpable su re educz-ién y reinsercién en la
sociedad - sin excluir los fines de prevencién gener:!; y en tal sentido su
dosimetrfa no constituya un exceso y pierda su objetivo fiaal. Que es de enfatizar
que el legislador ha estabfécido las Elasés de pena y el quantum de éstas, pero no
de una manera fija y abspjuta; es decir, fija una pena conminada o abstracta;

resultando en efecto, que.se han establecido los criterios 11ecesarios para que el

g Plepario N°4-2009/CI-116, referente al Concurso Real de Delitos;
cuenta la agra'rante del vinculo familiar de! proci:sado con la victima.--

/ DECISION JUDICIAL:

Fundamentos por los cua'es, apreciando los hechos y pruebas con el criterio de
conciencia que la ley a.toriza, MI VOTO es porque se CONDENE a JESUS
FERNANDEZ VILCHEZ, Reo en libre (61 afios), identificado con D.N.LNO
25627392, natural de Talara- Piura, nacido el 02 de Junio de 1952, casado, sin



hijos, con grado de instruccién secundaria incompleta, ocupacién pescador y
domiciliado en Mz, Ul, lote 8 Ciudad del Pescador — Callao, como autor del delito
contra la Libertad- Violacién de la Libertad Sexual- VIOLACION
SEXUAL DE MENOR DE EDAD (inciso dos del Primer parrafo del articulo ciento
selenta y tres del Codigo Penal, concordante el Gltimo parrafo del citado articulo) y
ACTOS CONTRA EL PUDOR DE MENOR (el inciso tres del Primer Parrafo del
articulo Ciento setenta y seis-A del Codigo Penal concordante con Gltimo parrafo del citado
articulo) en agravio de la menor de iniciales A.C.P.V. a3 CADENA PERPETUA de
pena pi'ivativa de la libertad; pena que la cumplira en el centro penal que
sefiale el Instituto Nacional Penitenciario. SE ORDENA su reingreso al
establécimiento penal que designe el INPE; FIJARON 'a suma de VEINTE MIL
NUEVOS SOLES el monto por concepto de Reparaciin Civil deberd abonar el
sentenciado, a favor de la agraviada; MANDAROI |: Que, se practigue un
tratamiento psicoldgico al mencionado sénténciado; DISPUSIEORN: Que, se
expidan y remitan los boletines de condena una vez corsentida o ejecutoriada que
sea la presente sentencia, se inscriba el fallo en el regstro respectivo, se remita
los autos al Juzgado de origen para los-eféctos lz: ejecucion de sentencia.

OFICIANDOSE.-
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL PERMANENTE
DE LA REFUBLICA 4 R.N. N°1130-2015
CALLAO

HABER NULIDAD

sumilla: Al no existir pruebas
indirectas o  periféricas  que
corroboren de alguna forma el delitfo
de actos contra el pudor en
menores, debe absolverse  al
procesado pues no existe prueba
mds alld de cualquier duda
razonable.

Palabras claves: Valoracidn racional
de la prueba, reglas de sana critica,
inexistencia de prueba indirecta o
periférica.

Lima, veinte de abril de dos mil dieciséis.

1.

VISTOS

B recurso de nulidad interpuesto. por el senor representante del
Ministerio Publico, contra el extremo de la Sentencia de fecha 20
de enero de 2015, dictada por la Pﬁmerc Sala Penal de Reos en
Cdarcel de la Corte Superior de Justicia del Cdllao, que absuelve a
JESUS FERNANDEZ VILCHEZ de la acusacion fiscal por la presunta
comisién del delito confroJ la libertad sexual en la modalidad de
violacién sexual de menor de edad, en agravio de la menor de

iniciales A. C. P. V., de 11 afios de edad.

El recurso de nulidad interpuesto por el abogado defensor de
JEsUs FERNANDEZ ViLchEez, contra el exiremo de la Sentencia de

fecha 20 de enero de 2015, dictada por la Primera Sala Penal de

 Reos en Cdrcel de la Corte Superior de Justicia del Callao, que

condend a JEsUs FERNANDEZ ViLCHEZ, por la comisidn del delito
contra la libertad sexual en la moddlidad de actos contra el
pudor, en agravio de la menor de iniciates A. C. P. V., de 11 afos
de edad, imponiendo 10 afios de pena privativa de fiberfad, asi
o una reparacién civil ascendente a la suma de dos mil

nueyos soles.
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL PERMANENTE
DE LA REPUBLICA R.N. N°1130- 2015
CALLAO

Interviene como ponente el sefior Juez Supremo CEsAR HINOSTROZA
PARIACHE; v,

ANTECEDENTES

§ IMPUTACION

El representante del Ministerio Pdblico, en la Acusacidn escrita de
folios 348 at 363, asf como en la requisitoria oral obrante a folios 632 al
635, sefiala que desde el mes de marzo de 2012, Ia agraviada de
inicicles A. C.P. V., de 11 afios de edad, ha sido victima en reiteradas
oportunidades de tocamientos indebidos en sus partes intimas, por
parte de JesUs Ferndndez Vichez, esposo de Maria Esperanza

Pacheco Vasquez de Fernandez, tia de ta menor.

Los hechos se habrian suscitado en . .circunstancias en que la
agraviada, debido al vinculo familiar, subia al tercer piso dei
inmueble ubicado en la Mz. U-1, lofe 08 de la ciudad del Pescador —
Cdllao, donde vivia el procesado con su familia. Aprovechando elio,
el autor no solo tocd indebidcmenfe el cuerpo de la menor (senos,
vagina y nalgas) sino que para satisfacer sus bajas pasiones habria
introducido su dedo en el ano de Ia menor agraviada, conforme se
advierte del Acta de Entrevista Unica RUI 2012-0214, asi como del
Cerfificado Médico que concluyd “(...) ano con signos de acto

confranatura antiguo (...)"

§ DECISION RECURRIDA EN NULIDAD

Con relacién al delito de violacién, la Sentencia cuestionada sefiala
que, verificando cronoldgicamente ios hechos, se desprende que la
menor y su progenitora se presentaron a la Comisaria de Ciudad de
Pescador, afirmando que el mismo dia de Ia denuncia, esto es, el 9
de 2012, habia sido victima de violacién por parte de JesUs
Ferndndgz Viichez, sin embargo, readlizada en la misma fecha el

recongcimiento médico legal, se concluyd que la menor presentaba
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL PERMANENTE
DE LA REPUBLICA R.N. N° 1130- 2015
CALLAO

himen integro y actos contranatura antiguos, por lo que los hechos
denunciados “no se ajustan a la realidad”. Asimismo, sefiala que el
Médico Legista Henry Burgos Revilla —perito de parte-, sefald que no

existe evidencia de actos contranatura.

En cuanto al delito de actos contra el pudor en menores, la
Sentencia sefidla que de la declaracién de Marina Janet Pacheco
Vasquez, quien indicé que el procesado reconocidé haber tocado a
la menor cuando ella se diigia a la comisaria, asi como de la
declaracién del procesado Jesds Ferndndez Vilchez, quien no dio
una explicacién razonable de porqué tocdé a la menor en una
oportunidad que’ él mismo reconocié, del Acta de Recepcidén de
Evidencia, el Protocolo de Pericia Psicologica N.° 007627-2012-PSC, asi
como la declaracion pn'migenic de la'menor, se tiene comprobada
la comisién del delito y la participacion del procesado en el mismo a

titulo de dolo.

CONSIDERACIONES

§ AGRAVIOS QUE EXPONEN LOS IMPUGNANTES
1. El sefior representante del Ministerio PUblico senala como agravios
que:

a. La Sala Penal, en mayoria, ha absuelto a Jesus Fernadndez
Vilchez por la presunta comision de delito de violacién sexual,
sefalando que no se encuentra fehacientemente acreditada
la comisién del delito, mds aun sila menor se ha retractado de
la denuncia, tal apreciacién, vulnera lo establecido en el
Acuerdo Plenario N.° 1-2011/CJ-16. '

b. La Sala Penal, en mayoria, ha absuelto a Jesus Ferndndez
Vilchez de la acusacién fiscal por el delito de violacién sexual,
afirmando que la imputacién inicial de Ia victima y su

progenitora fue que la menor habia sido sufriido un ataque

-3-
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sexudl el mismo dia de la denuncia policial (9 de mayo de

2012), no obstante, en el reconocimiento médico legal del
mismo dia (9 de mayo de 2012), se determind que la menor
presentaba "himen infegro, ano con signos de acfos

confranatura anfiguo. No presenta signos de lesiones

k fraumdaticas recientes"”, por lo que se habrian desvirtuado los
t hechos. Sin embargo, el impugnante senala que la Sala Penal
3 no ha considerado que, conforme a la narracién de la victima,
los hechos de violacion sexual se habrian presentado desde el
mes de abril de 2011, por lo que los resultados de la pericia
meédico legal si resultan compatibles con los hechos de signos
de actos contranatura antiguos.

c. Por ofro lado, el impugnante sefiala que la Sala Penal no ha
redlizado una adecuada valoracion de los medios de prueba.

En particular, indica que la absolucién se basa en dos Peritajes

Post Facto redlizado de parte, aun cuando el segundo de
ellos, se realizé sin la participacion o estudios sobre la victima,
‘ a diferencia del Certificado Médico Legal que si hizo estudios
E sobre y con la victima. En efecto, aun cuando el perito Ernesto

Raez Gonzdles, autor del segundo estudio pericial, ha
sefalado que efectud la pericia con el Certificado Médico
} Legal, estudio radiogrdfico y estudio del expediente, la Sala le
ha asignado mayor valor probatorio que el reconocimiento

médico legal realizado sobre la victima.

2. El abogado de JesUs Ferndndez Vilchez sefala como agravios

, que
B a. La Sala Penal, para condenarlo por el delito de actos contra el
pudor en menores, tomdé en cuenta la declaraciéon de la

adre de la menor agraviada, ante quien supuestamente el

semtenciado habria reconocido el delito. No obstante, no ha

‘onsiderado que dicha testigo, a nivel preliminar, al momento

e
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del juicio y también por escrito, ha desmentido esta confesion
que habria redlizado JesUs Ferndndez Viichez. Ademds, esta

supuesta confesidn no estd comoborada por ningun ofro

medio de prueba.

C b. Asimismo, sostiene que el Tribunal que lo juzgd ha realizado
J una falacia de falso énfasis, pues cogiendo una parte de la
declaracion del procesado ha aribado a consecuencias que
no se derivan de su declaracién completa, siendo, para el

recurrente, una motivacion aparente.
c. Tanto el manuscrito sincréfico de la agraviada, asi como su
¥ declaracién inicial fueron desmentidas por la misma agraviada

a nivel de juicio.

d. Asimismo, el recurente . aseyera que las declaraciones
posteriores de la menor, en las que aclara que no fue victima
de violaciéon sexual o actos contra el pudor, sirvieron para
absolverio del delito de violacion sexudl, sin embargo, estas
mismas décfc:roéiones no fueron vaioradas a favor del
procesado para absolvero del cargo de acios contra el pudor

en menores, siendo por ello —a juicio del impugnante- una

valoracion de pruebas contradictoria e incoherente.
e. No ha vdlorado la declaracion de los testigos ni de los peritajes
psicologicos en los que se concluye que “no se evidencian

indicadores de frastornos sicopatolégicos a nivel sexual”

§ CUMPLIMIENTO DE REQUISITOS FORMALES DEL RECURSO
3. Los recursos de nulidad han sido interpuestos dentro del plazo

g

establecido en el inciso 5 del articulo 300° del Cédigo de
Procedimientos Penales, y se dirige contra una sentencia, por lo

gue se cumple fo dispuesto en el literal a) del articulo 292° del

mismy cuerpo legal, debiendo emifirse pronunciamiento sobre el




o

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL PERMANENTE
DE LA REPUBLICA R.N. N°1130- 2015
CALLAO

PODER JUDICIAL

§ FUNDAMENTOS DE LA SALA SUPREMA CON RESPECTO AL DELITO DE VIOLACION
SEXUAL

4. La vdloracion de las pruebas, conforme ha sefalado el Tribunal

L Constitucional (fundamento 2 de Ia STC en el Exp. N.° 0198-2005-

HC/TC), se redlizan bajo las reglas de la sana critica. Ello quiere

decir, que la valoracién de Ias pruebas no es un procedimiento

mental por la que el juez le asigna un peso inescrutable al

material probatorio del que dispone en el caso, sino que es —por el

<5_" confrario- un procedimiento raciondl que se guia de pautas
_ ' metodoldgicas, reglas y directrices cognoscibles y verificables,
tanto a nivel de valoracién individual de la prueba como a su

/ valoracién en conjunto. Ahora bien, en la valoracién de Ia prueba

globcl,.ef modelo de la sana ,c;n"cho responde por una suma
E’\ horizontal de argumentos sobre Ia ‘asignacién del peso de la
| prueba, es decir, por un conjunto entrelazado de argumentos
sobre los hechos que se consideran demostrados [PERELMAN.
Chdim. Tratado de Ia Argumentacion. La Nueva Retdrica.
Gredos. Madrid, 1989]. Esta horizontalidad o entrelazamiento entre
prueba y prueba, hace que si alguno de los argumentos con
respecto a la valoracién de una prueba se desvanezcan, no
necesariamente, se destruya toda la argumentacion o valoracién
de la prueba. Por el contrario, si con el demds material probatorio
aun se conserva la conclusidn (en caso de una condena: mds allé
______de cuadlquier duda razonable), entonces la argumentacién de la

prueba debe sostenerse.

5. Sobre esa base, con relacidén al delito de violacién sexual, este
Tribunal comparte la conclusidn del Colegiado Superior que

o que no existe prueba més allé de toda duda razonable. A

esta /conclusién se ariba cuando se verifica la informacién
regogida en el libro de registro de denuncias, contenida en el
testado  Policial N.° 67-2012-XX-DIRTEPOL.C/DIVIER 1-CCP-

<t s
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DEINPOL-EI, segin la cudl la menor habria sido atacada
sexualmente también ese dia; la entrevista Gnica de la menor, en
que si bien sostiene hechos que se subsumen en el delito de
violacién, es mucho mds especifica con relacién a los cargos de
tocamientos indebidos; la declaracion de la madre a nivel de ia
X investigacion, en la que sostiene que el procesado aceptd haber
tocado a la victima; el Certificado Médico Legal de la menor, en
la que se describen signos de acto confranatura antiguo; el
Peritaje Post Facto de parte del médico cirvjano José Emesto Raez
Gonzdies, quien sefiala que no existieron actos contra natura; el
Protocolo de Pericia Psicologica N.° 007627-2012-PSC: e Acta de
Debate Pericial, en el que los peritos acordaron que la hipotonia
anat se podia presentar por esfreﬁimien’ro crénico o presencia de
pcrusnfos y. el examen del meé:hco legista Roberio Alfredo
Dulan’ro Aquino en el juicio, quien sefdld que no se puede
concluir si la hipotonia se realizé por-un objeto de afuera para
adentro o de odenf_r_o para ofuerq, pero que si cabe la posibilidad
de que séa pdr éstreﬁimienfo, debiendo comprobarse este

padecimiento con la historia ciinica.

6. En efecto, analizando estos medios de prueba, se concluye que
los datos aportados por la menor, con respecto a los hechos de

viclacién sexudl, no tienen un nivel de detalle bdsico o razonable

- B para la edad de ia menor, fallando un nivel de suficiencia

razonable en la declaracién de la menor en cuanto ala violacién
sexual. Bajo este mismo criterio, la agresion sexual acaecida,
conforme la versién de la menor, el mismo dig de la denunciq, es
contradicha por el Certificado Médico Legal, que determina que
no existio rasgos de coito reciente conirg natura, sino que eran
signgs antiguos, por ello, en este extremo, la declaracidn resulta
pogo verosimil. Esta falta de verosimilitud sobre el dltimo ataque

xual, hace que los demds hechos de presunta viclacién ~que

£ , -7-
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como senald son insuficientes en cuanto a datos- se vuelvan
menos creibles y aprovechables para formar condena. En
consecuencia, este exiremo de la declaracién de la victima, no
corroborada periféricamente por otra fuente probatoria sino mas
bien refutada de forma parcial, deja en duda la responsabilidad
del procesado sobre los hechos denunciados, mds aun si existe
pruebas (los peritajes de parte) que ponen en cuestion la
existencia misma de los actos de violacién sexual. En ese
escenario, una valoraciéon conjunta de lo actuado en juicio,
fuerza a que el procesado debe ser absuelto pues no se ha
llegado a comprobar de forma absoluta e incuestionable los

actos de violacién sexual sobre la menor de edad.

§ FUNDAMENTOS DE LA SALA SUPREMA CON RESPECTO AL DELITO DE ACTOS CONTRA
“EL PUDOR EN MENORES

A mz

Con relacién a la condena por el delito de actos contra el pudor,
esta Sala Suprema observa que si bien a nivel preliminar la menor
conté.un relato coherente, éste no ha sido sostenido al momento
del juicio oral, que es precisamente el escenario natural donde se
produce la prueba. En efecto, tergiversando su declaracion inicial
y torndndola poco confiable, al momento del juicio oral, folios
613/617, al ser interrogada por los miembros del Tribunal, el Fiscal
Superior vy la defensa del procesado, la victima ha sido
contundente y ha afirmado que el sentenciado “jamdas la tocd” y
que su versidn inicial se debid a que éste siempre la comparaba
con su prima, diciéndole que ella es una vaga y malcriada, que
no llegaria a ser alguien, asi como el sentenciado no la dejaba
entrar a Facebook desde su laptop, lo que tenia "harta” a la

menaor.

-8-

8. Estg declaracién a nivel del juicio, pone en duda la version inicial
Q@\Iomenon pero aun mas, la declaracidén dada libremente por

\
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la victima y bajo todas las garantias del juicio oral, cuestiona con
contundencia la Unica evidencia que existe sobre los presuntos
hechos de actos contra el pudor (la declaracion inicial de la
victima), la cual, en el plano de valoracién conjunta, al no
encontrar ninguna otfra evidencia anterior o concomitante a los
hechos que corrobore periféricamente la versién primigenia, no
tienen la contundencia necesaria para formar conviccién mds
ald de cualquier duda razonable, debiendo absolverse al

procesado de esta acusacion.

DECISION

Por estos fundamentos.
I

Declararon NO HABER NULIDAD en el extremo de la Sentencia de
fecha 20 de enero de 2015, dlcfad@ por la Primera Sala Penal de
Reos en Cdrcel de la Corte Superior de Justicia del Callao, que
absuelve ‘a JesUs FERNANDEZ VILCHEZ de Ia acusacion fiscal por la
presunta comisién del delito contra la ibertad sexual en la
modalidad de violacion sexuql de menor de edad, en agravio de

la menor de iniciales A. C. P V de 11 anos de edad.

Declararon, HABER NULIDAD en la Sentencia de fecha 20 de enero
de 2015, dictada por la Primera Sala Penal de Reos en Carcel de
la Corte Superior de Justicia del Cdllao, que condena a JesUs
FERNANDEZ VILCHEZ, por la comisidn del delito contra la libertad
sexual en la modalidad de actos contra el pudor, en agravio de
la menor de iniciales A. C. P. V., de 11 afos de edad, imponiendo
10 afos de pena privativa de libertad, asi como fijando como
reparacion civii la suma de dos mil nuevos soles; vy
REFORMANDOLA Io ABSOLVIERON de la acusacion fiscal por el
delito y agraviada antes mencionada; MANDARON que se
roceda a la anulacién de los antecedentes policiales y judiciales

generados como consecuencia de este delito, de conformidad

.
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articulo 284° de| Cédigo de Procedimientos Pencdles, debiendo
procederse a sy archivo definitivo; ORDENARON g inmediata
libertad del absuelto JesUs FERNANDEZ VILCHEZ, siempre y cuando no
exista ofra orden o mandato de detencién emitido por autoridad
competente; OFICIANDOSE para tal efecto, via fax, a la Primera
Sala Penal de Reos en Cércel de la Corte Superior de Justicia del

Cdllao, p?r los fines consiguientes; y los devolvieron.
S.S.
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