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RESUMEN

La universidad peruana tradicionalmente estuvo enfocada en la docencia y la
investigacion. Sin embargo, en la practica solo la docencia es parte de su
actividad y la investigacion ha sido desplazada por la catedra en diferentes
universidades. Este resultado no es ajeno al posicionamiento de las universidades
peruanas, las cuales tienen una produccién cientifica por debajo del promedio de
la region. Se sabe que la generacion del conocimiento y su divulgacidén en bases
de datos de reconocimiento nacional e internacional es parte de la
responsabilidad del docente, solo asi la comunidad cientifica validara su aporte.

Esta investigacion pretende estudiar la politica de incentivo de la investigacion y
entender su relacién con la publicacion de la produccién cientifica a través de los
articulos, libros y tesis de posgrado realizado por los investigadores de la Facultad
de Letras de la Universidad Nacional Mayor de San Marcos durante el periodo del
2000 al 2014, realizando una encuesta a la poblacion censal y revisando
documentos que complemente el estudio. A la luz de los resultados, la
meritocracia es la dimensioén que influye en la politica de incentivo y la publicacion
de libros es para la produccion cientifica. Finalmente, se concluyd que existe una
relacion moderada entre ambas variables de la investigacion y se requiere una

politica de incentivo institucional para incentivar la produccion cientifica.
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ABSTRACT

The Peruvian university traditionally was focused on teaching and research.
However, in practice only teaching is the main activity and research activity has
been displaced by the professorship in different universities. This result is related
to the positioning of the Peruvian universities, which have a scientific production
below the average of the region. It is known that the generation and dissemination
of knowledge in databases of national and international recognition is part of the

responsibility of teachers, so the scientific community validate their input.

This research aims to study the incentive policy research and understand its
relationship with the publication of scientific production through articles, books and
postgraduate theses by researchers at the Faculty of Humanities and Arts at the
National University of San Marcos during the period from 2000 to 2014,
conducting a population census survey and reviewing documents to complement
the study. In light of the results, meritocracy is the dimension that influences the
incentive policy and the publication of books for scientific production. Finally, it was
concluded that there is a moderate relationship between the two variables of
research and institutional policy incentives is required to encourage scientific

production.
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INTRODUCCION

El trabajo de investigacion que a continuacidn se presenta, tiene por
objetivo determinar la relacion entre la politica de incentivo y la publicacion de
produccién cientifica de la Facultad de Letras y CC.HH. de la Universidad
Nacional Mayor de San Marcos durante el periodo 2000 al 2014. ¢ Por qué en la
universidad? Porque es la principal institucion que se encarga de producir y
divulgar conocimiento y ademas porgue la produccién cientifica, sobretodo los
articulos indexados en la Web of Science y/o Scopus, es una de las variables que
se toma en cuenta al momento de elaborar los rankings de posicionamiento y

competencia entre las universidades a nivel mundial.

En la investigacion para efectos de la presente tesis, ademas de abordar el
marco tedrico y conceptual se ofrece datos recopilados sobre otras universidades
peruanas, nacionales e internacionales respecto a la problemética en cuestion.
Por otro lado, la evidencia empirica se basa en el trabajo de campo resuelto con
diferentes instrumentos de recoleccion de datos, tales como el cuestionario,
revision documental y entrevista semi estructurada que ha permitido recopilar
informacion de interés. El cuestionario fue aplicado a la poblacion objetivo de
investigadores de la Facultad de Letras y Ciencias Humanas de la UNMSM que
figuran registrados en el Vicerrectorado de Investigacion y porque es una de las

Facultades que cuentan con el mayor nimero de investigadores en la universidad.

La investigacién contd con la aprobacion del Director del Instituto de

Investigaciones Humanisticas de la UNMSM, Dr. Marco Martos Carrera, quien

XViii



permiti6 el acceso de la informacion de la Secretaria General del Instituto de
Investigacion, archivo y la Unidad de Posgrado de la Facultad de Letras y
Ciencias Humanas durante el periodo del 2000 al 2014. EIl cuestionario fue
empleado a través de diferentes mecanismos: via email y presencial durante
octubre del 2014 a julio del 2015.

La hipotesis general planteada para el estudio afirma que existe relacion
entre la politica de incentivo de la investigacién y la publicacion de la produccion
cientifica en la Facultad de Letras y CC.HH. de la UNMSM durante el periodo
2000 al 2014. Ademas de las hipétesis especificas que precisan que existe
relacion entre la politica de incentivo de la investigacion y la publicacion de
articulos en revistas cientificas; existe relacion entre la politica de incentivo de la
investigacion y la publicacion de libros presentados y que existe relacion entre la
politica de incentivo de la investigacion y la publicacion de tesis de posgrado

presentadas.

Las variables e indicadores de estos instrumentos, giran en torno a las
diferentes dimensiones presentadas para el estudio. Es asi que para la variable
politica de incentivo de la investigacion cuenta con 3 dimensiones: admisiéon y
promocién de la carrera docente, académico — administrativo y meritocracia. Para
la publicacion de la produccion cientifica son las tesis de posgrado, libros y

articulo en revistas cientificas.
La tesis en su conjunto comprende los siguientes capitulos:

Capitulo I, contiene la descripcion de la realidad problemética, formulacion del

problema, objetivos, justificacion, limitaciones y la viabilidad de la investigacion.

Capitulo 11, en ella se desarrolla el marco teorico de los temas de la politica de
incentivo de la investigacion y la publicacion produccion cientifica, elaborado

sobre la base de la revision bibliografica en bibliotecas y bases de datos.

Capitulo 1ll, describe el disefio metodologico, poblacion, muestra,
operacionalizacion de las variables y los instrumentos de la recoleccion de datos,
con el respectivo andlisis estadistico de validez y confiabilidad sobre la que

descansa toda la recoleccion de datos.
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Capitulo IV, en cuyo contenido se expone los resultados obtenidos de la

investigacion realizada.

Capitulo V, en esta parte se expone la discusion de los resultados que permitiran

demostrar y rechazar la hipotesis general y especificas de la investigacion.

Finalmente, se incluyen las conclusiones y recomendaciones a la que la
investigacion ha arribado, seguido de los respectivos anexos que permiten
conocer y aclarar aspectos procedimentales ejecutados en la metodologia y

resultados de la tesis.
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1.1.

CAPITULO I: PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

Descripcion de larealidad problematica

La competitividad es la competencia entre empresas, sectores y
naciones con la capacidad diferenciadora llamada ventaja comparativa y
competitiva. La competencia entre ellas también involucra a sectores no
rentables como el dmbito educativo y cultural. Esta caracteristica tan
importante en la Sociedad del Conocimiento y la Globalizacién se hace

cada vez mas cotidiana en el dia a dia.

La educacion no es ajena a la competitividad, existen estudios de
aproximacion al &mbito educativo y cultural como es el sector editorial en
el Perl realizado por Huisa (2013) en el que se sugiere que se debe
implementar la competitividad en la educacion para generar capital

humano con la capacidad de generar conocimientos para la sociedad.

La competitividad de pais es evaluado internacionalmente a través
de modelos como el International Institute Management Development,
World Economic Forum, entre otros. En el plano de la educacion superior,
esta referido ranking internacional de posicionamiento de las
universidades como el de Shangai, Webometrics y el de Latin America
University. En la educacion basica tenemos la evaluacion PISA, que

evalla la comprension lectora, matematica y las ciencias.



Se puede determinar la competitividad de la universidad a través de
rankings internacionales, que toma en cuenta una serie de indicadores
como la presencia e impacto de la produccion cientifica indexada en base
de datos, apertura, excelencia académica entre otras. Es asi que las
mejores universidades estan ubicadas en USA siendo: Harvard University,
Massachussetts Institute of Technology, Standford University, University
Of California Berkeley y University of California Los Angeles UCLA
ubicadas entre las cinco primeras seguidas por universidades de Canada,

China y United Kingdom.

Este mismo ranking en América Latina, ubica a la Universidad de
Sao Paulo como la mejor ubicada en el puesto 41, seguida la Universidad
Nacional Autonoma de México (67) y la Universidade Estadual de
Campinas UNICAMP (215), la Universidad de Chile (246) y la Universidad
de Buenos Aires (278). Las universidades peruanas estan representadas
por la Pontifica Universidad Catolica del Pert apareciendo recién en el
puesto 1000, Universidad Nacional Mayor de San Marcos (1316),
Universidad Nacional de Ingenieria (1908) y la Universidad Peruana
Cayetano Heredia (2157). (Webometrics, 2014). Cabe recalcar, que este
ranking posiciona con mejor puntaje a las universidades de América
Latina a diferencia de Shangai que no tienen presencia hasta el puesto

500 aproximadamente.

La razon fundamental de la existencia de toda universidad es la
investigacion, ante ello ¢para qué se investiga en la universidad? Se
investiga para lograr el impacto académico, economico, social y ambiental
en la sociedad, para obtener nuevos conocimientos cientificos, desarrollar

y promover la cultura y para mejorar la formacion de profesionales.

En este contexto, la posicion de las universidades esta relacionada
con su produccion cientifica. Por ello, Scimago Institutions Rankings (SRI)
publica en su Ranking Iberoamericano SIR “La capacidad investigadora
que tienen las Instituciones de Educacién Superior (IES) en
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Iberoamérica”. Este informe mide la produccién cientifica, tasas de
colaboracion internacional, impacto y porcentaje de documentos
publicados en revistas de prestigio internacional de las IES de América

Latina, el Caribe, Portugal y Espafia (Scimago, 2012).

El Ranking lberoamericano 2012, informacion obtenida desde la
base de datos SCOPUS, precisa que la produccion cientifica de
Iberoamérica estd encabezada por universidades brasileras entre ellas:
Universidade Sao Paulo con 44610 documentos, luego sigue la
Universidad Nacional Autonoma de México con 18350, posterior por la
Universidad Estadual de Campinas mas conocida como UNICAMP del
Brasil con 16154 y seguida por la Universidad de Barcelona con 15290

documentos. (Scimago, 2012).

En la misma linea, se observa que la produccion cientifica en el Peru
de cualquiera de las principales instituciones educativas nacionales esta
por debajo de la regidn a pesar del esfuerzo realizado en los ultimos afios,
por ejemplo la Universidad Peruana Cayetano Heredia tiene 1089
articulos; la Universidad Nacional Mayor de San Marcos UNMSM 702; la
Pontificia Universidad Catdlica del Pert 494, Universidad Nacional Agraria
La Molina UNALM 172 y la Universidad Nacional de Ingenieria UNI 124.
(Scimago, 2014).

Revisando el caso de UNMSM, el estudio de los investigadores
presenta el siguiente resultado: De 20 Facultades la institucibn que
encabeza con la mayor cantidad de investigadores es Medicina con 210
gue representa el 13% de los investigadores en total, seguido por las
Facultades de Ciencias Matematicas y Letras y Ciencias Humanas con
143 investigadores cada uno representando el 9%. Continda las Ciencias
Bioldgicas con 111 que corresponde el 7%. A continuacion las Facultades
de Farmacia y Bioquimica (92), Quimica e Ingenieria Quimica (90) y
Ciencias Sociales (93) representd el 6% respectivamente. Seguido por
las Facultades de Odontologia (78), Ingenieria Geoldgica, Minera,
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Metallrgica y Geogréfica (75) y Ciencias Econdmicas (71) que representa
el 5%. Posteriormente, la Facultad de Ciencias Fisicas con 63
investigadores que corresponde el 4%. Finalmente, las Facultades con
menor cantidad de investigadores figuran las Facultades de Medicina
Veterinaria (64), Psicologia (47), Ingenieria de Sistemas e Informéatica
(46), Ingenieria Industrial (55), Ciencias Administrativas (40), Ciencias
Contables (42) y Educacion (62) lo que representa el 3% cada uno de
ellos. Ademas de las Facultades de Ingenieria Electronica y Eléctrica con
30 investigadores y Derecho y Ciencia Politica con 26 investigadores que
representa el 2% de los investigadores de la universidad. (VRI, 2013).

En tal sentido, los investigadores son la plataforma de la ciencia,
tecnologia e innovacién en la educacion superior y ¢Como se evalla la
produccion cientifica? Se hace a través de la productividad de los
investigadores, es decirla comunidad cientifica, cuyo resultado son las
revistas, libros, tesis y patentes. En este aspecto, el Estado complementa
su participacion con medidas paralelas como: la inversién en innovacion y
desarrollo a través de la universidad publica y el Consejo de Ciencia y
Tecnologia CONCYTEC. Sin embargo, en el Peru solo se destina el
0.15% del Producto Bruto Interno a investigacion y desarrollo, cifra por
debajo del promedio en América Latina como es el caso de Brasil quien
destina el 1.09% de su PBI, Costa Rica 0,4%, Chile 0.39%. (Andina,
2012).

Toda produccion cientifica es movida por beneficios econémicos, no
econdémicos, académicos, administrativos y el estatus que promueve la
universidad. Es por ello que la politica de incentivo es un factor
motivacional que impulsa a la comunidad cientifica a participar e invertir

personal e institucionalmente en este proceso (Pérez, 2010).

En América Latina, existen algunos paises como Argentina, Brasil y
México que han adoptado como politica de estado el sistema de incentivo
publico como privado que impulse la produccion cientifica de los
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investigadores en la universidad y organizacion privada. Para Araujo
citado por Macario (2007) su punto de anclaje estd en el profesor
universitario.

Perd, no cuenta con una politica de incentivo hacia la produccion
cientifica impulsada por el Estado, dada las disposiciones de la autonomia
universitaria, en la cual cada universidad vela por su propio interés. Sin
embargo, existe una normativa 28303 “Ley del Sistema Nacional de
Ciencia, Tecnologia e Innovacién Tecnologica” (SINACYT) presentada en
el 2004, la cual no contempla la carrera del investigador cientifico ni

tampoco una politica de incentivo a las instituciones educativas superior.

A pesar de la situacion, en la UNMSM existe un Reglamento de las
Actividades de Investigacion con Resolucion Rectoral N° 05680-R-08 (03-
12-2008), que se aproxima a una politica de incentivo, elaborado por el
Vicerrectorado de Investigacion y los integrantes del Comité Directivo del
Consejo Superior de Investigaciones, quienes son directores de
investigacion de sus respectivas Facultades y representan al conjunto de
Directores de Investigacion de cada una de las areas académicas de la

universidad.

Del reglamento se desprende que las politicas de incentivo de las
actividades de investigacion en la UNMSM son 1.-) Estudios: Con
asignacion a la investigacion y Con incentivo al investigador, financiado
por el Vicerrectorado de Investigacion a través del Consejo Superior de
Investigacion (CON-CON), Sin asignacion a la investigacion y Con
incentivo al investigador, financiado por otras institucionales nacionales o
extranjeras (SIN-CON) y Sin Asignacion a la investigacion y Sin incentivo
al investigador, financiados por los profesores investigadores o por otras
instituciones (SIN-SIN). 2.-) Eventos cientificos: talleres de investigacion.
3.-) Publicaciones: Revistas cientificas de las facultades. 4.-) Tesis con

financiamiento del Vicerrectorado de Investigacion.



La politica de incentivo de mayor importancia para el investigador,
consiste en la bonificacibn econémica temporal de S/4000 (cuatro mil
soles) o el equivalente a un poco mas de US $1100 (mil cien ddlares
americanos), que no forma parte de las remuneraciones ordinarias del
docente. Ademas esta bonificacion se da por un periodo de duracion de la
investigacion aprobada durante el afio. Los criterios del incentivo estan
referidos a los estudios de CON-CON, SIN —CON. Los investigadores
pueden participar en uno o mas estudios (CON-CON, SIN-CON y SIN-
SIN) pero solo puede ser responsable de una investigacion (RR. N°
05680-R-08, 2008).

Es asi que como el Consejo Superior de Investigaciones (CSI) del
Vicerrectorado de Investigacion (2013) en linea del Plan Operativo
Institucional 2013, cumple con los objetivos del Plan Estratégico 2012-
2016 del VRI y el Plan Estratégico 2012-2021 de la UNMSM, en demanda
de la participacion efectiva de todos los investigadores involucrados en
estudios, programas y otras actividades de investigacion. Entre los
principales objetivos es mejorar el ranking de San Marcos en el Plano
Nacional e Internacional. Por ello, requiere que la produccién cientifica
sea publicada en las mejores revistas nacionales e internacionales y que
a su vez los trabajos sean citados por otros investigadores. De este modo

tendrd una mayor visibilidad internacional.

El presente estudio abordé a una de las Facultades historicas de la
UNMSM. La Facultad de Letras y Ciencias Humanas cuenta con 166
investigadores representado por 6 Escuelas Académicos Profesionales
distribuidos en 4 institutos de investigacién: Centro de Investigacion de
Linguistica Aplicada (CILA), Instituto de Investigaciones Linguisticas
(INVEL), Instituto de Investigacion del Pensamiento Peruano vy
Latinoamericano (IIPLA) e Instituto de Investigaciones Humanisticas (IIH)
(Unidad de Investigacion, 2014). Las publicaciones cientificas registradas
en el RAIS desde 1998 hasta el 2015, dan cuenta de: 1452 articulos de
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13.1

revistas, 244 congresos, 178 tesis, 72 ensayos, 241 capitulos y 472
libros (RAIS, 2014).

A la fecha, no se tiene conocimiento ¢en qué medida la politica de
incentivo ha beneficiado la produccion cientifica en la Facultad de Letras y
Ciencias Humanas? A su vez, se desconoce el impacto y la visibilidad de
las publicaciones cientificas de los investigadores de la Facultad de Letras
como las revistas, libros y tesis de posgrado en la base de datos
internacional de Scopus, por su mayor cobertura internacional (Moya, et
al, 2007).

Formulacion del problema

Ante esta situacion, se planted los siguientes problemas:

Problema general

¢ Qué relacion existe entre la politica de incentivo de la investigacion y
la publicaciébn de produccion cientifica en la Facultad de Letras y
CC.HH. de la UNMSM durante el periodo 2000 al 2014?

Problemas especificos

¢, Qué relacion existe entre la politica de incentivo de la investigacion

y la publicacién de articulos en revistas cientificas?

¢ Qué relacion existe entre la politica de incentivo de la investigacion y

la publicacion de libros presentados?

¢ Qué relacion existe entre la politica de incentivo de la investigacion y

la publicacion de tesis de posgrado presentadas?

Objetivos de investigacion

Objetivo general



1.3.2

1.4.

e Determinar la relacion entre la politica de incentivo de la investigacion
y la publicacion de produccion cientifica de la Facultad de Letras y
CC.HH. de la UNMSM durante el periodo 2000 al 2014.

Objetivo especifico

e Determinar la relacion entre la politica de incentivo de la investigacion
y la publicacion de articulos en revistas cientificas.

e Determinar la relacion entre la politica de incentivo de la investigacion
y la publicacion de libros presentados.

e Determinar la relacidn entre la politica de incentivo de la investigacion

y la publicacion de tesis de posgrado presentadas.

Justificacion de la investigacién

Los resultados obtenidos han sido utiles para resolver uno de los
problemas de la educacién superior, en vista que hasta la fecha no ha
sido abordada de manera conjunta tanto la politica de incentivo y la

produccién cientifica en la universidad.

La importancia de la presente investigacion es que se constituye en
uno de los primeros trabajos realizados en el rubro educativo. Mas alla
gue la produccion cientifica ha sido abordada principalmente por paises
como Espafia y Cuba, la investigacion busca ser uno de los pioneros en

el pais.

Al abordar este estudio, los resultados han permitido cumplir uno de
los principales objetivos del Plan Estratégico de la Facultad de Letras y
Ciencias Humanas al 2016 y delinear estrategias para impulsar la
produccion cientifica en la comunidad académica. De este modo, se
determiné la plataforma para impulsar la competitividad en la educacion

superior.

La justificacién del trabajo se ha dado desde el punto de vista
metodolégico, porque ha permitido revisar los criterios que sirven como

8



1.5.

1.6.

metodologia en la elaboracion de los rankings de la educacioén superior.
Ademas, brindar resultados a nivel macro y micro a nivel institucional, que
articula variables como la politica de incentivo y la produccion cientifica,
elementos basicos que impulsan la competitividad de la universidad. En lo
personal, existio interés por las variables mencionadas porque se conto
con la experiencia previa estudiada en el ambito editorial del Perd y
porque existié desinterés de las autoridades por abordar el tema por la

complejidad de su solucion.

Limitacion de la investigacion

Entre las limitaciones que se presentaron al desarrollar la investigacion
fueron: El apoyo de un estadistico especializado en el andlisis
multivariado. El acceso a las fuentes de informacion como las
resoluciones de investigaciones del SIN SIN, CON CON vy las actas de
sustentacion de las tesis de posgrado facilitados por los directores de la
Unidad de Investigacion y de Posgrado de la Facultad de Letras. Ademas,
para el acceso a la muestra se tuvo que diversificar las técnicas como la
encuesta y entrevista: via electronica, telefénica y personal con una
duracion de 9 meses. Esta dificultad, tuvo como consecuencia la
extension del tiempo planificado. Finalmente, no hubo limitaciéon en el

plano econémico por ser autogestionado.

Viabilidad de la investigacion

La investigadora estuvo formada dentro de las competencias de la
Educacion y de la Bibliotecologia que permitio el acceso de la informacion
de diversas fuentes bibliograficas, bases de datos y autorizacion del
Decano de la Facultad de Letras y Ciencias Humanas para realizar la
investigacion. Ademas que existen antecedentes de investigaciones
internacionales que brindaron bases metodoldgicas para evaluar la

produccion cientifica al ambito universitario.



2.1

Los materiales que se emplearon estdn a disponibilidad de los
encuestadores y del estadistico que utilizd la informacion para la
tabulacion e interpretacion respectiva. Es factible, para la conduccion del
estudio la combinacién de las variables de politica de incentivo de la
investigacion y la publicacion de la produccion cientifica en la Facultad de
Letras y Ciencias Humanas de la Universidad Nacional Mayor de San

Marcos.

CAPITULO II: MARCO TEORICO

Antecedentes de la investigacion

Referido a las investigaciones relacionadas al tema, se abordé las
existentes dando énfasis a las tesis nacionales e internacionales. Con
respecto a la politica de incentivo de la investigacion en el ambito

universitario encontramos los siguientes trabajos:

La tesis de grado de Ridel (2011) en Ciencia Politica y

Administracion Publica de la Universidad Nacional de Cuyo, cuyo titulo es
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“La politica de investigacion cientifica en las Universidades Nacionales y
los sujetos involucrados: Acerca de la percepcién y mirada de los docentes
investigadores de la FCPyS, UNCuyo y de los hacedores de la politica
pertenecientes a los Organismos del Estado. 1990-2010". Su objetivo fue
estudiar la relacion entre las politicas de investigacion cientifica disefiadas
por y desde el estado nacional, y la realidad objetiva de los docentes-
investigadores universitarios a quienes van dirigidas, con especial
referencia a los docentes investigadores de la Facultad de Ciencias
Politicas y Sociales de la Universidad Nacional de Cuyo de Mendoza. La
conclusion a la que llega es que la investigacion se ha fundado
empiricamente, y que sigue vigente para profundizar en el conocimiento de

esta problematica a través de nuevas aproximaciones.

Otra investigacion es la tesis de Maestria de Pérez Campuzano
(2010) en Gobierno y Asuntos Publicos de la Facultad Latinoamericana de
Ciencias Sociales Sede México, cuyo titulo es “Internacionalizacion de la
Educacién Superior en México: Una agenda inconclusa”. Su objetivo
general fue conocer la contribucion a la internacionalizacion de la
educacion superior de los principales programas operados por el sector
gubernamental, representado por la Secretaria de Educacion Publica (SEP)
y el Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia (CONACYT). Su conclusién
precisa que resulta necesario formular politicas publicas que mas alla de
otorgar incentivos personales, contribuyan a generar entornos
institucionales propicios para la internacionalizacién, en la medida que
permita sentar las bases para que un mayor y diversificado nimero de IES
cuente con las condiciones minimas para impulsar proyectos de
internacionalizacion y que contribuya a su consolidacion. Ademas debe
atender problemas como la ensefianza del inglés, la falta de informacién
actualizada y sistematizada y la generacion de sinergia interinstitucionales
para desarrollar proyectos conjuntos que impulsen actividades de
internacionalizacion entre las Instituciones de Educacion Superior

mexicanas.
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A su vez, otra tesis de grado presentado por Mendoza del Solar
Aranibar (2008) en Psicologia Educacional de la Pontificia Universidad
Catodlica del Peru, cuyo titulo es “Efecto del Incentivo Docente sobre el
Rendimiento de Estudiantes de Escuelas Rurales”. El objetivo que se
plante¢ fue: Analizar el efecto de los incentivos monetarios para docentes de
zonas rurales sobre el rendimiento de comprension de textos de los
estudiantes de tercer grado de primaria, a la luz de los planeamientos de la
psicologia de la motivacion y su aplicacion al ambito educativo. En su trabajo
llega a la conclusién, que se hallé un efecto significativo de la asistencia del
docente sobre el rendimiento de sus estudiantes en comprension de textos.
Sin embargo, no se encontrd relacion que el incentivo docente tuviera un
efecto directo significativo sobre el rendimiento de los estudiantes. Se
discutié que estos resultados pudieron estar causados por algunos aspectos
del disefio e implementacion del programa, que afectaron el valor subjetivo

gue los docentes dieron al incentivo.

Por su parte, la tesis de grado de Macario (2007) en Sociologia de la
Universidad Nacional de la Plata, cuyo titulo es “Universidad, investigacion:
El Programa de Incentivos a los Docentes-investigadores en la FaHCE-
UNLP”. Se plantea como objetivos: Describir y analizar el proceso de
implementacion del Pl en la FaHCE en los dos primeros afios, 1993 a 1995,
desde una perspectiva de las autoridades de la facultad e Identificar como
impacté el Pl en disciplinas con diferente grado de desarrollo en
investigacion: Educacion Fisica e Historia. Llega a la consideracion final, que
el Pl esta dirigido, y hace participar, soélo a los docentes, ademas no hace
mas que generar condiciones para que el entorno a la investigacion se
discutan problemas de claustro alimentados por las jerarquias académicas y
econdémicas propias del PI, haciendo de la investigacién un problema de

claustro cuando éste es en verdad un problema de la Universidad.

La tesis de grado de Prati (2003) en Sociologia de la Universidad
Nacional La Plata cuyo titulo es “El impacto del Programa de Incentivos a
partir de las percepciones de los académicos”. Se plantea como objetivo:
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Analizar el impacto sobre las actividades universitarias del Programa de
Incentivos a los Docentes Investigadores de las Universidades Nacionales, a
partir de las percepciones de los académicos participantes del mismo en el
conjunto de las universidades argentinas correspondientes a cuatro
disciplinas seleccionadas: Fisica, Historia, Ingenieria y Economia. Llega a la
reflexion final que el programa de incentivos como politica universitaria es
posible distinguir dos fases, una ya cumplida y, la otra todavia por
desplegarse en forma plena (en funcién de los objetivos de sus impulsores).
Ademas se cree que existen al menos dos “asignaturas pendientes”, que
involucran al Programa, pero también a un conjunto mas amplio de
iniciativas que conforman tanto la politica universitaria argentina, como la

politica cientifica y tecnologica.

Referido a la produccion cientifica se presenta las siguientes tesis

internacionales:

La investigadora Escorcia (2008) presenté su tesis para optar el grado de
Licenciada en la Pontificia Universidad Javeriana (2008), titulado “El analisis
bibliométrico como herramienta para el seguimiento de publicaciones
cientificas, tesis y trabajos de grado”. Se plantea como objetivo general
utilizar indicadores bibliométricos para el analisis y seguimiento de
publicaciones cientificas, tesis y trabajos de grado. Llega a la conclusion que
la Universitas Scientarum al ser una revista multitematica deberia clasificar
los documentos publicados en éareas especificas de la ciencia y por
categoria. Como articulos originales, de revision, técnicas y comunicaciones
breves, con el fin de alcanzar valores mas actuales en cuanto a los indices
bibliométricos en cada una de las areas tematicas y asi mismo establecer
como politica de la revista el uso de referencias que no excedan los 4 afos
de vigencia al menos que sea imprescindible por la desactualizacion del area
0 las pocas publicaciones sobre un tema. Sin embargo, la obsolescencia es
adecuada evaluarla ya que la literatura cientifica envejece prematuramente y
depende de la literatura, disciplina y campo, por ella pérdida de actualidad
en el periodo de estudio fue baja debido a que el campo no es muy dinamico
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es decir de crecimiento lento, igualmente ocurre en la tesis de grado y la
variacion en la cantidad de citas en cada documento es causada por el &rea

de trabajo.

Una investigacion relacionada al tema fue presentada por Acencibia
(2010) cuya tesis doctoral presentada entre la Universidad de la Habana y la
Universidad de Granada se titula la “Visibilidad Internacional de la Ciencia y
Educacion Superior Cubanas: desafios del estudio de la produccion
cientifica”. Su objetivo general fue presentar una metodologia para el analisis
de la produccién cientifica cubana con mayor visibilidad internacional, con
vistas a su utilizacion en los procesos de toma de toma de decisiones
relacionadas con la PNCIT. Como conclusiones, se reporta la identificacion
de la biomedicina como el area tematica con mayor peso en la actividad
cientifica nacional, a partir de la caracterizacion de la produccién cientifica
indexada por Scopus; el reconocimiento de Scopus como una serie
alternativa al Web of Science para obtener una imagen mas objetiva de la
actividad cientifica nacional, asi como de la importancia de los portales
desarrollados por el grupo Scimago, liboremente disponibles en la web, para
el estudio de los dominios temporales, geograficos y tematicos cubiertos por
dicha base de datos; la imposibilidad de establecer una conclusion definitiva
acerca del efecto de la inclusion en Scopus de revistas poco citadas
publicadas en idiomas diferentes al inglés, en especial las revistas cubanas,
debido a la reciente incorporacion de las mismas a la base de datos; la
observacion durante el periodo 1996 al 2008 de un incremento de la
produccion cientifica cubana, que esta en correspondencia con los esfuerzos
del pais en actividades de 1+D; la ratificaciéon de la Educaciéon Superior como
el sector con mayor rol protagonico dentro de la actividad cientifica nacional,
a partir de la presencia de sus instituciones en mas del 50% de la produccion
cientifica cubana durante periodo 2003 al 2007; y la identificacion de tres
factores clave para aumentar la visibilidad internacional de la ciencia cubana;
el fomento de la colaboracion internacional con instituciones de reconocido
prestigio en los diversos dominios del conocimiento; la intensificacion de la

formacion de postgrado y la obtencién de grados cientificos; y la busqueda
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de fuentes de informacion de méaxima calidad para dar a conocer los

resultados de investigacion.

Otra investigacion relacionada es la tesis doctoral de Iribarren (2006)
presentada en la Universidad Carlos Ill de Madrid UC3M con el titulo
“Produccion cientifica y visibilidad de los investigadores de la Universidad
Carlos Il de Madrid en las bases de datos del I1SI, 1997-2003”. Sus objetivos
fueron: Conocer las habitos de publicacién de los investigadores de la
UC3M, adscritos a un conjunto concreto de departamentos previamente
seleccionados, durante el periodo 1997-2003, en las bases de datos del
Institute for Scientific Information (ISI) e Identificar la calidad de las
publicaciones recogidas, medida en términos de impacto y visibilidad, tanto
de los propios documentos como de las citas recibidas, y su relacion con los
habitos identificados en el primer objetivo. Las conclusiones llevan a
confirmar la hipétesis planteada, que el aumento de la produccion cientifica
de la Universidad Carlos Ill ha llevado paralelo un aumento en la calidad
cientifica de la investigacion realizada. Tanto la produccion cientifica de la
Universidad Carlos lll de Madrid como la cantidad de profesorado han ido
creciendo a lo largo de los afios. Sin embargo, mientras que la produccién
ha experimentado un crecimiento del 128% desde el principio al final del
periodo de estudio, el profesorado se ha visto incrementado en un 50%.
Respecto al ratio de documentos por profesor, éste se ha incrementado en
un 52%, mostrando una pendiente mas pronunciada a partir del afio 2000.
Sobre la visibilidad de la actividad cientifica: el departamento de
Matematicas es el que recibe un mayor porcentaje de las citas recibidas por
la Universidad (38,47%), asi como el que muestra un ratio mayor de citas
por documento: 5,33. Las areas/departamentos con mayor porcentaje de
documentos no citados son Informatica y Tecnologia de las
Comunicaciones, donde mas del 50% de su produccion no ha recibido
ninguna cita en el periodo analizado. Sobre la relacion entre produccién
cientifica y visibilidad: En cuanto a la relacion entre la produccion y el FIN
por departamentos, se observa que la menor produccion no va asociada con

una disminucion en el Factor de Impacto, como demuestra la situacion del
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area de Ingenieria Mecéanica que, con una produccién que le sitia en el
penultimo lugar en relacion al resto de areas/departamentos, ocupa los

primeros lugares en funcion del FIN.

2.2 Bases Teodricas

2.2.1 Marco institucional: la investigacién en las instituciones educativas

de educacioén superior

2221 Resefia histdrica de la investigacion en la universidad peruana
Las universidades agrupadas en la Asamblea Nacional de Rectores
(ANR), segun ley, poseen autonomia académica y administrativa. La
vinculacién del Estado con las universidades es escasa y en algunas
oportunidades, el Estado se asesora con las universidades en areas
especificas (Bermudez, 2008?). Como se aprecia en el siguiente grafico el
namero de universidades se va incrementando conforme van

transcurriendo los afnos.

Grafico N°1: Pertu: Numero acumulado de universidades creadas segun tipo de
universidad 1551 - 2011
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=4 P(blica wPrivada =o=Total 01

2006
2007
2008
2009
2010
2011

Fuente y elaboracion: Direccion de Estadistica - ANR

La investigacion tiene un rol protagonico que cumplir en la gran y
necesaria tarea nacional de la difusion de la investigacion cientifica. Sin
embargo, la mayoria de las universidades del Peru no estan en los niveles
de productividad ni calidad que la modernidad exige, debido

principalmente a su orientacion de formacion de una gran cantidad de
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profesionales y generacion de rentabilidad econdmica. (Bermudez,
20087?).

La actual ley 30220, promueve la investigacion, su financiamiento, la
creacion del Vicerrectorado de Investigacion, la coordinacion de entidades
publicas y privadas, SoOlo de caracter obligatorio en universidades

publicas.

e Publicacién indexada

Como se aprecia en el siguiente grafico, la produccién cientifica del
pais esta liderada por la UPCH de caracter privado. Esta universidad
produce el doble que la UNMSM y cuatro veces mas que la PUCP. Cabe
destacar que la UPCH solo tiene 1/5 parte de estudiantes de la UNMSM y
solo 1/3 parte mas de estudiantes que la PUCP. No obstante, produce
mucho mas. ¢A qué se debe esta situacion?, Kiwit precisa que en gran
parte, a la importancia, directrices y politicas de incentivos que la
universidad concede a la investigacion y al soporte que ofrece la UPCH a

los investigadores (20107?).

Gréfico N°2: Publicaciones indexadas por ISl de las instituciones de
investigacion peruanas en 1990-2008
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Fuente: Vilchez-Roman, Carlos, et. al. (2009) citado por Kiwitt, 2010?)

e Nivel académico de los docentes

17



Otro motivo de la baja calidad y cantidad de investigacion en el Peru
se encuentra en la calidad del personal docente. A modo de ejemplo, en
el afo 2007 solo el 8,2 % de los docentes universitarios tenian un doc-
torado. Dado que la paga de los docentes es muy baja, estos ejercen
varias actividades docentes u otras actividades de forma paralela, lo que
repercute en el tiempo que dedican a la investigacion o a las
publicaciones. El sueldo de un profesor a tiempo completo en 2007
ascendia a 400 USD. En 2008 el gobierno acorddé aumentar los sueldos
lentamente hasta los 1.700 USD conforme al sueldo de los magistrados.
Desde el 2009 los sueldos eran de casi 1.200 USD. (Kiwitt, 20107?)

En el periodo del 2005 al 2010, (Del Mastro, 2011) afirma que los
docentes han mejorado su calificacibn académica ya que desde el 2007
(21.6%) hasta el 2010 (53%) ha aumentado mas del 50% de docentes
con maestria, aunque un porcentaje minimo de estos estudios son en el
extranjero. Estos datos muestran que los docentes universitarios se
preparan y especializan con estudios de maestria en universidades
locales. Sin embargo, en el sistema privado este perfeccionamiento no
corresponde a una mejora en sus condiciones laborales, ya que es un
porcentaje minimo el que es ordinario y a tiempo completo. Esto podria
afectar la estabilidad y permanencia del cuerpo docente en cada

institucion que garantice la calidad y buena marcha de la ensefianza

Al igual que Kiwitt y otros investigadores, precisan que las
universidades mas activas en investigacion y desarrollo en cuanto a
publicaciones y proyectos de investigacion son la UNMSM, la UNI y la
UNALM. Las universidades privadas mas activas son la UPCH, la PUCP y
la USMP (20107?).

Grafico N°3: Nivel académico de los docentes universitarios (2006-2007)
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Fuente: Pontificia Universidad Catdlica del Perd, Universidad Cayetano
Heredia, 2009 citado por Kiwitt, 2010

e Formacién investigadora de las universidades

En este aspecto la mayoria de las universidades trabajan solo en el
pregrado, no tienen ni maestrias ni doctorados y por lo tanto no hacen

investigacion, como muestra:

v Universidades con Maestrias 32 / 697 maestrias.

v Universidades con Maestrias y Doctorados 16 / 109

doctorados.

Las universidades con mayor numero de doctorados son: UNMSM
con 19; UNT con 16; UNFV con 12; UPSMP 11 y las universidades PUCP
y UICV con 10. La matricula en el postgrado es de aproximadamente de
31.000, matricula que vari6 muy poco en los ultimos cinco afios. En
maestrias se cuenta con 25.000 alumnos; Doctorados 1.500 alumnos y en
segunda especialidad, especializacion 4.750 alumnos. De los 109
doctorados que se imparten, son 63 programas diferentes, diferentes
areas o enfoque en una misma area, los restantes corresponden a
doctorados iguales impartidos por diferentes universidades. La graduacion
en muy baja, el principal motivo es la elaboraciéon del proyecto de
investigacion, desarrollo y sustentacion, la tesis que no se sustenta. La
graduacion esta entre el 8 y 15% de los que terminan el programa

(Santelices, 2010).
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2.2.25

A modo de resumen, de las 140 universidades al 2014 solo 4 de
ellas impulsan la investigacion desde las publicaciones y las patentes
siendo entre publicas y privadas: UPCH, UNMSM, PUCP y UNALM. Es
decir solo el 3% de las universidades cumplen su rol de investigacion, tal
como lo contempla la nueva ley universitaria. Para impulsar la
investigacion, es necesario tomar medidas y aplicar politicas de estado

gue fomente e incentive la generacion del conocimiento en los claustros.

La investigacion en la UNMSM

La investigacion es una actividad obligatoria de los profesores
ordinarios de esta casa de estudio y es fundamental en la formacion
académico-profesional de los estudiantes. Sin embargo (Brunner y
Hurtado) en el sistema publico los docentes por lo general se dedican a la

ensefianza y no dedican tiempo y esfuerzo a la tarea de la investigacion.

La investigacion en UNMSM se realiza a través de los Institutos o
Centros de Investigacion de su Facultad; que por lo menos existe uno.
Los Centros e Institutos de Investigacion tienen personal de investigacion
y personal de apoyo propios, ademas de sedes y equipamiento adecuado.
Los profesores pueden ser: ordinarios, miembros permanentes de los
Centros e Institutos de Investigacion podran ser a dedicacién exclusiva o
tiempo completo. Los nuevos miembros permanentes seran incorporados
preferentemente a dedicacion exclusiva. Para una mejor organizacion de
la investigacion se determiné organizarse a través de un Vicerrectorado

de Investigacion.

a. Vicerrectorado de Investigacion

La creacion del Vicerrectorado de Investigacion obedecié a una
decision estratégica de la UNMSM: convertirse en lider en produccion de
conocimientos en el pais, respondiendo asi a las expectativas y
requerimientos de la sociedad peruana. La Asamblea Universitaria aprob6

la creacion del Vicerrectorado de Investigacion (VRI) por votacion
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calificada en junio del 2005, lo que permiti6 la modificacion de los
articulos pertinentes del Estatuto de la universidad (VRI, 2013).

RR N 03316-R-05 del 30/06/2005 oficializé la creacion de VRI.

R.R. N° 03318-R-05 del 30/06/2005, se establecio el disefio de
organizacion VRI.

R.R. N° 06040-R-05 del 23/11/2005 y R.R. N° 06165-R-05 del
05/12/2005, norma el ROF y el MOF del Vicerrectorado.

A continuacion se presenta el organigrama:

Figura N° 1: Organigrama del Vicerrectorado de Investigacion

VICERRECTORADO DE
INVESTIGACION

Unidad de Secretaria

Oficina Administrativa
Oficina de Registro Oficina de Coordinacion
de Actividades de de Servicios de
Investigacion (RAIS) Investigacion e

Innovacion (OCSII)

Consejo de Transferencia
¢ Innovacion (CTI)

Consejo de Gestion de Consejo Superior de
Investigacion (CGI) Investigaciones (CSI)

Oficina de Proyectos, @ Oficina de Fomento a la
Gestion y Promocién Investigacion

Oficina de Planeamiento Oficina de Fomento a la Oficina de Patentes y
y Desarrollo Formacién Cientifica Derechos de Propiedad

Intelectual
Oficina de Informacion
Cientifica y Tecnologica

Fuente: Vicerrectorado de Investigacion, 2013.

Oficina de Oferta

Tecnologica

La produccion cientifica depende del Consejo Superior de
Investigaciones (CSI), quien a lo largo de su creacion no ha variado su
politica; sin embargo, en los ultimos afos ha prestado atencion a las
revistas cientificas institucionales para que se encuentren indexadas y el
cuidado en la redaccion de los articulos, ademas en los comités

evaluadores.

b. Los docentes investigadores

La presencia del numero de investigadores segun las estadisticas al
2015 proporcionada por el VRI de la UNMSM es multidisciplinaria. Segun
se aprecia en el siguiente grafico, se puede agrupar en tres grupos. El
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primero conformado por investigadores de la Facultad de Medicina suman
190 (13%), Ciencias Matematicas con 149 (10%), Letras y Ciencias
Humanas 139 (9%) y Ciencias Biologicas 120 (8%). ElI segundo grupo
conformado por los investigadores de la Facultad de Ciencias Sociales
con 89 (6%), Farmacia y Bioquimica 86 (6%), Medicina Veterinaria 78
(5%), Odontologia 78 (5%), Quimica e Ingenieria Quimica 62 (4%) y

Ciencias Fisicas 60 (4%),

El dltimo grupo conformado por Ingenieria Geoldgica, Minera,
Metalurgica y Geogréafica 57 (4%), Psicologia 58 (4%),Educacion 51
(3%),Ciencias Contables 47 (3%), Ingenieria Informatica 42 (3%),Ciencias
Administrativas 41 (3%), Ingenieria Industrial 40 (3%),Ciencias
Econdmicas y Derecho y Ciencia Politica 39 (3%) y finalmente Ingenieria
Electrénica y Eléctrica 26 (2%).

Grafico: N°4: Numero de investigadores por Facultad de la UNMSM al 2015
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Fuente: Vicerrectorado Investigacion UNMSM, 2015. Elaboracién propia

Finalmente, el nimero de investigadores varia cada afio conforme a
su actividad investigativa registrados en los proyectos SIN SIN, CON CON
y/lo SIN CON. Aquellos que no registran actividad durante 2 afos
consecutivos son retirados momentaneamente del Registro de

Actividades de Investigacion de San Marcos. A modo de ejemplo en el
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2.2.2.6

2015 registraron a 1491 investigadores a diferencia del 2012 que sumaron
1581.

Mirada introspectiva de los investigadores de la Facultad de

Letras y Ciencias Humanas

Un aspecto fundamental para evaluar las investigaciones es
determinar la formacion académica en grado, categoria y clase de los
investigadores. Para ello, se presenta la informacion de manera general y
detallada de cada escuela determinando algunas falencias en este

aspecto.

a. Género

Segun los datos registrados segun la Oficina de Personal de la
Facultad de Letras (2014), se encuentran registrados 186 docentes
nombrados de los cuales 166 son investigadores de la Facultad. De la
misma cifra, 115 son docentes investigadores del género masculino que
representan el 69%, mientras que 51 son mujeres investigadoras que
representan el 31% del total (Grafico N° 5). Del grafico N° 6 se aprecia
que la Escuela de Filosofia no presenta investigadoras. La presencia
masculina ampliamente visible son en las Escuelas de Literatura y
Comunicacion Social. Solo en el caso de Linglistica y Arte la presencia
femenina es ligeramente superior. Una de las caracteristicas individuales
de los académicos es el género (Méndez y Vera, 2015, p. 102). Se han
encontrado grandes diferencias en la productividad intelectual a favor de
los hombres. Es asi, que los investigadores del estudio con prevalencia
masculina es el 69% con énfasis en Filosofia, Literatura y Comunicacion

Social.

Grafico N°5: Numero de investigadores por género al 2014
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Género de investigadores

- J

Fuente: Oficina de Personal de la Facultad de Letras y CCHH2014. Elaboracion
propia

Grafico N°6: Numero de investigadores-género por Escuela al 2014
/ N
Género de investigadores por Escuela
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Fuente: Oficina de Personal de la Facultad de Letras y Ciencias Humanas, 2014.
Elaboracion propia

Como se aprecia en los graficos anteriores, existe un predominio del
género masculino en la investigacion, no solo se aprecia en las ciencias

sino también en las humanidades como es el caso del estudio.

b. Grado
El grado académico de Maestria y Doctorado es fundamental para
incrementar la produccion cientifica (Carro, Nieto, Hérnandez y otros,
2012). En consecuencia podran dirigir tesis y ser parte del jurado revisor

de posgrado (Escotet, Aiello y Sheepshanks, 2010, p. 149).

De esta informacion se aprecia 85 (54%) Licenciados, 38 (24%)
Magister y un poco menos 24 (22%) Doctores. (Ver grafico N° 7). El
grafico N° 8 complementa la interpretacion de este resultado, en el cual se
aprecia que las escuelas que tienen mas cantidad de Doctores son los de

Filosofia (13) y Literatura (9), seguido por Linguistica (5) y en menor
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namero las escuelas de Arte y Comunicacion (3) y Bibliotecologia (1). Se
repite el resultado con el grado de Magister a diferencia del grado de
Licenciado, que tienen mas presencia de las escuelas de Linguistica y

Comunicacion Social y Literatura con 23, 16 y 15 respectivamente.

Grafico N° 7: Total de investigadores por grado académico al 2014
4 N

Investigadores grado académico
85
38 34
L ()
A
Lic Arq Magister ~ Doctor
- J

Fuente: Oficina de Personal de la Facultad de Letras y Ciencias Humanas, 2014.
Elaboracion propia

Grafico N° 8: Total de investigadores de escuelas por grado académico al 2014
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Fuente: Oficina de Personal de la Facultad de Letras y Ciencias Humanas, 2014.
Elaboracion propia
De los graficos anteriores se aprecian que los investigadores que

tienen una mayor preparacion en grados académicos son los de Literatura

y Filosofia, seguido por los de Linguistica.
c. Edad

Méndez y Vera (2015, p. 102), otra de las caracteristicas individuales
de los académicos es la edad. Es asi que la relacién entre la edad y la
productividad cientifica ha dado origen a los modelos de ciclo de vida de
los investigadores. En tal razén, mas del 53% de los investigadores de
Letras tienen mas de 51 afios, concentrandose en las escuelas de
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Bibliotecologia, Comunicacion Social, Filosofia y Linguistica. Ademas las
escuelas que cuentan con investigadores mayores a 80 afios son Arte,
Comunicacion Social, Filosofia y Literatura. Si se da cumplimiento a la
nueva ley universitaria, un poco mas del 20% de los investigadores
perderian la vinculacién con la universidad por tener mas de 70 afos,
reduciendo drasticamente el nUmero de investigadores, ya que vienen a ser
estos ultimos, uno de los mas productivos debido a su reconocimiento en

la comunidad cientifica, tal como se aprecia en el siguiente gréfico:

Grafico N° 9: Total de investigadores por grado académico al 2014
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Fuente: Oficina de Personal de la Facultad de Letras y Ciencias Humanas, 2014.
Elaboraci6n propia

d. Categoria

Referido a la categoria se aprecia que 43 (27%) son auxiliares, 62
(38%) son asociados y 57 (35%) son investigadores principales. (Ver
grafico N°10) El resultado por escuela es (ver grafico N° 11) 16
investigadores principales en Filosofia, 15 y 13 en Linguistica y Literatura
respectivamente, 7 en Comunicacién Social, 5 en Arte y apenas 1 en
Bibliotecologia. Los investigadores asociados que predominan son de
Linglistica con 19, seguido por Comunicacién Social con 12, 8 en

Filosofia y 7 en Literatura y Bibliotecologia, solo 2 en Arte.

Gréafico N°10: Total de investigadores por categoria al 2014
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Fuente: Oficina de Personal de la Facultad de Letras y Ciencias Humanas, 2014.
Elaboraci6n propia

Grafico N°11: Total de investigadores de escuelas por categoria al 2014
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Fuente: Oficina de Personal de la Facultad de Letras y Ciencias Humanas, 2014. Elaboracion
propia

De los resultados, se aprecian que la actividad investigativa radica
principalmente en los asociados, seguido por los docentes principales con
mayor presencia en las escuelas de Filosofia, Linguistica y Comunicacion

Social.

e. Clase

Con respecto a la clase se aprecia que 22 (13%) investigadores
trabajan a tiempo parcial, 87 (53%) investigadores trabajan a tiempo
completo y 55 (34%) trabajan a dedicacion exclusiva (Ver grafico N°12).
La dedicacion exclusiva es importante para incrementar las actividades de
investigacion en las universidades (Escotet, Aiello y Sheepshanks, 2010),
En ese sentido, Méndez y Vera precisan que los profesores de dedicacion
exclusiva puede afectar positivamente la investigacion por las habilidades
de investigacion desarrolladas (2015, p. 126) y por su parte Macario,

precisa que la dedicacion hace la diferencia (2007, p. 90). El resultado por
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Escuela es: 19 investigadores de Linguistica son a dedicacion exclusiva,
12 son de Filosofia, 8 y 7 son de Literatura y Comunicacion Social, 5 son
de Arte y Bibliotecologia. A tiempo completo se aprecia que 21
investigadores son de Literatura, 19, 16, 15 y 11 son de Filosofia,
Linglistica, Comunicacion Social y Arte respectivamente, sélo 5 de
Bibliotecologia (Ver grafico N°13).

Gréfico N°12: Total de investigadores por clase al 2014
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Fuente: Oficina de Personal de la Facultad de Letras y Ciencias Humanas,
2014.Elaboracion propia

Grafico N°13: Total de investigadores de Escuelas por clase al 2014
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Fuente: Oficina de Personal de la Facultad de Letras y Ciencias Humanas, 2014.
Elaboraci6n propia

Finalmente, de los resultados mostrados se aprecia que el perfil
cientifico de los investigadores de Letras muestra caracteristicas
predominantes del género masculino con presencia absoluta en la
escuela de Filosofia y con presencia mayoritaria en Literatura y
Comunicacion Social. En los casos de la categoria principal y asociado y
de la clase a tiempo completo cuentan con los grados de maestria y

doctorado. El 34% pertenece a la clase de dedicacion exclusiva y el 53%
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tiene mas de 51 afios. Ademas, mas del 20% tiene mas de 70 afios,

quienes son los mas productivos en las publicaciones cientificas.

2.2.3 Marco conceptual: politica de incentivo y la produccion cientifica

2.23.1

Politica de incentivo

Segun Vaquero (2006) en su estudio sobre Politicas de incentivos
sobre el profesorado universitario, precisa que existe un debate en la
universidad espafiola sobre la calidad del trabajo del profesorado
universitario, tanto en la vertiente de la docencia, como en investigacion y
gestion. Es asi, que hay un importante cambio en el sistema de educaciéon
superior, debido a su proceso de adecuacién al Espacio Europeo de
Educacion Superior (EEES), el desarrollo de una politica adecuada de

incentivos es una cuestidon muy a tener presente.

a. Concepto

El incentivo es un concepto fundamental para comprender la
motivacion humana, y por ende, comprender el funcionamiento de la
aplicacion de un programa de incentivos que motive y estimule al
investigador. Sin embargo, es poco frecuente encontrar el analisis de los
resultados de este tipo de programas desde la psicologia de la

motivacion. (Mendoza, 2008).

Al respecto, Uribe (1999) citado por Mendoza (2008) menciona que
los incentivos en educacibn han sido desarrollados desde dos
perspectivas: la econ6mica y la sociolégica o psicologia social. De
acuerdo a Mendoza, la primera se centra en los incentivos extrinsecos y
monetarios y la segunda en los incentivos no monetarios que afectan la

conducta del docente de manera extrinseca o intrinseca.

Mendoza (2008) precisa que el incentivo es un objeto o condicion
externa al sujeto, capaz de satisfacer una necesidad y que tiende a
producir el comportamiento para lograr el propésito o condicién. Lo define
como: la estrategia orientada a motivar cambios en el desempefio

docente individualmente o en el cuerpo de docentes de un centro
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educativo de manera concertada. El incentivo finalmente es una
recompensa por el logro de una meta definida con anterioridad, supone la
evaluacion del trabajador, y puede ser monetario 0 no monetario (por
ejemplo diplomas de reconocimiento o0 acceso a oportunidades de

desarrollo profesional) (Cueto, Alcazar & Saavedra, 2003).

Referido a la politica de incentivo, el estudio realizado por Bermiudez
(2008?) Investigacion cientifica en el Peru: factor critico de éxito para el
desarrollo del pais, arriba a dos conclusiones: La primera que el estado
incumple su rol para apoyar la investigacién, esto se aprecia por la
inexistencia de una politica clara de ciencia y tecnologia en el Perd. Muy
aparte, el Estado esta poco vinculado con las universidades debido a que
estas poseen autonomia académica y administrativa. Segundo: el
incumplimiento del rol de la universidad para apoyar la investigacion
cientifica. La universidad no es concebida como una institucién de gran
nivel académico, productora de ciencia, tecnologia e innovacion. Ademas
lo poco investigado y producido en algunas facultades no esta
debidamente divulgado, porque desconocen los mecanismos de difusion.
Finalmente, el autor sugiere promover el desarrollo de las universidades
gue realizan investigacion de forma que exista motivacion por el

desarrollo de la investigacién cientifica.

Del mismo modo, los resultados de la investigacion (Mendoza et al,
2012) muestran que las investigaciones en las universidades son
insuficientes. A ello debemos sumar los problemas de indole politico-
motivacional que originan la escasa presentacion de proyectos de
investigacion por parte de las universidades publicas con financiamiento
del canon; y con la dltima modificatoria, introducida por la Ley 29626, se
retrocede aun mas en el apoyo econdmico asignado anualmente a la

universidad.

b. Factores que motivan a los docentes
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Vegas (2006) citado por Mendoza (2008) plantea que a partir de la
evidencia internacional es posible afirmar que se puede mejorar la calidad
educativa a través del disefio de programas de incentivos. Para ello
sostiene que existen muchos tipos de incentivos para atraer, retener y
motivar a los docentes. Entre estos incluye: desarrollo profesional,
pensiones y beneficios, reconocimiento y prestigio, estabilidad laboral,

diferencias de sueldos, infraestructura y materiales de ensefianza.

Odden y Kelley (2002) citado por Mendoza (2008) analizan las
fuentes de motivacion docente y sefialan que los docentes pueden ser
motivados tanto por factores intrinsecos como extrinsecos. Entre los
factores intrinsecos mencionan las oportunidades de desarrollo
profesional y de aprendizaje para desarrollar habilidades especificas para

realizar su labor.

Entre los factores de motivacion extrinseca sefialan la importancia
de reconocer el dinero como un reforzador extrinseco util para atraer
(incentivo monetario) y retener (salario atractivo) a los docentes,
principalmente a los mas calificados. Ademas, precisan que es importante
entregar los incentivos monetarios como recompensas por conocimiento,
desarrollo de habilidades y desempefio del grupo, ya que de esta manera
los motivadores extrinsecos sirven para motivar o elevar el desempefio
del docente (grupo de docentes o institucion) y reforzar los factores de

motivacion intrinseca.

c. Programa de incentivos del Estado

Becker, uno de los economistas mas influyentes preciso que el rol de
los incentivos es fundamental en el comportamiento de la gente y que
influye también en la conducta humana respondiendo fuera del mercado
(Defilippi, 2014). Es asi que el estado es el principal responsable para
estimular la investigacion, ¢De qué modo lo viene realizando el Peru?
¢En el Perq, existe un sistema de incentivos que promueva e incentive la
investigacion?. Segun datos recopilados, el Perd no tiene un sistema de

incentivos que impulse la investigacién, a diferencia de paises como
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Argentina o México que cuentan con politica de estado que estimule a sus
universidades con programas de incentivos. Todo lo contrario sucede en
el Perq, porque esa tarea ha sido delegada a las universidades que bien o
mal lo han estado realizando sin una politica de estado, salvo algunas

indicaciones del Concytec.

d. El Financiamiento de la investigacion

Tal como se aprecia en las siguientes Tablas (1, 2 y 3), solo en el
2009, el Estado ha brindado un presupuesto al sector educativo de las
universidades nacionales el monto $/713 millones de USD, al no contar
con presupuestos y montos asignados para el 2009, se tom6é como
referencia el presupuesto asignado para el 2008 solo para investigacion
$1.495.879 (1.51% presupuesto 2008).

Una de las deficiencias para la interpretacion en las universidades
publicas es la ausencia de los datos estadisticos, tal como se aprecia en
las tablas anteriores, la UNMSM no presenta datos estadisticos del 2006
y del 2009 lo cual no permite comparar con exactitud los datos. Sin
embargo, el presupuesto de la universidad de estudio es la décima parte

del presupuesto destinado a la UPCH, universidad lider en investigacion.

e. Programade incentivo en la UNMSM

Por su parte, la normatividad de la UNMSM se desarrolla con el
Reglamento de Actividades de Investigacion que tiene por objetivo regular
la presentacion, aprobacion, registro, ejecucion y evaluacion de
actividades de investigacion cientifica que se realizan en la Universidad.
Aprobado con Resolucién Rectoral N° 05680-R-08 del 03 de diciembre del
2008.
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Tabla N° 1: Actores publicos y su pertenencia ministerial o sectorial, asi como su presupuesto y gastos en |1+D en 2009

Pertenencia Institutos de investigacion Fondo gastados
publicos Otras instituciones de en 2009

Parte de recursos
estatales

Gastos
en 1+D

De los cuales son
fondos estatales*

Instituciones de
asesoramiento/patrocinio

ministerial,

sectorial politico investigacion, innovacion y tecnologia en gastos para 1+D
Ministerio de CONCYTEC-FONDECYT 5 millones de USD 4,9 millones de 2,2 millones de USD 2,2 millones de USD
Educacion uUsD (de los cuales son del
(MINEDU) FONDECYT: 1,6

millones de USD)
452 millones de USD

Sector educativo Universidades nacionales 713 millones de USD

Los fondos estatales no incluyen las asignaciones de los ingresos del Canon Minero. La columna “Parte de recursos estatales en gastos para I+D* hace referencia a los presupuestos del
“Programa-009 Ciencia y tecnologia“ en Consulta amigable. No debe descartarse que algunas instituciones también asignen a estos presupuestos algunos gastos que no sean puramente
gastos para I+D. Conversién moneda: Tipo de cambio Soles-USD Oanda 17-08-2010.

Fuente: Compilacién en base a la pagina web del Ministerio de Economia y Finanzas, Transparencia Econémica Perd. Consulta amigable. Citado por Kiwitt Lopez, 2010

Tabla N°2: Desarrollo de los presupuestos de investigacion de las universidades en USD

TIPO UNIVERSIDAD UNIVERSIDADES 2005 2006 2007 2008 2009
Universidades privadas Universidad Peruana Cayetana Heredia (UPCH) 9.810.659 13.331.323 14.897.600 15.773.851 15.332.827
Universidades privadas Universidad de San Martin de Porres (USMP) nd. 48.249 294.826 1.806.235 785.722
Universidades privadas Pontifica Universidad Catdlica del Perd (PUCP) 819.847 364.898 1.111.869 1.414.395 1.704.800
Universidades publicas Universidad Nacional de Ingenieria (UNI) 1037.599 1.232.977 1.005.516 1.194.042 1.706.229
Universidades publicas Universidad Nacional Mayor de San Marcos n.d. 1.420.606 1.579.918 1.495.879 n.d.
Universidades publicas EJL::i\lv'\(:IrfiI:iAa)d Nacional Agraria La Molina (UNALM) 334.649 340.97 365.918 398.724 404.329

Fuente: Entrevistas con los departamentos para investigacién de las correspondientes universidades, portal de Internet Transparencia Econémica citado por Kiwitt, 2010?

Tabla N° 3: Presupuesto anual de la Universidad Nacional Mayor de San Marcos 2005- 2009 en US$

2005 2006 2007 2008 2009 ‘
Presupuesto anual 72.187.546 78.753.628 85.675.568 99.020.726 99.639.336
Presupuesto para n.d. 1.420.606 1,8% 1.579.918 1,84% 1.495.879 1,51% n.d.
investigacion

Fuente: Universidad Nacional Mayor de San Marcos (2009); UNMSM: Transparencia Universitaria. Citado por Kiwitt, 2010?



Estatuto de la UNMSM

Fue promulgado por la Asamblea Extraordinaria de la Universidad
Nacional Mayor de San Marcos, el 22 de setiembre de 1984. Siendo el
Rector Dr. Gaston Pons Musso con Resolucion Rectoral 78337 con lo

dispuesto en la Ley Universitaria 23733.
De las actividades de investigacion

Se ejecutan en las facultades de la universidad a través de los institutos

(o centros) de investigacion y unidades de investigacion.
Estudios:

v' Con Asignacién a la Investigacion y Con incentivo al Investigador
(CON-CON).

v" Sin Asignacion a la investigacién y Con Incentivo al Investigador (SIN-
CON).

v" Sin Asignacion a la Investigacion y Sin Incentivo al Investigador (SIN-

SIN)

Eventos Cientificos

Talleres de investigacion.

Publicaciones

Revistas cientificas de las facultades

Tesis con financiamiento del VRI

AN N N N NN

De los registros de investigacion: Otras actividades de investigacion

promovidas por el VRI
Participacion en proyectos acreditados CON CON

Los estudios CON-CON, son aquellos financiados por el VRI, a través del
CSI, Con Asignaciéon a la Investigacion y Con Incentivo al Investigador

(para Responsables y Miembros). Su duracién es de un afio.

El nimero de estudios de investigacion por facultad a ser aprobado es
fijado anticipadamente por el CSI e informado a las respectivas

facultades.
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Participacion en proyectos acreditados SIN SIN

De los Estudios Sin Asignacion a la Investigacion y Sin Incentivo al
Investigador (SIN-SIN)

Los investigadores que participen en este tipo de estudios no son
beneficiarios del Incentivo al Investigador por limitaciones presupuestales
de la universidad pero su esfuerzo cientifico sera reconocido y registrado

por el CSI.

Participacion en proyectos acreditados SIN CON

De los Estudios Sin Asignacion a la Investigacion y Con Incentivo al
Investigador (SIN-CON)

Monto del incentivo

El incentivo al investigador se entrega en base a los siguientes criterios:

Estudios CON-CON:

Responsable 100%

(1 unidad de incentivo al investigador)
Miembro tipo A 60%

Miembro tipo B 30%

El monto que se asigna para el Responsable del CON- CON es de
S/4.000 (cuatro mil soles). EI CSI es el ente responsable de la

preparacion de las planillas de pago.

Estudios SIN-CON:
Responsable 150%

El monto asciende al monto asignado al Proyecto de Investigacion por la

entidad financiadora.

Estudio SIN-SIN
Miembro 80%
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AUTORIA

Responsable

2000
S/4000

Como se aprecia en la tabla siguiente el monto del incentivo ha sido
constante en el periodo de estudio, lo que significa que este motivador ha
impulsado medianamente a la investigacion. Cabe recalcar que para
percibir el monto asignado solo se debe cumplir con la entrega de
informes semestrales a lo largo del afio y un informe final y econdmico de
la investigacion todo respecto al ambito administrativo.

Tabla N° 4: Incentivo econdmico al investigador 2000 - 2014

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
S/4000 S/4000 S/4000 S/4000 S/4000 S/4000 S/4000 S/4000 S/4000 S/4000

2011
S/4000

2012
S/4000

2013
S/4000

2014

S/4000

Miembro A

Miembro B

Colaborador -~

2.2.3.2

Fuente: Resolucion Rectoral N° 5680-R-08. Elaboracion propia.

Produccién cientifica

a. Laproduccion cientifica en el Peru

El paradigma de toda universidad es hacer investigacion, principio
gue se contempla en el articulo 6° de la Ley Universitaria 30220 del Peru,
cuyos resultados de la investigacion son difundidos a la comunidad
cientifica a través de libros, articulos, tesis, ponencias y otros productos y

expuestos para su debate.

La produccién cientifica de Pert en comparacion con Latinoamérica,
se encuentra en un término medio en cuanto a su numero de
publicaciones. A diferencia de pasadas décadas que se ha publicado muy
poco en el Perd. No obstante, el nUmero de publicaciones ha crecido
mucho en los ultimos afos. Esto se debe a las condiciones de los nuevos
programas de fomento, que vinculan la promocién del proyecto a una
publicacion o una patente al final. Ademas, cada vez hay mas cientificos a
los que se les dispensa de ejercer la ensefianza académica para que
puedan dedicarse, de forma total o parcial, a la investigacion y publicacion

(Kiwitt, 20107?). Afirmacion que se aprecia en el siguiente grafico:
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Grafico N° 14: Numero de publicaciones cientificas acumuladas de
1996 - 2008

so000 100000 150000 200000 2500

e | =

Fuente: Kiwitt, 2010?

Kiwitt (2010?) precisa que la produccion cientifica del pais esté
liderada por la UPCH de caracter privado. Esta universidad produce el
doble que la UNMSM vy cuatro veces mas que la PUCP. Cabe destacar
gue la UPCH solo tiene 1/5 parte de estudiantes de la UNMSM vy solo 1/3
parte mas de estudiantes que la PUCP. No obstante, produce mucho
mas. Esto se debe a la importancia que la universidad concede a la
investigacion y al soporte que ofrece la UPCH a los investigadores. A
continuacién se aprecia en el siguiente gréafico la produccién cientifica de

estas universidades.

Grafico N° 15: Produccion Cientifica de las Universidad con mayor niumero
de publicaciones 2001 - 2005

Produccién Cientifica de las Universidades
con Mayor Numero de Publicaciones 2001 - 2005

Numero de Publicaciones

24

UPCH UNMSM puCcP UNALM UNI

Fig. 5 D ienti p
mayor numeros de publicaciones en el periodo de 2001-2005

Fuente: Cuevas, Mestanza y Alcalde, elaborado por Avalos, 2006.
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En el &mbito tematico, en el periodo de 1996 al 2008 como se
aprecia en la siguiente figura, se publicé esencialmente en el &mbito de la
medicina (27,19 %), seguido de agricultura y biologia (18,79 %). A mas
distancia siguen inmunologia y microbiologia (11,47 %), geo-ciencia (8,75

%) y bioquimica, genética y biologia molecular (6,38 %). (Kiwitt, 20107?).

Grafico N° 16: Publicaciones por ambito cientifico en el periodo 1996 - 2008

Fuente: Kiwitt, 2010?

El estudio realizado por Rivera (2011) indica que la produccién
cientifica de los Ultimos 10 afios ha sido posicionado por cinco
universidades peruanas entre ellas incluyen a tres nacionales y dos
privadas. Tal como se aprecia en el siguiente gréfico, la UPCH es la que
tiene mayor productividad con un ritmo oscilante pero creciente de 10.8
articulos / afio, seguido por la UNMSM con un registro de 4.9 articulos /
afio; continda la PUCP con 3.6 producciones. Por dltimo tenemos a la
UNALM con 0.7 articulos / afio y la UNI con el indicador de 0.3 articulos

/afo.
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Grafico N° 17: Produccion cientifica de las cinco primeras universidades del
Peru
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Fuente y elaboracion: Rivera, 2011

La baja produccién de las universidades nacionales se debe al
deterioro creciente desde el gobierno militar en 1968 que no se logro la
reconstruccion de la infraestructura para el desarrollo de la ciencia y la
investigacion (Rivera, 2011). Ademas lo salarios son bajisimos que no
animan a permanecer en estas casas de estudios, que lleva a ser
reemplazados por profesores con grado de Bachiller y Licenciados,
teniendo la consideracion que el docente universitario debe contar con el
grado de Magister. Las universidades no mencionadas apenas llegan a

tres publicaciones al afio y no figuran en las bases de datos.

Un grupo de investigadores de varias universidades espafolas
publicé un ranking de las universidades iberoamericanas del periodo 2003
— 2008, desarrollado sobre la base de Scopus, base de datos de
resimenes creada por Elsevier que considera 20,000 revistas cientificas a
nivel mundial. A continuacion se presenta el ranking para las
universidades nacionales mencionados en el ranking Iberoamericano
(IBE), Latinoamericano y del Caribe (LAC) y el nombre de la universidad

en las 20,000 revistas consideradas por Scopus.
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Tabla N° 5: Ranking 2014 de universidades peruanas segun Scimago segun
la base de datos Scopus desarrollada por la Elsevier. Periodo 2008 — 2012.

IBE LAC Institucion
158 99 Universidad Peruana Cayetano Heredia
205 123 Universidad Nacional Mayor de San Marcos
238 157 Pontificia Universidad Cat6lica del Per(
354 164 Universidad Nacional Agraria La Molina
389 267 Universidad Nacional de Ingenieria
401 301 Universidad Nacional San Antonio Abad del Cusco
424 313 Universidad Nacional de San Agustin
426 336 Universidad Peruana de Ciencias Aplicadas
438 338 Universidad de San Martin de Porres
441 349 Universidad Nacional de la Amazonia Peruana
444 352 Universidad Nacional de Trujillo

Universidad de Piura
458 355 Universidad Nacional Federico Villarreal
462 369 Universidad Ricardo Palma
464 373 Escuela de Administracion de Egresados en Administracion y Negocios
465 375 Universidad de Piura
474 385 Universidad Privada Cat6lica de San Pablo
477 388 Universidad Nacional San Luis de Gonzaga
480 391 Universidad del Pacifico
481 392 Universidad Nacional del Altiplano
482 393 Universidad Nacional de Piura

Fuente: Scimago, 2014.

El éxito del Peru en el posicionamiento de la competitividad a nivel
mundial a causa de la economia no sera recurrente a mediano y largo
plazo, debido a la falta de capital humano capacitado que tenga la
competencia de innovar, patentar, es decir generar ventajas competitivas
en las empresas. Eso es una de las funciones de la universidad, que debe
ser retomado por lo tanto es necesario que las universidades se
reinviertan (Rivera, 2011) y que se reinventen asi mismas, de lo contrario
seremos paises dependientes solo de la minera y agricultura, sectores

primarios o de extraccion.

Por otro lado, urge que se tome como una politica al mas alto nivel,
la creacién de una instancia académica que fomente e impulse la creacién

de conocimiento o de lo contrario se redisefie al CONCYTEC.

b. Laproduccién cientifica en la UNMSM

La evolucion de la produccion cientifica sanmarqguina en el periodo
2002 — 2010 fue desarrollada por Rivera (2011) investigador de la

Facultad de Ciencias Fisicas, en el que precisa el crecimiento y
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decrecimiento de las diferentes Facultades de San Marcos. En este
trabajo se observa que el Museo de Historia Natural (MHN) es la
institucion que tiene la produccion mas regular en el periodo con 103
publicaciones cuyos investigadores provienen de la Facultad de Ciencias
Biolégicas (FCB), con 23 publicaciones adicionales en el periodo de
estudio; por tanto estas instituciones dentro de la UNMSM son las que
producen mas sostenidamente y ocupan el primer lugar con 126
publicaciones, siendo la tercera Facultad con mayor numero de
investigadores. Seguida por la Facultad de Medicina Veterinaria (FMV)
quien combina esfuerzos con la UPCH, el Instituto Nacional de Ciencias
Neuroldgicas (INCN) y otras dependencias nacionales e internacionales
para sostener el 57% de la produccidn cientifica de esta Facultad, a la
gue le corresponde 99 publicaciones. La Facultad de Medicina Humana
posee el mayor numero de profesores y de investigadores en la
universidad y mantiene el tercer lugar con 82 publicaciones. Cabe
recalcar que posee una revista de investigacidon que recientemente ha
sido incorporada a la base Scielo en lo que mas adelante el nUmero de
citaciones puede variar e incorporarse en el Science Citation Index
Extended de la Thomson Reuters ISI (TRISI).

La Facultad de Ciencias Fisicas (FCF) en el periodo del 2005 al
2009 presenta un decrecimiento a 44 publicaciones. La Facultad de
Letras y Ciencias Humanas (FLCH) cuenta con 20 publicaciones (2002-
2009) y con 143 investigadores, Farmacia y Bioquimica (FFB) con 9 de 92
investigadores, Ciencias Matematicas (FCM) con 3 e Ingenierias
Geologica, Metalurgica, Minas y Geograficas (FIFMMG) con solo una

publicacién en el periodo 2002 — 2010.
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Grafico N° 18: Produccion cientifica de diez facultades y el Museo de
Historia Natural en el periodo 2002 — 2009
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Fuente y elaboracion: Rivera, 2011
El investigador llega a la conclusién que a pesar que la UNMSM
tiene 20 facultades y solo el 50% de ellas ha publicado un articulo en el
tercio superior de revistas registradas en el TRISI durante el periodo del
2002 al 2010. El poco interés de publicar se debe a los bajos salarios de
los profesores comparados con el estdndar nacional de los profesionales
y porque el incentivo econdémico es reducido para realizar investigaciones

en comparacion a otras universidades.

Segun la Oficina de Estadistica e Informética (OEI) de la UNMSM
precisa que al 2008 habia 2574 profesores de los cuales 1313 (51%) son
a tiempo parcial. Ademas muestra que soélo son 434 profesores
principales de los cuales 218 son a Dedicacion Exclusiva (DE) y 216 a
Tiempo Completo (TC), mientras que 583 son asociados, de los cuales
250 son a DE y 333 a TC. Segun la misma Oficina solo el 16% son
profesores titulares sin considerar a los contratados. Solo 411 profesores
cuentan el grado de Doctor que son el 40.4% de los posibles lideres de

investigacion segun estandares internacionales.

Gréafico N° 19: Produccion cientifica de la UNMSM en el Periodo 2002 — 2009
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Fuente y elaboracion: Rivera, 2011
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UNMSM publica 51 articulos por afio en promedio en el periodo
2002 — 2009, lo que representa el 12.4% de los profesores con grado de
doctor, esto significa que un alto porcentaje de profesores con el grado
mencionado no publican nada, lo que afecta al indicador del rendimiento

per cpita que disminuye el puntaje global ante cualquier ranking.

C. Estudio de la produccion cientifica de la Facultad de
Letras y CC.HH. de la UNMSM

El VRI a través del Registro de Actividades de Investigacion de San
Marcos (RAIS, 2014) publica semestralmente la tabla de puntaje de
publicaciones cientificas registradas por los docentes. Los resultados que
se presentan es la produccién acumulada que data desde 1998 hasta el
2014: 1452 articulos en revistas, seguido por los libros que cuentan con
sello editorial o edicién particular (472), en menor proporcion se aprecia
los articulos presentados en Congresos (244) y muy de cerca la autoria
de capitulos (241). También se han aprovechado para registrar tesis de
pre y postgrado (178) y por ultimo los ensayos (72). A la fecha se
desconoce que publicaciones cientificas fueron indexadas en las
diferentes bases de datos. A continuacion, estos resultados se aprecian
en el siguiente grafico:

Grafico N°20: Publicaciones cientificas registradas al 2014
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Fuente: Registro de Actividades de Investigacion de San Marcos, 2013
Elaboraci6n propia
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De los resultados obtenidos, se aprecia que los articulos de revistas,
ensayos, capitulos y libros suman un total de 2237 correspondiente al
area de publicacion cientifica, mientras los articulos presentados en
congresos corresponde al area de divulgacion asciende a 244.
Finalmente, se encuentra 178 tesis que representa el area de

investigacion.

Grafico N° 21: Areas de productividad cientifica 1998 - 2014
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Fuente: Registro de Actividades de Investigacion de San Marcos, 2013
Elaboracidn propia

Con respecto a estos resultados, se puede llegar a la conclusién que
existe un alto numero de publicacién cientifica (84%) de Ilos
investigadores en la Facultad de Letras y Ciencias Humanas. Sin
embargo, se desconoce si la cantidad de publicaciones cientificas estan
relacionadas con la calidad de las mismas. Eso quiere decir si las mismas

han sido indexadas en bases de datos reconocidas internacionalmente.

Una investigacion que complementa estos resultados, fue realizado
por los investigadores Estrada, Chavez S.y Chavez P. (2011), quienes
realizaron un analisis de la produccion cientifica en la Facultad de Letras y
Ciencias Humanas de la UNMSM cuyo propésito fue identificar las
investigaciones en Humanidades realizadas por docentes de la Facultad

de Letras y Ciencias Humanas.

La metodologia que emplearon fue la referencia de la base ISI
Thomson porque recoge las principales publicaciones del mundo con
criterios muy exigentes. Esta base es tomada en cuenta para la
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elaboracion de los rankings universitarios como la de Shangai. También
ha incluido otras bases de datos comerciales y de acceso abierto con

criterios mas flexibles con respecto a la calidad de las investigaciones.

Se identific6 que para la realizacion de la investigacion, existe un
problema y fue la “filiacién institucional” (pertenencia a una institucion),
muchos docentes omiten este dato en sus manuscritos que presentan a
las revistas. Por tal motivo, se seleccionaron solo a los docentes
nombrados de la Facultad y se omitieron a otros autores que mencionan
tener filiacién con la UNMSM pero que no tienen vinculo permanente.

Grafico N°22: Base de datos — Registros de la Produccion Cientifica
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Fuente y elaboracion: Estrada, Chavez Sanchez y Chavez Palomino, 2011.

La productividad de los investigadores de la Facultad de Letras tiene
un mayor indice en el 2008, debido a que en el 2007 y 2008 la revista

Letras se indexa a Scielo.

Grafico N°23: Produccion de articulos de revistas indexadas a Scielo
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Fuente y elaboracion: Estrada, Chavez Séanchez y Chavez Palomino, 2011.
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d. Productividad de los docentes

En

la siguiente

tabla se muestra

la productividad de

las

investigaciones por filiacion de los docentes de la Facultad de Letras y

Ciencias Humanas

Tabla N°6: Productividad por docentes de la Facultad de Letras y CC.HH.

2000 al 2010
Ubicacion N° de
_ _ ~__articulos
1 SOBREVILLA, David Filosofia 13
2 GARCIA — BEDOYA MAGUINA, Carlos Literatura 10
Alberto
3 FERNANDEZ COZMAN, Camilo Literatura 8
4 ESPEZU SALMON, Rubén Dorian Literatura 4
5 ESTRADA CUZCANO, Martin Alonso Bibliotecologia 4
6 VELASQUEZ CASTRO, Marcel Literatura 4
7 BARRIGA TELLO DE HOPKINS, Martha Arte 3
Irene
8 VILLANUEVA BARRETO, Jaime Filosofia 3
9 ZAVALETA RIVERA, Carlos Eduardo Literatura 3
10 ALDAMA PINEDO, Javier Ulises Filosofia 2
11 BALLON VARGAS, José Carlos Filosofia 2
12 CASAS NAVARRO, Justo Raymundo Linguistica 2
13 ESPINO RELUCE, Rufino Gonzalo Linguistica 2
14 EVANGELISTA HUARI, Desiderio José Linguistica 2
15 LOPEZ MAGUINA, Santiago Humberto Literatura 2
16 MARTOS CARRERA, Marco Gerardo Literatura 2
17 POLO SANTILLAN, Miguel Angel Filosofia 2
18 PORTILLA DURAND, Luisa Priscilia Linguistica 2
19 QUESADA CASTILLO, Felix Linguistica 2
20 VALENZUELA GARCES, Jorge Antonio Literatura 2
21 ALEJOS ARANDA, Ruth Soledad Bibliotecologia 1
22 ALFARO MENDIVES, Karen Bibliotecologia 1
23 ALVARADO DE PIEROLA, Carlos Alberto Filosofia 1
24 BALDOCEDA ESPINOZA, Ana Maria Linguistica 1
25 CARRILLO MAURIZ, Luz Comunicacion 1
26 CHAVEZ, SANCHEZ, Henry Gabino Bibliotecologia 1
27 CONDE MARCOQOS, Manuel Eulogio Linguistica 1
28 ESCAJADILLO, Tomas Literatura 1
29 ESQUIVEL VILLAFANA, Jorge Linguistica 1
30 ESTABRIDIS CARDENAS, Jorge Ricardo Arte 1
31 ESTREMADOYRO ALEGRE, Julio Victor Comunicacion 1
32 GARCIA MIRANDA, Carlos Alberto Literatura 1
33 GARCIA TOLEDO, Maria Magdalena Comunicacion 1
34 GARGUREVICH REGAL, Juan Luis Comunicacion 1
35 GONZALEZ MONTES, Antonio Radl Literatura 1
36 LEONARDINI HERANE, Nanda Arte 1
37 LOZADA TRIMBATH, Minnie Eloisa Linguistica 1
38 MONDONEDO MURILLO, Marcos Javier Literatura 1
39 OLAYA GUERRERO, Julio César Bibliotecologia 1
40 PISCOYA HERMOZA, Luis Adolfo Filosofia 1
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41 QUIROZ AVILA, Rubén Filosofia 1

42 QUIROZ PAPA DE GARCIA, Rosalia Bibliotecologia 1
43 STASTNY MOSBERG, Francisco Arte
TOTAL 97

Fuente y elaboracion Estrada, Chavez Sanchez y Chavez Palomino, 2011.

Como se aprecia en la tabla anterior, la produccion de sélo 2
investigadores corresponde al 24% de la producciéon total y al resto le
corresponde el 76%. Es decir solo los investigadores Sobrevilla y Garcia
ambos de Literatura y profesores eméritos son los investigadores mas
productivos de la Facultad de Letras.

e. Productividad por revistas

Las revistas que concentran la mayor cantidad de articulos y tienen
mayor impacto en Humanidades son Letras, revista oficial de la Facultad
de Letras y Ciencias Humanas de la UNMSM vy la revista de Critica
Literaria Latinoamericana, la cual se realiza con resefias, que es un tipo
de articulo que en los paises latinoamericanos no tiene mucha difusion.

Ambas revistas concentran el 37% de la produccion cientifica.

Tabla N°7: Productividad por revistas indexadas

Letras, drgano oficial de la Facultad de Letras y Ciencias Humanas 35
Revista de Critica Literaria Latinoamericana 17
Biblios

Tonos Digital
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Revista de Filosofia
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Cuadernos de Documentacién Multimedia
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InformagdoSociedade

Dialogos

Revista Latinoamericana de Filosofia

Revista de la teoria y filosofia del Derecho
Anales De Facultad de Medicina de San Marcos
Investigacion bibliotecolégica

Studies in thehistory

Dianoia
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Anales del Seminario de la Filosofia 1
Doxa 1
Revista de Filosofia Maracaibo 1
Rhetorike 1
Revista de Hispanismo Filoséfico 1

TOTAL 94

Fuente y elaboracion Estrada, Chavez Sanchez y Chavez Palomino, 2011.
f.  Visibilidad de larevista Letras

Las revistas ya sea impresa o digital dependen de la visibilidad
internacional, tiene como objetivo la maxima difusién de contenidos. Esto
es fundamental para determinar la produccion cientifica de un pais o de la
universidad. La presencia en directorios, catalogos y bases de datos y en
especial si aparecen en internet son algunos criterios para establecer la
visibilidad, que permite un mayor nimero de consultas y por lo tanto las
citas posicionan a la revista. A modo de ejemplo se presenta la siguiente
tabla:

Tabla N°8: Presencia de revistas en ISI Thomson Reuters

Base de datos ISI Thomson Reuters

PAIS N° Revistas indexadas
Brasil 132
Chile 43
Colombia 23
Pera 0

Elaboracion propia

Para lograr la indexacion de la revista Letras se necesitd cumplir un
criterio fundamental “Puntualidad en la publicacion” criterio basico de
primordial importancia en el proceso de evaluacion. La revista a publicar
de acuerdo con la periodicidad es considerada en la inclusion inicial para
la base de datos de Thomson Reuters” (Testa, 2010 citado por Estrada,

Chavez Sanchez y Chavez Palomino).

El convenio firmado el 2007 entre Gale Group (ahora Gale Cengage
Learning), el Fondo Editorial, la Biblioteca Central con la participacion de
los vicerrectorados de la UNMSM permitié la difusion de todas las revistas
de investigacion en el portal Informe Académico, que puso la produccion

intelectual san Marquina al alcance mundial de la comunidad cientifica.
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Desde el 2005 hasta el 2008 la revista Letras aparece indexada en
diferentes bases de datos, por ejemplo Gale Cengage Learning 2005 al
2006 (109 al 112), Scielo y Latindex 2007 y 2008 (113 — 114).

Para lograr un mejor posicionamiento, los investigadores Estrada,
Chavez Sanchez y Chavez Palomino (2011) recomiendan que la revista
deberia centrar su atencion en una sola revista en especial en ISI
Thomson Reuters. Del mismo modo Roman-Roman y Giménez Toledo
(2010) precisan “En el ambito de las Humanidades y las Ciencias
Sociales, en las que la internacionalidad de los objetos de estudio no es
siempre evidente, la valoracién del grado de internacionalidad de una
revista no es asunto facil’. Del mismo modo Carro, Nieto, Hernandez
(2012), luego de realizar un estudio en la Universidad Autbnoma de
Tamaulipas presenta algunas hipotesis entre ellas “Los medios de
divulgacion cientifica especializada se encuentran distantes del grueso del
grupo, de tal manera que la version de ciencia es distinta de la que se
establece en otras comunidades cientificas y se observa al quehacer
cientifico regional marginado de los desarrollos en otros contextos
regionales y nacionales”. Un detalle importante es que producto de la
visibilidad es la reputaciéon de los investigadores a partir de la propia
revista que se publica y su impacto en la comunidad cientifica.

2.2.4 Marco juridico de la universidad peruana

Macario (2007) sefala que existe tres elementos béasicos de la
organizacion del sistema de Educacion Superior: el primero constituido
por la organizacion del trabajo en la educacion. El trabajo en el Sistema
de Educacion Superior (SES) se organiza en base a dos modalidades que
se entrecruzan: la disciplina y la institucibn. Es en torno a las
especialidades del conocimiento que cada institucion desarrolla una
division del trabajo. Siendo la disciplina una modalidad que atraviesa las
fronteras de los establecimientos locales, es decir que tiene una
naturaleza metainstitucional y las instituciones aparecen como

conglomerados locales (localizacion geografica) que recogen subgrupos
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disciplinares. El segundo elemento basico lo constituye las creencias: (en
vinculo estrecho con la division del trabajo) que son las normas y valores
de los actores del sistema, la faceta simbdlica de la organizacion
académica. Y el tercer elemento basico es la autoridad, es decir la

distribucion del poder legitimo por todo el sistema.

En este sentido el poder legitimo se encuentra sustentado en el

marco juridico que ampara a la universidad peruana, entre ellos tenemos:

. Constitucion Politica del Peru (articulo 14)

. Ley universitaria N° 30220 (sin reglamento)

. Ley Marco de Ciencia, Tecnologia e Innovacion Tecnoldgica 28303

o Ley del Consejo Nacional de Ciencia, Tecnologia e Innovacién
Tecnolégica CONCYTEC 28613

El articulo 14 de la Constitucion Politica de Peru sefiala que es
deber del Estado promover el desarrollo cientifico y tecnolégico del pais, y
afiade en el 18 que uno de los fines de la educacion universitaria es la

investigacion cientifica y tecnologica.

La nueva ley universitaria 30220 (aun sin reglamentar) publicada el 3
de julio del 2014, tiene por objeto normas la creacion, financiamiento,
supervisar y cerrar universidades. Ademas promover el mejoramiento
continuo de la calidad educativa de las instituciones universitarias como
entes fundamentales del desarrollo nacional, de la investigacion y de la
cultura.

En julio de 2004, el Congreso de la Republica promulgé la Ley
28303, Ley Marco de Ciencia, Tecnologia e Innovacion Tecnoldgica
(CTel), con el objetivo de normar el desarrollo, promocion, consolidacion,
difusién y transferencia de la ciencia, tecnologia e innovacién tecnolégica
en el pais (Congreso de la Republica, 2010). En el articulo 2, declara

estas actividades de necesidad publica y de interés nacional, sefialando
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su papel fundamental para la produccién y desarrollo nacional en los
diferentes niveles de gobierno.

Esta ley cre6 el Sistema Nacional de Ciencia, Tecnologia e
Innovacion Tecnoldgica (Sinacyt), con la finalidad de orientar las acciones
del Estado a vincular las actividades de ciencia, tecnologia e innovacion, y
cuyo oOrgano rector es el Consejo Nacional de Ciencia, Tecnologia e
Innovacion Tecnoldgica (Concytec), organismo publico adscrito al
Ministerio de Educacion, con personeria juridica y autonomia cientifica,

administrativa, econémica y financiera.

En setiembre de 2005, se promulgé la Ley 28613 de Concytec que
complementa a la Ley Marco de CTel y, en 2006, se aprobd, mediante D.
S. 001-2006-ED, el Plan Nacional Estratégico de Ciencia, Tecnologia e
Innovacion para la Competitividad y el Desarrollo Humano 2006-2021,
gue tiene una vision, objetivos estratégicos y lineas de accidon de largo
plazo, con programas que agrupan funcional y sistematicamente las
demandas de CTel (RICYT, 2006).

2.2.5 Marco técnico: Evaluacion bibliométrica de la actividad
cientifica

Desde hace varios afios se estan planteando diferentes indicadores
de caracter estadistico para evaluar los resultados de la ciencia y la
técnica. La Organizacion para la Colaboracion y el Desarrollo Econémico
(OCDE), formada por 25 paises, es el lider mundial en el desarrollo de
manuales que ofrecen directrices tendentes a homogeneizar, a nivel
internacional, los procedimientos para la seleccion y recogida de datos
estadisticos de ciencia y tecnologia y los subsiguientes indicadores.
Recientemente la OCDE ha desarrollado instrucciones para la utilizacion
de la Bibliometria como indicador de ciencia y tecnologia, que cubre tanto
literatura cientifica como patentes (Ortiz, Gonzéalez e Infante, 2009).
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Los paises de América Latina que forman parte de la Red
Iberoamericana de Indicadores de Ciencia y Tecnologia (RICYT),
celebran anualmente un Taller de Ciencia y Tecnologia que presentan un
informe anual denominado “El estado de la Ciencia: principales
indicadores de ciencia y tecnologia iberoamericanos e interamericanos”,
el cual ha marcado pautas en el reconocimiento e impacto del quehacer
cientifico de los paises de la region y ha adaptado dicho Manual a las
particulares caracteristicas de sus industrias, creando asi el Manual de
Bogota, de normas y definiciones para la medicion de la actividad
innovadora en Iberoamérica. (RICYT, 2006).

Los estudios de evaluacion en la ciencia de la investigaciéon han
tomado diferentes nombres y métodos coincidiendo en la unidad de
andlisis denominado informe de resultados. Para ello se han desarrollado
revisiones sistematicas, analisis bibliométricos, determinacion de factor de
impacto, metaanalisis entre otros (Buela-Casal, 2003; Clark-Carter, 2002;
Hedges, 2000). Mas alla del reconocimiento de estas metodologias su
contribucion es fundamental para la implementacion de acciones que
mejoren o eleven la calidad de los procesos cientificos en los contextos o
imaginarios institucionales donde se practican. (Shadish, Chacon-
Moscoso, Sanchez-Meca, 2005; Pefia-Rey, 2004; Jowel y Navarro-Rubio,
1995), sobre todo cuando de ellos dependen la formacion de
profesionales en las distintas disciplinas del conocimiento humano en las
instituciones de educacion superior (Carro, Nieto, Hernandez y otros,
2012).

Cantidad versus calidad de la investigacion

Detras de los indicadores bibliométricos y cienciométricos existe una
teoria tradicional de la ciencia que la identifica con el conocimiento que
ella produce y que asume esta produccion como tarea esencial de la
ciencia y que atribuye a las revistas de corriente principal y sus arbitros la
capacidad de juzgar el valor de esas novedades. Desde esta perspectiva,

el papel de la sociedad se limita a la observacion de este fendémeno,
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porque no tiene en cuenta otras metas muy importantes que la ciencia en
si, especificamente la actividad cientifica desarrollada en las
universidades, debe cumplir, como la transmision de una perspectiva

cientifica a toda la sociedad”. (Nufiez, 2000).

En oportunidades, la aplicacion de indicadores bibliométricos y
cienciométricos (Arencibia, 2010) a paises en desarrollo persigue la
comparacién obsesiva con paises de primer mundo, y se obvia el
problema social que el conocimiento y la ciencia deben atender. No
obstante, resulta contraproducente soslayar instrumentos evaluativos que
han influido revolucionariamente en la practica cientifica contemporanea,

como los indices de citas del ISI de Filadelfia.

No contemplar la perspectiva de Garfield, es cerrar la puerta a una
amplia gama de criterios de medida cualitativa, que ayudan a la

caracterizacion del desemperio cientifico de la comunidad cientifica.

La calidad de una investigacion y su determinacion de acuerdo con
el juicio de uno o mas individuos, después de un proceso de analisis
donde influyen de manera simultanea factores intelectuales, psicolégicos
y sociales, ha sido un aspecto esencial para el desarrollo de la ciencia, y
ha formado parte de la misma desde el surgimiento de los primeros
canales de comunicacion del conocimiento cientifico, partir de la segunda
mitad del siglo XVII (Hernon y Schwartz, 2006).

La validacién de un conocimiento cientifico ha precisado siempre del
consenso de una comunidad, que a través de juicio de expertos (Hernon
y Schwartz, 2006; Pierce, 1999; Stirling, 2001; White, 2003), ha sostenido
un sistema de comunicacién, generador a su vez de redes sociales e
institucionales que conforman los sistemas nacionales de ciencia y

tecnologia.

Es asi que la revision de expertos (Arencibia, 2010), tiene como
funcion no solo ejercer el control sobre la calidad de los resultados de

investigacion que se dispone a toda la comunidad cientifica, sino de incidir
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en la direccion del desarrollo del conocimiento en las diversas disciplinas

cientificas.

Actualmente, la evaluacion de la investigacion implica la concepcién
integradora y multidimensional, donde la revision por pares expertos
constituye un elemento mas, en conjunto con encuestas especializadas,
modelos econométricos, estudios prospectivos y andlisis Bibliométricos
(Arencibia, 2010). La vision de Arencibia sobre la evaluacion como
herramienta tecnoldgica para la caracterizacion de la investigacion, sus
resultados, sus instituciones y sus autores contribuye a la eficacia y
eficiencia de los sistemas de Investigacion + Desarrollo + Innovacion

(I+D+1), integrdndolos con mayor coherencia y vision estratégica.

Es asi si se toma este enfoque holistico, los estudios bibliométricos o
cienciométricos se convierten en un importante aliado o complemento de
los juicios de expertos. No se trata de reemplazar el peer review
informado con andlisis de citacién y rankings, como en algin momento se
ha intentado pretender (Warner, 2000), sino en asumir que, a pesar de
que el juicio de expertos es el método mas establecido para la evaluacion
en Ciencia y Tecnologia, no existe método en si mismo que mida

exactamente el impacto de la investigacion (Kostoff, 1995).

Por otra parte, no se trata de asumir de por si los indicadores y
modelos basados en los indices de citas de cualquier base de datos, que
constantemente retratan la brecha entre paises desarrollados versus el
resto, sino de entender la naturaleza epistemoldgica que sustenta sus
pilares, apreciar sus virtudes, conocer y ofrecer soluciones a sus mas
complejos problemas (Ahmed et al., 2004 ; Galvez 2006 ; Garcia — Zorita
et al., 2006 ; Torricella et al., 2000) y construir indicadores (Persson et al.,
2004 ; Vinkler, 2003) que permitan mostrar la situacion interna de las
instituciones encargadas de generar conocimiento y difundirlo a través de
sus principales canales de comunicacién como las revistas contenidos en

bases de datos del ISI y también del Scopus.
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2.25.2

Finalmente, en este mercado sin proponérselo ha creado una
exigencia de cuota de articulos por afio en revistas que tienen alto indice
de impacto (Schekman, 2013), que conlleva problemas burocraticos
(Jacovkis, 2014). Esta situacion refleja una relacién perversa entre el
cientifico y la revista, en lo que prima la cantidad sobre la calidad, lo cual

viene siendo discutido ampliamente en la comunidad cientifica.

Indicadores bibliométricos con fines evaluativos
Se presentan los indicadores de tipo personal, productividad,
citacion, contenido y metodoldgico, cada uno con sus respectivas

caracteristicas.

Tabla N° 9: Indicadores bibliométricos

- INDICADORES CARAQTERI'STICAS
Indicadores personales Edad de los Investigadores
Sexo de los Investigadores
Antecedentes personales
Indicadores de productividad indice de productividad personal
indice de colaboracion
indice de multiautoria
Indice institucionalidad
indice de Transitoriedad
Indicadores de citacion Indice de antigiledad/obsolescencia
Factor de impacto de las revistas
indice de inmediatez
Indice de actualidad teméatica
Indice de autocitacion
Coeficiente general de citacion

Indicadores de contenido Tematicos o textuales
Descriptores
Indicadores metodol6gicos Paradigma adoptado

Teoria desde o para la que se trabaja
Disefios especificos utilizados
Riesgos muéstrales

Técnicas de andlisis

Fuente: Vallejo, 2005

A continuacion se desarrolla brevemente los indicadores que seran

empleados en la presente investigacion:

Indicadores personales

A estos se le atribuyen una serie de rasgos cualitativos relacionados
directamente con el autor del estudio, es decir se hace alusion a
indicadores relacionados con el género del investigador, variable que

pasa a ser uno de los indicadores mas estudiados dentro de la comunidad
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cientifica como edad, sexo, antecedentes personales, entre otros (Vallejo,
2005).

Estos indicadores pueden parecer relevantes, pero facilitan
informacion detallada sobre las caracteristicas del grupo cientifico de un
area determinada.

Indicadores de productividad

Estos indicadores son de caracter cuantitativo, debido a que aportan
informacion sobre la cantidad de trabajos realizados.

. indice de productividad personal

Este es un indicador muy utilizado en la productividad y se mide a
través del numero de publicaciones por investigador, institucion,
grupo y se rige por la Ley de Lotka debido a que se aplica como
instrumento para la descripcién de las areas tematicas y es definido

como el logaritmo decimal del nimero de articulos realizados.

IP =log N

Donde: IP es el indicador de productividad personal y N es el
namero de articulos.

Por tanto un IP = 1 indica la produccién de 10 articulos o mas debido
a que el log 10 es 1; sin embargo in IP = 0 indica la produccién de un
solo articulo, porque el log de 1 es 0. Este induce permite identificar
tres clases de autores segun su productividad:

» Grandes productores IP =2 1 (10 o mas trabajos e indice de
productividad igual o mayor que 1).

* Productores intermedios 0<IP<1 (entre 2 y 9 trabajos e indice de
productividad mayor que 0 y menor que 1).

 Productores transitorios IP = 0 (con un sélo trabajo y un indice de
productividad igual a 0), Aparte de la funcién principal, también este

indice sirve para obtener el indice de transitoriedad, definido como
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el porcentaje que tiene un conjunto determinado de publicaciones
correspondiente a los autores transitorios. (Vallejo-Ruiz, 2005;
Arenas, 2003 y Lopez — Pifiero, (1992).

indice de colaboracion

El grado de colaboracion ha variado a través de los afios y segun la
disciplina desempefiada, observandose un aumento notable en la
colaboracion cientifica y en mayor proporcion en aquellas materias
de caracter cientifico que en las ciencias sociales y humanidades
(Alonso, Pulgarin, 2005).

Los estudios sobre la colaboracion cientifica, tienen una alta
presencia en las investigaciones de tipo bibliométrico y suele ser
utilizado como medida de colaboracion cientifica entre varios autores
y permite determinar el tamafio de los grupos de investigacion. Este
indice viene dado por una estadistica que resulta de calcular la
media ponderada de autores por documento y dividirlo por el nimero
de documentos presentados por una institucion o publicados por una

revista determinada y su formula es:

IC = 2-jini
i1

N

Donde: N es el total de documentos; ji es el total de documentos con
multiples autores; ni es la cantidad de documentos con j autores, 0
que j fueron equipos cooperantes (Vallejo — Ruiz ; Lascurain-
Sanchez).

También se puede calcular, diferenciando entre firmas internas o
locales y externas o de otras instituciones (Rueda-Clausen). Una
serie de controversias traza el indice de colaboracion cuando se
refiere a los estudios realizados por varios autores, debido a que no

se tiene un procedimiento determinado para cuantificar los estudios
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realizados por un solo autor. En este sentido algunos estudios de los
indicadores bibliométricos utilizados para el andlisis de la ciencia,
describen los diferentes procedimientos que se pueden efectuar para

realizar dicha cuantificacion (Vallejo — Ruiz).

Factor de impacto de las revistas

Indicador utilizado para evaluar la importancia de publicaciones de
revistas y compararlas frente a otras del mismo campo. Consiste en
cuantificar el impacto de una investigacién calculada a través de las
citas bibliogréaficas que recibe el articulo en posteriores publicaciones

(Rueda — Clausen ; Vallejo — Ruiz).

Por medio de un trabajo en (1927) Gross, para evaluar las revistas
guimicas hasta esa época, realizaron un recuento sencillo de las
citas bibliograficas que cada uno de los documentos habia
provocado, por ello fue el pionero de este indice. En 1960, Raisig y
Westbrook reprocharon las limitaciones graves que involucraba este
método y propusieron como medida del impacto un indice
consistente en el cociente entre el nUmero de articulos citados y los

publicados (Vallejo — Ruiz).

El factor de impacto de Garfield, contenido en los Journal Citation
Reports (JCR) inicié una etapa interesante en la Bibliometria, debido
a que este indice se viene utilizando internacionalmente como indice

de la difusion y repercusion de la literatura cientifica.

La formula general del factor de impacto, definida por Garfield en
1983 citado por Escorcia (2008), es:
Fl=cb

artc
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2.253

Donde: cb son la citas hechas en el afio n a articulos publicados en
afios (n-1) (n-2), y artc son la cantidad de articulos publicados en

afios (n-1) (n-2) (articulos citables).

El factor de impacto en las revistas depende del tipo de investigacién
y generalmente las tasas mayores corresponden a revistas que
abarcan amplias areas de investigacion basica con una literatura de

vida corta.

El factor de impacto tiene una serie de desventajas:

* El factor de impacto en los articulos individuales de una revista, no
son estadisticamente representativos.

» Las &reas con alto factor de impacto, son las que presentan un
envejecimiento rapido de la bibliografia y es debido a que se calcula
en funcién de las citas recibidas durante los dos afios siguientes a la
publicacién de los articulos.

* Refleja pobremente las citas propias de cada articulo.

* Los articulos de revision amplian el factor de impacto de las
revistas debido a que son mas citados que los originales.

* Los articulos extensos cuentan con mas citas que los articulos
cortos.

* La cobertura del Journal Citation Reports (JCR) no es amplia, por
gue tiende a selecciona revistas en lengua inglesa, reflejado en el
alto niumero de publicaciones americanas.

* Varian de afio en afio las revistas recopiladas por el JCR (Bordons
M, Fernandez MT, GOmez, 2002).

Fuentes de informacion

Entre las principales fuentes de informacion utilizadas para esta

investigacion fueron la base de datos Scopus, el indice de citas creado
por Elsevier y el portal de SJICR desarrollado por el Grupo SCimago como

plataforma para ofrecer informacion bibliométrica basada en los datos que
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recoge Scopus. Estos proyectos han aparecido recientemente en el
mercado, facilitando la realizacion de un analisis mas exhaustivo de los
resultados de la actividad cientifica internacional y complementando el

analisis de los productos de Thomson Reuter.

a. Scopus

Con la aparicién en el mercado editorial de la base de datos Scopus
de Elsevier, pareciera que el panorama de la ciencia visible

internacionalmente cambiara por su mayor cobertura (Moya, et al., 2007).

La fuente de informacién primaria se dio a partir del 2004, Scopus
llamé la atencion de la comunidad cientifica y académica en muchos
sentidos (Arencibia, 2010). Debido a la potencialidad de la base de datos
como fuente de informacion indispensable para académicos e
investigadores, de acuerdo a su amplia cobertura documental (Fingerman,
2005 ;Jain, 2005 ; Jacs0, 2004 ; Manafy, 2004 ; SCimago, 2006). A su
vez, comenzé a valorarse su utilidad como instrumento para el analisis y

evaluacion de la ciencia.

La aparicion simultanea de Scopus y Google Scholar (GS), nuevo
indice de citas para la informacion contenida en la web, acelerd la
realizacion de estudios comparativos entre las bases de datos con el
propésito de validarlas y valorar su uso como fuente de informacion
alternativa (Falagas et al, 2008 ; Jacs0, 2005 ; Meho y Yang, 2007; Norris
y Oppenheim, 2007).

Los estudios de Scopus analizaron sus ventajas como herramienta
de analisis de citas (Bar-llan, 2008) también la valoracion del célculo del
indice H (Arencibia, 2010).

Un particularidad de esta base es la relacion estrecha de
proyecciones de utilizacion para la evaluacién de actividad cientifica en
paises en desarrollo, y en particular de Iberoamérica (representado en

menor cuantia en Thomson Reuters), resulta el estudio del efecto que el
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crecimiento de la cobertura de la base de datos pueda tener en los
indicadores basado en andlisis de citas (Arencibia, 2010).

b. Scimago Journal

Scimago Research Group constituye una de las mas novedosas
herramientas bibliométricas desarrolladas durante los ultimos afios, la
cual ha permitido el crecimiento de Scopus como producto competitivo en
el mercado (Arencibia, 2010). Se trata de un sistema de informacion
cientifica libremente disponible en la web, basado en los contenidos de
Scopus entre 1996 y 2008, que facilita la generacion de listados
ordenados de revistas y paises, por lo que se convierte en un recurso

dirigido a la evaluacion de la ciencia a nivel mundial.

Actualmente, el ranking presentada datos de paises y revistas,
pudiéndose realizar selecciones especificas por grandes campos de
conocimiento (27), categorias tematicas (295), regiones (10), paises
(233), revistas (16033), y afios (entre 1996 y 2008).

Ademas permite, la ordenacion del ranking segun diversos
indicadores: documentos totales y citables, citas totales, citas por
documento y SJR, con la posibilidad de establecer un umbral minimo para

cada uno de ellos (Arencibia, 2010).

Arencibia, precisa que la informacion suministrada es similar a la
ofrecida en los ISI de Thomson Reuters. La principal diferencia radica en
la agregacion de indicadores sobre produccion primaria, autocitacion e
indice h, a los que ya tradicionales (documentos, citas y citas por
documento). Su accesibilidad a la herramienta y réplica lo hace
interesante para su uso, ademas de compararlos con otras regiones o

conjuntos de paises.
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2.3

Definiciones conceptuales

Académico

Es el ambito o dimension en la que el investigador se desenvuelve
Académicamente con la finalidad que sea ratificado, promocionado,
amplie su ambito de y/o dedicacion e incremente su carga horaria en
diferentes actividades como: horas de investigacion, asesoramiento y
jurado de tesis.

Administrativo

Es el ambito o la dimensién del investigador para realizar actividades u
obtener reconocimientos administrativos conocidos como: afo
sabatico, participacion en el gobierno interno de la universidad y el

reconocimiento publico por su labor realizada.

Econdmico

Es el &mbito o dimension que el investigador es reconocido por su
labor con el recurso econémico, no se constituye un salario, sino un
reconocimiento monetario no salarial representado en una bonificacion

otorgada por la facultad y/o universidad.

Libro

Es un documento escrito en formato impreso o digital que posee de 49
0 mas paginas Existen 2 tipos de libros: cientifico o especializado: es
una publicacion que relaciona en forma exhaustiva de manera critica
un conocimiento que se emplea para la investigacion y consulta y el
libro de texto que es una obra académica que sirve COMO recurso
didactico para ofrecer al alumno informacién relevante sobre una

asignatura.

Politica de incentivo
Es la medida de incentivo econdmico y no econdémico por parte de la

entidad estatal o privada a la que pertenece el individuo, por parte de
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una labor extra a su desempefio profesional, llamese comision o

aportacion por el servicio de investigacion.

Publicacion cientifica

Es el resultado de una investigacion especializada, producto de leer,
cotejar, revisar bibliografia especializada con el fin de presentar un
trabajo cientifico. Se toma como medida la metodologia, calidad,

redaccion y aplicacion de estandares aceptados internacionales

Revista

La revista cientifica es el principal medio de comunicacién y
conservacion de los avances de la ciencia, organizado en articulos de
calidad cientifica que comunican el resultado de las investigaciones. El
articulo cientifico, es un informe escrito que comunica por primera vez
los resultados de una investigacion. Se constituyen literatura primaria
de la ciencia. El articulo cientifico estd compuesto por: resumen,

introduccién, método, resultados, discusion y bibliografia.

Tesis

La tesis es un postulado que se sostiene como verdad cientifica,
sustentada en argumentos que da respuesta resumida a un problema
de investigacién. Estd compuesto por el planeamiento del problema, el
objetivo y/o la hipotesis, marco tedrico, metodologia, resultados y

conclusiones.
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2.4  Formulacién de hipotesis

2.4.1 Hipotesis general

Existe relacidon entre la politica de incentivo de la investigacion y la
publicacidon de la produccién cientifica en la Facultad de Letras y CC.HH.
de la UNMSM durante el periodo 2000 al 2014.

2.4.2 Hipotesis especifica

Existe relacion entre la politica de incentivo de la investigacion y la

publicacién de articulos en revistas cientificas.

Existe relacion entre la politica de incentivo de la investigacion y la
publicacién de libros presentados.

Existe relacidbn entre la politica de incentivo de la investigacion y la

publicacién de tesis de posgrado presentadas.

2.4.3 Variables
Politica de incentivo de la investigacion

e Admision y promocion a la carrera docente
e Académico — administrativo
e Meritocracia

Produccion cientifica

e Tesis
e Libros
e Articulos en revistas cientificas

64



CAPITULO Ill: DISENO METODOLOGICO

3.1 Disefio de la investigacion

Enfoque

El enfoque con el que se trabaj6é fue mixto, de acuerdo a lo que propone
Hernandez Sampieri (2014). El enfoque cuantitativo por la naturaleza de
los datos que son numeéricos y la recoleccién de los mismos que se
base en instrumentos estandarizados (cuestionario y documentacion),
previamente validados por expertos nacionales e internacionales.
Ademas, el enfoque cualitativo cuya naturaleza de los datos es producto
de las narraciones y significados y la recoleccién de los datos esta
orientado al entendimiento de las experiencias de las personas, en este
caso investigadores. Se auxilia en la observacion y en la entrevista semi
estructurada como instrumentos que se van adecuando conforme se va

desarrollando la investigacion.
Tipo de investigacion

El disefio de la investigacion fue no experimental, porque se realizé el
estudio sin manipular las variables y solo se observa y se describe el
fendbmeno en su ambiente natural. De nivel observacional descriptiva
correlacional, porque se consider6 al fendmeno estudiado y sus

componentes. Adem4s, asocia las 2 variables de estudio: politica de
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incentivo de la investigacion y publicacion de la produccion cientifica,

permitiendo su prediccion. De corte transversal, porque se analizd un

periodo comprendido, desde el afio 2000 al 2014.

Consta de 2 etapas:

a. Desarrollo del cuestionario

Validacion del instrumento (juicio de expertos)

Confiabilidad del instrumento

Aplicacién a la poblacién muestra (octubre 2014 —junio 2015)
e Viaonline
e Via presencial

Aplicacion estadistica

Interpretacion de los resultados

b. Desarrollo bibliométrico

Recopilacion de las resoluciones que consideren los proyectos
SIN SIN — CON CON — SIN CON (Revision documental)
Seleccion de recursos de informacion: bases de datos, catalogos
y alertas.

Busqueda de proyectos: autor, titulo y filiacion institucional.
Listado de proyectos encontrados en los recursos de informacion.

Aplicacion de férmulas bibliométricas

3.2 Poblacién y muestra

Poblacién

Se conté con 180 docentes nombrados y 11 docentes contratados,

sumando un total de 191 docentes en la Facultad de Letras y Ciencias

Humanas hasta diciembre del 2014.
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3.3

Poblacion objetivo

Entre los investigadores que figuran en el Registro de Actividades de
Investigaciones de San Marcos (RAIS) proceden del Centro de
Investigaciones de Linglistica Aplicada (CILA), Instituto de
Investigaciones Lingiistica (INVEL), Instituto de Investigacion del
Pensamiento Peruano Yy Latinoamericano (lIPLA), Instituto de
Investigacion de Humanidades (IIH) de la Facultad de Letras y Ciencias
Humanas suman un total de 166 investigadores quienes se constituyen
en la poblacién objetivo. Para ello se cont6 con la aprobacion del
Director del Instituto de Investigaciones Humanistica, Dr. Marco Martos
Carrera, quien emiti6 su aprobacion para la realizacion de la

investigacion (Ver Anexo 3).

El estudio es via censo, con enumeracion completa de la poblacion
objetivo que se redujo a 134, porque no quisieron responder debido a:
fiscalizacion de la Contraloria General de la Republica, cese por
aplicacion de la nueva Ley Universitaria y porque no se les ubico. Lo que
se constituye en el 81% y con una tasa de no respuesta de 32.

Operacionalizacion de variables
Tal como se aprecia en la siguiente figura, la operacionalizacion de
variables se desprende de la matriz de consistencia como figura en el

Anexo 1.
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Tabla N° 10: Operacionalizacion de las variables

VARIABLES DIMENSIONES INDICADORES ITEMS INSTRUM ENTO
:l.Lan;vestlgtamon;IIe plen'mtlod docente ser nombrado CUESTI RIO
RATIFICACION ;OEC} OC:'H E'O‘r Ilnano. itid al d t tificad
. Lainve: |gta‘:|oln e permitid al docente ser ratificado como CUESTI RIO
docente ordinario.
ACADEMICO PROMOCION 3. Lainvestigacion le pen'm‘tlod dclbcenteserpmmowdo CUESTI RIO
como docente alacategoria superior.
4hLa |nvest|gac:o:| le permitié al docente el cambio de clase CUESTI RIO
REGIMEN DE DEDICACION ; L:r,"pm;'),mpf °| —_—
. |Inve“|ga‘:|on Iepen'm id al docente el cambio de clase CUESTI RIO
a dedicacidn exclusiva.
CHI:.ME..“E ha}ce uso del afio sabédtico para preparar FICHA RECOLECCION DE DATOS
AROSABATICO p:l dlca‘:l‘:nel:. del afio sabéti eali lgu
¢El docente Iace ulso Ie‘a'losa ico para realizar algin FICHA RECOLECCION DE DATOS
proyecto de investigacion?
G.Lalshorasde|r|veshga1:|onfon'na parte de su carga no CUESTI RIO
lectiva.
POLITICA DEINCENTIVO .
. 7. El docente asesora tesis de grado. CUESTIONARIO
DE LA INVESTIGACION ADMINISTRATIVO CARGA HORARIA :
HORA DE |NVESTIGA CION 8. El docente asesora tesis de postgrado. CUESTIONARIO
9. El docente participa como jurado de tesis de grado. CUESTIONARIO
10. El docente participa como jurado de tesis de postgrado. CUESTIONARIO
¢Los docentes han participado en el CON CON? FICHA RECOLECCION DE DATOS
ECONOMICO éLos docentes han participado en el SIN SIN? FICHA RECOLECCION DE DATOS
¢Los docentes han participado en el SIN CON? FICHA RECOLECCION DE DATOS
, 11. Lainvestigacion le permitio ser Magister. CUESTIONARIO
LOGROS ACADEMICOS
12. Lainvestigacion le permitio ser Doctor. CUESTIONARIO
13. El docente hasido reconocido con premios
CUESTIONARIO
MERITOCRACIA institucionales del ambito académico local o regional.
RECONOCIMIENTO PUBLICO |14, El docente hasido reconocido con premios nacionales. CUESTIONARIO
15. El docente ha sido reconocido con premios
. . CUESTIONARIO
intemacional es.
:15.IcSu tesis de maestria obtuvo premios por su investigacion CUESTI RIO
a nivel local?
:l?.lcSu teslls de maestria obtuvo premios por su investigacidn CUESTI RIO
a nivel nacional?
:lS.IcSulteys delmaestrla obtuvo premios por su investigacion CUESTI RIO
. a nivel internacional?
PREMIOS DE INV ESTIGACION 19. i5u tesis de doctorado obtu "
19.¢ u E.SI,S e .OC orado obtuvo premios por su CUESTI RIO
investigacion a nivel local ?
.20' ch.lter‘sde dloctoradlo obtuvo premios por su CUESTI RIO
investigacion a nivel nacional ?
POSTI'ZSI;:DO .21' c'Sf.ltelsi‘sde dloctrlJrado obltuvo premios por su CUESTI RIO
investigacion a nivel internacional?
22. 5utesisle permitid elaborar instrumentos como experto. CUESTIONARIO
JUICIODE EXPERTO
23. Su tesis le permitid validar instrumentos como experto. CUESTIONARIO
24, su tesisle permitié el reconocimiento cientifico en el
. CUESTIONARIO
LIDERAZGO CIENTIFICO Perti.
RECONOCIDO . i iti o imi i ifi
] 25 Sultemslepermlhoel reconocimiento cientifico en el CUESTI RIO
PRODUCCION extranjero.
CIENTIFICA I'MPACTO é5u tesllstuvmmpacto econdmico social en el paisyen el FICHA RECOLECCION DE DATOS
ECONOMICO - SOCIAL extranjero?
PUBLICACION LIBROS CONISBN |¢El (los)libro (s)publicado tiene ISBN? FICH A RECOLECCION DE DATOS
26 . éLasinvestigaciones realizadas le ha permitido participar
. c & . participa CUESTIONARIO
PARTICIPACIONPROYECTOS/ |en proyectos?
REDES TEMATICOS 27 . éLasinvestigaciones realizadas le ha permitido participar
LIBROS .. CUESTIONARIO
en redes temdticas?
TIRAJE PUBLICADO éCuanto fue el tiraje del (los)libro (s) publicado? FICHA RECOLECCION DE DATOS
. . . A FICHA DE APLICACION DE
CALIDAD EDITORIAL ¢El oloslibro (s) tiene calidad editorial ? .
FORMULA
. . . . P FICHA DE APLICACION DE
INDICEH ¢El olos articulos de los investigadores tienen indice Halto? .
FORMULA
POSICION ESTADISTICA éla r:‘,"“: E'l,la q“,emer':rese,";ad'f' I:Jlslta:h'l::m &) ,d: FICHA DE APLICACION DE
REVISTAS CUARTIL |dn\:e' IE: or tiene importancia dentro del total de revistas FORMULA
CIENTIRCAS = FICHA DE APLICACION DE
IMPACTO ¢El {los)articulo (s) del investigador tiene impacto? .
FORMULA
¢éLa produccién de articulos de los investigadores tienen FICHA DE APLICACION DE
VISIBILIDAD o i
visibilidad? FORMULA

68




3.4

Técnicas para larecoleccion de datos
Para el presente estudio se emple6 una serie de herramientas para
recopilar los datos que seran parte del estudio. Entre ellos contamos con

los siguientes instrumentos para la recoleccion de datos (Ver Anexo 2):

a. Entrevista y Cuestionario: Se aplica el cuestionario a través de

correo electronico y directamente al investigador. Ademas se

complementa con una entrevista semi estructurada.

b. Andlisis de documentos: Se recopila resoluciones que consideren
los proyectos SIN SIN — CON CON - SIN CON, afio sabdtico.

(Revisién documental) y actas de sustentacibn de tesis de

Posgrado.

Las resoluciones recopiladas serviran para la revision documental
del estudio. Durante el periodo de estudio se encontré 460 proyectos
del CON CON, 477 del proyecto SIN SIN y s6lo 1 del proyecto SIN
CON. En total suman 938 proyectos de investigacion.

Tabla N° 11: Resumen de numero de proyectos de CON CON-SIN

SIN y SIN CON

ANO | CON CON | SIN SIN | SIN CON
2000 31 6 1
2001 29 14 0
2002 31 18 0
2003 31 22 0
2004 32 20 0
2005 34 21 0
2006 31 24 0
2007 31 31 0
2008 31 41 0
2009 31 32 0
2010 31 37 0
2011 31 52 0
2012 31 53 0
2013 28 49 0
2014 27 57 0
L) 460 477 1
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c. Andlisis bibliométrico: La evaluacion a través de indicadores

bibliométricos permite obtener resultados objetivos de interés para la
evaluacion de la calidad de las publicaciones de la actividad

cientifica (Iribarren, 2006).

En este tipo de evaluaciones es recomendable utilizar varios
indicadores para poner en relieve diferentes facetas del objeto

analizado y obtener una vision mas global (Sanz, 1994).

Revisién de recursos de informacién: bases de datos, catalogos y
alertas. La seleccidn de las bases de datos de la Web of Science y la
SCOPUS, son las que presentan exigentes criterios de calidad en
las publicaciones multidisciplinarias. Los recursos de SCIELO,
Redalyc, Proquest, EBSCO, JSTOR, Latindex, Dialnet, ISOC vy
CLASE, en su mayoria base de datos comerciales y de acceso
abierto que usan criterios mas flexibles con énfasis en Humanidades
a nivel internacional. En la tabla N° 12, se aprecia una breve
descripcién de cada una de ellas.

Al revisar cada uno de los recursos de informacién referido a los

articulos se tomé en cuenta:

e Busqueda de proyectos: autor, titulo y filiacion institucional.

e Busqueda de los proyectos SIN SIN, CON CON y SIN CON a
través de busqueda directa, criterios: autor, titulo y filiacién
institucional.

e Busqueda de publicaciones del RAIS en recursos de informacion

Posteriormente, se realiz6 el andlisis de los indicadores
bibliométricos y la aplicacion de la estadistica descriptiva. Ademas,
para el estudio de las redes sociales y/o cooperacion se ha
empleado el UCINET for Windows version 6.232 y NETDRAW 2.089.
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Al revisar en los recursos de informacion referida a los libros, se
toma en cuenta los criterios segun la Agencia Nacional de la
Evaluacion y la Calidad y la Acreditacion (ANECA) y la Comision
Nacional Evaluadora de la Actividad Investigadora (CNEAI) toma en

cuenta los siguientes criterios de indicios de calidad:

1. Poseer ISBN

2. Prestigio de la editorial, los editores, la coleccion en la que se
publica la obra.

3. Presencia en bases de datos, repertorios bibliogréficos
especializados y catalogos de bibliotecas universitarias.

4. Traducciones de la propia obra a otras lenguas
Inclusion en bibliografias independientes del autor y su
entorno

6. Numero de citas generadas (cantidad y calidad)
Resefias en las revistas cientificas especializadas

8. Riguroso proceso de seleccion y evaluacion de originales

Para el presente estudio, se tomd en cuenta los primeros tres
criterios en cursiva, por tener el acceso a dicha informacion. Sin
embargo, para proximos estudios, se recomienda revisar la
metodologia de Giménez-Toledo, Tejada-Artigas y Mafiana
Rodriguez, quienes han desarrollado criterios de calidad para la
evaluacion de editoriales, en especial para las Humanidades y las
Ciencias Sociales (2012).

Tabla N° 12: Caracteristicas de los recursos de informacioén utilizados
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N° CRITERIOS DE BUSQUEDA

N° (\[0]\%]:13{3 RECURSOS CONCEPTO PROVEEDOR MATERIAS / TEMAS REVISTAS INCENTIVO FILIACION SISTEMA
ECONOMICO INSTITUCION RAIS
AL
Plataforma integrada basada en la
Web, es una de las mejores bases
de datos de citas del mundo; la Multidisciplinario:  ciencias, ciencias
cobertura de publicaciones sociales, arte y humanidades. (250 X X X
1 Web of Science Base de datos prestigiosas la realizan Science Thomson Reuters categorias) 16,000
(ISI, WoS, Web of Citation Index Expanded, Social
Knowledge) Science Citation Index, Arts e
Humanities Citation Index.
21,915
Base de datos de resumenes y scientific journals,
citas de literatura revisada por books and
Base de datos pares: revistas cientificas, libros y  Elsevier B.V. (NL) Ciencias Sociales, Psicologia, Economia, conference
2 SCOPUS actas de congresos. Ciencias, Medicina proceedings X X X
Es un catdlogo de articulos Resultado de la
cientificos en linea en texto cooperacién entre
completo, de publicaciones  BIREME (Centro
cientificas hispanoamericanas. En  Latinoamericano y del  Ciencias agricolas, bioldgicas, salud,
SCIELO el Peri es liderado por el Caribe de informacion ciencias de la tierra, ciencias sociales X
(Scientific electronic Catalogo CONCYTEC, UNMSM y la  en Ciencias de la aplicadas, humanidades, ingenierias, 1237 X
3 library online) representacion de la OPS. Salud) 'y  FAPESP linguistica, letras y artes.
(Fundagdo de Amparo
a Pesquisa do Estado
de Sdo Paulo)
Universidad
4 REDALYC Sistema de informacién cientifica  Auténoma del Estado
(Red de Revistas impulsado por la Universidad de México (UAEM) Humanidades, Ciencias Sociales, 1020
Cientificas de Autéonoma de Estado de México Ciencias Naturales y Exactas X X
América Latinay El Base de datos ~ (UAEM)
Caribe, Espafiay
Portugal)
En texto completo que se adquiere Negocios y economia, salud, noticias
5 PROQUEST Base de datos bajo suscripcion. Cambridge internacionales, ciencias, educacion, 19000
(Incluye Prisma) Information Group tecnologia, humanidades, ciencias X X
sociales, psicologia, literatura, derecho,
estudios de género. (Mas de 160
materias)
6 EBSCO Servicio de bases de datos en linea
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Humanidades

obtencién de documentos.

(Electronic Journals que permite el acceso a revistas EBSCO Industries, Inc Ciencias y humanidades. 22000
Services) Distribuidor electrdnicas a texto completo.
7 JSTOR Sistema de Almacen de publicaciones  Journal Storage Arte, ciencia, gestién, economia y
(Journal Storage) archivo periddicas o Sistema de archivo en finanzas, estudios clasicos, lengua y 781
linea de publicaciones académicas. literatura, matematica y estadistica.
Es un sistema de informacion
sobre las revistas de investigacion Artes y Humanidades, Ciencias
8 LATINDEX cientifica, técnico-profesionales y Agricolas, Ingenieria, Ciencias Exactas y
Sistema Regional de de divulgacién cientifica y cultural Naturales, Medicina, Ciencias Sociales y
Informacién en Linea que se editan en los paises de Multidisciplinarias.
para Revistas Red de América Latina, el Caribe, Espafia y
Cientificas de instituciones Portugal. Universidad 25954
Ameérica Latina, el Surge en 1995 en la Universidad Auténoma de México
Caribe, Espafia vy Nacional Auténoma de México (UNAM)
Portugal. (UNAM) bajo algunos criterios de
calidad.
Servicio de Principal referencia para conocer
alerta de las  nuevas publicaciones en
9 DIALNET contenidos especial el espafiol. Universidad de la Rioja  Ciencias Sociales, Humanidades, Ciencia 9359
cientificos y Tecnologia.
Consejo Superior de  Antropologia, Arqueologia, Bellas
Base de datos Base de datos referencial y Investigaciones Artes, Biblioteconomia y
bibliogréfica que Cientificas (CSIC) y  Documentacién, CC. Politicas, Derecho,
10 1SOC fundamentalmente recoge la Agencia Nacional de  Economia, Educacidn, Filosofia,
Ciencias Sociales y referencias de articulos publicados  Evaluacion de la  Geografia, Historia, Linglistica, 2938
Humanidades en revistas espafiolas del ambito  Calidad y Literatura, Psicologia, Sociologia,
de las ciencias sociales y humanas.  Acreditacién (ANECA) Urbanismo y América Latina
de Espafia.
Es una base de datos bibliogréfica.
11 CLASE Todas las revistas se encuentran
Citas en la Hemeroteca Ciencias Sociales y Humanidades
Latinoamericanas en  Base de datos Latinoamericana, a través de la Universidad Nacional
Ciencias Sociales y bibliografica cual se ofrece el servicio de Auténoma de México 1500

Fuente: Elaboracion propia
http://www.elsevier.com/online-tools/scopus

http://www.scielo.org/php/index.php?lang=es

http://www.redalyc.org/
http://clase.unam.mx/F?func=find-b-0&local_base=cla01
http://proquest.libguides.com/spanish
http://www.jstor.org/
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http://www.csic.es/
http://www.csic.es/
http://www.csic.es/
http://www.csic.es/
http://www.aneca.es/
http://www.aneca.es/
http://www.aneca.es/
http://www.aneca.es/
http://www.aneca.es/

3.4.1

3.4.2

Descripcion de los instrumentos

Cuestionario (Ver anexo 2)
Ficha de recoleccién de datos de resolucion (Ver anexo 2)

Ficha de entrevista (Ver anexo 2)

Validez y confiabilidad de los instrumentos
Validez

Para obtener la validez del cuestionario (Ver anexo 2) se recurrio a cinco

docentes especialistas en Educacioén Superior:

v Dr. Adolfo Alonso Arroyo (Universidad de Valencia - UV)

v' Dr. Fernando Larios Meofio (Universidad San Martin de
Porres USMP — Universidad San Ignacio de Loyola USIL)

v Dr. Alonso Estrada Cuzcano (Universidad Nacional Mayor de
San Marcos - UNMSM)

v' Dr. Jaime Rios Burga (Universidad San Martin de Porres —
USMP — Universidad Nacional Mayor de San Marcos
UNMSM)

v' Dra. Rosalia Quiroz Papa (Universidad Nacional Mayor de
San Marcos - UNMSM)

Validez de contenido

La validez de contenido es el grado en que un instrumento refleja un
dominio especifico de contenido de lo que se mide (Hernandez,
Fernandez y Baptista, 2014). Tal como lo afirma Aiken, la validez de
contenido como la medida en la cual los items de un instrumento
representan un area o universo completo de habilidades, comprensiones

y otros comportamientos que se supone el instrumento debe medir.

V de Aiken es un indice de concordancia entre jueces conocido como

coeficiente de validez de contenido, cuya formula es:
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Ve > @
(n(c-1))

En dicha ecuacion se tiene que:

S: sumatoria de si

si: valor asignado por el juez i

n: nimero de jueces

c: numero de valores en la escala de valoracion

El coeficiente de Validez V de Aiken puede obtener valores entre Oy 1. A
medida que sea mas elevado, el item tendra mayor validez de contenido.
El valor 1.00 es la mayor magnitud posible que indica un perfecto
acuerdo entre los jueces respecto a la mayor puntuacion de validez de
los contenidos evaluados.

La ecuacion (1), modificada algebraicamente por Penfield y Giacobbi
(2004), es:

Es la media de las calificaciones de los jueces en la muestra, es la
calificacion mas baja posible, y k es el rango de los valores posibles de

la escala Likert utilizada.

La validez de contenido del cuestionario se analizé a partir de las

valoraciones cuantitativas de 5 jueces expertos.

Las valoraciones consideradas fueron:

81 - 100% 61 - 80% 41 - 60% 21-40% 1-20%
Muy Muy
BUENO Bueno Regular Malo Malo
5 4 3 2 1
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Las areas evaluadas comprendieron: las preguntas son convenientes y
oportunas, las preguntas son correctas y eficaces y se ajusta a la ley
valor, las preguntas se han estructurado con orden y de acuerdo a los
indicadores propuestos, las preguntas estan redactadas con expresiones

que el encuestado entiende, preguntas con exactitud y determinacion.
Los célculos se realizaron en Microsoft Excel 2010

Los resultados de la Tabla N° 18, muestran valores de la V de Aiken

muy adecuados = 0.80.

Para la estimacion de los intervalos de confianza para el coeficiente V de
Aiken se usara el método score (Penfield y Giacobbi, 2004), que se

describe brevemente.

La ecuacion para el limite inferior del intervalo es:

_ 2nkV + z? — :-‘.‘,‘;"‘-hrkr(l —V)+z?
- E(H.’( + :3)

y para el limite superior del

intervalo es:

_2nkV + 2% + 2, 4nkV (1-V )+ 2

b

2(;1/\' +2z° )

Donde:

limite inferior del intervalo

limite superior del intervalo

valor en distribucion normal estandar
V de Aiken, calculado por la formula 1.
n numero de jueces

4N
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Tabla N° 13: Validez de contenido de los items sobre las areas evaluadas

premios nacionales.

Adaptacion Prieto y Delgado, 1996

c c
(] Q
- >
= E=
ITEM © ITEM ©
()] ()
T ©
> >
1. Lainvestigacion le permitié al docente 15. El docente ha sido reconocido
. 0.942 L . 0.942
ser nombrado como docente ordinario. con premios internacionales.
2. Lainvestigacidn le permitio al docente 16. ¢Su tesis de maestria obtuvo
ser promovido como docente ala 0.942 |premios por su investigacion a 0.942
categoria superior. nivel local?
. L, L 17. éSu tesis de maestria obtuvo
3. Lainvestigacidén le permitio al docente . . o,
. . 0.942 |premios por su investigacion a 0.942
ser ratificado como docente ordinario. . .
nivel nacional?
. L, L 18. éSu tesis de maestria obtuvo
4. Lainvestigacion le permitié al docente . . L,
. . 0.942 |premios por su investigacion a 0.942
el cambio de clase a tiempo completo. L .
nivel internacional?
5. Lainvestigacién le permitio al docente 19. ¢Su tesis de doctorado obtuvo
el cambio de clase a dedicacion 0.942 |premios por su investigacion a 0.942
exclusiva. nivel local?
. . 20. éSu tesis de doctorado obtuvo
6. Las horas de investigacion forma parte ] 2 |
. 0.942 |premios por su investigacion a 0.942
de su carga no lectiva. . )
nivel nacional?
21. éSu tesis de doctorado obtuvo
7. El docente asesora tesis de grado. 0.942 |premios por su investigacion a 0.942
nivel internacional?
22. Su tesis le permitio el
8. El docente asesora tesis de postgrado. | 0.942 [reconocimiento cientifico en el 0.942
Peru.
. : 23. Su tesis le permitid el
9. El docente participa como jurado de y P N, N
. 0.942 |reconocimiento cientifico en el 0.942
tesis de grado. g
extranjero.
10. El docente participa como jurado de 24. Su tesis le permitié elaborar
. 0.942 |, 0.942
tesis de postgrado. instrumentos como experto.
11. Lainvestigacion le permitio ser 25. Su tesis le permitid validar
_ & P 0.942 |’ P 0.942
Magister. instrumentos como experto.
26. ¢éLas investigaciones realizadas
12. Lainvestigacidn le permitié ser 0.942 |le ha permitido participaren 0.942
Doctor. proyectos ?
13. El docente ha sido reconocido con 27 . ¢lasinvestigaciones realizadas
premios institucionales del ambito 0.942 |(le ha permitido participarenredes | 0.942
académico local o regional. temidticas?
14. El docente ha sido reconocido con
0.942

Luego el valor del intervalo de confianza para V de Aiken al 95%, es:

0.75 <=V<= 0.99

Es decir con un nivel de confianza del 95%, el valor esperado de V es

0.942
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Confiabilidad

La confiabilidad de un instrumento, se refiere al grado en que un

cuestionario produce resultados consistentes y coherentes.

El método de consistencia interna segun Frias - Navarro (2002) basado
en el Alfa de Cronbach permite estimar la fiabilidad o confiabilidad de un
instrumento a través de un conjunto de items que se espera que midan

el mismo constructo o dimensién tedrica.

Para datos dicotémicos (Si — No), el coeficiente Alfa de Cronbach es
equivalente al coeficiente 20 de Kuder-Richardson (KR20). Ademas,
como criterio general, George y Mallery (2003, p. 231) sugieren las

recomendaciones siguientes para evaluar los coeficientes de alfa de

Cronbach:
Coeficiente de Alfa de Interpretacion
Cronbach
Entre0y 0,5 Confiabilidad inaceptable
Entre 0,51y 0,60 Pobre Confiabilidad
Entre 0,61y 0,7 Confiabilidad cuestionable
Entre 0,71y 0,8 Confiabilidad aceptable
Entre 0,81y 0,90 Buena confiabilidad
Entre 0,91y 1,0 Confiabilidad excelente

Para el caso se tiene N=166 docentes de la Facultad de Letras y
Ciencias Humanas, para la muestra piloto se selecciona 10% de
docentes de la Facultad, n= 16,6, es decir 17 docentes son

seleccionados para la muestra piloto.

Los resultados luego de aplicar el cuestionario y el coeficiente Alfa de
Cronbach, fue de 0,889, por lo que el cuestionario presenta buena

confiabilidad.
Estadisticos de fiabilidad
Alfa de Cronbach
Alfa de Cronbach basada en los N° de
elementos tipificados | elementos
0,889 0,893 25
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3.5

En este resultado se han eliminado 2 de las 27 preguntas, sélo ha
considerado en el analisis 25 preguntas. Las preguntas eliminadas
fueron el item 6 y 26 por tener varianza cero. Ademas, porque el item 6
tiene un porcentaje acumulado del 95.3% y el item 26 tiene un
porcentaje acumulado de 88.5% que respondieron si, cuyos resultados

no serian importantes para el estudio.

Técnicas para el procesamiento y analisis de los datos

El procedimiento para el analisis de los datos se basa en:

¢ Revision de los software estadisticos SPSS (Reducir la dimension) y
el STATA (Correlacion candnica y la elaboracion de los indices)

e Seleccion del software de analisis de datos

e Ejecucion del software

e Obtencion del analisis de los datos

e Interpretacion de los datos.

Para analizar la informacion se emple6 el andlisis de correlacion
candnica y dos métodos multivariados (Pefia, 2002; Cuadras, 2014):
andlisis de correspondencias mudltiples (items medidos en escala
nominal) (Becerra, 2010) y componentes principales categoricos (items

medidos en escala ordinal) (Tapia, 2007).
La correlacion candnica permite:

e Apreciar la correlacién entre las variables, es decir multivariada y
e Mostrar la prediccion, esto si fuese el caso de una muestra

representativa. A través de estandarizacién de parametros.

El estudio contempla ambas situaciones, sélo para confirmar los
resultados obtenidos. Para obtener los resultados de aplicar los
métodos multivariados indicados se utilizo el paquete estadistico IBM
SPSS Statistics version 20. (Meulman, J. J.; and Heiser, W.J., 2011).
Para obtener los valores de los indices (Tapia, 2007) se utilizé el método
de reduccién de variable denominado analisis de correspondencias
multiple, tal como se aprecia en las tablas 14, 15y 16.
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Tabla N° 14 Método de reduccion de variable denominado analisis de
correspondencias multiple

o N° REVISTAS NO N° REVISTAS

N E.A.P. APELLIDOS Y NOMBRES INDEXADAS INDEXADAS 0OBSCO1_3 0BSCO2_3 INDICE

1 [Arte ACEVEDO BASURTO SARA 1 1 -0.93992 -0.85241 0
2 |Arte BARENTZEN GAMARRA HILDA 2 1 -0.49196 -0.01766 0.18175]
3 |Arte BARRIGA TELLO DE HOPKINS MARTHA IRENE 4 2 1.51866 -0.42539 0.68175|
4 |Arte ESTABRIDIS CARDENAS RICARDO 4 1 0.40395 1.65184 0.54526
5 |Arte FABBRI GARCIA MARTIN 3 1 -0.04401 0.81709 0.36351]
6 |Arte INFANTE BARRERA OSCAR LEONARDO 1 1 -0.93992 -0.85241 0
7 |Arte LEONARDINI HERANE NANDA 5 2 1.96661 0.40936 0.86351]
8 |Arte MARIAZZA FOY JAIME 2 1 -0.49196 -0.01766 0.18175
9 |Arte PACHAS MACEDA, SOFIA KARINA 1 1 -0.93992 -0.85241 0
10 |Arte PINO JORDAN MARIA ADELA 2 1 -0.49196 -0.01766 0.18175|
11 |Arte RAMIREZ LEON LUIS 2 1 -0.49196 -0.01766 0.18175|
12 |Arte RODRIGUEZ DIAZ DIANA ELVIRA MERCEDES 1 1 -0.93992 -0.85241 0
13 |Arte SANCHEZ MALAGA GONZALEZ A. 2 1 -0.49196 -0.01766 0.18175]
14 |Arte SANTA CRUZ URQUIETA OCTAVIO 3 1 -0.04401 0.81709 0.36351]
15 |Arte VALLADARES LANDA ALICIA 1 1 -0.93992 -0.85241 0
16 |Arte VICTORIO CANOVAS ENMA PATRICIA 2 1 -0.49196 -0.01766 0.18175
17 |Bibliotecologia |ACUNA RAMOS, CARLOS ALBERTO 1 1 -0.93992 -0.85241 0
18 [Bibliotecologia [ALFARO MENDIVES, KAREN LIZETH 2 2 0.62275 -2.09489 0.31824;
19 [Bibliotecologia |[ALEJOS ARANDA, RUTH 1 1 -0.93992 -0.85241 0
20 |Bibliotecologia [ASCENCIO JURADA, ELIZABETH Gladys 1 1 -0.93992 -0.85241 0
21 [Bibliotecologia |[CHAVEZ SANCHEZ HENRY GABINO 2 1 -0.49196 -0.01766 0.18175|
22 [Bibliotecologia [CONTRERAS CONTRERAS FORTUNATO 4 1 0.40395 1.65184 0.54526
23 |Bibliotecologia [ESTRADA CUZCANO MARTIN ALONSO 4 3 2.63337 -2.50262 0.81824;
24 |Bibliotecologia [HUISA VERIA ELIZABETH 1 1 -0.93992 -0.85241 0
25 [Bibliotecologia [MAGAN ALTAMIRANO NORMA LUZ 1 L -0.93992 -0.85241 0
26 [Bibliotecologia |MIRANDA MERUVIA ISABEL 2 1 -0.49196 -0.01766 0.18175|
27 |Bibliotecologia [NUNEZ SOTO LUIS GUILLERMO 1 1 -0.93992 -0.85241 0
28 |Bibliotecologia [OLAYA GUERRERO JULIO CESAR 5 2 1.96661 0.40936 0.86351]
29 [Bibliotecologia |PEREDA GIL SEGUNDO 1 1 -0.93992 -0.85241 0
30 |Bibliotecologia |[QUIROZ PAPA ROSALIA 4 2 1.51866 -0.42539 0.68175|
31 |Bibliotecologia [ROJAS LAZARO, CARLOS ARTURO 1 1 -0.93992 -0.85241 0
32 |Com. Social ALBORNOZ FALCON CAROLINA 2 1 -0.49196 -0.01766 0.18175|
33 |Com. Social BONILLA CARLOS ATILIO 1 1 -0.93992 -0.85241 0
34 [Com. Social CARRILLO MAURIZ LUZ 5 2 1.96661 0.40936 0.86351]
35 |Com. Social CUSIPUMA ARTEAGA, ROSA 1 1 -0.93992 -0.85241 0
36 |Com. Social FALLA BARREDA RICARDO CESAR 4 1 0.40395 1.65184 0.54526
37 |Com. Social GARCIA TOLEDO MARIA MAGDALENA 3 1 -0.04401 0.81709 0.36351]
38 [Com. Social GONZALES GARCIA, CARLOS R 1 1 -0.93992 -0.85241 0
39 |Com. Social LEVANO LA ROSA EDMUNDO DANTE 1 1 -0.93992 -0.85241 0
40 |Com. Social LOVATON SARCO PEDRO FERNANDO 3 1 -0.04401 0.81709 0.36351]
41 |Com. Social MENDOZA MICHILOT THELMY M. DEL C. 2 1 -0.49196 -0.01766 0.18175
42 [Com. Social ORRILLO LEDESMA WINSTON 1 1 -0.93992 -0.85241 0
43 |Com. Social OYARCE CRUZ MARIA JACQUELINE 2 1 -0.49196 -0.01766 0.18175|
44 |Com. Social PACHECO ROMERO OSCAR 2 1 -0.49196 -0.01766 0.18175|
45 [Com. Social PAZ DELGADO JOSE ANGEL 2 1 -0.49196 -0.01766 0.18175
46 |Com. Social PARODI GASTANETA FERNANDO 2 1 -0.49196 -0.01766 0.18175]
47 |Com. Social PORTUGAL BERNEDO FRANZ JESUS 3 1 -0.04401 0.81709 0.36351]
48 |Com. Social TAPIA DELGADO GORKI 2 1 -0.49196 -0.01766 0.18175
49 [Com. Social TORNERO CRUZATT VLADIMIR BARTOLOME 1 1 -0.93992 -0.85241 0
50 |Com. Social VENTOCILLA MAESTRE, JOSE ERNESTO il 1 -0.93992 -0.85241 0
51 |Com. Social VILLAGOMEZ PAUCAR BENEDICTO A. 4 1 0.40395 1.65184 0.54526
52 |Com. Social ZEVALLOS ORTIZ RAUL FERNANDO 1 1 -0.93992 -0.85241 0
53 [Filosofia ALDAMA PINEDO JAVIER ULISES 4 2 1.51866 -0.42539 0.68175
54 |Filosofia ALVARADO DE PIEROLA CARLOS A. 3 1 -0.04401 0.81709 0.36351]
55 |Filosofia BALLON VARGAS JOSE CARLOS 5 2 1.96661 0.40936 0.86351]
56 [Filosofia BANDA MARROQUIN OBDULIO ITALO 2 1 -0.49196 -0.01766 0.18175
57 [Filosofia CAMPOS RODRIGO ANIBAL 5 1 0.8519 2.48659 0.72702]
58 |Filosofia CHAVEZ NORIEGA ALEJANDRO 1 1 -0.93992 -0.85241 0
59 |Filosofia CUELLAR REYES JESUS LADISLAO 4 1 0.40395 1.65184 0.54526
60 [Filosofia DAVILA MOREY DANTE 1 1 -0.93992 -0.85241 0
61 |Filosofia DEPAZ TOLEDO SILVESTRE ZENON 4 1 0.40395 1.65184 0.54526
62 |Filosofia GAMARRA GOMEZ SEVERO F. 1 1 -0.93992 -0.85241 0
63 |Filosofia GARCIA ZARATE OSCAR AUGUSTO 4 1 0.40395 1.65184 0.54526
64 [Filosofia KATAYAMA OMURA, ROBERTO JUAN 2 1 -0.49196 -0.01766 0.18175
65 |Filosofia LLANOS VILLAJUAN MARINO 2 1 -0.49196 -0.01766 0.18175|
66 |Filosofia MARTEL PAREDES VICTOR HUGO 2 1 -0.49196 -0.01766 0.18175|
67 [Filosofia MURNOZ CABREJO LUIS FERNANDO 4 1 0.40395 1.65184 0.54526
68 [Filosofia OBANDO GUARNIZ LUCIO FIDEL 3 1 -0.04401] 0.81709 0.36351]
69 |Filosofia OROZCO CONTRERAS, RICHARD ANGELO 3 1 -0.04401 0.81709 0.36351]
70 |Filosofia POLO SANTILLAN MIGUEL ANGEL 5 3 3.08132 -1.66787 1]
71 [Filosofia PRADO REDONDEZ RAIMUNDO 2 1 -0.49196 -0.01766 0.18175
72 |Filosofia QUIROZ AVILA RUBEN ALFREDO 2 1 -0.49196 -0.01766 0.18175]
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73 [Filosofia REVOLLEDO NOVOA ALVARO ARTURO 3 1 -0.04401 0.81709]  0.36351]
74 [Filosofia VALDERRAMA ZEA GALO 1 1 -0.93992 -0.85241 0
75 |Filosofia VILLANUEVA BARRETO JAIME JAVIER 4 1 0.40395 165184  0.54526
76 [Filosofia VILLENA SALDARNA JOSEPH DAVID DE JESUS 2 1 -0.4919 -0.01766]  0.18175
77 |Lingistica ALONZO SUTTA ALICIA NIDIA 3 1 -0.04401 0.81709]  0.36351]
78 |Lingistica BALDOCEDA ESPINOZA ANA MARIA 4 1 0.40395 1.65184]  0.54526
79 |Lingiistica CARDENAS CORNELIO YONY 1 1 -0.93992 -0.85241 0
80 |Lingistica CASAS NAVARRO, JUSTO RAYMUNDO 4 2 1.51866 -0.42539]  0.68175
81 |Linguistica CHALCO ARANGOITIA WALTER 1 1 -0.93992 -0.85241 0
82 |Lingiistica CONDE MARCOS MANUEL EULOGIO 1 1 -0.93992 -0.85241 0
83 |Lingistica CUBA MANRIQUE MARIA DEL CARMEN 3 1 -0.04401 0.81709]  0.36351]
84 Lingistica ESCOBAR ZAPATA EMERITA 4 1 0.40395 1.65184]  0.54526
85 |Linguistica ESPINOZA REATEGUI ESTHER 2 1 -0.49196 -0.01766]  0.18175
86 |Lingistica ESQUIVEL VILLAFANA JORGE 4 1 0.40395 1.65184]  0.54526
87 |Linguistica EVANGELISTA HUARI DESIDERIO JOSE 2 1 -0.49196 -0.01766]  0.18175
88 |Linguistica FALCON CCENTA PEDRO MANUEL 4 2 1.51866 -0.42539]  0.68175
89 |Lingistica GALVEZ ASTORAYME ISABEL 4 1 0.40395 1.65184]  0.54526
90 [Lingistica GINOCCHIO LAINEZ-LOZADA MARIA 1. 2 1 -0.49196 -0.01766]  0.18175
91 |Lingistica GISPERT-SANCHS COLLS ANA 4 1 0.40395 165184  0.54526
92 |Lingiistica GONZALES RODRIGUEZ, MARIA MERCEDES 1 1 -0.93992 -0.85241 0
93 [Lingistica HUANCA QUISPE JAIME EDILBERTO 2 1 -0.49196 -0.01766]  0.18175
94 |Lingistica HUAYHUA PARI FELIPE 4 1 0.40395 165184  0.54526
95 |Lingiistica JACINTO SANTOS PABLO EDWIN 1 1 -0.93992 -0.85241 0
96 |Lingistica LLANTO CHAVEZ LILIA SALOME 3 1 -0.04401 0.81709]  0.36351]
97 |Lingistica LOPEZ DE CASTILLA DELGADO CARMEN R 2 1 -0.49196 -0.01766]  0.18175
98 |Lingiistica MAMANI QUISPE LUIS ALBERTO 2 2 0.62275 -2.00489]  0.31824
99 [Lingistica MENESES TUTAYA NORMA ISABEL 3 2 1.0707 -1.26014 0.5
100|Lingiiistica OCHOA MADRID, JASMIN 2 1 -0.49196 -0.01766]  0.18175
101 Lingiiistica PARIONA CASAMAYOR SABINO 2 1 -0.4919 -0.01766]  0.18175
102|Lingiiistica PORTILLA DURAND LUISA PRISCILIANA 4 2 1.51866 -0.42539]  0.68175
103|Lingiiistica QUESADA CASTILLO FELIX 4 2 1.51866 -0.42539]  0.68175
104|Lingiiistica QUINTANILLA ANGLAS ROMULO 3 1 -0.04401 0.81709]  0.36351]
105]Lingiiistica REYES MALCA JOHANA 2 1 -0.4919 -0.01766]  0.18175
106|Lingiiistica ROJAS DOMINGUEZ LEONOR 1 1 -0.93992 -0.85241 0
107|Lingiiistica SALAZAR ZATA JESUS SALVADOR 1 1 -0.93992 -0.85241 0
108|Lingiiistica SOLIS ARONI NORA VICTORIA 2 1 -0.4919 -0.01766]  0.18175
109|Lingiiistica VALQUI CULQUI, JAIRO 2 1 -0.49196 -0.01766]  0.18175
110|Lingiiistica VILCHEZ JIMENEZ ELSA RICARDINA 4 1 0.40395 165184  0.54526
111|Literatura ALVAREZ CHACON EDGAR PAOLO 2 1 -0.4919 -0.01766]  0.18175
112|Literatura CARAZAS SALCEDO MARIA MILAGROS 2 1 -0.49196 -0.01766]  0.18175
113|Literatura CARBONEL APOLO ROSA NATALIA 3 1 -0.04401 0.81709]  0.36351]
114|Literatura COELLO CRUZ OSCAR VICTORINO 4 1 0.40395 1.65184]  0.54526
115|Literatura ESPEZUA SALMON RUBEN DORIAN 4 3 2.63337 -2.50262]  0.81824
116|Literatura ESPINO RELUCE RUFINO GONZALO 5 2 1.96661 0.40936]  0.86351]
117|Literatura ESPINOZA ESPINOZA ESTHER TERESA 3 1 -0.04401 0.81709]  0.36351]
118|Literatura GARCIA-BEDOYA MAGUINA CARLOS 5 3 3.08132 -1.66787 1
119|Literatura GONZALES FERNANDEZ GUISSELLA JOANNE 3 1 -0.04401 0.81709]  0.36351]
120|Literatura LARRU SALAZAR MANUEL ELEODORO 3 1 -0.04401 0.81709]  0.36351]
121|Literatura LEONARDO LOAYZA, RICHARD ANGELO 1 1 -0.93992 -0.85241 0
122|Literatura LOPEZ MAGUINA SANTIAGO H. 4 2 1.51866 -0.42539]  0.68175
123|Literatura MAGUINO VENEROS MIGUEL HUGO 2 1 -0.4919 -0.01766]  0.18175
124|Literatura MAMANI MACEDO MAURO FELIX 3 1 -0.04401 0.81709]  0.36351]
125|Literatura MARTOS CARRERA MARCO GERARDO 5 3 3.08132 -1.66787 1
126|Literatura MONDORNEDO MURILLO MARCOS JAVIER 3 1 -0.04401 0.81709]  0.36351]
127|Literatura MORALES MENA JAVIER JULIAN 3 1 -0.04401 0.81709]  0.36351]
128|Literatura MUDARRA MONTOYA ARQUIMIDES A. 4 1 0.40395 1.65184]  0.54526
129|Literatura PRADO ALVARADO AGUSTIN 3 1 -0.04401 0.81709]  0.36351]
130|Literatura RENGIFO DE LA CRUZ ELIAS 2 1 -0.4919 -0.01766]  0.18175
131|Literatura ROEL MENDIZABAL MARIA LUISA 2 1 -0.49196 -0.01766]  0.18175
132|Literatura TERAN MORVELI JORGE ADRIAN 2 1 -0.4919 -0.01766]  0.18175
133|Literatura VELASQUEZ CASTRO MARCEL MARTIN 5 3 3.08132 -1.66787 1
134|Literatura WESTPHALEN RODRIGUEZ YOLANDA 2 2 0.62275 -2.09489]  0.31824
VARIABLE VARIABLE
RECODIFICADA RECODIFICADA

1="==1"

2="2-% ; : ..;1. RESULTADOS DEL ANALISIS

3="-10 3= DE COMPONENTES
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5="==21 PARA CONSTRUIR EL INDICE
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Tabla N° 15: indices para obtener relacion entre politica de incentivo de la investigacion y produccion cientifica

INDICES PARA OBTENER RELACION ENTRE POLITICA DE INCENTIVOS PARA LA INVESTIGACION Y PRODUCCION CIENTIFICA
N® E.A.P. APELLIDOS ¥ NOMERES INDICE INDICE INDICE INDICE PRODUCCION | INDICE PRODUCCION [INDICE PRODUCCION DE vi vz
APCD AA MERITOCRACIA | TESIS POSGRADO (TP) LIBROS (PL) REVISTAS (PR}

1 |Arte ACEVEDO BASURTO SARA 0.11 052 0.61 0.01568 0.05094 a -1.238965 0.1980519
2 |Arte BARENTZEN GAMARRA HILDA 0.1 0.48 0.26 0.01568 0.29709 0.18175 -0.15847 1.283469
3 |Arte BARRIGA TELLO DE HOPKINS MARTHA IRE 0.3 0.13 0.8 0.51395 0.07571 0.68175 -2.256844 | -0.9610722
4 |Arte ESTABRIDIS CARDENAS RICARDO 0.14 0.54 0.27 0.01568 0.32186 0.54526 -0.088966 1.31395
5 |Arte FABBRI GARCIA MARTIN 0.02 0.54 0.31 0.23229 0.07266 0.36351 -0.248395 -0.2710269
6 |Arte INFAMNTE BARRERA OSCAR LEOMNARDO 0.12 0.64 0.24 0.23896 0.07266 a 0.127948 -0.203063
7 |Arte LEQOMARDINIHERANE NANDA 0.13 0.05 0.67 0.50173 0.07571 0.86351 -2.038261 -0.9751446
8 |Arte MARIAZZA FOY JAIME 0.37 0.04 0.66 0.27844 0.26876 0.18175 -1.878258 0.5647193
9 |Arte PACHAS MACEDA, SOFIA KARINA 033 014 0.65 0.50173 098454 a -1.7029839 3.332446
10 |Arte PINO JORDAN MARIA ADELA 519 0.28 0.83 0.50173 0.05094 0.18175 -2.222349 -0.9330322
11 |Arte RAMIREZ LEON LUIS 0.23 0.14 0.94 0.01568 0.05094 0.18175 -2.740245 0.1565947
12 |Arte RODRIGUEZ DIAZ DIANA ELVIRA MERCEDE 0.12 0.24 0.07 0.01568 0.07266 a 0.15698 0.297486
13 |Arte SANCHEZ MALAGA GONZALEZ A, 0.02 0.63 0.2 o 0.26571 0.18175 0.227419 1.174963
14 |Arte SAMNTA CRUZ URQUIETA OCTAVIO 0.37 0.13 0.78 0.23896 0.00305 0.36351 -2.150773 -0.6046543
15 |Arte WVALLADARES LANDA ALICIA 0.12 0.09 0.35 0.01568 0.07266 a -0.950558 0.297486
16 |Arte VICTORIO CANOVAS ENMA PATRICIA 0.14 0.04 0.24 0.00667 0.07266 0.18175 -0.645458 0.2762275
17 |Bibliotecologia [ACUNA RAMOS, CARLOS ALBERTO 012 025 0.87 0.01568 0.07266 a -2.432798 0.2974386
18 [Bibliotecologia |ALFARO MENDIVES, KAREN LIZETH 0.12 0.08 0.72 0.01568 0.07266 0.31824 -2.167492 0.2248955
19 [Biblictecologia |ALEJOS ARANDA, RUTH 023 0.09 097 0.01568 007266 a -2.903363 0.297486
20 [Bibliotecologia |ASCENCIO JURADA, ELIZABETH Gladys 0.12 0.14 0.92 0.01568 a a -2.7396 -0.0351514
21 [Bibliotecologia |CHAVEZ SANCHEZ HENRY GABINO 0.12 0.09 L 0.01568 0.07266 0.18175 -3.024399 0.2560289
22 [Bibliotecologia |CONTRERAS CONTRERAS FORTUNATO 0.61 0.01 0.9 0.01568 0.08191 0.54526 -2.557861 0.2154588
23 [Bibliotecologia |ESTRADA CUZCANO MARTIN ALONSO 0.13 0.05 0.58 0.01568 0.07571 0.81824 -1.745437 0.1248084
24 [Bibliotecologia |HUISA VERIA ELIZABETH 0.05 0.09 0.8 0.01568 0.07571 a -2.455677 0.311449
25 [Bibliotecologia |[MAGAN ALTAMIRAND NORMA LUZ 0.12 0.09 0.53 0.00667 0.07266 a -1.536206 0.3175847
26 [Bibliotecologia |MIRANDA MERUVIA ISABEL 0.1 053 0.17 ] 0.07266 0.18175 0.199364 0.2911803
27 |Bibliotecologia [WUNEZ SOTO LUIS GUILLERMO 0.61 0.14 0.96 0.50173 0.07266 a -2.582751 -0.7921409
28 [Bibliotecologia |OLAYA GUERRERO JULIO CESAR 0.61 0.17 i 0.50173 0.00625 0.86351 -2.673589 -1.293133
29 [Bibliotecologia |PEREDA GILSEGUNDO 0.61 0.34 1 0.50173 o a -2.450855 -1.124778
30 [Bibliotecologia |QUIROZ PAPA ROSALIA 0.12 0.01 0.84 0.01568 0.07571 0.68175 -2.649638 0.1559418
31 |Bibliotecologia |ROJAS LAZARD, CARLOS ARTURO 0.23 0.25 1 0.50173 0.07571 a -2.791339 -0.778178
32 [Com. Social ALBORNOZ FALCON CAROLINA 0.39 0.08 0.31 0.01568 0.07266 0.18175 -0.675377 0.2560289
33 |Com. Social BONILLA CARLOS ATILIO 0.41 0.08 0.88 0.23896 0.07266 a -2.518215 -0.203063
34 [Com. Social CARRILLO MAURIZ LUZ 0.12 a 0.77 0.18036 0.07266 0.86351 -2.434988 -0.2686602
35 [Com. Social CUSIPUMA ARTEAGA, ROSA 0.19 0.09 094 0.01568 0.07266 a -2.329183 0.2974386
36 [Com. Social FALLA BARREDA RICARDO CESAR o 0.13 0.97 0.01568 0.07571 0.54526 -2.985666 0.1870751
37 [Com. Social GARCIA TOLEDO MARIA MAGDALENA 0.27 0.08 0.77 0.51395 0.0572 0.36351 -2.242317 -0.9732281
38 [Com. Social GONZALES GARCIA, CARLOS R 0.61 0.25 0.91 0.01568 0.07266 a -2.275949 0.297486
32 [Com. Social LEVANO LA ROSA EDMUNDOQ DANTE 0.67 0.17 0.96 0.50173 0.07266 a -2.508303 -0.7921409
40 |Com. Social LOVATON SARCO PEDRC FERNANDO 0.3 0.13 0.63 0.01568 0.07571 0.36351 -1.703732 0.2285323
41 |Com. Social MENDOZA MICHILOT THELMY M. DEL C. 0.61 0.25 0.96 0.01568 0.07266 0.18175 -2.438629 0.2560289
42 |Com. Social ORRILLO LEDESMA WINSTON 0.91 021 0.97 0.01568 0.07571 a -2.347363 0.311449
43 |Com. Social OYARCE CRUZ MARIA JACQUELINE 0.12 0.01 a 0.01568 0.07571 0.18175 0.083386 0.2699918
44 |Com. Social PACHECO ROMERO OSCAR 0.43 0.25 0.91 0.01568 0.07266 0.18175 -2.381375 0.2560289
45 |Com. Social PAZ DELGADO JOSE ANGEL 0.27 0.91 0.17 ] 0.51186 0.18175 0.797309 2.301838
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46 |Com. Social PARODI GASTANETA FERNANDO 0.41 0.05 0.54 0.50173 0.050%4 0.18175 -2.752737 | -0.9330322
47 [Com. Social PORTUGAL BERNEDO FRANZ JESUS 0.18 0.11 0.28 0.50173 0.0538% 0.36351 -2.607763 | -0.9605288
48 |Com. Social TAPIADELGADO GORKI 0.18 0.05 1 0.50173 0] 0.18175 -3.082664 -1.166236
49 [Com. Social TORNERQ CRUZATT VLADIMIR BARTOLO 0.27 0.3 0.28 0.01568 o o -2.344505 | -0.0351514
50 |Com. Social WENTOCILLA MAESTRE, JOSE ERNESTO 0 0.08 0.23 0.01568 0.07266 0 -0.63041 0.257486

51 |Com. 5ocial VILAGOMEZ PAUCARBENEDICTO AL 0.12 0.01 0.84 0.50173 0.0535% 0.54526 -2.9745528 -1.0018286
52 |Com. Social ZEVALLOS ORTIZ RAUL FERNANDO 0.61 0.25 0.7 0.01568 0.07266 0 -1.552653 0.257486

53 [Filosofia ALDAMA PINEDO JAVIER ULISES 0.37 0.08 0.24 0.238%6 0.07266 0.68175 -2.411489 | -0.3585702
54 [Filosofia ALVARADO DE PIEROLA CARLOS AL 0.12 0.02 0.87 0.01568 0.05359 0.36351 -2.655532 0.1250582
55 [Filosofia BALLON VARGAS JOSE CARLOS 0.12 0.04 0.37 0.18036 0.07266 0.86351 -1.08114 -0.2626602
56 [Filosofia BANDA MARROQUIN OBDULIO ITALO 0.13 0.25 0.92 0.50173 0] 0.18175 -2.589621 -1.166236
57 [Filosofia CAMPOS RODRIGO ANIBAL 0.61 0.13 1 0.50173 o 0.72702 -2.725557 -1.250612
58 [Filosofia CHAVEZ NORIEGA ALEJANDRO 0.12 0.3 0.66 0.16468 0.51186 ] -1.684032 1.974115

59 [Filosofia CUELLAR REYES JESUS LADISLAO 0.61 0.05 0.2 0.01568 0.0535% 0.54526 -0.175525 0.087e41

60 [Filosofia DAVILA MOREY DANTE 0.18 0.0 0.91 0.01568 0.05054 0 -2.731575 0.1580515
61 [Filosofia DEPAZ TOLEDO SILVESTRE ZENON 0.19 8] 0.77 0.18036 0.07266 0.54526 -2.35358% | -0.1360674
62 [Filosofia GAMARRA GOMEZ SEVERO F. 0.12 4] 0 0.01568 0.07571 0 0.070224 0.311445

63 [Filosofia GARCIA ZARATE OSCAR AUGUSTO 0.18 8] 0.284 0.513585 0.06018 0.54526 -2.621741 -1.000857
&4 [Filosofia KATAYAMA OMURA, ROBERTO JUAN 0.18 0.08 0.45 0.01568 0.07266 0.18175 -1.378165 0.2560285
65 |Filosofia LLANOS VILLAJUAN MARINO 0.12 0.08 0.83 0.18036 0.05359 0.18175 -2.850743 -0.198622
66 [Filosofia MARTEL PAREDES VICTOR HUGO 0.19 0.09 0.58 0.01568 0.07266 0.18175 -1.650423 0.2560285
67 [Filosofia MURNOZ CABREIO LUIS FERNANDO 0.14 0.05 0.5 0.50173 0.050%4 0.54526 -2.728324 -1.01584%
68 [Filosofia OBANDO GUARNIZ LUCIO FIDEL 0.41 0.09 09 0.01568 0.0533% 0.36351 -2.570185 0.1250922
69 [Filosofia OROZCO CONTRERAS, RICHARD ANGELO 0.61 0.47 0.93 0.01568 0.07266 0.36351 -2.052777 0.2145654
70 [Filosofia POLO SANTILLAN MIGUEL ANGEL 0.18 ] 0.9 0.77672 0.26876 1 -2.8165857 | -0.738%676
71 |Filosofia PRADO REDONDEZ RAIMUNDO 0.13 4] 0.82 1l 0.05359 0.18175 -2.917171 -2.036091
72 [Filosofia QUIROZ AVILA RUBEN ALFREDO 0.23 0.01 0.77 0.01568 0.05024 0.18175 -2.357459 0.1565%47
73 |Filosofia REVOLLEDO NOVOA ALVARO ARTURO 0.23 0.08 0.84 0.50173 0.07266 0.36351 -2.805755 | -0.8750575
74 [Filosofia VALDERRAMA ZEA GALO 0.58 0.34 0.73 0.01568 0.07266 o -1.585554 0.257486

75 |Filosofia VILLANUEV A BARRETO JAIME JAVIER 0.37 0.01 0.88 0.50173 0.07266 0.54526 -2.633357 | -0.9165147
76 [Filosofia VILLENA SALDARNA JOSEPH DAVID DE JESY 0.43 0.17 1 0.50173 0.07266 0.18175 -2.773015 | -0.8335%81
77 |Linglistica ALONZO SUTTA ALICIA NIDIA 0.37 0.11 0.26 0.00667 0.26571 0.36351 0 1.118551

78 |Linglistica BALDOCEDA ESPINOZA ANA MARIA 0.41 0.17 0.26 o 1 0.54526 -0.383065 4.453626

79 |Linglistica CARDENAS CORNELIO YONY 0.18 0.0% 0.96 0.50173 0.07266 0 -2.854255 | -0.752140%
20 |Linguistica CASAS NAVARRO, JUSTO RAYMUN DO 0.14 0.05 0.38 0.01568 0.26571 0.68175 -1.1213%6 1.025762

81 |Linglistica CHALCO ARANGOITIA WALTER 0.41 0.25 0.24 a 0.51186 0 -0.213177 2.3432585

82 |Linglistica CONDE MARCOS MANUEL EULOGIO 0.15 0.13 0.27 0.00501 0.26571 0 -0.6202511 1.156222

83 |Linglistica CUBA MANRIQUE MARIA DEL CARMEN 0.12 0.01 0.55 0.01568 0.050%4 0.36351 -1.706054 0.1151353
24 ESCOBAR ZAPATA EMERITA 0.1 0 0.44 0.16468 0.07266 0.54526 -1.373014 -0.160816
85 |Linglistica ESPINOZA REATEGUI ESTHER 0.42 0.18 1 0.01568 0.05054 0.18175 -2. 77177 0.1565547
26 |Linguistica ESQUIVEL VILLAFANA JORGE 0.18 0.04 0.5 0.01568 0.050%4 0.54526 -2.76454% 0.0736781
27 |Linglistica EVANGELISTA HUARI DESIDERIO JOSE 0.58 0.02 0.87 0.01568 0.07571 0.18175 -2.38611 0.2655918
88 |Lingilistica FALCON CCENTA PEDRO MANUEL 0.12 0.01 0.82 0.01568 0.07266 0.68175 -2.584566 0.1415785
29 |Linguistica GALVEZ ASTORAYME ISABEL 0.2 0.05 0.76 0.01568 0.053539 0.54526 -2.231516 0.087e41

S0 |Linglistica GINOCCHIO LAINEZ-LOZADA MARIA . 0.12 0.08 0.85 0.01568 0.07571 0.18175 -2.55046 0.2655918
91 |Lingdistica GISPERT-SANCHS COLLS ANA 0.48 0.21 0.38 o 0.51186 0.54526 -0.712626 2.218921

92 |Linguistica GONZALES RODRIGUEZ, MARIA MERCEDEY 0.61 0.3 0.85 0.50173 o 8] -2.015223 -1.124778
93 |Linglistica HUANCA QUISPE JAIME EDILBERTO 0.12 0.47 0.97 0.50173 0.07266 0.18175 -2.468514 | -0.8335881
94 [linglistica HUAYHUA PARI FELIPE 0.12 0.05 0.63 0.01568 0.07571 0.54526 -1.861566 0.1870751
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95 |Linguistica JACINTO SANTOS PABLO EDWIN 0.61 0.3 0.91 0.01568 0.07266 0 -2.21043% 0.287486

96 |Linglistica LLANTO CHAVEZ LILIA SALOME 0.12 0.16 0.66 0.01568 0.07266 0.36351 -186746 0.2145654
97 |Linguistica LOPEZ DE CASTILLA DELGADO CARMEN R 0.19 0.25 1 0.50173 0.05054 0.18175 -2.814767 | -0.9330322
98 |Linguistica MAMANI QUISPE LUIS ALBERTO 0.23 0.22 0.78 0.01568 0.07266 0.31824 -2.114853 | 0.2248855
99 |Linglistica MENESES TUTAYA NORMA ISABEL 0.19 0.08 0.97 0.01568 0.05054 0.5 -2.938853 | 0.084001%
100 [Linglistica OCHOA MADRID, JASMIN 0.23 0.17 1 0.01568 0.02171 0.18175 -2.896155 | 0.0227798
101 [Linglistica PARIONA CASAMAYOR SABINO 0.12 0.13 0.84 0.01568 0.07266 0.18175 -2.492414 | 0.256028%9
102 |Linglistica PORTILLA DURAND LUISA PRISCILIANA 0.19 0.01 0.85 0.01568 0.07571 0.68175 -2.641175 | 0.1555418
103 [Linglistica QUESADA CASTILLO FELIX 0.1 0.04 0.41 0.50728 0.51186 0.68175 -1.222598 1.050568

104 [Linglistica QUINTANILLA ANGLAS ROMULO 0.35 0.01 1 0.50173 0 0.36351 -3.035503 | -1.207685
105 [Linglistica REYES MALCA JOHANA 0.14 0.13 0.21 0.00667 0.26571 0.18175 -0.430932 1.16001

106 [Linglistica ROJAS DOMINGUEZ LEONOR 0.12 0.21 0.91 0.01568 0.05054 0 -261535 0.1580519
107 [Linglistica SALAZARZATA JE5SUS SALVADOR 0.19 0.16 0.69 0 0.51186 0 -1.52406% 2.343255

108 [Linglistica SOLIS ARONI NORA VICTORIA 0.23 0.17 0.85 0.01568 0.07266 0.18175 -2.408115 | 0.256028%9
109 [Linglistica VALQUI CuLQul, JAIRO 0.19 0.11 0.96 0.01568 0.07266 0.18175 -2.868051 | 0.256028%
110 |Linglistica VILCHEZ JIMENEZ ELSA RICARDINA 0.12 0.01 0.82 0 0.07266 0.54526 -2.584566 | 0.2082637
111 |Literatura ALVAREZ CHACON EDGAR PAOLO 0.12 0.14 0.88 0.50173 0 0.18175 -2.609456 | -1.166236
112 |Literatura CARAZAS SALCEDO MARIA MILAGROS 1 0.33 0.28 0 0.51451 0.18175 0.107058 2.315801

113 |Literatura CARBONEL APOLO ROSA NATALIA 0.12 0.01 0.76 0.01568 0.05389 0.36351 -2.38535 0.1290582
114 |Literatura COELLO CRUZ OSCAR VICTORINO 0.61 0.05 0.17 0.01568 0.07571 0.54526 -0.130325 | 0.1870751
115|Literatura ESPEZUA SALMON RUBEN DORIAN 0.19 0 0.71 0.51355 0.07266 0.81824 -2.188773 | -1.006176
116|Literatura ESPINO RELUCE RUFINO GONZALO 0.41 0.01 0.81 1 0.05389 0.86351 -2.382177 -2.1916

117 |Literatura ESPINOZA ESPINOZA ESTHER TERESA 0.19 0.04 0.73 0.01568 0.07571 0.36351 -2.211437 | 0.2285323
118|Literatura GARCIA-BEDOYA MAGUIN A CARLOS 0.19 0 0.77 0 0.07571 1 -2.393985 | 0.1185004
119 |Literatura GONZALES FERNANDEZ GUISSELLA JOAN 0.62 0.01 0.92 0.50173 0.07571 0.36351 -2.617076 | -0.8610847
120|Literatura LARRU SALAZAR MANUEL ELEOCDORO 0.12 0.31 0.16 0 0.51186 0.36351 -0.04413 2.260379

121 |Literatura LEONARDO LOAYZA, RICHARD ANGELO 0 0.2 0.52 0.01568 0.07266 0 -1.429832 0.287486

122 |Literatura LOPEZ MAGUIN A SANTIAGO H. 0.12 0.04 0.87 0.01568 0.07266 0.68175 -2707%4 0.1419739
123 |Literatura MAGUIN O VENEROS MIGUEL HUGO 0.23 0.09 0.77 0.01568 0.07266 0.18175 -2.252643 | 0.256028%
124 |Literatura MAMANI MACEDO MAURO FELIX 0.1 0 0.44 0.164638 0.07571 0.36351 -1.373014 | -0.1054959
125|Literatura MARTOS CARRERA MARCO GERARDO 0.19 0.04 0.63 1 0.54529 1 -1.886077 | 0.0264376
126|Literatura MONDONEDO MURILLO MARCOS JAVIER 0.61 0.38 0.88 0.50173 0 0.36351 -2.008015 | -1.207685
127 |Literatura MORALES MENA JAVIER JULIAN 0.27 1 0.17 0 0.51186 0.36351 0.915227 2.260379

128 |Literatura MUDARRA MONTOYA ARQUIMIDES A. 0.1 0.01 0.58 0.00667 0.07266 0.54526 -1.815416 | 0.1833109
129 |Literatura PRADO ALVARADO AGUSTIN 0.61 0.05 1 0.50173 0 0.36351 -2.830813 | -1.207685
130|Literatura RENGIFO DE LA CRUZ ELIAS 0.12 0.37 0.19 0.01568 0.07266 0.18175 -0.063126 | 0.256028%
131|Literatura ROEL MENDIZABAL MARIA LUISA 0.46 0.31 0.76 0.238%6 0.05054 0.18175 -1.757152 | -0.3439544
132 |Literatura TERAN MORWVELI JORGE ADRIAN 0.1 0 0.52 0.01568 0.07266 0.18175 -1.633302 | 0.256028%9
133 |Literatura VELASQUEZ CASTRO MARCEL MARTIN 0.23 0.04 0.17 0.01568 0.5608 1 -0.365993 2.304091

134 |Literatura WESTPHALEN RODRIGUEZ YOLANDA 0.1 0.18 0.25 0.01568 0.26571 0.31824 -0.518594 1.108678
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Tabla N° 16: indices para las hipotesis especificas

INDICES PARA LAS HIPOTESIS ESPECIFICAS

IN® E.A.P. APELLIDOS ¥ NOMBRES Y1 PR PL TP

1 |Arte ACEVEDO BASURTO SARA -1.2385865 0 0.05094 0.01568
2 |Arte BARENTZEN GAMARRA HILDA -0.15847 0.18175 0.29709 0.01568
3 |Arte BARRIGA TELLO DE HOPKINS MARTHA IRENE -2.256844 0.68175 0.07571 0.51395
4 |Arte ESTABRIDIS CARDENAS RICARDO -0.088%66 0.54526 0.32186 0.01568
5 |Arte FABBRI GARCIA MARTIN -0.248395 0.36351 0.07266 0.23229
6 |Arte INFANTE BARRERA O5CAR LEONARDO 0.127948 0 0.07266 0.238%
7 |Arte LEONARDINI HERANE NANDA -2.038261 0.86351 0.07571 0.50173
3 |Arte MARIAZZA FOY JAIME -1.878259 0.18175 0.26876 0.27844
9 |Arte PACHAS MACEDA, SOFIA KARINA -1.70258589 0 0.93454 0.50173
10 |Arte PINO JORDAN MARIA ADELA -2.222348 0.18175 0.05094 0.50173
11 |Arte RAMIREZ LEON LUIS -2.740245 0.18175 0.05094 0.01568
12 |Arte RODRIGUEZ DIAZ DIANA ELVIRA MERCEDES 0.15688 0 0.07266 0.01568
13 |Arte SANCHEZ MALAGA GONZALEZ A, 0.227419 0.18175 0.26571 0

14 |Arte SANTA CRUZ URQUIETA OCTAVIO -2.150773 0.36351 0.00305 0.238%
15 |Arte VALLADARES LANDA ALICIA -0.850558 0 0.07266 0.01568
16 |Arte VICTORIO CANOVAS ENMA PATRICIA -0.646458 0.18175 0.07266 0.00667
17 [Bibliotecologia |ACUNA RAMOS, CARLOS ALBERTO -2.432798 0 0.07266 0.01568
18 |Bibliotecologia |ALFARO MENDIVES, KAREN LZETH -2.167492 0.31824 0.07266 0.01568
19 [Bibliotecologla |ALEJOS ARANDA, RUTH -2.803363 0 0.07266 0.01568
20 [Bibliotecologla |ASCENCIO JURADA, ELIZABETH Gladys -2.739% 0 0 0.01568
21 [Bibliotecologla |CHAVEZ SANCHEZ HENRY GABINO -3.024399 0.18175 0.07266 0.01568
22 |Bibliotecologla |CONTRERAS CONTRERAS FORTUNATO -2.557861 0.54526 0.08191 0.01568
23 [Bibliotecologla |[ESTRADA CUZCAND MARTIN ALONSO -1.745437 0.81824 0.07571 0.01568
24 |Bibliotecologla |HUISA VERIA ELIZABETH -2.455677 0 0.07571 0.01568
25 |Bibliotecologla |MAGAN ALTAMIRANC NORMA LUZ -1.536206 0 0.07266 0.00667
26 |Bibliotecologla |MIRANDA MERUVIA ISABEL 0.159364 0.18175 0.07266 a

27 |Biblioteeologia |[NUNEZ SOTO LUIS GUILLERMO -2.582751 0 0.07266 0.50173
28 |Bibliotecologia |OLAYA GUERRERO JULIO CESAR -2.673589 0.86351 0.00625 0.50173
29 [Bibliotecologla |PEREDA GILSEGUNDO -2.450855 0 0 0.50173
30 |Bibliotecologla [QUIROZ PAPA ROSALIA -2.649638 0.68175 0.07571 0.01568
31 |Bibliotecologia |ROJAS LAZARO, CARLOS ARTURO -2.791339 0 0.07571 0.50173
32 |Com. Socdial ALBORNOZ FALCON CAROLINA -0.675377 0.18175 0.07266 0.01568
33 |Com. Sodial BONILLA CARLOS ATILIO -2.518215 0 0.07266 0.238%
34 |Com. Sodial CARRILLO MAURIZ LUZ -2.434588 0.86351 0.07266 0.18035
35 [Com. Socdial CUSIPUMA ARTEAGA, ROSA -2.829183 0 0.07266 0.01568
36 [Com. Socdial FALLA BARREDA RICARDO CESAR -2.985666 0.54526 0.07571 0.01568
37 [Com. Sodial GARCIATOLEDO MARIA MAGDALENA -2.242317 0.36351 0.0572 0.51385
38 |Com. Sodial GONZALES GARCIA, CARLOS R -2.275849 0 0.07266 0.01568
39 |Com. Sodial LEVANO LA ROSA EDMUNDO DANTE -2.508303 0 0.07266 0.50173
40 |Com. Sodal LOVATON SARCO PEDRO FERNANDO -1.703732 0.36351 0.07571 0.01568
41 |Com. Sodal MENDOZA MICHILOT THELMY M. DELC. -2.438629 0.18175 0.07266 0.01568
42 |Com. Sodal ORRILLO LEDESMA WINSTON -2.347863 0 0.07571 0.01568
43 |Com. Sodal OYARCE CRUZ MARIA JACQUELINE 0.083386 0.18175 0.07571 0.01568
44 |Com. Sodal PACHECO ROMERO O5CAR -2.381375 0.18175 0.07266 0.01568
45 |Com. Sodal PAZ DELGADO JOSE ANGEL 0.787309 0.18175 0.511386 0

46 |Com. Social PARODI GASTANETA FERNANDO -2.752737 0.18175 0.05094 0.50173
47 |Com. Social PORTUGAL BERNEDO FRANZ JESUS -2.607763 0.36351 0.05399 0.50173
48 |Com. Social TAPIA DELGADO GORKI -3.082664 0.18175 0 0.50173
45 |Com. Socdial TORNERO CRUZATT VLADIMIR BARTOLOME -2.344505 0 0 0.01568
50 |Com. Social VENTOCILLA MAESTRE, JOSE ERNESTO -0.63041 0 0.07266 0.01568
51 |Com. Social VILLAGOMEZ PAUCAR BENEDICTO AL -2.8974598 0.54526 0.05399 0.50173
52 |Com. Socdial ZEVALLOS ORTIZ RAULFERNANDO -1.552693 0 0.07266 0.01568
53 [Filosofia ALDAMA PINEDO JAVIER ULISES -2.41145%8 0.68175 0.07266 0.238%
54 |Filosofia ALVARADO DEFIEROLA CARLOS AL -2.655532 0.36351 0.05399 0.01568
55 [Filosofia BALLON VARGAS JOSE CARLOS -1.08114 0.86351 0.07266 0.18036
56 [Filosofia BANDA MARROQUIN OBDULIO ITALO -2.589621 0.18175 0 0.50173
57 [Filosofia CAMPOS RODRIGO ANIBAL -2.725897 0.72702 0 0.50173
58 |Filosofia CHAVEZ NORIEGA ALEJANDRO -1.684032 0 0.51136 0.16468
59 |Filosofia CUELLAR REYES JESUS LADISLAO -0.175525 0.54526 0.05399 0.01568
60 [Filosofia DAVILA MOREY DANTE -2.731575 0 0.05094 0.01568
61 |Filosofia DEPAZ TOLEDO SILVESTRE ZENON -2.35935889 0.54526 0.07266 0.18036
62 |Filosofia GAMARRA GOMEZ SEVERO F. 0.070284 0 0.07571 0.01568
63 [Filosofia GARCIA ZARATE OSCAR AUGUSTO -2.621741 0.54526 0.06015 0.51355
64 |Filosofia KATAYAMA OMURA, ROBERTO JUAN -1.378165 0.18175 0.07266 0.01568
65 [Filosofia LLANOS VILLAJUAN MARINO -2.850748 0.18175 0.05399 0.18036
66 |Filosofia MARTEL PAREDES VICTOR HUGD -1.650423 0.18175 0.07266 0.01568
67 |Filosofia MUROZ CABREJO LUIS FERNANDO -2.723324 0.54526 0.05094 0.50173
68 |Filosofia OBANDC GUARNIZ LUCIO FIDEL -2.570185 0.36351 0.05399 0.01568
69 [Filosofia OROZCO CONTRERAS, RICHARD ANGELO -2.052777 0.36351 0.07266 0.01568
70 |Filosofia POLO SANTILLAN MIGUEL ANGEL -2.816857 1 0.26876 0.77672
71 |Filosofia PRADO REDONDEZ RAIMUNDO -2.8917171 0.18175 0.05399 1

72 |Filosofia QUIROZ AVILA RUBEN ALFREDC -2.357458 0.18175 0.05094 0.01568
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73 [Filosofia REVOLLEDO NOVOA ALVARG ARTURC -2.805755 0.36351 0.07266 0.50173
74 [Filosofia VALDERRAMA ZEA GALO -1.589954 0 0.07266 0.01568
75 |Filosofia VILLANUEVA BARRETO JAIME JAVIER -2.633357 0.54526 0.07266 0.50173
76 |Filosofia VILLENA SALDANA JOSEPH DAVID DE JESUS -2.779015 0.18175 0.07266 0.50173
77 |Lingilistica ALONZO SUTTA ALICIA NIDIA 0 0.36351 0.26571 0.00667
78 |Lingiiistica BALDOCEDA ESPINOZA ANA MARIA -0.383065 0.54526 1 0

79 |Linguistica CARDENAS CORNELIO YONY -2.894255 0 0.07266 0.50173
80 |Lingiistica CASAS NAVARRO, JUSTO RAYMUNDO -1.121396 0.68175 0.26571 0.01568
81 |Lingiistica CHALCO ARANGOITIA WALTER -0.213177 0 0.51186 0

82 |Linguistica CONDE MARCOS MANUEL EULOGIO -0,6202911 0 0.26571 0.00901
83 |Lingiistica CUBAMANRIQUE MARIA DEL CARMEN -1.706094 0.36351 0.05094 0.01568
84 |Lingiistica ESCOBAR ZAPATA EMERITA -1.373014 0.54526 0.07266 0.16468
85 |Lingiistica ESPINOZA REATEGUI ESTHER -27IT7 0.18175 0.05094 0.01568
86 |Lingiiistica ESQUIVEL VILLAFANA JORGE -2.764543 0.54526 0.05094 0.01568
87 |Linguistica EVANGELISTA HUARI DESIDERIO JOSE -2.38611 0.18175 0.07571 0.01568
88 |Lingiistica FALCON CCENTA PEDRO MANUEL -2.584566 0.68175 0.07266 0.01568
89 |Lingiistica GALVEZ ASTORAYME ISABEL -2.231516 0.54526 0.05399 0.01568
90 |Linguistica GINOCCHIO LAINEZ-LOZADA MARIA I. -2.59046 0.18175 0.07571 0.01568
91 |Lingiistica GISPERT-SANCHS COLLS ANA -0.712626 0.54526 0.51186 0

92 |Linguistica GONZALES RODRIGUEZ, MARIA MERCEDES -2.015223 0 0 0.50173
93 |Lingiistica HUANCA QUISPE JAIME EDILBERTO -2.469914 0.18175 0.07266 0.50173
94 |Lingiiistica HUAYHUA PARI FELIPE -1.861566 0.54526 0.07571 0.01568
95 |Lingiistica JACINTO SANTOS PABLO EDWIN -2.210439 0 0.07266 0.01568
96 |Lingiistica LLANTO CHAVEZ LILIA SALOME -1.86746 0.36351 0.07266 0.01568
97 |Linguistica LOPEZ DE CASTILLA DELGADO CARMEN R -2.814767 0.18175 0.05094 0.50173
98 |Lingiistica MAMANI QUISPE LUIS ALBERTO -2.114853 0.31824 0.07266 0.01568
99 |Lingiiistica MENESES TUTAYA NORMA ISABEL -2.939893 0.5 0.05094 0.01568
100 Linggistica OCHOA MADRID, JASMIN -2.896155 0.18175 0.02171 0.01568
101 |Linglistica PARIONA CASAMAYOR SABINO -2.492414 0.18175 0.07266 0.01568
102 |Lingiiistica PORTILLA DURAND LUISA PRISCILIANA 2641175 0.68175 0.07571 0.01568
103 |Linguistica QUESADA CASTILLO FELIX -1.222998 0.68175 0.51186 0.50728
104 |Linglistica QUINTANILLA ANGLAS ROMULO -3.035503 0.36351 0 0.50173
105 |Lingiiistica REVES MALCA JOHANA -0.430932 0.18175 0.26571 0.00667
106 |Linguistica ROJAS DOMINGUEZ LEONOR -2.61535 0 0.05094 0.01568
107 |Lingiiistica SALAZAR ZATA JESUS SALVADCR -1.924069 0 0.51186 0

108 |Linguistica SOLISARONI NORA VICTORIA -2.408115 0.18175 0.07266 0.01568
109 |Linglistica VALQUI CULQUI, JAIRO -2.868051 0.18175 0.07266 0.01568
110|Lingiistica VILCHEZ JIMENEZ ELSA RICARDINA -2.584566 0.54526 0.07266 0

111 |Literatura ALVAREZ CHACON EDGAR PACLO -2.609456 0.18175 0 0.50173
112 |Literatura CARAZAS SALCEDO MARIA MILAGROS 0.107058 0.18175 0.51491 0

113 |Literatura CARBONEL APOLO ROSA NATALIA -2.38935 0.36351 0.05399 0.01568
114 |Literatura COELLO CRUZ OSCAR VICTORING -0.130325 0.54526 0.07571 0.01568
115 |Literatura ESPEZUA SALMON RUBEN DORIAN 2198773 0.81824 0.07266 0.51395
116|Literatura ESPINO RELUCE RUFING GONZALO -2.382177 0.86351 0.05339 1

117 |Literatura ESPINOZA ESPINOZA ESTHER TERESA -2.211437 0.36351 0.07571 0.01568
118|Literatura GARCIA-BEDOYA MAGUINA CARLOS -2.393989 1 0.07571 0

119|Literatura GONZALES FERNANDEZ GUISSELLA JOANNE -2.617076 0.36351 0.07571 0.50173
120 |Literatura LARRU SALAZAR MANUEL ELEODORO -0.04413 0.36351 0.51186 0

121 |Literatura LEONARDO LOAYZA, RICHARD ANGELO -1.429832 0 0.07266 0.01568
122 |Literatura LOPEZ MAGUINA SANTIAGO H. -270794 0.68175 0.07266 0.01568
123 |Literatura MAGUINO VENEROS MIGUEL HUGO 2252643 0.18175 0.07266 0.01568
124|Literatura MAMANI MACEDO MAURG FELIX -1.373014 0.36351 0.07571 0.16468
125 |Literatura MARTOS CARRERA MARCO GERARDO -1.886077 1 0.54529 1

126 |Literatura MONDONEDO MURILLO MARCOS JAVIER -2.008015 0.36351 0 0.50173
127|Literatura MORALES MENA JAVIER JULIAN 0.915227 0.36351 0.51186 0

128 |Literatura MUDARRA MONTOYA ARQUIMIDES A. -1.815416 0.54526 0.07266 0.00667
129|Literatura PRADO ALVARADO AGUSTIN -2.830813 0.36351 0 0.50173
130 |Literatura RENGIFO DE LA CRUZ ELIAS -0.063126 0.18175 0.07266 0.01568
131 |Literatura ROEL MENDIZABAL MARIA LUISA -1797152 0.18175 0.05094 0.23896
132|Literatura TERAN MORVELI JORGE ADRIAN -1.633302 0.18175 0.07266 0.01568
133 |Literatura VELASQUEZ CASTRO MARCEL MARTIM -0.365993 1 (0.5608 0.01568
134|Literatura WESTPHALEN RODRIGUEZ YOLANDA -0.518994 0.31824 0.26571 0.01568

) PTPP: PUBLICACION DE
¥,: Politica de incentivo de la investigacién, SE OBTIENE P:;:rc:::: PEL;L'I‘ICT[?;S TESIS DE POSGRADO
PRESENTADAS

Y, =0.5857T*APCD + 1.3102*44- 3.2536* Meritocracia
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3.6

Procedimiento para larecoleccion de datos
e Las herramientas administrativas son:
v' Guias de registros de datos
v’ Bitacora de control de cuestionarios y entrevistas
v’ Bitacora de control de transcripciones
e Transcripcion de notas
e Flujo de control de documentos, producto de la revision de las
fuentes bibliograficas, hemerogréficas y de los medios electrénicos.
¢ Revision del progreso y volumen de los datos obtenidos
e Organizacion de datos recolectados

e Balance de los datos recolectados

Aspectos éticos
Se tomara en cuenta las disposiciones de proteccion a la propiedad
intelectual y el derecho de autor de los investigadores citados en esta

tesis doctoral.
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CAPITULO IV: RESULTADOS

4.1 Andlisis exploratorio de los datos

El estudio permite brindar una vision total del comportamiento descriptivo de
cada una de las variables con sus respectivas dimensiones e indicadores
desde un enfoque univariado. El desarrollo del indicador de articulos de las

revistas cientificas se realizé desde un enfoque bibliométrico.

4.1.1 Politicade incentivo

El desarrollo de la siguiente variable muestra caracteristicas interesantes

para el estudio.

41.1.1 Admision y promocion de la carrera docente

Para el ingreso a la carrera docente, el reglamento para la admisién
a la docencia universitaria en la UNMSM, precisa que el puntaje para la
investigacion es de 20 puntos, considerado en el item de experiencia
profesional y gestion administrativa. Este estimulo del puntaje se ve reflejado
de igual modo en la promocion del docente con el mismo puntaje, pero en el
item de produccién académica y de investigacion. En ambos casos es el
mismo puntaje que refleja el 20% en la evaluacion tanto para la admision
como para la promociéon en la carrera docente universitario. Ver siguiente

tabla:
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Tabla N° 17: Puntuacién para la admision y promocion de la carrera docente
universitario en UNMSM

NOMBRAMIENTO DE DOCENTES

PROMOCION DE DOCENTES

N° ITEMS PU“",‘IKT";"?N % ITEMS PU;;‘;:;L?N %
1|FORMACION Y PERFECCIONAMIENTO 38 39 TFORMACION Y PERFECCIONAMIENTO 37 37
GRADOS Y TITULOS 16 IGRADOS Y TITULOS 20
ESTUDIOS Y CAPACITACION DE POSTGRADO 10 |ESTUDIOS DE CAPACITACION POSTGRADO 5
MANEJO DE IDIOMAS 4 libiomas 6
PARTICIPACION EN CERTAMENES ACADEMICOS 8 IPARTICIPACION EN CERTAMENES ACADEMICOS 6
i
2|EXPERIENCIA PROFESIONAL ACADEMICA Y DE GESTION ADMINISTRA 54 55 TEXPERIENCIA ACADEMICA Y GESTION ADMINISTRATIVA 19 19
EXPERIENCIA PROFESIONAL 12 IEXPERIENCIA DOCENTE UNIVERSITARIO 5
EXPERIENCIA DOCENTE UNIVERSITARIA 10 IEXPERIENCIA ACADEMICO - ADMINISTRATIVO 5
EXPERIENCIA ACADEMICO ADMINISTRATIVA UNIVERSITARIA 6 TEXTENSION UNIVERSITARIA Y PROYECCION SOCIAL 4
ACTIVIDADES DE PROYECCION 2 IASESORIA Y JURADO DE TESIS 5
ASESORIA Y JURADO DE TESIS 4 |
PRODUCCION ACADEMICA E INVESTIGACION 20 :PRODUCCION ACADEMICA Y DE INVESTIGACION 20 20
1PUBLICACION ACADEMICA Y PRODUCCION CIENTIFICA 10
3 |MERECIMIENTOS ACADEMICOS Y CULTURALES 6 6 {PROYECTOS DE INVESTIGACION 10
PREMIOS Y DISTINCIONES EN LA ESPECIALIDAD Y/O ACTIVIDAD ACAD) 4 !
MEMBRES/A DE INSTITUCIONES ACADEMICAS Y CULTURALES 2 IPREMIOS Y DISTINCIONES DE LA ESPECIALIDAD 4 4
IPREMIOS Y DISTINCIONES 4
TOTAL 98 100 !
|INFORMES DE LOS DEPARTAMENTOS ACADEMICOS Y ENCUH 20 20
|DEL COORDINADOR 10
TEVALUACIGN DE ALUMNOS 10
100 100

]
] TOTAL
f
1

Fuente: RR 03886—R-08 25 agosto 2008

Respecto a los resultados obtenidos producto de la encuesta, segin se

aprecia en el siguiente grafico: 90 y 77 investigadores mencionaron que la

investigacion si les permitié ingresar y ser promovidos en la carrera docente. Sin

embargo, esta informacién no es concluyente por los resultados obtenidos en el

analisis multivariado.

41.1.2

Grafico N° 24: Admision y promocion a la carrera docente universitario
FLCCHH - UNMSM
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A medida que el investigador (docente auxiliar, asociado y principal)
ingresa a la docencia ordinaria es ratificado cada 3, 5 y 7 afios
respectivamente conforme a su categoria. Como se aprecia en la siguiente
tabla, la investigacion y la capacitacion son los criterios de mayor importancia
y Su puntacion es de 33 puntos como maximo, tomando en cuenta para el
primero: proyectos que participa y trabajos de investigacion y publicaciones
con el 10% respectivamente, asesoria de alumnos 5%, participacion en
eventos cientificos y académicos y premios y distinciones con el 4%
respectivamente. Para el segundo caso, el puntaje de la investigacion es
similar al rubro de la capacitacion, grados vy titulos que también oscila con 33
puntos, considerando la actualizacién y capacitacion, grados académicos e

idiomas.

Tabla N° 18: Puntaje de ratificacion de docentes UNMSM

RATIFICACION DE DOCENTES
Ne — PUN'[UACION %
MAXIMA
1 |ENSENANZA PRE Y POST GRADO 25 25
INFORMES DEL DEPARTAMENTO 10
EVALUACION ALUMNOS 10
MATERIALES DE ENSERANZA 5
2 |RESPECTO A LA INVESTIGACION 33 33
PROYECTOS QUE PARTICIPA 10
TRABAJOS DE INVESTIGACION Y PUBLICACIONES 10
ASESORIA DE ALUMNOS 5
PARTICIPACION DE EVENTOS CIENTIFICOS Y ACADEMICOS 4
PREMIOS Y DISTINCIONES 4
3 |RESPECTO A LA PROYECCION SOCIAL 4 4
ACTIVIDADES DE PROYECCION SOCIAL 4
4 |RESPECTO A LA CAPACITACION, GRADOS Y TITULOS 33 33
ACTUALIZACION Y CAPACITACION 5
GRADOS ACADEMICOS 20
IDIOMAS 8
5 |ACADEMICO - ADMINISTRATIVO 5 5
CARGOS DIRECTIVOS O APOYO ADMINISTRATIVO 5
TOTAL 100 100

Fuente: RR 01137-R-07 13 marzo 2007

Solo en esta situacion, se aprecia que el puntaje para la
investigaciéon es el mas alto a diferencia de la admision y promocion del

docente universitario (20 puntos).

El resultado mostrado en el péarrafo anterior coincide con la
apreciacion de los investigadores encuestados, segun se aprecia en el grafico
N° 25, quienes manifestaron (99) que la investigacion si les permitié ser

ratificados durante el periodo de estudio.
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Gréafico N° 25: Ratificacion del docente universitario FLCCHH - UNMSM
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m 3. La investigacion le permitid al docente ser ratificado como docente
ordinario.

e Régimen de dedicacién
En este caso, los resultados son menores que los anteriores, como
se aprecia en la investigacion, 61 investigadores pudieron promoverse de
clase a tiempo completo y un namero menor, 43 lograron promoverse a
dedicacion exclusiva (Ver grafico N° 26). Este numero representa el 33% de
los investigadores. Ademas, se observa que es una de las caracteristicas de
los docentes mas productivos que se apreciara en la variable produccion

cientifica.

Grafico N° 26: Cambio de régimen del docente universitario FLCCHH -

61 63
80 y 52 y
[ — 42
60
18 A 24
40 S—
A
20 = )~
0 . -
4. La investigacion le 5. La investigacion le
permitié al docente el permitid al docente el
cambio de clase a tiempo cambio de clase a
completo. dedicacion exclusiva.

e Afo Sabatico
Es un derecho que reconoce a los docentes principales y asociados
a dedicacion exclusiva o a tiempo completo después de cumplido 7 afios de
servicios continuados, para que realicen investigacion o preparacion de
publicaciones. En este sentido, fue empleado por 22 investigadores: 9

docentes fueron de la Escuela de Filosofia, 5 de Literatura, 4 de
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Comunicacion Social, 3 de Lingiistica y 1 de Bibliotecologia. Respecto a su
género, 19 fueron masculinos y 3 féminas. En la siguiente tabla se aprecia
las propuestas que se presentaron para el afio sabatico fueron 17 trabajos de
investigacion, 2 preparaciones de publicaciones y 3 libros. Sin embargo, los
resultados que se obtuvieron fueron 4 proyectos presentados al CON CON, 7
al SIN SIN, 2 libros con ISBN, 1 tesis y 4 informes. Cabe recalcar que un libro

y una tesis fueron presentados antes de presentarse al afio sabatico.

Tabla N°19: Resumen de proyectos de Afio Sabatico 2000 - 2014

E.A.P. N° INV GENERO TIPO INVESTIGACION RESFLIJ'\I;:/:DO OBSERV
6 Trabajo investigacidon + 2 .
Filosofia 9 9H reparacion 5sin resultados +1 CON
P p' s . CON + 2 SINSIN + 1 libro
publicacién/proyecto + 1 libro
Ti j i i i6 2 |2 N N + 2 SIN SIN
Com. Social 2 4H 1M 3, rabajo de investigacion + CON CON + 2 SIN SIN +
Libros 1linforme IIH
1sinresultado + 1SIN
Linglistica 3 1H 2M 3 Trabajo de Investigacion SIN + 1 CON CON + 2
Informes INVEL/CSI
1sinresultado +2SIN |11ibro 2008 +
Literatura 5 S5H 3 Trabajo de investigacion SIN + 1 libro + 1 Informe | 1Tesis 2009.
. As.201
+1Tesis
Bibliotecologia 1 im 1Trabajo de investigacién 1SIN SIN

De la documentacion revisada, se aprecia el balance total en la
Tabla N° 20: 7 proyectos que no concluyeron en ninguna investigacion
posterior, tal es el caso de: Bustamante, Llano, Banda Marroquin, Alvarado de
Piérola y Lombardi (Filosofia), Quintanilla (Linglistica) y Fernandez Cozman
(Literatura.). Ademas 9 proyectos que en el mismo afio de la solicitud del afio
sabatico y posterior al mismo afio presentaron investigaciones en la
modalidad del SIN SIN y en el CON CON como son: Carillo, Parodi,
Villagomez (Comunicacion Social), Gongora, Obando, Llanos (Filosofia),
Chavez, Espino (Literatura) y Magan (Bibliotecologia). Asimismo, 3 proyectos
se presentaron al SIN SIN y CON CON mas informes finales al Consejo
Superior de Investigaciones y al Instituto de Investigaciones Humanisticas
como es el caso de: Cuba y Cortez (Linguistica) y Tapia (Comunicacion
Social). Se aprecia sélo 2 casos que el producto final del afio sabatico fue la
presentacion de un libro con su respectivo ISBN, casos que corresponde a los
profesores Zavaleta (Literatura) y Polo (Filosofia).
Existe un caso atipico y poco ético, presentado en el 2011 por el

docente Carlos Garcia (Literatura), cuyo resultado no se aprecia posterior a la
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fecha de su investigacion sino con anterioridad, como es el caso de un libro

presentado en el 2008 y el mismo fue presentado para su tesis del 2009.

A modo de conclusion, los docentes que gozaron del derecho del
afo sabatico, el 27% de las investigaciones no obtuvieron ningun resultado, el
13% concluyd con la presentacion de libros, el 23% utilizé la investigacion
para presentarse al concurso interno y beneficiarse econdémicamente del CON
CON, el 36% present6 su investigacion al SIN SIN y el 100% de los proyectos
de investigacién presentados como derecho del afio sabético no fueron

indexadas.

e Cargano lectiva

Referido a este item relacionado a la hora asignada a la
investigacion, asesoria de tesis, participacion como jurado de tesis de pre y
postgrado, se aprecia que casi la totalidad de los investigadores encuestados
afirman que la investigacion forma parte de su carga no lectiva, lo que implica
que participan en proyectos del SIN SIN, CON CON y/o SIN CON. 111
investigadores asesoran tesis y 104 forman parte del jurado de tesis de
pregrado. Para el nivel de postgrado, solo 51 asesoran y forman parte del
jurado de tesis (Ver Grafico N° 27). Esta informacidén se complementa con los
resultados obtenidos con la dimension de tesis de postgrado de la variable

produccion cientifica.

Grafico N° 27: Carga no lectiva de los docentes universitarios
FLCCHH - UNMSM
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investigacion asesoratesis asesora tesis participa como participa como
forma partede  de grado. de postgrado. jurado de tesis jurado de tesis
su carga no de grado. de postgrado.
lectiva.
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Tabla N° 20: Resultado de docentes investigadores que tomaron el afio sabatico 2000 — 2014
~ » iPo BE T B B =
ANo NV \GADOR E-AP. LO INVI CION 2000| 2001 2002 | 2003 | 2004| 2005| 2006 | 2007| 2008| 2009 2010| 2011| 2012 2013| RESP TRABAJO GRADO ARTICULO INDEXADO OBSERVACION
Bustamante Guerrere, : v T erer [Trabajo de
1 |209° berto Perd i i * t
investigary
2 |2000 [Lianos vitlajuan, Marine  [Fitosoria 02194-CR-00 [Manual de Epistemologia Basica praparar ) )
Earcion v
3 [2002 [Banda Marrequin, Obdulic £ medio natural v 1a persona publicacion 2 f
TNFORME Lexico
- . rico compar, o en . . comparado anlos once
o |00 [cu02 Mannaue, marie ger oarimoz |40 comparado del castoliang enlos sisiitos [Travaio de . 1+ oo s00s |ERrgE 0 07 one
armen Patiazca - Ancas nvestigacion gretricos de paliasca:
nver).
TARIA, Gorki (2004). La
comunicacion Cara s
Comunicacisn cara a cara en Ia lucha del rabato de ara enia Lacha del
s |2003 [rapia pergado, Gork 01106-7-03 [campasinade cusquena por 1a Trebelode 2 1 [con con 200
tierra (Cusco 1958-1964) & P
Toea) misituta do
Aimanisticas. Lima.
~Tro0s [Fveraae ae FreroTa Garios riiomos | Selieeen Genties (s himgtesis v T Trabaro e B "
Aberto e la contrastacion
7 [roon [oins T Angtes, mamaTe N e R VO N "
o003 [Fombara: Turaas, Auguste —roiomos A Russo D.yia caucacion peruana en 17 ara Gl [Trabajo de N "
rerand conocimiento
Cortex monaragon, v
cortez Mondragen, maria Parsn Jonibo. Culturas, lenguas y perspectivas de | Trabajo de
2 |299% |vrene 00681-R-04 5o pueblos indigenas de la regién de Ucavali investigacion E * CON cON 2004
vestigaciones (€51
G Y arscario en [Trabajo s
10 [2004 [caritio maunz, Luz oose0-r-0a |LPaCIos de comunicacidn, etnicidad y dis e [z 1 1 [sinsinzooa
11 [z00s [Jarod Gastaneta, Femande 01085705 el perd simbolico del siglo xx Trabajo de X 1 |con con 200
zovateta, € 2000). Lo
z 1 Ri carl L de cé. vall Al logi: [Trab, d prosa de César vallejo /-
1 | 2005 [z2vateta rivera, canios eeratura loisssnos |ta prosa de cesarvaiiejo. Antologia v textos rrabaso de A ) ot de Cesar valleo -
Eauara criticos investigacion e el
lima - San arcos, 3006,
ison: 9972346927
13 [200s | SEngera Prado Manuel €1 desarrollo nacional yia filosofia de 1a teentea | 1oreio 9% B B
vaTuacin de T2 aplicacion de Grversas wEenicas
10 | 2006 |[MP82n Altamirano, Norma 35006 |3° desarrollo de comprension de lectura en ninos [Trabajo de 2 R
. n etapa inicial de e
Ji
P— €1 AP Tnca G Sapaliangal Representacian v
15 |2006 |57 de Paz Dari Literatura 04582-R-05 |dramatica con una visién indigena de la prisiény rrabalo d 1 1 SIN SIN 2006
Waiberting dramatica con u investigacion
o [200y [Fermanaer comman. Gmite fiverarors losasomoy |i2 =i mboiosia de 1a piedra AT, a= 078 Trabaie de " "
Rube
rrabajo de
17 |2008 |Polo Santillan, Miguel Angel |Filosofia 01284-R-08 |Etica yracionalidad practica investigacién 1 1
Viiagsmer Faucar, T teora de Ta comunicacion de s Eicueta de[Trabalede
25 [roon [Ob2nde Morsn. sommny p—— sar7amon |Fant dezde Kant (breve comentario s s estaies [Trabajo de " PR Feverv—
20 [2010 [t1anos villajuan, Marino osofia 01792720 _|Inireduccion » T T8gica juridics, prucba judicialy . 1 [sinsinzono
Aicriiad cotonial an
Garcia Miranda, ¢ Ruiz
Graao. Universiad de
Garcia miranda, carlos Alteridad colonisi en Tratado y Averiguacion de . Saiamancs
21 [201 [S3rE02 1 Uteratura  [ososs.an [Alteridad colonial ¢ Lbro ) p
niigena de pois de |t/ Aiteratura.usat.es/n
S0 egtedunanslraatua
22 [2011 [Espine Reluce, Gonzato  [Uteratura  [o6s17-R11 [Los zorros en 1a tradicion oral andina ubro 2 f
[2000] 2001] 2002] 2003] 2004] 2005] 2006] 2007] 2008] 2009] z010] z011] 7012 z013] T T
[ ToraL = YO . I T o P

Fuente: Resoluciones Rectorales revisadas en el Archivo de la Facultad de Letras y Ciencias Humanas UNMSM, 2000 al 2014.
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e EconoOmico
En el plano econdmico se tomé en cuenta 3 tipos de proyectos que

se presentan al CSl, producto de la evaluacién de sus pares:

Con Asignacion a la Investigacion y Con Incentivo al Investigador CON CON
Sin Asignacion a la Investigacion y Sin Incentivo al Investigador SIN SIN

Sin Asignacion a la Investigacion y Con Incentivo al Investigador SIN CON

. CON CON
Durante el periodo del 2000 al 2014, el CSI de la UNMSM invirtio el
monto de S/1798,652 dirigido a los responsables de los 460 proyectos del
CON CON (Ver Tabla N° 21). Ese monto fue distribuido del siguiente modo:

La Escuela de Literatura, es la que ha percibido mayor ingreso
destinado a la investigacion con el monto de S/564.520 que corresponde el
31%. Ademas, sus 25 investigadores que calificaron el CON CON, se le
asigno 144 proyectos logrando indexar solo un articulo a la base de datos
LATINDEX.

La Escuela de Lingiistica, es la segunda escuela que ha recibido
mayor ingreso destinado a la investigacion con el monto de S/519.800
correspondiente al 28%. Cuenta con 24 investigadores que calificaron a este
tipo de proyecto, a quienes se les aceptd 130 proyectos, logrando indexar 2

articulos a las bases de datos EBSCO.

Por debajo de la mitad del monto otorgado se encuentra la Escuela
de Filosofia, quien fue la tercera en percibir un ingreso con un monto de
S/266.700 que corresponde el 15%. Los 16 investigadores calificados

lograron presentar 68 proyectos y no lograron indexar ningun articulo.

La Escuela de Comunicacion Social, fue la cuarta en percibir un
ingreso econdémico con S/205.552 lo que corresponde al 12%. Los 12
investigadores de esta Escuela presentaron 57 proyectos y tampoco lograron

indexar ningun articulo.
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La Escuela de Arte percibié el monto de S/168.000 por parte del CSI
de la UNMSM, lo que corresponde el 9% del total. Los 6 investigadores en
Arte presentaron 42 proyectos y al igual que las anteriores Escuelas no

lograron indexar ningun articulo en las bases de datos.

La Escuela de Bibliotecologia, fue la que percibié el menor monto en
investigacion por parte del CSI con la suma de S/70.080 que corresponde al
4% del total. Los 4 investigadores de esta especialidad presentaron 18

proyectos y se logré indexar sélo 1 articulo en la base de datos SCIELO.

Cabe recalcar que los proyectos presentados por la Dra. Barriga
Tello de Arte y Westphalen Rodriguez de Literatura concluyeron en la
presentacion de sus libros respectivamente. Respecto al género, se aprecia
que 3 investigadores del género masculino lograron indexar 3 investigaciones

a diferencia de una fémina que logra indexar sélo una investigacion.

Finalmente, 87 investigadores presentaron 460 investigaciones,
indexando soélo 4 articulos (Ver Tabla N° 22). La baja indexacion se debe al
desconocimiento del investigador o porque el articulo no cubre criterios de
arbitraje de calidad de revistas internacionales. La efectividad de la calidad, se
refleja en la siguiente proporcion cada 115 proyectos 1 se indexa. Respecto al
costo beneficio, cada proyecto indexado le cuesta al CSI el monto de S/
449,663. Sin embargo, seria interesante incluir para proximos estudios un
andlisis econométrico y desarrollar el célculo de los indicadores econ6micos

para profundizar el estudio sobre la relacion del incentivo econémico

Tabla N° 21: Resumen del CON CON - Incentivo econémico vs.
Visualizacion en los recursos de informacion (2000 — 2014)

EAP TOTAL INVESTIGADORES % TOTAL % TOTALINDEX | _ | cENERO
i INVESTIGADORES CON CON N° PROYECTOS ° BD

100 460 100 0 1798652
ARTE 16 6 38 42 9 168000
BIBLIOTECOLOGIA 14 4 29 18 4 70080 M
COM. SOCIAL 27 12 44 57 12 205552
FILOSOFiA 32 16 50 68 15 266700
LINGUISTICA 43 24 56 130 28 519800 2H
LITERATURA 34 25 74 144 31 564520 1H

RrIN]|J]O|O |+ |O

166 100 1 4000
87 52
460 100 1798652
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Tabla N° 22: Productividad de investigadores de CONN CON FLCCHH - UNMSM (2000 — 2014)

INVESTIGADORES PARTICIPANTES EN PROYECTOS CON CON (2000 - 2014)

TIPO N° PROYECTOS |N° PROYECTOS | MONTO TIPO N° PROYECTOS [N° PROYECTOS | MONTO
INVESTIGADOR EAP PROYECTO [PRESENTADOS| INDEXADOS |RECIBIDO INVESTIGADOR EAP PROYECTO |PRESENTADOS| INDEXADOS | RECIBIDO
ALONZO SUTTA ALICIA NIDIA LINGUIsSTICA CON CON 3 0 12000 '};ngB::DD(')JURADO' AUGUSTO FILOSOFIA CON CON 1 0 4000
ALVARADO DE PIEROLA CARLOS e LOPEZ DE MAGUINA, SANTIAGO
ALBERTO LINGUIsTICA CON CON 1 0 4000 HUMBERTO LITERATURA CON CON 10 0 40000
BALDOCEDA ESPINOZA ANA e
MARIA LINGUIsTICA CON CON 1 0 4000 MAMANI MACEDO MAURO FELIX [LITERATURA CON CON 5 0 20000
BALLON VARGAS, JOSE CARLOS  [FILOSOFIA CON CON 3 0 12000 MARIAZZA FOY, JAIME ARTE CON CON 1 0 4000
BARRIGA TELLO DE HOPKINS, MARTOS CARRERA, MARCO
ARTE CON CON 8 0 32000 LITERATURA CON CON 11 0 44000
MARTHA IRENE GERARDO
BAZAN MONTENEGRO DORA LITERATURA CON CON 2 0 8000 MENDOZA CUBA, AIDA LINGUIsTICA CON CON 11 0 43800
ALICIA (PROF EMERITA)
BUENO LAGUNA MARINO ggznxrﬂmcmN CON CON 10 0 40000 MENESES TUTAYA NORMA ISABEL |LINGUISTICA CON CON 2 0 8000
MIRANDA ESQUERRE LUIS
CARBONEL APOLO ROSA NATALIA [LITERATURA CON CON 4 0 16000 EDUARDO LINGUISTICA CON CON 7 0 28000
CARRILLO MAURIZ LUZ COMUNICACION CON CON 14 0 53800 MUDARRA MONTOYA LITERATURA CON CON 8 0 32000
SOCIAL ARQUIMEDES AMERICO
CASAS NAVARRO, JUSTO LINGUIsTICA CON CON 4 0 16000 NUREZ HAGUE ESTUARDO LITERATURA CON CON 1 0 3800
RAYMUNDO
CHAVEZ DE PAZ DARIO LITERATURA CON CON 2 0 5500 OBANDO GUARNIZ LUCIO FIDEL  |FILOSOFIA CON CON 9 0 36000
WALBERTINO
COELLO CRUZ, OSCAR VICTORINO [LITERATURA CON CON 7 0 28000 OCHOA MADRID, JAZMIN LINGUISTICA CON CON 1 0 4000
CONTRERAS CONTRERAS . ,
FORTUNATO BIBLIOTECOLOGIA CON CON 3 0 12000 OLAYA GUERRERO JULIO CESAR BIBLIOTECOLOGIA| CON CON 3 0 12000
CORTEZ MONDRAGON MARIA e
LINGUIsTICA CON CON 9 0 36000 OYARCE CRUZ MARIA JACQUELINE COMUNICACION CON CON 1 0 4000
YRENE SOCIAL
CUBA MANRIQUE MARIA DEL LINGUISTICA CON CON 1 o 24000 PARODI GASTARETA FERNANDO  [COMUNICACION CON CON 3 o 12000
CARMEN VICENTE SOCIAL
DEPAZ TOLEDO SILVESTRE . COMUNICACION
FILOSOFIA CON CON 5 0 20000 PAZ DELGADO JOSE ANGEL CON CON 7 0 28000
ZENON SOCIAL
ESCOBAR ZAPATA EMERITA LINGUIsSTICA CON CON 3 0 12000 PISCONTE QUISPE ALAN MARTIN _|FILOSOFIA CON CON 2 0 8000
ESPEZUA SALMON RUBEN .
DORIAN LITERATURA CON CON 5 0 20000 POLO SANTILLAN MIGUEL ANGEL [FILOSOFIA CON CON 3 0 12000
ESPINO RELUCE RUFIN PORTILLA DURAND LUISA
SPING RELUCE RUFINO LITERATURA CON CON 14 0 56000 ° u uis LINGUISTICA CON CON 2 0 8000
GONZALO PRISCILIANA
ESPINOZA ESPINOZA, ESTHER UTERATURA CON CON s o 20000 PORTUGAL BERNEDO FRANZ COMUNICACION CON CON 1 o 2000
TERESA DEL CARMEN JESUS SOCIAL
ESQUIVEL VILLAFANA, JORGE LINGUISTICA CON CON 6 0 24000 PRADO ALVARADO, AGUSTIN LITERATURA CON CON 1 0 4000
ETZAAES'OD'S CARDENAS, JORGE | \re CON CON 11 0 44000 PRADO REDONDEZ RAIMUNDO FILOSOFIA CON CON 3 0 12000
ESTRADA CUZCANO, MARTIN . . e
ALONSO BIBLIOTECOLOGIA CON CON 1 0 4000 QUESADA CASTILLO, FELIX LINGUISTICA CON CON 11 0 44000
QUINTANILLA ANGLAS ROMULO e
FABBRI GARCIA MARTIN ARTE CON CON 5 0 20000 LINGUISTICA CON CON 1 0 4000
FRANCISCO
FALCON CCENTA PEDRO MANUEL |LINGU[STICA CON CON 8 2 32000 QUIROZ AVILA, RUBEN ALFREDO  [FILOSOFIA CON CON 2 0 8000
. COMUNICACION -
FALLA BARREDA, RICARDO CESAR CON CON 9 0 21872 QUIROZ PAPA DE GARCIA ROSALIA |BIBLIOTECOLOGIA|  CON CON 11 1 42080

SOCIAL
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FERNANDEZ COZMAN CAMILO

RIVARA RUIZ DE TUESTA, MARIA

LITERATURA CON CON 9 36000 FILOSOFIA CON CON 4 12000
RUBEN LUISA
GALVEZ ASTORAYME DE GALVEZ, .
ISABEL LINGUISTICA CON CON 14 56000 RIVERA PALOMINO, JUAN DAVID [FILOSOFiA CON CON 3 12000
GAMARRA GOMEZ SEVERO .

FILOSOFIA CON CON 2 8000 RODRIGUEZ REA, MIGUEL ANGEL |LITERATURA CON CON 3 12000
FORTUNATO D.
GARCIA BEDOYA MAGUINA LITERATURA CON CON 5 20000 SCHUMACHER BUDDE DE PERA, LINGUISTICA CON CON 4 16000
CARLOS ALBERTO T.R GERTRUD
GARCIA MIRANDA CARLOS

LITERATURA CON CON 3 12000 SHADY SOLIS, RUTH CON CON 1 4000
ALBERTO
iszg:‘TaARATE OSCAR FILOSOFIA CON CON 9 34700 SOLIS FONSECA GUSTAVO LINGUISTICA CON CON 9 36000

MUNICACION MUNICACION

GARGUREVICH REGAL JUAN Luls |COMUNICACIO CON CON 1 3300 TAPIA DELGADO GORKI COMUNICACIO CON CON 3 10080

SOCIAL SOCIAL
GINOCCHIO LAINEZ-LOZADA

LINGUISTICA CON CON 1 4000 TERAN MORVELI JORGE ADRIAN  |LITERATURA CON CON 3 12000
MARIA ISABEL
GISPERT-SAUCH COLLS ANA VALENZUELA GARCES, JORGE

LITERATURA CON CON 1 4000 LITERATURA CON CON 12 48000
MARIA ANTONIO
GONGORA PRADO MANUEL .
JESUS FILOSOFIA CON CON 5 20000 VALQUI CULQUI JAIRO LINGUISTICA CON CON 1 4000
GONZALES FERNANDEZ P

LITERATURA N CON 12 VELA! EZ CASTRO, MARCEL LITERATURA N CON 11 44
GUISSELA JOANNE u CON CO 3 000 SQUEZ CASTRO, cl u CON CO! 000
GUEVARA MIRAVAL, JAIME VEXLER TALLEDO, PAQUITA P

LITERATURA CON CON 5 16000 FILOSOFIA CON CON 10 40000
PABLO MAGDALENA
HUAMAN VILLAVICENCIO, VICTORIO CANOVAS DE ZEVALLOS,

LITERATURA CON CON 10 36000 ARTE CON CON 3 12000
MIGUEL ANGEL EMMA PATRICIA
HUAYHUA PARI FELIPE LINGUISTICA CON CON 10 40000 VILCHEZ JIMENEZ ELSA RICARDINA|LINGU{STICA CON CON 7 28000

. VILLAGOMEZ PAUCAR BENEDICTO |COMUNICACION
KRUGER CASTRO, JULIO CESAR FILOSOFIA CON CON 6 24000 it SOCIAL CON CON 5 20000
LEONARDINI HERANE, NANDA  [ARTE CON CON 14 56000 YA\L/LI/;:UEVA BARREGQ IARYE FILOSOFIA CON CON 1 4000
LEVANO LA ROSA EDMUNDO COMUNICACION CON CON 1 - WESTPHALEN RODRIGUEZ MARIA | oo ooy CON CON 3 12000
DANTE SOCIAL YOLANDA
ZAVALETA RIVERA CARLOS

LLANTO CHAVEZ LILIA SALOME  |LINGUISTICA CON CON 3 12000 LITERATURA CON CON 3 8720

EDUARDO

Fuente: Resoluciones Rectorales revisadas en el Archivo de la Facultad de Letras y Ciencias Humanas UNMSM, 2000 al 2014.
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o SIN SIN
A diferencia del tipo de proyecto de investigacion anterior, en el SIN
SIN no presenta ningan incentivo econémico al investigador ni a la
investigacion. Sin embargo, es importante realizar la comparacion con el

cuadro anterior para complementar las conclusiones del estudio.

Durante el periodo del 2000 al 2014, 31 investigadores de la Escuela
de Filosofia, presentaron 112 proyectos, logrando indexar sélo un articulo en
la base de datos EBSCO.

Por su parte, la Escuela de Linguistica conté con 31 investigadores,
quienes presentaron 95 proyectos, logrando indexar 2 articulos en la base de
datos SCIELO y LATINDEX.

A su vez, la Escuela de Comunicacién Social con sus 27
investigadores, presentaron 152 proyectos. Lograron indexar 2 articulos en
las bases de datos SCIELO y DIALNET.

La Escuela de Literatura con 17 investigadores, presentaron 62

proyectos y lograron indexar 1 articulo en la base de datos SCIELO.

Ademas, Bibliotecologia, con 10 investigadores presentaron 29
proyectos y solo se indexd un articulo en EBSCO. En este caso se aprecid
una situacién de plagio, debido a que el articulo fue presentado originalmente
por el docente Contreras Contreras en el 2004 y Olaya Guerrero presenté la

misma investigacion al SIN SIN en el 2006.

La Escuela de Arte con 9 investigadores presentaron 26 proyectos.

En este caso ningun articulo fue indexado en los recursos de informacion.

De los resultados obtenidos tal como se aprecia en la siguiente
tabla, respecto al género que indexa articulos en las bases de datos, son 5
investigadores del género masculino y 2 femeninos. Esta informacion
corrobora la prevalencia cientifica del género masculino en las Humanidades
al igual del numero de investigadores que corresponde al 68% frente al 32%

de mujeres.
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Tabla N° 23: Productividad de investigadores SIN SIN FLCCHH - UNMSM (2000 — 2014)

INVESTIGADORES PARTICIPANTES EN PROYECTOS SIN SIN - CON CON - SIN CON (2000 - 2014)

TIPO N° PROYECTOS [N° PROYECTOS . TIPO N° PROYECTOS |N° PROYECTOS .
INVESTIGADOR EAP PROYECTO| ACEPTADOS | INDExADOs | CBSERVACION INVESTIGADOR EAP PROYECTO| ACEPTADOS INDEXADOS | CBSERVACION
ACEVEDO BASURTO ARTE SIN SIN 4 o LOPEZ DE CASTILLA LINGUISTICA SIN SIN 2 o
SARA DELGADO CARMEN ROSA
ACURNA RAMOS, . LOZADA TRIMBATH
BIBLIOTECOLOGIA SIN SIN 2 o LINGUISTICA SIN SIN 5 o
CARLOS ALBERTO MINNIE ELOISA
ALB 5 o
ORNOZ FALCON, COMUNICACION SIN SIN S o MAGAN ALTAMIRANO DE [ oo 0o SIN SIN 2 o
CAROLINA LEONOR SOCIAL HURTADO NORMA LUZ
ALDAMA PINEDO . MAGUINO VENEROS,
JAVIER ULISES FILOSOFIA SIN SIN 5 o MIGUEL HUGO LITERATURA SIN SIN 3 o
ALEJOS ARANDA, RUTH [BIBLIOTECOLOGIA SIN SIN 1 o FMET_:\:I(ANI MACEDO MAURO || | reraTURA SIN SIN 1 o}
ALFARO MENDIVES BIBLIOTECOLOGIA SIN SIN 5 o MARTEL PAREDES, VICTOR || 5soFfa SIN SIN 6 o
KAREN LIZETH HUGO
ALONZO SUTTA ALICIA - .
NIDIA LINGUISTICA SIN SIN 1 o MATTA ROJAS CARLOS FILOSOFIA SIN SIN 1 o
ALVARADO DE PIEROLA MENDOZA MICHILOT COMUNICACION
CARLOS ALBERTO LINGUISTICA SIN SIN 1 o THELMY MARIA DEL SOCIAL SIN SIN 9 o}
CARMEN
BALDOCEDA ESPINOZA o MENESES TUTAYA NORMA e
ANA MARIA LINGUISTICA SIN SIN 1 o} ISABEL LINGUISTICA SIN SIN 2 o}
BANDA MARROQUIN FILOSOFIA SIN SIN 1 o MORA ZAVALA CARLOS FILOSOFIA SIN SIN 1 o
OBDULIO ITALO ABEL
BARENTZEN GAMARRA MORALES MENA JAVIER
ARTE SIN SIN 4 o LITERATURA SIN SIN 1 o
HILDA JULIAN
BAZAN MONTENEGRO MUDARRA MONTOYA
DORA ALICIA (PROF LINGUISTICA SIN SIN 1 o ARQUIMEDES AMERICO LITERATURA SIN SIN 2 o}
EMERITA)
BONILLA CARLOS COMUNICACION MURNOZ CABREJO LUIS .
SIN SIN o FILOSOFIA SIN SIN 13 o}
ATILIO SOCIAL 10 FERNANDO
BUENO LAGUNA COMUNICACION SIN SIN > o OBANDO GUARNIZ LUCIO [ oo, SIN SIN 2 o
MARINO SOCIAL FIDEL
BUSTAMANTE
OBANDO MORAN JOHNNY p
GUERRERO GILBERTO SIN SIN 1 o FILOSOFIA SIN SIN 5 o
OCTAVIO
INDALECIO
CABALLERO RAMIREZ, .
CRISTIAN EDWIN FILOSOFIA SIN SIN > o} OCHOA MADRID, JAZMIN  |LINGUISTICA SIN SIN 1 o}
CABRERA VARGAS COMUNICACION OLAYA GUERRERO JULIO .
LISABEL DORA SOCIAL SIN SIN 8 o By BIBLIOTECOLOGIA SIN SIN 11 1 PLAGIO
CACERES MARI, LINGUISTICA SIN SIN > o OYARCE CRUZ MARIA COMUNICACION SIN SIN B o
ANGELICA DORA JACQUELINE SOCIAL
CARBONEL APOLO ROSA PACHECO ROMERO OSCAR |COMUNICACION
LITERATURA SIN SIN 4 o SIN SIN 9 o
NATALIA ALBERTO SOCIAL
CARDENAS CORNELIO o PAJUELO VIDAL, OTON
LINGUISTI IN SIN LINGUISTICA IN SIN
YONY GUIsTICA SIN'S 6 o JOSUE GUIsTIC SIN'S 9 o
COMUNICACION PARODI GASTANETA COMUNICACION
CARRILLO MAURIZ LUZ |0 SIN SIN 1 o} FERNANDO VICENTE SOCIAL SIN SIN 4 o}
CASAS FELICES SILVIA SIN SIN 2 o PAZ DELGADO JOSE ANGEL (S:gg'zl'_\"CAC'ON SIN SIN 8 o
CAVERO PALOMINO, ARTE: PINO JORDAN MARIA
. SIN SIN 1 o ARTE SIN SIN 1 o
YURI IGOR CONSERVACION ADELA
CHALCO ARANGOITIA o PISCONTE QUISPE ALAN .
LINGUISTICA SIN SIN 5 o FILOSOFIA SIN SIN 1 o

WALTER

MARTIN
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CHAVEZ DE PAZ DARIO

PISCOYA HERMOZA LUIS

WALBERTING LITERATURA SIN SIN 5 ADOLFO FILOSOFIA SIN SIN 8
CHAVEZ SANCHEZ BIBLIOTECOLOGIA SIN SIN 2 POLO SANTILLAN MIGUEL FILOSOFIA SIN SIN 4
HENRY GABINO ANGEL
CONTRERAS
. PORTILLA DURAND LUISA
CONTRERAS BIBLIOTECOLOGIA SIN SIN 3 LINGUISTICA SIN SIN 6
PRISCILIANA
FORTUNATO
CORNEJO QUESADA COMUNICACION —— - PORTUGAL BERNEDO COMUNICACION SIN SIN 17
CARLOS HUGO SOCIAL FRANZ JESUS SOCIAL
CUBA MANRIQUE PRADO REDONDEZ .
L L
MARIA DEL CARMEN INGUISTICA SIN SIN 5 Rd MUNDO FILOSOFIA SIN SIN 3
CUELLAR REYES JESUS . QUIJADA MONTEBLANCO .
LADISLAO FILOSOFIA SIN SIN 1 MERIA CRISTINA FILOSOFIA SIN SIN 1
CUMPA GONZALEZ LUIS [COMUNICACION QUINTANILLA ANGLAS o
ALBERTO SOCIAL SINSIN ° ROMULO FRANCISCO LjicuisTica SINSIN 2
CUSIPUMA ARTEAGA COMUNICACION SIN SIN > QUIROZ AVILA RUBEN B osoria SIN SIN R
ROSA SOCIAL ALFREDO
. QUIROZ PAPA DE GARCIA .
DAVILA MOREY, DANTE |FILOSOFiA SIN SIN 3 BIBLIOTECOLOGIA SIN SIN 1
ROSALIA
DEPAZ TOLEDO FILOSOFIA SIN SIN 1 QUISPE CARDENAS JORGE || o oFia SIN SIN 1
SILVESTRE ZENON AMADEO
ESCOBAR ZAPATA LINGUISTICA SIN SIN 3 QUISPE HERNANDEZ, FILOSOFIA SIN SIN 4
EMERITA HUMBERTO MARTIN
ESPEZUA SALMON RADULESCU DE BARRIO DE
RUBEN DORIAN LITERATURA SIN SIN 1 MENDOZAMGIERELA ARTE SIN SIN 8
ESPINO RELUCE
RUFING GONZALO LITERATURA SIN SIN 1 RENGIFO DE LA CRUZ ELIAS |LITERATURA SIN SIN 2
E::LNE?A REATEGUI LINGUISTICA SIN SIN 2 RENGIFO VELA SAUL FILOSOFIA SIN SIN 2
ESTREMADOYRO COMUNICACION REVOLLEDO NOVOA .
SIN SIN 13 FILOSOFIA SIN SIN 5
ALEGRE JULIO VICTOR _[SOCIAL ALVARO ARTURO
EVANGELISTA HUARI . REYES PADILLA, VICTOR
LINGUISTICA SIN SIN 3 LINGUISTICA SIN SIN 2
DESIDERIO JOSE ANTOLIN
FABBRI GARCIA ROJAS LAZARO, CARLOS .
ARTE IN SIN 1 BIBLIOTECOLOGIA IN SIN 1
MARTIN SINS JAVIER OTEcoLoG SINS
FALCON CCENTA PEDRO o ROJAS MEDINA JESUS .
MANUEL LINGUISTICA SIN SIN 2 W T FILOSOFIA SIN SIN 9
FERNANDEZ COZMAN ROMERO CEVALLOS RAUL |COORD MAESTRIA
CAMILO RUBEN LITERATURA SINSIN 4 RENATO ANTROPOLOGIA SINSIN 1
GALVEZ GALVEZ ISABEL | |\ cosren o SINSIN R SAAVEDRA ARIAS EMILIO | |\ ~oec o SIN SIN 5
JUDITH BENJAMIN
GAMARRA GOMEZ . SALAZAR ZATA JESUS
FILOSOFIA SIN SIN 3 LINGUISTICA SIN SIN 7
SEVERO FORTUNATO D. SALVADOR
GARCIA BEDOYA
- SANTA CRUZ URQUIETA
MAGUIRNA CARLOS LITERATURA SIN SIN 10 ARTE SIN SIN 7
OCTAVIO
ALBERTO T.R
GARCIA MIRANDA SANTIBANEZ COLLADO COMUNICACION
LITE 2 1
CARLOS ALBERTO ITERATURA SINSIN ABEL FERNANDO SOCIAL SINSIN
GARCIA ROJAS MIGUEL [LINGUISTICA SIN SIN 2 SOLIS ARONI NORA LINGUISTICA SIN SIN 2
VICTORIA
GARCIA TOLEDO MARIA [COMUNICACION o
IO o SIN SIN 12 SOLIS FONSECA GUSTAVO  [LINGUISTICA SIN SIN 4
GARCIA ZARATE OSCAR |}, osoFfa SIN SIN 1 TAPIA DELGADO GORKI COMUNICACION SIN SIN 1
AUGUSTO SOCIAL
GARGUREVICH REGAL [COMUNICACION TERAN MORVELI JORGE
SIN SIN 6 LITERATURA SIN SIN 2

JUAN LUIS

SOCIAL

ADRIAN
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GINOCCHIO LAINEZ-

TINOCO CASALLO IRIS

COMUNICACION

LINGUISTICA SIN SIN SIN SIN
LOZADA MARIA ISABEL GLADYS SOCIAL
GISPERT-SAUCH COLLS TONSMANN VASQUEZ, .
ANA MARIA LITERATURA SIN SIN bDICK FILOSOFIA SIN SIN
GONGORA PRADO . TORNERO CRUZATT COMUNICACION
FILOSOFIA SIN SIN SIN SIN
MANUEL JESUS VLADIMIR BARTOLOME SOCIAL
GONZALES FERNANDEZ VALDERRAMA ZEA GALO .
LITERATURA SIN SIN FILOSOFIA SIN SIN
GUISSELA JOANNE GUNTHER
GONZALES GARCIA COMUNICACION
CARLOS RICARDO SOCIAL SIN SIN VALQUI cuLQUI JAIRO LINGUISTICA SIN SIN
GONZALES .
COMUNICACION
PUMANCHAICO, VICTOR SIN SIN VARGAS VARGAS, GABY SOCIAL SIN SIN
MANUEL
GONZALES RODRIGUEZ VENTOCILLA MAESTRE JOSE [COMUNICACION
MARIA MERCEDES LINGUISTICA SINSIN ERNESTO SOCIAL SINSIN
GONZALEZ MONTES VIDAL ALVA, DORA .
LITERATURA SIN SIN FILOSOFIA SIN SIN
ANTONIO RAUL ESPERANZA
HUAMANCHUMO COMUNICACION VILCHEZ JIMENEZ ELSA
IN L T N
SANCHEZ, LILLY ELSA _ |SOCIAL SIN'S RICARDINA L GUISTICA SINSIN
HUAYHUA PARI FELIPE [LINGUISTICA SIN SIN VILLAGOMEZ PAUCAR OMUNICACION SIN SIN
BENEDICTO ALBERTO SOCIAL
HUISA VERIA, . VILLANUEVA BARRETO .
BIBLIOTECOLOGIA SIN SIN FILOSOFIA SIN SIN
ELIZABETH JAIME JAVIER
KATAYAMA OMURA . VILLENA SALDANA, JOSEPH .
g ——— FILOSOFIA SIN SIN T e FILOSOFIA SIN SIN
LARRU SALAZAR WESTPHALEN RODRIGUEZ
LITERATURA SIN SIN LITERATURA SIN SIN
MANUEL ELEODORO MARIA YOLANDA
LEVANO LA R )
o OSA COMUNICACION SINSIN WIENER FRESCO . SINSIN
EDMUNDO DANTE SOCIAL CHRISTIAN HUMBERTO
LLANOS VILLAJUAN FILOSOFIA SINSIN ZAVALETA RIVERA CARLOS | oo oo SINSIN
MARINO EDUARDO
LLANTO CHAVEZ LILIA ZEVALLOS ORTIZ RAUL COMUNICACION
LINGUISTICA SIN SIN SIN SIN

SALOME

FERNANDO

SOCIAL

Fuente: Resoluciones Rectorales revisadas en el Archivo de la Facultad de Letras y Ciencias Humanas UNMSM, 2000 al 2014.

102




En conclusion, 125 investigadores presentaron 477 investigaciones
al SIN SIN, logrando indexar solo 7 investigaciones en los recursos de
informacion. Es decir cada 68 investigaciones se logra indexar una
investigacion. Una vez mas, se aprecia un alto numero de investigaciones a
diferencia de la calidad de las mismas. Una de las razones del alto nimero de
produccion de este tipo investigacién es que no existe un concurso interno
para ser aceptado por el Instituto de Investigacion de la Facultad y acumular

puntaje de participacion.

Tabla N° 24: Resumen del SIN SIN - Visualizaciéon en los recursos de informacion

(2000 — 2014)

EAP. TOTAL INVESTIGADORES % TOTAL TOTAL RR TOTAL INDEX GENERO
INVESTIGADORES SIN SIN SIN SIN BD
100 477 100
ARTE 16 9 56 26 5 0
BIBLIOTECOLOGIA 14 10 71 29 6 1
COM. SOCIAL 27 27 100 152 32 2 1H 1M
FILOSOFIA 32 31 97 112 23 1 1H
LINGUISTICA 43 31 72 95 20 2 1M
LITERATURA 34 17 50 62 13 1 2H
166 100 1
4 125 75
" 477 100
7 2
° SIN CON

Este tipo de proyecto de Sin Asignacion a la Investigacién y Con
Incentivo al Investigador, que impulsa el financiamiento externo, solo se logro
un proyecto durante el periodo de estudio. Tal es el caso de la Linguista
Cortez Mondrag6n en colaboracién de Alonzo Sutta, Lozada Trimbath y
Vilchez Jiménez; financiado con S/15000. El resultado de la investigacion no
logro indexarse en las bases de datos, tal como se aprecia en la siguiente

tabla:
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Tabla N° 25: Productividad de investigadores SIN CON FLCCHH UNMSM (2000 — 2014)

PRODUCTIVIDAD DOCENTES INVESTIGADORES SIN CON LETRAS UNMSM (2000 - 2014)

PERIODO
Apellidos y Nombres N°R.R. [Afio| SIN N e
Ne E.A.P. CON Titulo Condicién 2000| 2001 2002| 2003| 2004| 2005 2006 2007 2008 2009| 2010| 2011 2012| 2013| 2014| siTARIO
Investigacion y capacitacion sociolinguistica como apoyo a la
implementacién del Proyecto Ayoompari sobre educacion
1|Lingtistica Cortez Mondragdn, Maria Yrene  [02714-CR-00 2000| 1 |integral alternativa. Ashaninka "Marankiari Bajo" RESPONSABLE 1 15000
1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
1 2000 2001| 2002| 2003| 2004| 2005| 2006| 2007| 2008 2009| 2010 2011 2012 2013| 2014 15000

Fuente: Resolucién Rectoral revisada en el Archivo de la Facultad de Letras y Ciencias Humanas UNMSM, 2000.
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El SIN CON es muy reducido en la Facultad de Letras, debido a la
ausencia de relaciones y/o proyectos multidisciplinarios que participan con
otras escuelas y/o ciencias y organismos hacionales e internacionales. A
pesar que otorga 3 puntos en la ratificacion y 4 puntos para la promocién, solo
se observo una participacién en este rubro del género femenino. Se incluye

en la siguiente tabla el resumen de participacion por escuela.

Tabla N° 26: Resumen del SIN CON - Incentivo econémico externo vs.
Visualizacion en los recursos de informacion (2000 — 2014)

TOTAL INVESTIGADORE MONT TOTAL .
E.A.P. INVEST(I:;‘ADORES :INGCONO > PRO?(EC?O |NDOEx gp |GENERO
100
ARTE 16 0 0 0
BIBLIOTECOLOGIA 14 0 0 0
COM. SOCIAL 27 0 0 0
FILOSOFIA 32 0 0 0
LINGUISTICA 43 1 15000 of 1m
LITERATURA 34 0 0 0

A modo de resumen, se presenta la Tabla N° 26 que recoge el costo
efectividad de los investigadores que lograron indexar, teniendo en cuenta el
namero de proyectos presentados versus el nimero de proyectos indexados
procedentes del SIN CON. También se incluye la Tabla N° 27 que presenta la
productividad de los investigadores que lograron indexar su articulo cuyo
origen fue los proyectos SIN SIN, CON CON vy el SIN CON. Ademas, la Tabla
N° 28 desarrolla la productividad de los investigadores que se presentaron al
SIN SIN, CON CON y SIN CON.
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Tabla N° 27: Numero de proyectos presentados en total vs. NUmero de proyectos
indexados segun investigadores representativos (2000 — 2014)

N°PROYECTOS [N°PROYECTOS

PRESENTADOS| INDEXADOS OBSERVACION

N° AUTOR E.A.P. TIPO DE PROYECTO

Cornejo Quesada,

Com. Social SIN SIN 7 1
Carlos Hugo

. CON CON 8 2
Falcon Ceenta, P
2 Lingiifstica

Pedro Manuel

SIN SIN 2 0

Garcia Bedoya,

- Literatura SIN SIN 10 1
Maguifia Carlos

4 |Garcia Toledo, Com. Social SIN SIN 12 1
Maria Magdalena

2
atayama Omura, Filosofia SINSIN 3 1
Roberto Juan

Olaya Guerrero,

Julio César

Bibliotecologia SIN SIN 11 1 PLAGIO

Portilla Durand, o SINSIN 6 2
7 R Lingiiistica
Luisa Prisciliana

CON CON 2 0

Quiroz Papa de
Garcia, Rosalia
Zavaleta Rivera,
Carlos Eduardo

Bibliotecologia CON CON 11 1

Literatura CON CON 3 1

Visto desde la perspectiva administrativa, todos los proyectos de
investigaciébn son unicos y hechos para investigaciones de practicas en
laboratorio, restando a los investigadores de las Humanidades, quienes tienen
problemas en la aceptacion de la investigacion o la presentacion de sus
resultados en linea. A pesar que la universidad propicia los proyectos
colectivos, las exigencias administrativas verticales desaniman a los

investigadores a realizar proyectos individuales sin apoyo econémico.

En conclusion, el incentivo econémico no tiene relacion con la
calidad de la publicacién de la produccion cientifica de los investigadores de
la Facultad de Letras. De 460 proyectos aceptados en el CON CON
(financiamiento del CSI), 1 en el SIN CON (Financiamiento externo), a
diferencia de 477 del SIN SIN (Sin incentivo econémico), el 51% de las
investigaciones no recibieron incentivo econémico, sin embargo; logré indexar
7 investigaciones a diferencia del 49% que si recibio incentivo econdmico pero

logré indexar solo 4 investigaciones.
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Tabla N° 28: Productividad de investigadores SIN SIN, CON CON y SIN CON FLCCHH UNMSM (2000 — 2014)

INVESTIGADORES PARTICIPANTES EN PROYECTOS SIN SIN - CON CON - SIN CON (2000 - 2014)

N°

N°

INVESTIGADOR EAP PR;:'PEOG_ o | PROYECTOS | PROYECTOS OBSERVACION INVESTIGADOR EAP PR;:'PEOG_ ° NAz::Tchorgs |NTS$\E§;($’S OBSERVACION
ACEPTADOS |INDEXADOS
ACEVEDO BASURTO SARA ARTE SIN SIN 4 o EOMBARDI JURADO, AUGUSTO FILOSOFIA CON CON 1 o
FERNANDO
ACUNA RAMOS, CARLOS ALBERTO BIBLIOTECOLOGIA [ SINSIN 2 o :%PSEAZ DE CASTILLA DELGADO CARMEN |||\ oisTica SIN SIN 2 o
ALBORNOZ FALCON, CAROLINA LEONOR | COMUNICACION SIN SIN 5 o LOPEZ DEMAGUINA, SANTIAGO LITERATURA CON CON 10 o
SOCIAL HUMBERTO
ALDAMA PINEDO JAVIER ULISES FILOSOFIA SIN SIN B [ LOZADA TRIMBATH MINNIE ELOISA LINGUISTICA SIN SIN 5 o
. MAGAN ALTAMIRANO DE HURTADO .
ALEJOS ARANDA, RUTH BIBLIOTECOLOGIA [ SINSIN 1 o BIBLIOTECOLOGIA SIN SIN 4 o
NORMA LUZ
ALFARO MENDIVES KAREN LIZETH BIBLIOTECOLOGIA [ sINsIN 5 o MAGUINO VENEROS, MIGUEL HUGO LITERATURA SIN SIN 3 o
ALONZO SUTTA ALICIA NIDIA LINGUISTICA SIN SIN o MAMANI MACEDO MAURO FELIX LITERATURA SIN SIN 1 o
ALONZO SUTTA ALICIA NIDIA LINGUISTICA CON CON 3 o MAMANI MACEDO MAURO FELIX LITERATURA CON CON 5 o
ALVARADO DE PIEROLA CARLOS ALBERTO [LINGUISTICA SIN SIN 1 o MARIAZZA FOY, JAIME ARTE CON CON 1 o
ALVARADO DE PIEROLA CARLOS ALBERTO [LINGUISTICA CON CON 1 o MARTEL PAREDES, VICTOR HUGO FILOSOFIA SIN SIN 6 o
BALDOCEDA ESPINOZA ANA MARIA LINGUISTICA SIN SIN 1 o MARTOS CARRERA, MARCO GERARDO LITERATURA CON CON 11 o
BALDOCEDA ESPINOZA ANA MARIA LINGUISTICA CON CON 1 o MATTA ROJAS CARLOS FILOSOFIA SIN SIN 1 o
BALLON VARGAS, JOSE CARLOS FILOSOFIA CON CON 3 o MENDOZA CUBA, AIDA LINGUISTICA CON CON 11 o
B MENDOZA MICHILOT THELMY MARIA DEL[COMUNICACION
BANDA MARROQUIN OBDULIO ITALO FILOSOFIA SIN SIN 1 o SEEN SOCIAL SIN SIN 9 o
BARENTZEN GAMARRA HILDA ARTE SIN SIN 4 o MENESES TUTAYA NORMA ISABEL LINGUISTICA SIN SIN 2 o
IB';A;‘RE'GA TELLO DE HOPKINS, MARTHA | \p1e CON CON 8 o MENESES TUTAYA NORMA ISABEL LINGUISTICA CON CON 2 o
BAZAN MONTENEGRO DORA ALICIA
LINGUISTICA SIN SIN 1 o MIRANDA ESQUERRE LUIS EDUARDO LINGUISTICA CON CON 7 o
(PROF EMERITA) =
BAZAN MONTENEGRO DORA ALICIA
. LITERATURA CON CON 2 o MORA ZAVALA CARLOS ABEL FILOSOFIA SIN SIN 1 o
(PROF EMERITA)
BONILLA CARLOS ATILIO (S:gzl::umacm SIN SIN 10 o MORALES MENA JAVIER JULIAN LITERATURA SIN SIN 1 o
COMUNICACION MUDARRA MONTOYA ARQUIMEDES
BUENO LA NA MARIN IN SIN 2 LITERATURA IN SIN 2
UENO LAGU ° SOCIAL SINS 3 AMERICO v SINS °
COMUNICACION MUDARRA MONTOYA ARQUIMEDES
BUENO LAGUNA MARINO SOCIAL CON CON 10 o P LITERATURA CON CON 8 o
BUSTAMANTE GUERRERO GILBERTO . R
SIN SIN 1 o MUROZ CABREJO LUIS FERNANDO FILOSOFIA SIN SIN 13 o
INDALECIO
CABALLERO RAMIREZ, CRISTIAN EDWIN  |FILOSOFIA SIN SIN 2 o NUREZ HAGUE ESTUARDO LITERATURA CON CON 1 o
CABRERA VARGAS LISABEL DORA (S:g:;lx:umcum SIN SIN 8 o OBANDO GUARNIZ LUCIO FIDEL FILOSOFIA SIN SIN 4 o
CACERES MARI, ANGELICA DORA LINGUISTICA SIN SIN 2 o OBANDO GUARNIZ LUCIO FIDEL FILOSOFIA CON CON 9 o
CARBONEL APOLO ROSA NATALIA LITERATURA SIN SIN 4 o OBANDO MORAN JOHNNY OCTAVIO FILOSOFIA SIN SIN 5 o
CARBONEL APOLO ROSA NATALIA LITERATURA CON CON 4 o OCHOA MADRID, JAZMIN LINGUISTICA CON CON 1 o
CARDENAS CORNELIO YONY LINGUISTICA SIN SIN 6 o OCHOA MADRID, JAZMIN LINGUISTICA SIN SIN 1 o
COMUNICACION p
CARRILLO MAURIZ LUZ SOCIAL SIN SIN 1 o OLAYA GUERRERO JULIO CESAR BIBLIOTECOLOGIA SIN SIN 11 1 PLAGIO
COMUNICACION .
CARRILLO MAURIZ LUZ SOCIAL CON CON 14 o OLAYA GUERRERO JULIO CESAR BIBLIOTECOLOGIA CON CON 3 o
CASAS FELICES SILVIA SIN SIN 2 o OYARCE CRUZ MARIA JACQUELINE Zgz’::"@qo'\‘ SIN SIN 3 o
o COMUNICACION
CASAS NAVARRO, JUSTO RAYMUNDO LINGUISTICA CON CON 4 o OYARCE CRUZ MARIA JACQUELINE SOCIAL CON CON 1 o
CAVERO PALOMINO, YURI IGOR ARTE: . SIN SIN 1 o PACHECO ROMERO OSCAR ALBERTO COMUNICACION SIN SIN 9 o
CONSERVACION SOCIAL
CHALCO ARANGOITIA WALTER LINGUiSTICA SIN SIN 5 o PAJUELO VIDAL, OTON JOSUE LINGUiSTICA SIN SIN E) o
- COMUNICACION
CHAVEZ DE PAZ DARIO WALBERTINO LITERATURA SIN SIN 5 o PARODI GASTANETA FERNANDO VICENTE| - © SIN SIN 4 o
CHAVEZ DE PAZ DARIO WALBERTINO LITERATURA CON CON 2 o PARODI GASTANETA FERNANDO VICENTE | COMUNICACION CON CON 3 o

SOCIAL
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COMUNICACION

CHAVEZ SANCHEZ HENRY GABINO BIBLIOTECOLOGIA SIN SIN 2 (o] PAZ DELGADO JOSE ANGEL SOCIAL SIN SIN 8 (o]
COMUNICACION
COELLO CRUZ, OSCAR VICTORINO LITERATURA CON CON 7 (o] PAZ DELGADO JOSE ANGEL SOCIAL CON CON 7 (o]
CONTRERAS CONTRERAS FORTUNATO BIBLIOTECOLOGIA SIN SIN 3 (o] PINO JORDAN MARIA ADELA ARTE SIN SIN 1 (o]
CONTRERAS CONTRERAS FORTUNATO BIBLIOTECOLOGIA | CON CON 3 0 PISCONTE QUISPE ALAN MARTIN FILOSOFIA SIN SIN 1 0
CORNEJO QUESADA CARLOS HUGO (S:g:\:/lll:::“CACION SIN SIN 7 1 PISCONTE QUISPE ALAN MARTIN FILOSOFIA CON CON 2 o)
CORTEZ MONDRAGON MARIA YRENE LINGUISTICA SIN CON 1 [o] PISCOYA HERMOZA LUIS ADOLFO FILOSOFIA SIN SIN 8 (o]
CORTEZ MONDRAGON MARIA YRENE LINGUISTICA CON CON 9 (o] POLO SANTILLAN MIGUEL ANGEL FILOSOFIA SIN SIN 4 0
CUBA MANRIQUE MARIA DEL CARMEN LINGUISTICA SIN SIN 5 [o] POLO SANTILLAN MIGUEL ANGEL FILOSOFIA CON CON 3 (o]
CUBA MANRIQUE MARIA DEL CARMEN LINGUISTICA CON CON 11 (o] PORTILLA DURAND LUISA PRISCILIANA LINGU[STICA SIN SIN 6 2
CUELLAR REYES JESUS LADISLAO FILOSOFIA SIN SIN 1 0 PORTILLA DURAND LUISA PRISCILIANA LINGUISTICA CON CON 2 0
CUMPA GONZALEZ LUIS ALBERTO COMUNICACION SIN SIN 6 [o] PORTUGAL BERNEDO FRANZ JESUS COMUNICACION SIN SIN 17 o]
SOCIAL SOCIAL
CUSIPUMA ARTEAGA ROSA COMUNICACION SIN SIN 2 (0] PORTUGAL BERNEDO FRANZ JESUS COMUNICACION CON CON 1 [0
SOCIAL SOCIAL
DAVILA MOREY, DANTE FILOSOFIA SIN SIN 3 0 PRADO ALVARADO, AGUSTIN LITERATURA CON CON 0
DEPAZ TOLEDO SILVESTRE ZENON FILOSOFIA SIN SIN 1 (o] PRADO REDONDEZ RAIMUNDO FILOSOFIA SIN SIN 3 (o]
DEPAZ TOLEDO SILVESTRE ZENON FILOSOFIA CON CON 5 0 PRADO REDONDEZ RAIMUNDO FILOSOFIA CON CON 0
ESCOBAR ZAPATA EMERITA LINGUISTICA SIN SIN 3 (o] QUESADA CASTILLO, FELIX LINGUISTICA CON CON 11 (o]
- QUIJADA MONTEBLANCO MARIA ¢
ESCOBAR ZAPATA EMERITA LINGUISTICA CON CON 3 (o] CRISTINA FILOSOFIA SIN SIN 1 (o]
ESPEZUA SALMON RUBEN DORIAN LITERATURA SIN SIN 1 [o] QUINTANILLAANGLAS ROMULO LINGUISTICA SIN SIN 2 o]
FRANCISCO
ESPEZUA SALMON RUBEN DORIAN LITERATURA CON CON 5 0 GRUNTANILLA AREEEROMULO LINGUISTICA CON CON 1 0
FRANCISCO
ESPINO RELUCE RUFINO GONZALO LITERATURA SIN SIN 1 [0] QUIROZ AVILA RUBEN ALFREDO FILOSOFIA SIN SIN 2 (o]
ESPINO RELUCE RUFINO GONZALO LITERATURA CON CON 14 0 Quiroz Avila, Rubén Alfredo FILOSOFIA CON CON 2 (o]
Ei:ugﬁA ESPINOZA, ESTHER TERESA DEL LITERATURA CON CON 5 (o) QUIROZ PAPA DE GARCIA ROSALIA BIBLIOTECOLOGIA SIN SIN 1 [9)
ESPINOZA REATEGUI ESTHER LINGUISTICA SIN SIN 2 0 QUIROZ PAPA DE GARCIA ROSALIA BIBLIOTECOLOGIA CON CON 11 1
ESQUIVEL VILLAFANA, JORGE LINGUISTICA CON CON (o] QUISPE CARDENAS JORGE AMADEO FILOSOFIA SIN SIN 1 (o]
< QUISPE HERNANDEZ, HUMBERTO e
ESTABRIDIS CARDENAS, JORGE RICARDO |ARTE CON CON 11 [o] MARTIN FILOSOFIA SIN SIN 4 (o]
ESTRADA CUZCANO, MARTIN ¢ RADULESCU DE BARRIO DE MENDOZA,
BIBLIOTECOL! 1A N N 1 ARTE IN SIN
ALONSOartin Alonso OTECOLOG CoNco 0 MIHAELA SINS 8 °
ESTREMADOYRO ALEGRE JULIO VICTOR (S:ZZIZFICACION SIN SIN 13 (o) RENGIFO DE LA CRUZ ELIAS LITERATURA SIN SIN 2 o
EVANGELISTA HUARI DESIDERIO JOSE LINGUISTICA SIN SIN 3 0 RENGIFO VELA SAUL FILOSOFIA SIN SIN 2 0
FABBRI GARCIA MARTIN ARTE SIN SIN 1 (o] REVOLLEDO NOVOA ALVARO ARTURO FILOSOFIA SIN SIN 5 0
FABBRI GARCIA MARTIN ARTE CON CON 5 0 REYES PADILLA, VICTOR ANTOLIN LINGU[STICA SIN SIN 2 0
FALCON CCENTA PEDRO MANUEL LINGUISTICA SIN SIN 2 (o] RIVARA RUIZ DE TUESTA, MARIA LUISA FILOSOFIA CON CON 4 (o]
FALCON CCENTA PEDRO MANUEL LINGU[STICA CON CON 8 2 RIVERA PALOMINO, JUAN DAVID FILOSOFIA CON CON 3 0
FALLA BARREDA, RICARDO CESAR ggzlil\“CACION CON CON 9 (o) RODRIGUEZ REA, MIGUEL ANGEL LITERATURA CON CON 3 o)
FERNANDEZ COZMAN CAMILO RUBEN LITERATURA SIN SIN 4 [o] ROJAS LAZARO, CARLOS JAVIER BIBLIOTECOLOGIA SIN SIN (o]
FERNANDEZ COZMAN CAMILO RUBEN LITERATURA CON CON 9 [¢] ROJAS MEDINA JESUS JEREMIAS FILOSOFIA SIN SIN 9 (9]
G STOI G S GUIsTIC, CON CcO (o) (o] oci 0s (¢] COORD MAESTRIA SIN'S (9]
ALVEZ ASTORAYME DE GALVEZ, ISABEL |[LINGUISTICA N N 14 ROMER EVALLS RAUL RENAT ANTROPOLOGIA IN SIN 1
GALVEZ GALVEZ ISABEL JUDITH LINGUISTICA SIN SIN 2 (o] SAAVEDRA ARIAS EMILIO BENJAMIN LINGU[STICA SIN SIN 7 (o]
EZ SEVE P .
SAMARRA GOMEZ SEVERO FORTUNATO FILOSOFIA SIN SIN 3 [o] SALAZAR ZATA JESUS SALVADOR LINGUISTICA SIN SIN 7 o]
sAMARRA GOMEZ SEVERO FORTUNATO FILOSOFIA CON CON 2 (o) SANTA CRUZ URQUIETA OCTAVIO ARTE SIN SIN 7 [0
GARCIA BEDOYA MAGUINA CARLOS < COMUNICACION
ALBERTO T.R LITERATURA SIN SIN 10 1 SANTIBANEZ COLLADO ABEL FERNANDO SOCIAL SIN SIN 1 (9]
GARCIA BEDOYA MAGUINA CARLOS o o
LITERATURA CON CON 5 o] Schumacher Budde de Pefia, Gertrud LINGUISTICA CON CON 4 o]
ALBERTO T.R
GARCIA MIRANDA CARLOS ALBERTO LITERATURA SIN SIN 2 (o] SOLIS ARONI NORA VICTORIA LINGUISTICA SIN SIN 2 (9]
GARCIA MIRANDA CARLOS ALBERTO LITERATURA CON CON 3 o] SOLIS FONSECA GUSTAVO LINGU[STICA SIN SIN 4 0
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GARCIA ROJAS MIGUEL LINGUISTICA SIN SIN 2 0 SOLIS FONSECA GUSTAVO LINGUISTICA CON CON 9 0
GARCIA TOLEDO MARIA MAGDALENA COMUNICACION SIN SIN 12 1 TAPIA DELGADO GORKI COMUNICACION SIN SIN 1 0
SOCIAL SOCIAL
GARCIA ZARATE OSCAR AUGUSTO FILOSOFIA SIN SIN 1 0 TAPIA DELGADO GORKI ggg';’:"c“'o'\' CON CON 3 0
GARCIA ZARATE OSCAR AUGUSTO FILOSOFIA CON CON 9 0 TERAN MORVELI JORGE ADRIAN LITERATURA SIN SIN 2 0
COMUNICACION
GARGUREVICH REGAL JUAN LUIS SOCIAL SIN SIN 6 0 TERAN MORVELI JORGE ADRIAN LITERATURA CON CON 3 0
COMUNICACION COMUNICACION
GARGUREVICH REGAL JUAN LUIS CON CON 1 0 TINOCO CASALLO IRIS GLADYS SIN SIN 8 0
SOCIAL SOCIAL
GINOCCHIO LAINEZ-LOZADA MARIA .
1SABEL LINGUiSTICA SIN SIN 2 0 TONSMANN VASQUEZ, DICK FILOSOFIA SIN SIN 4 0
GINOCCHIO LAINEZ-LOZADA MARIA L TORNERO CRUZATT VLADIMIR COMUNICACION
LINGUISTICA CON CON 1 0 SIN SIN 1 0
ISABEL BARTOLOME SOCIAL
GISPERT-SAUCH COLLS ANA MARIA LITERATURA SIN SIN 4 0 VALDERRAMA ZEA GALO GUNTHER FILOSOFIA SIN SIN 1 0
GISPERT-SAUCH COLLS ANA MARIA LITERATURA CON CON 1 0 VALENZUELA GARCES, JORGE ANTONIO  [LITERATURA CON CON 12 0
GONGORA PRADO MANUEL JESUS FILOSOFIA SIN SIN 6 0 VALQUI cULQUI JAIRO LINGUISTICA SIN SIN 2 0
GONGORA PRADO MANUEL JESUS FILOSOFIA CON CON 5 0 VALQUI CULQUI JAIRO LINGUISTICA CON CON 1 0
GONZALES FERNANDEZ GUISSELA COMUNICACION
LITERATURA SIN SIN 1 0 VARGAS VARGAS, GABY SIN SIN 5 0
JOANNE SOCIAL
ZALES FE DEZ EL P
f&'\:\”& S FERNAN GUISSELA LITERATURA CON CON 3 0 VELASQUEZ CASTRO, MARCEL LITERATURA CON CON 11 0
. COMUNICACION COMUNICACION
GONZALES GARCIA CARLOS RICARDO SIN SIN 1 0 VENTOCILLA MAESTRE JOSE ERNESTO SIN SIN 1 0
SOCIAL SOCIAL
GONZALES PUMANCHAICO, VICTOR .
MANUEL SIN SIN 1 0 VEXLER TALLEDO, PAQUITA MAGDALENA |FILOSOFIA CON CON 10 0
GONZALES RODRIGUEZ MARIA LINGOISTICA SIN SIN 1 o VICTORIO CANOVAS DE ZEVALLOS, EMMA ARTE CON CON 3 o
MERCEDES PATRICIA
GONZALEZ MONTES ANTONIO RAUL LITERATURA SIN SIN 2 0 VIDAL ALVA, DORA ESPERANZA FILOSOFIA SIN SIN 4 0
GUEVARA MIRAVAL, JAIME PABLO LITERATURA CON CON 5 0 VILCHEZ JIMENEZ ELSA RICARDINA LINGUISTICA SIN SIN 0
HUAMAN VILLAVICENCIO, MIGUEL ANGEL [LITERATURA CON CON 10 0 VILCHEZ JIMENEZ ELSA RICARDINA LINGUISTICA CON CON 7 0
COMUNICACION VILLAGOMEZ PAUCAR BENEDICTO COMUNICACION
HUAMANCHUMO SANCHEZ, LILLY ELSA SIN SIN 3 0 SIN SIN 1 0
SOCIAL ALBERTO SOCIAL
HUAYHUA PARI FELIPE LINGUISTICA SIN SIN 1 0 | SaeCRlEalae R BENERIGTO COMUNICACION CON CON 5 0
ALBERTO SOCIAL
HUAYHUA PARI FELIPE LINGUISTICA CON CON 10 0 VILLANUEVA BARRETO JAIME JAVIER FILOSOFIA SIN SIN 4 0
HUISA VERIA, ELIZABETH BIBLIOTECOLOGIA | SINSIN 1 0 VILLANUEVA BARRETO JAIME JAVIER FILOSOFIA CON CON 0
. VILLENA SALDARIA, JOSEPH DAVID DE .
KATAYAMA OMURA ROBERTO JUAN FILOSOFIA SIN SIN 3 1 1ESUS FILOSOFIA SIN SIN 2 0
B WESTPHALEN RODRIGUEZ MARIA
KRUGER CASTRO, JULIO CESAR FILOSOFIA CON CON 6 0 B BNDA LITERATURA SIN SIN 5 0
WESTPHALEN RODRIGUEZ MARIA
LARRU SALAZAR MANUEL ELEODORO LITERATURA SIN SIN 4 0 . LITERATURA CON CON 3 0
LEONARDINI HERANE, NANDA ARTE CON CON 14 0 WIENER FRESCO CHRISTIAN HUMBERTO [ARTE SIN SIN 1 0
COMUNICACION
LEVANO LA ROSA EDMUNDO DANTE SOCIAL SIN SIN 1 0 ZAVALETA RIVERA CARLOS EDUARDO LITERATURA SIN SIN 4 0
COMUNICACION
LEVANO LA ROSA EDMUNDO DANTE SOCIAL CON CON 1 0 ZAVALETA RIVERA CARLOS EDUARDO LITERATURA CON CON 3 1
i COMUNICACION
LLANOS VILLAJUAN MARINO FILOSOFIA SIN SIN 3 0 ZEVALLOS ORTIZ RAUL FERNANDO SOCIAL SIN SIN 2 0
LLANTO CHAVEZ LILIA SALOME LINGUISTICA SIN SIN 1 0
LLANTO CHAVEZ LILIA SALOME LINGUISTICA CON CON 3 0
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41.1.3 Meritocracia
Esta dimensién se constituye en uno de los principales elementos
que influencia a la producciéon cientifica, por lo que lleva a profundizar el
estudio a través de los logros académicos, reconocimiento publico y premios

obtenidos por su investigacion.

. Logros académicos
Segun los resultados obtenidos, 78 investigadores afirman que la
investigacion les permiti6 obtener el grado de Magister mientras 47
precisan que les permitié ser Doctores. Este resultado se complementa con
la informacion brindada por la Oficina de RR.HH. de la Facultad de Letras,
en el que se precisa que sélo el 23% de los investigadores son Magister y
el 20% son Doctores. Esta cifra es reducida a pesar de la exigencia de
estos grados para la ensefianza universitaria, tal como se aprecia en el

siguiente gréfico:

Grafico N° 28: Investigacion permite obtener el grado de Magister y Doctor
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El reconocimiento publico como el “mérito cientifico” y la “trayectoria
de investigacion”, son una de los mas importantes reconocimientos que se
premia dentro de la UNMSM, reconociendo su labor investigativa. En el
periodo de estudio, recayd en las manos de los investigadores: Huaman,
Solis, Leonardini, Zavaleta, Macedo, Valenzuela, Portilla, Martos y

Gonzalez. En la siguiente tabla, se aprecia como casos especiales, cuando
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el premio fue otorgado en doble oportunidad a Polo y Velazquez y en tres

oportunidades a Fernandez Cozman.

o Reconocimiento publico
Tabla N° 29: Premio Institucional de UNMSM

% . . <
" 'RECONOCIMIENTO AL MERITO CIENTIFICO / TRAYECTORIA INVESTIGACION

FACULTAD DE LETRAS Y CIENCIAS HUMANAS

TIPO DE PREMIO
N° -
. ” < INVESTIGACION TRAYECTORIA
MERITO CIENTIFICO LABOR INVESTIGACION <
SANMARQUINA INVESTIGACION
2000 Hljlaman Villavicencio,
Miguel Angel
2000 Gustavo Solis Fonseca
20010 | e | e | e e
2002
2003
Camilo Rubén
2004
Ferndandez Cozman
2005 Marcel Veldzquez
Castro
Camilo Rubén
2006 .
Ferndndez Cozman
2007 Nanda, Leonardini
Marcel Veldzquez
2008
Castro
2009 C.arlos Zavaleta
Rivera
2010 MlgL{eI/AngeI Polo
Santillan
2011 Miguel Polo Santillan |Luisa Portilla Durand
2012 Mama nllMacedo
Mauro Félix
2013 Camilo Ferndndez Marco Martos Carrera
Cozman
2014 Jorge Antonio Antonio Raul Gonzalez
Valenzuela Garcés Montes

El reconocimiento a personalidades por parte del Ministerio de
Cultura, lo obtuvieron los investigadores Zavaleta, Lévano y Santa Cruz,
todos de arte. Respecto a las investigaciones premiadas por Concytec, sobre
la produccion cientifica publicada por Elsevier, ningun investigador de
Humanidades obtuvo el premio (Ver Tabla N° 30 y 31).
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Tabla N° 30: Reconocimiento a personalidades - Ministerio de Cultura

= I RECONOCIMIENTO A PERSONALIDADES 2000 - 2014
ARNOS INVESTIGADOR PREMIO INSTITUCION PREMIO
2000
2001
2002
2003
2004
'
2005 N
c
2006
2007
EI INC Ancash le otorga la Medalla del
2008 |Carlos Eduardo Zavaleta Rivera  [Dios Guari de Chavin ylo declara
"Patrimonio Cultural de Ancash”
2009
2010
™M
2011 '
Centro Social Culturaly o=~ N
Edmundo Dante Lévano La Rosa ’ Musical Pedro A. © '
Cultura "Mdsica Criolla” S institucionales .
ocanegra
2012 [Manuel Fausto Cadillo Personalidad Meritoria de Ia Centro Cultural Musical |Buenas practicas T
Carrasco, Cultura "Musica Criolla” Tipuani institucionales E
Personalidad Meritoria de |
Rubén Flérez Pinedo, e onadels R
Cultura "Musica Criolla '
Rodolfo Hinostroza Clausen  |hréMie Nacional de Cultural 2013 Asociacién Contisuyo Buenas précticas o
"Trayectoria’ institucionales
Cdgardo Rivers Martines Premio Nacional de Cultura 2013 en 1a o
categoria “Creatividad
2013 E
Personalidad Meritoria de la Cultur:
Octavio Santa Cruz Urquieta ersonalidad Meritoria de la Cultura c
Afroperuana
u
B 7 Lt
Lucho Quequezana Creatividad Circo La Tarumba Buenas practicas T
institucionales v
categoria "Trayectoria
Yolanda Felicitas Roque Personalidad Meritoria de la Cultura A
Davila Afroperuana

Tabla N° 31: Investigaciones premiadas por Concytec

CONCYTEC
ANO
2014 CATEGORIA INVESTIGADOR PROCEDENCIA
1 Biotecnologia Dr. Henry Leonidas Gémez Moreno UPCH
2 Acuicultura Dr. Roberto Michael Ballon Soto
3 Ambiental Dr. Jorge Luis Chau Chong Shing UDEP
4 Transferencia Tecnolégica  [Dr. Gerardo Lamas Miiller UNMSM
Tecnologias de la .
5 ° __|or. Paul Rodriguez Valderrama PUCP
Informacién y Comunicacién
6 Materiales Dr. Fernando Gilberto Torres Garcia PUCP

"Premio Nacional a la Produccién cientifica CONCYTEC-Elsevier 2014” (2009 al 2013)

Editorial Elsevier en conjunto con el Consejo Nacional de Ciencia, Tecnologia e Innovacion Tecnolégica, CONCYTEC
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Premio internacional

Los resultados que se obtuvieron sobre el reconocimiento con
premios institucionales, nacionales e internacionales fueron variados, 83
investigadores afirman que la investigacion les permitid6 obtener premios
institucionales, 39 precisan que les permitié obtener premios nacionales y en
menor cantidad (20) refieren que la investigacion les permitio el

reconocimiento con premios internacionales.

Grafico N° 29: Reconocimiento de premios institucionales, nacionales e
internacionales
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. Premio de investigacién

Para la obtencion de los premios en investigacién se consideré como
prueba fundamental la tesis de postgrado ya sea de Maestria o Doctorado. En
este caso, 20 afirmaron que obtuvieron premios locales por su tesis de
Maestria diferencia de sélo 7 por la tesis del Doctorado. 21 indicaron que
obtuvieron premios nacionales frente a 7 que fueron por la tesis del
Doctorado. Sin embargo, al contrastar este resultado con la Asamblea
Nacional de Rectores, institucion que premiaba a las mejores tesis en
posgrado en afios anteriores, no se encontré ninguna referencia de premios

de los investigadores.
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Gréfico N° 30: Reconocimiento de las tesis de postgrado para la obtencién
de premios a nivel local, nacional e internacional
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. Liderazgo cientifico reconocido
La sustentacion y presentacion de las tesis de postgrado brinda el
reconocimiento del liderazgo cientifico en el &mbito académico. Los
resultados obtenidos muestran que 53 investigadores afirman que sus tesis
les permitieron dicho reconocimiento en el Perd, mientras que 31 precisan

dicho reconocimiento fue en el &mbito internacional.

Grafico N° 31: Reconocimiento de las tesis de postgrado como liderazgo cientifico
en el ambito nacional e internacional
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Finalmente, la meritocracia, a través del logro académico, reconocimiento
publico, obtencion de premios y el liderazgo reconocido como la reputacién y/o
prestigio del investigador favorece moderadamente la produccion cientifica. Este
fendmeno se aprecia constantemente en el estudio; sin embargo, la ausencia de
una politica publica e institucional no resulta favorable para la produccion
cientifica en el pais.
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4.1.2 Produccién cientifica

El estimulo indirecto que influye en la produccion cientifica es el puntaje,
esto se ve reflejado en la tabla de puntaje que le asigna el VRI a toda
investigacion presentada (Ver Tabla N° 32), llAmese articulo, capitulo y libro con
ISBN, tesis y resumen de un evento cientifico. Es asi que un articulo indexado en
la Web of Science o ISI tiene un puntaje maximo de 4 puntos, la tesis con el grado
de Doctor obtiene el puntaje maximo de 12 puntos y un libro con sello de una

editorial internacional el puntaje maximo de 5 puntos.

Cabe recalcar que este puntaje toma importancia al momento de ser
ratificado en su categoria o ser promocionado a la categoria superior a la que

pertenece.

Tabla N° 32: Puntaje asignado a las investigaciones en la UNMSM

PUNTAJE PARA ARTICULOS EN REVISTAS DE INVESTIGACION
ARTICULOS EN REVISTAS DE NO I(’;"I?REAXSABD:SSEQ INDEXADAS
INVESTIGACION INDEXADAS EN EL ISI
DE DATOS
Articulos primarios y originales 1.50 2.50 4.00
Articulos de revisién 1.25 2.00 3.00
Comunicaciones y notas cortas 1.00 1.50 2.00
PUNTAJE PARA RESUMEN EN EVENTO CIENTIFICO
RESUMEN EN EVENTO CIENTIFICO | Institucional Nacional Internacional
Resumen simple 0.15 0.3 0.5
Articulos en extenso n.a 0.75 1.25
PUNTAIJE PARA TESIS
TESIS
Bachiller o Licenciatura 2.00
Segunda especialidad 2.00
Maestria 4.00
Doctorado 6.00
PUNTAIJE PARA CAPITULO Y LIBRO CON ISBN
Editorial
CAPITULO Y LIBRO CON ISBN Nacional Internacional
Libro 4.00 5.00
Capitulo de libro 2.00 2.50

Fuente: Vicerrectorado de Investigacion UNMSM

4.1.2.1 Tesis postgrado
De las 54 tesis presentadas por los investigadores de la Facultad de
Letras: 8 corresponden a la Escuela de Arte, 5 a Bibliotecologia,
Comunicacion Social, 9 a Filosofia y Lingiistica y 13 a Literatura. Hay 5 tesis
gue no se han identificado su autoria por falta informacion en el sistema RAIS.
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De los mencionados anteriormente, 2 tesis de Arte (Estabridis Cardenas) y

Bibliotecologia (Olaya Guerrero) fueron indexadas en Dialnet y Redalyc

respectivamente, tal como se aprecia en Tabla N° 33. Cabe recalcar que el

puntaje para una tesis doctoral equivale a 12 puntos, mientras de maestria 8

puntos.

e Asesoria, sustentacion y juicio de expertos

Las tesis de postgrado de los investigadores les permitieron a 83 de
ellos, elaborar instrumentos como experto y a 76 validar los mismos. La
importancia de los pares expertos cumple la funcién de controlar la calidad

de los resultados. Tal como se aprecia en el siguiente gréfico.

Gréfico N° 32: Tesis de postgrado de los investigadores que les permitio
elaborar y validar instrumentos como expertos
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Para complementar dicho estudio, se tomé en cuenta las tesis de
posgrado asesoradas y sustentadas por los investigadores, producto del
estudio en la Unidad de Posgrado de la Facultad de Letras y Ciencias
Humanas en la UNMSM en el mismo periodo de estudio. Dichas tesis,
corresponden a un nivel de reconocimiento en el ambito académico y
cientifico nacional e internacional.

En el periodo de mencion, fueron 179 tesis de postgrado
sustentadas. Distribuidas del siguiente modo: Durante los afios 2013 y
2014, se aprecia una mayor produccion de tesis, correspondiente al 31%
del total de las tesis sustentadas (Ver Gréafico N° 33). Los asesores que
tienen mas tesis sustentadas a su cargo son: Gonzalo Espino, Marco

Martos, Raimundo Prado y Santiago Lopez, quienes suman el 22% de las
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tesis sustentadas (Ver Grafico N° 34), quienes se constituyen en los
asesores mas productivos en el asesoramiento de tesis de posgrado.

Entre los programas vinculados a las maestrias y doctorados que se
ofrecen en la Facultad de Letras son: Maestria en Linguistica, Arte Peruano
y Latinoamericano, Com. Social, mencién en Investigacion en
Comunicacion, Escritura Creativa, mencion en dramaturgia y guiones
cinematografico, Escritura Creativa, mencion poesia, Filosofia, mencion
Epistemologia, Filosofia, mencién Historia de la Filosofia, Lengua y
Literatura, Literatura Peruana y Latinoamericana y en Literatura, con
mencion Literatura Peruana y Latinoamericana. Doctorado en Filosofia,
Linguistica y en Literatura Peruana y Latinoamericana. En este caso, la
maestria en Filosofia con mencion en Historia de la Filosofia corresponde y
Literatura Peruana y Latinoamericana corresponde al 40% del total.
Mientras que el doctorado en Filosofia suma el 15% (Ver Grafico N° 35).
Ambos programas corresponden a los posgrados mas productivos de la

Unidad y disponen de mas tiempo para la direccion de tesis.

Entre las redes de colaboracibn que se aprecia con mayor
participacion son las Escuelas de Literatura y Filosofia. Ademas se observa
el nimero de relaciones entre los coparticipes en el proceso de la
sustentacién de la tesis de posgrado. En cuanto la linea sea mas gruesa, el

grado de coparticipacion es mayor (Ver Gréafico N° 36).

Grafico N° 33: Numero de tesis de postgrado (2000 — 2014)
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Fuente: Unidad de Posgrado Facultad de Letras y CC.HH. UNMSM

117



Tabla N° 33: Relacion de tesis indexadas de los investigadores FLCCHH en los diferentes recursos de informacion

(2000 — 2014)

TESIS PRESENTADOS POR LOS INVESTIGADORES DE LA FLCCHH 2000 - 2014

wos | scopus | scieo | RepaLvc | proquesT | EBsco | istor | LaminDex | piainer | isoc | cLase
N FECHA DE
N Tieo 1SBN ISSN Tirulo PUBLICACION AUTOR ESPECIALIDAD RECURSOS DE INFORMACION: BASE DE DATOS, DIRECTORIOS, CATALOGOS, ETC. cTA LINK
Olaya Guerrero, J.
(2003) La
produccién del
la libroenelperd |
produccién Olaya 1960-2002. d I. . .rt
24| Tesis del libro en 2001 Guerrero,  |BIBLIOTECOLOGIA X Revista iecualo Z;)?igd:
I Pert - i i 6019903007
el Perd 1950 Julio Cesar Interamericana 79017993007
1999 de
Bibliotecologia.
Medellin, 26 (1),
pp. 153-167.
Estabridis
Cardenas, R.
2001). EI bad
El grabado ( ) grabado
como documento
como -
histérico y
documento P : :
o o artistico en Lima |http://dialnet
histéricoy Estabridis ireinal (sigl s
46 | Tesis artistico en 2002 Cardenas,  |ARTE x vrreina \slglos - |.unliola.ess
U Ricard XVl al XIX) (Tesis |erviet/tesis?c
|mar fcardo doctoral) odigo=39794
virreinal n :
: Universidad
(siglos XVI al v
Nacional de
XIX)

Educacién a
Distancia,
Madrid.
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Grafico N° 34: Numero de tesis sustentada por asesor
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Fuente: Unidad de Posgrado Facultad de Letras y CC.HH. UNMSM

Grafico N° 35: Porcentaje de tesis por especialidad de postgrado
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Fuente: Unidad de Posgrado Facultad de Letras y CC.HH. UNMSM

En resumen, para el desarrollo de las tesis de posgrado, el 43% de
los investigadores cuentan con posgrado, es decir estan en la capacidad
de asesorar tesis del nivel. Respecto a las tesis elaboradas por dichos
investigadores, so6lo 2 fueron indexadas de 54, encabezado por Literatura
(13) y seguido por Filosofia y Linguistica 9 respectivamente. Bibliotecologia
no imparte estudios de posgrado a pesar que cuenta con el programa.
Gran parte de estos investigadores, participan como jurado de expertos. En
dicho proceso se ha conformado redes de colaboracion integrando las
escuelas de Literatura y Filosofia. Durante el periodo de estudio, se aprecia
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que en el quinquenio 2011 al 2014, hubo mayor produccién de tesis 85
(47%). Los asesores e investigadores mas productivos son Gonzalo
Espino, Marco Martos, Raimundo Prado y Santiago LOpez con el 22% de

las tesis sustentadas.

Grafico N° 36: Redes de colaboracion de coparticipacion de tesis de
postgrado en la Unidad de Posgrado de la FLCC.HH. de la UNMSM

Fuente: Elaboracion propia

4.1.2.2 Libros

De los 184 |libros presentados por los investigadores: 49
corresponden a Literatura, 27 a Filosofia, 22 a Linguistica, 19 a
Bibliotecologia, 18 corresponden a la Escuela de Arte y Comunicacién
Social respectivamente, 4 a otras especialidades y 27 no fueron
identificados. Del nimero de libros registrados como se observa en la
siguiente tabla, 125 cuentan con ISBN (68%), mientras que 59 no cuentan
con el ISBN (32%). Respecto a la calidad de la editorial, el 74%
corresponden a editoriales nacionales y 7% a editoriales internacionales.

Mientras que el 19% no han sido identificados.
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Tabla N° 34: Criterios de indicios de calidad en libros

TOTAL 184 100 ISBN TIPO 184 100

CODIGO INTERNO CON 125 68

Nacional 1 137 74 SIN 59 32
Natural 1.1 6 3

. PRESENCIA EN BD
Juridica 12 54 29 TOTAL 184 100

Universidad |1.3 75 41 FIGURAN 7 4
Universi+
organiz 1.4 2 1 LITERATURA 3
Intemacional |2 12 7 LINGUISTICA 1
Universidad [2.1 6 3 ARTE 3
sello
reconocido 2.2 3 2
sinsello
reconocido 2.3 3 2
No se
identifica |- 35 19

—% - =0+ —-am

ARTE 18
BIBLIOTECOLO
GiA

19

COM. SOCIAL 18

FILOSOFIA 27

LINGUISTICA 22

LITERATURA 49

OTROS 4
N/I 27

>Prmcowvm

Elaborado por: Delgado, Jiménez y Ruiz, 2008.
Fuente: La Agencia Nacional de Evaluacion de la Calidad y Acreditacion (ANECA)
Comision Nacional Evaluadora de la Actividad Investigadora (CNEALI)

Del total de libros que figuran en el RAIS, 7 se encuentran en los
recursos de informacién: 3 corresponden a Literatura (Valenzuela, Martos y
Velasquez) y Arte (Pachas) respectivamente, mientras que so6lo 1 es de
Linguistica (Baldoceda). Con referencia a la dltima investigadora, de los 7
libros en mencién, solo 1 no fue considerado por estar fuera del periodo de
estudio (1990) a pesar de ser presentado en el 2013. (Ver Tabla N° 34).

De los libros indexados, se desprende que los 6 tienen algunos
criterios de indicios de calidad (ANECA) como contar con ISBN, editorial
reconocida y presencia en bases de datos. Sin embargo, no se cuenta con
informacion del nimero de citas generadas, resefias en las revistas cientificas
especializadas, riguroso proceso de seleccion e inclusion en bibliografias

independientes del autor y su entorno y si ha sido traducida a otra lengua.

o Publicacion con ISBN
Al limitar el estudio solo a los investigadores que participaron en la
encuesta se desprende el siguiente resultado: la Escuela de Literatura tiene
una produccion de 39 libros, Filosofia, 38 y Bibliotecologia con 30, sumando
en total el 65% del total (Ver Grafico N° 37). Los investigadores Fortunato

Contreras, Oscar Garcia Zarate y Marco Martos suman 33 libros, que
121



corresponde al 20% del total de productividad de libros con ISBN, de ellos
Martos tiene indexado un articulo. (Ver Grafico N° 38).

Gréafico N° 37 Numero de libros con ISBN desde el 2000 al 2014
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Quienes lograron indexar sus libros a los diversos recursos de
informacion son Ana Baldoceda, Marco Martos, Sofia Pachas y Marcel

Velasquez.

. Participacion en proyectos de redes tematicas
La publicacion de articulos y libros, permite al investigador participar
en proyectos de redes tematicas. Es asi que los resultados de su participacion
se aprecia en el siguiente grafico: 109 investigadores precisan que las
investigaciones realizadas si les permiti6 participar en proyectos de su

especialidad. Al igual que 75 investigadores participaron en redes teméticas.

Gréfico N° 39: Participacion en proyectos y redes teméaticas
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Tabla N° 35: Docentes que publicaron libros y que fueron indexados a diversos recursos de informacion (2000 — 2014)

RESULTADO DE DOCENTES INVESTIGADORES QUE PUBLICARON LIBROS Y FUERON INDEXADOS EN BASES DE DATOS 2000 - 2014

. _ | wos | scopUs [sCIELO|REDALYC| PROQUEST | EBSCO [JSTOR| LATINDEX | DIALNET | IsOC | CLASE PRESTIGIO
N E.A.P. ISBN AUTOR TITULO ANO CITA LINK ISBN OBSERVACION
EDITORIAL
RECURSOS DE INFORMACION: BASE DE DATOS, DIRECTORIOS, CATALOGOS, ETC.
http://eds.a.ebscohost.com/e
Valenzuela, J. (2013). ds/detail/detailvid=2&sid=7f
Principios comprometidos. 8f794c-7c7-4481-8FF7- Libro
Mario Vargas Llosa entrela  |9efdb7112727%40sessionmgr presentado por
literatura y la politica . Lima : [4002&hid=4208&bdata=Jmxh Jorge
7 Cuerpo de la Metafora bmCc9ZXMmc210ZT1IZHMtbGI2 Valenzuela
val . Principios tidos. M Editores. 2Q%3d%3d#db=cat02225a&A Garcés en el
1 |Literatura | 1577-6921 Ga e'fzuf 2 \°/°mp'°L'I“E ! °5(' Ia”° 2013 X X 1.3 2013
arces, Jorge vargas Llosa entre 1a Garcia-Bedoya M., C. (2014) _ 250 n Articulo
literatura y la politica . ds/detail/detail vid=17&sid
Principios comprometidos. presentado por
15cffob-471c-4873-9719- .
Mario Vargas Llosa entre la : Carlos Garcia
; 2 f3eSbcd3734a%40sessionmgr
literatura y la politica. OB O s Bedoya enel
Revista de Critica Literaria td= ata=imxnom 2014.
; : €9ZXMmc210ZT1IZHMtbGI2ZQ
Latinoamericana,, 40 (79), pp- %3d%3d#db=zbh& AN=971903
431-434. S =2 =
http://eds.b.ebscohost.com/e
ds/results?sid=915cffob-471c-
Badillo, J., Baldoceda, A, & ::7;;9;3179;4 %40 . . f a
o 978-612-00- Juegos populares Ascanio, L. (n.d). Juegos €D B R B TR eE
2 |Linguistica Baldoceda, Ana |- > 2013 X ! , 1108vid=32&hid=104&bquery [ X - la fecha de
1339-7 infantiles populares infantiles . Lima : "
=AR+%22Baldoceda%2c+Ana% estudio (1990)
Herrera, 1990.
22&bdata=Jmxhbmc9ZXMmdH
IWZTOWInNpdGU9ZWRzLWxpd
mu%3d
http://eds.b.ebscohost.com/e
ds/detail/detail?vid=39&sid=9
15¢ffob-471c-4873-9719-
3 |uteratura 978-612-[Martos Carrera, |\ 400 2013 % Martos, M. (2013). Vértigo .. |f3eSbcd3734a%4a0sessionmer [ 1o
46354-5-8|Marcos Lima: Vicio Perfecto, 2013. 110&hid=104&bdata=)mxhbm
€9ZXMmC210ZT1IZHMtbGI2ZQ
%3d%3d#idb=cat02225a&AN=p
ucp.a536377
Veldzquez Castro, M. z‘tlz:/(e_dljab'tek?lsf"_z“;;';":/:
La mirada de los (2013). La mirada de los s/aetat/etal’ svi st
- 15cffob-471c-4873-9719-
i gallinazos. Cuerpo, gallinazos : cuerpo, fiestay :
_ 978-612-[Velasquez v > " oo, Jiesta ) f3eSbcd3734a%40sessionmgr
4 |Literatura fiestay mercanciaenel | 2013 X mercancia en el imaginario 5 x 1.2
4075-52-0|castro, Marcel [ oo Y™ ) " ° 110&hid=104&bdata=)mxhbm
imaginario sobre Lima sobre Lima (1640-1895) . Lima | 20 e e
(1640-1895) : Fondo Editorial del Congreso ;36%3'2:“_ (2205 B
del Perd, [2013]. =ca a =P
ucp.a545247
http://eds.b.ebscohost.com/e
ds/detail/detail?vid=85&sid=9
. Pachas Maceda, S. (2008) Lgs |1>Cff9P-471c-4873-9719-
978-9972-|Pachas Maceda, |Las artes plasticas de . f3eSbcd3734a%40sessionmgr
5 |arte " 4 2008 X artistas pldsticas de Lima : x 1.3
231-35-3|Sofia Karina Lima 1891-1918 o1 1o 110&hid=104&bdata=)mxhbm
o €9ZXMmc210ZT1IZHMtbGI2ZQ.
%3d%3d#idb=edsoai&AN=edso
2i.806824191
http://eds.b.ebscohost.com/e
) e e
Pachas Maceda, S. (n.d). Luis ‘;;/‘:;';:/7"1&'3‘;'7‘;"97910:‘5'd o
678997 | Pachas Maceda, | LUiS UBartev1a Ugartey la Sociedad de Bellas | csb d373;- eaoeencin
6 |Arte - “|Pachas Maceda, |, iedad de Bellas 2007 X Artes del Perti . Lima : UNMsM. |2 82P¢¢ a%A40sessionmer X 1.3
231-17-9|Sofia Karina . ’ 110&hid=104&bdata=Jmxhbm
Artes del Perd Seminario de Historia Rural
h €9ZXMmCc210ZT1IZHMtbGI2ZQ
Andina, 2007.
%3d%3d#db=cat02225a&AN=p
ucp.a432654
pachas Maceda, 5. (2007). La h(tp://eds.b.el:fscohost.ccm/e
= ] ds/detail/detail2vid=93&sid=9
feti ensefianza artistica en Lima
La ensefanza artistica . . 15cffob-471c-4873-9719-
9972-46-|Pachas Maced. Lima de la Republi delarepublica aristocratica: | o 422342040sessi
7 |arte achas Maceda, jenLima dela Republica 2007 X Academia Concha (1893~ e>bec av40sessionmer X 1.3
375-4|sofia Karina aristocrética (1893- 1108&hid=104&bdata=)mxhbm
- 1918). Lima : Ediciones del
1918). Academia Concha : €9ZXMmc210ZT11ZHMtbGI22Q
Vicerrectorado Académico, |- e T A
UNMSM, 2007. ° =ca a =P
ucp.a501554
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Grafico N° 38: Numero de libros con ISBN e indexados a recursos de
informacion (2000 — 2014)
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Finalmente, los investigadores de Letras publicaron 184 libros, de los
cuales solo 6 fueron indexados a los recursos de informacion. Literatura es
la escuela que tiene mayor publicacion de libros, seguido muy de cerca por
Filosofia y Bibliotecologia. Sélo el 3% de la produccion cumple los criterios
minimos de calidad: contar con ISBN, reconocimiento de la editorial y
presencia en base de datos. Falta determinar los otros criterios de calidad
para confirmar la calidad de los mismos o en su defecto utilizar otra
metodologia para ampliar el estudio. Referido a la cantidad, los
investigadores que tienen mayor cuantia de publicacibn son Fortunato
Contreras, Oscar Garcia Zarate y Marcos Martos, solo ellos publicaron el
20% del total de libros. En referencia a la calidad de los libros, Sofia
Pachas, Marcel Veldazquez, Marco Martos y Jorge Valenzuela, son quienes

tienen sus libros indexados a las bases de datos.

4.1.2.3 Revistas cientificas
Para realizar el estudio bibliométrico, se tuvo que trabajar en tres

etapas, debido a la escasa indexacion de los articulos:

Primera etapa: Se revisd 944 proyectos que fueron presentados al SIN SIN,

CON CON y SIN CON, de los cuales sélo se encontraron 11 articulos
indexados. Al ser insuficiente, tuvo que ampliarse el estudio con la revision de
los articulos registrados en el RAIS.
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Segunda etapa: Se incluyo articulos presentados al CSI durante el periodo de

estudio. De ello se obtuvo: 824 articulos, sélo 62 figuraban en los recursos de
informacion. Ademas, se incluyeron 7 libros que fueron indexados de un total

de 184 y 2 tesis indexadas de las 54 registradas en el RAIS.

Producto de esa ampliacion se obtuvo 83 articulos adicionales que fueron
indexados en los diferentes recursos de informacién. Al continuar siendo

reducido el numero de articulos se ampli6 el estudio.

Tercera etapa: En esta ultima etapa, se incluy6 los articulos que no fueron

registrados en el RAIS. Se hizo la busqueda directa por autor con la filiacion
institucional UNMSM y se encontraron 118 articulos no registrados en el
RAIS. De los cuales se excluyeron capitulos de libros que habian sido

considerados articulos de revistas.

Después de ampliar la cobertura de estudio, se obtuvieron 934 articulos
en total, de los cuales 161 articulos fueron indexados en los diferentes
recursos de informacion; estos dltimos son producto del estudio bibliométrico

gue se realizara en 2 etapas.

Antes de continuar con el estudio, en el siguiente grafico se presenta la
relacion de investigadores que publicaron articulos, que fueron y no
indexados en el periodo de estudio. Estos numeros reflejan una realidad del
ambito universitario sanmarquino, la cantidad versus la calidad de los
articulos cientificos, tema que es una constante discusion en el ambito

académico.
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Grafico N° 40: Relacion de investigadores que publicaron articulos con ISSN sin

ISSN, indexados y no indexados (2000 — 2014)
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o Datos Generales

En la primera etapa, se considerd el estudio tomando en cuenta la
presencia de los articulos en los 11 recursos de informacion (precisado en el
Capitulo 1ll). Para ello se consider6 la procedencia de las publicaciones
cientificas, numero de publicaciones por afio, procedencia de las
publicaciones cientificas en los recursos de informacion, fuentes donde se
han publicado las publicaciones cientificas, procedencia de las revistas por
paises, productividad por autores, procedencia institucional de las
publicaciones cientificas, autoria individual y mudltiple por afo, firma de
documento, analisis tematico por especialidad y general. A continuacién se

detalla cada uno de ellos.

Como se aprecia en la tabla siguiente, el 56% de las publicaciones
cientificas del estudio no se encuentran registradas en el sistema RAIS de la
UNMSM. Debido a las lineas de investigacion impuestas por el CSI que limita
los temas de investigacion en las Humanidades. Ademas el mayor nimero de
estas publicaciones (43%) proceden de Literatura y se encuentran indexadas,
seguida por Filosofia 20% y el 15% para Linguistica. Estas 3 escuelas
profesionales suman el 78% de la produccion total.

Tabla N° 36: Procedencia de la publicacién cientifica vs. Articulos indexados

PROCEDENCIA
N° PUBLICACION REGISTRADO UNMSM |  TOTAL % EAP. ART INDEXADOS %
CIENTIFICA
1 SIN SIN S| 7 43 ARTE 10 6.21
2 CON CON Sl 4 2.5 BIBLIOTECOLOGIA 14 8.70
COMUNICACION
3 LIBROS S| 1 0.6 SOCIAL 12 7.45
4 TESIS sl 1 0.6 FILOSOFIA 32 19.88
5 ARTICULOS RAIS S| 58 36.0 LINGUISTICA 24 14.91
6 NO REG RAIS NO 90 55.9 LITERATURA 69 42.86
TOTAL [ 161 |  100] | TOTAL [ 161 [ 100 |

De acuerdo a la Tabla N° 37, se aprecia que los afios mas
productivos en cuanto a la indexacion de las publicaciones cientificas fueron
el 2002, 2005, 2007, siendo el 2008 el afilo mas productivo. Este resultado
coincide con la investigacion obtenida por Estrada, Chavez S. y Chavez P.
afirmando que el 2007 y 2008 tienen su mayor indice porque la revista
Letras se indexa a Scielo (2010). Al 2006 se contaba con el 56%

publicaciones indexadas. Sin embargo, los afios menos productivos es el
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quinquenio del 2011 al 2014, donde apenas se logran indexar 17 articulos

cientificos.

Tabla N° 37: Afios de publicacion de las publicaciones cientificas

Pu:rlgigli'm F * % Acum
2000 13 8.07 8.07
2001 13 8.07 16.15
2002 18 1118 27.33
2003 4 2.48 29.81
2004 9 5.59 35.40
2005 20 12.42 47.83
2006 13 8.07 55.90
2007 16 9.94 65.84
2008 27 16.77 82.61
2009 11 6.83 89.44
2010 5 3.11 92.55
2011 3 1.86 94.41
2012 3 1.86 96.27
2013 2 1.24 97.52
2014 4 2.48 100.00

Entre los recursos de informacion donde se encuentran albergadas
el mayor numero de las publicaciones cientificas son del rubro “otras”:
catalogos y alertas como Gale Cengage Learning, Doaj, Scientific Commons,
Lilacs y Scirus (33.33%). Seguido por Dialnet (20.6%), Web of Science,
EBSCO y Jstor con 9.36% (Ver Tabla N° 38). Cabe recalcar que se detecté un
caso de plagio, proyecto que fue presentado al SIN SIN por parte del
investigador Julio Olaya, quien fue sancionado administrativamente por otro
caso similar de plagio por la UNMSM vy el Instituto Nacional de Defensa a la

Competencia y de la Propiedad Intelectual INDECOPI.

Tabla N° 38: Procedencia de las publicaciones cientificas en los recursos de

informacion
N I;ig‘;“;;’;gil F % % ACUM OBSERV
1 WoS 25 9.36 9.36
2 SCOPUS 3 1.12 10.49
3 SCIELO 13 4.87 15.36
4 REDALYC 10 3.75 19.10
5 PROQUEST 8 3.00 22.10
6 EBSCO 25 9.36 31.46 1 CASOPLAGIO
7 JSTOR 25 9.36 40.82
8 LATINDEX 9 3.37 44,19
9 DIALNET 55 20.60 64.79
10 1SOC 2 0.75 65.54
11 CLASE 3 1.12 66.67
12 OTROS 89 33.33 100.00

La tendencia de los resultados obtenidos es similar al estudio realizado en
el 2010, precisando que la revista que concentraba la mayor cantidad de

productividad era Letras, 6rgano oficial de la Facultad de Letras y Ciencias
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Humanas de la UNMSM. Seguido por la presencia de las revistas Escritura y
Pensamiento de UNMSM y Revista de Critica Literaria Latinoamericana (Ver
Tabla N° 39). Solo estas 3 revistas concentran el 63% de la produccién cientifica
de articulos en total del periodo de estudio y las 2 primeras son revistas

institucionales de la Facultad de Letras de la UNMSM.

Tabla N° 39: Fuentes donde se han publicado las publicaciones cientificas

PROCEDENCIA IssN FREC 3 26 Acum
REVISTAS

Letras, Organo de la
EY Facultad de Letras vy Pera o37s8-as7s az 26.09 26.09
Ciencias Humanas

Escritura v Pera 1561-087x 30 18.63
Pensamiento as

Revista de Critica
E3 Literaria Perua o2s52-88343 20 18.63 63.35
Latinoamericana

Biblios: Revista

a Electronica de Pera 1562-a730 s EXE] 66.a6
Bibliot logia
Tonos Digital: Revista

s electrénica de estudios Espafia 1577-6921 s 3.21 69.57

filologicos.

Dialogia Revista de
& linguistica, literatura y Peru 1s19-365% E} 1.86 71.43
cultura

7 Arbor: ciencia, Espafa ©0210-1963 2 1.24a 72.67
pensamiento vy cultura

s Solatin de | aeSgSamat = Pera o0567-6002 2 1.24a 73.91
Peruana de la Lengua

Investigacion

] o Meéxico o187-358% 2 1.24a 75.16
bibliotecolsgica

La lampara de
10 Diogenes: Revista de Meéexico 1870-4662 2 1.24a 76.40
Filosofia

Paginas: Centro de
11 estudios v Pera 1022-7873 2 1.24a 77.6a
publicaciones

12 Revista de Filosofia Chile o71is-a360 2 1.24 7a.88

- :{evls:? de bera 1560-909% > 1.2a s0.12
nvestigacion en era h coo - -
Psicologia

América Latina en la

1a historia economica. Meéxico 1405-2253 2 o.62 80.75
Revista de

investigacion

1s Ameérica sin Nombre Espafia 1577-3a4a2 a1 o.62 81.37

Anales del Seminario 0z11- s

16 de historia dela Espafa B = o o a1 o.62 =21.99
filosofia

1138 7459
17 Arr ' A kS 62 2.61
aba Espana e o o o.6 s2.6

ATENEA : REVISTA DE
CIENCIA, ARTE ¥

R LITERATURA DE LA
UNIVERSIDAD DE
CONCEPCION

o716-184a0 EY o.62 83.23

Bibliodocencia :
19 Revista de Profesores Pera 1m312-1071 o.62 as3.85
de Bibliotecologia

20 BIRA: Boletin del Peru oass-a10x 1 o.62 sa.a7
Instituto Riva-Aglero

Boletin Anales de la 4
21 o cultad te nedler oS Pera 1025-5583 R o.62 85.09

Boletin de Arqueoclogia

22 oSy Pera 1029-2004 1 o.62 s5.71
Caravelle Journalisme

23 etlittérature en Francia 1147-6753 1 o.62 se.3a
Ameérigue latine
Correspondencias & - 2224-235X%X

24 Analisis Pery 2304-2265 € * ©-62 s6-96
Cuadernos de

2s documentacién Espafa 1575-9733 a o.62 s7.58
multimedia

26 Cuadernos de Filoso Argentina oss0-1901 EY o.62 ss.20

27 Dislogos Costa Rica 1995 6630 1 o.62 ss.82

2s Mexico oiss-2as0 1 o.62 so.aa

Doxa: Cuadernos de
29 Filosofia del Derecho. Espafia o21a-867e6 £l o.62 s0.06
Alicante

s0 Estudios de Filosofia Colombia o121-3628 ES o.62 so.6s
Iberoamericana.

EEY América Latina - Alemania 1577-3388 ES o.62 21.30
Espafa - Portugal

32 Informacio & Brasil 1s09-a7s83 ES o.62 s1.93
Sociedade: Estudos

EEY teoria v filosofia del Mexico 140s5-0218 ES o.62 o2.55
derecho

sa Historica. Pera o2s52-s894 ES o.62 °3.17

35 Lexis Perua 0o254-9239 1 o0.62 293.79

se Libros v Artes Pera 16s3-6197 EY o.62 sa.aa
Perspectivas em

37 1981-5344 EY o.62 os5.03

Ciéncia da Imformacso

Revista Interamericana
E¥) colombia o0120-0976 a o.62 o5.65

de Bibliotecologia
EX) Revista de Filosofia Venezuclia o798-1171 EX o 62 5627
ao Revista de Hispanismo Espana 1136-8071 EY o.62 o6.89

Filosofico

. . : ©035-0as51
a1 Revista Signos Chile OraB. ODoa € 1 o.62 27.52

az Rhetorike: Revista Portugal 1646-9372 1 o.62 os.14a
digital de retorica

Studies in the History

of Art

Vox Juris. Revista de 1o

Facultad de Derecho y

aa Ciencia Politica de Ia Peru 18126804 Y o.62 o9o.38

Universidad de san

Martin de Porres

a3 Alemania ocoo1-7338 a1 o.62 os8.76

as Zootaxa Nueva Zelanda 1175-5326 a o.62 100.00
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La procedencia de las revistas se encuentra en su mayoria en el
Peru, seguido por paises iberoamericanos, con excepcion de Alemania,

Francia, Portugal y Nueva Zelanda, ver la siguiente Tabla:

Tabla N° 37: Procedencia de las revistas por paises

PROCEDENCIA DE LAS
REVISTAS

2
o

TOTAL

Peru 125

[
w

Espafia

México
Chile

Brasil

Colombia

Alemania

Argentina

V| |IN|[ao|n | |WIN|-

Francia

=
o

Portugal

o
[N

Costa Rica

[
N

Venezuela

NGNS SN EY R

[
w

Nueva Zelanda

La productividad de los autores por filiacion institucional UNMSM mantiene
la tendencia presentado en el 2010. En la investigacion actual Carlos Garcia-
Bedoya es quien encabeza la lista, seguido por David Sobrevilla, Camilo
Ferndndez, Marco Martos, Alonso Estrada, Dorian Espezia, Miguel Polo, Marcel
Velasquez, Gonzalo Espino y Santiago Lépez, quienes son los investigadores
mas productivos del 2000 al 2014 con el 41% de la produccién total tal como se

aprecia en la Tabla N° 38.

La procedencia institucional de las publicaciones cientificas en su mayoria
es de la UNMSM con el 79% y un 10% que no precisa su filiacion institucional. En
tal sentido, para lograr un mejor posicionamiento personal es necesario precisar

en el articulo la filiacién institucional (Ver Tabla N° 39).

Al ser investigaciones presentada por investigadores de la UNMSM se
esperaba que la totalidad sea de procedencia sanmarquina, sin embargo; esta
diferencia se debe a que un buen nimero de investigadores trabajan para otras
universidades y en consecuencia estas investigaciones tendran otras filiaciones

institucionales de acuerdo al interés del investigador.
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Tabla N° 38: Productividad de autores

AUTORES
180 100
N° EAP. AUTORES F % % ACUM N° EAP. AUTORES % | % AcuM
LITERATURA Garcia Bedoya, 17 | 9.44 9.44 45 |com. sociaL |Corneio Quesada, 056 | 76.67
Maguifia Carlos Carlos Hugo
2 [FiLosoFia ;°bfz"'”a Alcézar, 12 | 6.67 16.11 46 |LTERATURA  |Escajadillo, Tomas 056 | 77.22
avi
3 |UTERATURA Ferndndez Cozman, 9 | s.00 21.11 47 |ArTE Estabridis Cardenas, 056 | 77.78
Camilo Ricardo
4 |UTERATURA Martos Carrera, Marco | 6 | 3.33 24.44 48 [LUNGUIsTICA fs:‘g‘:"e' Villafana, 056 | 7833
5 |miBUOTECOLOGIA |EStrada Cuzcano, 6 | 333 27.78 49 |com. sociaL |F2!!a Barreda, 056 | 78.89
Alonso Ricardo
6 |LITERATURA Espezta Salmén, Dorian 5 2.78 30.56 50 |LITERATURA Franco, Sergio R. 0.56 79.44
7 |FiLosoFia Polo Santillan, Migue s | 278 33.33 51 |uTErRATURA | G3TCi@ Miranda, 0.56 | 80.00
Angel Carlos Alberto
8 |UTERATURA Vveldzquez Castro, s | 278 36.11 52 [com. sociaL |Garcia Toledo, Maria 056 | 80.56
Marcel Magdalena
9 |LITERATURA Espino Relucé, Gonzalo | 4 | 2.22 38.33 53 |FILOSOFIA Garcia Zarate, Oscar 056 | 81.11
Augusto
10 |LITERATURA Lopez Maguifia, a4 | 222 4056 54 [com. sociaL |Gargurevich Regal, 056 | 81.67
Santiago Juan Luis
11 |ARTE Barriga Tello, Martha 3 | 167 42.22 55 |UTERATURA |GOnZalez Montes, 056 | 8222
Antonio Raul
12 [ARTE ;eor';'d'"' Herane, 3 | 167 43.89 56 |LITERATURA  |Guevara, Pablo 056 | 8278
anda
- I i -
13 |BIBLIOTECOLOGIA ge:;’f Guerrero, Julio 3 | 167 45.56 57 |PSICOLOGIA |Huerta Rosales, Rosa 056 | 8333
14 |UNGUISTICA Portilla Durand, Luisa 3 | 167 47.22 58 |FILOSOFIA Kristal, Efrain 056 | 83.89
Prisciliana
15 |LINGUISTICA Quesada Castillo, Félix | 3 [ 1.67 48.89 59 |FILOSOFIA Katayama Omura, 056 | 84.44
Roberto Juan
16 |LTERATURA iz"aa:tz Rivera, Carlos | 3 | 4 67 50.56 60 [UTERATURA  [Larrd, Manuel 0.56 | 85.00
u
17 |UTERATURA Y:r'e;‘z”e'a Ganges, 3 | 167 52.22 61 [LUNGUISTICA [Uanto chavez, Lilia 056 | 85.56
g
18 |FILOSOFIA Villanueva Barreto, 3 | 167 53.89 62 |LNGUIsTICA |L0Z3da Trimbath, 056 | 86.11
Jaime Minnie Eloisa
19 |LITERATURA Westphalen, Yolanda 3 1.67 55.56 63 |BIOLOGIA Malqui Tupa Sergio 0.56 86.67
20 |FILOSOFIA G'I‘_jama PinedciBavier 2 | 111 56.67 64 |ARTE Matsumoto, Yuichi 056 | 87.22
Ises
21 [BIBLIOTECOLOGIA ﬁ'fat': Mendives, Karen |, | 435 57.78 65 [LINGUISTICA  [Mendoza cuba, Aida 056| 87.78
1Ze1
22 |FILOSOFiA Ballon vargas, José 2 111 58.89 66 [LNGUfsTICA [Meneses Tutaya, 056 | 8833
Carlos Norma.
. R Miljanovich Castilla,
23 |com. sociAL Carrillo, Sonia Luz 2 | 111 60.00 67 |psicoloaia (¥ | 0.56 | 88.89
anuel
24 |UNGUIsTICA Casas Navarrogusig] 2 | 111 61.11 68 |LTERATURA  |Mondofiedo Murillo, 0.56 | 89.44
Raymundo Marcos Javier
25 COMUNICACION Estremladoyro Alegre, 5 111 62.22 69 |LITERATURA Mufiarra Montoya, 056 90.00
SOCIAL Julio Victor Américo
26 |UNGUIsTICA Evangelista Huari, 2 [ 111 63.33 70 |FiLosoria  |OPando Guarniz, 056 | 90.56
Desiderio José Lucio Fidel
o 5 ” Paredes Tarazona,
27 |uNGUIsTICA Falcén Ceenta, Pedro 2 111 64.44 71 |PsicoLoaia ) 056 | 9111
Manuel Mildred
28 |BIBLOTECOLOGIA [Huaman Huriarte, 2 | 111 65.56 72 |com. sociaL |Paredi Gastafieta, 056 | 91.67
Roxana. Fernando.
29 [UNGUISTICA Mamani Quispe, Luis 2 111 66.67 73 [com. socIAL |Paz Delgado, Jose 056 | 9222
30 |LINGUISTICA Meneses Tutaya, Norma | 2 | 1.11 67.78 74 |UTERATURA  |Perez Grande, 056 | 92.78
Hildebrando
31 [BIBUOTECOLOGIA g“"(l’,z Papa de Garcia, 2 [ 112 68.89 75 [UNGUIsSTICA |Pineda Bernuy, Edith 056 | 9333
osalla
32 |BIBLUOTECOLOGIA |AleIos Aranda, Ruth 1 | ose 69.44 76 [FILosoFiA Piscoya Hermoza, Luis 056 | 93.89
Soledad Adolfo
33 |PSICOLOGIA Aliaga Tovar, Jaime 1 | o6 70.00 77 [COMUNICACI [Portugal Bernedo, 056 | 94.44
ON SOCIAL Franz
34 |FILOSOFIA Alvarado de Piérola, 1 | os6 70.56 78 |uNGUfsTIca |Quintanilla Anglas, 0.56 | 95.00
Carlos Alberto Romulo.
35 |BIBLIOTECOLOGIA ﬁ_‘:z:te Castro,Rociodel| ) | 56 71.11 79 [FILosoFiA  [Quiroz Avila, Rubén 056 | 95.56
1
36 |PSICOLOGIA Atalaya Pisco, Maria 1 | 056 71.67 80 |LITERATURA SRam_"ez Franco, 056 | 96.11
ergio
37 |ARTE Barentzen Gamarra, 1 | ose 72.22 81 [FILOSOFiA Revolledo Novoa, 056 | 96.67
Hilda Alvaro
38 |UNGUISTICA Baldoceda Espinioza, 1 | ose 72.78 82 [LNGUfsTIca |3Olis Fonseca, 056 | 97.22
Ana Maria Gustavo
39 [ECONOMIA CoaliteEh SolEhk, 1 | ose 73.33 83 [ARTE Stastnty Mosberg, 056 | 97.78
Francisca Francisco
Cavero Palomino, Yuri N N
40 |ARTE Igor 1 0.56 73.89 84 |COM. SOCIAL |[Tinoco Casallo, Iris 0.56 98.33
41 |MEDICINA Chévez, Martha Martina| 1 | 0.56 74.44 g5 |FiLosoria | Vexler Talledo, 056 | 98.89
Magdalena
42 |LINGUISTICA Chavez Reyes, Amancio 1 0.56 75.00 86 (B;IriLIOTECOLO Vilchez Roman, Carlos 0.56 99.44
. Chéavez Sanchez, Henry " Woll, Tosso, Patricia
43 |BiBLIOTECOLOGIA | V°% 1 | ose 75.56 87 [BloLoGiA 0.56 | 100.00
44 |uUNGUIsTICA Conde Marcos, Manuel | ;| g 5¢ 76.11
Eulogio
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El problema mencionado en el péarrafo anterior, fue detectado al
observar la firma doble institucional de los investigadores Camilo
Fernandez (UNMSM — USIL), Dorian Espezia (UNMSM —UNFV) y Jaime
Villanueva (UNMSM —UARM). Otro problema similar fue la confusion de la
firma institucional de la UNMSM por la UL o Universidad del Pera. Esta
situacién, representa una practica poco ético o desconocimiento por parte

de los investigadores.

Tabla N° 39: Procedencia institucional de las publicaciones cientificas

INSTITUCION DE
PROCEDENCIA DE LOS F % % ACUM
AUTORES

127 78.88 78.88

16 88.82

4 91.30

124 92.55

0.62 93.17

0.62 93.79

0.62 94.41

0.62 95.03

0.62 95.65

0.62 96.27

0.62 96.89

0.62 97.52

0.62 98.14

0.62 98.76

0.62 99.38

0.62 100.00

Como se aprecia en la Tabla N° 40, la autoria individual o personal
es la tendencia casi absoluta en las investigaciones realizadas en las
Ciencias Humanas con casi el 93%. En muy pocas ocasiones se aprecia la

autoria multiple. Este resultado se profundizara en el item de colaboracion.

La firma del documento tiene correspondencia con la productividad
de autores, por ello que se aprecia que sélo un autor (1.18%) ha indexado
17 articulos, a diferencia de los 55 autores (64.75%) que presentaron solo
un articulo cada uno. Este resultado, muestra el alto porcentaje de
atomizacion de la publicacion de los articulos de los autores y la visibilidad
internacional es también reducida, tal como se aprecia en la Tabla N°41
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Tabla N° 40: Autoria individual y multiple por afio

Tabla N° 41: Firma de documento

poc
FIRM / F %
AuTO

Para realizar el andlisis teméatico se tuvo recabar la lista de palabras
claves o keywords que se presentaron en los articulos. Posteriormente, para
mantener un lenguaje controlado se hizo la busqueda de estos keywords en el
tesauro de la UNESCO. Es asi que el estudio que se presenta se basa en los
descriptores, que viene a ser términos normalizados que pueden ser

identificados en cualquier sistema automatizado.

En consecuencia, el analisis tematico por especialidad muestra que
la mayoria de los articulos publicados no presentan keywords: Arte representa
el 40%, Bibliotecologia el 21%, Comunicacion Social el 33%, Filosofia el 47%,
Linglistica el 28% y para Literatura el 70%. Los descriptores de Arte,
Bibliotecologia y Comunicacién Social son individuales. En Filosofia hay un
descriptor recurrente, que es Filosofia en América Latina. Para Linguistica, se
aprecia que los descriptores de sistema de escritura y lenguaje son los que
temas que identifican a los articulos. Para el caso de Literatura, la novela

literaria como forma y género literario, literatura peruana, el cuento como
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literatura peruana y la novela de la literatura peruana, son los descriptores

mas utilizados en esta especialidad (Ver Tabla N° 42).

Con respecto al andlisis teméatico general, el 50% de los articulos
indexados no presentan keywords, lo que resulta dificultoso su recuperacion
en los diferentes recursos de informacién. Sin embargo, los descriptores mas
utilizados son Literatura peruana y Forma y Geénero Literario que representa el
11% del 50%. Critica Literaria, Epistemologia, Filosofia en América Latina,
Lengua, Lenguaje, Politica Linguistica y Teoria del Arte representa el 8.4%.
Mientras que Gramatica — Linguistica, Medios de Comunicacion de masas y
Libertad de expresion presenta el 5.7%. Los descriptores mencionados
corresponden al 25%, mientras que el otro 25% restante son descriptores
atomizados (Ver Tabla N° 43).

En general, el perfil cientifico muestra que de su produccion total de
161 articulos, un poco mas de la mitad (56%) de los investigadores no lo
registran en el RAIS, el 43% procede de Literatura. Los afios con mayor
produccion cientifica fue el primer quinquenio (2000 — 2005) que represento el
48% de los articulos publicados. De los tales, el 78% fue presentado en
revistas institucionales de procedencia peruana. La preferencia de la tematica

abordada es la forma y género literario con casi el 20%.

El estudio se complementa con la inclusién de variables explicativas a
las caracteristicas individuales de los académicos como: edad, género,
posicion dentro de la institucion, disciplina cientifica. Es asi que la relacion
entre la edad y la productividad cientifica ha dado origen a los modelos de
ciclo de vida de los investigadores. En tal razén, mas del 53% de los
investigadores de Letras tienen mas de 51 afos. Si se da cumplimiento a la
nueva Ley Universitaria, un poco mas del 20% de los investigadores
perderian la vinculacion con la universidad por tener mas de 70 afios,
reduciendo drasticamente el numero de investigadores, ya que vienen a ser
estos ultimos, los mas productivos debido a su prestigio reconocido. Referido
al género, la productividad intelectual se da a favor de los hombres con el

69% con énfasis en Filosofia, Literatura y Comunicacion Social.
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Tabla N° 42: Analisis temético por especialidad

' USE DESCRIPTOR PRINCIPAL DESCRIPTOR ESPECIFICO N°DOC % N° USE D::ﬂgr::l“ DESCRIPTOR ESPECIFICO| ~ N°DOC %
1 |NO PRESENTA 4 40.00 1 |NO PRESENTA 7 28.00
POLITICA BILINGUISMO
2 |ARTE MERCADO DE TRABAIO MANO DE OBRA 1 2 |uNGUfsTicA . X
10.00 LINGUISTICA PERU ! 4.00
PATRIMONO CULTURAL POLITICA LENGUA EN VIA DE
3 |ARTE 1 3 |uNGUIsTIcA X X
INMATERIAL FOLKLORE 10.00 LINGUISTICA DESAPARICION : 400
GRAMATICA 5
4 |ARTE ESCULTURA . 1 4 |uNGUIsTICA PERU X
PERU 10.00 LINGUISTICA ! 4.00
5 |ARTE |ARTE LATINOAMERICANO ARTE NACIONAL 1 5 |UNGUISTICA GRAMATICA MORFOLOGIA 1 4.00
PERU 10.00 LINGUISTICA
MONUMENTO HISTORICO GRAMATICA
6 |ARTE ARQUITECTURA PERU 1 10.00 6 |UNGUIsTICA UINGUISTICA SINTAXIS 1 4.00
7 |ARTE  TEORIA DEL ARTE ICONOGRAFIA 1 7 LINGUISTICA LEXICOGRAFIA TERMINOLOGIA 1 4.00
10.00 PERU
ENSENANZA DE LA
LECTURA ORAL
8 [UNGUISTICA LECTURA CTURA OR 1 4.00
FONETICA
100 LINGUISTICA
INVESTIGACION COMPETENCIAS
1 |NO PRESENTA 3 9 [UNGUISTICA . !
21.43 LINGUISTICA COMPRENSION : 40
2 [BIBLIOTECOLOGIA PROBLEMA SOCIAL POBREZA 1 7.14 10 [UNGUISTICA BILINGUISMO SINTAXIS 1 4.00
IDIOMA DE
3 [BIBLIOTECOLOGIA LIBERTAD DE EXPRESION DERECHO A LA INFORMACION 1 7.14 11 [UNGUISTICA £ 1 4.00
DERECHO CIVILES EDUCACION
BILINGUE
4 [BIBLIOTECOLOGIA UBERTAD DE EXPRESION BIBLIOTECAS 1 7.14 12 |UNGUISTICA LENGUA SISTEMA DE ESCRITURA
DERECHO CIVILES 2 200
5 [BIBLIOTECOLOGIA LIBERTAD DE EXPRESION BIBLIOTECA PUBLICA 1 7.14 13 [UNGUISTICA LENGUA SISTEMA DE ESCRITURA
DERECHO CIVILES
INFORMACION/ .
6 [BIBLIOTECOLOGIA BIBLIOTECA, INVESTIGACION | /BUOTECOLOGIA 1 7.4 14 |UNGUISTICA LENGUA AMERINDIA [QUECHUA 1 4.00
7 |BIBLIOTECOLOGIA INFORMACION/ BIBLIOTECA UNIVERSITARIA 1 7.14 15 |UNGUISTICA LENGUAJE
BIBLIOTECA, ADMINISTRACION -
2 8.00
8 [BIBLIOTECOLOGIA PROMOCION DE LAS BIBLIOTECA UNIVERSITARIA 1 7.14 16 |UNGUISTICA LENGUAJE
BIBLIOTECAS
- INDUSTRIA DEL LIBRO
9 [BIBLIOTECOLOGIA " 17 |UNGUISTICA SINTAXIS
INDUSTRIA DE EDICION : 714 : 400
10 [BIBLIOTECOLOGIA ;E:xfg?" PROFESIONAL BIBLIOTECOLOGIA 1 7.14 18 [UNGUISTICA ORTOGRAFIA 1 4.00
RENDIMIENTO
11 |BIBLIOTECOLOGIA CONTROL DE LA COMUNICACION | g 00 1 7.14 19 LINGUISTICA UNIVERSIDAD ACADEMICO 1 4.00
POLITICA DE LA COMUNICACION DESARROLLO DE
HABILIDADES
12 |BIBLIOTECOLOGIA ACREDITACION BIBLIOTECA ACADEMICA 1 7.14 100.00
100
1 |NO PRESENTA 4 33.33 1 NO PRESENTA 48 69.57
MEDIOS DE COMUNICACION DE
2 [COMUNICACION SOCIAL| PERIODISMO 1 833 2 |UTERATURA HISTORIA LITERARIA [LITERATURA 1 145
PERU
MEDIOS DE COMUNICACION DE [RADIO FORMA Y GENERO
3 [COMUNICACION SOCIAL| MEDIOS SOCIALES 1 833 3 |UTERATURA LTERARIO HISTORIA LITERARIA 1 145
MEDIOS DE COMUNICACION DE CRITICALITERARIA |LITERATURA
4 [COMUNICACION SOCIAL| = o o TELEVISION 1 8.33 4 |UTERATURA FORMAY GENERO ~ [PERU 1 1.45
UITERARIO CUENTO
i CRITICA LITERARIA
COMUNICACION
5 [COMUNICACION SOCIAL|cc o ) LENGUAJE SIMBOLICO 1 833 5 |UTERATURA FORMA Y GENERO ~ [SEMIOTICA 1 145
UTERARIO
FORMA Y GENERO POESIA
6 [COMUNICACION SOCIAL|FOTOGRAFIA 1 8.33 6 |UTERATURA UTERARIO LITERATURA 1 1.45
SOCIEDAD cusA
7 |COMUNICACION SOCIAL|PUBLICACION CIENTIFICA UNIVERSIDAD PUBLICA 1 833 7 |UTERATURA FORMAY GENERO _|LITERATURA 1 145
. LITERARIO BOLIVIA -
8 [COMUNICACION SOCIAL|INVESTIGACION ENSENANZA SUPERIOR 1 833 8 [UTERATURA FORMAY GENERO _|LITERATURA 1 145
) LITERARIO POESIA 3
NOVELA
9 |COMUNICACION SOCIAL[FORMA Y GENERO LITERARIO LITERATURA MODERNA 1 8.33 9 LITERATURA FORMAY GENERO | OBRALITERARIA 3 4.35
PERU UITERARIO REPRESENTATIVA
|ESPARA
NOVELA
100 10 |uTeraTura FORMAY GENERO ~ [OBRA LITERARIA
LITERARIO REPRESENTATIVA
|ESPARA
NOVELA
1 INo presenTa 15 11 |uTeraTura FORMAY GENERO ~ [OBRA LITERARIA
UITERARIO REPRESENTATIVA
46.88 |ESPARA
. ASTRONOMIA . 313 FORMAY GENERO ~ |NOVELA 1 145
2 |FILOSOFiA METAFISICA COSMOLOGIA 1 . 12 |UTERATURA TERARIO BRASIL ’
3 |FILOSOFiA FILOSOFIA IDEALISMO 1 313 13 |UTERATURA LTERATURA UECHUA 1 145
ESCUELAS FILOSOFICAS RACIONALISMO - PERU Q -
. FILOSOFIA ) 113 LITERATURA ) 590
4 |FILOSOFiA BIOLOGIA ETICA 1 . 14 |UTERATURA PERU CUENTO 3
. (apoll POLITICA 313 LITERATURA
5 |FILOSOFiA FILOSOFIA POLITICA ESTADO 1 . 15 |UTERATURA PERU CUENTO
- 6.25 LITERATURA 3 035
6 |FILosoFiA FILOSOFIA AMERICA LATINA 2 - 16 |UTERATURA PERU g
- ) LITERATURA
7 |FILOSOFIA HERMENEUTICA POSMODERNIDAD 1 3.13 17 LITERATURA PERU
X LITERATURA
i i FILOSOFIA AMERICA LATINA 18 [UTERATURA PERU
. ) LITERATURA
9 |FILOSOFiA EPISTEMOLOGIA 1 3.13 19 |UTERATURA PERU NOVELA 2 2.90
- 113 LITERATURA
10 |[FILOSOFIA EPISTEMOLOGIA LNGUISTICA : - 20 |LTERATURA PERU NOVELA
- ) 113 LITERATURA i 145
11 [FILOSOFIA BIOETICA £T1CA DE LA CIENCIA 1 . 21 |UTERATURA PERU BILINGUISMO ’
Y 3.13 HISTORIA 1 145
12 [FILOSOFIA ETIcA 1 . 22 |UTERATURA PERD ’
13 _[FILOSOFIA | TEORIA DEL ARTE ESTETICA 1 3.13 100.0
14 [FILOSOFIA HISTORIA DE LA MEDICINA PERU 1 3.13
. . BUDISMO 313
15 |FILOSOFIA RELIGION ANTIGUA HINDUISMO 1 .
16 |FILOSOFIA SEMANTICA ANTROPOLOGIA 1 3.13
17_[FILOSOFIA DERECHO 1 3.13
18 [FILOSOFIA EVOLUCION 1 3.13
100
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Tabla N° 43: Andlisis tematico general

En la segunda etapa del estudio, para obtener los resultados del
indice H, posicion estadistica cuartil, factor impacto y la colaboracion se
tuvo que revisar necesariamente las bases de datos de la Web of Science
(ISl) y Scopus, las cuales presentan un reporte estadistico anual de las

revistas con los mejores criterios de calidad.

En el primer caso, el ISI tiene cobertura multidisciplinaria, sin
embargo; su alcance no es homogéneo para todas las areas, encontrando

limitaciones en las ciencias sociales. Por ello, se opt6 por el Scopus, por la
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N° ESPECIALIDAD CATEGORIA GENERAL CATEGORIA ESPECIFICO N°T F % AC:GM N° ESPECIALIDAD CATEGORIA GENERAL CATEGORIA ESPECIFICO | N°T F % ACEJ‘M
1 [BIBLIOTECOLOGIA ACREDITACION BIBLIOTECA ACADEMICA 1 1 0.62 41 [BIBLIOTECOLOGIA INFORMACION/ BIBLIOTECA UNIVERSITARIA 1 1 0.62 2733
0.62 g BIBLIOTECA, ADMINISTRACION : ‘
MONUMENTO HISTORICO o
2 |ARTE ARQUITECTURA oERD 1|1 |o062| 124 42 [COMUNICACIONSOCIAL  [INVESTIGACIGN COMUNICACION ENSENANZA SUPERIOR 1 1 | 062 27.95
[ARTE NACIONAL i X . [COMPETENCIAS
T I . 4 Ti I i
3 [ARTE ARTE LATINOAMERICANO bERU 1| 1|06 18 3 [UNGUISTICA INVESTIGACION LINGUISTICA COMPRENSION 1 1 | 062 2857
. ASTRONOMIA .
4 |FILOSOFIA METAFISICA COSMOLOGIA 1 1|06 | 248 44 {UNGUISTICA LENGUA SISTEMA DE ESCRITURA 2 2 | 14| 981
5 [LNGUISTICA BILINGUISMO SINTAXIS 1| 1|06 | 311 45 {UNGUISTICA LEXICOGRAFA ;ir;rfwowm 1 1 | 062 | 3043
6 |COMUNICACION SOCIAL COWMU‘GON LENGUAJE SIMBOLICO 1 1 | 062 373 46 {UNGUISTICA LENGUA AMERINDIA QUECHUA 1 1 0.62 3106
|sEmIOTICA
7_|FILOSOFIA BIOETICA £7ICA DE LA CIENCIA 1 1|06 | 435 47_{UNGUISTICA LENGUAIE 2 2 | 124 | 3230
) [CONTROL DE LA COMUNICACION y DERECHO ALA
. 4
8 [BIBLIOTECOLOGIA 0UITICA DE LA COMUNICACION CENSURA 1|1 |06 | 497 8 [BIBLIOTECOLOGIA INFORMACION 1
LITERATURA 5
, . LIBERTAD DE EXPRESION
9 [LTERATURA CRIMCAUTERARIA PERU 1 I 49 [BIBLIOTECOLOGIA DERECHO IVILES BIBLIOTECAS 3 | 18 | 3416
FORMAY GENERO LITERARIO CUENTO g 1
10 [LITERATURA SEMIOTICA 1 50 [BIBLIOTECOLOGIA BIBLIOTECA PUBLICA 1
11 |FILOSOFIA DERECHO 1 1] 062 6.83 51 |UTERATURA QUECHUA 1
12 [FILOSOFIA EPISTEMOLOGIA N R I 52 |UTERATURA 3
13 [FILOSOFIA EPISTEMOLOGIA UNGUISTICA 1 i i 53 |UTERATURA LITERATURA NOVELA 2
S . 9 559 3975
14 [UNGUISTICA ENSENANZA DE LALECTURA ECTURA OFAL 1|1 |oe2]| 81 54 |UTERATURA PERU BILINGUISMO
UNGUISTICA FONETICA 1
15 |FILOSOFIA ESCUELAS FILOSOFICAS DEALISMO 1 1|06 932 55 |LITERATURA CUENTO 2
RACIONALISMO
16 [ARTE ESCULTURA PERU 1 [ 1 |06 | 994 56_|COMUNICACION SOCIAL PERIODISMO 1
. i . RADIO
17 [FILOSOFIA enca 1] 1|06 | 105 57 |COMUNICACIONSOCIAL | MEDIOS DE COMUNICACION DEMASAS | oo e 1 3 | 18 | 4161
18 [FILOSOFiA EVOLUCION 1] 1 |06 | 1118 58 _|COMUNICACION SOCIAL TELEVISION 1
19 [FILOSOFiA FILOSOFiA [AMERICA LATINA 2 2 124 0.4 59 |ARTE IMERCADO DE TRABAIO MANO DE OBRA 1 1 0.62 42.24
i FILOSOFTA i o §
20 [FILOSOFIA 510L06iA ETIcA 1] 1|06 | 1304 60 |UNGUISTICA (ORTOGRAFIA 1 1 | 062 | 428
21 [FILOSOFIA FILOSOF{A POLITICA PouTICh 1] 1 |06 | 1366 1 |ARTE PATRIMONO CULTURAL INMATERIAL 1 1 | 062 | 4348
& £sTADO - g s v FOLKLORE : -
22 [LITERATURA HISTORIA LITERARIA i 62 |UNGUISTICA g'{igwwo 1
LITERATURA MODERNA pouTcaUNGUisTICA LENGUA EN ViA DE 2 12 “n
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afinidad que se tiene en la regién y porque su metodologia incluye la mayor

visibilidad de las revistas.

Ademas, al revisar la informacién a través de la SClmago Journal &
Country Rank (SJR) en comparacion con la Journal Citation Reports (JCR),
el primero brinda referencia del 13% de las revistas que son parte del
estudio a diferencia de la otra base de datos que no incluye ninguna de las
revistas en estudio. Por ello, la investigacibn que se presenta a

continuacion tiene como referencia el Scopus.

e indice Hirsh (h)

La revista que tiene el indice h mas alto es la Revista Signos (h=49)
la cual ha recibido 80 citas aproximadamente, lo cual significa que es la
revista con mayor visibilidad. Ademés, los investigadores han logrado
publicar sélo un articulo en la mencionada revista. A diferencia de la
Revista de Critica Literaria Latinoamericana (h=36), que ha recibido 11
citas y en la cual se han publicado 30 articulos. En consecuencia, es en
esta revista donde se concentra la mayor visibilidad de la publicacion de

los investigadores.

Grafico N° 41: indice H por revista

=@ |NDICE H

g CITAS RECIBIDAS

Fuente: SCImago Journal & Country Rank y Scopus

Respecto al indice H o visibilidad de los autores, es muy pobre el
resultado, segun se aprecia en la Tabla N° 44 en donde soOlo Alonso
Estrada obtuvo el indice h=1. Lo que significa que solo uno de sus
articulos fue citado una sola vez de los 6 que tiene indexados. El resto de
los investigadores presentan un indice h=0, es decir que ninguno de sus
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articulos han sido citados en alguna oportunidad a pesar de tener
articulos indexados. Para el presente estudio no se tomd en cuenta la

autocita, una practica que afecta al indice.

. Posicién estadistica cuartil

Si se completa el estudio con la visibilidad global de la produccién
de la Facultad de Letras, se encuentra que el 100% de la produccion no
se publique en revistas posicionadas y de mayor impacto, siendo las mas
valoradas por los investigadores, mientras que la proporcion crece si

descendemos en funcién de los cuartiles.

Del mismo periodo de estudio, se aprecia que el 20% se encuentra
posicionado en el tercer cuartil y el 80% en el ultimo cuartil (Ver Grafico
N° 42), es decir en revistas con menor impacto. Ademas, se desprende
gue ninguna revista ha crecido y ha permanecido en el tiempo, el 17% no
ha variado y el 83% mejor6d y descendié su posicién con respecto al cuartil
(Ver Gréfico N° 43).

Gréfico N° 42 Porcentaje de la presencia de revistas en el SJR en los
distintos cuartiles al 2014

20%

EQl mQ2
Q3 mQ4

Grafico N° 43: Variaciones de cuartil de las revistas de estudio del SJR
(2000 — 2014)
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Tabla N° 44: indice H por autor

AUTOR: ALFARO MENDIVES, KAREN

AUTOR: ESTRADA CUZCANO, ALONSO

AAUTOR: GARCIA-BEDOYA MAGUIRNA, CARLOS

AUTOR: LEONARDINI HERANE, NANDA

AUTOR: LOPEZ MAGUINA, SANTIAGO

AUTOR: MAMANI QUISPE, LUIS

AUTOR: WESTPHALEN, YOLANDA

TRABAJOS PUBLICADOS TRABAJOS PUBLICADOS TRABAJOS PUBLICADOS TRABAJOS PUBLICADOS TRABAJOS PUBLICADOS TRABAJOS PUBLICADOS TRABAJOS PUBLICADOS
ORDENADOS PORNUMERO | N° CITAS REICIBIDAS | ORDENADOS POR NUMERO DE | N° CITAS REICIBIDAS |  ORDENADOS POR NUMERO DE N° CITAS REICIBIDAS | ORDENADOS POR NUMERODE | N° CITAS REICIBIDAS | ORDENADOSPORNUMERO | N° CITAS REICIBIDAS | ORDENADOSPORNUMERO [ N° CITAS REICIBIDAS | ORDENADOS PORNUMERO | N° CITAS REICIBIDAS
DE CITAS RECIBIDAS CITAS RECIBIDAS CITAS RECIBIDAS CITAS RECIBIDAS DE CITAS RECIBIDAS DECITAS RECIBIDAS DECITAS RECIBIDAS
1 0 i i 1 0 1 0 1 0 1 0 1 0
2 0 2 0 2 0 2 0 2 0

3 0 3 0 3 0 3 0

4 0 4 0

5 0 5 0

6 0 6 0
7 0
8 0
9 0
10 0
1 0
12 0
13 0
14 0
15 0
16 0

Total art =2 |To!a| citas =0 Total art =6 |Tota| citas =1 Total art = 16 Total citas =0 Total art =3 Total citas =0 Total art =3 Total citas =0 Total art =1 Total citas =0 Total art =1 Total citas = 0

Fuente: SCImago Journal & Country Rank
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o Factor impacto

Al revisar este factor en la SJR, la investigacion, calidad y reputacion
de la revistas Signos e Investigacion Bibliotecoldgica tiene un mejor
impacto sobre el valor de la citacion, mostrando un indice de 0.13, mejor
ubicado comparado al resto de las revistas producto del estudio. Sin
embargo, todas las revistas al encontrarse en los dos ultimos cuartiles,

tienen el menor factor impacto, como se aprecia en el siguiente grafico.

Gréfico N° 44 indice de impacto de las revistas

0140

0120

0100

Fuente: SCImago Journal & Country Rank

o Colaboracion

El indice de colaboracion total para el periodo de estudio fue de 1.77
y se observa segun las tablas y graficos de este item que la variacion de
los valores no es muy notoria. El esfuerzo colectivo denota la calidad de la
produccion, para el caso de estudio la colaboracion cientifica en los
documentos analizados es sumamente reducida. La colaboracion cientifica
fue revisado desde 5 perspectivas: colaboraciéon personal, de tipo
institucional, interinstitucional, regional, nacional e internacional. El 93%
presenta un trabajo no colaborativo o de autoria personal. Sélo el 7%
presenta una colaboracion de tipo institucional, interinstitucional, regional e

internacional, tal como se aprecia en la Tabla N° 45.

De la investigacion se desprende que 11 articulos de autoria multiple
se realizan entre investigadores de la misma universidad con énfasis
entre las escuelas de la misma Facultad de la UNMSM, y menor entre
investigadores que firman por la UPCH, UNSAAC y UL. Ademas,

publicados en 10 revistas diferentes. También, se aprecia sélo 2 casos de
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trabajo colaborativo interuniversitario entre UNMSM y PUCP y la Yale y
UNSCH (Ver Grafico N° 46). Corroborando una vez mas que los
investigadores de las Ciencias Humanas y Sociales tienen mayor
propension hacia las actividades de caracter individual. Ademas, estas

actividades se encuentran en grupos aislados, frente a otras ciencias.

Segun se aprecia, las revistas de autoria multiple y la coautoria se
encuentran atomizadas. En un solo caso, se logré publicar 2 articulos en
la Revista de Investigacion en Psicologia, la cual no se encuentra
indexada al Scopus. (Ver Tabla N° 46).

Tabla N° 45: Tipos de colaboracion entre autores

TIPO DE

= N°
COLABORACION

COLABORACION

PERSONAL 18

COLABORACION
INSTITUCIONAL

COLABORACION
INTERINSTITUCIONAL

COLABORACION
REGIONAL

R
SCOPUS

COLABORACION
NACIONAL

COLABORACION
INTERNACIONAL

Fuente: Adaptacion de Katz y Martin, 1997

Tabla N° 46: Tipologia de autoria multiple por revista

INSTITUCIONAL INTERINSTITUCIONAL NACIONAL INTERNACIONAL
REVISTA n° % REVISTA n® % REVISTA n° % REVISTA n° %

Biblios: Revista

Perspectivas em Electronica de Boletin de Arqueologia

Ciéncia da 1 0.62 [Bibliotecologia, 1 0.62 PUCP 1 0.62

Imformagado Archivologia y
Museologia

Revista de Revista de Critica

Investigacion en 2 1.24 |literaria 1 0.62

Psicologia Latinoamericana

Escritura y 1 062 |Imvestigacion 1 062

Pensamiento Bibliotecol6gica

Zootaxa 1 0.62

Revista de Critica
Literaria 1 0.62
Latinoamericana

Biblios: Revista
Electrénica de
Bibliotecologia, 1 0.62
Archivologia y
Museologia

Al revisar las redes de colaboracion entre autores que se extrajo de

los 11 articulos, se apreci6 una red colaborativa conformada por
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investigadores de diferentes disciplinas como bibdlogos, psicélogos,
médicos y linglistas de la misma UNMSM. En esta red, se aprecia el
nodo de los investigadores Miljanovich, Atalaya, Evangelista (Linguistica)
y Huerta, quienes tienen por lo menos 2 articulos en conjunto. También
se aprecia una red mucho menor entre bibliotec6logos y por otra parte de
manera aislada las autorias multiples que se presentaron por lo menos

una vez en el periodo de estudio (Ver Grafico N° 45).

Al revisar los resultados de las revistas de autoria mdltiple, se
aprecia que la calidad se concentran en 2 revistas: Revista de Critica
Literaria e Investigacién Bibliotecolégica. No cabe duda, que los
resultados reflejan una baja colaboracion entre autores, lo que se
constituye en una caracteristica de las investigaciones en las Ciencias

Humanas y en la reducida calidad de las publicaciones.

Grafico N° 45: Redes de colaboraciéon entre autores
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El perfil cientifico de los investigadores de Letras, revela que del total
de la produccién cientifica de 161 articulos indexados en diferentes
recursos de informacion encabezados por Garcia Bedoya, Sobrevilla,
Fernandez Cozman, Martos, Estrada, Espezla, Polo, Velazquez, Espino y

Lépez Maguifia, so6lo 11 articulos figuran en Scopus, es decir el 7%.

El estudio bibliométrico realizado sobre los indicadores: indice h para
revista y autor, posicion cuartil, factor impacto y colaboracion revela que
existe una deficiente productividad en relacion con la calidad de los
articulos presentado por los investigadores de Letras. Al revisar
detalladamente estos resultados, se aprecia que la revista con mejor
visibilidad es Signos con indice h=49, recibiendo un total de 80 citas. La
revista que alberga la tercera mayor produccion de los investigadores en
Letras, es la revista Critica Literaria y Latinoamericana, con una visibilidad
de 36 frente a las 11 citas recibidas. También, se aprecia que Alonso
Estrada, es el Unico autor que presenta visibilidad = 1, debido a que uno
de sus articulos fue citado en una oportunidad, a diferencia del resto de
investigadores que presentan visibilidad 0 (Alfaro, Garcia Bedoya,
Leonardini y Westphalen. Ninguna de las revistas publicadas se
encuentran en los mejores cuartiles y esto se debe al bajo impacto de las

revistas que publican sus articulos.

En conclusion, se observa que los habitos de publicacién de los
investigadores de Letras en el periodo del 2000 al 2014 no guardan
relacion con la calidad de las publicaciones recogidas. Este problema se
debe en gran parte al impacto y la visibilidad de las revistas publicadas y

a la baja colaboracion entre los investigadores.
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4.2

Demostracion de la hipotesis general

Hipotesis general

Existe relacion entre la politica de incentivo y la publicacion de la
produccién cientifica en la Facultad de Letras y CC.HH. de la UNMSM
durante el periodo 2000 al 2014.

Las dimensiones que ahora se denominaran indices se muestran en
la figura siguiente, se construyeron aplicando dos métodos multivariados:
analisis de correspondencias multiples (items medidos en escala nominal)
y el componente principal categorico (items medidos en escala ordinal).
Para obtener los resultados de aplicar los métodos multivariados indicados
se utilizé el paquete estadistico IBM SPSS Statistics version 20. Tal como

se aprecia en las Tablas N° 47, 48 y 49.

Figura 2: Diagrama de variables y dimensiones considerados
para probar la hipétesis general

INDICE DE ADMISION Y|
PROMOCION EN LA
CARRERA DOCENTE

ROCTICADE INDICE ACADEMICO
INCENTIVO PARA LA ADMINISTRATIVO
INVESTIGACION
INDICE MERITOCRACIA

INDICE PUBLICACION
TESIS DE POSGRADO

PRODUCCION INDICE PUBLICACION
CIENTIFICA LIBROS

INDICE PUBLICACION
REVISTAS CIENTIFICAS

>

Para evaluar la relacibn que existe entre la politica de incentivo de la
investigacion y produccion cientifica se utilizd el método multivariado de
analisis de correlacion canonica, los resultados se obtuvieron utilizando el

paguete estadistico Stata version 12, tal como se aprecia a continuacion.
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|.- Construccion de los indices sintéticos o multivariados

Existe una gran variedad de propuestas para la construccion de indices
sintéticos. Como la presente investigacion tiene como objetivo cuantificar
las dimensiones de las variables politica de incentivo de la investigacion y
produccion cientifica y determinar el grado de asociacion que existe entre
ellas. En este sentido, se construyo el indice sintético para cada una de las
dimensiones consideradas y el promedio ponderado de las puntuaciones
de los docentes. Las ponderaciones en este caso son los autovalores para

cada componente o dimensién seleccionada:

K
2 AR
H _ =l 1 —
Indice; ==—— j=12,....,n
4
i=1

Ai: es el autovalor correspondiente a la i-ésima componente si se utilizo
componente principales categoricos, o la i-ésima dimension si se

utilizé andlisis de correspondencias multiples.

Pi: es la puntuacién correspondiente a la i-ésima componente o

dimension del j-ésimo docente.

Para normalizar los indices en escala de 0 a 10, se procedio a realizar

la siguiente transformacion:

. Indice. — Min
Indice. it E—

j—normalizado —

Rango
Min = {menor Indicej}

Rango = {mayor Indice; - menor Indice; |

Il.- Resultados de la aplicacion de métodos estadisticos
a. Verificacion de supuestos

Verificacion de la normalidad de cada una de los indices
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Evaluacion de la normalidad para cada indice utilizando el

Test de asimetria y curtosis

Skewness/Kurtosis tests for Normality

joint
Variable Obs Pr (Skewness) Pr (Kurtosis) adj chiz2 (2) Prob>chi?2
APCD 134 0.0000 0.0358 23.14 0.0000
AR 134 0.0000 0.0000 55.26 0.0000
Meritocracia 134 0.0003 0.0212 14.92 0.0006
TP 134 0.0000 0.0499 23.80 0.0000
PL 134 0.0000 0.0000 72.09 0.0000
PR 134 0.0011 0.4894 9.68 0.0079

p-valor de la
Las hipdtesis en este caso son: prueba

Ho: El indice tiene distribucién normal

Hi: El indice no tiene distribucién normal

A un nivel de significacién del 5% se rechaza la hipétesis nula para todos

los indices, debido a que el p-valor es menor al 5%, es decir los indices no

tienen distribuciéon normal. Por tanto el modelo que se obtenga utilizando

correlacién candnica, no se puede utilizar para realizar prondsticos, sélo

para estudiar la relacion entre politica de incentivo para la investigacion y la

produccion cientifica en la Facultad de Letras y Ciencias Humanas de la

UNMSM (2000 - 2014).

Linealidad entre los conjuntos de indices

La siguiente tabla muestra la correlacion entre los indices de cada variable

y entre variables:

146



Resultados de las correlaciones

APCD AA Merito-~a

APCD 1.0000
AR 0.1053 1.0000
Meritocracia 0.2235 -0.2741 1.0000

Correlations for variable list 2

TP PL PR

TP 1.0000
PL -0.0620 1.0000
PR 0.2330 0.0837 1.0000

Correlations between variable lists 1 and 2

APCD AA Merito~a

TP 0.1325 —-0.1452 0.3741
PL 0.0342 0.2404 —-0.4603
PR -0.0878 -0.3373 -0.0134

Entre los indices que conforman la politica de incentivo para la
investigacion, se puede apreciar correlaciones leves. La
meritocracia estd leve e inversamente relacionada con Ilo
académico-administrativo.

Entre los indices que conforman la produccién cientifica, se puede
apreciar correlaciones leves, se observa que no existe asociacion
entre la produccion de libros y tesis de posgrado publicadas, asi
como entre la publicacién de revistas y libros.

Entre los indices que conforman la politica de incentivo para la
investigacion y la produccion cientifica, las correlaciones son leves y
bajas; la mayoria es inversa.

La produccion de libros y publicacion en revistas no esta relacionada
con la admision y promocion en la carrera docente.

La meritocracia no esta asociada con la publicacién en revistas, pero
estd asociada directamente con la publicacion de tesis e

inversamente asociada a la publicacion de libros.

b. Resultados del andlisis de correlacién candnica

Como se tienen 3 indices para cada grupo (politica de incentivo para la

investigacion y produccién cientifica), se obtiene tres pares de variables

canonicas.
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Las que se pueden escribir:

1)

I’i._ =0.5857* APCD + 1.3102%4A4- 3.2536* Meritocracia

Yy =-22418 *TP+4.5780*PL- 0.2281 *PR
Corr(¥.,.Y,,) = 0.5915

Correlacion moderada entre la politica de incentivo para la investigacion y
produccion cientifica.

2)

¥, =-0.9559 * APCD- 5.5040%A44 -1.6639 * Meritocracia
¥, =-1.6811*TP-0.9028 *PL+3.6877 *PR
Corr(¥,.Y,,)= 0.3798

Correlacion baja entre la politica de incentivo para la investigacion y
produccion cientifica

3)

¥;=52% APCD-2.2670%44 - 0.9593* Meritocracia
¥,; =3.1034 *TP + 34777 *PL+0.6237 *PR
Corr(¥;.Y,;)= 0.1167

Correlacién leve entre la politica de incentivo para la investigacion vy
produccion cientifica.

Y,, =0.5857* APCD + 1.3102*AA- 3.2536* Meritocracia
Y,, =-2.2418 *TP +4.5780*PL- 0.2281 *PR
Corr(Yy,Y,,) =0.5915
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Para la investigacion se eligio el primer modelo por tener la mayor

correlacién candnica entre las variables bajo estudio.

c. Dispersion de los indices que conforman la politica de incentivo

para la investigacion

. summarize APCD RLE Meritocracia

Variable Obs Mzan Std. Dev. Min Max
LPCD 134 2666418 15955858 0 1

LI 134 .15768¢66 .1733566 0 1
Meritocracia 134 6851045 2853239 0 1

Y,, =-0.9559 * APCD- 5.5040*AA -1.6639* Meritocracia
Y,, =-1.6811*TP- 0.9028 *PL +3.6877 *PR
Corr(Y,,,Y,,) = 0.3798

d. Dispersiéon de los indices que conforman la produccion

cientifica

. summarize TP PL PR

Variable Obs Mean Std. Dev. Min Max
TP 134 .1782445 . 2468093
FL 134 .1274755 .1730518
PR 134 .3130199 .27584€68 0 1

Debido a la variabilidad entre los indices de cada modelo candnico se
sugiere utilizar los coeficientes estandarizados para analizar su

importancia en las variables del modelo.

e. Modelos con coeficientes estandarizados

Y, = 0.1148* APCD + 0.2271*AA- 0.9283* Meritocracia
Y,, =-0.5533 TP +0.7922*PL-0.0629* PR
Corr(Y,,Y,,) =0.5915

Interpretaciones
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v" Un aumento de una desviacion estandar en la meritocracia conduce
a una disminucion de la desviacion estandar de 0.9283 en la
puntuacion de la politica de incentivo de la investigacion cuando las
otras variables del modelo se mantienen constantes.

v Un aumento de una desviacion estandar en lo académico -
administrativo conduce a un incremento de la desviacion estandar de
0.2271 en la puntuacion de la politica de incentivo para la
investigacion cuando las otras variables del modelo se mantienen
constantes.

v" Un aumento de una desviacion estandar en la produccién de libros
conduce a un incremento de la desviacion estandar de 0.7922 en la
puntuacion de la produccion cientifica cuando las otras variables del
modelo se mantienen constantes.

v" Un aumento de una desviacion estandar en la publicacion de tesis de
posgrado conduce a una disminucion de la desviacion estandar de
0.5533 en la puntuacion de la produccion cientifica cuando las otras

variables del modelo se mantienen constantes.
Estos resultados se muestran en la siguiente Tabla:

Tabla N° 50: Modelos de coeficientes estandarizados

Después de haber desarrollado los modelos multivariados se verifica la
hipdtesis que se consideraron en las siguientes variables e indices

multivariados:
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Y1: Variable politica de incentivo de la investigacion, conformada por los
siguientes indices:

APCD: indice admision y promocion en la carrera docente

AA: indice académico —administrativo

Meritocracia: indice de meritocracia

Y2: Variable produccion cientifica, conformada por los siguientes indices:
TP: indice publicacion de tesis posgrado

PL: indice publicacién de libros

PR: indice publicacion de articulos en revistas cientificas
Aplicando correlacion candnica, se obtienen los siguientes modelos:

l.- Analisis descriptivo de los modelos

1) Y, =0.5857* APCD + 1.3102*AA- 3.2536* Meritocracia

Es el modelo para la politica de incentivo para la investigacion.

Figura 3: Gréfico de los indices que conforman el modelo de la politica de
incentivo de la investigacion

-

0 2 l‘ 6 8 1
[ = m
[ Meritocrs

Al analizar la dispersion de las variables se tiene que la figura anterior,
muestra la variable Politica de Incentivo de la investigacion existe casos
atipicos en la Admision y Promocion de la Carrera Docente. Para lo
Académico y Administrativo existe menor variabilidad. Sin embargo,
muestra que existen profesores con mayor valor en este indicador. En la
dimensién Meritocracia existe mayor variabilidad. Eso denota que existe

dispersion en los resultados.
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En conclusion, el modelo muestra dispersion muy variada entre las
indices, el indice con menor dispersion es el que se refiere a las
actividades académicas administrativas (AA) y el que presenta mayor

variabilidad es la meritocracia (Meritocracia).

2) Y, =-2.2418 *TP +4.57/80*PL- 0.2281 *PR
Es el modelo para produccion cientifica:

Figura 4: Gréfico para los indices de la produccion cientifica

En la figura anterior que representa a la variable Produccion Cientifica
de la investigacion, se observa que la dimension Tesis de Posgrado tiene
mayor variabilidad, a diferencia de la dimensién de Produccién de Libros
gue tiene menor variabilidad y en la que se aprecia existe profesores con
una menor produccién y con mayor produccién de libros. La variabilidad de
la produccién de revistas se amplia, porque existe un alta cantidad de
produccion de revistas a diferencia de pocos articulos que calidad que se
encuentran indexados en las bases de datos y diferentes recursos de

informacion.

Nuevamente se observa dispersion muy variada entre los indices,
mostrando menor variabilidad el indice produccién de libros (PL) y mayor

variabilidad el indice publicacién de tesis de posgrado (TP).

3) Corr(Y,,Y,)=0.5915

La correlacién candnica entre la politica de incentivo para la investigacion y
la produccion cientifica es de 0.5915, indica que la relacion o asociacion es
moderada entre estas variables, la que se puede apreciar en la siguiente

figura:
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Figura 5: Gréafico del comportamiento de politica de incentivo de la
investigacién (Y1) y la produccion cientifica (Y2)

Y2
'

Se aprecia que existe una correlacidn moderada entre la politica de
incentivo de la investigacion y la produccion cientifica. La politica de la
Universidad de San Marcos, no ha variado casi nada, desde que se instalo
el Consejo Superior de Investigaciones. Al evaluar la significancia de los
coeficientes de los modelos, se tiene que para la politica de incentivo de la
investigacion: la admisiébn y promocién en la carrera docente no es
relevante; y que para la publicacion de articulos en revistas tampoco es
importante para la variable de la produccion cientifica de los docentes de la

Facultad de Letras y Ciencias Humanas.

Il.-Significancia estadistica del valor de la correlacion canénica
Las hipotesis son las siguientes:

H,:Corr(Y,Y,)=0
H,:Corr(Y,,Y,) =0

Tabla 51: Prueba de hipétesis para evaluar la significancia de las
correlaciones canonicas

Tests of significance of all canonical correlations

Statistic dfl df2 F Prob>F
Wilks' lambda .548767 9 311.669 9.6834 0.0000 a
Pillai's trace .507747 9 390 8.8283 0.0000 a
Lawley-Hotelling trace .720537 9 380 10.1409 0.0000 a
Roy's largest root .538159 3 130 23.3202 0.0000 u

Los cuatro criterios para evaluar la significancia estadistica de la
correlacién candnica nos lleva a rechazar la hipétesis nula a un nivel de
significacién del 5% (Prob. > F es igual a cero, y este valor es menor a
0.05)
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lll.-Significancia estadistica de los parametros de los modelos
1) Las hipotesis son las siguientes para los parametros de Y.

H, o, =0 H,:,=0 H, ;=0

H e, %0 H o, #0 H o, #0

La Tabla 52 muestra: los p-valores (cuadro en rojo) para los parametros del
modelo de la politica de incentivo de la investigacion. Si se compara estos
p-valores con un nivel de significacion del 0.05, se encuentra que solo el
indice meritocracia es el factor mas importante en la politica de incentivo

para investigacion.

2) Las hipétesis son las siguientes para los parametros de Yz:
Ho: By =0 Hy: B, =0 Ho By =0
H,:8,#0 H,:6,#0 H :B,#0

En la misma tabla se muestra: los p-valores (cuadro celeste) para los
parametros del modelo produccion cientifica. Si se compara estos p-valores
con un nivel de significacion del 0.05, se encuentra que el indice
publicacién de tesis de posgrado y la producciéon de libros son los factores

mas importantes para determinar la produccion cientifica.

Tabla 52: Prueba de hipoétesis para evaluar la significancia de los parametros de
los modelos

Linear combinations for canonical correlations Number of obs = 134
Coef. Std. Err. t P> |t [95% Conf. Interval]

ul
Y APCD .5857327 .6359763 0.92 0.359 -.6722038 1.843669
1 AA 1.310228 .7287015 1.80 0.074 -.1311156 2.751571
meritocracia -3.253624 .4517123 -7.20 0.000 -4.147093 -2.360155

vl
TP -2.2418 .4998929 -4.48 0.000 -3.230569 -1.253031
% PL 4.578029 .6957697 6.58 0.000 3.201823 5.954234
2 PR -.2281032 .4479808 -0.51 0.611 -1.114192 .6579855

IV. Evaluacion de las correlaciones de cada indice con los modelos

1) Politica de incentivo para la investigacion (Y1)
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Tabla 53: Correlaciones entre Y1y cada uno de los indices que la
conforman

Y1

APCD -0.0688
AA 0.4936
Meritocracia -0.9649

Este resultado confirma que la meritocracia presenta una muy alta e
inversa correlacion (-0.9649) con la Politica de incentivo para la
investigacion. En Figura N° 6, se muestra la asociacion para los 134
docentes de la Facultad de Letras y Ciencias Humanas, como se puede
apreciar a mayor nivel de meritocracia no le corresponde mayor incentivo
para la investigacion. Segun los resultados obtenidos, el logro académico
permitié al 78% ser Magister y al 35% obtener el grado de Doctor; en otras
palabras el 23% cuentan actualmente con el Magister y el 20% el grado de

Doctor.

El 83% afirman que han obtenido el reconocimiento institucional por
parte de la UNMSM, en menor cantidad en el ambito nacional e
internacional. Sin embargo, solo el 14% afirman que sus tesis de Maestria
han recibido premios a nivel local a diferencia del resto. Por su parte, sélo
el 5% que sustentaron sus tesis de Doctorado, afirman que obtuvieron
dichos premios. Las cifras son menores cuando se refieren al ambito
nacional e internacional. A modo de reflexion, los logros obtenidos por el
investigador son propios del esfuerzo personal y no surge como una
politica institucional de la Universidad. A diferencia de los premios
institucionales que surgen como reconocimiento publico de su carrera
investigativa, en este caso es una de las formas de motivar su esfuerzo.
Sobre el premio a la investigacion “Premio Nacional a la Produccion
Cientifica Concytec — Elsevier 2014” en su primera edicion, ninguno de los

investigadores de Letras resultd premiado.
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Figura 6: Asociacion entre meritocracia y la politica de incentivo de la
investigacion

El indice Académico-administrativo es bajo y directamente correlacionada
(0.4936) con la Politica de incentivo para la investigacion. Es decir, que son
muy pocos los docentes que tienen mayor numero de incentivo en el plano
académico- administrativo. Respecto al afio sabatico, este derecho
beneficié solo a 22 investigadores (13% del total de investigadores). Se
aprecia que Llanos se beneficio en doble oportunidad (2000 y el 2010).
Filosofia es la escuela que mas ha sido beneficiada por este derecho (9),
después Literatura (5), Comunicacion Social (4) y Linguistica (3). Los
resultados concluyeron como proyectos del CON CON, SIN SIN vy libros
con ISBN. En el periodo de estudio, se observo un caso de practica no
ética, Garcia Miranda present6 su tesis de grado del 2008 como resultado

del afio sabatico del 2011.

El balance del incentivo economico recibido del CON CON, muestra
que el 69% de los investigadores fueron beneficiados con
aproximadamente S/1°798,652. Sélo 4 investigaciones fueron indexadas en
los recursos de informacién. En el SIN SIN sélo se aprecia que fueron 7
investigaciones indexadas. En conclusion, son muy pocos los docentes que

tienen y reciben el incentivo académico- administrativo.
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Figura 7: Asociacion entre Incentivos académico- administrativos y la Politica
de incentivo de la investigacion

Entre la admisidén y promocién a la carrera docente no existe correlacion (-

0.0688) con la Politica de incentivo de la investigacion. Este resultado se

explica debido al bajo puntaje (20 puntos) que conlleva para el ingreso y

promocién de la docencia universitaria; no representa un incentivo para la

investigacion. En la siguiente figura no se observa ningun tipo de

asociacion o relacion entre la dimension de estudio y la variable politica de

incentivo de la investigacion.

Figura 8: Asociacion entre Admision y promocién a la carrera docente y la
Politica de incentivo de la investigacion
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Tabla 54: Correlaciones entre Y2 y cada uno de los indices que la

conforman

Y>
1

TP
PL
PR

-0.6171
0.8213
-0.1256

La publicacibn de tesis de posgrado es moderada e inversamente

correlacionada (-0. 6171) con la produccion cientifica. Se observa que no
157



es continua en el periodo bajo estudio. A pesar del puntaje que se brinda
para este tipo de investigacion, Maestria 8 puntos y Doctorado 12 puntos.
Sin embargo, de las tesis publicadas por los mismos investigadores, soélo 2
tesis fueron indexadas, perteneciendo a Olaya y Estabridis y esto se debe
a la poca originalidad de las mismas. Por otra parte, su asesoria y
pertenencia al jurado de tesis es fundamental. En este sentido, el 83% vy el
76% les ha permitido elaborar y validar instrumentos como expertos
respectivamente. Producto de la revision de las actas de sustentacion de la
Unidad de Posgrado, se desprende que el 34% de las tesis se encuentra
concentrado entre los siguientes docentes investigadores: Martos, Prado,

Espino, Lopez M., Garcia Z., Guzman y Polo.

Figura 9: Asociacion entre Publicacion de tesis de posgrado y produccion
cientifica

La produccién de libros es alta y directamente correlacionada (0.8213) con
la produccion cientifica. Se observa que no es continua (Ver Figura N° 10)
y en consecuencia son pocos los docentes que incrementan la produccion
de libros. Esto se debe en gran medida al puntaje que se obtiene por su
publicacién, 4 puntos si el libro tiene procedencia de una editorial nacional
y 5 puntos si es de una editorial internacional. Este puntaje es de
importancia para la ratificacion y promocion de categoria. En congruencia,
el 81 y el 75% de los investigadores afirman que sus investigaciones les
han permitido participar en proyectos y en redes tematicas, debido a la

especializacion del investigador.

Una de las caracteristicas de la produccion de libros que se
presentaron al RAIS, es la tematica, 21% procede de la Literatura y

Filosofia respectivamente y en menor numero las otras escuelas. La
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procedencia de los investigadores con mayor produccion es de
Comunicacion Social, Bibliotecologia y Literatura: Garcia Toledo (12),
Contreras (11), Martos (10) y en menor numero: Garcia Zarate, Olaya y
Pachas (6 respectivamente); solo ellos representan el 33% del total. La
indexacion a los recursos de informacién es otra caracteristica que no
cumplen, del total de libros, s6lo 7 se encuentran indexados en EBSCO,
perteneciendo a Martos, Veldzquez, Valenzuela y Garcia Bedoya (4
articulos de Literatura) y 3 libros de Pachas (Arte). En la siguiente figura,
muestra el comportamiento del indice produccién de libros con la variable

produccion cientifica:

Figura 10: Asociacion entre produccion de libros y produccion cientifica
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La publicacion de articulos en revistas cientificas presenta muy baja
correlacién e inversa (-0.1256) con la produccion cientifica. Se puede
afirmar que no hay asociacion entre la publicacién de articulos en revistas
cientificas con la produccién cientifica en la Facultad de Letras y Ciencias
Humanas. Esto se debe al bajo puntaje que se le asigna a los articulos no
indexados 1.50, articulo indexado a bases de datos diferente al ISI 2.50,
mientras que el articulo indexado al ISI obtiene el puntaje de 4 puntos.
Existe un alto nimero de proyectos procedentes del SIN SIN, CON CON,
SIN CON, articulos incluidos y no incluidos en el RAIS que suman en total
934. Del total, 161 fueron indexados (17%), sOlo 11 figuran en Scopus,
base de datos que sirvio para realizar el estudio bibliométrico. En
conclusién, a mayor publicacion de articulos, existe menor numero de
articulos con criterios de calidad que forma parte de la produccién

cientifica, tal como se aprecia en la siguiente figura.
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Figura 11: Asociacidon entre Publicacion de articulos en revistas y
Produccion cientifica

V. Evaluacién de las correlaciones de los indices de la politica de
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incentivo de la investigacion con la produccion cientifica

Tabla 55: Correlaciones entre Y2 y cada uno de los indices que la
conforman la Politica de incentivos para la investigacion

Y2
APCD -0.0407
AA 0.2920
Meritocracia -0.5708

¢ No existe asociacién (-0.0407) entre la admision y promocién a la carrera
docente, con la produccion cientifica. En el estudio se aprecié que el
puntaje para el ingreso y la promociéon de categoria no influye en la
produccién cientifica, este resultado también se muestra en la siguiente

figura:

Figura 12: Asociacién entre Admision y promocién a la carrera docente y
Produccion cientifica
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Existe baja asociacion (0.2920) entre los incentivos académico-
administrativo y la produccién cientifica. En gran parte se debe a que los
investigadores (94%) incluyen a la investigacion como parte de su carga no
lectiva. Ademas, el puntaje que se da por la investigacién es del 33%,
beneficiando al investigador sobretodo en el proceso de ratificacion y en
menor porcentaje para el cambio de régimen. En menor razén, son los
indicadores como el afio sabatico, que no tuvo mucha repercusion en la
produccion, se obtuvo un libro con ISBN vy articulos que fueron presentados
al SIN SIN y al CON CON., ninguno de los casos fue indexado. El plano
econdémico tampoco influy6 la produccion cientifica. De los 460 articulos
presentados solo 4 articulos fueron indexados. El costo beneficio de cada
articulo indexado que le costé al CSI es de S/449,663. Esta situacién se
aprecia en la siguiente figura:

Figura 13: Asociacion entre Incentivos académicos-administrativos y
Produccién cientifica
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Existe asociacion moderada e inversa (-0.5708) entre la Meritocracia y la
produccion cientifica. Es decir a un moderado logro académico,
reconocimiento publico, obtencion de premios de investigacion y liderazgo
cientifico reconocido en la comunidad cientifica, es menor la calidad de la
produccion cientifica a pesar de la cantidad. Para el caso de las tesis de
posgrado (179/2 indexados), libros (184/6 indexados) y en menor niumero
los articulos (934/161 indexados) en revistas cientificas, se aprecia el
incremento de la cantidad y la disminucién de la calidad. En la siguiente

figura se aprecia este escenario resultante:
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Figura 14: Asociacion entre Meritocracia y Produccion cientifica
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VI. Evaluacion de las correlaciones de los indices de la Produccion
cientifica con la Politica de incentivo de la investigacién

Tabla 56: Correlaciones entre Y1 y cada uno de los indices de la Produccion

cientifica

Y1

TP -0.3650
PL 0.4858
PR -0.0743

e EXxiste asociacion baja e inversa (-0.365) relacion entre la publicacion de
tesis de posgrado con la politica de incentivo de la investigacion. Es decir
a mayor publicacion de tesis de posgrado la politica de incentivo es menor.
Debido al bajo puntaje que brinda las asesorias y participacién de jurado
de tesis. Ademas, el tiempo que toma el proceso desde la presentacion del
proyecto de tesis hasta la sustentacion y publicacion de la misma no es
menor a 2 afios y en muchos casos, las tesis no son concluidas. Lo cual, el
tiempo de asesoria por parte del asesor, es un riesgo que se toma sin
saber el éxito de la conclusion de la misma. Tal como se aprecia en la
siguiente figura, una concentracion en determinados asesores quienes

resultan mas beneficiados.
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Figura 15: Asociacion entre Publicacion de Tesis de posgrado y la Politica
de incentivo para la investigacion.
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Existe baja asociacién y directa (0.4858) entre la publicacion de libros con
la Politica de incentivo para la investigacion. A mayor produccion de libros
la politica de incentivo de la investigacion es mejor. Esto se debe a 2
razones: la primera los criterios de calidad para ser aceptada por una
editorial nacional son minimas y no cubre las exigencias de entidades
internacionales. Segundo, el incentivo econdmico ofrecido por el CSI
incentiva la produccion de los investigadores, en especial de aquellos que
tienen mayor reconocimiento y prestigio nacional. Sin embargo, segun los

resultados obtenidos, esta relacién es minima.

Figura 16: Asociacion entre Publicacién de libros y la Politica de
incentivo de la investigacion

No existe asociacion (-0.0743) entre la publicacién de articulos en revistas
cientificas y la Politica de incentivo para la investigacién. En la
investigacién se comprobo6 que no existe tal relacién. Segun los resultados
obtenidos, solo 164 articulos cumplen con los criterios de calidad de
revistas internacionales; es decir el 17% del total de articulos que figuran
en el RAIS y que se encuentran en los recursos de informacion. Ademas, el

puntaje que se brinda por un articulo, dependera del tipo de base de datos
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que se encuentra indexado. En la siguiente figura, se aprecia la diversidad
de casos atipicos en la publicacién de articulos en revistas cientificas.

Figura 17: Asociacion entre Publicacion de articulos en revistas cientificas
y la Politica de incentivo para la investigacion
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4.3 Demostracion de las hipodtesis especificas

Para evaluar la relacion que existe entre las hipotesis especificas, se utilizo
la correlacion de Spearman y la correlacion de Kendall. Ademas se empled

el paquete del SPSS.

a. Verificacion de supuesto de normalidad

> Indice de publicacion de articulos en revistas cientificas (PR)

Grafico N° 47: Histograma del indice de publicacién de articulos en revistas
cientificas

Prueba de Hipotesis:

Ho: El indice de publicacion de articulos en revistas cientificas, tiene

distribucién normal

Hi: El indice de publicacion de articulos en revistas cientificas, no tiene

distribucion normal
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Skewness/Kurtosis tests for Normality

joint
Variable | Obs Pr (Skewness) Pr (Kurtosis) adj chi2(2) Prob>chi2

PR | 134 0.0011 0.4894 9.68 0.0079

A un nivel del 5% podemos afirmar que el indice de publicacion de articulos en

revistas cientificas, no tiene distribucién normal.

> Indice de Politica de incentivo a la investigacion

Grafico N° 48: Histograma del indice de Politica de incentivo a la investigacion

© 4

Y1

Prueba de Hipotesis:

Ho: El indice de Politica de incentivo a la investigacion, tiene distribucion

normal

Hi: El indice de Politica de incentivo a la investigacién, no tiene distribucion

normal

Skewness/Kurtosis tests for Normality

joint

Variable Obs Pr (Skewness) Pr(Kurtosis) adj chi2(2) Prob>chi2

Y1l | 134 0.0000 0.8171 14.74 0.0006

A un nivel del 5% podemos afirmar que el indice de Politica de incentivo a la

investigacion, no tiene distribucion normal.

> Indice de Libros presentados
El siguiente grafico muestra que la distribucion del indice de Libros presentados

no es simétrica, presenta sesgo a la derecha.
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Gréfico N° 49: Histograma del indice de Libros presentados para publicacion

o
—

Prueba de Hipotesis:

Ho: El indice de Libros presentados para publicacion, tiene distribucion

normal

Hi: El indice de Libros presentados para publicacion, no tiene distribucion

normal

Skewness/Kurtosis tests for Normality

joint

Variable Obs Pr (Skewness) Pr (Kurtosis) adj chi2(2) Prob>chi2

PL | 134 0.0000 0.0000 72.09 0.0000

La prueba de hipotesis indica a un nivel de significacion del 5% que el indice de

Libros presentados no tiene distribucién normal.

> Indice de publicacion de tesis de posgrado presentadas

El grafico muestra que la distribucion del indice de publicacion de tesis de

posgrado presentadas no es simétrica presenta sesgo a la derecha.
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Gréfico N° 50: Histograma del indice de publicacion de tesis de posgrado
presentadas

Prueba de Hipotesis:

Ho: El indice de publicacibn de tesis de posgrado presentadas, tiene

distribuciéon normal

Hi: El indice de publicacion de tesis de posgrado presentadas, no tiene

distribuciéon normal

Skewness/Kurtosis tests for Normality

joint

Variable Obs Pr (Skewness) Pr (Kurtosis) adj chi2(2) Prob>chi?2

TP | 134 0.0000 0.0499 23.80 0.0000

La prueba de hipétesis indica a un nivel de significacion del 5% que el indice

de publicacién de tesis de posgrado presentadas no tiene distribucion normal.

b. Medidas de asociacién no paramétricas
Las variables e indices que se requieren para probar las hipotesis especificas
de la presente investigacién no tienen distribucién normal y son asimétricas,
por lo tanto no podemos utilizar el coeficiente de correlacion de Pearson para

evaluar las asociaciones o relaciones correspondientes.

Utilizaremos el coeficiente de Spearman y Kendall que son dos medidas de
asociacion no paramétricas, que no requieren para su aplicacion ningun

supuesto acerca de la distribucion de las variables o indices.

Coeficiente de Correlacién de Spearman
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Es una medida de asociacién o relaciéon entre dos variables medidas bajo
escala ordinal, intervalar o de razdn, previa asignacion de rangos a sus
valores.
: 2
6> d:
rr=1-—=— d. =ran(x)—ran(y.)
S I’](n2 —l) ] 1 1
Este coeficiente toma valores entre -1 y +1, su interpretacion es similar a

cualquier coeficiente de correlacion.

Coeficiente de correlacion de Kendall (t)

Es una medida de asociacién o relacion entre dos variables medidas bajo
escala ordinal, intervalar o de razon, sus valores se encuentran entre -1y +1,

y se interpreta como cualquier medida de correlacion.

T (tau) = S
12N (N-1)

S : puntuacién efectiva de los rangos.

N: tamafio de la muestra en parejas de variables.

4.3.1 Primera hipétesis especifica

Existe relacién entre la politica de incentivo de la investigacion y la

publicacién de tesis de posgrado.

Tabla N° 57: Pruebas de Spearman y Ktau de la tesis de posgrado

. spearman Y1 TP

134
-0.4396

Number of obs

Spearman's rho

Test of Ho: Y1 and TP are independent
Prob > |t| = 0.0000

. ktau Y1 TP

Number of obs 134

Kendall's tau-a = -0.2845
Kendall's tau-b = -0.3381
Kendall's score = -2535
SE of score = 484,845 (corrected for ties

Test of Ho: Y1 and TP are independent
Prob > |z]| = 0.0000 (continuity corrected)
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Interpretacion de los coeficientes de correlacion

El coeficiente Tau_b de Kendall (-0.3381) como el coeficiente de Spearman
(-0.4396) muestran resultados que indican que existe baja e inversa
relacion entre la politica de incentivo y la publicacion de tesis de posgrado
sustentadas (Ver Tabla N° 57).

Pruebas de Hipétesis

Las pruebas de Hipdtesis para evaluar la significancia de estas correlaciones
se pueden verificar de la siguiente forma:

1) Para la correlacion de Kendall
Ho: praub=10
Hi: prau b # 0

La significancia de la prueba es 0.000, a un nivel de significacion del 5% se
rechaza la hipétesis nula, es decir existe baja pero inversa relacion entre la

politica de incentivo y la publicacion de tesis de posgrado sustentadas

2) Para la correlacion de Spearman
Ho: ps=0
Hi: ps# 0

La significancia de la prueba es 0.000, a un nivel de significacion del 5% se
rechaza la hip6tesis nula, es decir existe relacién baja pero inversa entre la

politica de incentivo y la publicacion de tesis de posgrado sustentadas.

Interpretacion

La politica de incentivo de la investigacidén tiene una relacién baja por el
indice académico — administrativo, puntaje (10 puntos) que beneficia para su
ratificacion o el cambio de régimen. Ademas, del puntaje que se obtiene por
la asesoria de tesis (2.5 puntos), esto no refiere a mayor numero de
asesorias mayor puntaje. Sin embargo, en el periodo de estudio los
investigadores presentaron 54 tesis de posgrado de las cuales sélo 2 fueron
indexadas y los mismos asesoraron 179 tesis del mismo nivel que

concluyeron en su sustentacion publica; sin embargo, ninguna de ellas fue
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indexada en algun recurso de informacion. Una de las caracteristicas es la

abundante bibliografia utilizada y la poca originalidad.

4.3.2 Segunda hipotesis especifica

Existe relacion entre la politica de incentivo de la investigacion y la
publicacién de libros.

Tabla N° 58: Pruebas de Spearman y Ktau de la produccion de libros

. spearman Y1 PL

134
0.5057

Number of obs

Spearman's rho

Test of Ho: Y1 and PL are independent
Prob > |t| = 0.0000

. ktau Y1 PL

Number of obs 134

Kendall's tau-a = 0.3363
Kendall's tau-b = 0.3726
Kendall's score = 2997
SE of score = 504.319 (corrected for ties)

Test of Ho: Yl and PL are independent
Prob > |z| = 0.0000 (continuity corrected)

Interpretacion de los coeficientes de correlacion

El coeficiente Tau_b de Kendall (0.3726) y el coeficiente de Spearman
(0.5057), en ambos casos se tiene baja relacion o asociacion entre la
politica de incentivo y la publicacién de libros presentados. (Ver Tabla N°
58).

Pruebas de Hipotesis

Las pruebas de Hipotesis para evaluar la significancia de estas
correlaciones se pueden verificar de la siguiente forma:

1) Para la correlacion de Kendall
Ho: praub= 0
Hi: prau_b #0

La significancia de la prueba es 0.000, a un nivel de significacion del 5%
se rechaza la hipoétesis nula, es decir existe relacion entre la politica de

incentivo y la publicacién de libros presentados, y esa relacion es baja.
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2) Parala correlacion de Spearman
Ho: ps=0
Hi: ps#0

La significancia de la prueba es 0.000, a un nivel de significacion del 5%
se rechaza la hipotesis nula, es decir existe relacion entre la politica de
incentivo y la publicacion de libros presentados, y es baja.

Interpretacion

La politica de incentivo de la investigacion tiene una relacion baja con la
publicacién de libros presentados. Esto se debe en gran medida, a la falta
de exigencias de los criterios de calidad de este tipo de publicacion frente a
los articulos cientificos. Segun se aprecia, fueron 184 libros publicados, de
los cuales solo cumplen 3 criterios basicos como: ISBN (68%), en su
mayoria proceden de una editorial nacional (74%) y de los cuales sélo 6

fueron indexados (presencia en bases de datos).

A estos criterios presentados, faltan realizar el estudio sobre: nimero de
citas generadas (cantidad y calidad), resefias en las revistas cientificas
especializadas, riguroso proceso de seleccion y evaluacion de originales,
traducciones de la propia obra a otras lenguas, Inclusion en bibliografias
independientes del autor y su entorno, que no fueron parte del estudio. La
revision de esta metodologia que propone ANECA y CNEAI, serviria para
proximos estudios: medicion de la calidad en la produccion de libros.

Tercera hipotesis especifica

Existe relacion entre la politica de incentivo de la investigacion y la

publicacion de articulos en revistas cientificas.

Para obtener los valores de la siguiente variable:
Y1: Politica de incentivo para la investigacion

Reemplazamos los valores de los indices, en la siguiente ecuacion:

Y, =0.5857* APCD + 1.3102*AA- 3.2536* Meritocracia
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PR : indice de publicaciones de articulos en revistas cientificas

Tabla N° 59: Pruebas de Spearman y Ktau de la produccion de revistas

. spearman Y1 PR

Number of obs = 134
Spearman's rho = -0.0602

Test of Ho: Y1 and PR are independent

Prob > |t] = 0.4894
. ktau Y1 PR
Number of obs = 134
Kendall's tau-a = -0.0395
Kendall's tau-b = -0.0437
Kendall's score = -352
SE of score = 507.855 (corrected for ties)

Test of Ho: Y1 and PR are independent

Prob > |z]| = 0.4895 (continuity corrected)

Interpretacion de los coeficientes de correlacion

La correlacion de Spearman entre la politica de incentivo para la
investigacion y el indice de publicaciones de articulos en revistas
cientificas no existe (-0.0437) y para la correlacion de Kendall es -0.0395
(Ver Tabla N° 59).

Pruebas de Hipotesis

Para evaluar la significancia estadistica de estas correlaciones se tiene la
siguiente hipotesis:

1) Para la correlacion de Kendall

Ho: prau_b= 0
Ha: ,DTau_b?f 0

La significancia de la prueba es 0.4895, a un nivel de significaciéon
del 5% no se rechaza la hip6tesis nula, es decir no existe relacion
entre la politica de incentivo de la investigacion y la publicacion de
articulos en revistas cientifica.

2) Para correlacion de Spearman
Ho: ps=0
Hi: ps#0
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La significancia de la prueba es 0.4894, a un nivel de significacion del 5%
no se rechaza la hipotesis nula, es decir no existe relacion entre la politica
de incentivo y la publicacién de articulos en revistas cientifica.

Las dos medidas de correlacion no paramétricas proporciona los mismos

resultados.

Interpretaciéon

La politica de incentivo de la investigacién no ha influenciado de ninguna
manera en la publicacion de articulos cientificos indexados, es decir los
articulos presentados no cumplen con todos los criterios de calidad, a
pesar que figuran en los diversos recursos de informacién, llamense base
de datos, catélogos, alertas, etc. A la luz de los resultados, existe una alta
cantidad de produccion de articulos que sélo el 17% ha sido indexado
(calidad). Ademas, el puntaje de un articulo que figura en el ISI es
fundamental para considerarlo en el sistema RAIS. Es asi que el puntaje de
un articulo que figura en el ISI, es similar a la publicacion de un libro de
editorial nacional, sin embargo en la practica el proceso es muy agotador

cumplir con todos los criterios.

Del estudio bibliométrico, de los articulos indexados presentados en 45
revistas, se reduce a sélo 6 revistas con presencia en Scopus, una de las
principales bases de datos de caracter internacional. Los resultados
obtenidos no son alentadores, el 18% de los articulos han sido publicados
en la Revista de Critica Literaria Latinoamericana, que presenta un indice h
de 36 y en la cual se concentra la mayor produccion de calidad de articulos
cientificos de los investigadores (18%). Con una gran diferencia de la
revista Signos que tiene mayor indice h de 49; sin embargo, un solo
articulo ha sido publicado por los investigadores de Letras. En
consecuencia, la politica de incentivo, vista desde sus dimensiones
admisién y promocion de la carrera docente, académico — administrativa y

la meritocracia no tiene relacion con la calidad de las revistas cientificas.
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CAPITULO V: DISCUSION, CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Luego de haber descrito los resultados de la investigacion respecto a la
politica de incentivo de la investigacién que influye en la produccion cientifica en
la Facultad de Letras y CC.HH. de la UNMSM, sobre la base de un exhaustivo
andlisis estadistico de los datos encontrados en el curso del trabajo, el presente
capitulo comprende la discusion de los resultados, conclusion vy

recomendaciones.

5.1 Discusion
5.1.1 Contrastacion de la hip6tesis general

Politica de incentivo de la investigacion

De los datos recopilados sobre las dimensiones o indices de la
politica de incentivo: como la admisién y promocion en la carrera docente
muestra que no es relevante y que no influye como incentivo, salvo en muy
pocos casos Yy esto se debe al bajo puntaje otorgado al ingreso a la

docencia universitaria.

Para la dimensiébn académica y administrativo existe menor
variabilidad; sin embargo, existen profesores con mayor valor en este
indicador. Debido al puntaje que se brinda por la ratificacion y al cambio de
régimen. La mayoria de los investigadores precisan que la investigacion

forma parte de su carga no lectiva. Los indicadores de hacer uso del afio
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sabatico y el incentivo econémico no influyen en esta variable. Es asi que
de los 22 docentes que fueron beneficiados por el afio sabatico
concluyeron en la produccién de 2 libros con ISBN. De los 460 proyectos
gue formaron parte del CON CON, sélo 4 proyectos fueron indexados en
los recursos de informacion. A pesar que el CSl invirtié S/1°798652.000 y el
costo oportunidad por proyecto indexado es S/449,663.000.

Respecto a la dimension Meritocracia existe mayor variabilidad. En
gran medida se debe a los logros académicos obtenidos, viéndose
reflejado que el 48% del total de investigadores tienen el grado de Magister
y Doctor. Referido al reconocimiento publico, el premio a la investigacion y
el liderazgo cientifico son indicadores del propio esfuerzo y mérito personal
del investigador, es asi que los siguientes investigadores fueron premiados
por la UNMSM: Huaman, Solis, Leonardini, Zavaleta, Macedo, Valenzuela,
Portilla, Gonzalez M. y Valenzuela. Resaltando sobre ellos: Polo,

Veldzquez, Martos y Fernandez Cozman.

Cabe recalcar que la meritocracia no forma parte de una politica
institucional, es asi que en muy pocas ocasiones se aprecia han sido
beneficiados en la promocion de su categoria superior. De este modo, la

meritocracia influye en la politica de incentivo en sentido inverso.
Produccidn cientifica

Del andlisis estadistico realizado a los datos de la dimension tesis de
posgrado muestra que tiene mayor variabilidad y no es continua en el
periodo bajo estudio. Ademas, es moderada e inversamente
correlacionada con la produccion cientifica. Esto se debe en gran manera
al puntaje que se obtiene por presentar una tesis de maestria y de
doctorado, 8 y 12 puntos respectivamente. De los 166 presentados, soélo 2
fueron indexadas. Por otra parte, el puntaje por la asesoria y pertenencia al
jurado de tesis es de 2.5 y 0.8 puntos para la promocién de categoria y
ratificacion de 3 puntos para el asesoramiento. De este modo no incentiva
la produccion y se concentra en algunos asesores como: Martos, Prado,

Espino, Lopez M., Garcia Z., Guzman y Polo, 34% del total
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La dimension de produccion de libros es alta y directamente
correlacionada con la produccién cientifica. Se observa que tiene una
menor variabilidad y no es continua. En consecuencia son pocos los
docentes que producen una alta cantidad de libros, concentrado en Garcia
Zarate, Contreras, Martos, Garcia T., Olaya y Pachas, quienes representan
el 33% del total y el 27% son de Literatura. Del total, sélo 7 libros fueron

indexados a los recursos de informacion.

El incremento de la produccién de libros se debe al puntaje que se
obtiene por su publicacién, 4 puntos si procede de una editorial nacional y 5
puntos si es de una editorial internacional para el caso de ratificacién. Para
la promocion es de 4 y 5 puntos respectivamente. Puntaje que es
importante para el proceso de ratificacion y promocion de categoria del
docente universitario. Ademas, los criterios de calidad para la produccion
de libros sélo fueron revisados teniendo en cuenta 3: ISBN, presencia en
base de datos, repertorios bibliograficos especializados, catalogos de
bibliotecas universitarias y el prestigio de la editorial, editores y la coleccién
en la que se publica la obra. Falté ampliar 4 criterios: numero de citas
generadas (cantidad y calidad), resefias en las revistas cientificas
especializadas, riguroso proceso de seleccion y evaluacion de originales,
traducciones de la propia obra a otras lenguasinclusion en bibliografias
independientes del autor y su entorno. La alta y directa correlacion no
considera la calidad de la produccién del libro, confirmandose que existe
una alta cantidad de produccién de libros que no guarda relaciéon con su
calidad.

La dimensidon articulos en revistas cientificas presenta muy baja
correlacion e inversa con la produccion cientifica, es decir no hay
asociacion entre la publicacién de articulos en revistas cientificas con la
produccion cientifica en la Facultad de Letras y Ciencias Humanas. Esto se
aprecia en la variabilidad de la produccion de articulos en revistas, porque
existe una alta cantidad de produccion de articulos en revistas a diferencia
de pocos articulos con criterios de calidad que se encuentran indexados en

las bases de datos y diferentes recursos de informacion.
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La publicacion de articulos en revistas mejores posicionadas, no es
importante en la produccion cientifica de los docentes - investigadores de la
Facultad de Letras y Ciencias Humanas. A pesar que el puntaje incentiva
su produccion, sin embargo, en el proceso de la presentacion del articulo
demanda tiempo y deben acoplarse a los criterios de calidad demandadas
por las revistas. De ser aceptada un articulo en una revista que esté
indexada en el ISI le otorgan el puntaje de 4 puntos. Puntaje equivalente a
la publicacién de un libro de editorial nacional o la publicacion de una tesis
de Magister. La alta cantidad de articulos se debe en gran medida, al
puntaje que se le otorga siendo o no indexados en bases de datos
reconocidas o0 en otros recursos de informacion, 2.50 y 1.50

respectivamente.

Del total de articulos incluidos y no incluidos en el RAIS fueron 934,
de los cuales sélo 161 fueron indexados (17%). La produccion de articulo
se concentra en Garcia-Bedoya, Sobrevilla, Fernandez Cozman, Martos,
Estrada, Espezla, Polo, Veldzquez, Espino y Lopez Maguifia, quienes son
los autores con mayor cantidad de publicaciones en el periodo de estudio
(41% del total).

Referido al estudio general de los articulos en revistas cientificas
publicado por los investigadores en el periodo de estudio, se aprecia que:
el 56% de los articulos encontrados no fueron registrados en el RAIS, 43%
pertenece a Literatura, el 2008 fue el afilo mas productivo por la mayor
publicacién de articulos en revistas indexadas 17%. Los recursos donde se
encuentran albergadas la mayor cantidad de articulos son: Gale Cengage
Learning, Doaj, Scientific Commons, Lilacs y Scirus (33.3%). La revista
donde se publican mas articulos es: Letras 6rgano de la Facultad de Letras
y Ciencias Humanas (26%), el 78% de las revistas proceden del Peru. La
filiacion institucional es de la UNMSM (79%), el 93% presenta autoria
individual. Respecto a la firma de documento, so6lo un autor ha publicado 17
articulos (1%), mientras que el 65%, ha publicado sélo un articulo. Hay
mayor presencia del area tematica de la Literatura en cuanto a la forma y

género literario.
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Referido al estudio bibliométrico, se opté por la Base de datos
Scopus, reduciendo el niumero a 6 revistas. Del cual, el mayor indice h fue
de la revista Signo con 49, que se presento solo un articulo. Estrada, es el
anico autor que tiene el indice h=1, es decir que uno de sus articulos ha
sido citado por lo menos una vez. El 80% de las revistas de estudio, se
encuentran en el cuarto cuartil, las cuales que son menos valoradas por la
comunidad cientifica, cumpliéndose la ley de Paretto. Solo la revista Signos
e Investigacion bibliotecoldgica tiene el impacto de 0.13. El indice de
colaboracion total para el periodo de estudio fue de 1.77 la variacion de los
valores no es muy notoria. El 7% de los articulos presenta autoria multiple,
representado por una red de colaboracion multidisciplinaria: Biologia,

Psicologia, Medicina y Linguistica.
Conclusion

Lo descrito hasta aqui lleva a indicar que existe una relacidon o asociacion
moderada entre la politica de incentivo y la produccion cientifica. Respecto
a los indices, los méas asociados a la politica de incentivo son la
meritocracia (sentido inverso) y los incentivos académico administrativo
(directa). Ademas, los indices mas asociados a la produccion cientifica son
la publicacion de libros (directa) y la publicacion de tesis de posgrado
(sentido inverso). Con lo cual queda demostrada la hipétesis general de la

investigacion.

5.1.2 Contrastacién de la hipotesis especifica

5.1.2.1 Primera hipétesis especifica

Del analisis exploratorio de los datos, se aprecia que a pesar del puntaje de
las tesis presentadas que otorga 8 y 12 puntos (maestria y doctorado
respectivamente). La asesoria de tesis también otorga hasta 3 puntos
(ratificacién). A pesar del puntaje, se observa que en el periodo de estudio
los investigadores presentaron 54 tesis de su propiedad, 2 fueron
indexadas. Los mismos investigadores asesoraron 179 tesis y ninguna de
ellas fue indexada. La poca originalidad de las mismas y la abundante

bibliografia resta a estas tesis presentadas.
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Conclusioén

Con los datos de la investigacion realizada basada en los datos
estadisticos y el analisis exploratorio de los datos, se puede afirmar que
queda demostrada la primera hipotesis especifica “Existe una baja e
inversa relacién entre la politica de incentivo y la publicacion de tesis de

posgrado”.
5.1.2.2 Segunda hipdtesis especifica

La publicacién de libros denota su alta produccion pero que se concentra
solo en el 33% de los investigadores. Del total de libros publicados el 68%
cumple con el ISBN, el 74% cuenta con el sello editorial nacional y sélo el
4% esta indexado. La politica de incentivo medida a través del
reconocimiento y prestigio en la comunidad cientifica (meritocracia) es el
mejor incentivo para la produccién de libros; sin embargo, no es lo

suficiente para incrementar la produccion de libros.
Conclusion

Con los datos de la investigacion realizada basada en el analisis
estadistico y el analisis exploratorio de los datos, se puede afirmar que
queda demostrada la segunda hipétesis especifica “Existe una relaciéon

baja entre la politica de incentivo y la publicacion de libros presentados”.

5.1.2.3 Tercera hipotesis especifica

Se partié bajo la conjetura que existe relacion entre la politica de incentivo
de la investigacion y la publicacion de articulos en revistas cientificas; sin
embargo, los datos recopilados en el trabajo de campo y en los resultados
del andlisis estadistico lleva a establecer que ninguna de las dimensiones:
admision y promocion de la carrera docente, académico — administrativo y
meritocracia de la politica de incentivo tiene relacién con la produccion de

articulos en revistas.

El estudio bibliométrico, demuestra la baja calidad de los articulos. Sélo 6

revistas de los articulos presentados figuran en Scopus, los cuales tienen
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bajo impacto y visibilidad, debido al reducido trabajo colaborativo. Ademas,

las revistas se encuentran en los Ultimos cuartiles de reconocimiento.
Conclusioén

Como tal, la hipétesis que: “Existe relacion entre la politica de incentivo y la
publicacién de articulos en revistas cientificas” se rechaza y se afirma que
no existe relacion entre la politica de incentivo y la publicacion de articulos

en revistas cientificas”.

Conclusiones

Primera.- La evidencia empirica contrastada con los resultados
cuantitativos de la investigacién, nos muestra que existe relaciéon entre la
politica de incentivo de la investigacion y la produccion cientifica de la
Facultad de Letras y CC.HH de la UNMSM durante el periodo 2000 al 2014
y es de tipo moderada. Esto se debe en gran parte a la meritocracia, los
logros académicos obtenidos por los investigadores (23% Magister y 20%
Doctores), reconocimientos y premios sobretodo institucional; permitio el
incremento (cantidad) de la produccion cientifica: tesis, libros (mayor
énfasis) y articulos en detrimento de la calidad de las mismas.

Asimismo, los indices mas asociados a la politica de incentivo de
la investigacion son la meritocracia (pero en sentido inverso), a mayor
namero de logros, reconocimientos y premios el incentivo se mantiene el
monto en el tiempo. Y los incentivos académico — administrativo,
sobretodo la ratificacion, la dedicacion exclusiva y la carga no lectiva.
Respecto a los indices mas asociados a la produccion cientifica son la
publicacién de libros y la publicacion de tesis de posgrado (pero en sentido
inverso). El resultado se refleja en cuanto a cantidad versus la calidad de la
produccion cientifica encontrada, 54 tesis de los investigadores (2
indexadas), 179 tesis asesoradas y sustentadas (0 indexada). 184 libros
publicados en total (6 indexadas) cumplen los minimos criterios de calidad.
Ademaés, 934 articulos, 161 se encuentran en diversos recursos de

informacion y solo 11 articulos figuran en Scopus.
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Segunda.- De la documentacién recopilada, se aprecia que existe
asociacion moderada e inversa entre la meritocracia y la produccion
cientifica. A mas logros académicos (Magister y Doctor), reconocimientos
institucionales, nacionales e internacionales y obtencion de premios se
incrementa la produccion (cantidad) pero no la calidad de los mismos. Con
el estudio, se encontré que existe relacion baja pero directa entre la
publicacién de libros y la politica de incentivo de la investigacion. Se
comprobd que a mayor publicacion de libros (debido a los bajos criterios de

calidad), se incrementa el incentivo.

Tercera.-  Existe relacion baja pero inversa entre la politica de incentivo
y la publicacion de tesis de posgrado sustentadas. Es decir al
incrementarse la politica de incentivo, se aprecia un incremento leve pero
inverso en la publicacion de tesis. Al revisar las actas de sustentacion de
Posgrado de la Facultad de Letras y las tesis presentados al VRI, se obtuvo
gque 54 tesis es producto de las mismas investigaciones de los
investigadores, so6lo 2 fueron indexadas. En el periodo de estudio
asesoraron y sustentaron 179 tesis, ninguna fue indexada. Este fenbmeno
refleja el incremento de la publicacién de tesis que no va de la mano con la
calidad puesta en las bases de datos. Ademas, durante el quinquenio del
2011 al 2014 se incrementd el numero de tesis sustentadas (47%).
Ademas, los estudios de posgrados ofrecidos por la Facultad de Letras,
sblo la escuela de Bibliotecologia no brinda la formacién profesional en
posgrado. Se aprecia que las escuelas de Literatura y Filosofia son las que
tienen mayor red de colaboracién en el jurado de posgrado.

Cuarta.- Existe baja relacion entre la politica de incentivo y la
publicacién de libros presentados. Al revisar la informacion proporcionada
por el RAIS, se aprecia que la politica de incentivo incrementé levemente la
produccion de libros, logrando publicarse 84 libros, indexandose solo 6
(3%). Los cuales cubrieron 3 criterios de calidad de los 6 que la ANECA
propone: contar con ISBN, reconocimiento de la editorial y presencia en

base de datos. Las escuelas de Literatura y Filosofia son las mas
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productivas con respecto a la publicacion de libros, seguido de cerca por
Bibliotecologia y Comunicacién Social.

Quinta.- Al revisar los articulos presentados al RAIS y ver su presencia
en los diferentes recursos de informacion y bases de datos, principalmente
Scopus, se llega a la conclusion que no existe relacién entre la politica de
incentivo y la publicacion de articulos en revistas cientifica. Al revisar toda
la produccion cientifica ya sea registrada en el RAIS y no registrada en la
misma se encontré 934 articulos, de los cuales 161 (17%) figuraban
indexadas en los diferentes recursos de informacion (WoS, Scopus, Scielo,
Redalyc, Proquest, Ebsco, JSTOR, Latindex, Dialnet, ISOC, CLASE vy

Otros). De los cuales sélo 11 (7%) se encuentra en Scopus.

Sexta.- Se argumenta que el incentivo econdémico incrementa la
produccién cientifica, esta afirmacion no es del todo cierta; debido a los
resultados comparativos encontrados en los proyectos del CON CON vy del
SIN SIN. Durante el periodo de estudio, se presentaron 460 proyectos al
CON CON, desembolsandose a los responsables del proyecto el monto de
S/1'798652.000. Del total de proyectos del CON CON presentados, sélo 4
fueron indexados. Es decir, cada 115 proyectos uno cumple con los
criterios de calidad exigidos por las revistas internacionales. El costo
beneficio de cada articulo indexado es de S/449,663.000, monto que le
costé al CSI. Por otra parte, los proyectos que no recibieron incentivo
economico 477 del SIN SIN, se indexaron 7. Con el estudio realizado, se
concluye que el incentivo econémico no incrementa la calidad de la

produccion cientifica.

Séptima.- Sobre el estudio bibliométrico, los datos generales obtenidos
de los articulos presentados, muestran que de los 161 articulos, un poco
mas de la mitad (56%) de los investigadores no lo registran en el RAIS y el
23% procede de Literatura, con la tematica de la forma y género literario
(15%). El primer quinquenio (2000 al 2005) representd el 48% de los
articulos publicados. De los tales, el 78% fue presentado en revistas
institucionales de procedencia peruana. Los autores mas productivos son:

Garcia Bedoya, Sobrevilla, Fernandez Cozman, Martos, Estrada, Espezla,
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Polo, Velazquez, Espino y L6épez Maguifa, representan el 41% del total de
las publicaciones.

Del mismo estudio, los indicadores: indice h para revista y autor, posicion
cuartil, factor impacto y colaboracion se bas6 en Scopus. Dicho estudio
revela que existe una deficiente productividad en relacion con la calidad de
los articulos presentado por los investigadores de Letras. Los
investigadores con mejores criterios de calidad que son registrados por
Scopus son Estrada (visibilidad 1), Alfaro, Garcia Bedoya, Leonardini y
Westphalen (visibilidad 0). Las revistas donde publican los articulos se
encuentran en los ultimos cuartiles, por ello se debe el bajo impacto de las
revistas en la comunidad cientifica. El indice de colaboracién total fue de

1.77 cuya variacion de los valores no es muy notoria.

Octava.- Al tener en cuenta las variables explicativas sobre las
caracteristicas individuales del perfil del investigador de Letras, se llega a la
conclusiébn que los investigadores tienen entre 51 a 70 afios con
prevalencia en el género masculino, de categoria asociado a tiempo
completo, quienes divulgan su publicacion en revistas institucionales en

materia de Literatura.

Recomendaciones

Las recomendaciones que a continuacidbn se presentan sintetizan de
manera precisa las sugerencias que se plantean a los diversos actores que
participan en el proceso de investigacion: Unidad de Investigacion y
Posgrado de la Facultad de Letras, Vicerrectorado de Investigacion y la
sociedad, a fin que se adopten medidas coherentes que conlleven a
politicas institucionales y gubernamentales que incentiven la produccion

cientifica.

Primera.- Referido al Comité editorial de las revistas institucionales de
Facultad de Letras y CC.HH, se propone insertar las revistas
institucionales: Letras, Organo oficial de la Facultad de Letras y Ciencias
Humanas y Escritura y Pensamiento en las mejores bases de datos y

repertorios especializados. Teniendo como base a los estudiantes de
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bibliotecologia de los ultimos ciclos para que realicen el ingreso de los

articulos por etapas.

Segunda.- Con referencia a la Unidad de Investigacion, se recomienda
incrementar la exigencia de la calidad de los productos terminados de los
proyectos del CON CON, lldmese articulos indexados a las principales
bases de datos. Ademd&s, se ve conveniente que durante un afio
cronoldgico, el investigador debe ser beneficiado econédmicamente a traves

de un s6lo mecanismo: afio sabatico o proyecto del CON CON.

Tercera.- Con respecto al Consejo de Facultad, se propone mejorar el
mecanismo de seleccién de los beneficiados al afio sabatico, incluyendo su
produccion cientifica. Ademas, mostrar con evidencias el producto final
obligatorio de articulos, libros y tesis indexados en los diversos recursos de
informacion, durante el afio o 2 afos posteriores al afio que resultd

beneficiado.

Por otro lado, se recomienda identificar las razones por las cuales los
docentes toman muy poco el derecho del afio sabatico e identificar su

relaciéon con la produccién cientifica.

Cuarta.- Unidad de Posgrado, en base a los resultados, se sugiere
generar mecanismos que forme parte de la politica académica, la
presentacion de uno o dos articulos cientificos durante la elaboracion y

sustentacion de la tesis presentada.

Quinta.- Al Consejo Superior de Investigacion, se recomienda impulsar
e implementar una politica de incentivo institucional en base a la
meritocracia de los investigadores. Ademas, coordinar con la Oficina
General de Cooperacion y Relaciones Interinstitucionales el apoyo para la
movilidad y estancias de investigacion a los docentes con mayor
productividad en cuanto al asesoramiento y sustentacién de tesis de
posgrado, libros y articulos cientificos comprobados con la calidad de la
produccion cientifica en las principales bases de datos. Sobre todo en este
altimo, porque forma parte de los indicadores de rankings de

posicionamiento de las universidades.
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Asimismo, fomentar e incentivar el trabajo multidisciplinario y/o colaborativo
interdepartamental de la UNMSM, sobretodo aprovechando el
reconocimiento y prestigio nacional de los investigadores de Letras. Esta
medida, conlleva a revisar y replantear las lineas de investigacion que
impulsan determinadas areas del conocimiento, dejando de lado a otras
gue son de interés de la especialidad.

Con respecto a la produccion de los libros, se sugiere ampliar los criterios
de la calidad, teniendo en cuenta la metodologia institucional propuesta por
la ANECA Yy la CNEAI y de la reconocida investigadora Giménez Toledo,

todos de origen espafiol.

Finalmente, se recomienda realizar un estudio de asociacion entre el
incentivo econémico percibido a través del CON CON vy la produccién
cientifica en base a un analisis costo beneficio con estudios economeétricos.

Ademas, de incluir calculos para los indicadores econdmicos del estudio.

Sexta.- Las instituciones gubernamentales tienen un rol protagonico
para impulsar la investigacion en el pais. En este sentido, se propone a
Ceplan, disefiar lineas de investigacion para las universidades publicas y
realizar el seguimiento en relacion con las propuestas disefiadas por el

Plan Nacional de la Competitividad, Concytec y el mercado laboral.

Concytec, continuar con los premios institucionales en alianza con Elsevier
(Scopus) incentivando a los investigadores por categorias de disciplinas:

salud, ingenieria y humanidades.

Sunedu, proponer el disefio y aplicacion de una politica de estado que
incentive la investigacion, no solo de caracter enunciativo (ley), sino su
ejecucion en la reglamentacion de la misma tanto a universidades publicas

como privadas.
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Anexo 1: Matriz de consistencia

MATRIZ DE CONSISTENCIA

LA POLITICA DE INCENTIVO DE LA INVESTIGACION Y LA PRODUCCION CIENTIFICA DE LA FACULTAD DE LETRAS Y CIENCIAS HUMANAS

(2000 AL 2014)

FORMULACION DEL PROBLEMA

OBJETIVOS

HIPOTESIS

PROBLEMA GENERAL

OBJETIVO GENERAL

HIPOTESIS GENERAL

éQué relacion existe entre la politica de incentivo de la
investigacion y la publicacion de produccidon cientifica de la
Facultad de Letras y CC.HH. de la UNMSM durante el periodo
2000 al 2014?

Determinar la relacion entre la politica de incentivo de la
investigacion y la publicacion de produccion cientifica de la
Facultad de Letras y CC.HH. de la UNMSM durante el periodo
2000 al 2014.

Existe relacion entre la politica de incentivo
de la investigacion y la publicacion de la
produccidn cientifica en la Facultad de Letras
y CC.HH. de la UNMSM durante el periodo
2000 al 2014.

PROBLEMAS ESPECIFICOS

OBJETIVOS ESPECIFICOS

HIPOTESIS ESPECIFICAS

éQué relacion existe entre la politica de incentivo de la
investigacion y la publicacion de articulos en revistas cientificas?

Determinar la relacion entre la politica de incentivo de la
investigacion y la publicacion de articulos en revistas
cientificas.

| Existe relacion entre la politica de incentivo
de la investigacion y la publicacion de
articulos en revistas cientificas.

éQué relacion existe entre la politica de incentivo de la
investigacion y la publicacion de libros presentados?

|Determinar la relacion entre la politica de incentivo de la
investigacion y la publicacién de libros presentados.

Existe relacion entre la politica de incentivo
1
de la investigacion y la publicaciéon de libros

presentados.

éQué relacion existe entre la politica de incentivo de la
investigacion y la publicacion de tesis de posgrado presentadas ?

|Determinar la relacion entre la politica de incentivo de la
investigacion y la publicacién de tesis de posgrado presentadas.

Existe relacion entre la politica de incentivo
1

de la investigacion y la publicacion de tesis
de posgrado presentadas.
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Anexo 2: Instrumento para la recoleccidon de datos (cuestionario)

POLITICA DE INCENTIVO DE LA INVESTIGACION Y LA PUBLICACION DE LA PRODUCCION CIENTIFICA DE LA
FACULTAD DE LETRAS Y CIENCIAS HUMANAS DE LA UNMSM

El propdsito de este cuestionario es recoger informacion para determinar la relacion entre la politica de incentivo de la

CUESTIONARIO

investigacidon y la publicacidon de produccion cientifica de la Facultad de Letras y CC.HH. de la UNMSM durante el periodo 2000 -

2014.
Marque con una "X la respuesta que corresponda
POLITICA DE INCENTIVO
ESCALA NOMINAL
[
©
v
2 9o
INDICADORES ITEMS & e 3 g
Z 5
=
1. la investigacion le permitié al docente ser nombrado como docente
I RATIFICACION ordinario. __ — —
2. Lla investigacidn le permitié al docente ser ratificado como docente
ordinario.
Il PROMOCION 3. La investigacion le permitié al docente ser promovido como docente

a la categoria superior.

1]
REGIMEN DE DEDICACION

4. la investigacion le permitio al docente el cambio de clase a tiempo
completo.

5. Lla investigacion le permitié al docente el cambio declasea
dedicacién exclusiva.

v
CARGA HORARIO :
INVESTIGACION

6. Las horas deinvestigacion forma parte de su carga no lectiva.

7. El docente asesora tesis de grado.

8. El docente asesora tesis de postgrado.

9. El docente participa como jurado de tesis de grado.

10. El docente participa como jurado de tesis de postgrado.

V LOGROS ACADEMICOS

11. La investigacion le permitié ser Magister

12. La investigacidn le permitié ser Doctor

\"
RECONOCIMIENTO PUBLICO

13. El docente ha sido reconocido con premios institucionales del
ambito académico local o regional.

14. El docente ha sido reconocido con premios nacionales.

15. El docente ha sido reconocido con premios internacionales.

Vil
PREMIOS DE INVESTIGACION

16. éSu tesis de maestria obtuvo premios por su investigacién a nivel
local?

17.¢Su tesis de maestria obtuvo premios por su investigacién a nivel
nacional?

18. ¢Su tesis de maestria obtuvo premios por su investigacion a nivel
internacional?

19. ¢éSu tesis de doctorado obtuvo premios por su investigacién a nivel
local?

20. ¢Su tesis de doctorado obtuvo premios por su investigacién a nivel
nacional?

21. ¢Su tesis de doctorado obtuvo premios por su investigacion a nivel
internacional?

Vi
LIDERAZGO CIENTIFICO
RECONOCIDO

24. Su tesis le permitio el reconocimiento cientifico en el Pera.

25. Su tesis le permitio el reconocimiento cientifico en el extranjero.

PRODUCCION CIENTIFICA

IX
JUICIO DE EXPERTOS

22.Su tesis le permitid elaborar instrumentos como experto.

23.Su tesis le permitid validar instrumentos como experto.

X 26. ¢las investigaciones realizadas le ha permitido participar en
PARTICIPACION PROYECTOS proyectos?.
X1 27. ¢élas investigaciones realizadas le ha permitido participar en redes
REDES TEMATICAS temdticas?.
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Anexo 2: Ficha de andlisis de documentos: Proyectos CON CON / SIN SIN / SIN CON

FICHA DE RECOLECCION DE RESOLUCION DE PROYECTOS CON CON

MONTO

: o Con y i PERIODO UNIVERSITARIO
Ne E.A.P. Apellidos y Nombres N° RR Afio c Titulo Condicién csi
on 2000| 2001| 2002| 2003| 2004| 2005| 2006| 2007| 2008| 2009| 2010| 2011| 2012| 2013| 2014| oce | F-c°HH
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Anexo 2: Guién para la entrevista Semi-estructurada

ENTREVISTA SEMI ESTRUCTURADA

Fecha:
Lugar (ciudad vy sitio especifico):

Introduccion
Descripcion general de la investigacion “Politica de incentivo de la investigacion y
la produccion cientifica”.

El proposito de la entrevista es conocer su opinion en cuanto a la “Politica de
incentive de la investigacion y la produccion cientifica de la Universidad
Macional Mayor de San Marcos.

Fregunias

1.
2.

3.

£ QUé opinidn le merece |a politica de incentivo en 1a UNMSM?

i Qué caracteristica tiene la produccion cientifica de los investigadores de la
Facultad de Letras?

A sU parecer, jcomo es la relacion de la politica de incentivo de la UNMSM v la
produccion cientifica?

5i compara el trabajo realizado en afios anteriores (2000 al 2014), ;cual cree
que fue el mas productivo? jpor que?

Si estuviera frente a los investigadores de la Facultad, jqué les diria? jqué no
funciona bien? ; qué se puede mejorar?

£ QUé e gustaria cambiar de los investigadores?

Gracias por su respuesta
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Anexo 2: Instrumento de validacion

INSTRUMENTO DE VALIDACION Y CONFIABILIDAD

Titulo del proyecto: POLITICA DE INCENTIVO DE LA INVESTIGACION ¥
PUBLICACION DE LA PRODUCCION CIENTIFICA EN LA FACULTAD DE
LETRAS Y CIENCIAS HUMANAS DE LA UNMSM (2000 — 2014)

Nombre del graduando: ELIZABETH HUISA VERIA

Instrucciones: Determinar si el instrumento de medicion, redine los indicadores

mencionados ¥ evaluar de acuerdo a la siguiente escala: Muy bueno (81% a
100%), bueno (61% a 80%), regular (41% a &0%), malo (21% a 40%), muy

malo (1% a 20%). Coloque un aspa (X) en el casillero correspondients.

Mo | INDICADDRES | DEFINICION Bﬂfm EUERD | REQULAR | MALD :AULL
1 Consistencia Fregunias _ Coin
{{IHEEP'EIF-JEF{E '3,-

relacion  adecusds de
todss las panss gus
forman un todo.

2 Pertinencia a5 preguntas son
conyenenises Y
oportunsEs.

3 | Validez 35 pregunias  son

corectas y eficaces y 52
Fjusta 3 Iz ley: valor

4 | Organizacion Las preguntas se han
estructurado con orden
y de acuwerde 3 los
indicadores propusstos.

B Claridad 35 pregunias  esian
redactadas O
sxpresionss gue =l
encusstado entiends.

& | Precision Freguntas. con
Exactitud i
determinacion

Mombre y apelido del especialista
Procedencia de la universidad
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Anexo 3: Constancia emitida por la institucion donde se realizé la investigacion

Lima, 06 octubre de 2014

Dr. Marco Martos Carrera
Director Instituto de Investigaciones Humanisticas
UNIVERSIDAD NACIONAL MAYOR DE SAN MARCOS

Presente:

Estimado Dr. Marco Martos Carrera, luego de saludarlo cordialmente le escribo
para hacerle referencia de lo siguiente:

Actualmente me encuentro culminando mis estudios del IV ciclo del Doctorado
en Educacion en la Universidad San Martin de Porres y desempenando el curso
taller de investigacion le solicito me pueda dar la oportunidad de aplicar una
encuesta anonima a la totalidad de los docentes investigadores de 142 que Ud.
dignamente dirige, el tema a realizar es POLITICA DE INCENTIVO Y
PUBLICACION DE LA PRODUCCION CIENTIFICA EN LA FACULTAD DE LETRAS
Y CIENCIAS HUMANAS DE LA UNMSM (2000 — 2010). La aplicacion de la misma
no ocupa mas de 5 minutos.

Agradeciendo su apoyo a la comunidad cientifica que aporta a través de sus
investigaciones al desarrollo de nuestro pais, me encontratré a la espera de su
respuesta, y de antemano agradezco la atencion a la presente. Asi como derivar
a quien corresponda la atencion a la presente para coordinar dia y hora la

entrega de los cuestionarios.

Atentamente,

Mg. Elizét{eth Huisa Veria

CBP 301
55 A(;!*"'l.. huisa3@hotmail.com
3 \/\ RPC 992718070
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