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El presente informe jurídico versa sobre el análisis de lo hechos que recayeron 

en el Expediente Penal Nro. 2136-2020-01801-JR-PE-30, donde: 

Se condena a J.M.C.T por el delito contra el Patrimonio, en la modalidad 

de Robo Agravado en grado de tentativa, tipificado en el articulo ciento 

ochenta y ocho (tipo base), concordante a los incisos 2), 3) y 4) del primer 

párrafo del artículo ciento ochenta y nueve y el artículo dieciséis del Código 

Penal, en agravio de J.N.A.C., la misma que narró, que en horas de la 

mañana del día 14.03.2020, en inmediaciones del Jr. Montevideo y del Jr. 

Huanta del Cercado de Lima, dio aviso al personal policial que se 

encontraba en labor de patrullaje  motorizado preventivo, indicando que 

acababa de ser víctima de Robo a mano armada por parte de dos personas 

y que se encontraban todavía cerca, en donde personal policial pudo divisar 

a dos sujetos que al ver la presencia del personal PNP emprendieron la 

huida, para luego ingresar a un edificio del Jr. Montevideo, donde 

posteriormente ambos fueron detenidos  en la azotea y conducidos a la 

Comisaría de Cotabambas. 

Es así que: 

La Vigésima Sexta Fiscalía Provincial de Transito y Seguridad, se le asignó 

número a la carpeta fiscal Nro. 192-2020, mediante disposición Nro. 1 con 

fecha 14.03.2020, se apertura la investigación penal con fecha 15.03.2020, y 

finalmente mediante disposición de Formalización de Denuncia Penal, la 

misma que fue presentada ante el Juzgado Penal de Turno Permanente de la 

Corte Superior de Justicia de Lima. 

El 17.03.2020, el Trigésimo Juzgado Penal de la Corte Superior de Justicia de 

Lima resuelve Abrir Instrucción contra J.M.C.T por la presunta comisión del 

delito contra el patrimonio – robo agravado en agravio de J.N.A.C. siendo 

tramitada vía ordinaria por el plazo de 90 días. 

El Vigésimo Sexto Juzgado Penal de Lima declara la conclusión de la instrucción 

contra J.M.C.T. 

El 14.03.2020 la Cuarta Sala Penal para Procesos con Reos en Cárcel emitió 

sentencia condenatoria: 



 
 

En contra J.M.C.T como coautor del delito contra el patrimonio en 

modalidad de Robo agravado en grado de Tentativa en agravio de J.N.A.C., 

por lo que la defensa interpone recurso de nulidad en contra de la 

mencionada sentencia alegando vicios de hacer una indebida y a su vez 

falta de valoración de los elementos postulados tanto por fiscalía como por 

la defensa. 

Finalmente:  

El 11.08.2022 la Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de 

la República, emitió ejecutoria suprema acordando no haber nulidad en la 

sentencia emitida por la Cuarta Sala Penal para Procesos con Reos donde 

se condenó a J.M.C.T por el delito de robo agravado en grado de tentativa, 

en agravio de J.N.A.C. 
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I. RELACIÓN DE LOS HECHOS PRINCIPALES EXPUESTOS POR LAS 

PARTES INTERVINIENTES EN EL PROCESO 

a) Hechos denunciados  

Que, el día 14 de marzo de 2020 a horas 10:10 horas aproximadamente, 

el personal policial intervino a J.M.C.T., de 28 años de edad y al menor de 

iniciales J.G.R.C. de 15 años de edad, que  al realizarles el respectivo  

registro personal a los intervenidos, se le encontró a J.M.C.T., un morral 

con cuatro cuchillos, y un celular de marca Huawei – PS MART, 

perteneciente a la agraviada; y al menor de edad de iniciales J.G.R.C. 

(15), se le encontró entre sus piernas una réplica de armas de fuego 

(pistola – material de plástico), los mismos que fueron sindicados por la 

agraviada J.N.A.C., como las personas que le despojaron de su celular. 

 

Formalización de la denuncia  

Que, mediante Disposición Nro 1, el Fiscal Provincial de la Vigésima Sexta 

Fiscalía Provincial Penal de Lima, formalizó denuncia penal contra 

J.M.C.T. como presunto autor de la comisión del delito contra el 

patrimonio en la modalidad de Robo Agravado, en agravio de J.N.A.C. 

 

Fundamentos de hecho:  

Que, el día 14 de marzo de 2020 a horas 10:10 horas aproximadamente, 

el personal policial intervino a J.M.C.T., de 28 años de edad y al menor de 

iniciales J.G.R.C. de 15 años de edad, que  al realizarles el respectivo  

registro personal a los intervenidos, se le encontró a J.M.C.T., un morral 

con cuatro cuchillos, y un celular de marca Huawei – PS MART, 

perteneciente a la agraviada; y al menor de edad de iniciales J.G.R.C. 

(15), se le encontró entre sus piernas una réplica de armas de fuego 

(pistola – material de plástico), los mismos que fueron sindicados por la 

agraviada J.N.A.C., como las personas que le despojaron de su celular. 

 

Asimismo, conforme a la declaración de la agraviada J.N.A.C., manifestó 

que se encontraba en compañía de su amiga, caminando en dirección a 
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su trabajo por el cruce de Jirón Huanta y Jr. Montevideo en el Cercado de 

Lima a media cuadra antes de llegar a su centro de labores, sindicando a 

dos sujetos, que ejerciendo violencia físico y verbal, arrebataron su 

celular,  por lo que al percatarse de la presencia policial solicita apoyo a 

fin de capturarlos por lo que los vieron  ingresar al edificio Jirón 

Montevideo 1158. 

 

En ese sentido, el menor de iniciales J.G.R.C. (15), y el denunciado 

J.M.C.T. fueron detenidos por los efectivos policiales, siendo identificados 

por la agraviada y encontrándose en el poder del denunciado el celular 

robado de la agraviada, tal como consta en el acta de registro personal e 

Incautación. 

 

b) Diligencias recabadas 

- Se recaben antecedentes judiciales y penales actualizados del 

denunciado J.M.C.T. 

- Se reciba las grabaciones de las cámaras de seguridad que hubieran en 

el Jr. Montevideo con Jr. Huanta, y en Jr. Montevideo 1158 de parte de la 

Municipalidad Metropolitana de Lima 

- Se realicen las demás diligencias necesarias para el esclarecimiento de 

los hechos denunciados. 

 

c) Auto de apertura de instrucción 

Mediante la Resolución Nro.· 02 de fecha 17.03.2020, el Trigésimo 

Juzgado Penal de la Corte Superior de Justicia de Lima resolvió Abrir 

Instrucción en la Vía Ordinaria contra J.M.C.T. por un plazo de 90 días.  

  

Prisión Preventiva  

La representante del Ministerio Público requirió como medida coercitiva la 

prisión preventiva del denunciado J.M.C.T.  por un plazo de 09 meses. 
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El juzgado declaró FUNDADO en parte el requerimiento de prisión 

preventiva solicitado por la representante del Ministerio Público, por un 

plazo de 06 meses. 

 

Con fecha 11.09.2020 se dio la audiencia de prolongación de prisión 

preventiva a solicitud del representante del Ministerio Público en donde se 

declaró FUNDADO el requerimiento de prolongación de prisión 

preventiva. 

 

Con fecha 12.01.2021, la Cuarta Sala Penal para Procesos con Reos en 

Cárcel, emitió la Resolución Nro. 43 mediante el cual resolvió adecuar el 

plazo de la prisión preventiva por un periodo de tres meses adicionales.  

 

d) Acusación fiscal  

Que, con fecha 29.12.2020 la Décima Fiscalía Superior Penal de Lima 

emitió el Dictamen Nro. 148-2020, formulando la Acusación sustancial en 

contra del procesado  J.M.C.T, en calidad de coautor del delito contra el 

Patrimonio – robo agravado tipificado en el artículo ciento ochenta y ocho 

(tipo base), concordante a los incisos 2), 3) y 4) del primer párrafo del 

artículo ciento ochenta y nueve, en agravio de J.N.A.C, solicitando que se 

le imponga 15 años de pena privativa de libertad y al pago de S/ 2,000 

(Dos mil y 00/100 soles) por concepto de reparación civil. Seguido a lo 

acontecido, el 30.12.2020 la Cuarta Sala penal con Reos en Cárcel de 

Lima, dispuso que se confiera traslado a las partes del proceso del 

contenido de la acusación por el plazo de 03 días con la finalidad de que 

se pronuncien sobre el dictamen acusatorio. 

 

e) Auto Control de Acusación Fiscal  

Mediante Resolución Nro. 43 de fecha 12.01.2021 la Cuarta Sala Penal 

con Reos en Cárcel dispuso que se dé por efectuado el Control de 

Acusación, a su vez haber mérito para pasar a juicio oral, señalando así 

fecha y hora para el desarrollo de la audiencia de juicio oral.  
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f) Etapa del Juicio oral 

El juicio oral se realizó a través de once sesiones de audiencia. 

 

g) Sentencia conformada de primera instancia  

Siendo que, con fecha 12.05.2021 la Cuarta Sala Penal para Procesos 

con Reos en Cárcel dicta sentencia condenatoria cuya parte resolutiva es 

la que a continuación se expone: 

1) ACLARARON el Auto de Procesamiento y el Auto de Haber Mérito 

para pasar a Juicio Oral en el extremo donde se señala “Haber Mérito 

para Pasar a Juicio Oral, contra el imputado J.M.C.T, como coautor de 

la presunta comisión del Delito Contra el Patrimonio – ROBO 

AGRAVADO – en agravio de J.N.A.C”, debiendo decir: “Haber Mérito 

para Pasar a Juicio Oral contra el imputado J.M.C.T, como coautor de 

la presunta comisión del Delito Contra el Patrimonio – ROBO 

AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA – en agravio de J.N.A.C 

2) CONDENANDO a J.M.C.T como coautor del Delito Contra el 

Patrimonio – ROBO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA – 

previsto y sancionado en el artículo 188° del Código Penal como tipo 

base, con la circunstancia agravante descrita en los incisos 2), 3) y 4) 

del primer párrafo del Artículo 189°, concordante con el artículo 16° del 

mismo cuerpo legal, en agravio de J.N.A.C. 

3) Se le IMPUSO la pena de DIEZ AÑOS DE PENA PRIVATIVA DE 

LIBERTAD, la misma que con el descuento de carcelería que viene 

sufriendo desde el 14.03.2020 conforme papeleta de detención y 

vencerá el 13.03.2030. FIJARON en la suma total de OCHOCIENTOS 

SOLES, monto que, por concepto de reparación civil. MANDARON: 

Que consentida o ejecutoriada que sea la presente sentencia, por 

secretaría de Mesa de Partes se cursen los boletines y testimonios de 

condena, archivándose en forma definitiva los autos en su 

oportunidad, con conocimiento del Juzgado Penal de Origen. 
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h) Recurso de Nulidad: 

Con fecha 24.05.2021, la defensa del sentenciado interpone Recurso de 

Nulidad por encontrarse en disconformidad con la sentencia expone sus 

fundamentos y que se encuentra en el plazo de ley. 

 

Mediante Resolución S/N de fecha 02.08.2021 la Cuarta Sala Penal con 

Reos en Cárcel concede el recurso de nulidad planteado por la defensa 

del sentenciado y dispusieron elevar los autos a la Corte Suprema de 

Justicia de la República. 

 

i) Sentencia de Segunda Instancia 

Que, mediante Ejecutoria de Nulidad Nro. 1461-2021 con fecha 

11.08.2022 expedida por la Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema 

de Justicia de la República, que determinó – NO HABER NULIDAD en la 

Sentencia de fecha 12.05.2021 emitida por la Cuarta Sala Penal para 

Procesos con Reos en Cárcel de la Corte Superior de Justicia de Lima 

que condenó a J.M.C.T 

 

Fundamentos de la Decisión: 

- Que, a pesar de existir una imprecisión entre lo descrito en el acta de 

intervención e incautación firmada por el efectivo policial y la declaración 

del mismo en el Pleno, no invalida la declaración en razón que los hechos 

se cometieron en plena vía pública y que posteriormente fuera reconocido 

por la víctima. 

- Respecto de que no se valoró la declaración de la testigo Genoveva 

Salas, con respecto a la declaración del Testigo Cleto Díaz quien sostuvo 

que con el acusado se dedican al parqueo de autos desde hace 03 años 

hasta antes que fuera detenido, para la Sala Penal Transitoria. 

- La Corte Suprema se pronuncia respecto del punto del recurrente en 

donde cuestiona la declaración de la agraviada, quien narró los hechos 

de forma persistente, uniforme, coherente, orientada en tiempo, modo y 

lugar y precisó la participación del imputado, desde la etapa preliminar, 
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en el pleno reiteró la versión y en la confrontación reconoce al acusado 

como su atacante a pesar de que la agraviada no haya mencionado de 

que el acusado haya estado usando un morral, para los magistrados de 

la Sala Penal Transitoria no se evidenció móvil o animadversión personal 

que haya impulsado a la agraviada a la formular tan grave cargo al 

recurrente, más aún puesto que no se conocían antes de los hechos. 

- El recurrente alega inocencia desde etapa preliminar, alega que se dedica 

al parqueo de carros, lo ha ratificado en el Pleno, niega los hechos, esto 

se ve desvirtuado por el testimonio del efectivo policial interviniente, de la 

testigo T.N.C.E, el Certificado Medico Legal N· 017893-E-IS, el acta de 

perennización de especie recuperada  y acta de entrega, y el relato 

incriminador de la agraviada que es uniforme, persistente, permite afirmar 

que se le causó lesiones para apoderarse de su teléfono celular.  

- El Tribunal Supremo entendió que el recurrente fue la persona que 

“cogoteo” a la agraviada para el despojo de su celular, la violencia ha sido 

probada, era evidente que el recurrente actuó de forma activa en los 

hechos imputados, y que al haber recuperado la agraviada su celular a 

poco tiempo de su despojo, la Sala Superior acertadamente razonó que 

estos quedaron en grado de tentativa. 

 

II. IDENTIFICACIÓN Y ANÁLISIS DE LOS PRINCIPALES PROBLEMAS 

JURÍDICOS DEL EXPEDIENTE 

1. Respeto del primer problema jurídico identificado  

¿Se logró acreditar la configuración del delito de robo agravado en 

grado de tentativa? Como se puede conocer a través de autos, el 

Representante del Ministerio Público en ese entonces optó por formalizar 

denuncia penal contra J.M.C.T. Esta decisión fue tomada debido al 

examen que se le dieron a los elementos recabados durante la 

investigación en sede policial, resaltando en especial lo manifestado por 

la agraviada a nivel policial y el acta de registro personal e incautación 

que fuese practicado al denunciado, también al momento de la instrucción 

y al momento del control de acusación se mantuvo la premisa de que el 
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delito de robo agravado consumado, sin embargo al paso del desarrollo 

del juicio, se fueron identificando circunstancias que una vez en juicio y al 

emitir sentencia se advirtieron de que el delito había quedado en grado de 

tentativa.  

 

En ese sentido, lo que corresponde es acreditar si realmente se configuró 

el delito de robo agravado en grado de tentativa y si para ello se lograron 

recabar los elementos probatorios suficientes. 

 

Análisis  

Los hechos se detallan en el Atestado Policial N· 234-2020-DIRINCRI-

DIVDIC-DEPINCRI-CL-EQ3, es así que se mencionan las circunstancias 

en las que fue intervenido J.M.C.T el día 14 de marzo del 2020, en donde 

el SB3 G.M.S mientras realizaba patrullaje a bordo de una móvil policial 

se percató del llamado de auxilio de J.N.A.C que en inmediaciones del Jr. 

Montevideo y Jr. Huanta se percata de que 2 personas de sexo masculino 

corrían en dirección a la entrada de un edificio en el Jr. Montevideo en 

donde ingresan ambas personas y posteriormente el SB3 G.M.S en donde 

al hacer la búsqueda se los encontró y detuvo en la azotea de dicho 

edificio. 

 

Al hacer el registro personal de J.M.C.T se le encontró e posesión de un 

morral color negro, que contenía en su interior 04 armas blancas (cuchillo) 

los mismos que se encontraban al interior de una funda de plástico, 

también se detalla que se le encontró un celular de marca Huawei que 

fuese de propiedad de la víctima, y la otra persona detenida fue 

identificado como J.G.R.C este ultimo siendo menor de edad, que al ser 

registrado por la policía se le encontró en posesión de una replica de arma 

de fuego de material plástico, ambos detenidos fueron puestos a 

disposición de la Comisaría de Cotabambas. 
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Como parte de las primeras diligencias que se desplegaron fue tomarle la 

manifestación de J.N.A.C y J.M.C.T. 

 

En cuanto al detenido manifestó lo siguiente: 

- Al preguntarle sobre los motivos de su intervención (Pregunta 4): 

Manifiesta que el parquea carros en las inmediaciones del Jr. 

Montevideo y Jr. Huanta, que ese día escuchó el grito de una mujer y 

ve correr al menor de edad y decide correr tras el menor, es ahí que 

ingresa al edificio, estando en la azotea es reducido y detenido por la 

policía junto al menor a quien le encuentran el celular. 

- Que explicación puede dar al ser reconocido y sindicado por la 

agraviada (Pregunta 5): Negó los hechos, y todo lo referido por la 

agraviada quien menciona haber sido víctima de cogoteo y amenaza 

por un cuchillo para despojarle de su celular y luego emprender la 

huida junto al menor de edad y posteriormente ingresar al edificio. 

- Al ser preguntado por la defensa pública y el motivo por el cual el firmó 

el acta de registro personal si como dice Ud. No le encontraron los 

enceres (Pregunta 10): Explica que le enseñaron un montón de 

papeles y que lo obligaron a firmar. 

 

Por parte de la agraviada manifestó lo siguiente: 

- El día de los hechos, esto es el 14.03.2020, explica que ella se 

encontraba junto a su amiga camino a su trabajo por el Jirón Huanta, 

se percata de 2 sujetos que se encontraban al frente de la calle, y que 

uno le hablaba al oído al otro, es ahí que le dice a su amiga que parece 

que nos quieren robar. Es ahí que los 2 sujetos cruzan la calle y tanto 

ella como su amiga intentaron correr, escapando su amiga y siendo 

abordada por las 2 personas, quien una le dobla el brazo y la cogotea, 

mientras el otro provisto de un cuchillo la rebuscaba por el cuerpo, al 

no encontrar el celular el menor de edad le propina un golpe a la altura 

de la mejilla y ella para ya no seguir siendo golpeada y tocada les dice 

que les va a dar el celular, y al momento de sacar el celular es 
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arranchado  por el menor de edad y ambos salieron corriendo, la 

agraviada los empieza a perseguir gritando policía, es en ese 

momento que un patrullero de la policía pasaba por el lugar, es allí 

donde los policías empiezan a perseguir a los dos sujetos, siendo 

detenidos en la azotea y al bajar los reconoció plenamente.   

 

De igual manera se elaboró el Acta de registro personal e incautación 

en donde se dejó constancia de: Negativo para dinero, drogas, joyas, 

y positivo para otras especies:  un morral de color negro en su interior 

cuatro cuchillos de 15 centímetro aproximadamente y un celular marca 

Huawei de color negro modelo FIG-LX3.g 

 

El representante del Ministerio Público previa comunicación de lo 

recabado por parte de la policía, decide formalizar denuncia contra 

J.M.C.T por ser autor del delito de Robo Agravado en agravio de 

J.N.A.C, conducta descrita en el artículo ciento ochenta y ocho del 

Código Penal, concordante con las circunstancias agravantes 

previstas en el inciso 2, 3 y 4 (Lugar desolado, a mano armada y el 

concurso de 2 o más personas),  del primer párrafo del artículo ciento 

ochenta y nueve del Código Penal, esto fue acompañado por los actos 

de investigación  como son:  

- Las manifestaciones de la agraviada y del efectivo policial 

- Acta de registro personal e incautación que se le realizó al 

denunciado 

- Acta de perennización de Especies Recuperadas 

- Acta de entrega  

- Certificado Médico Legal N·017893-E-IS 

 

El representante del ministerio público identificó la vía procesal ordinaria 

para que se llevara la presente causa, puso a disposición del Juzgado 

quien se encontraba en la carceleta del Ministerio Público, y que se 
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solicitaba su presencia para la audiencia de prisión preventiva que se 

requirió por nueve meses en este caso. 

 

Es el Trigésimo Juzgado Penal de Lima en audiencia de presentación de 

cargos decidió abrir instrucción en la vía ordinaria contra J.M.C.T por el 

delito de robo agravado, en agravio de J.N.A.C. El juzgado desarrolló la 

resolución fundamentando de que existieron suficientes elementos de la 

comisión del delito que vinculan al imputado como presunto autor del 

delito, como por ejemplo el acta de registro personal e incautación del 

imputado, donde se consigna que se le encontró el celular de la agraviada. 

 

Se desplegaron diligencias que fueron ordenadas por el juzgado: La 

manifestación instructiva de la testigo, los antecedentes penales del 

procesado, se oficie a la municipalidad de lima para que se remitan las 

imágenes de las cámaras de seguridad de los Jr. Huanta y en el Jr. 

Montevideo. 

 

Hasta ese momento del proceso el acusado siempre mantuvo una 

posición de negar los cargos, sin embargo, el delito de robo agravado tal 

y como lo señala se requiere de empleo de violencia o amenaza para 

poder apoderarse del bien mueble, en el caso en análisis si se pudo 

corroborar la violencia  poder arrebatar el celular de la agraviada, debido 

a la confluencia de elementos de convicción, el más relevante, el 

certificado médico legal emitido por la división clínico forense de Lima, 

donde el médico legista concluye que la agraviada requiere 04 días de 

incapacidad médico legal por las lesiones ocasionadas el día de los 

hechos en su agravio. Esto nos revela la violencia que fue ejercida al 

momento de apoderarse del bien de la agraviada. 

 

Respecto del delito de robo la Ejecutoria Suprema del 08 de julio del 1999. 

Exp. N3 2221-99-Lima (367: p .342).  “El delito de robo se configura 

cuando existe el apoderamiento ilegitimo, por parte del agente, de un bien 
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mueble, total o parcialmente ajeno, para aprovecharse de el, 

sustrayéndolo del lugar donde se encuentra, constituyendo modus 

operando del mismo el empleo de violencia contra la persona o bajo 

amenaza de un peligro inminente para su vida o su integridad física, para 

el desapoderamiento del bien mueble a efectos de que el agente logre 

tener disposición sobre el bien, sin importar el fin o uso que le de al mismo, 

ni el tiempo que transcurre en su órbita de control.” 

 

Por lo expuesto anteriormente estamos de acuerdo que, si se llegó a 

configurar el delito de robo agravado en grado de tentativa, debido a que 

el acusado no tuvo en una disponibilidad potencial del celular sustraído 

de la agraviada, siendo éste intervenido inmediatamente por el personal 

policial que se encontraba en la zona.  

  

2. Respeto del segundo problema jurídico identificado  

¿Fue válida la variación de la calificación jurídica del hecho 

denunciado por parte de la Sala Superior?. Esta problemática se 

desprende de la Sentencia de la Cuarta Sala Penal para Procesos con 

Reos en Cárcel, en donde el colegiado superior reformula la calificación 

jurídica de la Fiscalía quien formuló acusación contra J.M.C.T por el delito 

de robo agravado en agravio de J.N.A.C, teniéndose primigeniamente que 

se apertura instrucción por el mismo delito, sin embargo, cuando la Sala 

superior emite sentencia condenatoria, advierte que los hechos materia 

de juzgamiento se habrían configurado en grado de tentativa, esto debido 

a que el agresor fue capturado y el celular de la victima tuvo una pronta 

recuperación, esto se comprueba con el acta de perennización de especie 

recuperada, Acta de entrega de Celular a la agraviada, es por ello que la 

materialidad del delito  robo agravado en grado de tentativa se acreditó 

plenamente. 
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Análisis  

Al termino de los actos de investigación realizados por el representante 

del Ministerio Público, se emitió Requerimiento Acusatorio contra J.M.C.T 

señalando que los hechos se encuadrarían al delito robo agravado, 

tipificado en el artículo 188 (tipo base) concordante con los incisos 2, 3 y 

4 del. Primer párrafo del artículo 189 del Código Penal, los cuales se 

detallan a continuación: 

Art. 188. Robo  

El que se apodera de un bien mueble total o parcialmente ajeno, para 

aprovecharse de el, sustrayéndolo del lugar en que se encuentra, 

empleando violencia contra la persona o amenazándola con un peligro 

inminente para su vida o integridad física. (…) 

Artículo 189. Robo Agravado 

La pena será no menor de doce ni mayor de 20 años si el robo es 

cometido: 

(…) 

1. Durante la noche o en un lugar desolado 

2. A mano armada 

3. Con el concurso de 2 o más personas 

 

Prosiguiendo con el estudio y análisis del requerimiento acusatorio 

postulado por la Fiscalía Superior de los medios probatorios se tiene lo 

siguiente: 

- La manifestación policial de la agraviada corroborada con el acta de 

intervención policial realizada por el personal policial interviniente. 

- El acta de registro personal realizada al procesado, se tiene del 

registro que se halló un morral de color negro, que contenía en su 

interior 04 cuchillos (arma blanca) de aproximadamente 15 

centímetros, y un celular marca HUAWEI de color negro: El mismo que 

fue reconocido por la agraviada como su celular durante su 

manifestación policial. Sobre este punto el representante del Ministerio 

del público hizo entrega del celular a la agraviada, acreditándose que 
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el día de los hechos denunciados se produjo la sustracción del celular 

de la agraviada por parte del procesado. 

- Según la declaración del policía interviniente en el día de los hechos, 

este al escuchar los gritos de la agraviada, se percató de que dos 

sujetos estaban fugando para luego entrar a un edificio donde 

posteriormente fueron detenidos en la azotea, al descender a la 

primera planta fueron reconocidos por la agraviada. En esa línea de 

interpretación, Salinas (2023) informa que: “Es común afirmar que el 

delito de robo simple al ser de lesión o de resultado, cabe 

perfectamente que la conducta del agente se quede que de en 

tentativa. En efecto, estaremos ante una tentativa de robo cuando el 

agente ha dado inicio a la sustracción del bien haciendo uso de la 

violencia o amenaza y luego se desiste o cuando el agente no logra 

sustraer el bien por oposición firme de la víctima o es sorprendido por 

terceros en los instantes en que se encuentra en plena sustracción de 

los bienes y lo detienen, o cuando está en fuga con el bien sustraído y 

es detenido por un tercero que muy bien puede ser un efectivo de la 

Policía Nacional” (p. 152).  

- Como podemos apreciar de lo esgrimido con anterioridad, el análisis 

que realizó la Sala Superior fue acertado y este tuvo su origen en el 

desarrollo de cómo ocurrieron los hechos por parte de los sujetos 

procesales intervinientes en el juicio, análisis que se centró en las 

manifestaciones de las partes y del policía interviniente, así el 

colegiado tuvo por acertado el razonamiento de que el delito se había 

cometido en grado de tentativa. 

 

III. POSICIÓN FUNDAMENTADA SOBRE LOS PROBLEMAS JURÍDICOS 

IDENTIFICADOS  

1. ¿Se logró acreditar la configuración del delito de robo agravado de 

Tentativa? 

Para el presente caso en análisis si estamos de acuerdo con que se 

logró configurar el delito de robo agravado en grado de tentativa, todo 
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esto es debido a que la Sala Superior realizó un razonamiento de los 

elementos esgrimidos por las partes, y se alcanzó la certeza de la 

violencia y amenaza que fueron empleadas por parte de J.M.C.T a la 

hora de que se le sustrajo el celular a la agraviada. En esa línea de 

entendimiento lo que el Código Penal establece en el artículo ciento 

ochenta y ocho, el delito de robo establece que para la configuración 

del delito, este despojo del bien ajeno hacía la víctima siempre debe 

hacerse con el uso de la violencia, es decir, a través de este empleo de 

violencia o amenaza se conseguirá apoderarse de la propiedad ajena, 

para este punto ya existió pronunciamiento de la corte Suprema de 

Justica de la República en donde nos da un panorama amplio de lo que 

es la configuración del delito de robo y también de cuando queda en 

grado de Tentativa y cuáles son los elementos constitutivos de este 

delito contra el patrimonio. (La consumación en estos casos de (robo 

agravado) viene condicionada por la disponibilidad de la cosa sustraída-

de inicio solo será tentativa cuando no llega a alcanzarse el 

apoderamiento de la cosa, realizados desde luego los actos de 

ejecución correspondientes-. Disponibilidad que, más que real o 

efectiva que supondría entrar en la face de agotamiento del delito-debe 

ser potencial, esto es, entendida como posibilidad material de 

disposición o realización de cualquier acto de dominio de la cosa 

sustraída. Esta disponibilidad potencial desde luego, puede ser 

momentánea o fugaz o de breve duración. La disponibilidad potencial 

debe ser sobre la cosa sustraída, por lo que: (a) si hubo posibilidad de 

disposición, y pese a ello se detuvo y se recuperó en su integridad el 

botín, la consumación ya se produjo; (b) si el agente es sorprendido in 

situ y perseguido inmediatamente y sin interrupción es capturado con el 

íntegro del botín y éste es recuperado, el delito quedó en grado de 

tentativa; (c) si perseguidos los participantes en el hecho, es detenido 

uno o más de ellos pero otro u otros logran escapar con el producto del 

robo, el delito se consumó para todos.(Sentencia Plenaria N·1-2005/DJ-

301-A). 
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Como bien lo desarrolla el art 259 del Código Procesal Penal y a su vez 

el autor Rosas Yataco: "Cuando el autor es perseguido y capturado 

inmediatamente de haber cometido el hecho punible. El ejemplo, del 

que arrebata una cartera a una dama y emprende la fuga, siendo que 

se inicia persecución policial o por parte de la misma víctima y es 

capturado.” (Rosas Yataco, 2018, p.301). Existió cuasi flagrancia en el 

caso materia de análisis. 

 

2. ¿Fue válida la variación de la calificación jurídica del hecho 

denunciado por parte de la Sala Superior? 

En mi opinión, la variación de la calificación jurídica realizada por el 

colegiado superior fue la correcta, por el motivo expuestas en la 

Sentencia, señalando que la recuperación del bien sustraído -celular 

marca Huawei- fue inmediatamente a la sustracción y siendo devuelto 

a la agraviada conforme al acta de entrega; siendo confirmado por el 

colegiado supremo que el delito de robo agravado quedo en grado de 

tentativa; no obstante, el presente investigación el Representante del 

Ministerio Público llevo la investigación como el delito consumado del 

robo agravado, así como, se formuló acusación por el delito 

consumado, sin tomarse en cuenta de la inmediata intervención policial 

al momento de los hechos, por ende la recuperación del celular de la 

agraviada.  

 

La variación fue validada también porque se configuró la cuasi 

flagrancia tal y como lo señala la casación 842-2016 de Sullana en su 

considerando 4: "Se trata de la denominada cuasiflagrancia, en cuya 

virtud el delincuente, sorprendido en plena comisión del hecho punible 

o cuando inmediatamente acaba de cometerlo -pero siempre en el 

mismo teatro de los hechos-, por diversos factores o circunstancias, 

logra huir de la escena del delito, no obstante lo cual ha sido reconocido 

o identificado por la propia víctima, por la policía o, en todo caso, por un 

testigo presencial -este último puede ser el acompañante del agraviado 
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o un tercero que se encontraba por el lugar de los hechos". (Casación 

N 842-2016-Sullana del 16 de marzo del 2017, considerando 4). 

 

Al respecto, la Corte Suprema a través del Recurso de Nulidad N 2527-

2010, señala respecto de la materialidad del delito de tentativa de robo, 

en su considerando quinto lo siguiente: “Que, para efectos de resolver 

lo que es materia de pronunciamiento, debemos indicar lo siguiente: i) 

respecto al inter criminis o itinerario del delito; que el proceso de un 

delito comprende la fase interna; constituida por la ideación, esto es, el 

proceso mental del sujeto que termina con la toma de decisión, de 

cometer el delito (no punible); y, la fase externa; constituida por: a) los 

actos preparatorios (el autor de los medios elegidos con el objeto de 

creer las condiciones para lograr el fin que se propone  -conducta que 

generalmente es atípica y en consecuencia impune-); b) ejecución (el 

agente empieza a utilizar los medios previstos para lograr cometer su 

plan delictivo -aquí se presenta la tentativa-); c) consumación (se 

verifica la realización completa de todos los elementos del tipo penal); 

y, d) agotamiento  (el agente logra satisfacer fines específicos); y, ii) 

respecto de la tentativa, que esta se presenta cuando el agente empieza 

la fase ejecutiva del delito, sin consumarlo, ya sea por causas 

voluntarias o extrañas a él”. 

 

En tal sentido, la tentativa se encuentra tipificado en el artículo 16 de 

Código Penal, y al respecto en la doctrina explica que: 

“La tentativa constituye la ejecución de un comportamiento (cuyo fin es 

consumar un delito) que se detiene en un punto de su desarrollo antes 

de alcanzar el grado de consumación, es decir, antes de que se haya 

completado la acción típica. En otras palabras, surge cuando el sujeto 

da principio a la ejecución de los dispuesto por el tipo penal mediante 

hechos directos, pero falta uno o mas para la consumación del delito”. 

(Luis Miguel Bramont – Arias Torres, 2008, p. 347). 
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IV. POSICIÓN FUNDAMENTADA SOBRE LAS RESOLUCIONES 

EMITIDAS 

1. Sentencia emitida por la Corte Superior de Justicia de Lima  

En este caso nuestra posición es de acuerdo a la decisión tomada por la 

Cuarta Sala Penal para Procesos con Reos en Cárcel de la Corte Superior 

de Justicia de Lima en donde condenó a J.M.C.T como coautor del delito 

de robo agravado en agravio de J.N.A.C. 

 

Como primer argumento consideramos que si existieron suficientes 

elementos de prueba que sirvieron para acreditar la realización del hecho 

delictivo, también como la responsabilidad del acusado. Para poder emitir 

la sentencia, el colegiado se apoyó en los testimonios del policía G.M.S 

sub oficial que estuvo a cargo de la intervención del acusado, que en el 

desarrollo del juicio explicó como fue su participación. De igual forma la 

manifestación de la agraviada que en todo momento fue coherente, 

persistente y uniforme, esto fue corroborado con el careo que se dio en 

juicio entre la agraviada y el acusado, en donde lo reconoce como la 

persona que cometió el ilícito. 

 

El certificado medico legal que fue practicado a la agraviada en donde 

certifica que existió violencia contra ella para poder despojarla de su 

celular. 

 

A nivel preliminar se recabó el acta de registro personal e incautación fue 

una prueba sumamente importante, porque a pesar de que el acusado 

negara los hechos, se le encontró el celular de la agraviada. 

 

El acusado en todo momento negó los hechos, aducía que parqueaba 

autos en las inmediaciones del lugar de los hechos y que escuchó a dos 

chicas gritar, el estaba cobrando a un auto que estaba estacionado, sin 

embargo, entró en contradicciones y durante el desarrollo del juicio dijo 

que vio correr al menor y el corrió detrás de él y es así como tomó 
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conocimiento del robo, a pesar de ello fue reconocido y encarado por la 

agraviada en el juicio. 

 

Por lo expuesto es que nuestra posición es conforme a lo razonado por la 

Corte Superior de Justicia de Lima. 

 

2. Sentencia emitida por la Corte Suprema de Justicia de la República 

De igual manera la postura es la de estar conforme con la Primera Sala 

Penal Transitoria de la Corte Suprema de la República que acordó no 

haber nulidad en la sentencia del 12 de mayo de 2021, emitida por la 

Cuarta Sala Penal para Procesos con Reos en Cárcel de la Corte Superior 

de Justicia de Lima, que condenó a J.M.C.T  como coautor del delito 

contra el patrimonio, en la modalidad de robo agravado en grado de 

tentativa, en prejuicio de J.N.A.C, a 10 años de pena privativa de la 

libertad y fijó en 800.00 soles el monto por concepto de reparación civil.  

Si bien el recurrente alegaba que el tribunal hizo una indebida valoración 

del acta de intervención policial, del acta de registro personal e 

incautación, de la declaración de la agraviada, de la testigo de los hechos 

y alega también que no se valoró las declaraciones de los testigos que 

ofreció el recurrente. 

 

La suprema sala verificó la contradicción que se produjo al contrastar el 

acta de intervención policial con la declaración de policía que la había 

suscrito, sin embargo, la sala desarrolla su fundamento en que esa 

imprecisión no invalida la declaración en razón a que los hechos se 

cometieron en la vía pública, la agraviada a reconocido al acusado. 

 

La declaración de la testigo postulada por el acusado que refirió ser la ex 

empleadora del acusado y que trabajó para ella hasta mediados de los 

años 2017 y que el 2018 le contó que se encontraba trabajando cuidando 

carros, que en el año 2019 y 2020 no supo nada. También la declaración 

del testigo postulado por el recurrente, que refiere ser compañero de 
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trabajo y que trabajan parqueando autos desde hace 03 años, la corte 

suprema señaló que las declaraciones vertidas por ambos testigos están 

referidas primero a las condiciones personales del acusado, esto es su 

condición laboral, más no hay referencia alguna de lo hechos, por lo tanto, 

no tiene mayor incidencia para enervar su responsabilidad penal. 

 

La suprema sala se pronunció sobre el argumentó donde cuestiona la 

declaración de la agraviada, sin embargo en el Pleno hubo un careo y la 

agraviada reiteró su versión y lo reconoció, podemos entender pues el 

fundamento de la Corte Suprema fue que la declaración de la testigo 

T.N.C.E quien relató lo mismo que la agraviada, por lo tanto hay 

uniformidad y coherencia, se hizo presente el Certificado Médico Legal  

del mismo día de los hechos, que describió la tumefacción en la 

mandíbula derecha, excoriación del codo y una herida punzante en el 

dedo de la mano izquierda, esto solo revela que si existió violencia contra 

la agraviada, se analizó el acta de perennización de especie recuperada, 

así como el acta  entrega del celular sustraído, todo esto nos hace colegir 

y llegar a con la Sala Penal Transitoria de que estuvo en buen 

razonamiento y este fue probo para dilucidar la controversia, esto aunado 

a lo que siempre alegó el acusado, que fue la inocencia, esta fue derrotada 

por todos los elementos que fueron postulados en su momento, fue 

evidente para la Corte Suprema la actuación activa del acusado en los 

hechos y que al haber recuperado la agraviada su celular al poco tiempo 

del despojo, la Sala Superior hizo un debido razonamiento de que los 

hechos quedaron en grado de tentativa. 

 

Por todo lo expuesto la Sala Suprema y quien suscribe llegamos a la 

conclusión de que el acusado fue quien activamente y subjetivamente 

realizo el delito. 
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V. CONCLUSIONES 

- Considero que si se logró acreditar el delito de robo agravado en el caso 

materia de análisis debido a la actuación probatoria que se desplegó 

oportunamente y se determinó que si hubo empleo de violencia y 

amenaza en contra de J.N.A.C al momento de la sustracción de su celular. 

 

- Es preciso mencionar que la configuración del delito de robo en grado de 

tentativa se pudo determinar debido a la confluencia de los elementos que 

fueron recabados gracias a diligencias efectuadas durante la etapa de 

investigación y las que se actuaron en juicio. 

 

- Se está de acuerdo con la variación que se le dio a la calificación jurídica 

en el caso materia de análisis, el hecho pasó de ser un Robo agravado a 

ser Robo Agravado en grado de Tentativa, esto debido al razonamiento 

que efectuó la Sala Superior al momento de fundamentar la sentencia. 

 

- Para el caso en estudio si se lograron configurar las agravantes de lugar 

desolado, a mano armada y con el concurso de 2 o más personas, esto 

se logró determinar debido a las diligencias y a la actuación de los mismos 

en el desarrollo del proceso.  

 

- La decisión que tomó la Cuarta Sala Penal para Procesos con Reos en 

Cárcel fue conforme a derecho, se realizó un trabajo de acuerdo a lo 

establecido por la ley, en el sentido que estuvo bien por condenar a 

J.M.C.T. como coautor del delito de robo agravado en grado de Tentativa 

en agravio de J.N.A.C 

 

- De acuerdo a la disminución prudencial de la pena que fue realizada por 

la Sala Superior al determinar la responsabilidad penal del acusado, en el 

caso se advirtió de que el estado del delito era el de la tentativa, que sería 

el de acabada para el caso que nos toca analizar, de igual forma fue 
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correcto el razonamiento que se empleó para determinar y cuantificar el 

monto por concepto de la reparación civil. 

 

- De igual forma me encuentro conforme con el veredicto que emite la Sala 

Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la República, que 

acordaron no haber nulidad en la sentencia que condenó a J.M.C.T. por 

el delito de robo agravado en grado de tentativa en agravio de J.N.A.C, 

debido a que los argumentos esgrimidos por la defensa eran insuficientes 

para enervar la responsabilidad de acusado, incluso teniendo en cuenta 

las contradicciones en las que recayó el acusado. 
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