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Resumen

La tesis busca encontrar la relacion de la inversion publica ejecutada en educacion
bésica regular y la calidad de la infraestructura fisica como parte del conjunto de
caracteristicas de las instituciones educativas que afectan el aprendizaje de los
alumnos en el distrito de Santo Tomas, Chumbivilcas, Cusco, periodo 2010-2020.
Para ello, se evidencia que en el distrito se ha ejecutado inversion publica por mas
de S/ 78 millones, alcanzando a 35 instituciones educativas de las 72 existentes en
el distrito (48.6%). Sin embargo, se evidencia que la inversién no fue efectiva en
mejorar los logros de aprendizaje en el distrito, puesto que la comprension lectora

paso de 36.4 a 30.7. Del mismo modo en matematicas se paso 27 a 26.7.

Adicionalmente, empleando la teoria de la funcion de produccidon en educacion, se
realizé una evaluacién comparativa entre un grupo de instituciones educativas que
recibieron inversion publica y otro grupo que no. Con ello se concluye que las
instituciones educativas intervenidas gozan de mayor calidad de infraestructura
fisica. Sin embargo, cuando se descompone la calidad de infraestructura fisica en
sus dos elementos, los resultados son contrarios. Tanto en el caso de la
disponibilidad de espacios fisicos en las instituciones educativas y en cuanto a su
estado de conservacién, no se presentaron diferencias entre ambos grupos.
También, se ha evidenciado que existe un énfasis en dotar a las instituciones
educativas de aulas, pero no se contempla la implementacion de otros espacios
relacionados al aprendizaje, como son “Sala de usos multiples”, “ingreso o zona de
encuentro” o “espacio de crianza de animales”, “taller creativo”, “piscina
semiolimpica”, “gimnasio”, “coliseo polideportivo”, “campo atlético”, “taller de
educacioén para el trabajo”, “pista de velocidad y saltos”, “patio”. Y en los casos en
que se presentan algunos de estos espacios, su estado de conservacion no es el
optimo.

Esto lleva a concluir que la inversion publica en el distrito de Santo Tomas fue
ineficaz en cuanto a aumentar logros de aprendizaje mediante la mejora de la

calidad de la infraestructura fisica de las escuelas.
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Abastract

The thesis seeks to get the relationship between public investment in regular basic
education and the quality of physical infrastructure as part of the set of
characteristics of educational institutions that affect student learning in the district of
Santo Tomas, Chumbivilcas, Cusco, period 2010-2020. For that, it is obvious that in
the district public investment has been executed for more than S/ 78 million, reaching
35 educational institutions of the 72 existing in the district (48.6%). However, it is
evident that the investment was not effective in improving learning achievements in
the district, because reading comprehension went from 36.4 to 30.7. In the same

way in mathematics it went from 27 to 26.7.

Additionally, using the theory of the production function in education, a comparative
analysis was carried out of a group of educational institutions that were intervened
with public investment and another group that was not. With this it is concluded that
the intervened educational institutions enjoy a higher quality of physical
infrastructure. However, when the quality of physical infrastructure is broken down
into its two elements, the results are contrary. Both in the case of the availability of
physical spaces in educational institutions and in terms of their state of conservation,
there were no variances between the two groups. Also, it has been shown that there
iIs an emphasis on providing educational institutions with classrooms, but the
implementation of other spaces related to learning is not contemplated, such as
"Multipurpose room", "entrance or meeting area" or "space animal husbandry”,

"creative workshop", "semi-Olympic swimming pool

, 'gym", "sports arena", "athletic
field", "education workshop for work", "speed track and jumps”, "patio”. And in the
cases in which some of these spaces are present, their state of conservation is not

optimal.

This leads to the conclusion that public investment in the Santo Tomas district was
ineffective in terms of improving learning achievements through improving the quality

of the physical infrastructure of educational institutions.
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INTRODUCCION

En el periodo 2011-2020, en educacidon basica regular, la inversion publica ha
aumentado anualmente de manera positiva a nivel nacional, al igual que para el
distrito de Santo Tomas, Chumbivilcas, Cusco. Sin embargo, en cuanto al conjunto
de caracteristicas de las instituciones educativas que afectan el aprendizaje de los
estudiantes a nivel nacional, y también en el referido distrito, no ha logrado mejorar
en la misma proporcion, manteniéndose indicadores desfavorables en cuanto al

porcentaje de locales escolares calificados como en buen estado.

Desde el punto de vista tedrico, el aumento de la inversion publica en infraestructura
educativa provoca un positivo efecto en el mejoramiento del conjunto de
caracteristicas de los locales escolares que afectan el aprendizaje de los alumnos,
que redunda en mejorar los logros de aprendizaje. Sin embargo, se presentaron
indicios de que a pesar de las inversiones ejecutadas persisten las inadecuadas
condiciones de la infraestructura fisica de las escuelas y los magros logros
educativos. Es por ello, que el problema general se cuestiona sobre la relacion entre
la inversién publica ejecutada en educacion basica regular y la calidad de la
infraestructura fisica como parte del conjunto de caracteristicas de las instituciones
educativas que afectan el aprendizaje de los alumnos en el distrito de Santo Tomas,
Chumbivilcas, Cusco, periodo 2011-2020.

Dado esta situacion problematica, se plantea como objetivo determinar la relacion
de la inversion publica ejecutada en educacion béasica regular con la calidad de la
infraestructura fisica como parte del conjunto de caracteristicas de las escuelas que
afectan el aprendizaje de los estudiantes en el distrito de Santo Tomas,
Chumbivilcas, Cusco, periodo 2010-2020.

Ello conllevd a plantearse como hipotesis de trabajo que la inversion publica
ejecutada en educacién bésica regular se asocia a la mejora de la calidad de la
infraestructura fisica como parte del conjunto de caracteristicas de las instituciones
educativas que afectan el aprendizaje de los estudiantes en el distrito de Santo

Tomas, Chumbivilcas, Cusco, periodo 2011-2020.
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La investigacion es importante por qué aporta conocimiento sobre la contribucion
de la inversion publica en educacion basica regular sobre la calidad de la
infraestructura fisica de las instituciones educativas, que es parte del conjunto de
caracteristicas de los locales escolares que afectan el aprendizaje, el cual sera
analizado cualitativamente y cuantitativamente. Este analisis permitio establecer la
relacion de la inversion publica, que se realiza principalmente a través de la
ejecucion de proyectos de inversion publica, sobre la calidad de la infraestructura

fisica de las instituciones educativas.

En cuanto a las limitaciones, estas se presentaron al buscar informacion
sistematizada desagregada a nivel de locales escolares en educacion basica
regular. Esta limitacién se supero con la visita de campo, que permitié complementar
las estadisticas de las bases de datos oficiales. También, el poder identificar la
inversion publica en educacion basica destinada a nivel de distrito por parte del
gobierno regional, dado que los sistemas no registran esta informacion cuando la
inversion la ejecuta el gobierno regional para mas de una provincia o distrito. Esta
limitacion se superé al analizar al detalle la totalidad de inversiones (proyectos) en
el distrito. También, se tuvo limitaciones para identificar la totalidad de variables que
conforman el conjunto de caracteristicas de los locales escolares que afectan el
aprendizaje. Esta limitacion se super6 al definir para el analisis de la tesis los
indicadores y proponer sus férmulas matematicas a partir de la informacion que se

logré recopilar de fuente primaria y secundaria en el trabajo de campo.

El trabajo presenta enfoque mixto (cualitativo y cuantitativo), de tipo correlacional,
dado que busca determinar la relacion de la inversion publica ejecutada en
educacion basica regular con la calidad de la infraestructura fisica de las
instituciones educativas como parte del conjunto de caracteristicas de las escuelas
gue afectan el aprendizaje. Utiliza para ello variables cuantitativas y cualitativas, que
la convierte en un enfoque mixto, que tiene como objetivo contrastar la hipétesis e
interpretar cada resultado presentado. El tipo corresponde a una investigacion
aplicada, dado que busca analizar el caso al distrito de Chumbivilcas para analizar
las dos variables bajo analisis. En cuanto al disefio es descriptivo, dado que a partir
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de la evidencia histérica generada busca describir lo acontecido. No hay lugar para
un experimento que permita replicar fenOmenos que se puedan analizar con
posterioridad. En cuanto a la dimension, es longitudinal y transversal, dado que
busca comparar la evolucion en el tiempo y comparativamente con lo que ha
sucedido en instituciones educativas intervenidas y otras que no. La poblacion ha
estado en funcion de las escuelas en el distrito de Chumbivilcas, por lo cual se usa
una muestra por conveniencia, que permitid contar con un grupo de colegios
intervenidos y poder compararlo con otro grupo de colegios no intervenidos con
inversion publica. Con ello, se tuvo colegios para el nivel inicial, primaria y
secundaria. También, colegios en zona rural y urbana, que permitiera tener dos

grupos que posibilitaron las comparaciones para su significancia cientifica.

La tesis se estructura en seis capitulos mas las conclusiones, recomendaciones y
anexos. El capitulo primero establece el correspondiente marco teorico de la tesis,
gue se fundamenta en la economia de la educacion y especificamente en la funcion
de produccién de educacion. También, se detalla la situacion problematica, se
formula el problema, se plantean los objetivos de la investigacion, asi como la
justificacion, limitaciones y antecedentes de investigacion. El capitulo segundo
plantea las hipétesis y variables, dando su definicion operacional. En capitulo
tercero detalla aspectos metodologicos sobre la informacion, especificando el
disefio muestral, metodologia de recoleccion de datos, estadisticas y temas éticos
de la investigacion. En el cuarto capitulo se presentan los resultados, donde se
presenta el analisis de la dimension fisica de la inversion relacionada a la capacidad
productora de bienes y servicios, para luego presentar lo referente a la calidad de
la infraestructura fisica de las instituciones educativas y su relacién con la inversién
publica. Se detallan los resultados del trabajo de campo también. El capitulo sexto
plantea los resultados, presentando los principales analisis derivados del contraste
de las hipotesis de trabajo de la investigacion. Esto conlleva a resumir las
conclusiones y recomendaciones. Finalmente, se presentan los anexos, donde se
presenta la matriz de consistencia, la matriz de operacionalizacion, asi como el

sustente del trabajo de campo realizado.
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CAPITULO I: MARCO TEORICO

1.1 Descripcion de la situacion problematica

La educacion es un aspecto primordial para el desarrollo de los paises. Sin
embargo, el énfasis que le da cada pais es diferenciado y se manifiesta en los
diferentes indicadores que reportan. Por ello, se parte de realizar una descripcion
comparativa internacionalmente de la situacién problematica del pais, para luego

derivar en un analisis mas local de la problematica.

1.1.1 Contexto internacional de la educacion

Internacionalmente, en cuanto a la adquisicion del nivel minimo de competencia en
lectura y matematica, Finlandia y Estonia son los paises que alcanzan los niveles
mas altos, con el 86% y 85% para Finlandia y de 89% y 90% para Estonia. Peru
forma parte de la Alianza del Pacifico, conjuntamente con Colombia, Chile y México
(AP, 2021). Respecto a este indicador, Peru reporta 46% y 40% respectivamente.
En el caso de Chile es de 68% y 28%, para Colombia, 50% y 35% y para México es
de 55% y 44%. (Ver Figura 1)

Como se observa, los paises presentan distintos niveles de lo que se conoce como
los logros de aprendizaje (competencia en lectura y matematica), que conlleva a
buscar una explicacién de estas diferencias, que en esta tesis se enfocan en las
referidas a los esfuerzos de inversion publica en educacion que realizan estos
diferentes paises, las que por lo general estan enfocadas en la infraestructura fisica

de las instituciones educativas.



Figura 1: Logro de competencias minimas para comprension lectora y
matematica
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Fuente: (UNESCO, 2020)

En ese sentido, como indicador de inversion en educacion, para fines de
comparacion internacional, se analiza el gasto educativo. Al respecto, en cuanto a
gasto educativo como porcentaje del Producto Bruto Interno (PBI), se tiene que
Estonia y Finlandia registran un 5.0% y 6.4% en el 2018. Para el caso de Peru, el
gasto en educaciéon es de 3.8% del PBI en el 2019, mientras que sus pares de
Colombia y México destinan el 4.5% (2018) y Chile el 5.4% (2017). En este punto,
se puede sefalar que no necesariamente las mayores competencias en
comprension lectora y matematica estan asociadas a mayores niveles de gasto. Se
puede observar que, en ese sentido, Estonia reporta mayores resultados con

menores gastos. (Ver Figura 2)

Para el afio 2017 en que se tiene registro del gasto en educacion para todos los
paises, Peru registra el menor gasto en educacion con 3.9%, siendo Finlandia el de
mayor gasto en educacién con 6.4%. Estonia es tercero con 5.0% después de Chile
con 5.4%. Sin embargo, como se mostré anteriormente, Estonia es primero en
logros de aprendizaje en comprensién lectora y matematica, sobre Finlandia, que

tiene el mayor gasto en educacion. A nivel internacional, eso nos lleva a una primera
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reflexion, donde se puede afirmar que los logros educativos responderian a una
mayor calidad del gasto que a simples incrementos. Dicho de otro modo, se debe
prestar atencion a que los incrementos en el gasto en educacion estén asociados a
una mayor calidad en el gasto, que permita medir el impacto en los logros

educativos, proposito que se busca analizar en la presente tesis.

Figura 2: Gasto en Educacion como % del PBI
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Fuente: (WB-Data, 2021)

En cuanto al gasto por alumno en educacion primaria y secundaria, se observa que
los mayores niveles los registran Finlandia y Estonia, con US $ 9,697 en primaria y
US $ 11,160 para secundaria en el primer caso y con US $ 6,099 en primaria 'y US
$ 6,112 en secundaria para el segundo. Se tiene de nuevo que Estonia presenta los
mismos niveles minimos de competencia adquiridos que Finlandia con un menor
nivel de gasto. Esto reafirma la posiciébn de que la mejora en los aprendizajes no
necesariamente responde a un mayor gasto de los estados, sino mas bien en la
calidad de ese gasto, para que esté orientado a aquellos factores que afectan mas

preponderantemente el aprendizaje.

Para el caso de América Latina, el gasto por alumno en educacion primaria es de
US $ 2,033, mientras que para los paises de ingresos altos es de US $ 8,420. El

promedio mundial es de US $ 2,313. En el caso de educacion secundaria, el gasto



fue de US $ 2,602 en América Latina, mientras que para los paises de ingresos altos
es de US $ 9,100. El promedio mundial es de US $ 3,169. En el caso de Peru se
reporta US $ 1,580 y de US $ 2,062 para educacion primaria y secundaria
respectivamente. Comparativamente, paises como Colombia presentan el mismo
nivel con US $ 2,492 y de US $ 2,589. Chile reporta US $ 4,458 y de US $ 4,530 y
México reporta US $ 2,653 y de US $ 2,771. (Ver Figura 3)

Figura 3: Gasto en educacion primaria y secundaria per capita 2016 (US $)
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Fuente: (UNESCO, 2020)

La comparacion internacional permite verificar nuevamente que niveles altos de
gasto no necesariamente estan relacionados a mayores logros de aprendizaje,
como es el caso de Pert que en mateméticas tiene un mejor desempefio que su par
Chile que tiene un mayor gasto percapita por alumno. Esto conlleva a cuestionarse
sobre el efecto que tiene el gasto de inversién sobre las caracteristicas de las
instituciones educativas que afectan el aprendizaje, como es el caso de la

infraestructura fisica de las mismas.

1.1.2 Analisis de los logros de aprendizaje en el Peru

En el Perd, a nivel nacional, se reporta indicadores de los alumnos que logran

aprendizajes del grado, los cuales se miden para los alumnos del segundo y cuarto
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grado de primaria, asi como para los alumnos del segundo grado secundaria. El
indicador que registra mayor data historica es el de logros de aprendizaje para
alumnos del segundo afio de primaria. Al respecto, se tiene que, en cuanto a
comprension lectora, este paso del 15.9% en el 2007 a 37.6% en el 2019. En cuanto

a matematica, paso de 7.2% a 17.0% respectivamente. (Ver Figura 4)

Figura 4: Alumnos que logran los aprendizajes del grado (% de alumnos de 2°
grado de primaria participantes en evaluacién nacional)
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Fuente: (ESCALE-MINEDU, 2021)

La otra medicién de logros de aprendizaje medido para alumnos del cuarto afio de
primaria, no registra data histérica mas amplia. Se tiene que, en comprension

lectora, en el 2019 se tiene un 34.5% y en matematica 34.0%. (Ver Figura 5).



Figura 5: Estudiantes con logros en los aprendizajes del grado (% de alumnos
de 4° grado de primaria participantes en evaluacion censal)
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Fuente: (ESCALE-MINEDU, 2021)

Finalmente, en cuanto a los logros de aprendizaje para alumnos del segundo afio
de secundaria, se tiene que, en comprension de textos, el indicador alcanza al
14.5% de los alumnos y en matematica 17.7% para matematica, para el afio 2019.
En cuanto a comprensién lectora en los afios de medicion permanece estable, pero
en matematica ha presentado incrementos considerables. También, se presenta
unas mediciones adicionales en ciencias sociales y ciencia y tecnologia, que

alcanzan el 11.6% y 9.7% para el afio 2019. (Ver Figura 6)



Figura 6: Estudiantes con logros de aprendizajes del grado (% de alumnos de
2° grado de secundaria participantes en evaluacion nacional)
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Fuente: (ESCALE-MINEDU, 2021)

En este estadio, se observa que los logros de aprendizaje no presentan una
tendencia creciente permanente. Sino mas bien, presentan afios en los que se tiene
un crecimiento y luego estos resultados evolucionan negativamente. Al respecto,
las variables que afectan los logros de aprendizaje pueden entenderse a partir de
los planteamientos de la funcion de produccién de educacion. En esa linea,
(Glewwe, Lambert, & Chen, 2020) plantea que los logros de aprendizaje
(habilidades adquiridas), que en este caso lo mediremos como el logro de
aprendizaje, es explicado por la cantidad de tiempo de estudio del nifio (afios), por
el conjunto de caracteristicas de la institucién educativa y también de los profesores
gue afectan el aprendizaje, las caracteristicas intrinsecas del nifio en si, asi como
por las condiciones para el estudio en el hogar y los insumos que proporciona éste
altimo para la educacion y afectan el aprendizaje. Este modelo se presenta a

continuacion:
A=a(S,QCH,I

Donde:



A : Habilidades adquiridas (Logros de aprendizaje)

- S : Anos de estudio.

Q : Conjunto de caracteristicas de la institucién educativa y los profesores
que afectan el aprendizaje.

- C : Conjunto de caracteristicas del nifio (incluye habilidades).

- H: Conjunto de caracteristicas del hogar que afectan el aprendizaje.

- | : Materiales para la educacién con las que el hogar contribuye.

Al respecto, (Silva Gil, Efectividad de la inversion publica peruana en los logros
educativos, 2020) analiza para el caso peruano la relacion entre estas variables,
determinando que estas variables afectan los logros de aprendizaje. Convalidando
la importancia relativa de estas diferentes variables, dado que establece que los
logros educativos no dependen Unicamente del conjunto de caracteristicas de la
infraestructura en las instituciones educativas, sino que estd asociada a otras
variables, como son las caracteristicas del hogar, en cuanto a acceso a servicios de
luz e internet. Pero, ademas, a las variables que afectan las caracteristicas del nifio,
como son el acceso a agua potable, que esta asociado a aspectos de salud del nifio.
En ese sentido, concluye que los logros de aprendizaje no estan Unicamente
relacionado a aquellas variables que tradicionalmente se consideran asociadas a la
educacion, como la infraestructura educativa y el rol de los profesores, sino que se
ve influenciada, en mayor proporcion relativa, por variables que afectan las
condiciones de aprendizaje en el hogar, como son el acceso a servicios de agua,

luz e internet.

A partir de los resultados anteriores, se profundiza en el analisis de dos variables:
logros de aprendizaje y lo referido al conjunto de caracteristicas del colegio. En
cuanto a los logros de aprendizaje de grado, se tiene que Perl pasé de 15.6% en
el 2007 a 37.6% en el 2019 de estudiantes que alcanzan los aprendizajes en
comprension de textos. Sin embargo, se presentan diferencias marcadas entre
departamentos, donde destaca Tacha, Moquegua y Arequipa, que de estar sobre el
25% en el 2007, pasaron a estar sobre el 50% de estudiantes que alcanzan los



objetivos de aprendizaje. En contraste, Ucayali y Loreto pasaron de superar el 3.7%
en el 2007 a superar el 11.4% en el 2019. (Ver Figura 7))

Figura 7: Comprension de Textos: Estudiantes que logran los aprendizajes del
grado (2007: % de alumnos de 2° grado de primaria participantes en
evaluacion censal. 2019: % de alumnos de 2do grado de primaria participes
en evaluacién nacional). (2007 Vs. 2019)
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En cuanto a los logros de aprendizaje de grado en matematicas, el Peru paso del

7.2% en 2007 al 17% en 2019. Pero en el mismo sentido, se tiene departamentos

como Tacna, Moquegua y Arequipa destacan en cuanto a sus logros. Pero es Tacha

en el 2019 la que alcanza 36.6%. Llama la atencion el hecho que, en el 2007, se

tuvo mayor cantidad de departamentos que superaban el 10% en el 2007, pero que

ya no logran destacar en el 2019. (Ver Figura 8)



Figura 8: Matematicas: Estudiantes que logran los aprendizajes del grado
(2007: % de alumnos de 2° grado de primaria participes en evaluacion censal.
2019: % de alumnos de 2° grado de primaria participes en evaluacion
nacional). (2007 Vs. 2019)
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Fuente: (ESCALE-MINEDU, 2021)

Para tener una medida de los logros de aprendizaje, tanto en comprension lectora
como en matematica, se construye un indicador global con el promedio de estos
dos indicares. Al respecto, se tiene que el Per( pasa de 11.4% en 2007 a 27.3% en
2019 de alumnos que logran los aprendizajes de grado en comprension lectora y
matematica. Evidentemente, se repite la dispersion, en la cual se tiene que existen
3 departamentos que destacan de los demas: Tacnha, Moquegua y Arequipa. En
contraste, quedan relegados a los ultimos lugares departamentos de la selva, como

son Loreto, Ucayali y Madre de Dios. (Ver Figura 9)
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Figura 9: Logro de aprendizaje (promedio comprensién lectora y mateméatica):
Estudiantes que logran los aprendizajes del grado (2007: % de alumnos de 2°
grado de primaria participantes en evaluacion censal. 2019: % de alumnos de
2° grado de primaria participes en evaluacion nacional). (2007 Vs. 2019)
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Fuente: (ESCALE-MINEDU, 2021)

1.1.3 Analisis del conjunto de caracteristicas de la institucion educativa que

afectan los aprendizajes

La segunda variable bajo analisis es la referida al grupo de caracteristicas de la
institucion educativa que afectaria los aprendizajes. Para el caso del Peru, dicha
medida se realiza mediante el analisis de la proporcién de instituciones educativas
con ambientes (aulas) calificadas en buen estado (Silva Gil, Efectividad de la
inversion publica peruana en los logros educativos, 2020). Al respecto, se tiene que,
la infraestructura educativa se constituye quiza en el factor de produccion esencial
en la prestacion del servicio educativo, dado que constituye el espacio fisico donde
se presta el servicio. Es decir, es el espacio fisico de encuentro entre el profesor y

los alumnos. Este encuentro fisico se debe dar en las condiciones minimas para la
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prestacion del servicio de educacion. En el caso del pais se mide el estado de la
infraestructura a través del indicador que mide la proporcion de locales escolares

con ambientes (aulas) calificadas en buen Estado.

Tacna, para el 2019 es la zona con casi el 70% de sus ambientes (locales escolares)
calificados en buen Estado. Por el contrario, Tumbes y Loreto, registran el 10% de
en la misma situacion. Esta situacion en 2011 no es diferente. Tacna esta cerca al
30% y Tumbes con Loreto supera ligeramente el 5%. De este andlisis, se puede
colegir que en departamentos con un mayor numero de ambientes (locales
escolares) en buen estado se asocia a un mayor logro de aprendizaje. (Ver Figura
10).

Figura 10: Local escolar con aulas calificadas en buen Estado
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Fuente: (INEI, 2020)

En ese sentido, se evidencia una relacién entre los logros de aprendizaje y el
conjunto de caracteristicas en los colegios que afectan el aprendizaje, expresado

en el porcentaje de locales escolares en buen estado.
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A continuacion, se analiza las dimensiones asociadas al conjunto de caracteristicas

del colegio que afecta el aprendizaje.

1.1.3.1 Analisis del tipo de gestion de las instituciones educativas

(Plank & Davis, 2020) indica que la educacion tiene las caracteristicas de un bien
privado, dado que rivaliza en el consumo y se puede excluir de su consumo. En ese
sentido, plantea que la justificacion de la intervencién del Estado en educacion se
da por las fallas de mercado, que no permiten optimos niveles de educacion o una

distribucion equitativa de las oportunidades de educacion.

Respecto a las fallas de mercado, (Plank & Davis, 2020) menciona a las
externalidades positivas que genera la educacion, asociadas a la innovacion para
la produccién, como el sentido de defensa de la nacion, fortalecer las democracias,
reducir costos de comunicacion e incrementar la cohesion social. También, se
agregan los efectos positivos a la salud, reduccion del crimen. Respecto a las
asimetrias de informacion, apunta que los padres (consumidores) y las escuelas
(productores) no tienen informacién exacta sobre la calidad y los precios de los
procesos educativos. De acuerdo a esta afirmacion, si los padres tuvieran
mecanismos de valorar la calidad educativa, podrian regular el mercado. Ante este
contraste, se establece que el Estado puede regular esto a través de una provision
estandarizada de la educacion, garantizando una calidad minima. Asimismo, se
puede publicar informacién respecto a los procesos educativos. De otro lado, agrega
como falla el tema de la incertidumbre y la aversion al riesgo. Al respecto, el autor
sefiala que la educacién actia como un seguro frente al riesgo futuro que puede
representar el efecto de esta sobre las habilidades de los nifios. Se puede entender
que si los padres tuvieran la certeza de cuanta rentabilidad futura les otorgarda la
educacion, incluso podrian endeudarse para costear dichos costos. Sin embargo,
hay un riesgo inherente en este andlisis, por cuanto el Estado entra como garante
a financiar estos gastos, para proteger de los costos de largo plazo privados y
sociales de estas decisiones. Y esto, agravado al hecho que también que los padres
no pueden revelar completamente sus preferencias por la educacion, dado que es

un proceso complejo que también implica una valoracion futura de los resultados.
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La otra falla esta referida a las economias de escala, donde el estado puede generar
menores costos por estudiante a partir de amplias infraestructuras de colegios.
Estas economias surgen en la recoleccion de informacion, organizacion y en el

desarrollo del curriculo.

(Plank & Davis, 2020) indica que, respecto a la equidad e igualdad de
oportunidades, el Estado busca que los ciudadanos sean productivos, derivado de
un acceso a una educacion de suficiente duracion y de calidad, que lo aparte de la
pobreza. Segundo, el Estado puede buscar alterar la distribucion de la riqueza, en
favor de grupos que presentan desventajas. Sin embargo, quiza el enfoque podria
sugerir que el Estado a través de la educacion busque la generacion de riqueza por
parte de grupos actualmente en desventaja. El autor también aflade que el Estado
podria ser méas efectivo en colocar y distribuir los recursos para un acceso igualitario
a los servicios, basado en los intereses de los consumidores y no en generar

ganancias, mejores politicas de personal y relaciones cooperativas.

(Green, 2020) sefala que la participacion de escuelas privadas en paises como
Francia es del 15%, 1% en Finlandia y Suecia. Es del 6% en Alemania, 6% en Reino
Unido, 7% en Irlanda, 10% en Estados Unidos y 12% en Dinamarca. Agrega que,
para el caso de Gran Bretafia, las preferencias por escuelas privadas estan referidas

principalmente a la mejor ensefianza y el mejor desempeiio académico.

En esa misma linea, el pais presenta una gestién mixta de la educacién. Es decir,
tanto publica como privada. El (Censo Educativo 2020, MINEDU, 2020) muestra
que de 112,549 locales escolares a nivel nacional, 76.3% son de gestion publica y
23.7% de gestion privada. Lima y Callao presentan los menores locales con gestion
publica, 38.2% y 38.8% respectivamente. Para el caso de Loreto, Moquegua y
Tacna, el 96.9%, 83.7% y 79.9% es de gestidn publica respectivamente. Esto se

muestra a continuacion.
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Figura 11: Instituciones Educativas por Tipo de Gestién 2020

AMAZONAS

ANCASH

APURIMAC

AREQUIPA

AYACUCHO

CAJAMARCA

CALLAO

Ccusco

HUANCAVELICA

HUANUCO

ICA

JUNIN

LALIBERTAD

LAMBAYEQUE

LIMA

LORETO

MADRE DE DIOS

MOQUEGUA

PASCO

PIURA

PUNO

SAN MARTIN

TACNA

TUMBES

UCAYALI

NACIONAL

M Publica ™ Privada

98.1%

86.0%

95.4%

~
@)
N
&
N

Fuente: (Censo Educativo 2020, MINEDU, 2020) Elaboracion propia.
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1.1.3.2 Analisis de la region natural de las instituciones educativas

(Plank & Davis, 2020) indica que la intervencion del Estado en educacion se justifica
en las externalidades positivas que provoca la educacién, asi como en el
paternalismo necesario debido a que los padres no siempre deciden en favor del
bienestar de los nifios. Sin embargo, que no se deberia monopolizar la prestacion

de los servicios.

(Sher & Tompkins, 2018) analiza la educacién en el &mbito rural y la tendencia a la
concentracion de los servicios educativos basado en las economias de escala. Sin
embargo, el apunta el concepto de las deseconomias de escala, dado que no se
analiza los costos en los que incurren los alumnos que ahora tienen que tomar el

bus para llegar al colegio, cuando antes lo realizaban caminando.

Este aspecto es llamativo, si se tienen en cuenta la alta ruralidad del pais. Por
ejemplo, en el caso del Peru, se tiene que, de los 112,549 locales escolares, el
30.0% estan localizados en la costa, 21.2% en la selva y 48.9% en la sierra. En el
caso de Moquegua, que presenta que el 77.3% de locales estdn en la sierra.

Asimismo, Loreto el 100% son locales en selva.
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Figura 12: Instituciones Educativas por Region Natural de la Ubicacion 2020
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1.1.3.3 Analisis del ambito urbano/rural de las instituciones educativas

En cuanto a las escuelas rurales, se tiene que, de los 112,549 locales escolares, el

55.4% estan localizados en la parte rural. Para Moquegua, que presenta que el

55.4% de locales estan la zona rural y en Loreto el 80.8%.
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Figura 13: Ubicacién Urbano/Rural de la Ubicacion de las Instituciones
Educativas 2020
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1.1.3.4 Analisis de la disponibilidad de biblioteca en las instituciones educativas

(Oberg, 2021) a través de un caso de estudio encontré algunos elementos que
explican la influencia de una libreria en los logros de aprendizaje. Los recursos de
media center, coleccidén bibliografica, horarios flexibles, colaboracion entre
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profesores y el encargado de la biblioteca, entre otros. En ese sentido, las
bibliotecas articuladas a los procesos de ensefianza, se convierten en elementos

que contribuyen a los logros de aprendizaje.

Para Peru, de 66,939 locales escolares, el 23.2% cuenta con un espacio designado
como biblioteca. Para Moquegua, este porcentaje alcanza a 31.2%. Por el contrario,
en el caso de Loreto este porcentaje es de 13.%. De los 66,968 locales, el 18.5%
cuenta con una biblioteca Municipal. En el caso de Moquegua es de 13.5% y en el
de Loreto es de 6.7%. Considerando la importancia de la disponibilidad de
bibliotecas como parte del aprendizaje, se identifica un débil sistema de bibliotecas.
Ademas, estas debilidades no son cubiertas por las bibliotecas municipales. Quiz4,
a nivel local se podria establecer una politica de crear sistemas de bibliotecas a

nivel municipal con recursos asociados a los procesos de ensefianza.
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Figura 14: Biblioteca en el local educativo 2020
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Figura 15: Biblioteca municipal o comunal en el centro poblado 2020

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

ANCASH 14.8% 85.2%

AMAZONAS V7 95.5%

APURIMAC 10.4% 89.6%
AREQUIPA 28.9% 71.1%

AYACUCHO 7.4% 92.6%
CAJAMARCA  [eis 93.7%
CALLAO 44.7% 55.3%

cusco
HUANUCO
HUANCAVELICA
IcA

JUNIN
LALIBERTAD
LAMBAYEQUE
LIMA

LORETO
MADRE DE DIOS
MOQUEGUA
PASCO

PIURA

PUNO

SAN MARTIN
TACNA
TUMBES

UCAYALI 9.7% 90.3%
TOTAL 18.5% 81.5%

ES| mNO
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1.1.3.5 Analisis de la disponibilidad de laboratorios en las instituciones

educativas

(Lunetta, Hofstein, & Clough, 2010) sefialan que en el aprendizaje de ciencias se
debe prestar atencion a los diferentes actores para optimizar el uso de los

laboratorios, como son investigadores en educacion de ciencias, profesores,



desarrolladores del curriculo, administradores y hacedores de politica. Esto se debe

hacer en orden de enganchar a los estudiantes en el aprendizaje de ciencias.

En el caso peruano la discusién por ahora esta centrada en la disponibilidad de
laboratorios. De los 66,954 locales, el 10.5% cuenta con un laboratorio de ciencias.
Para Moquegua este valor llega al 22.2% y en Loreto este valor es del 3.4%. En ese
sentido, se debe establecer las politicas necesarias para implementar de
laboratorios de ciencias a los locales escolares y establecer su vinculacién con las
capacidades de los profesores y el disefio curricular para su vinculacion con las

actividades de aprendizaje.
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Figura 16: Espacio usado como Laboratorio de ciencias del local educativo

2020
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1.1.3.6 Analisis de la disponibilidad de espacios acondicionados como aulas en

las instituciones educativas

(Khumalo & Mji, 2014) sefiala que las aulas, laboratorios y bibliotecas proveen un
ambiente para promover un aprendizaje creativo. Ademas, es un medio de retener
profesionales calificados que encuentran un ambiente acogedor de trabajo. Esto se
extiende también a las facilidades de agua y saneamiento, asi como de otros
servicios que debe contar el colegio. El estudio encontré que se identifican recursos
y la disponibilidad e de infraestructura como elementos fundamentales que
contribuyen funcionalmente con la ensefianza y el aprendizaje. Las malas
condiciones de infraestructura no afectan Unicamente el desempefio y bienestar de
los estudiantes, sino que inclusive puede afectar la salud de los profesores y

estudiantes.

(Gatua, 2015) sefiala que la seguridad de los alumnos es primordial en cualquier
pais. Asimismo, la infraestructura se relaciona con la satisfaccion fisica y emocional
de los alumnos y maestros en las escuelas. Las condiciones de infraestructura se
relacionan con la seguridad fisica de las estructuras, adecuadas facilidades
sanitarias, un ambiente visual balanceado, apropiadas condiciones de temperatura
y adecuado equilibrio en los espacios para trabajo y juego. Las necesidades
emocionales se satisfacen con entornos placenteros, un ambiente amigable e
inspirador. Estos aspectos influyen positivamente el aprendizaje de los estudiantes.
Estos aspectos estan relacionados con mantener un ambiente limpio,
adecuadamente mantenido, con facilidades en equipamiento y mobiliario, bafos,
areas verdes y ausencia de amenazas a su integridad. Se establece una relacién
entre las condiciones y seguridad de la infraestructura y los logros de los

estudiantes.

En el caso del Perq, se tiene que se presenta una heterogeneidad en la capacidad
de los locales escolares. Se tiene que, de los 67,555 locales escolares, se tiene que
4.4% del total nacional presenta cero aulas o espacios acondicionados como aulas.
El 34.2% presentan entre 1y 2 aulas. 27.2% de 3 a 5 aulas. De 6 a 10 aulas son el
18.4% y de 11 a 50 15.5%. Mas de 50 aulas son el 0.3%.
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Figura 17: Aulas o espacios acondicionados como tales 2020
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Fuente: (Censo Educativo 2020, MINEDU, 2020) Elaboracion propia.
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1.1.3.7 Analisis de la disponibilidad de servicios basicos como aulas en las

instituciones educativas

En cuanto al acceso a servicios de electricidad de los locales escolares, aun no se
ha cerrado la brecha en los locales escolares. De los 66,968 locales escolares, se
tiene que el 88.4% se encuentra en centros poblados que cuentan con energia
eléctrica. En el caso de Moquegua, este porcentaje llega al 94.0%. En el caso de

Loreto, este porcentaje es del 31.4%.

La brecha es mas amplia en cuanto al acceso al servicio de agua. De un total de
66,966 locales escolares, se tiene que el 65.7% se encuentra en centros poblados
gue cuentan con servicio de agua potable. En el caso de Moquegua, este porcentaje

llega al 75.1%. En el caso de Loreto, este porcentaje es del 13.5%.

Asociado a temas de bienestar y salud, también se puede relacionar la existencia
de postas médicas y centros de salud, donde también persiste una brecha sin cerrar.
De los 66,968 locales escolares, se tiene que el 57.6% se encuentra en centros
poblados que cuentan con servicios de centro de salud o posta médica. En el caso
de Moquegua, este porcentaje llega al 62.8%. En el caso de Loreto, este porcentaje
es del 27.1%.
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Figura 18: Energia eléctrica en el centro poblado 2020
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Figura 19: Agua potable en el centro poblado 2020
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Fuente: (Censo Educativo 2020, MINEDU, 2020) Elaboracion propia.
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Figura 20: Posta médica o centro de salud en el centro poblado 2020
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Fuente: (Censo Educativo 2020, MINEDU, 2020) Elaboracion propia.

(Lu, Tsai, & Wu, 2015) sefiala que para la implementacién de tecnologias de la
informacion aplicadas en educacién se tiene que buscar un balance en la
construccion de recursos digitales de ensefianza en cada disciplina y proveer
acceso a estos recursos a profesores y estudiantes. Para ello, se debe implementar
ambientes multi-media de ensefianza, prioritariamente aulas multi-media. Esto
conlleva a mayores inversiones en infraestructura de tecnologias de informacion,
sobre todo en areas con desventajas. Esto debe ir acompafado con el desarrollo
de habilidades para el uso de tecnologias de informacion, relacionado con la

alfabetizacion digital.



(Fernandez-Gutiérrez, Gimenez, & Calero, 2020) menciona que hay una incidencia
en el uso de las tecnologias de informacion, pero que no se ha encontrado
evidencias concluyentes sobre su efecto en los logros educativos. Los efectos,
sefiala, pueden variar dependiendo de la materia. Segun un analisis de lap tops
entregadas en Peru, se determiné que no tuvo efectos. Sin embargo, en su estudio
encontro que hay efectos positivos en ciencias. Esto debe analizarse, dado que los
beneficios de las tecnologias de informacion dependen de las areas en las que se
aplican. Se concluye que las politicas deben tener en cuenta que el uso de las
tecnologias de informacion no siempre trae efectos positivos en los resultados
educativos. Los resultados dependen de la materia y el uso de la tecnologia. Por
ello invita a realizar mayores estudios sobre los efectos especificos que puede traer
las tecnologias de informacion y sus usos especificos donde se evidencie sus

resultados positivos.

Para el caso del pais, se analiza como medio para utilizar las tecnologias de
informacion al acceso a internet de los locales escolares. Al respecto, de los 66,966
locales escolares, se tiene que el 33.0% cuentan con servicio de internet. En el caso
de Moquegua, este porcentaje llega al 35.0%. En el caso de Loreto, este porcentaje
es del 9.6%.

Como medio alternativo de acceso, se tienen los servicios de internet en el centro
poblado. Al respecto, de los 66,968 locales escolares, se tiene que el 38.1% se
encuentra en centros poblados que cuentan con servicio de internet. En el caso de
Moquegua, este porcentaje llega al 45.7%. En el caso de Loreto, este porcentaje es
del 10.9%.

Alternativamente, de los 66,968 locales escolares, se tiene que el 34.4% se
encuentra en centros poblados que cuentan con cabina de internet. En el caso de
Moquegua, este porcentaje llega al 35.5%. En el caso de Loreto, este porcentaje es
del 9.6%.
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Figura 21: Local educativos con Internet 2020
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Fuente: (Censo Educativo 2020, MINEDU, 2020) Elaboracion propia.
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Figura 22: Centro poblado con Internet. 2020
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Fuente: (Censo Educativo 2020, MINEDU, 2020) Elaboracion propia.
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Figura 23: El centro poblado con Cabina de internet 2020
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Fuente: (Censo Educativo 2020, MINEDU, 2020) Elaboracion propia.

1.1.4 Analisis del gasto publico en educacion en el Peru

Pero continuando en la profundizacion del analisis, se debe tener en cuenta que los
paises intervienen en los locales escolares a través del gasto: gasto corriente y

gasto de inversion.
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Al analizar la composicidon del gasto en educacion, se evidencia que es intensivo en
recursos humanos. Se observa que el gasto anual para el 2019, el 51% corresponde
a remuneraciones del personal docente. Que sumado al 15.9% de otro personal, se
llega al 66.9% del total. El gasto de capital, es decir inversién, lleg6é a 16.1%. (Ver
Figura 24)

Figura 24: Tipo de Gasto publico en educacién (% del total)
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Fuente: (ESCALE-MINEDU, 2021)

Respecto al Presupuesto Corriente y de Capital Percapita, el presupuesto anual
promedio por estudiante matriculado durante el 2009 hasta el 2018 (Ver Figura 25).
También, en el caso de Moquegua tiene el mayor monto, gastando por sobre 1,200
soles en inversion (capital) y por sobre 2,500 soles en presupuesto corriente. Pero
también, Tacna esta en una buena posicion, llegando aproximadamente sobre los
800 soles por cada estudiante en inversion (capital) y en 1,800 soles en presupuesto
corriente. De otro lado, Loreto alcanzé casi 400 soles por estudiante en inversion
(capital) y casi 1,500 soles en presupuesto corriente. Si recordamos, Tacna con
Moquegua se ubican primeros en cuanto a comprension lectora. Sin embargo, se
puede decir que Tacna logra mayor comprension lectora de manera mas eficiente,

dado que tiene menor gasto corriente y de capital por alumno respecto a Moquegua.
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También, se destaca el caso de Lima y el Callao, dado que ambos tienen buenos
resultados en comprension lectora, pero tienen un menor gasto percapita de capital.
Esto pareciera significar que cuando las regiones son mas consolidadas y cuentan
con mas afios de formacién, acumulan activos y por ende su gasto de capital
disminuye.

Figura 25: Gasto Corriente y de Capital por alumno matriculado en EBR
(Educacién Basica Regular) por departamento 2009-2018 (S/)
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Fuente: Elaboracién propia con informacion (INEI, 2020) (Consulta Amigable MEF, 2020, 2021)

Respecto a la evolucion del gasto corriente percépita por alumno matriculado, este
se ha incrementado en el periodo 2009 al 2018 de manera sostenida en promedio
para todas las regiones (Ver Figura 26). Salvo el caso de Lima, que tiene una
marcada disminucion a partir del 2016, el resto presenta una tendencia creciente.
Sin embargo, se observa, que Moquegua esta muy por encima del Promedio. Por
el contrario, Loreto esta debajo del promedio. En el caso de Tacna se ubica cercano

al promedio.
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Figura 26: Evolucion del Gasto Corriente Percépita por alumno matriculado en EBR (Educacién Basica Regular)
por departamento 2009-2018 (S/)
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Figura 27: Evolucion del Gasto de Capital Percapita por alumno matriculado en EBR (Educacion Basica Regular)
por departamento 2009-2018 (S/)
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Fuente: Elaboracion propia con informacion (INEI, 2020) (Consulta Amigable MEF, 2020, 2021)

37



La evolucion del presupuesto de Capital percépita por estudiante matriculado en
2009 al 2018 es mas erratico comparativamente entre departamentos. Sin embargo,
se destaca el caso de Callao y Lima, los cuales en su Gasto de Capital percapita
han ido disminuyendo sostenidamente. Una vez mas, esto estaria evidenciando que

con el tiempo, el Gasto de Capital en educacién va disminuyendo (Ver Figura 27).

1.1.5 Contexto general de la inversion en educacion en el distrito de Santo

Tomas, Chumbivilcas, Cusco

Santo Tomas en un distrito que pertenece a la provincia de Chumbivilcas,
departamento de Cusco. Tiene una poblacion de 23,205, donde el 50.5% son
mujeres y el 49.5% son hombres. La poblacion que habla quechua desde su nifiez
es el 76%, mientras que las que hablan castellano desde su nifiez son 13%
(SIRTOD, 2021). La pobreza en Santo Tomas afecta al 44.5% de la poblacién (INEI,
2021).

En cuanto a logros de aprendizaje, se tiene que en el 2016 el 30.7% de nifios tienen
nivel satisfactorio en comprension lectora y el 26.7% en matematicas. Se observa
un deterioro desde la medicion del 2014, donde se tenia el 36.4% en comprension
lectora y 27% en matematica. La situacién de Santo Tomas es similar al que ha
experimentado el Perd, donde se ha observado también una tendencia a disminuir

en estos logros de aprendizaje. (Ver Figura 28)
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Figura 28: Nifias (0os) del segundo grado de educacién primaria que se
encuentran en el nivel satisfactorio en comprension lectoray en matematica
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Fuente: Elaboracion propia con informacion de (SIRTOD, 2021)

En cuanto a infraestructura educativa, Santo Tomas registra en el 2015 un total de
105 centros educativos, de los cuales 3 (3%) son de gestion privada y 102 (97%) de
gestién publica. De estos, 71 (68%) estan en el area urbana y 34(32%) en el area
rural. También, registra 485 docentes el sistema educativo basico regular, de los
cuales 150 (31%) en el area rural y 335 (69%) en el area urbana. Asimismo, en el
2018, en cuanto a los locales escolares publicos con aulas en buen estado, se
registran 12.3%. En cuanto a los locales escolares publicos que requieren
reparacion parcial en educacion bésica, se tiene 29.2%. Y los que requiere

reparacion total alcanzan a 16.9%. (Ver Figura 29)
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Figura 29: Locales escolares publicos con aulas en buen estado, que
reguieren reparacion parcial y reparacion total en educacién basica
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Fuente: Elaboracion propia con informacion de (SIRTOD, 2021)

Asimismo, en cuanto al acceso a servicios, se tiene que para el 2017, el 92.5% de
locales escolares publicos conectados a la red de electricidad, el 62.3% de locales
escolares publicos conectados a red de agua potable, el 54.7% de locales escolares
publicos conectados a red de desagie. Asimismo, se presenta 62.3% de locales
escolares publicos que cuentan con suficientes carpetas y 49.1% de locales

escolares publicos que cuentan con suficientes pizarras. (Ver Figura 30)
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Figura 30: Locales escolares publicos conectados a la red de electricidad,
agua potable, a red de desagle y que cuentan con suficientes carpetas y
pizarras
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Fuente: Elaboracién propia con informacion de (SIRTOD, 2021)

En cuanto a inversion publica en educacion basica regular, Cusco, en el periodo
2004-2019 ha sido el departamento que ha recibido mayor cantidad de recursos
transferidos para sus gobiernos locales, principalmente por canon y regalias
mineras, acumulando S/17,740 millones (19.84%) (CONGRESO, 2021). En el afio
2020, Cusco ha recibido para sus gobiernos locales recursos relacionados al canon
y regalias (fuente recursos determinados) por S/ 1,936.3 millones (Presupuesto
Institucional Modificado-PIM). De estos recursos, la provincia de Chumbivilcas
participa con S/ 145.1 millones (7.5%). Para el distrito de Santo Tomas participa con
S/ 46.0 millones, que representa 31.7% del total provincial. También, de esos
recursos, se tiene que ha destinado a educacion béasica S/ 3.7 millones (9.1%). Sin
embargo, los recursos destinados por toda fuente a educacion basica son de S/ 16.6
millones, dirigidos completamente a inversiones. Es preciso mencionar que para el
2020 no ha registrado gasto corriente para educacion. (Consulta Amigable MEF,
2020, 2021). De otro lado, el distrito de Santo Tomas ha experimentado una
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reduccion en los recursos de canon recibidos, dado que pasé de S/ 27.4 millones
en el 2019 a S/ 20.2 millones. (Ver Figura 31)

De lo anterior, se puede afirmar que los incrementos en los gastos de inversion en
educacion en el distrito no han ido a la par con los logros de aprendizaje en el

mismo, donde se ha evidenciado que estos por el contrario han ido en detrimento.

Figura 31: Inversion por Canon del distrito de Santo Tomas (S/ millones)
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La inversion publica en el distrito de Santo Tomas en educacion basica ha sido
ejecutada por la municipalidad distrital de Chumbivilcas (Santo Tomas) y el
Gobierno Regional de Cusco. En el caso del gobierno local (municipalidad distrital),
corresponden a la ejecuciéon de inversién devengada en el periodo 2010-2020,
correspondiente a los 24 proyectos de inversion publica ejecutados en el periodo.
En el caso del gobierno regional, corresponde a la inversién devengada en el mismo
periodo, correspondiente a una participacion alicuota de 4 proyectos de inversion.
En ese sentido, se tiene que la inversion acumulada en el periodo es de S/ 78.4

millones, donde el 62% corresponde al gobierno local y el 38% al gobierno regional.
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Figura 32: Inversion en educacién bésica regular en Santo Tomas, periodo
2010-2020 (S/ millones)
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Fuente: Elaboracion propia con informacién de (Consulta Amigable MEF, 2020, 2021) y (SSI-MEF,
2021)

1.2 Formulacion del problema

Los alumnos que logran los aprendizajes del grado en el Peru, pese al incremento
de gasto publico ejecutado, han disminuido desde el 2016 al 2019 (ESCALE-
MINEDU, 2021). De otro lado, los locales escolares en buen estado entre regiones
se mantienen y no muestran mejoras significativas (INEl, 2020). En contraste, la
inversion publica en educacién basica regular, destinada principalmente a

infraestructura educativa, experimentd crecimientos importantes en el Pera.

En el distrito de Santo Tomas, Chumbivilcas, Cusco no ha sido la excepcién, dado
que presenta bajos porcentajes de estudiantes con logros de aprendizajes del
grado, bajo porcentaje de locales escolares en buen estado y una considerable

ejecucion de inversion publica en educacion basica regular.

De acuerdo a la situacién problematica, se tiene la siguiente formulacion del

problema de investigacion:
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1.2.1 Problema General

- ¢Cuédl es la relacién entre la inversion publica ejecutada en educacion
béasica regular y la calidad de la infraestructura fisica como parte del
conjunto de caracteristicas de las instituciones educativas que afectan
el aprendizaje de los estudiantes en el distrito de Santo Tomaés,
provincia de Chumbivilcas, departamento de Cusco, periodo 2011-
20207

En el periodo de analisis, la ejecucion de inversion publica en educacion basica
regular ha aumentado anualmente de manera positiva a nivel nacional, al igual que
para el distrito de Santo Tomas. Sin embargo, respecto a la calidad de la
infraestructura fisica, que forma parte del conjunto de caracteristicas de las escuelas
gue afectan el aprendizaje de los alumnos, no se ha logrado mejorar en la misma
proporcion. Esto se repite tanto a nivel nacional como para el distrito de Santo
Tomé&s, manteniéndose indicadores desfavorables en cuanto al porcentaje de
locales escolares en buen estado.

Tedricamente, el aumento de la inversion pablica en infraestructura educativa afecta
positivamente cuanto a la mejora de la calidad de la infraestructura fisica como parte
del conjunto de caracteristicas de las instituciones educativas que afectan el
aprendizaje de los alumnos. Es por ello, que el problema general se cuestiona si
para el periodo analizado, en el distrito de Santo Tomas se evidencia esa misma
positiva relacion de la inversion publica con la calidad de la infraestructura fisica de

las instituciones educativas.

Metodolégicamente, para poder responder esta pregunta general, se plantean
algunos problemas especificos que permitan abordar la problematica identificada.
1.2.2 Problemas especificos

1. ¢Cual es larelacion entre la inversion publica ejecutada en educacion basica
regular y la cantidad de espacios fisicos disponibles en la infraestructura
fisica como parte del conjunto de caracteristicas de las instituciones

educativas que afectan el aprendizaje de los estudiantes en el distrito de
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Santo Tomas, provincia de Chumbivilcas, departamento de Cusco, periodo
2011-20207?

2. ¢Cudl es larelacion entre la inversion publica ejecutada en educacion basica
regular y el estado de conservacion de los espacios fisicos disponibles de la
infraestructura fisica como parte del conjunto de caracteristicas de las
instituciones educativas que afectan el aprendizaje de los estudiantes en el
distrito de Santo Tomas, provincia de Chumbivilcas, departamento de Cusco,
periodo 2011-2020?

3. ¢Cuadl es la relacion entre inversion publica ejecutada en educacion basica
regular y la disponibilidad de recursos educacionales como parte del conjunto
de caracteristicas de las instituciones educativas que afectan el aprendizaje
de los estudiantes en el distrito de Santo Tomas, provincia de Chumbivilcas,
departamento de Cusco, periodo 2011-2020?

Como primer problema especifico se analiza la relacion entre la inversion publica
ejecutada en educacion basica regular y la cantidad de espacios fisicos disponibles
en la infraestructura fisica de las instituciones educativas, expresada en los
diferentes tipos de ambientes con los que cuenta la institucion educativa y si estos
estan favoreciendo a la prestacion del servicio educativo y por ende afectan los

logros educativos de los estudiantes.

El segundo problema especifico se cuestiona sobre la relacion entre la inversiéon
publica en educacion basica regular y el estado de conservacién de los espacios
fisicos disponibles en las instituciones educativas, esto como un factor de calidad
de la infraestructura, dado que el buen estado de conservacion de las escuelas

afecta favorablemente los logros de aprendizaje de los alumnos.

Finalmente, el tercer problema especifico se cuestiona sobre la relacion de la
inversion publica ejecutada en educacién basica regular con la calidad de los
recursos educacionales de los locales escolares, como son principalmente la
disponibilidad de tablets, computadoras u otros recursos educacionales que a su

vez registra una relacion positiva con el aprendizaje de los alumnos.
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1.3 Objetivos de la investigacion

Los objetivos de la investigacion se detallan a continuacion:

1.3.1 Objetivo General

- Establecer larelacién entre la inversion publica ejecutada en educacion
béasica regular y la calidad de la infraestructura fisica como parte del
conjunto de caracteristicas de las instituciones educativas que afectan
el aprendizaje de los estudiantes en el distrito de Santo Tomas,

provincia de Chumbivilcas, departamento de Cusco, periodo 2010-2020.

El objetivo general plantea establecer la relacion entre la inversion pablica ejecutada
en educacion basica regular y la calidad de la infraestructura fisica de la institucién
educativa, que constituye un factor del conjunto de caracteristicas de los locales
escolares que afectan el aprendizaje, a fin de contrastar si la realidad del distrito de
Santo Tomas se condice con los resultados teéricos que sefialan que se presenta
una positiva relacion entre inversiéon publica y la mejora de la calidad de la

infraestructura fisica de las instituciones educativas.

1.3.2 Objetivos Especificos

1. Establecer la relacion entre la inversién publica ejecutada en educacion
basica regular y la cantidad de espacios fisicos disponibles de la
infraestructura fisica como parte del conjunto de caracteristicas de las
instituciones educativas que afectan el aprendizaje de los estudiantes en el
distrito de Santo Tomas, provincia de Chumbivilcas, departamento de Cusco,
periodo 2011-2020.

2. Establecer la relacion entre la inversion publica ejecutada en educacion
basica regular y el estado de conservacion de los espacios fisicos disponibles
de la infraestructura fisica como parte del conjunto de caracteristicas de las
instituciones educativas que afectan el aprendizaje de los estudiantes en el
distrito de Santo Tomas, provincia de Chumbivilcas, departamento de Cusco,
periodo 2011-2020.
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3. Establecer la relacién entre la inversion publica ejecutada en educacion
basica regular y la disponibilidad de recursos educacionales como parte del
conjunto de caracteristicas de las instituciones educativas que afectan el
aprendizaje de los estudiantes en el distrito de Santo Tomas, provincia de
Chumbivilcas, departamento de Cusco, periodo 2011-2020.

En ese sentido, se busca establecer la relacion que existe entre la inversion publica
ejecutada en educacién basica regular con la calidad de la infraestructura fisica y
de los recursos educacionales de las instituciones educativas en el distrito de Santo
Tomas, dado que estos constituyen factores que forman parte del conjunto de
caracteristicas de la institucidon educativa que afectan el aprendizaje de los

estudiantes.
1.3.3 Justificacion de la investigacion

1.3.4 Importancia de la investigacion

El trabajo resulta importante por qué aporta conocimiento sobre la contribucién de
la inversion publica en educacion béasica regular en la calidad de la infraestructura
fisica de las escuelas, que es parte del conjunto de caracteristicas de los locales
escolares que afectan el aprendizaje, el cual serd analizado cualitativamente y
cuantitativamente. Este analisis permiti6 mostrar la correspondencia de la inversion
publica, que se realiza principalmente a través de la ejecucion de proyectos de
inversion publica, con la calidad de la infraestructura fisica de las instituciones
educativas. La investigacién explica como la inversion publica permite mejorar la
calidad de la infraestructura fisica de las escuelas, o en su defecto, permitira
identificar las causas de por qué no ha resultado tan efectiva la inversion publica en

dicho propdsito.

La investigacion es relevante, dado que establecer la relacién entre la inversion
publica en educacién bésica regular y la calidad de la infraestructura fisica de las
instituciones educativas ayudara a determinar la orientacion o énfasis que debera
tener la inversion publica para poder cumplir con los estandares de calidad minimos

necesarios para garantizar una efectiva contribucion de la infraestructura fisica de
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las escuelas sobre los logros de aprendizaje de los estudiantes. Es decir, se podra
determinar el tipo de inversiones que influyen mas en la calidad de la infraestructura
fisica de las escuelas que afectan los logros de aprendizaje, a fin de contar con
criterios de priorizacién que puedan hacer obligatorias como parte de la inversiéon
publica en educacion. Pero también, podria permitirnos valorar en su real dimensién
la inversion y priorizar las intervenciones en infraestructura fisica que estén

asociadas a aquellas caracteristicas que afectan el aprendizaje.

Los beneficios de la presente investigacion son que permitird plantear propuestas
de politicas publicas en inversion publica en educacion basica regular que mejore
la efectividad en la contribucién de la infraestructura fisica sobre los logros de
aprendizaje. A su vez, supondra contar con una herramienta de evaluacion de las
politicas publicas de inversién en educacion basica regular, de donde se deriven
criterios técnicos para la priorizacion de inversiones y poner el énfasis en aquellas

contribuyan efectivamente a los logros de aprendizaje.

1.3.5 Viabilidad de la investigacion

El trabajo fue viable, abarcando un trabajo de campo realizado en el distrito de Santo
Tomas, y trabajo de gabinete realizado en Lima. En cuanto a temas financieros, el
investigador incurrié en horas hombre invertidas tanto en el trabajo de campo como
el trabajo de gabinete. El investigador solvento los gastos financieros de traslados
y estadias en la ciudad de Santo Tomas, asi como las horas dedicadas al
procesamiento de informacion y redaccion de la tesis. También, la tesis considero
fuentes de informacion secundaria, que se pudo obtener gracias a la Ley de
Transparencia del Estado Peruano, incluyendo las fuentes de consulta publica.
Finalmente, mencionar que el trabajo de campo en la ciudad de Chumbivilcas se

realiz6 del realizé del 29 de noviembre al 10 de diciembre de 2021.

1.4 Limitaciones del estudio
Se pueden citar como restricciones al trabajo los siguientes:

- Limitaciones para encontrar informacion sistematizada desagregada a nivel
de locales escolares en educacion bésica regular. Esta limitacion se superé
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con la visita de campo, que permiti6 complementar las estadisticas contenida
en las bases de datos oficiales.

Limitaciones para identificar la inversiobn publica en educacion béasica
destinada a nivel de distrito por parte del gobierno regional, dado que los
sistemas no registran esta informacion cuando la inversién la ejecuta el
gobierno regional para mas de una provincia o distrito. Esta limitacién se
super6 al analizar al detalle todos los proyectos de inversion publica
identificados para el distrito. Asimismo, se aplicé una proporcionalidad en las
inversiones cuando el proyecto tenia mas de un distrito beneficiario. Pero ello
solo ocurri6 en los proyectos que financié el gobierno regional de Cusco.
Limitaciones para identificar la totalidad de variables que conforman el
conjunto de caracteristicas de los locales escolares que afectan el
aprendizaje. Esta limitacion se supero al definir para el analisis de la tesis los
indicadores y proponer sus férmulas matematicas a partir de la informacion

gue se logré recopilar de fuente secundaria y primaria en el trabajo de campo.

1.5 Antecedentes de la investigacion

El trabajo se ubica dentro de la llamada Economia de la Educacion. Segun ello,

(Fermoso, 1997) afirma que como parte de la economia de la educacion se cataloga

como una ciencia social aplicada, abarcando la investigacién y el estudio de

dimensiones econdémicas y alternativas factibles que hagan que los insumos

materiales y de recursos financieros que son limitados puedan producir y atender

las demandas de la poblacion en educacion, que se constituye un derecho. Ofrece

también una clasificacién de la economia de la educacion, que se detalla a

continuacion:

Economia tedrica de la educacién. Que la define como abstracta y de
fundamento, para ser la base de posteriores investigaciones.

Economia matematica o econometria de la educacién. Sefiala que es la
aplicacion de estadisticos y formulas matematicas para entender la
educacion.
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- Macroeconomia de la educaciéon. Define las relaciones generales de la
economia y la educacion. Pero se podria agregar que relaciona la educacion
y su contribucidn al producto bruto interno de los paises.

- Microeconomia de la educacion. Sefiala que investiga a las instituciones
educativas como empresas publicas o privadas. Se podria decir que se
aplican los principios microeconémicos de toma de decisiones de qué
producir, dénde producir y cobmo producir.

(Lassibille, 2012) realiza un recuento de la evolucion de la economia de la
educacion, destacando que esta ha ido incorporando diferentes temas de analisis.
Explica que parte de la teoria sobre el capital humano, pero se agregan otros y
variados temas, como el analisis de las consecuencias no monetarios de la inversion
en educacion, la sobreeducacion, el nexo entre el crecimiento y la educacion, la

prestacion de servicios de educacion, su financiacion y costos, y demas factores.

El primer aporte es sobre el capital humano. Este concepto tiene como antecedente
mas remoto a la teoria del capital en la que incluye a la formacion de las personas
como una inversion y que participan en el proceso productivo. Sin embargo, el
término de capital humano se populariza después, que considera que el
conocimiento y una cualifacion pueden ser asimiladas al capital y esta puede ser
una inversién adrede de los individuos. Entonces, asocia una contribucion del capital
humano con el crecimiento del producto bruto interno y que también puede influir en

el aumento de los salarios (Lassibille, 2012).

Luego, surgieron otras contribuciones diversas como la teoria del capital humano,
donde se expone la influencia de la inversion en capital humano sobre las
ganancias, el empleo y el consumo. De alli, se busca desarrollar una funcién de
ganancias y de la evaluacién del impacto de la educacién sobre el ingreso o renta
(Lassibille, 2012). Luego surgen otras teorias alternativas que cuestionan las teorias
de capital humano. Entre estas se deriva el aporte de Arrow y Spence, que reducen
el rol de la educacion a un filtro para los empleadores, brindandoles informacién
sobre los individuos mas aptos para desarrollar ciertas tareas. Es decir, un

instrumento de informacion para el reclutamiento de trabajadores. Sin embargo,
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esta teoria del filtro de cualidades de los trabajadores no ha sido probada en todos

los estudios realizados (Lassibille, 2012).

También, se busca analizar los efectos no monetarios de la educacién, en el cual el
énfasis es analizar el efecto de la educacion en el consumo de los individuos. El
principio detrds es que la educacion permite a los individuos tomar mejores
decisiones en diversas materias como salud, la criminalidad, proteccion del medio

ambiente, menor tiempo por desempleo, entre otros (Lassibille, 2012).

El fendmeno de sobreeducacion se analiza en Estados Unidos, donde se cuestionan
la gran demanda por educacion superior, que si bien en unos inicios habia permitido
gue se facilite el encuentro de un empleo y mayores salarios, tuvo un revés y estas
personas vieron reducidos sus salarios y tuvieron que aceptar empleos para los

cuales estaban sobrecalificados (Lassibille, 2012).

Luego aparecen los intereses por vincular la educacion con el crecimiento
econdmico. Aca destacan aportes de Solow, Barro (y otros modelos basados en sus
teorias), que sostienen que a mayores tasas de acumulacion de capital fisico y
humano mayores son las tasas esperadas de su nivel de produccion o riqueza. Para
ello se analizaron relaciones entre educacion primaria y secundaria, calidad de la

educacién primaria, entre otros (Lassibille, 2012).

En cuanto a la produccion de servicios educativos, destaca el aporte de Coleman,
gue analiza a la educacién como si fuera una industria, siendo la escuela como una
empresa que ofrece mdultiples productos. Analiza con la teoria de la produccién a
los centros educativos. Estas herramientas contribuyen a realizar un uso mas
racional de los recursos que reciben los sistemas educativas y se puedan contar
con herramientas de evaluacion de la efectividad de las politicas que se aplican a la
educacion. Con ello se logré la unificacién de las herramientas de medicién, que
muestran a las pruebas PISA y otros como ejemplos (Lassibille, 2012). Sobre ello,
se agrega que no se tienen conclusiones definitivas en cuanto a la relaciéon entre el
rendimiento escolar de los alumnos con la influencia del personal docente, el ratio
profesor/alumnos, la calificacién de los profesores o el nivel de sus salarios. Por el

contrario, afirma que son mas concluyentes las investigaciones que relacionan la
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experiencia del personal docente, donde se muestran evidencias de una relacién
con el rendimiento de los alumnos. Asimismo, los estudios son concluyentes en la
relacion del rendimiento escolar con las caracteristicas familiares y sociales de los
alumnos. Advierte que esto Ultimo no es muy operativo para disefar politicas
publicas (Lassibille, 2012). Otro grupo de estudios esta orientado a analizar los
efectos perniciosos que tiene el dejar de estudiar, lo cual lleva a politicas para evitar
el retraso escolar, promover su culminacion, entre otros. También, otros estudios se
centran en el personal docente, sus condiciones de trabajo, calificaciones,
motivaciones al momento de elegir su carrera. Al respecto, se concluye que la oferta
docente esté ligada al nivel de salario, encontrando que los estudiantes con mayor
desemperio tienen una probabilidad menor de elegir la carrera docente (Lassibille,
2012).

Respecto a los gastos, aspectos financieros y costes de educacion, los estudios
existentes estan orientados a la estructura de los costos de produccion de las
escuelas. Se buscaba comprender la relacion entre la variacion de costos con el
nivel de produccién, utilizando para ello la funcion de costos. En ese sentido, el
objetivo era encontrar las fuentes de economias de escala en la produccion
educativa para proponer reorganizaciones en la oferta educativa. Es decir,
encontrar modos de reducir los costos en la entrega de servicios educativos. Estos
estudios concluyen que las funciones de produccién de educacion tienen
rendimientos crecientes de escala, lo cual lleva a preferir los centros con gran
tamafo para soportar costos menores por alumno. También, se realizan analisis
comparativos del sector privado y publico, analizando el impacto en su financiacion.
Los estudios se han orientado a diferenciar las escuelas uni producto y las
multiproducto. Asi, consideran que existen centros educativos que brindan
educaciéon primaria y secundaria, considerando a estas como las multiproducto
(Lassibille, 2012).

La economia de la educacion también ha logrado realizar algunos experimentos en
las investigaciones. Se han desarrollado diversos tipos, teniendo como resultado

lecciones luego de su aplicacion. Destacan algunas experiencias de incentivos para
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estimular la demanda en educacién, otorgando compensaciones econémicas con la
finalidad de que los estudiantes asistan a la escuela. Estas experiencias destacan
gue el apoyo en uniformes escolares reduce el ausentismo en las escuelas.
También, sefialan que la relacion entre la ratio de profesor/alumno, en paises como
Estados Unidos tuvo mejores resultados que en paises menos desarrollados.
Destacan los temas referidos al uso de herramientas como el ordenador
(computadoras) o programas de instruccion por radio, los cuales han tenido mejores
resultados. Asimismo, se puede agregar las guias a docentes que contribuyen
también positivamente en los resultados académicos (Lassibille, 2012). Se puede
agregar como ejemplo en el Peru el Programa Juntos, que otorga incentivos
asociados a compromisos de asegurar la asistencia de los nifios a las escuelas y
otros objetivos como controles de salud (JUNTOS, 2020). También, en esta linea
tedrica experimental, se puede agregar lo sefialado por (Salas Velasco, 2001), que
destaca el aporte de Milton Friedman, quien planteé la entrega de vales, cheques o
bonos a los padres de familia para que pagaran la educaciéon de sus hijos en
cualquier escuela, publica o privada. Esta medida ha sido muy poco utilizada,
sefiala, a pesar que tedricamente llevaria a las escuelas a mejorar su calidad a fin

de atraer a los alumnos.

De acuerdo a lo anterior, en la siguiente Figura se resumen la evolucion de la teoria
de la educacion, de la cual se considera que el presente trabajo se ubica en el punto
6. La produccion de servicios educativos.

53



Figura 33: Evolucion de la teoria de la educacion

2. Teorias 3. Consecuencias no
1. Teoria del capital alternativas a la monetarios de la
humano teoria del capital inversion en
humano educacion

. 5. Educacién
4.Fendmeno de o Y
crecimiento

sobreeducacion .. servicios educativos
econémico

6. La produccion de

7. Gastos, 8. Experimentacion
financiacion y costes en el campo de la
de educacién educacion

Fuente: (Lassibille, 2012). Elaboracion propia.

De acuerdo a lo anterior, se puede afirmar que existe un amplio consenso de los
efectos favorables de la educacion en variables econdémicas, sociales y el
crecimiento economico. En consecuencia, las inversiones en educacion han sido
incrementada por los paises. De otro lado, como politicas publicas, surge la
conveniencia de comprender el impacto de las inversiones publicas en la calidad de
la educacién, lo cual permitira contar con mayores herramientas para priorizar las
intervenciones y que sean mas eficientes (Bayona Rodriguez, 2016). En ese
sentido, del material revisado, se debe precisar que se tienen analisis de los efectos
de las inversiones sobre variables especificas como la repeticion y la desercion.
Asimismo, exploran la relacion entre la infraestructura y la calidad de la educacion.
Los analisis encuentran una asociacion positiva de la mejora de la infraestructura
con la disminucién de la repeticion de los alumnos. Estos hallazgos son compatibles
con el analisis realizado que indica que con ambientes mejorados en las escuelas
se logra mejorar el proceso de educacion. Resalta el tema referido a que los
diferentes tipos de laboratorios logran un efecto incremental positivo sobre la calidad

de la educacion (Bayona Rodriguez, 2016).

Adicionalmente, en otras investigaciones se enfatiza en buscar la relacion entre el
nivel de conservacion de la infraestructura de los colegios de inicial, primaria y
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secundaria para América Latina y su relacion con los logros de los alumnos en
evaluaciones de matematicas y lenguaje en los grados tercero y sexto. Estos
estudios afirman que se evidencia en los paises positivas asociaciones entre el
estado de las instalaciones de las escuelas y sus logros académicos. Pero destacan
algunos factores que son mas significativos en los logros de los estudiantes como
son las instalaciones de apoyo a los profesores, como son salas de cémputo,
laboratorios de ciencias, bibliotecas, la disponibilidad de servicios de luz, teléfono,
agua y saneamiento, bafios, etc. En zonas urbanas se suman areas de mdultiple uso,
como gimnasio y auditorios, como también los de enfermeria o los
psicopedagdgicos, que se relacionan con mayores logros en los estudiantes.
(Duarte & Carlos & Moreno, 2011). Con similares conclusiones, se afirma que existe
evidencia que a pesar que en algunas zonas se enfatiza la inversion en textos
escolares, minimizando la infraestructura, esta se sigue priorizando en otras zonas
(Coraggio, 1995).

En un dltimo estudio (UNESCO, 2017), se sefiala que el Curriculo Nacional
constituye un elemento para la articulacién de politicas y las mejoras de las
inversiones. Asimismo, ayuda a la gerencia y mejora de capacidades, la
infraestructura de las instituciones educativas, los recursos y materiales educativos,

la politica docente y la evaluacion estandarizada.

Como otro factor que puede afectar los logros educativos, (UNESCO, 2017)
menciona la estrategia en secundaria de incremento del numero de horas de la
jornada de estudios, denominada Jornada Escolar Completa (JEC). Adicionalmente,
la misma fuente alerta sobre la enfatizada diferencia entre los gobiernos
subnacionales que demanda que las intervenciones sean diferenciadas para que

adopten el mejor rol en la gestién de la educacion.

También, (UNESCO, 2017) analiza la implementacién de los Colegios de Alto
Rendimiento-COAR como estrategia para mejorar los aprendizajes. La
implementacion de la politica costara 960 millones de soles hasta el 2025 en todas
las regiones, que consiste en dotar de servicios escolares que distan del alcance de
los servicios educativos regulares, orientado a estudiantes destacados.
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Adicionalmente, (MINEDU, 2016) plantea como uno de los principales elementos
gue afectan los logros educativos al docente. Pero también, agregan el rol de las
instalaciones educativas, la gestion educativa, la curriculo, la entrega de materiales
y las destrezas de los estudiantes, como son sus habilidades, actitudes o también
su origen familiar y su economia. Estos elementos son los que determinan las

condiciones de estudio de los estudiantes y en la que ensefian los docentes.

En el tema de los docentes y la relacion con las instalaciones escolares, (MINEDU,
2016) indica de manera global que hay ausencia de disefios de instalaciones y
servicios en funciéon a las demandas de los profesores. Sin duda, esto no da
condiciones para desarrollar su trabajo y reduce la interacciéon con los apoderados
de los alumnos o entre ellos mismos y sus autoridades. Los ambientes
corresponden a bafios de uso exclusivo para docentes, salas de encuentro de
docentes, ambientes para elaborar sus clases 0 zonas de descanso, entre otros. Se
manifiesta que hay lineamientos de instalaciones para los docentes, las cuales se
usaran para edificar las futuras instalaciones y modificar las que actualmente

existen. La pregunta subyacente es el nivel de uso de estos lineamientos.

(Palacios, 2018) sefiala que entre el 2000-2015, Perl incrementd su presupuesto
ejecutado en educacién. La misma linea ha seguido las instalaciones educativas en
mal estado, que ha impactado negativamente la brecha educativa en
infraestructura. Esto grava de manera negativa la calidad de la educacion. Pero esto
seria evidencia que el aumento de las inversiones e instalaciones educativas no ha
cerrado las brechas educativas. Por tanto, las intervenciones realizadas no han sido
las requeridas para eliminar las brechas. Es evidente que las instalaciones no son
lo Unico requerido para los aprendizajes, pero deberia determinarse su importancia
relativa. Dado que, si hay otros elementos mas preponderantes en los logros

educativos, estos deberian priorizarse antes que la infraestructura.

Se puede advertir que puntualmente para el caso de Tacna, se decanta una variable
gue influye en los logros educativos denominada gestion de la Direccion Regional

de Educacion de Tacna. Sin embargo, se manifiesta que esta es afectada por una
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falta de reconocimiento, pero se destaca que atribuyen los logros educativos

obtenidos al rol de gestion (Anahua, 2017).

En el caso de estudios referentes al tema de logros de aprendizaje en el
departamento de Tacna, se tiene a (Pilco, 2019) que en el marco de una evaluacién
del Plan Lector y su influencia en los logros de aprendizaje sefala que este no es la
mas adecuada y sugiere que, en aspectos referidos a infraestructura, se deban
implementar mini bibliotecas para que haya textos disponibles para los alumnos.
Esto tendria una implicancia en los disefios de locales escolares, a fin de que hagan

mas accesibles las herramientas de apoyo al aprendizaje.

De otro lado, (Mamani, 2018) analiza la Evaluacién Censal Escolar (ECE), donde
determina que mejores resultados estan asociados a elementos intrinsecos de los
alumnos, el involucramiento de los apoderados y la calidad de la educacion. La
percepcion de la calidad de la educacién se relaciona con la formacion del profesor
y su nivel de liderazgo. También, se suma la gestion, la calidad y el estado de las
escuelas y el nivel de competencias basicas. Un mejor clima escolar lo asocia a que
tan bien organizada esta el salon de clases, la relacion entre los alumnos y
docentes, la relaciébn entre los mismos alumnos y también entre los mismos
docentes. (Mamani, 2018) culmina indicando que, para el caso de Tacna, los
mayores logros de lectura se asocian a aspectos intrinsecos de los estudiantes, el
involucramiento de los apoderados, el clima escolar y la calidad de la educacion.
Pero, no se analiza la contribucién relativa de estos elementos, no siendo posible
saber cudl factor tiene mayor preponderancia. Por lo cual, la interrogante pendiente
es conocer que elemento es mas preponderante y cual es la contribucion

diferenciadas de las instalaciones de las escuelas.

(Santusa, 2018) establece una relacion entre los bajos niveles de aprendizaje y una
mayor practica de bullying. Lo que no se logra distinguir es quien es el mas afectado,
si el que ejerce el bullying o el que es victima de este. Asimismo, no se determina
el mecanismo de transmision del bullying por ejemplo a través de la autoestima de

los estudiantes y como llega a afectar el nivel de aprendizaje.
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(Allanta, 2017) establece una relacion positiva entre la calidad de la educacion y las
instalaciones de las escuelas. Ademas, que las mejores instalaciones amplian las
opciones de que los estudiantes puedan aprender. También, presenta que el
desarrollo cognitivo esta correlacionado con el ambiente donde se realiza la
ensefianza. Agrega que ambientes ventilados y bien iluminados, la disponibilidad
areas de esparcimiento permiten percibir mejor los conocimientos. De ello, se deriva
la recomendacion que las instalaciones educativas deberian considerar estos
hallazgos. En ese sentido, las nuevas instalaciones deberian respetar estas

normas, a fin de asegurar alcanzar mayores niveles de logros educativos.

Existen otros desarrollos tedricos que buscan puntualizar en los efectos de la
infraestructura sobre los logros educativos. (Bayona Rodriguez, 2016) establece
qgue las escuelas con mejores instalaciones conducen a disminuir la repeticion de
los alumnos. También, tiene que las instalaciones especificas como laboratorios
tienen un impacto mayor en la calidad de la educacién. Se encuentra entonces
coincidencias en los estudios del efecto positivo de la inversion publica en la
educacion. Asi, estas mismas conclusiones son arribadas en otros documentos
revisados. Sin embargo, en esta investigacion buscamos encontrar una
ponderacion de esta contribucion respecto a otras variables, a fin de encontrar el
equilibrio entre las condiciones fisicas para la prestacion de servicios y las otras
variables que relacionadas a los gastos recurrentes y los aspectos de gestiéon. Y
para ello, se parte de una evidencia irrefutable que son los resultados que ha tenido
Tacna, que lo hacen diferenciarse de otras regiones en cuanto a logros educativos

gue llevan a preguntarse sobre que explica el éxito de este departamento.

Se puede decir que hasta este momento existen evidencias mas que reveladoras
sobre la relevancia de la educacion en los paises. Sin embargo, esto nos lleva a
una busqueda de una explicacion del por qué algunos paises sean mas exitosos en
cuanto a sus logros educativos sobre otros, lo que finalmente termina redundando
en su mayor productividad y por ende mayor desarrollo. Asi, se encuentra el caso
de Finlandia, sobre el cual existen evidencias de sus logros educativos. Lo que

existe son andlisis referidos a explicar el éxito de la educacion finlandesa. En estas
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argumentaciones destacan el rol del profesor, pero lo condicionan a proveer un
ambiente de trabajo profesional para el docente (Scott, 2012). En ese sentido, las
instalaciones incluyen los aspectos de organizacion y el bienestar, que también
considera las caracteristicas de las instalaciones. En el caso finlandés, los colegios
tienen buenos disefios y estan bien equipados, con adecuados programas de
mantenimiento, que logran contar con espacios que provocan Yy facilitan el
aprendizaje. En ese sentido, cabe descubrir para el caso de Tacna, que ha tenido
buenos logros educativos si se cumplen estas condiciones como para el caso de

Finlandia.

En ese sentido, de lo anterior, se encuentran aproximaciones que explican la
relacion entre los logros educativos y los distintos factores que permiten la
prestacion de los servicios educativos, como son infraestructura, equipamiento,
mobiliario, personal, entre otros. De acuerdo a los antecedentes mencionados, este
trabajo se ubica en la Microeconomia de la Educacién, dado que se busca
comprender el proceso de prestacion de los servicios educativos y cuales son las

variables que afectan los logros educativos.

1.6 Bases teoricas

La principal teoria respecto al tema a tratar es el referido a la economia de la
educacion. Esta ha demostrado que la educacion tiene una influencia sobre la
productividad de los paises. Es mas, han teorizado sobre la rentabilidad de la
educacion, llegando a estimar tasas de rendimiento atribuidas al capital humano. En
estas teorias, se ha analizado el rol de los Estados para tal fin. Pero, sigue pendiente
determinar en cuanto al caso especifico de la funcién de produccién del servicio
educativo para los paises, determinar que variables influyen en obtener mayores
logros educativos, que justamente permitan garantizar los ansiados elevados
niveles de productividad. Es decir, la evaluacién del rol de los estados en la entrega
del servicio educativo y su contribucién medida en cuanto a logros de aprendizaje.
En este marco tedrico se muestra a la educacion como parte de la funcién de
produccion. En ese sentido, se plantea a la educacion como una inversion, que se

afiade al trabajo e incrementa su capacidad para producir (Carnoy, Miller, & Luschei,
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2006). En ese sentido, se puede encontrar un efecto en la productividad. De ello, se
deriva de evidencias para que el Estado llegue a asumir un rol en la prestacion de
servicios educativos, como sefiala (Carnoy, Miller, & Luschei, 2006). Las razones
gue expone son por motivaciones econdmicas que los ciudadanos no pueden
costearse la educacion. La otra es las motivaciones del estado de invertir en
educacion por las externalidades positivas que produce. Y la tercera por la
pretension del Estado de socializar a los estudiantes para que sean buenos
ciudadanos.

Sin embargo, dentro de este marco de la teoria de la economia de la educacion, se
puntualiza en lo referido a la microeconomia de la educacion, especificamente lo
referido a la Funcion de Produccion de la Educacion. En ese sentido, a continuacion,
se desarrollan las bases tedricas que se proponen para la presente investigacion,
gue se centra en las bases tedricas que sustentan la funcion de la produccién en
educaciéon, que se constituye finalmente en la teoria propuesta para la presente

tesis.

1.6.1 Analisis Comparativo de Sistemas Educativos en el Mundo

Un primer punto de partida de la tesis es analizar comparativamente que han hecho
otros paises para poder mejorar sus logros educativos. En ese sentido, se presenta
a continuacion el andlisis comparativo que realiza (Stewart, 2012) a partir de
analizar los que han hecho paises exitosos en el tema educativo, como Singapur,
Canada, Finlandia, Shangai en China y Australia. Este resumen se presenta a

continuacion.

1.6.1.1 Contexto de globalizacion

(Stewart, 2012) sefala que la competencia por trabajos de salarios altos y altamente
especializados sera mas intensa entre los paises. Esta intensidad surge porque la
automatizacion ha eliminado grandes cantidades de trabajos de mas bajas
habilidades o especializacion. También, analiza que como la tecnologia ha acortado
las distancias, se puede conformar equipos de trabajo de diferentes partes del

mundo. Por ende, la competencia en el mercado de trabajo no es local, sino
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internacional. Agrega también que ya se han tercerizado servicios como call centers,
disefios arquitectonicos, diagnésticos medicos, que se pueden realizar desde
cualquier parte del mundo. EI mundo no solo es global, sino que estd basado en
conocimiento. Se ha cambiado el mix de habilidades que se demanda en la
economia. Por tanto, los trabajos ahora demandan altos niveles de educacion, con
sofisticadas habilidades comunicacionales y de problema-solucion. Esto determina
gue se requiere un sistema educativo que responda a esta nueva realidad. Por
tanto, se requiere que la inversién publica en educacion este orientada a estos

nuevos enfoques para mejorar su efectividad.

(Stewart, 2012) identifica diferentes evaluaciones de estudiantes que se realizan a

nivel mundial;

- Trends in International Mathematics and Science Survey (TIMSS)
- Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS)
- Programme for International Student Assessment (PISA)

Los dos primeros administrados por la Association for the Evaluation of Educational
Achievement (IEA) y el dltimo por la OECD. En el caso del TIMSS el Peru no esta
en la lista de paises que participan de esta evaluacion, donde si esta considera Chile
y Colombia (TIMSS, 20120). En el PIRLS no se identifica a ningun pais de América
Latina (PIRLS, 2020). Al respecto, se considera que una buena practica para el pais
resultaria que incorporara los diferentes tipos de evaluacién para con dichos
resultados de manera transparente también se pueda medir la efectividad de las

inversiones que realizan los diferentes niveles de gobierno.

(Stewart, 2012) indica que se producen altos costos como producto de los bajos
resultados educativos. Sin embargo, mejores resultados pueden traen muchos
beneficios, como el incremento del poder de compra e impuestos. También, es mas
probable que no sean padres tempranamente, pueden criar nifios mas saludables,
no llegar a prisién o ser demandantes de programas sociales del Estado. Bajos
niveles educativos no solo provocan que ganen menos, sino que también pueden
ser desempleados. No mirar la educacion es un alto costo social. Asimismo, sefiala

gue, en las economias del pasado, basadas en materias primas, produccion
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primaria o manufactura, el capital humano quiza era menos importante. Pero ahora,
las economias estan basadas en conocimiento, donde el capital humano es un
aspecto fundamental para el crecimiento econdomico, la productividad y la
innovacion. Adoptar este enfoque supone dejar de pensar que la inversion publica
consiste Unicamente en infraestructura fisica, o Unicamente aulas, sino que
demanda un analisis mas integral que determine los diferentes activos que requiere

el servicio educativo.

1.6.1.2 Singapur

Singapur implementa la mejora de su sistema de educacion en tres fases. La
primera la denominan la sobrevivencia (1959-78), donde principalmente se centran
en resolver el tema de cobertura educativa. La segunda, llamada de eficiencia
(1978-96), donde se enfocan en mejorar la calidad. La udltima fase es del
Conocimiento Global (1990-hasta hoy), que se caracteriza su orientacion a una
competitividad global.

Las claves del éxito de Singapur en el tema educativo son su vision de liderazgo, el
compromiso con la meritocracia y unos estandares educativos ambiciosos. Ademas,
de un sistema de evaluacion, instruccion y un curriculo moderno. Asimismo, la alta
calidad de sus profesores y directores. Esto, basado politicas alineadas y
coherentes, el rendir cuentas y una orientacién global para el futuro. Se menciona
gue sus retos pendientes son responder a una necesidad por trabajadores flexibles

y creativos para la economia del siglo 21.

Singapur, en el caso del curriculo, fue adoptando algunos lemas que orienten su
mejora educativa. Por ejemplo, “Ensefla menos, aprende mas”, acompafnada de
campafias para desarrollar una cultura o una nacién de aprendizaje. Asimismo, su
curriculo deja espacios en blanco para que libremente los estudiantes se puedan
enganchar en aprendizajes mas profundos. Se enfatizé en el curriculo el énfasis en
el contenido en lectura, matematica y ciencia, ademas del arte y masica. Por
ejemplo, en cuanto a la escuela inicial el énfasis es en el juego y promover la

curiosidad. Ademas, tienen politica de educacion bilingtie, donde se establece el
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dictado de clases en sus propias lenguas y el inglés. En ese sentido, todos los

estudiantes estudian inglés.

Respecto a los sistemas de evaluacion de la calidad educativa, Singapur presenta
un modelo para mejorar la calidad de las escuelas, en el cual cada escuela fija sus
propias metas, las cuales son evaluadas anualmente, con un set de indicadores
para medir la salud del clima escolar. Con ello, se generé un modelo de
reconocimiento denominado “escuelas de distincién”. Estas escuelas son

autobnomas, organizadas en cluster.

Singapur utiliz6 algunas estrategias, como el uso de amplios fondos para
investigacion. En este marco, se desplegaron esfuerzos para atraer grandes
cientificos y compafias cientificas, la asociacion con universidades extranjeras en
bioinformética, ciencias de la informacion, tecnologias médicas. Otro aspecto a
destacar es su mayor flexibilidad y eleccién en diferentes tipos de colegios, lo cual
es facilitado por el uso de las Tecnologias de Informacién y Comunicacion.
Asimismo, se destacan las inversiones para actualizar la profesion de la ensefianza
a través del Instituto Nacional de Educacion. De otro lado, crearon un Instituto para
la Educacion Técnica (ITE, pos sus siglas en inglés), donde formaban a los alumnos
gue dejaban el colegio y adultos que cambiaban de trabajo. El Instituto adquirié un
nivel de una universidad de alta tecnologia y siempre vinculada a sectores de

tecnologia.

El modelo de Singapur trae a colacién que los problemas educativos exigen que la
vision de inversion publica amplie su vision y deje de limitar las inversiones
Unicamente a temas de infraestructura, que corresponde a la primera fase que
aplicé Singapur. Sino que parece una exigencia cada vez menos ineludible que el
Perl pueda establecer nuevas reglas de inversion en educacién que permita
implementar reformas educativas, dotando de todos los activos necesarios para

revertir los magros logros de aprendizaje.
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1.6.1.3 Canada

Canada aplicé una estrategia descentralizada a nivel provincial, lo que se puede
denominar un gobierno educacional descentralizado. Pero destaca por el modelo
de colaboracion con los sindicatos y otros involucrados articulados en las
denominadas mesas de los socios de la educacion. Su modelo para la formacion de
profesores esta concentrado en la capacidad y contenido de instruccién, que le da
un enfoque de efectividad del profesor. Se tiene que el 90% en Ontario estudia en
escuelas publicas. Su reto constante es el fortalecimiento de la capacidad de los

formadores en la totalidad del sistema para mejorar la ensefianza.

Canada destaca por su viraje del enfoque de evaluaciones a profesores al de un
modelo de desarrollo del profesor. En esa linea, se aprecia que se paga hasta 81
mil dolares anuales por un docente de 11 afios de experiencia y de formacion
universitaria. En su modelo se permite mas tiempo para la formacion profesional de
los profesores, asi como el acceso a programas de desarrollo profesional y de
formacién de directores. Finalmente, en cuanto a su curriculo, este se ha
enriguecido con arte, musica y educacion fisica. También, incluye la ensefianza se

lleva en inglés y francés.

El modelo canadiense plantearia un reto particular al Peru, a fin de poder mejorar
sustancialmente los servicios educativos de tal forma que sea altamente
demandada y de una calidad generalizada. Como es el caso de los Colegios de Alto
Rendimiento, que tienen otros conceptos en cuanto a su infraestructura, dado que
incorporan no solo aulas, sino todos los ambientes complementarios que exige una

formacion de calidad en los centros educativos.

1.6.1.4 Finlandia

En Finlandia hay un marcado énfasis en el compromiso con la equidad y la
excelencia de los profesores. Asimismo, el desarrollo de curriculos individualizados
y amplios. Pero se sustenta en la responsabilidad profesional de los profesores. El
enfasis es no prepararse para las evaluaciones sino tener mas tiempo para

aprender. Tienen como reto educar a su creciente poblacion inmigrante.
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En Finlandia se cuenta con la escuela integral comin, como centros para recibir
educacion de calidad, soporte social y cuidado de la salud. Sin distincion de
procedencia o de otra indole. En su momento se unio la educacion privada con la
publica. Dentro de su modelo, los alumnos reciben una comida en la escuela y
acceden al cuidado de la salud. El idioma de ensefianza es el Finlandés. Sin
embargo, el curriculo incluye el aprendizaje de dos idiomas extranjeros. Finlandia
presenta un sistema comuan del primer al noveno grado. Se presenta un sistema
modular y flexible en la educacion secundaria, con mayores opciones vocacionales
y académicas, donde ambas pueden culminar con estudios después de la

secundaria.

En Finlandia se destaca que la escuela tiene la responsabilidad del curriculo, la
evaluacion y la innovacion de la ensefianza, para prevenir los fracasos escolares.
Las escuelas trabajan en red con las que son pioneras para implementar mejoras
en sus escuelas. Asimismo, su modelo promueve la curiosidad y la resolucion de
problemas, asi como un énfasis en la investigacion, la innovacion y las
telecomunicaciones. Esto, bajo un modelo con un reducido nimero de alumnos por

clase.

Respecto a las evaluaciones, no se identifica un sistema de evaluacion externa, solo
se realizan examenes en el segundo y noveno grado para proveer informacion sobre
el funcionamiento del sistema como un todo. Estas evaluaciones son muestrales.
La evaluacion externa se lleva a cabo en el doceavo grado, por lo que los alumnos

estan aprendiendo en vez de prepararse para un test.

También, Finlandia implemento la exigencia de una formacidn universitaria en los
profesores y la exigencia de maestrias para tener la licencia de docente. Asimismo,
son preparados para identificar dificultades de aprendizaje y diferenciar la
instruccién basados en las necesidades de aprendizaje. Los profesores a ser
seleccionados pasan dos niveles de evaluacién. Uno basado en sus records de
estudio y otro examen escrito sobre libros de pedagogia que son asignados a ellos.
Esto se complementa con la observacion de su actividad clinica. Los mejores

candidatos pasan a una formacion estricta financiada por el gobierno. EI modelo
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establece que ningun nifio se retrasa, porgue cuentan con un sistema de apoyo
extra para los estudiantes, que inclusive, si sobrepasa de la capacidad del colegio,
se soporta en las municipalidades. Un sistema de salud gratuito que atiende a todos
los estudiantes. Los profesores evalian a los alumnos y los resultados los
comparten con los padres. Pero esto se desarrolla en un modelo con mayor
responsabilidad de las escuelas y profesores. Relativo a esto, las clases y el afio
escolar duran poco, dejando tiempo a los profesores para mejorar el curriculo para

innovar y resolver problemas.

Para el caso peruano, el modelo finlandés plantearia retos adicionales a la inversion
publica, que no solo deberia centrarse en las caracteristicas de las instituciones que
afectan el aprendizaje, sino que debiera también incorporar los otros factores que
afectan el aprendizaje y plantear su intervencion de manera integral. Asimismo, de
hacer apuestas grandes de inversidn para replantear la formacion docente, asi
como el nimero de profesores en aula. Una educacion de calidad lo exige, dado

gue los costos de no hacerlo seran sin duda mayores.

1.6.1.5 Shangai

Shangai desarrollo una vision inteligente y de largo plazo para la educacion, donde
destacan los rigurosos estandares y un curriculo bésico, especialmente en
matematica y ciencia. Pero también, su coherente sistema de desarrollo del
profesor. De otro lado, su fuerte compromiso cultural para la educacién y su

orientaciéon internacional.

Sus principales retos son su inmensa poblacién y disparidades entre las zonas
rurales y urbanas. También, se menciona como reto lo referido a los examenes de
admisién a las universidades, que enfatizan matematica y ciencias, dado que no
estan de acuerdo con las reformas curriculares. Debido a esto, los alumnos gastan
mucho tiempo con tutores para ingresar a la universidad. También, las limitaciones
de recursos por la alta demanda, como es el ensefiar inglés cuando faltan

profesores para todas las escuelas.
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En cuanto al curriculo, China elaboré uno nuevo en 2001, basado en un andlisis de
otros curriculos en el resto del mundo. Destaca su implementacion gradual, dado
qgue primero piloteé en algunas provincias y lo implementé totalmente en 2007.
Como parte de sus modificaciones incluyd humanidades y se orientd a la
transmision del conocimiento y aprendizaje participativo. Ademas, se orientd a una
educaciéon con un enfoque de solucion de problemas y creatividad. También, incluye
la ensefianza del inglés a partir del tercer afio para una integracién con el mundo y

promueve la descentralizacién para que se atienda las necesidades locales.

Shangai destaca por su labor con las escuelas rurales, las que fueron provistas de
redes que conectan con profesores especializados para mejorar la instruccion.

Asimismo, crearon internados para los alumnos que viven lejos.

La gradualidad en la implementacion del modelo de Shangai, plantearia al Pert que
debera permitir en el futuro que la inversion publica pueda implementar modelos
educativos diferenciados que atiendan las diferentes realidades del Peru. Y por que
no plantear que puedan competir entre si. A fin de poder evaluar diferentes modelos
y evaluar su desempefio. Es preciso que la inversion publica en el futuro pueda
evaluar el desarrollo de estos proyectos de innovacién en la educacion, dejando de

lado el tradicional enfoque de invertir Gnicamente en aulas.

1.6.1.6 Australia

La educacion en Australia es publica, independiente y catdlica. Australia reforma su
curriculo buscando adaptarse para un mundo globalizado. Asimismo, deja espacios
para que se realicen adiciones en el nivel local. También, amplia el enfoque de
matematica y lectura, incorporando otros temas. Se establecid contar con una
autoridad para el reporte y evaluacion curricular (ACARA, por sus siglas en inglés),

entidad que se encarga de la evaluacion en lectura, matematica y otras areas.

En cuanto a transparencia, Australia cuentan con un sistema de transparencia

online, que reporta informacion de méas de 10 mil colegios (www.myschool.edu.au).

También, fundo el Instituto Australiano para la ensefianza y el liderazgo escolar
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(www.aitls.edu.au), orientado a mejorar los estandares para la profesion de

profesor.

El enfoque de incorporacién al mundo se puede observar en el Peru en el caso de
los Colegios de Alto Rendimiento, que establecen un curriculo diferenciada de la
gue se aplica en las demas instituciones educativas. Se considera que el reto
pendiente para el Perl es establecer una ruta precisa para que el estandar
diferenciado de los Colegios de Alto Rendimiento pueda ser el generalizado para
todas las instituciones educativas del pais. La educacién diferenciada debera ser el

estandar de educacion para todo el pais.

1.6.1.7 Algunos aspectos comunes en los sistemas analizados

(Stewart, 2012) sefiala que de los estudios realizados se desprenden los elementos
mas criticos para crear escuelas efectivas. También, sefiala que el reto no es tener
una escuela exitosa, sino un sistema educativo efectivo. Estos elementos que

desatacan son:

- Vision y liderazgo.

o Las reformas empezaron por un unico lider lo suficientemente fuerte.

o Los lideres que apoyan una u otra reforma no prosperaran.

o La vision requiere ser lo mas amplia que abarque todo el sistema
educativo.

o No es Unicamente tarea de profesores y padres, también hay otros
involucrados como lideres empresariales, estudiantes, educadores y
formar una vision unica de la educacion.

- Estandares ambiciosos.

o Paises exitosos se plantean metas ambiciosas para sus estudiantes,
a nivel nacional y local.

o Los altos estandares son generales y transparentes que cualquier
estudiante conoce que se espera que alcance.

- Compromiso para la equidad.

o Un sistema equitativo e inclusivo es la mas importante herramienta

poderosa para incrementar la igualdad social.
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Lideres y profesores altamente calificados.

o

El aprendizaje y la ensefianza en el aula es el cambio significativo, el
centro, pero el cambio mas dificil de alcanzar.

La calidad de un sistema educativo descansa en la calidad de sus
profesores. Y la calidad de los profesores descansa sobre el sistema
disefiado para ello.

Los paises exitosos en educacion enfatizan el reclutamiento,
preparacion, soporte, distribucion, compensaciéon y la evaluacion de
los profesores.

Pero también es necesario fortalecer la conduccion de los colegios y
del sistema educativo.

Alineamiento y coherencia.

©)

Los paises con alto desempefio cuentan con sistemas de evaluacion
e instruccion coherentes.

Los profesores se relinen constantemente para mejorar las lecciones
y rutinas para producir una instruccion coherente y practicas

consistentes en las diferentes escuelas.

Administracién y rendicion de cuentas.

(@]

El rendir cuentas de la administracion es como en las empresas,
donde la alta direccion requiere evidencias de los resultados derivados
de sistemas de inspeccién o niveles alcanzados.

Hay diferentes sistemas de rendicion de cuentas de acuerdo a los
paises. Algunos dejan la rendicion de cuentas en la confianza de las
familias y el gobierno en la alta calidad de los profesores. En otros, se
basa en distintos indicadores del desempefio de los estudiantes y su
contribucion a la comunidad.

Los cambios requieren una combinacion de incentivos y castigos.

Un buen sistema combina inteligencia, multifacetas, transparencia en
la rendicibn de cuentas que cree capacidad para implementar y

evaluar mejores practicas en las escuelas.

Motivacion estudiantil.
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o

Los paises que alcanzan el éxito con todos sus estudiantes disefiaron
multiples patrones de graduacion y alcanzar altos estandares.

Cuatro cosas para mejorar la motivacion de los estudiantes: 1.
Modificar nuestras creencias sobre la importancia del esfuerzo sobre
la habilidad. 2. Incrementar la distribucion de las recompensas
académicas, que no solo se orienten a los estudiantes mas
destacados. 3. Asegurarse que los profesores disponen de las
mejores practicas en clase en instruccion y compromiso. 4. Balancear
el estudio con el tiempo dedicado a la television, actividades sociales
o0 empleo después de la escuela.

Paises con mayor desempefio emplean incentivos intrinsecos y
extrinsecos para los estudiantes para dedicar mayor tiempo a tareas.

Orientacion futura y global

(©]

aprendizaje.

Los paises para mejorar su cadena de valor en educacién hay
revisado las mejores practicas dadas en el mundo.

Los paises cuentan con areas encargadas de instruirse de lo que
sucede en el mundo.

Los paises con altos logros se orientan al futuro, no al pasado.

La politica debe orientarse para dar los mas altos estandares de
habilidades de pensamiento, con un curriculo orientado a una
necesidad global y una economia basada en el conocimiento.

Estos aspectos deberan tomarse en cuenta para ampliar el analisis respecto al rol
de la inversion publica en educacion. Como se verd mas adelante, la inversiéon
publica en el Pera esta orientada a la construccién de aulas, negando la existencia
de otros espacios fisicos que resultan necesarias para la formacion de los
estudiantes. Es preciso que las inversiones comiencen a incorporar estas variables
y establecer modelos de intervencion que permitan valorar los costos que se
generard para la sociedad futura de no considerar dentro de las inversiones la
posibilidad de entregar espacios fisicos complementarios y poder implementar

innovaciones que ayuden a mejorar la oferta educativa y por ende los logros de
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1.6.2 Elrol de los profesores

(Stewart, 2012) indica que son grandes los debates referidos a las politicas de
infraestructura para la educacién. Pero ninguna buena politica podra ser exitosa sin
personas calificadas, dedicadas y preparadas en el lugar para implementar dichas
politicas. Por tanto, la calidad de los profesores y de los directores se constituye en

un aspecto central para la agenda de los paises.

(Stewart, 2012) sefiala que los paises inicialmente se preocuparon por incrementar
la cobertura de los servicios educativos en primaria y secundaria, concentrados en
transmitir habilidades basicas, concentrandose menos en la calidad. Sin embargo,
para entrar en la economia global del conocimiento se busca ahora estudiantes para
una economia orientada a la innovacion, y conducida por la ciencia y la tecnologia.
Esto demanda profesores que formen en estas habilidades cognitivas para
convertirse en trabajadores del conocimiento, no solo trabajadores industriales.
Ademas, que sepan manejar la data y resuelvan problemas. Termina indicando que
la calidad de un sistema educativo no pude superar la calidad de sus profesores.

(Stewart, 2012) agrega que, contra lo convencionalmente aceptado, profesores
altamente calificados no es solo un tradicional respeto por la profesion, sino son
politicas deliberadas. Los paises exitosos construyeron sistemas de recursos
humanos se orientaron a atraer, preparar y dar soporte a buenos profesores, en vez
de reducir el retiro de profesores o despedir los malos profesores. Se centraron en
identificar lideres talentosos que administren las escuelas con el objetivo de

incrementar los logros educativos.

(Stewart, 2012) indica que la estrategia de Finlandia fue elevar el estatus de los
profesores a través de elevar el nivel de estudios a universitario y de maestria para
obtener la licencia. En el caso de Singapure, también se revaloriz6 la carrera del
maestro, creando desde el Ministerio un sistema de reclutamiento. En el caso de
Inglaterra, se hizo campafas para revalorar el rol de los maestros. En China, se
tiene un sistema de incentivos e inclusive de becas para formacién docente, asi

como los salarios se elevaron al nivel del servicio civil. La recomendacién es que,
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en periodos de baja oferta, no se reduzcan los requisitos si no se mejoren las

estrategias de reclutamiento.

(Stewart, 2012) Atraer a los mas talentosos requiere tener en cuenta todo el sistema:
la calidad de la preparacion del profesor, el ambiente profesional de trabajo y una

atractiva carrera de oportunidades.

(Stewart, 2012) también indica que los colegios en Finlandia cuentan con profesores
supervisores, que son seleccionados y entrenados para asegurarse que puedan ser
efectivos modelos y entrenadores para los nuevos profesores. Combinado con
evaluacion estudiantil, instruccién diferenciada para estudiantes con necesidades

especiales,

(Stewart, 2012) sefala que, en paises como Finlandia, Singapur y China, se
identifica sistemas que establecen como pauta la retroalimentacion de los
profesores, sistemas para que se identifiquen las mejores practicas y estas se
difundan en todos los profesores. Se crean mecanismos de muto aprendizaje que
reciben como minimo 100 horas al afio de entrenamiento, capacitacion y difusion
de experiencias. Combinados con sistemas de evaluacion, pero sobre todo de
compensacion a los logros alcanzados. También, sistemas de compensacion para
retener los profesores en zonas rurales. Pero esto ayudados por el acceso a

mejores servicios como Internet.

(Stewart, 2012) sefala algunos patrones comunes de los paises como mejor

desempeiio, como son:

- Invierten decididamente en el capital humano de sus sistemas educativos
como clave para el éxito.

- Se enfocan en el nucleo de instruccion y resultados de los estudiantes,
ampliamente definidos.

- Han creado practicas de identificacion y desarrollo del talento similares a las
mas productivas industrias.

- Se establecen sistemas universales de mejora continua.
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1.6.3 Modernizacion del curriculo, instruccion y evaluacion

(Stewart, 2012), citando a Ashok Ganguly, jefe de la mesa para la educacion en la
India, sefiala que las escuelas de hoy y de ayer no son las que necesitamos para el
mafana. En vez de ello, se necesita nuevos enfoques, procesos, estrategias y
nuevos paradigmas para el liderazgo en la instruccion. Pero lo que pasa es que el

mundo cambia y las escuelas permanecen igual.

(Stewart, 2012) sefala que las economias y sociedades del conocimiento global

comparten las siguientes caracteristicas:

- Basado en ciencia y tecnologia.
Requerimientos de alfabetizacion cientifica y tecnoldgica.

- Retos referidos a los recursos.
Necesidad de un pensamiento critico sobre economias sostenibles.

- Interdependencia global.
Requerimiento de conocimiento y habilidades con enfoque global como
competencias centrales.

- Conducidos por la innovacion.
Colocando un alto valor a la creatividad y al conocimiento de como aprender.
Lema de Korea: “Escuelas pensantes, una nacion que aprende” (“Thinking
Schools, Learning Nation”)

Lema OCDE: “Aprendiendo a aprender” (“Learning to learn”)

(Stewart, 2012) identifica algunas caracteristicas para los estudiantes en la nueva

economia del conocimiento:

- Habilidades para resolver problemas.

- Habilidades de pensamiento critico.

- Habilidades tecnoldgicas y de informacion.

- Autodireccion.

- Pensamiento profundo.

- Habilidades para convertirse en universal.

- Pensamiento experto en vez de pensamiento critico.
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Aprender como aprender.

Actualizacion periddica del conocimiento y habilidades.

También, identifica cualidades para los nuevos trabajadores:

Pensamiento critico y para resolver problemas.

Aplicacion de tecnologias de informacion.

Trabajo colaborativo y en equipo.

Creatividad e innovacion.

Se necesita impulsar a los estudiantes a trabajar en grupos, sintetizar,
analizar, intentar, fallar e intentar otra vez.

Pensamiento independiente.

Toma de decisiones.

Agrega las caracteristicas para promover la creatividad:

1.64

Conocimiento.

Conocimiento profundo de un dominio y exposicion amplia a muchas areas.
Habilidades de pensamiento creativo.

Habilidad para sintetizar informacién en nuevas formas, analizar ideas y
promover practicas y creativas ideas.

Motivacion.

Curiosidad, interés intrinseco, perseverancia, deseo de tomar riesgos y
comodidad con la ambigledad.

Meta cognitivos.

Decision explicita de ser creativo.

Medio ambiente.

Conducirse por incentivos intrinsecos, colaboracion y alentado a tomar

riesgos.

La funcion de produccion en educacion

La funcion de produccién en educacion se considera uno de los mas relevantes.

Analiza como las escuelas combinan insumos, como son los profesores, materiales,

equipos, con la finalidad de prestar un servicio educativo. Ciertamente estos
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servicios tienen mediciones, como son las notas de los estudiantes, la matricula,
logros de aprendizaje, entre otros. En su analisis se busca determinar la relacion
entre los servicios producidos (salidas) y las cantidades de entradas utilizadas
(Carnoy, Miller, & Luschei, 2006).

(Morduchowics, 2004) ofrece una comprension de esta funcibn como una relacién
gue puede dar cuenta de los insumos utilizados para producir algo. En cuanto a la
educacion, la define como una relacion entre los insumos escolares y los resultados
educativos. Por tanto, se explican la maximizacion del producto alcanzable dadas

diferentes alternativas de combinaciones de recursos (Pag. 106-107).

(Morduchowics, 2004) indica que los andlisis de funciones de produccién no han
sido concluyentes y en su mayoria los resultados distintos y contradictorios.
También, agrega que existe la posibilidad de que no haya una funcion productiva
en educacion. Sin embargo, advierte que aceptar este hecho daria lugar a que las
autoridades no jueguen ningun papel en optimizar la productividad y su rol se
limitaria a algunas metas y entrega de ideas a ser probadas por los maestros.
Asimismo, agrega que en una interpretacion extrema no habria lugar al aprendizaje
por experiencia ajena, por cuanto seria labor del profesor buscar sentido a la Unica
realidad que debera enfrentar y encontrar formas de lograr sus metas acordadas
(P4g. 116). Con ello, el analisis lleva a que esta argumentacion podria ser
extrapolado a una escuela en su conjunto: al no existir funcién de produccion en
educacién, sin patrones comunes que expliqgue como funciona una escuela, sin
patrones regulares, por tanto no hay rol posible a las administraciones o su
influencia seria muy limitada. Con lo cual, cada escuela deberia encontrar su propio

método .

También, (Carnoy M. , 2013) agrega que el analisis de la funcion de produccion es
uno o el mas importante de la economia de la educacion. Es decir el estudio de la
forma en que se usan las diferentes entradas, como libros, ordenadores, profesores,
entre otros, con el fin de brindar el servicio educativo (notas de examenes, éxito

escolar o matricula) Estas funciones buscan mostrar la relacién entre los bienes
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educativos y sus salidas, a fin de encontrar combinaciones éptimas de entradas

para lograr determinadas salidas.

(Carnoy, 2013) sefiala que los economistas utilizan la teoria de la produccién para
proponer una funcion de produccion que permita entender la produccion de un bien
educativo, donde se analiza las salidas que se obtienen frente a determinadas
entradas en el proceso educativo. Esto nos permitira entender preguntas de
investigacion especificas, en la cual a partir del andlisis de determinadas variables
de entrada (tltimo grado alcanzado por el docente, disponibilidad de infraestructura,
disponibilidad de equipos, disponibilidad de laboratorios, otros) en combinacion con

otras variables o condiciones se produce una salida especifica (logros educativos).

(Carnoy, 2013) sefala que en concordancia con las simulaciones de esta funcion
darian lugar a plantear politicas educativas para poder proponer cuéles de estas
politicas se tendrian que implementar por parte de los gobiernos. Pero advierte del
cuidado que se debe tener de pasar de los resultados cientificos al planteamiento
de politicas, dado que un interés particular de los investigadores podria dejar de
lado otras variables que también forman parte de la funcion de produccion.
Precisamente indica que “Los descubrimientos de los economistas en relacién con
estas cuestiones pueden dar forma al proceso de creacién de politicas educativas
y aconsejar sobre cudles de estas politicas tendrian que implementar los gobiernos

y las administraciones escolares.”

(Carnoy, 2013) sefiala que se debe cuestionar la posibilidad de aplicar la funcion de
produccion tal cual es planteada en la teoria de la produccién de la teoria econémica
alalogica educativa. En la teoria econdmica, sefala, el supuesto es que la empresa
busca maximizar el beneficio. Estos supuestos subyacentes se deben tener en
cuenta cuando se evallan los elementos que afectan un resultado determinado en
educacién, debiendo analizar si los presupuestos son cumplidos. Dicho de otro
modo, si se evalla los resultados educativos, se debe asumir que en el proceso
educativo se tiene como objetivo maximizar dichos logros. Indica textualmente que
“Cuando los economistas aplican las asunciones de la teoria de la produccion

clasica en el sistema educativo, necesitan examinar su aplicabilidad en la
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produccion de la educacién: ¢ Cudl es el objetivo de la produccion de una escuela?
La maximizacion del beneficio no parece en absoluto una asuncién apropiada. ¢ Hay

otros objetivos que guian las actuaciones de las escuelas?

Para ello, (Carnoy, 2013) aporta que se debe realizar una evaluacion de la
pertinencia de aplicar la teoria de la produccion a los temas educativos, debiendo

realizar el siguiente proceso:

1. Discutir el papel de los supuestos economicos.

2. Revisar los supuestos econémicos de la teoria de la produccién y analizar su
aplicabilidad a la produccién de la educacion.

3. Discutir cuestiones especificas sobre el disefio e interpretacion de los

descubrimientos de una funcién de produccién de la educacion.

De otro lado, (Carnoy, 2013) introduce el uso de otras herramientas adicionales a la
funcion de la produccién de la educacién, como es el analisis costo-beneficio y de
la rentabilidad de los resultados que se toman de la funcion de produccion en
relacion con los costes. Explica que, si se determina que una variable influye en la
produccion educativa de manera superior a otra variable, se podria cometer el error
de recomendar su mejora sobre la otra variable. Sin embargo, se debe tener en
cuenta cuan costo efectiva es esta variable. Es decir, se debe analizar cual de las
dos variables es mas costo efectivo cuando se busca incrementar la variable de

produccion educativa.

En ese sentido, se puede plantear una investigacion que relacione las variables que
determinan los logros de aprendizaje y que estos se relaciones con sus costos de
produccion. Por ejemplo, si la investigacion determinara que los logros educativos
se relacionan en un 15% a la variable equipamiento y en un 30% con la variable
formacion docente universitaria. Se podria pensar que se debe enfatizar en la
formacion docente. Pero esta Ultima podria resultar sumamente cara, respecto al
equipamiento. En ese sentido, podria resultar que el equipamiento sea mas costo-
efectiva que la variable formacion universitaria, que podria ser altamente costosa

mejorarla.
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En esa perspectiva, (Carnoy, 2013) sefiala que “parece razonable asumir que el
objetivo de produccién de una escuela es proveer una educacion de calidad para
todos los estudiantes a un costo minimo”. Es decir que, aplicando el razonamiento
de la teoria de la produccion, en el caso de la prestacion de servicios de educacion
publica, este argumento es razonable de aplicar. Sin embargo, dado el caso de
prestacion de servicios de educacion privada, la cuestion es saber si también el
objetivo de estas es la misma. Podemos establecer que en el caso privado hay un
razonamiento doble, dado que deben brindar un servicio educativo de calidad al
minimo coste, pero que también maximice sus beneficios, dado que son por lo

general entidades con fines de lucro.

(Carnoy, 2013) agrega otra idea importante, dado que menciona que mientras en la
mayoria de procesos productivos los estandares de calidad estan definidos, en los
servicios de educacion la calidad minima que da un centro educativo estdn menos

definidos, por lo cual se sujetan a multiples interpretaciones.

(Carnoy, 2013) advierte que “La carencia de una definicién clara de la educacién de
calidad deja a las escuelas con un conjunto de objetivos, que probablemente, no se
puedan alcanzar con un plan de produccion.” Es claro que cuando se gestiona una
institucion educativa esta puede responder a multiples objetivos, que van desde los
logros educativos, la tasa de desercidon escolar, tasas de culminacién, entre otros.
Entonces, estos multiples objetivos pueden significar una limitante para desarrollar
un plan de produccién, dado que el proceso productivo debe responder a multiples
objetivos. Pero utilizando estas ideas, se puede decir que en el caso bajo analisis
se pueden agregar otras cuestiones, como el hecho que en el pais existe un plan
curricular Unico que deben seqguir todas las instituciones educativas, con lo cual
gueda limitada la capacidad que puedan tener los gestores de la educacion para
alcanzar objetivos diversos. Es decir, se cifien a un Unico plan de produccion

preestablecido y se espera de ellos multiples objetivos.

(Carnoy, 2013) establece que, aplicando la teoria de la produccion economica al
caso educativo, el nivel de eficiencia alcanzado de esta empresa en su produccién

depende de:
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Un objetivo de produccion claro y bien definido.
Un lider emprendedor con autoridad sobre la toma de decisiones.

Un control sobre el proceso de produccion.

A w0 NP

La capacidad de seleccionar las entradas que utilizan y las salidas que

producen.

Asimismo, (Carnoy, 2013) aporta un marco conceptual para el proceso de

produccion educativo, de acuerdo al siguiente esquema:

Figura 34: Marco conceptual para al proceso productivo educativo

Fuente: (Carnoy, 2013).

Con ello, (Carnoy, 2013) plantea un modelo estadistico del con la funcion siguiente:
Y=a+bXX1+ cXxXe+dXXzs+--4+U
Identificando los siguientes elementos:

Variable dependiente
Variables independientes

Parametros

P w0 NP

Margen de error

1.6.5 Estudios aplicando la Funcion de Produccion en Educacion

Al respecto, los estudios sobre la funcidén de la produccion se han concentrado en
la Ultima etapa en aspectos especificos de la produccion, utilizando métodos de data
y una focalizacién sobre la influencia del profesor (Hanushek, 2020). También, el
autor indica que los resultados de estudios no son concluyentes, dado que no
existen resultados similares en los estudios. Por decir, sefiala que solo el 9% de las
estimaciones para la educacion del profesor y el 14% de las ratios profesor-alumno

tienen una relacion positiva y estadisticamente significativa entre estas variables y
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el desemperio del alumno. 29% de los estudios encontraron una correlacion positiva
entre la experiencia del profesor y el desempefio del estudiante; pero el 71% aun
no provee sustento para incrementar la experiencia del profesor. Respecto al
financiamiento, se sefala que hay un débil soporte para el incremento de salarios
de profesores. De otro lado, sefiala que los estudios tampoco son concluyentes
respecto al gasto per capita por alumno, donde inclusive hay estudios que sugieren
gue su incremento es contraproducente. Sin embargo, agrega que esto no
desestima la importancia de los estudios sobre el financiamiento de la educacién,

sino que el énfasis debe estar en el coOmo se gasta y no en cuanto se gasta.

En cuanto a los insumos para la produccion de la educacion, se puede mencionar
un analisis de la influencia de las variables exdgenas sobre la eficiencia de los
estudiantes, donde se demostrd que la ratio profesor-estudiante no es una variable
significativa. Para el estudio realizado para Espafa, indican que es importante, dado
gue las politicas educativas estaban orientadas a la reduccién el tamafio de la clase.
También, destacan que los tipos de colegios, publicos o privados, tampoco
demuestra mayor influencia, dado que ambos obtienen los mismos resultados. Por
el contrario, estudiantes que repiten los cursos o aquellos nacidos en paises
extranjeros han obtenido peores resultados en términos de eficiencia. De otro lado,
destacan que el tamafio del colegio o la pertenencia a una region especifica tienen
efectos positivos sobre la eficiencia. El estudio destaca también que la influencia de
los recursos escolares sobre los resultados de los estudiantes es cercana a cero.
Por el contrario, presenta una mayor elasticidad positiva la procedencia
socioeconomica de los estudiantes (CORDERO FERRERA, CRESPO CEBADA, &
CHAPARRO, 2011).

Respecto a la pertenencia de los profesores a un Sindicato, (Zegarra & Ravina,
2003) concluyen gue esta situacion definitivamente no tiene influencia sobre la
provision de la educacion publica. En ese sentido, se puede afirmar que esta

variable no influencia en el logro educativo de los alumnos.

En el marco de la funcidon de produccion, (Hanushek, 2020) sefiala que los
resultados del proceso educativo, como el logro individual de los estudiantes, esta
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directamente relacionado por los insumos y tanto los resultados como los insumos
son controlados por los hacedores de politicas (como las caracteristicas de las
escuelas, los profesores, la curriculo) y otros que no son controlados por los
hacedores de politicas (como las familias, amigo y las dotaciones y capacidades de
aprendizaje innatas de los estudiantes). Asimismo, agrega que los logros educativos
se miden en puntos discretos en el tiempo, siendo la educacién un proceso

acumulativo, por lo cual estos logros son afectados por el pasado.

(Hanushek, 2020), respecto a los insumos del proceso educativo, indica que los
antecedentes familiares son caracterizados por las caracteristicas socio-
demograficas como la educacion de los padres, nivel de ingreso y tamafio familiar.
Se tienen otras variables como las caracteristicas socio-demograficas de los
estudiantes o el nivel de éxito académico alcanzado por la escuela o el salén de
clases. Los insumos para las escuelas incluyen los antecedentes del profesor (nivel
educativo, experiencia, sexo, raza y otros), la organizacion de la escuela (tamafio
de la clase, infraestructura y equipamiento, gastos administrativos y otros), y los

factores comunitarios o del distrito (nivel de ingreso medio).

Respecto a los insumos, también se puede mencionar el programa “Una laptop por
nino” implementado en Pery, el mismo que encontré que mientras el programa
incrementaba la ratio computadoras para los estudiantes de 0.12 a 1.18 en las
escuelas tratadas, no hubo impacto sobre el involucramiento o los resultados de test
de matematica y lenguaje. (Glewwe, Lambert, & Chen, 2020)

En cuanto a estudios que analizan la calidad de la educacion, (Hanushek, 2020)
sefala que lo primero a identificar es si el estudio usa la forma de “valor afiadido” o
“nivel” en su estimacion. Al respecto, sefala que los mejores estudios de calidad
indica que no existe una relacion consistente entre los recursos y los resultados de
los estudiantes. Asimismo, sefala que los estudios con afirmaciones sobre el gasto

por estudiante estan concentrados en estudios de muy baja calidad.

(Hanushek, 2020) sefiala que los recientes estudios cuentan con bases de datos
historicas de los estudiantes que permiten medir otros aspectos de los resultados,

como son el ingreso a universidades, experiencias en el mercado laboral,
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comportamiento criminal, entre otros. Con ello, se puede medir y validar la influencia

de los profesores y la escuela sobre los estudiantes.

Respecto al rol de los profesores en las escuelas, (Hanushek, 2020), en contra de
los estudios iniciales, que enfatizaban que las escuelas no afectaban y que solo la
familia y el estatus socioecondmico afectaba el desempefio, ahora se analiza el
“valor anadido del profesor” analizando las diferencias en las ratios de crecimiento
de los logros de los estudiantes a través de los profesores. Un buen profesor seria
aguel que obtiene consistentemente un alto crecimiento del aprendizaje de sus
estudiantes, mientras que un mal profesor seria el que consistentemente produce
un bajo crecimiento del aprendizaje. Pero los estudios del valor afiadido del profesor
demuestran la relacion entre las investigaciones y la politica, las cuales han sido
discutidas sobre las evaluaciones de los profesores. Estas evaluaciones de
profesores requieren evaluaciones objetivas del crecimiento del desempeiio de los

estudiantes.

En lo referente a los costos y beneficios en el proceso productivo de la educacion,
(Hanushek, 2020) sefala la importancia de las consideraciones de costos. Por
ejemplo, los impactos de la reduccion del tamafio de la clase son pequefios si se
contrastan con los costos de reducir los tamafos de las clases, que generalmente
implican mayores costos por los cambios que se deben realizar. Por lo cual, se debe
comparar las ganancias de las politicas a implementar respecto a la reduccion del
tamano de clases con las potenciales ganancias que tiene el mejorar la calidad de
los profesores.

(Hanushek, 2020) es concluyente en que los estudios de la funcién de produccion
no son concluyentes. Pero ello no desacredita los estudios, sino que actualmente
no existe una clara ni sistemética relacion entre los recursos y los resultados de los
estudiantes. La conclusién general de las investigaciones hasta la fecha es que
como los recursos son usados es mas importante que cuantos recursos se usan.
Asimismo, los estudios indican que los determinantes del desempefio en los
estudiantes indican fuertemente que las diferencias de calidad de los profesores es

la més significante parte de las diferencias entre colegios.
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En cuanto al analisis de las politicas en educacion, (Glewwe, Lambert, & Chen,
2020) sefala dos tipos de intervenciones de politica: Intervenciones desde el lado

de la demanda y otras desde el lado de la oferta.

Por el lado de la demanda, estas buscan el incremento del aprendizaje

principalmente por incrementar el tiempo en la escuela. Para ello, plantean:

- Incremental el ingreso del hogar disponible

- Reduciendo los costos de educacion

Para ello, identifican las siguientes medidas:

o Transferencias de Efectivo Condicional.

o Transferencias de Efectivo Incondicionales.
o Becas basadas en mérito.

o Reduccion de tarifas de escuela

o Intervenciones basado en informacion.

o Otras intervenciones basadas en el hogar

Por el lado de la oferta, se tienen:

- Aumento de la cuantia de servicios escolares ofrecidos, que comprende la
construccion de mas escuelas, incremento de la capacidad existente.

- Aumento de la calidad de los servicios escolares, que comprende la provision
de mas materiales de ensefianza, proveer mejora de tecnologia de

aprendizaje y ensefianza al nivel correcto.

- Proveer de otros insumos como los servicios nutricionales y médicos que
podrian mejorar el aprendizaje de los estudiantes.

1.6.6 Teoria adoptada para la tesis sobre la funcién de produccion en educacion

Para la presente tesis, se ha optado por la presente la teoria de la produccion
establecida por (Glewwe, Lambert, & Chen, 2020). En su estudio indica que analizar
el proceso educativo nos da un enfoque para comprender como en el proceso
educativo se pueden generar las habilidades cognitivas y no cognitivas. Las

cognitivas como la lectura y matematica y los no cognitivas como son las sociales y
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organizacionales. Pero también nos permitird tener una forma de analizar los datos
educativos para predecir el efecto de las politicas sobre los logros de los

estudiantes.

(Glewwe, Lambert, & Chen, 2020) plantea lo que en esta investigacion seria la teoria
de la funcion de produccién en educaciéon, en la cual refiere que todos los
determinantes del aprendizaje, que se refieren como “factores” o “insumos” en el
proceso de produccion, pueden dividirse en las variables relacionadas a la, al nifio

y al hogar. En ese sentido, plantea una ecuacién para describir ello:

A=a(S5Q,C H,I)
Donde:

A : habilidad aprendida (logro).

S : afos de estudio.

- Q: conjunto de caracteristicas de la escuela y los profesores.

C : caracteristicas del nifio (incluye sus habilidades)

H : caracteristicas del hogar que afectan el aprendizaje

- | :insumos para la educacion que el hogar contribuye (asistencia, compra
de textos y otros suplementos para la escuela)

Hay que indicar que los afios de estudio (S) y los insumos para la educacién que el
hogar contribuye (I) son elementos que pueden ser agrupadas con los elementos
del nifio o del hogar, se separan de C y H dado que en su mayoria estan bajo control

de los apoderados.

(Glewwe, Lambert, & Chen, 2020) sefala que en la variable “S” puede estar
determinada también por “Q”, “C” y “H” y otras variables. Sin embargo, en el andlisis
estas variables se analizan considerandolas constantes. En ese sentido, a fin de no
eliminar esta correlacion entre variables, se busque un determinante especifico a
analizar que determina los afios de estudio, como por ejemplo el precio de las
pensiones “P”, que determinaria los afios de estudio. En ese sentido, la ecuacion

guedaria redefinida por:
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A=a(P,Q,CH,I

En ese sentido, se puede plantear una expresion mas ampliada de la ecuacion,

incluyendo el error.

A=bo +b1S+bo1Q1 +bg2Q2 +:++bc1C1+bc2C2+ -+ bn1H1 +by2H2 +
c«+brnl1 +brzlz2 +...%ua

Ua cuenta para todas las variables de la ecuacion que no estan en la data.

Los anteriores elementos tedricos seran tomados en cuenta para analizar los

elementos que afectan los resultados educativos, aspecto analizado en este trabajo.

Dentro de dicha teoria, se analiza Unicamente la variable referida al conjunto de
caracteristicas de las instituciones educativas que afectan el aprendizaje, dado que
ya se encuentra demostrada su influencia sobre los logros de aprendizaje. Por ello,
se busca analizar la relacion de esta variable con la inversion publica que se
encarga de proveer infraestructura publica y afecta directamente a las

caracteristicas de los locales escolares.

En ese sentido, la tesis se centra en analizar la relacion entre la inversion publica
en educacion basica regula y la infraestructura fisica y los recursos educacionales
como factores que forman parte del conjunto de caracteristicas que afectan el

aprendizaje.

1.6.7 Teorias sobre la inversion publica en educacion basica regular y su
relacion con las caracteristicas de las instituciones educativas que afectan

el aprendizaje

Primero, se partira por definir la inversion. (Silva Gil, Inversion Puablica en el Perq,
2021) analiza estos aspectos, que, desde la perspectiva de la macroeconomia, se

define a la inversién como:

“... el flujo de producto de un periodo dado que se destina al mantenimiento
o ampliacion del stock de capital de la economia. El gasto en inversion da

lugar a un aumento de la capacidad productiva. En finanzas, es la colocacién
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de fondos en un proyecto (de explotacidn, financiero, etc.) con la intencién de
obtener un beneficio en el futuro.” (BCRP, 2021)

Es decir, la inversion esta referida a la capacidad de produccién de bienes y
servicios con que cuenta un pais, no debiendo confundirse con la produccion de un
pais en un afo determinado. Por tanto, la inversion se asocia al incremento de la
capacidad de produccion. En este caso, se puede mencionar la capacidad de un
pais para producir servicios educativos. Al respecto, (Cencini, 2006), citando a
Keynes, sefiala que la inversion es la produccién de bienes de inversion, o los
llamados bienes de capital. Ademas, como proceso, se puede entender como la
capitalizacion que permite a una economia crecer e incrementar la calidad y cuantia
de su produccion fisica de bienes y servicios. Asi, la inversion es todo lo que se

hace para que ese proceso de capitalizaciéon tenga lugar.

Ahora, en cuanto a lo que es la inversién publica, se podria sefialar que la inversiéon
publica se refiere a todos los procesos que tiene que ejecutar el Estado para
aumentar la capacidad de produccion de bienes y servicios a su cargo. Sin embargo,

la Inversion del Sector Publico se define como:

“Erogacion de recursos de origen publico destinado a crear, incrementar,
mejorar o reponer las existencias de capital fisico de dominio publico y/o de
capital humano, con el objeto de ampliar la capacidad del pais para prestar
servicios y/o produccion de bienes” (GLOSARIO BCRP, 2020).

Por tanto, la inversion publica esta relacionada al aumento de la capacidad para
prestar servicios o producir bienes. En ese sentido, el Peru, para poder regular los
procesos para la creacion de capacidad de producir bienes y servicios a cargo del
Estado, cred en el afio 2016 el Sistema Nacional de Programacion Multianual de
Inversiones-Invierte.pe. El objetivo del sistema es lograr una efectiva prestacion de
recursos publicos basado en una adecuada infraestructura publica requerida para
el impulso del desarrollo del Pert (D.L. N° 1252, 2016).” Ademas, en dicho sistema
se define como inversion a las intervenciones limitadas en el tiempo y clasifica en
proyectos de inversibn e inversiones menores (optimizacién, de ampliacion

marginal, de rehabilitacion y de reposicion). Excluye los gastos permanentes y de
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mantenimiento (Directiva General SNPMG, 2019)'". De lo anterior, se desprende el
concepto de un Proyecto de Inversion Puablica, que es una intervencion temporal
con recursos publicos orientados a formar capital orientado a crear, ampliar, mejorar
0 recuperar una capacidad de proveer bienes y/o servicios (Directiva General
SNPMG, 2019).

A partir de lo anterior, aplicado a la capacidad de produccién de servicios de
educacion a cargo del Estado, se puede considerar a esta como el flujo del producto
de un afo que se destina al mantenimiento o ampliaciéon del stock de capital de la
infraestructura educativa en el pais. Esta inversion da lugar a un aumento de la

capacidad productora de servicios educativos.

Luego, se ha realizado el analisis de investigaciones que directamente abordan los
temas de inversion publica y su asociacion con el conjunto de caracteristicas de los

locales escolares que afectan el aprendizaje.

Al respecto, (Varas Toribio, 2020), para el caso peruano, sefiala que la
infraestructura deficiente ha sido una manifiesta desventaja que ha limitado el
cumplimiento de los objetivos de la Jornada Escolar Completa (JEC), que afecta el
aprendizaje. Por ejemplo, se destacan los reducidos espacios para comer,
limitaciones de mobiliario, asi como los recursos para el aprendizaje. En ese
sentido, se puede evidenciar el efecto de la disponibilidad espacios como recursos
para el aprendizaje. Al respecto, (Izquierdo Quea, 2015) establece una asociacion
entre la infraestructura con la ensefianza y el aprendizaje, estableciendo como un
criterio para la priorizacion de la inversion en infraestructura. También, se tiene el
trabajo de (Aliaga Diaz, 2015), quien establece una relacion positiva entre las aulas

de innovacion pedagogica y la infraestructura de red con el rendimiento académico.

Pero también, algunas evidencias para América Latina, se tiene los aportes de
(Miranda Lépez, 2018 a), quien sefiala que la politica de infraestructura fisica
educativa se debe concentrar en tres puntos. Primero, en revertir el deterioro y

ausencia de infraestructura basica. Segundo, la limitada y baja pertinencia de esta

1 Directiva General del Sistema Nacional de Programacion Multianual y Gestion de Inversiones
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para favorecer el funcionamiento de los sistemas educativos. Tercero, revertir la
escasez de infraestructura para apoyar la convergencia digital y el trabajo
colaborativo en las escuelas. Pero también, en otro trabajo, (Miranda Lopez, 2018
b) sefiala que en América Latina se tiene un enfoque habitual de la infraestructura
gue su Unica respuesta a los retos para la era contemporanea es la provisién de
Tecnologias de Informacion y Comunicaciéon. Es decir, pone de manifiesto que no
por construir infraestructura se garantiza su contribucion con los logros de
aprendizaje, sino se requiere que la infraestructura cuente con un conjunto de

caracteristicas que garanticen su efectividad en cuanto a este propdésito.

Pero la infraestructura no solo significa los esfuerzos de inversion, sino que también
es relevante su mantenimiento, a fin de garantizar su buen estado para prestar
servicios. Al respecto, si bien (Coronel Ugaz, 2017) sefiala que la influencia del
mantenimiento de la infraestructura escolar no es concluyente en su influencia en el
rendimiento de los estudiantes, identifica otras variables que identifican. Es decir, la
infraestructura per sé no garantiza que se alcancen los logros de aprendizaje, sino
gue, a partir de esto, se puede profundizar el argumento que se tiene que evaluar

la calidad de esta infraestructura.

En esa linea, (Claus, 2018) demuestra una correlacion positiva entre las mejores
condiciones de las edificaciones, la provision de servicios basicos y la disponibilidad
de espacios pedagdgicos en los locales escolares con las mejoras de los resultados
de aprendizaje y trayectoria escolar. También, agrega que se debe priorizar el
mantenimiento de los locales escolares con vision preventiva, asi como mejorar la
infraestructura vinculada al aprendizaje, como son bibliotecas, laboratorios de
ciencias, espacios multiples, entre otros. Entonces, se va revelando la importancia
de las caracteristicas de la infraestructura. Pero mas preciso, (CAF, 2021) sefala
que las condiciones de la infraestructura en las escuelas se relacionan
estrechamente con el aprendizaje, que acompafia a otros factores como el ambiente

familiar, entre otros. Asimismo, agrega que las condiciones estan determinadas por:
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- Confort para estudiantes, docentes y administradores: lluminacién, servicios
basicos (agua, luz, internet), ventilaciéon, temperatura, servicios higiénicos,
entre otros.

- [Espacios para ensayos y practicas: Bibliotecas, laboratorios de ciencias
naturales, de informatica, fisica y quimica.

- Espacios para el talento, entrenamiento, deporte y cultura.

Complementando lo indicado anteriormente, (OCDE, 2005) sefiala como
caracteristicas de la escuela a los recursos materiales y fisicos como la calidad de
la infraestructura fisica de la escuela y el tamafio de la misma. También, considera
los recursos humanos como son la proporciona de profesores con una calificacion
terciaria y el nUmero de profesores en la escuela comparada con el nimero de
estudiantes. Estos aspectos se miden con el tamafio de la escuela, el indice de
calidad de la infraestructura fisica de la escuela, el indice de la calidad de los
recursos educacionales de la escuela, la proporcién de computadores disponibles
para alumnos de 15 afios, profesores con calificaciones de lenguaje, indice de
escases de profesores, ratio del staff de profesores por estudiantes y desarrollo
profesional. El indice de calidad de la infraestructura fisica de la escuela mide tres
variables: edificios y terrenos escolares, sistemas de calefaccion / aire
acondicionado e iluminacion, y espacio de instruccion (por ejemplo, aulas) (OECD,
2021). Pero también, (OECD , 2013) agrega algunos aspectos relacionados al
indice de calidad de los recursos educacionales de la escuela y también a las
opiniones de los directores de escuela sobre la idoneidad de los recursos

educativos, como son:

- Escasez o insuficiencia de equipo de laboratorio de ciencias.

- Escasez o insuficiencia de materiales didacticos (por ejemplo, libros de
texto).

- Escasez o insuficiencia de computadoras para la instruccion.

- Falta o insuficiencia de conectividad a Internet.

- Escasez o insuficiencia de programas informaticos para la instruccion.

- Escasez o insuficiencia de materiales bibliotecarios.
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De acuerdo a lo anterior, se puede decir que el conjunto de caracteristicas de las
instituciones educativas que afectan el aprendizaje estaria definido por la calidad de
la infraestructura fisica y los recursos educacionales de los locales escolares con

que cuenta.

Sin embargo, estos conceptos vienen evolucionando, dado que actualmente ya se
habla de espacios de aprendizaje, segun la cual la (OECD, 2017) establece en la
metodologia para ambientes de aprendizaje innovativos que el alumno debe ser el
centro, enfatizar los espacios y materiales de aprendizaje. En énfasis es en crear

espacios de aprendizaje fuertemente conectados.

Por ello, la inversion se encuentra relacionada directamente con la infraestructura
educativa que contribuye con los logros de aprendizaje. Pero sus efectos se pueden
evidenciar mas concretamente, como se observa con el trabajo de (Campana,
Velasco, Aguirre, & Guerrero, 2014), donde destaca que la infraestructura mejora la
educacién y tiene relacion positiva costo-beneficio de la inversion que realiza el
Estado. Esta conclusion se arribé mediante el estudio de la intervencion mediante
los denominados Colegios Embleméticos en Peru. Esto se refuerza con el trabajo
de (Sanchez Romero, 2019), que afirma que la inversién publica en infraestructura
se constituye en una herramienta efectiva para que las instituciones educativas
funcionen adecuadamente. Es decir, para que puedan cumplir con las

caracteristicas minimas que afectan el aprendizaje.

1.6.8 Fundamento epistemologico educativo de la tesis

El bien comun, también llamado interés publico o bienes publicos, significa que un
determinado bien sirve a todos los miembros de una comunidad, sin distinguir
grupos particulares, incluyendo inclusive a sus generaciones futuras (Etzioni, 2014).
Puede entenderse también como un producto social comun que es equitativamente
compartido (Raskin, 1986). Desde otra perspectiva, el bien comin se asocia a
conceptos de una buena vida, la cual debe estar orientada a la busqueda de buenos
propdsitos, gue suponen bienes que serdn compartidos con otros, en una sociedad
de la que somos parte. Por ende, la buena vida de una persona esta vinculada a la

calidad de vida que comparte con otras personas. Por ello, se impone el bien
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superior sobre el bien particular de una persona. Pero es preciso enfatizar que el
bien de un individuo y el bien comun son inseparables (Hollenbach, 2002).
Entonces, el bien comin no es determinado por un Unico individuo, sino que se hace
posible a través del debate y discusion, donde todos son libres de participar (Finkin
& Post, 2009).

De acuerdo a lo anterior, el bien comuan es alcanzar la igualdad entre los individuos,
pero esta igualdad debe ser permanente, por cuanto los individuos deben poseer
medios suficientes que permitan sostener esa igualdad en el tiempo, haciendo
permanente también el bien comudn. Para el caso de la educacion, el bien comun
estaria siendo alcanzado cuando toda la poblacion reciba una educacion de calidad.
Es decir, adquiere los mismos medios para poder competir en el mercado, ya sea
como trabajador o emprendedor, asegurando ingresos permanentes y suficientes.
Si se usa esta definicion, alcanzar el bien comun supone que la poblaciéon pueda
acceder a servicios de educacion en igualdad de condiciones, en términos de

cobertura y calidad.

Pero el bien comun es la meta de la politica (Neyra, 2018). Por cuanto el acceso a
servicios de educacion seria la meta de la politica en educacion. Pero la politica es
el fruto de la participacion de la poblacién, que se lleva a cabo a través de actos de
politica, ya sean estos por acciéon o por omision; por tanto, es responsabilidad
directa o indirecta de los ciudadanos los resultados de las politicas que se aplican,
incluidas las politicas educativas. Entonces, el bien coman esta a merced de las
acciones de politica de los ciudadanos, tanto que si participan activamente o; en su
indiferencia, por dejar que otros la conduzcan. En los tiempos actuales, la politica
se activa a través del ejercicio de la democracia. En ese marco, la participacion
democratica en politica se da a través del ejercicio del derecho al voto. (Chomsky &
David, 2006) sefiala que para Aristoteles el fin de la democracia es el bien comun,
gue asegure una relativa igualdad, propiedad moderada y suficiente y, prosperidad
duradera para todos. Por tanto, una situacion donde hay pobreza y riqueza extremas
no es un resultado democratico. Acorde a ello, una politica publica que busque el

bien comun debe lograr una igualdad relativa entre las personas, en términos de
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propiedades y capacidades para prosperar. Una politica educativa deberia lograr
como bien comun que todos accedan a servicios de educacion que les garanticen

alcanzar logros de aprendizaje minimos para disfrutar de una buena vida.

Para el caso especifico bajo analisis, se entendera como bien comun en educacion
a la situacién deseada de las politicas publicas donde se asegure la igualdad en
cuanto al acceso de la poblacion a adecuados servicios de educacion basica
regular, en términos de calidad y cobertura. Y para que el acceso a los servicios de
educaciéon sea calificado como democrético, se debe evitar que haya acceso de
muchos a pésimos servicios de educaciéon (pobreza) y de muy pocos a servicios

educativos de calidad (riqueza extrema).

En el Perd, la politica publica de educacion se delinea en la Constitucion Politica
(CPP, 1993), que establece que el Estado peruano actla principalmente, entre
otros, en el area de educacion. Ademas, agrega que “la educacién tiene como
finalidad el desarrollo integral de la persona humana” y “prepara para la vida y el
trabajo y fomenta la solidaridad”. Establece un sistema y régimen de educacién
descentralizados, donde el Estado supervisa la calidad educativa. Agrega que es
deber del Estado asegurar que “nadie se vea impedido de recibir educacién
adecuada por razén de su situacién econdémica o de limitaciones mentales o fisicas.”
Se declara como obligatoria la educacidn basica regular (inicial, primaria y
secundaria) y su gratuidad en las instituciones del Estado. Ademas, promueve,
donde la poblacién requiera, la creacion de centros de educacion, fomentando

también una educacion intercultural y bilingue.

De acuerdo a lo anterior, se puede afirmar que el Estado peruano tiene un marco
de politica educativa para contribuir al bien comudn en la educacion. Se establece
gue nadie serd impedido de recibir educaciébn adecuada, declarando la
obligatoriedad de la educacion basica regular. En ese sentido, se puede colegir que
el Estado ha establecido que el bien comun se alcanzara con la universalizacion de
la educacion basica regular, cuya meta seria que el 100% de la poblacién acceda a
servicios de educacion de calidad. Para ello, el Estado peruano cuenta con

instituciones educativas publicas, pero también admite la educacion privada. Para
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el 2019, la tasa neta de asistencia inicial fue de 93.1%, en primaria de 97.1% y de
secundaria de 87%. Esto contrasta con los logros de aprendizaje, que, para el
mismo afio, en cuanto a alumnos del segundo grado de primaria que alcanzan los
aprendizajes de grado en comprension de textos llega al 37.6% y en matematica
llega al 17.0%. Para los alumnos del segundo grado de secundaria este indicador
alcanza el 14.7% en comprension de textos y de 17.7% en matematica (ESCALE,
2021). De lo anterior, se puede indicar que el Pert no ha alcanzado el bien comun,
dado que no ha logrado que el 100% de la poblacion acceda a educacion basica
regular, como tampoco ha logrado que esta sea de calidad para todos, dado los

magros resultados en logros de aprendizaje.

De otro lado, se evidencia que en el Peru coexiste la educacion publica y privada.
Y en la educacion publica se identifica un modelo de prestacion de servicios
diferenciado entre los Colegios de Alto Rendimiento-COAR vy las escuelas publicas
regulares. Al respecto, se considera que los Colegios de Alto Rendimiento-COAR
en el corto plazo, por mas que no contribuya al bien comuan, expresado en que solo
el 14% de los postulantes obtiene una vacante, de acuerdo a los resultados del
proceso 2021 (2,685 vacantes/19,172 postulantes) (COAR, 2021), esta politica
publica puede estar justificada por las restricciones presupuestales que enfrenta el
Estado, lo cual hace que no pueda permitirse replicar un estandar de Colegios de
Alto Rendimiento para todos los estudiantes de educacién basica regular en todo el
pais. Pero de acuerdo a sus propios principios de creacién de los Colegios de Alto
Rendimiento, estos suponen ser el faro que oriente el avance en la educacion en el
pais. En ese sentido, si bien en el corto plazo no contribuirian efectivamente al bien
comun en educacion, esta politica publica en el largo plazo contribuiria al bien
comun y se valoraria como moralmente buena, siempre y cuando las demas
instituciones educativas de educacion basica regular tiendan al estandar que
imponen los Colegios de Alto Rendimiento en la actualidad. Caso contrario, se
tendra que solo una reducida parte de la poblacion accederan a servicios de
educacion de calidad, por ende, no se estaria alcanzando el bien comun en los

términos definidos anteriormente.
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En ese sentido, el fundamento epistemoldgico educativo de la tesis se cuestiona
moralmente si es bueno continuar sosteniendo un sistema educativo que no ha
logrado alcanzar el bien comin para todos, expresado en los magros logros de
aprendizaje que registra. Asimismo, cuestionarse si es moralmente bueno sostener
la aplicacion de politicas en infraestructura educativa que por mas inversiones que
se realicen, estas no impactan o hacen retroceder los bajos logros educativos
obtenidos. Dénde se tienen que crear servicios educativos de excepcidén para
buscar cumplir con mayores logros de aprendizaje como los Colegios de Alto
Rendimiento COAR. Por tanto, se plantea que es moralmente bueno que la
tendencia sea que todas las escuelas publicas en el pais alcancen un estandar de
servicios como los Colegios de Alto Rendimiento, pero para ello se requiere
reorientar las politicas educativas en ese sentido, dentro de las cuales esta la

politica de inversion en infraestructura educativa, materia de la presente tesis.

1.7 Definicion de términos basicos

Para estructurar los términos basicos que se emplean en la presente tesis, se tiene
como punto de inicio el objetivo de la tesis, planteado como el de establecer la
relacion entre la inversion publica ejecutada en educacidon basica regular y la
calidad de la infraestructura fisica como parte del conjunto de caracteristicas
de las instituciones educativas que afectan el aprendizaje de los estudiantes
en el distrito de Santo Tomas, provincia de Chumbivilcas, departamento de
Cusco, periodo 2011-2020.

Asimismo, se considera oportuno esquematizar la focalizacion del andlisis que se
efectia en la tesis, dado que la tesis se enmarca en la teoria de funcion de
produccion en educacion, que postula que los logros de aprendizaje en los
estudiantes estarian siendo afectada por los afios de estudio del estudiante, el
conjunto de caracteristicas de la institucion educativa, de los profesores, del nifio,
del hogar, asi como de los insumos para la educacion que estan disponibles en el

hogar para el estudiante. Este esquema se muestra a continuacion:
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Figura 35: Esquemade la funcion de produccién en educacion

= Afos de estudio
o_ aracteristicas de los
profesores

o Caracteristicas del
nifio

o Caracteristicas del
hogar

o Insumos para la

educacion del hogar

2,
©
O
©
-
]
—
Q
©
v
©
%)
@)
| -
oo
@)
-

Fuente: Adaptacion propia para la tesis.

Sin embargo, la tesis se centra en el segundo factor de manera focalizada en el
conjunto de caracteristicas de la institucion educativa que afectan el aprendizaje.
Como se detallard mas adelante, el conjunto de caracteristicas de la instituciéon
educativa comprende elementos como la calidad de la infraestructura fisica, la
calidad de los recursos educacionales, entre otros aspectos. La tesis centra su
andlisis en la calidad de la infraestructura fisica de las instituciones educativas como

factor que afecta los logros de aprendizaje.

De acuerdo a lo anterior, las definiciones que se utilizaran en la tesis son para los

siguientes elementos:

- Inversion publica ejecutada en educacién basica regular.

- Calidad de la infraestructura fisica de la institucién educativa.

- Conjunto de caracteristicas de las instituciones educativas que afectan el
aprendizaje.

- Logros de aprendizaje.
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1.7.1 Definicion de inversion publica ejecutada en educacion basica regular

La inversion publica en educacion béasica regular se define como el flujo del producto
bruto interno de un afio que se destina al mantenimiento o ampliacion del stock de
capital de la infraestructura educativa en el pais. Esta inversion da lugar a un

aumento de la capacidad de produccion de servicios educativos.

En el caso de la presente tesis este flujo se determina a partir del gasto publico en
inversion publica efectuada por entidades del gobierno nacional, regional o local en
la funcién de educacioén bésica regula en el distrito de Santo Tomas, Chumbivilcas,
Cusco. Para ello, se ha utilizado la informacion de todos los proyectos de inversion
publica ejecutados en el periodo 2010-2020 que han intervenido con inversién
publica instituciones educativas en el referido distrito. Para ello, se ha utilizado
fuentes oficiales el gasto de capital devengado o ejecutado por los proyectos
identificados. Estos flujos estan dados en una unidad de medida monetaria de soles
devengados o ejecutados por afio a valores corrientes. Sin bien el andlisis de flujo
es en valores constantes, dada la limitacion de informacion a nivel distrital a precios

constantes, se utiliza estos flujos en soles.

A partir de estas definiciones, en el punto 2.2 variables y definicion operacional, se
presenta el analisis de estos flujos, que evidencian la ejecucion de inversiones en

la educacién basica regular en el distrito. Esta informacion es de fuente secundaria.

1.7.2 Definicion de calidad de la infraestructura fisica de la institucion educativa

La calidad de la infraestructura fisica de la institucion educativa esta definida como
una medida de la disponibilidad suficiente de espacios fisicos y su estado de
conservacion. En ese sentido, se busca recoger informacion no solo de si los
espacios fisicos que conforman la institucion educativa estan en buen estado, sino
también si estos cuentan con la totalidad de espacios fisicos que se requieren para
prestar los servicios de educacion, de acuerdo a lo que establece la norma nacional
del Ministerio de Educacion (MINEDU).
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Para la medicién de la calidad de la infraestructura fisica de la institucion educativa
se ha desarrollado el indice de calidad de la infraestructura fisica de la Institucion

Educativa, cuya definicién y férmula de célculo se detalla a continuacion.

1.7.2.1 Definiciéon del indice de calidad de la infraestructura fisica de la
Institucion Educativa- ICIFIE (index of the quality of a school’s physical

infrastructure)

El indice de calidad de la infraestructura fisica de la institucion educativa, de acuerdo
al marco tedrico y definiciones adoptadas para la tesis mide tres variables: edificios
y terrenos escolares, sistemas de calefaccion / aire acondicionado e iluminacion, y
espacio de instruccion (por ejemplo, aulas). Para el caso de la tesis, el indice de
calidad de la infraestructura fisica de la institucion educativa recoge informacion
sobre los espacios que dispone la institucion educativa de acuerdo a las exigencias
normativas de infraestructura establecidas por el Ministerio de Educacion del Peru
(MINEDU). Asimismo, contiene informacion sobre el estado de conservacion de los
espacios fisicos disponibles en la institucién educativa. En ese sentido, el indice de
calidad de la infraestructura fisica de la institucién educativa (ICIFIE) se define de la

siguiente manera:

IEFDIE + IEEFDIE

ICIFIE =
2
ICIFIE: indice de calidad de la infraestructura fisica de la
institucion educativa.
IEFDIE: indice de espacios fisicos disponibles en la institucion
educativa.
IEEFDIE: indice del estado de los espacios fisicos disponibles en la

institucion educativa.
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1.7.2.1.1 Definicién del Indice de espacios fisicos disponibles en la institucién

educativa (IEFDIE)

Este indice mide si la institucién educativa tiene disponible la totalidad de ambientes
gue permite la normatividad de infraestructura establecida por el MINEDU. En ese
sentido, si una institucién educativa tiene como valor 100% en este indice, significa
gue cuenta con todos los ambientes que establece la normatividad de MINEDU.

Este indice se calcula de la siguiente manera:

NAOCCIE
IEFDIE = ————
NAOSN
IEFDIE: indice de espacios fisicos disponibles en la institucion

educativa.

NAOCCIE: Numero de ambientes obligatorios con que cuenta la institucion

educativa.

NAOSN: Numero de ambientes obligatorios seguin norma.

1.7.2.1.2 Definicién del Indice del estado de conservacién de los espacios fisicos

disponibles en la escuela (IECEFDIE)

Este indice busca contar con una medicion respecto al estado en que se encuentran
los ambientes con los que dispone la escuela. En ese sentido, se establece la

siguiente puntuacion para cada institucion educativa.

Si los ambientes estén en:
o Muy buen estado: 100%
o Buen estado: 80%
o Regular estado: 60%
o Mal estado: 40%
o Muy mal estado: 20%
o No cuenta con el ambiente: 0%
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En ese sentido, una institucion educativa que recibe un porcentaje de 100%, es que
ha alcanzado el mas alto grado de valoracion en cuanto a su conservacion de su

infraestructura existente.
IECEFDIE = % de valoracién segun el estado de los espacios disponibles

IECEFDIE: indice del estado de conservacion de los espacios fisicos

disponibles en la institucion educativa.

1.7.3 Conjunto de caracteristicas de las instituciones educativas que afectan el

aprendizaje

El conjunto de caracteristicas de los locales escolares que afectan el aprendizaje
expresa el nivel de las condiciones fisicas y la disponibilidad de recursos
educacionales en los locales escolares que estan a disposicion de los estudiantes.
Por cuanto, su medicién se realiza a través del indice de calidad de la infraestructura
fisica y el indice de calidad de los recursos educacionales de los locales escolares

con que cuenta.

En ese sentido, para precisar las dimensiones de esta definicion, se establece el
alcance de cada uno de ellos, en funciébn de lo sefialado en el programa
arquitecténico general para locales educativos de primaria y secundaria (MINEDU,
2021):

- Calidad de la infraestructura fisica de las instituciones educativas.
De acuerdo a la normatividad indicada por el Minedu, los espacios fisicos con
los que cuenta una institucién educativa se listan a continuacion:
o Ambientes béasicos

= Aula
= Biblioteca escolar
= Aula de innovacion pedagdgica
= Laboratorio de ciencia y tecnologia
= Taller creativo
= Taller de arte

= Taller de educacion para el trabajo
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= Sala de usos multiples
= Losa multiuso
= Pista de velocidad y saltos
= Piscina semiolimpica
=  Gimnasio
= Coliseo, polideportivo o similar
= Campo atlético
= Areade ingreso
= [Espacios exteriores
= Espacios de cultivo
= Espacios de crianza de animales
o Ambientes complementarios
= Gestién administrativa y pedagdgica
e Modulo administrativo
o Espacio para personal de gestion administrativa y
pedagogica
o Areade espera
o Sala de reuniones
o Archivo
o Deposito de materiales de oficina
e Modulo docente (Sala de docentes)
e Modulo de acompafiamiento y consejeria
o Espacios para personal de bienestar
o Areade espera
e TOpico
e Residencia estudiantil
o Dormitorio para estudiantes
o Sala de estar
o Espacio temporal de descanso y monitoreo al
estudiante

o Sala de estudio
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o Lavanderia

o Servicios higiénicos

o Almaceén general
Espacio temporal para el docente

o Dormitorio

o Cocinay comedor

o Lavanderia

o Servicios higiénicos
Espacio temporal para el personal de acompafiamiento
en residencia estudiantil

o Dormitorio

o Servicios higiénicos

Quisco, cafeteria, comedor

Servicios generales

Modulo de conectividad

Almacén general

Maestranza

Vigilancia/Caseta de control

Deposito de implementos deportivos

Depoésito de herramientas y materiales

Depdsito de productos

Cuarto de maquinas y cisternas

Ambientes para el almacenamiento de residuos solidos
Cuarto de limpieza

Cuarto eléctrico

Servicios higiénicos

Servicios higiénicos para estudiantes
Servicios higiénicos para personal administrativo y
docentes

Servicios higiénicos para personal de servicio
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1.7.4

e Servicios higiénicos asistencia de publico
e Vestuario estudiantes
o Acceso a servicios basicos (complementario)
= Agua
= Desague
= Electricidad
= Internet
Calidad de los recursos educacionales de las instituciones educativas.
En cuanto a los recursos educacionales, la norma nacional sefala que estos
estan referidos a:
o Equipo de laboratorio de ciencias.
o Materiales didacticos (por ejemplo, libros de texto).
o Computadoras para la instruccion.
o Conectividad a Internet.
o Programas informaticos para la instruccion.
o Materiales bibliotecarios.
Por tanto, corresponderia al analisis de la escasez o insuficiencia de equipo
de laboratorio de ciencias, de materiales didacticos (por ejemplo, libros de
texto), de computadoras para la instruccion, de conectividad a Internet, de
programas informéticos para la instruccion, de materiales bibliotecarios, de

los directores sobre los recursos educativos de los locales escolares.

Logros de aprendizaje

Medicion de los logros educativos en instituciones educativas de acuerdo a
los reportes de ESCALE, sistema de indicadores educativos de MINEDU.
Este cuenta con el indicador que se detalla a continuacion:

o Indicador: Alumnos que logran los aprendizajes del grado (% de
alumnos de 2° grado de primaria, 4to grado de primaria y 2do afio de
secundaria participantes en evaluacion censal)

Porcentaje de alumnos de un nivel y grado determinado que

alcanzaron los objetivos de aprendizaje esperados en la competencia
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Comprension de Textos o en el area Matematica, de acuerdo a la
estructura curricular vigente.
Evaluacion Censal de Estudiantes del Ministerio de Educacion-Unidad
de Medicion de la Calidad Educativa.

e En Comprensién de Textos

e En Matematica
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CAPITULO II: HIPOTESIS Y VARIABLES

2.1 Formulacion de hipétesis principal y derivadas

2.1.1 Hipétesis principal
La hipotesis principal de la presente investigacion es:
- La inversion publica ejecutada en educacioén basica regular se asocia a la
mejora de la calidad de la infraestructura fisica como parte del conjunto de
caracteristicas de las instituciones educativas que afectan el aprendizaje de

los estudiantes en el distrito de Santo Tomas, provincia de Chumbivilcas,

departamento de Cusco, periodo 2011-2020.

Al respecto, se tiene el sistema de hipotesis:

Hipétesis nula | La inversion publica ejecutada en educacion basica regular NO
(Ho) se asocia a la mejora de la calidad de la infraestructura fisica
como parte del conjunto de caracteristicas de las instituciones
educativas que afectan el aprendizaje de los estudiantes en el
distrito de Santo Tomas, periodo 2011-2020.

Hipotesis La inversion publica ejecutada en educacion basica regular se
alternativa asocia a la mejora de la calidad de la infraestructura fisica como
(H1) parte del conjunto de caracteristicas de las instituciones

educativas que afectan el aprendizaje de los estudiantes en el
distrito de Santo Tomas, periodo 2011-2020.

Asimismo, esta asociado al siguiente sistema de variables:

Variable Calidad de la infraestructura fisica como parte del conjunto de
dependiente caracteristicas de las instituciones educativas que afectan el

aprendizaje de los estudiantes.

Esta variable considera ponderadamente la cantidad de

espacios fisicos disponibles y su estado de conservacion.
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Variable La inversion publica ejecutada en educacion basica regular en

independiente | el distrito de Santo Tomas, periodo 2011-2020.

2.1.2 Hipotesis derivadas

También, se ha propuesto algunas hipotesis derivadas en respuesta a los

problemas especificos:

2.1.2.1 Hipétesis derivada 1

- La inversion publica ejecutada en educacion basica regular se asocia al
incremento de la cantidad de espacios fisicos disponibles de la
infraestructura fisica como parte del conjunto de caracteristicas de las
instituciones educativas que afectan el aprendizaje de los estudiantes en el
distrito de Santo Tomas, provincia de Chumbivilcas, departamento de Cusco,
periodo 2011-2020.

Al respecto, se tiene el sistema de hipotesis:

Hipétesis nula | La inversion publica ejecutada en educacion basica regular NO
(Ho) se asocia al incremento de la cantidad de espacios fisicos
disponibles de la infraestructura fisica como parte del conjunto
de caracteristicas de las instituciones educativas que afectan el
aprendizaje de los estudiantes en el distrito de Santo Tomas,
periodo 2011-2020.

Hipotesis La inversion publica ejecutada en educacion bésica regular se
alternativa asocia al incremento de la cantidad de espacios fisicos
(H1) disponibles de la infraestructura fisica como parte del conjunto

de caracteristicas de las instituciones educativas que afectan el
aprendizaje de los estudiantes en el distrito de Santo Tomas,
periodo 2011-2020.

Asimismo, esta asociado al siguiente sistema de variables:
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Variable

dependiente

Cantidad de espacios fisicos disponibles de la infraestructura
fisica como parte del conjunto de caracteristicas de las
instituciones educativas que afectan el aprendizaje de los

estudiantes.

Este estd medido como el porcentaje de espacios fisico
disponibles respecto al total de ambientes que permite la norma
de MINEDU.

Los ambientes considerados son:

* Ambientes basicos
* Aula, Biblioteca escolar, Aula de innovacion
pedagogica, Laboratorio de ciencia y tecnologia,
Taller creativo, Taller de arte, Taller de educacion para
el trabajo, Sala de usos multiples, Losa multiuso, Pista
de velocidad y saltos, Piscina semi-olimpica,
Gimnasio, Coliseo, polideportivo o similar, Campo
atlético, Area de ingreso, Espacios exteriores,
Espacios de cultivo, Espacios de crianza de animales
* Ambientes complementarios
» Gestidon administrativa y pedagdgica
* Médulo docente (Sala de docentes), Modulo de
acompafiamiento y consejeria, Tépico, Residencia
estudiantil, Espacio temporal para el docente,
Espacio temporal para el personal de
acompafnamiento en residencia estudiantil, Quisco,
cafeteria, comedor
+ Servicios generales
 Médulo de conectividad, Almacén general,
Maestranza, Vigilancia/Caseta de control, Depdésito
de implementos deportivos, Depésito de

herramientas y materiales, Depésito de productos,
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Cuarto de maquinas y cisternas, Ambientes para el
almacenamiento de residuos solidos, Cuarto de
limpieza, Cuarto eléctrico,

* Servicios higiénicos

Variable La inversion publica ejecutada en educacion basica regular en

independiente | el distrito de Santo Tomas periodo 2011-2020.

2.1.2.2 Hipétesis derivada 1

- La inversion publica ejecutada en educacion basica regular se asocia a la
mejora en el estado de conservacion de los espacios fisicos disponibles de
la infraestructura fisica como parte del conjunto de caracteristicas de las
instituciones educativas que afectan el aprendizaje de los estudiantes en el
distrito de Santo Tomas, provincia de Chumbivilcas, departamento de Cusco,
periodo 2011-2020.

Al respecto, se tiene el sistema de hipoétesis:

Hipétesis nula | La inversion publica ejecutada en educacion basica regular NO
(Ho) se asocia a la mejora en el estado de conservacion de los
espacios fisicos disponibles de la infraestructura fisica como
parte del conjunto de caracteristicas de las instituciones
educativas que afectan el aprendizaje de los estudiantes en el
distrito de Santo Tomas, periodo 2011-2020.

Hipotesis La inversion publica ejecutada en educacién basica regular se
alternativa asocia a la mejora en el estado de conservacion de los espacios
(H1) fisicos disponibles de la infraestructura fisica como parte del

conjunto de caracteristicas de las instituciones educativas que
afectan el aprendizaje de los estudiantes en el distrito de Santo
Tomas, periodo 2011-2020.

Asimismo, esta asociado al siguiente sistema de variables:
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Variable Estado de conservacion de los espacios fisicos disponibles de
dependiente la infraestructura fisica como parte del conjunto de
caracteristicas de las instituciones educativas que afectan el

aprendizaje de los estudiantes.

Este esta medido como el porcentaje de espacios fisicos

disponibles en buen estado.

Variable La inversion publica ejecutada en educacion basica regular en
independiente | el distrito de Santo Tomas, periodo 2011-2020.

2.1.3 Hipétesis secundaria
De otro lado, se han planteado una hipoétesis secundaria, la cual es:

- La inversion publica ejecutada en educacién basica regular se asocia al
incremento de la disponibilidad de recursos educacionales como parte del
conjunto de caracteristicas de las instituciones educativas que afectan el
aprendizaje de los estudiantes en el distrito de Santo Tomas, provincia de
Chumbivilcas, departamento de Cusco, periodo 2011-2020.

Al respecto, se tiene el sistema de hipoétesis:

Hipétesis nula | La inversion publica ejecutada en educacion basica regular NO
(Ho) se asocia al incremento de la disponibilidad de recursos
educacionales como parte del conjunto de caracteristicas de las
instituciones educativas que afectan el aprendizaje de los

estudiantes en el distrito de Santo Tomas, periodo 2011-2020

Hipotesis La inversion publica ejecutada en educacién basica regular se
alternativa asocia al incremento de la disponibilidad de recursos
(H1) educacionales como parte del conjunto de caracteristicas de las

instituciones educativas que afectan el aprendizaje de los
estudiantes en el distrito de Santo Tomas, periodo 2011-2020.

Asimismo, esta asociado al siguiente sistema de variables:
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Variable Disponibilidad de recursos educacionales como parte del
dependiente conjunto de caracteristicas de las instituciones educativas que

afectan el aprendizaje de los estudiantes.

Esta disponibilidad de recursos educacionales de los locales

escolares considera:

Equipo de laboratorio de ciencias.

Materiales didacticos (por ejemplo, libros de texto).

Computadoras para la instruccion.

Conectividad a Internet.

» Programas informaticos para la instruccion.

Materiales bibliotecarios.

Variable La inversion publica ejecutada en educacion basica regular en

independiente | el distrito de Santo Tomas, periodo 2011-2020.

2.2 Variables y definicion operacional

En la presente tesis se busca establecer la relacidon entre la variable que mide la
inversion publica en educacion basica regular ejecutada en el periodo de analisis y
su efecto sobre la calidad de la infraestructura fisica de las instituciones educativas,
siendo esta un factor que forma parte del conjunto de caracteristicas que afectan el
aprendizaje de los estudiantes. A continuacién, se presentan las variables y su

definicion operacional.
Variables independientes:

- Inversién Publica en educacién basica regular.
Variable Dependiente:

- Calidad de la infraestructura fisica de la institucion educativa.
- Calidad de los recursos educacionales de la institucién educativa
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2.2.1 Variable de inversion publica en educacion basica regular.

La inversion publica en educacion béasica regular esta definida como el flujo del
producto de un afio que se destina al mantenimiento o ampliacion del stock de
capital de la infraestructura educativa en el pais. Esta inversiéon da lugar a un
aumento de la capacidad de produccion de servicios educativos. Su
operacionalizacion se realiza utilizando los flujos devengados de gasto publico en
inversion publica en educaciéon basica regular ejecutados en favor del distrito de
Santo Tomas. Es decir, que esos recursos han sido utilizados en inversiones en

instituciones educativas del distrito.

En el distrito de Santo Tomas, en el periodo 2010-2020, la inversién publica en
educacion basica regular (inicial, primaria y secundaria) fue realizada a través de 28
inversiones, de las cuales 24 corresponden a la Municipalidad Provincial de
Chumbivilcas y 4 al Gobierno Regional de Cusco. De estas inversiones, 4
corresponden a educacioén inicial, 13 a educacion primaria y 11 a educacién
secundaria. En ese sentido, la inversion ha estado concentrada en educacion inicial
y secundaria y ha sido realizada principalmente por la Municipalidad Provincial. Se
debe tener en cuenta que dichas inversiones son la totalidad que reporta el banco
de inversiones del Ministerio de Economia y Finanzas. Asimismo, estas inversiones

han registrado ejecucién en el periodo de analisis (Ver Tabla 1).

Tabla 1: Inversiones en el distrito de Santo Tomas, periodo 2010-2020, en la
funcién Educacién, Programa de Educacion Béasica

Cédigo

unico de Subprograma Entidad Fecl'\a de F.ed.‘? de Ben.e ficia

inversion registro VELTIGET] rios

2196771 34,251,897 :E'\Iﬁg&tCION GOBIERNO REGIONAL CUSCO 26/09/2012 | 25/06/2013 4,535 | SNIP
2212419 2,445,179 ﬁ\lﬂgchAI‘_CION EAEU(E\:EJIIT/IABL:\'/)Iﬁ([:) AI;ROVI NCIAL 07/05/2012 | 15/06/2012 964 | SNIP
2223567 1,164,676 Fﬁg&ALCION gAEU(I:V:'(lIJI'I\?AAE;I_II\I/DIf([:) AZROVINCIAL 21/08/2012 | 05/09/2012 987 | SNIP
2416117 3,006,327 ﬁ\lﬂgchAI‘_CION EAEU(!\:_ISEA'A;'&I/DIII:\? APSROVINCIAL 18/12/2018 | 20/12/2018 79 | INVIERTE
2148276 6,357,610 FE>IF2|l|JvC|:FEI|SN EAEUgASEAAI;Eﬁ(? APSROV| NCIAL 05/10/2011 | 07/11/2011 10,114 | SNIP
2341196 4,789,782 IEIF::ILli/(I::FSIISN EAEUQAEIEAAI;I]:LDI'S? AZROVINCIAL 20/02/2017 | 17/04/2017 1,297 | SNIP
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Cédigo

Unico de
inversion

Monto
viable

Subprograma

Fechade
registro

Fecha de
viabilidad

Beneficia
rios

EDUCACION MUNICIPALIDAD PROVINCIAL

2164460 2,893,189 | o acin DE CHUMBIVILCAS 16/03/2012 | 29/08/2012 3,385 | SNIP
EDUCACION MUNICIPALIDAD PROVINCIAL

2199553 1,531,135 PRIMARIA DE CHUMBIVILCAS 10/12/2013 | 09/04/2014 3,127 | SNIP
EDUCACION MUNICIPALIDAD PROVINCIAL

2128588 1,268,066 | oo rania DE CHUMBIVILCAS 19/09/2009 | 08/04/2010 199 | SNIP
EDUCACION MUNICIPALIDAD PROVINCIAL

2243123 1,221,872 PRIMARIA DE CHUMBIVILCAS 26/02/2014 | 19/03/2014 694 | SNIP
EDUCACION MUNICIPALIDAD PROVINCIAL

2133306 1,157,913 PRIMARIA DE CHUMBIVILCAS 07/10/2010 | 25/11/2010 1,278 | SNIP
EDUCACION MUNICIPALIDAD PROVINCIAL

2247868 1,054,268 | oo iacia DE CHUMBIVILCAS 22/10/2014 | 25/03/2017 37 | SNIP
EDUCACION MUNICIPALIDAD PROVINCIAL

2246893 570,846 PRIMARIA DE CHUMBIVILCAS 27/08/2014 | 23/09/2014 445 | SNIP
EDUCACION MUNICIPALIDAD PROVINCIAL

2489041 6,759,698 PRIMARIA DE CHUMBIVILCAS 07/06/2020 | 09/06/2020 178 | INVIERTE
EDUCACION MUNICIPALIDAD PROVINCIAL

2472616 6,344,664 | Lo acin DE CHUMBIVILCAS 10/12/2019 | 10/12/2019 166 | INVIERTE
EDUCACION MUNICIPALIDAD PROVINCIAL

2460352 4,591,486 PRIMARIA DE CHUMBIVILCAS 04/09/2019 | 05/09/2019 238 | INVIERTE
EDUCACION MUNICIPALIDAD PROVINCIAL

2384643 2,305,203 | o oin DE CHUMBIVILCAS 25/09/2017 | 25/09/2017 INVIERTE

2156207 6,211,392 EDUCACION GOBIERNO REGIONALCUSCO | 16/12/2011 | 05/03/2012 8,870 | SNIP

et SECUNDARIA ’
2159219 5,436,048 EDUCACION GOBIERNO REGIONALCUSCO | 08/03/2012 | 24/04/2012 80,281 | SNIP
i SECUNDARIA ’

EDUCACION MUNICIPALIDAD PROVINCIAL

2308930 5,276,288 | <c~NDARIA | DE CHUMBIVILCAS 26/08/2015 | 29/10/2015 23,213 | SNIP
EDUCACION MUNICIPALIDAD PROVINCIAL

2133305 2,753,585 SECUNDARIA | DE CHUMBIVILCAS 03/06/2010 | 17/12/2010 805 | SNIP
EDUCACION MUNICIPALIDAD PROVINCIAL

2246579 2,421,411 | L CUNDARIA | DE CHUMBIVILCAS 11/08/2014 | 30/09/2014 376 | SNIP
EDUCACION MUNICIPALIDAD PROVINCIAL

2104797 2,115,079 SECUNDARIA | DE CHUMBIVILCAS 18/05/2009 | 27/05/2009 2,960 | SNIP
EDUCACION MUNICIPALIDAD PROVINCIAL

2109405 1,939,505 SECUNDARIA | DE CHUMBIVILCAS 23/06/2009 | 26/11/2009 2,025 | SNIP
EDUCACION MUNICIPALIDAD PROVINCIAL

2133304 1,747,119 | cccUNDARIA | DE CHUMBIVILCAS 06/08/2009 | 15/10/2010 796 | SNIP
EDUCACION MUNICIPALIDAD PROVINCIAL

2158584 708,305 SECUNDARIA | DE CHUMBIVILCAS 11/06/2012 | 15/06/2012 303 | SNIP
EDUCACION

2430598 18,710,856 GOBIERNO REGIONALCUSCO | 26/09/2018 | 27/09/2018 97,716 | INVIERTE
SECUNDARIA
EDUCACION MUNICIPALIDAD PROVINCIAL

2466787 178,642 | < UNDARIA | DE CHUMBIVILCAS 22/10/2019 | 23/10/2019 INVIERTE

129,212,041 245,068

Fuente: (MEF, 2021)

111




Pero, ademas, se analizé la ejecucion de las inversiones por cada uno de los
proyectos en el periodo de analisis. Para ello, se tomo la ejecucion del presupuesto
publico de cada una de las inversiones reportadas por el Ministerio de Economia y
Finanzas, a nivel de presupuesto devengado. Al respecto, en el caso de los
proyectos que pertenecen al Gobierno Regional, se tuvo que trabajar una alicuota
de los valores, dado que la intervencién abarcaba mas de un distrito. En ese caso,
solo se considerd la alicuota correspondiente a los colegios intervenidos en el
distrito de Santo Tomas, a fin de tener la inversion efectivamente realizada en el
distrito bajo analisis. Asi, para el proyecto con Codigo Unico de Inversiones (CUI)
2196771, se considero la proporcion de 11 instituciones educativas de 17 totales
intervenidas. Del mismo modo, en el CUlI 2156207 se consideré 5 de 48. Y

finalmente, en el CUI 2159219, se considerd la proporcién de 139 (Ver Tabla 2).
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Tabla 2: Ejecucion de inversiones por proyectos identificados en educacion basicaregular en el distrito (En soles devengados)

Cédigo Unico de Inversiones = Costo Actualizado 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 Ejecutado acumulado | % Ejecucion
EDUCACION INICIAL 37,406,531 - - - - 1,236,932 | 16,251,677 | 7,994,939 | 5,109,471 | 1,704,973 418,576 233,357 32,949,924 88.1%
2196771 2,764,451 74,370 1,453,902 1,009,313 168,040 35,000 2,740,624 99.1%
2212419 1,612,882 37,370 139,059 1,313,363 11,910 1,501,702 93.1%
2223567 28,805,970 - - - - 1,125,192 | 14,797,775 | 6,846,567 | 3,628,068 | 1,658,063 390,176 153,407 28,599,248 99.3%
2416117 4,223,228 28,400 79,950 108,350 2.6%
EDUCACION PRIMARIA 57,606,406 382,174 | 1,847,959 | 3,173,367 | 2,776,443 210,426 1,722,521 490,370 | 1,763,339 | 3,713,386 | 1,619,270 17,699,255 30.7%
2128588 1,757,086 168,487 287,403 637,330 369,072 1,462,292 83.2%
2133306 2,009,829 81,787 406,941 747,765 316,414 3,000 10,798 1,566,706 78.0%
2148276 4,672,905 131,899 | 1,153,615 | 798,119 915,714 75,485 1,020,602 372,609 10,472 4,478,515 95.8%
2164460 3,564,760 990,152 | 1,038,723 2,028,875 56.9%
2199553 2,526,150 136,519 2,800 811,133 1,135,099 421,416 2,506,967 99.2%
2243123 2,433,668 35,900 703,586 | 1,160,829 | 436,468 2,336,783 96.0%
2246893 931,427 134,941 660,219 117,761 16,045 928,966 99.7%
2247868 1,054,268 - 0.0%
2341196 9,861,419 10,000 92,613 102,613 1.0%
2384643 2,078,826 222,104 | 1,398,958 | 395,575 2,016,637 97.0%
2460352 7,832,344 8,500 83,250 91,750 1.2%
2472616 8,993,771 78,450 78,450 0.9%
2489041 9,889,954 100,700 100,700 1.0%
EDUCACION SECUNDARIA 53,028,214 175,791 638,937 | 2,353,987 | 4,283,721 | 1,836,645 | 1,488,228 766,119 163,601 702,644 7,658,882 | 7,735,812 27,804,367 52.4%
2104797 2,831,728 1,847,006 | 489,185 206,774 69,744 134,233 9,574 73,367 2,829,882 99.9%
2109405 2,130,610 175,791 420,692 | 1,042,767 | 565,564 2,204,813 103.5%
2133304 1,747,119 106,312 72,575 254,825 764,967 13,800 1,212,479 69.4%
2133305 4,792,125 111,934 | 1,022,481 | 956,930 269,818 986,212 492,115 638,858 156,098 36,023 4,670,468 97.5%
2156207 711,516 - - 17,742 475,167 125,483 29,418 56,958 - - - 2,226 706,993 99.4%
2158584 210,510 - - - 3,394 548 23,086 72,426 29,368 40,412 39,418 - 208,652 99.1%
2159219 815,081 198,423 180,835 186,645 191,413 34,826 14,900 807,042 99.0%
2246579 15,751,229 51,325 3,500 7,375,100 | 7,533,987 14,963,912 95.0%
2308930 5,034,726 36,550 36,550 0.7%
2430598 18,710,856 - 0.0%
2466787 292,715 163,576 163,576 55.9%
Total general 148,041,151 175,791 | 1,021,111 | 4,201,946 | 7,457,087 | 5,850,019 | 17,950,331 | 10,483,580 | 5,763,441 | 4,170,956 | 11,790,844 | 9,588,439 78,453,547 53.0%

Elaboracion propia. Fuente: (ESCALE-MINEDU, 2021), (MEF, 2020) y (MEF, 2021)
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Del 2010 al 2020, se ha tenido un gobierno provincial que finalizé el 2010, dos
periodos completos de gobierno correspondientes al periodo 2011-2014 y otro del
2015-2018 y; finalmente que abarca dos afios de gobierno de 2019 al 2020. En el
afio 2010 se puede observar que la ejecuciéon fue la mas baja del periodo con S/
175 mil soles. El periodo 2011-2014 marco el inicio de una reactivacion en cuanto a
las inversiones en educacion, que acumulo inversiones en el periodo de S/ 18.5
millones. El siguiente periodo es el de mayores inversiones, dado que del 2015 al
2018 se acumuld una ejecuciéon de S/ 38.3 millones. El ultimo periodo de gobierno

2019 y 2020 acumul6 una ejecucion de S/ 21.3 millones.

Sin embargo, esta variable de inversion publica en educacién béasica regular estuvo
orientada a la mejora de los factores de produccion del servicio educativo en
instituciones educativas en el distrito. Es por ello que a continuacion se muestra la
relacion de la variable de inversion publica ejecutada con su detalle operativo de a

gué instituciones educativas estuvo orientada.

Para ello, se parte de identificar al nimero de locales escolares e instituciones
educativas que existen en el distrito de Santo Tomas, donde para el 2020 se tienen
51 locales escolares publicos y 95 instituciones educativas publicas. Esto indica que

se tiene 1.8 instituciones educativas por local escolar (Ver Tabla 3 y Tabla 4).

Tabla 3: Numero de locales escolares por tipo de gestion y area geografica,
segun etapa, modalidad y nivel educativo ofrecido, periodo 2010-2020

Nivel Educativo 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
Sélo Inicial 8 9 10 11 11 14 14 14 14 14 14
Sélo Primaria 29 30 20 22 22 19 20 18 18 18 16
Sélo Secundaria 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5
Inicial y Primaria 3 3 10 10 10 10 9 9 9 9 10
Primaria y Secundaria 3 3 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Inicial, Primaria y

Secundaria 3 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5
Total 51 53 51 54 54 54 54 52 52 52 51

Fuente: (ESCALE-MINEDU, 2021)
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Tabla 4: Numero de Instituciones Educativas y programas del Sistema
educativo por tipo de gestion y area geografica, segun etapa, modalidad y
nivel educativo, periodo 2010-2020

Nivel 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
Inicial 37 39 42 43 51 53 52 51 51 50 52
Primaria 38 39 36 38 38 35 35 33 33 33 32
Secundaria 9 9 9 9 9 10 11 11 11 11 11
Total 84 87 87 90 98 98 98 95 95 94 95

Fuente: (ESCALE-MINEDU, 2021)

Como se observa, en un local escolar pueden funcionar mas de una institucion
educativa. Pero también, como veremos mas adelante, inclusive existen
instituciones educativas que no tienen local escolar, como es el caso del nivel inicial,
donde funcionan los Programas No Escolarizados de Educacion Inicial-PRONOEI.
Para el 2020, las 95 instituciones educativas estan distribuidas en 23 instituciones
educativas del nivel inicial no escolarizado, una inicial cuna jardin, 28 inicial jardin,

32 nivel primaria 'y 1 secundaria (Ver Tabla 5).

Tabla 5: NUumero de instituciones educativas por nivel/modalidad 2020

Nivel / Modalidad Total

Inicial No Escolarizado 23
Inicial - Cuna Jardin 1
Inicial - Jardin 28
Primaria 32
Secundaria 11
Total general 95

Fuente: (ESCALE-MINEDU, 2021)

En este caso, se cuenta con 23 instituciones educativas de inicial no escolarizado,
gue de la revision de los datos de (ESCALE-MINEDU, 2021), estos no estan
asociados a ningun local escolar. En ese sentido, estas 23 instituciones educativas
fueron excluidas del analisis, dado que la tesis busca analizar la infraestructura

educativa. Con ello, se analiza 72 locales escolares, que corresponden uno al nivel
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inicial cuna jardin, 28 al inicial jardin, 32 a primaria y 11 a secundaria (Ver Tabla 6,

Tabla 7, Tabla 8 y Tabla 9).

Tabla 6: Listado de 1 Institucion Educativa del nivel Inicial Cuna Jardin

0404806

Fuente: (ESCALE-MINEDU, 2021)

156930

510 ADELA EMPERATRIZ TRONCOSO DE BOZA

Tabla 7: Listado de 28 Instituciones Educativas del nivel Inicial Jardin

1780287
0617753
0679894
0730424
1681725
1681717
1681527
1612498
1548387
1548379
1548361
1548353
1548536
1548288
1548270
1548452
1548627
1548619
1454669
1454651
1454792
1454768
1412881
1401983
1392190

839292
156973
156968
157213
767228
767214
767025
680517
157227
157152
157133
157128
157265
157086
157048
157251
630315
630301
157185
157147
157350
157067
563311
157345
605108

501377 JOSE CARLOS MARIATEGUI
512

513

56318 ALMIRANTE MIGUEL GRAU SEMINARIO
1272

1271

1270

1178

56319 ROSA DE SANTA MARIA
56312

56310

56309

56384

56256

56252

56354

941

935

56315

56311

830

826

761

57004 ROSA DE AMERICA
LOS ANGELITOS
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1392059 605071 715
0772624 156992 362
0932509 156949 515

Fuente: (ESCALE-MINEDU, 2021)

Tabla 8: Listado de 32 Instituciones Educativas del nivel primaria

1392166 839292 501377 JOSE CARLOS MARIATEGUI
1392067 605085 501373

1266469 605052 501363

0234369 157227 56319 ROSA DE SANTA MARIA
0216341 157190 56316

0233668 157005 56248

0233676 157010 56249 SAN LUIS DE GONZAGA
0233684 157029 56250

0233692 157034 56251

0233700 157048 56252

0233718 157053 56253 SENOR DE LOS MILAGROS
0233726 157067 56254

0233734 157072 56255

0233742 157086 56256

0783621 157350 501247

0234286 157133 56310

0234260 157114 56308

0234278 157128 56309

0234294 157147 56311

0234302 157152 56312

0730440 157331 56447

0234328 157171 56314

0234336 157185 56315

0234344 157208 56317

0234351 157213 56318 ALMIRANTE MIGUEL GRAU SEMINARIO
0680009 157326 56437
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0234617 157246 56344
0234716 157251 56354
0234914 157345 57004 ROSA DE AMERICA
0679811 157312 56432
0517987 157265 56384
0639369 157307 56428

Fuente: (ESCALE-MINEDU, 2021)

Tabla 9: Listado de 11 Instituciones Educativas del nivel secundaria

1423011 157185 56315

1401967 157147 56311

1401942 157053 56253 SENOR DE LOS MILAGROS
1392240 157213 56318 ALMIRANTE MIGUEL GRAU SEMINARIO
1392224 157345 57004 ROSA DE AMERICA

1392133 840479 CRFA LLAPANCHIS YACHASUNCHIS
1392075 157086 56256

0934141 157388 ANTERO EFRAIN UGARTE VIZCARRA
0933846 157406 DANIEL ESTRADA PEREZ

0783787 157393 GENERAL OLLANTA

0236661 157374 SANTO TOMAS

Fuente: (ESCALE-MINEDU, 2021)

De la informacién anterior, se identifican aquellas instituciones educativas que han
sido intervenidas por inversion publica en el periodo 2010-2020. Se identifico que el
48.6% de las instituciones educativas fueron intervenidas. El nivel secundario ha
llegado a 81.8% de instituciones educativas intervenidas. El nivel primario alcanzo
el 40.6%. En inicial fue de 44.8% (Ver Tabla 10).

Tabla 10: NOmero de instituciones educativas por nivel/modalidad 2020

Nivel / Modalidad Total Intervenidos % de |.E. intervenidas
Inicial - Cuna Jardin 1 1

- 44.8%
Inicial - Jardin 28 12
Primaria 32 13 40.8%
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Secundaria 11 9 81.8%
Total general 72 35 48.6%

Fuente: (ESCALE-MINEDU, 2021)

El listado de las 35 Instituciones Educativas Intervenidas por inversiones
corresponde a una a nivel inicial cuna jardin, 12 a nivel inicial jardin, 13 de primaria

y 9 de secundaria (Ver Tabla 11).

Tabla 11: Listado de 35 Instituciones Educativas intervenidas con inversion
publica en el periodo de andlisis

Cédigo Cdédigo de
modular local Nombre de IE Nivel / Modalidad
510 ADELA EMPERATRIZ TRONCOSO | Inicial - Cuna

0404806 156930 DE BOZA Jardin
1548387 157227 56319 ROSA DE SANTA MARIA Inicial - Jardin
1548379 157152 56312 Inicial - Jardin
1548361 157133 56310 Inicial - Jardin
1548353 157128 56309 Inicial - Jardin
1548536 157265 56384 Inicial - Jardin
1548288 157086 56256 Inicial - Jardin
1548270 157048 56252 Inicial - Jardin
1548452 157251 56354 Inicial - Jardin
1548627 630315 941 Inicial - Jardin
1548619 630301 935 Inicial - Jardin
1392059 605071 715 Inicial - Jardin
0932509 156949 515 Inicial - Jardin
1392166 839292 501377 JOSE CARLOS MARIATEGUI Primaria
1392067 605085 501373 Primaria
0233668 157005 56248 Primaria
0233676 157010 56249 SAN LUIS DE GONZAGA Primaria
0234260 157114 56308 Primaria
0234278 157128 56309 Primaria
0234294 157147 56311 Primaria
0234336 157185 56315 Primaria
0234344 157208 56317 Primaria
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Cédigo Cdédigo de

modular local Nombre de IE Nivel / Modalidad
0234716 157251 56354 Primaria
0639369 157307 56428 Primaria
0234369 157227 56319 ROSA DE SANTA MARIA Primaria
0783621 157350 501247 Primaria
1423011 157185 56315 Secundaria
1401942 157053 56253 SENOR DE LOS MILAGROS Secundaria

56318 ALMIRANTE MIGUEL GRAU

1392240 157213 SEMINARIO Secundaria
1392224 157345 57004 ROSA DE AMERICA Secundaria
1392133 840479 CRFA LLAPANCHIS YACHASUNCHIS Secundaria
1392075 157086 56256 Secundaria
0934141 157388 ANTERO EFRAIN UGARTE VIZCARRA | Secundaria
0933846 157406 DANIEL ESTRADA PEREZ Secundaria
0783787 157393 GENERAL OLLANTA Secundaria

Elaboracion propia. Fuente: (ESCALE-MINEDU, 2021) y (MEF, 2021)

De lo anterior, se ha identificado las inversiones que han intervenido las
mencionadas instituciones educativas. Al respecto, se identificd que, a nivel inicial,
4 inversiones intervinieron 15 instituciones educativas. A nivel primario, 13
inversiones intervinieron 13 instituciones educativas. A nivel secundario, se
identificaron 11 inversiones, donde se identific6 a 10 instituciones educativas
intervenidas. En algunas inversiones a nivel secundario no se logro identificar las

instituciones educativas intervenidas por limitaciones de informacion (Ver Tabla 12)

Tabla 12:

intervencion por proyecto de inversion

Identificacion de Instituciones Educativas consideradas en

lIEE

Niveles/Instituciones

Educativas-

IIEE consideradas en la intervencion

EDUCACION INICIAL

214264 | 510 ADELA EMPERATRIZ TRONCOSO DE BOZA

229662 | I.E.l. N° 715 SANTA BARBARA
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Niveles/Instituciones Educativas-
lIEE

IIEE consideradas en la intervencion

234235 (2196771)

56319 ROSA DE SANTA MARIA, 56312, 56310,
56249 SAN LUIS DE GONZAGA, 56309, 56384,
56256, 56252, 56354, 941, 935

2416117

515

EDUCACION PRIMARIA

131137

56315

165502

501376

190647

56248

208410

501377 JOSE CARLOS MARIATEGUI

282155

56308

288280

56317

302777

56428

306168

56249 SAN LUIS DE GONZAGA

379938

56354

2384643

56309

2460352

501247

2472616

56319 ROSA DE SANTA MARIA

2489041

501377 JOSE CARLOS MARIATEGUI

EDUCACION SECUNDARIA

118643

ANTERO EFRAIN UGARTE VIZCARRA

122137

GENERAL OLLANTA

126303

56256

155702

56318 ALMIRANTE MIGUEL GRAU SEMINARIO

185201

56315, 57004 (P y S), CRFA, 56354

207037

No se identificaron los colegios

219224

No se identifica la intervencidn ni colegios.

301668

DANIEL ESTRADA PEREZ

327725

No ejecutado y no identifica IIEE
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Niveles/Instituciones Educativas-

IIEE IIEE consideradas en la intervencion

2430598 | No ejecutado, pero complemento cientifico.

2466787 | 56253 SENOR DE LOS MILAGROS

Fuente: SSI MEF

2.2.2 Variable de calidad de la infraestructura fisica de la institucion educativa

Esta variable, dentro del marco teérico adoptado para la tesis, uno de los factores
gue afectan el aprendizaje de los estudiantes. Constituye una variable cuantitativa
continua, de acuerdo a las definiciones establecidas en el punto 1.7 Definiciones de

términos basicos de la tesis.

Esta variable mide el nivel de calidad asociado a una institucion educativa, que
recoge una métrica ponderada sobre la disponibilidad de ambientes fisicos y el

estado de conservacion de los mismos.

Esta variable se operacionaliza utilizando el indice de calidad de la infraestructura
fisica de las instituciones educativas (ICIFIE) definida en el punto 1.8 de la presente

tesis, incluida sus formulas mateméticas especificas.

2.2.2.1 Indice de calidad de la infraestructura fisica de las instituciones

educativas (ICIFIE) del nivel inicial

El indice de calidad de la infraestructura fisica de la institucién educativa (ICIFIE)
para el nivel inicial correspondiente a la zona urbana para instituciones educativas
intervenidas presenta un indice de 65% Yy el no intervenido es de 43%. En el caso
de la zona rural, la institucion educativa intervenida presenta un indicador de 92% y

el no intervenido es de 41%.
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Tabla 13: Indice de calidad de la infraestructura fisica de la institucion
educativa (ICIFIE) en el nivel Inicial

510 761 515 515
Ambiente Intervenido, No intervenido,
urbano urbano
Indice de espacios fisicos disponibles 62.5% 25 0% 83.3% 50.0%

en la institucién educativa (IEFDIE)

indice del estado de conservacion de
los espacios fisicos disponibles en la
institucién educativa (IECEFDIE) 67% 60% 100% 32%

indice de calidad de la
infraestructura fisica de la
institucion educativa (ICIFIE) 65% 43% 92% 41%

Elaboracién propia. Fuente: Trabajo de campo.

El ICIFIE se estimad como un promedio del IEFDIE y el IECEFDIE, cuya estimacion se

detalla a continuacion.

2.2.2.1.1 Indice de espacios fisicos disponibles en la institucién educativa (IEFDIE)

En el caso de la infraestructura a nivel inicial, se tiene que de acuerdo a la (Norma
Técnica Inicial, 2019), para el Ciclo Il (Cuadro N° 29 de la Norma Técnica), se
presenta el listado de ambientes basicos que pueden ser considerados como parte
de la infraestructura de nivel inicial. Para el caso del Ciclo I, alumnos de 3 a 5 afios,

se considera los siguientes ambientes como basicos:

- Aulas,

- sala de psicomotricidad,

- sala de usos multiples,

- areade ingreso

- patio (espacios exteriores)

- areade juego (espacios exteriores)
- espacios de cultivo,

- espacios para crianza de animales.

Los resultados del comparativo son que, en la zona urbana, el indice de espacios
fisicos disponibles en la institucién educativa (IEFDIE) para la institucion educativa

intervenida tiene el 62.5% de los ambientes que le permite la norma. En cambio, la
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institucion educativa no intervenida cumple con el 25% de los ambientes que le
permite la norma. En el caso de la zona rural, el caso de la institucion educativa
intervenida cumpliria con el 83.3% de ambientes que le permite la norma. Por el
contrario, en la situacion no intervenida, la institucion educativa rural cumple solo
con el 50%. Si bien es cierto se tiene que las instituciones educativas intervenidas
cuentan con mayor cantidad de tipos de ambientes que permite la norma, no
cumplen con la totalidad de ambientes que esta permite. (Ver Tabla 14)

Tabla 14: indice de espacios fisicos disponibles en la institucién educativa
(IEFDIE) en el nivel inicial

IIEE 510 761

Intervenido Intervenido No intervenido

Zona Urbana Urbana

Nivel Inicial Inicial

Aula

Tiene Tiene

Sala de Usos Mdltiples (SUM)

Ingreso / Zona de Encuentro

Espacios de cultivo

Espacios de crianza de animales

Sala de psicomotricidad

Patio

Area de juego

NUmero de ambientes obligatorios
con que cuenta la escuela.

Numero de ambientes obligatorios
segln norma.

indice de espacios fisicos
disponibles en lainstitucion
educativa (IEFDIE)

62.5%

25.0%

83.3%

50.0%

Elaboracion propia. Fuente: (Norma Técnica Inicial, 2019) y Trabajo de Campo

2.2.2.1.2 Indice del estado de conservacion de los espacios fisicos disponibles en la

institucion educativa (IECEFDIE)

En cuanto al estado de conservacién de los espacios con que cuentan, se tiene que
en el caso de la zona urbana la institucion educativa intervenida reporta un indice
de estado de conservacion de los espacios fisicas de la institucion educativa

(IECEFDIE) de 67%, dado que cuenta sus locales en regular y buen estado. En el
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caso del no intervenido es de 60%. En el caso de la zona rural, el intervenido registra
un 100%, que expresa que sus ambientes estan en muy buen estado, frente al no

intervenido que registra 32% (Ver Tabla 15)

Tabla 15: indice del estado de conservacién de los espacios fisicos
disponibles en la institucién educativa (IECEFDIE) en el nivel Inicial

IIEE 510 761
Intervenido Intervenido No intervenido
Zona Urbana Urbana
Nivel Inicial Inicial
Estado de aulas 80% 40%

Estado de sala de usos mdltiples

Estado de ingreso / zona de encuentro

Estado de espacio de cultivo

Estado del espacio de crianza de
animales

Estado de sala de psicomotricidad

Estado del patio

Estado del area de juego

indice del estado de conservacion de
los espacios fisicos disponibles en
lainstitucién educativa (IECEFDIE)

Elaboracién propia. Fuente: Trabajo de campo.

2.2.2.2 indice de calidad de la infraestructura fisica de la institucién educativa

(ICIFIE) para el nivel primario

En cuanto al indice de calidad de la infraestructura fisica de la institucion educativa
(ICIFIE) para el nivel primario, se tiene que en la zona urbana la institucién educativa
intervenida presenta un indice de 47% y el no intervenido es de 44%. En el caso de
la zona rural, la institucion educativa intervenida presenta un indicador de 48% vy el

no intervenido es de 46%
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Tabla 16: Indice de calidad de la infraestructura fisica de la institucion
educativa (ICIFIE) en el nivel primario

56248 57004 56309 56250

Ambiente

Indice de espacios fisicos
disponibles en la institucién 46.7% 33.3% 33.3% 40.0%
educativa (IEFDIE)

indice del estado de
conservacion de los espacios
fisicos disponibles en la
instituciéon educativa (IECEFDIE) 47% 54% 63% 51%

indice de calidad de la
infraestructurafisicadela
institucion educativa (ICIFIE) 47% 44% 48% 46%

Elaboracién propia. Fuente: Trabajo de campo.

2.2.2.2.1 Indice de espacios fisicos disponibles en la institucién educativa (IEFDIE)

A nivel de educacion primaria, en el caso de la zona urbana, de acuerdo a la (Norma
Técnica Primaria y Secundaria, 2019), en el Cuadro N° 040 de la referida norma, se

tienen como ambientes basicos a:

- Aula

- Biblioteca Escolar

- Aula de Innovacién Pedagdgica (AIP)
- Taller creativo

- Sala de Usos Mdltiples (SUM)
- Losa multiuso

- Pista de velocidad y saltos

- Piscina semiolimpica

- Gimnasio

- Coliseo, polideportivo o similar
- Campo atlético

- Ingreso / Zona de Encuentro

- Espacios de cultivo

- Espacios de crianza de animales
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- Patio

De acuerdo a ello, se tiene que el indice de espacios fisicos disponibles en la
institucion educativa (IEFDIE) para el caso de la institucion educativa intervenida en
zona urbana, cumple con el 46.7% y en el caso de la no intervenida es de 33.3%.
En el caso rural, la institucion educativa intervenida cumple con el 33.3% y en el
caso de la no intervenida rural cumple con el 40.0%%. En este caso, se observa
gue no existen diferencias sustanciales entre las zonas urbana y rural, pero si
diferencias entre las intervenidas y no intervenidas. (Ver Tabla 17)

Tabla 17: indice de espacios fisicos disponibles en la institucién educativa
(IEFDIE) en el nivel primario

IIEE

Intervenido

Zona

Nivel

Aula

Biblioteca Escolar

Aula de Innovacion Pedagdgica (AIP)

Taller creativo

Sala de Usos Mdltiples (SUM)

Losa multiuso

Pista de velocidad y saltos

Piscina semiolimpica

Gimnasio

Coliseo, polideportivo o similar

Campo atlético

Ingreso / Zona de Encuentro

Espacios de cultivo

Espacios de crianza de animales

Patio

Numero de ambientes obligatorios 7 5 5 6
con que cuenta la escuela.
Numero de ambientes obligatorios 15 15 15 15

segln norma.

indice de espacios fisicos
disponibles en lainstitucién 46.7% 33.3% 33.3% 40.0%
educativa (IEFDIE)
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Elaboracion propia. Fuente: (Norma Técnica Primaria y Secundaria, 2019) y trabajo de

campo

2.2.2.2.2 Indice del estado de conservacion de los espacios fisicos disponibles en la

institucién educativa (IECEFDIE)

En cuanto al estado de los espacios con que cuentan, se tiene que en el caso de la
zona urbana la institucion educativa intervenida reporta un IEEFDE de 47%, dado
gue cuenta sus locales en regular estado. En el caso del no intervenido es de 44%.
En el caso de la zona rural, el intervenido registra un 48%, que expresa que sus
ambientes estan en regular estado, frente al no intervenido que registra 46% (Ver
Tabla 18)

Tabla 18: indice del estado de conservacion de los espacios fisicos
disponibles en la institucion educativa (IECEFDIE) en el nivel primario

IIEE

Intervenido

Zona

Nivel

Estado de aulas

Estado de biblioteca escolar

Estado del aula de innovacion pedagdégica
(AIP)

Estado de sala de usos mdltiples

Estado de losa multiuso

Estado de pista de velocidad y saltos

Estado de piscina semiolimpica

Estado de gimnasio

Estado coliseo, polideportivo o similar

Estado de campo atlético

Estado de ingreso / zona de encuentro

Estado de espacio de cultivo

Estado del espacio de crianza de animales

Estado del patio

Indice del estado de conservacion de
los espacios fisicos disponibles en la
institucion educativa (IECEFDIE)

Elaboracion propia. Fuente: Trabajo de campo.
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2.2.2.3 Indice de calidad de la infraestructura fisica de la institucién educativa

(ICIFIE) para el nivel secundario

Para el caso del indice de calidad de la infraestructura fisica de la institucion
educativa (ICIFIE) para el nivel secundario, donde se tiene que en la zona urbana
la institucidén educativa intervenida presenta un indice de 71% y el no intervenido es
de 76%. En el caso de la zona rural, la institucion educativa intervenida presenta un

indicador de 51% y el no intervenido es de 25%

Tabla 19: indice de calidad de la infraestructura fisica de la institucion
educativa (ICIFIE) en el nivel secundario

D. ESTRADAP. | SANTO TOMAS 56318 56311
Ambiente Intervenido, No intervenido, Intervenido, No intervenido,
urbano urbano rural rural
indice de espacios fisicos
disponibles en la institucion 47.1% 58.8% 35.3% 17.6%
educativa (IEFDIE)
indice del estado de conservacién
de los espacios fisicos disponibles
en la institucién educativa
(IECEFDIE) 95% 93% 66% 33%
indice de calidad de la
infraestructurafisicadela
institucion educativa (ICIFIE) 71% 76% 51% 25%

Elaboracién propia. Fuente: Trabajo de campo.

2.2.2.3.1 Indice de espacios fisicos disponibles en la institucién educativa (IEFDIE)

En el nivel secundaria, considerando la (Norma Técnica Primaria y Secundaria,
2019), en el Cuadro N° 040 de la referida norma, el indice de espacios fisicos
disponibles en la institucion educativa (IEFDIE) para el caso de la zona urbana, en
la institucion educativa intervenida registra 47.1% del tipo de ambientes que permite
la norma. En el caso de la no intervenida es 48.8%. En el caso de la institucion
educativa en la zona rural, en el caso de la intervenida este cumple con el 35.3% y
la no intervenida con el 17.6%. Como se puede observar, ni las intervenidas y las

no intervenidas cuentan con los ambientes que permite la norma (Ver Tabla 20)
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Tabla 20: indice de espacios fisicos disponibles en la institucién educativa
(IEFDIE) en el nivel secundario

IEE | 56318 56311
Intervenido ‘ Intervenido No intervenido
Zona ‘ Rural Rural
Nivel \ Secundaria Secundaria
Aula Tiene Tiene
Biblioteca Escolar Tiene Tiene

Aula de Innovaciéon Pedagdgica (AIP)

Tiene

Laboratorio de ciencia y tecnologia

Taller de arte

Taller de educacion para el trabajo

Sala de Usos Miiltiples (SUM)

Losa multiuso

Pista de velocidad y saltos

Piscina semiolimpica

Gimnasio

Coliseo, polideportivo o similar

Campo atlético

Ingreso / Zona de Encuentro

Espacios de cultivo

Espacios de crianza de animales

Patio

NUmero de ambientes obligatorios con que
cuenta la escuela.

10

Tiene

Numero de ambientes obligatorios segun
norma.

17

17

17

17

indice de espacios fisicos disponibles
en la institucidn educativa (IEFDIE)

47.1%

58.8%

35.3%

17.6%

Elaboracion propia. Fuente: (Norma Técnica Primaria y Secundaria, 2019) y trabajo de

campo

2.2.2.3.2 Indice del estado de conservacién de los espacios fisicos disponibles en la

institucion educativa (IECEFDIE)

En cuanto al estado de los espacios con que cuentan, se tiene que en el caso de la

zona urbana la institucion educativa intervenida reporta un IEEFDE de 95%, dado

gue cuenta sus locales en muy buen estado. En el caso del no intervenido es de

93%. En el caso de la zona rural, el intervenido registra un 66%, que expresa que
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sus ambientes estan en regular, frente al no intervenido que registra 33% que estan

en mal estado (Ver Tabla 21)

Tabla 21: indice del estado de conservacién de los espacios fisicos
disponibles en la institucion educativa (IECEFDIE) en el nivel secundario

IIEE 56318 56311
Intervenido ‘ Intervenido No intervenido
Zona ‘ Rural Rural
Nivel \ Secundaria Secundaria
Estado de aulas 100% 100% 80% 40%
Estado de biblioteca escolar 100% 100% 60% 40%
I(E;tpa)do del aula de innovacion pedagdégica 100% 100% 60%
Estado del laboratorio de ciencia y tecnologia 60%

Estado de taller de arte

Estado de taller de educacion para el trabajo

Estado de sala de usos mdltiples

Estado de losa multiuso

Estado de pista de velocidad y saltos

Estado de piscina semiolimpica

Estado de gimnasio

Estado coliseo, polideportivo o similar

Estado de campo atlético

Estado de ingreso / zona de encuentro

Estado de espacio de cultivo

Estado del espacio de crianza de animales

Estado del patio 80%

indice del estado de conservacion de los
espacios fisicos disponibles en la 95%
institucion educativa (IECEFDIE)

Elaboracion propia. Fuente: Trabajo de campo.

2.2.3 Variable de calidad de los recursos educacionales de la institucion

educativa

Esta variable de recursos educacionales de la escuela corresponde a todos los
recursos de equipos que estan disponibles en la institucion educativa. Esta variable
mide la disponibilidad de estos recursos para los alumnos, por cuanto se

operacionaliza mediante un ratio de equipo por alumnos. Para ello, se utiliza el
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indice de calidad de los recursos educacionales de la institucion educativa (index of

the quality of a school’s educational resources).

Para establecer el indice de calidad de los recursos educacionales de la institucion
educativa, se ha utilizado como expresion de ello a la disponibilidad de

computadoras y tablets operativas por cada mil alumnos.

Al nivel inicial, se tiene que, en la zona urbana, la instituciéon educativa intervenida
reporta 7.5 computadoras operativas por cada mil alumnos, frente a 0 en el area
rural. Asimismo, en la zona rural, la institucién educativa intervenida presenta 236.4
computadoras operativas por cada mil alumnos, frente a 18.2 en el caso del no

intervenido (Ver Tabla 22)

Tabla 22: indice de la calidad de los recursos educacionales de la escuela a
nivel inicial

510 761 515 515
Intervenido No
Equipos ’ | intervenido,
urbano
urbano
Tablet operativas 0 0 0
Computadoras operativas 2 0 13 1
Numero de Alumnos 266 84 55 55
indice de tabletas por cada mil alumnos 0.0 0.0 0.0 0.0
indice de computadoras por cada mil alumnos 7.5 0.0 236.4 18.2

Elaboracién Propia. Fuente: Trabajo de campo.

Al nivel primaria, se tiene que, en la zona urbana, la institucion educativa intervenida
reporta 115.1 computadoras operativas por cada mil alumnos y 643.2 tabletas por
cada mil alumnos, frente a 96 y 508 respectivamente en la no intervenida. Asimismo,
en la zona rural, la institucién educativa intervenida reporta 432.4 computadoras
operativas por cada mil alumnos y 432.4 tabletas por cada mil alumnos, frente a O

equipos en ambos rubros para la no intervenida (Ver Tabla 23)
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Tabla 23: indice de la calidad de los recursos educacionales de la escuela a

nivel de primaria

56248 57004 56309 56250
Equipos
Tablet operativas 620 254 18 0
Computadoras operativas 111 48 16 0
Numero de Alumnos 964 500 37 37
indice de tabletas por cada mil alumnos 643.2 508.0 486.5 0.0
indice de computadoras por cada mil alumnos 115.1 96.0 432.4 0.0

Elaboracion Propia. Fuente: Trabajo de campo.

Al nivel primaria, se tiene que, en la zona urbana, la institucion educativa intervenida

reporta 393.4 computadoras operativas por cada mil alumnos y 912.6 tabletas por

cada mil alumnos, frente a 942.5 y 132 respectivamente en la no intervenida.

Asimismo, en la zona rural, la institucion educativa intervenida reporta 157.9

computadoras operativas por cada mil alumnos y 0 tabletas por cada mil alumnos,

frente a 48.2 y 783.1 equipos respectivamente en la no intervenida (Ver Tabla 24)

Tabla 24: indice de la calidad de los recursos educacionales de la escuela a

nivel de secundaria

D. SANTO
ESTRADAP. TOMAS 26318 26311
Intervenido No
Equipos ’ | intervenido,
rural

rural
Tablet operativas 334 1000 0 65
Computadoras operativas 144 140 15 4
Numero de Alumnos 366 1061 95 83
indice de tabletas por cada mil alumnos 912.6 942.5 0.0 783.1
indice de computadoras por cada mil alumnos 3934 132.0 157.9 48.2

Elaboracion Propia. Fuente: Trabajo de campo.
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CAPITULO III: METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION

3.1 Diseiio metodoldogico

La investigacion es de tipo correlacional, dado que busca determinar la relacion
entre la inversion publica ejecutada en educacion basica regular y la calidad de la
infraestructura fisica como parte del conjunto de caracteristicas de las instituciones
educativas que afectan el aprendizaje. Ademas, busca introducir otras variables
cualitativas, como la opinién de los directores sobre el efecto de la infraestructura
fisica sobre los logros de aprendizaje. Se busca utilizar informacidén cuantitativa,
pero también busca establecer relaciones con variables cualitativas, que la
convierte en un enfoque mixto, que determina el test de hipétesis aplicado y la
respectiva interpretacion de resultados hallados.

El tipo corresponde a una investigacion aplicada, dado que busca analizar el caso
al distrito de Chumbivilcas para analizar las dos variables bajo analisis. En cuanto
al disefio es descriptivo, dado que a partir de la evidencia histérica generada busca
describir lo acontecido. No hay lugar para un experimento que permita replicar

fendmenos que se puedan analizar con posterioridad.

En cuanto a la dimensién, es longitudinal y transversal, dado que busca comparar
la evolucién en el tiempo y comparativamente con lo que ha sucedido en

instituciones educativas intervenidas y otras que no.

Con ello, se busca que a partir de informacion historica de registro del Ministerio de
Educacion, Ministerio de Economia y Finanzas y otras fuentes se pueda evidenciar
la ejecucion de inversion publica en el distrito de Santo Tomas. Asimismo, se busca
contrastar las hipétesis con los resultados de la informacion de campo obtenida, que

permitié realizar un andlisis comparativo entre instituciones educativas que fueron
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intervenidas con inversion publica y otras que no recibieron inversion publica. Esto
permite realizar las comparaciones para analizar o determinar la efectividad de la
inversion publica en la calidad de la infraestructura fisica de las instituciones
educativas. Sin embargo, se busca complementar con un andlisis cualitativo del
caso del distrito de Santo Tomas, a fin de establecer la importancia relativa de las
variables cualitativas sobre las cuantitativas. Es decir, establecer la valoracion
cualitativa de actores en la prestacion del servicio educativo sobre las variables

analizadas.

3.2 Diseilo muestral

El estudio desarrolla dos partes. La primera referida al andlisis de datos e
informacion de registro, para lo cual se cuenta con los datos histéricos que permite
presentar un recuento histdrico de inversion publica ejecutada en el distrito de Santo
Tomas, que permite identificar que instituciones educativas fueron intervenidas por
inversion publica y que otras instituciones no. Esto permite realizar comparaciones

entre estos dos grupos de instituciones educativas.

La segunda parte, implica el disefio muestral a fin de determinar como parte del
analisis del caso de Santo Tomas de que Instituciones Educativas visitar para
explorar a mayor profundidad el comportamiento de variables cuantitativas y
cualitativas, a fin de buscar identificar las que explican mejor la relacion entre las
variables analizadas. Para ello, la poblacién de estudio seran las instituciones
educativas en todo el distrito de Santo Tomas.

Al respecto, a continuacion, se desarrolla los alcances del disefio muestral aplicado.

3.2.1 Objetivo del trabajo de campo

Recoger informacidn sobre el conjunto de caracteristicas que afectan el aprendizaje
en las instituciones educativas de educacion basica regular en el distrito de Santo
Tomas, provincia de -Chumbivilcas, departamento de Cusco.
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3.2.2 Poblacion Objetivo

La poblacion objetivo a encuestar son los directores de las instituciones educativas.

Sin embargo, la unidad de analisis corresponde a las instituciones educativas.

3.2.3 Marco Muestral

Para el marco muestral, la unidad de anélisis son las instituciones educativas.

3.2.4 Unidades de Muestreo

Las unidades para el muestreo son las instituciones educativas.

3.2.5 Tipo de Muestra

Es una muestra no probabilistica o por conveniencia.

3.2.6 Tamaiio Muestral

El tamafio muestral se ha determinado por conveniencia. El proceso se inicia con el
analisis del nimero de locales escolares e instituciones educativas que existen en
el distrito de Santo Tomas. Al respecto, para el 2020 se tienen 51 locales escolares
y 95 instituciones educativas publicas, pero 23 no cuentan con local escolar, por

cuanto son 72 instituciones educativas que constituyen el universo de analisis.

Tabla 25: NUmero de locales escolares 2020

Nivel Educativo 2020
Sélo Inicial 14
Sélo Primaria 16
Sélo Secundaria 5
Inicial y Primaria 10
Primaria y Secundaria 1
Inicial, Primaria y Secundaria 5
Total 51

Fuente: Escale
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Para el 2020, las 72 instituciones educativas se identificaron que 35 han sido
intervenidas por inversion publica y estas constituyen en grupo de interés del
proyecto. La diferencia de 37 constituyen el grupo de control

Tabla 26: Numero de instituciones educativas intervenidas por inversion
publica

Nivel / Modalidad Total Intervenidos Intervenidos
Inicial - Cuna Jardin 1 1 0
Inicial - Jardin 28 12 16
Primaria 32 13 19
Secundaria 11 9 2
Total general 72 35 37

Fuente: Escale

Del analisis anterior, se identifica a 11 instituciones educativas a visitar. Primero, se
seleccionan instituciones educativas a nivel inicial, primaria y secundaria que no han
sido intervenidas y se busca su par de similares caracteristicas en cuanto al nimero
de alumnos que si han sido intervenidas. En cada nivel, se elige instituciones
educativas intervenidas y no intervenidas. También, se considera una por zona
urbana y rural. A excepcion del nivel inicial, donde no se identifican intervenciones
a nivel inicial realizadas por la municipalidad provincial de Chumbivilcas.

- Inicial (Colegio intervenido, con inversion ejecutada, mayor ejecucion,
proyecto de la provincia)
o 510 ADELA EMPERATRIZ TRONCOSO DE BOZA, intervenido,
urbano.
o 761, no intervenido, urbano.
o 515, iniciando intervencion, rural.
- Primaria
o 56248, urbano, intervenido.
o 56309, rural, intervenido.
o 57004 ROSA DE AMERICA, urbano, no intervenido, con similar
numero de alumnos del intervenido.
o 56250, rural, no intervenido, con similar niUmero de alumnos del
intervenido.
- Secundaria
o DANIEL ESTRADA PEREZ, urbano, intervenido.
o 56318 ALMIRANTE MIGUEL GRAU SEMINARIO, rural, intervenido.
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o SANTO TOMAS, urbano, no intervenido. El Unico que queda no
intervenido.
o 56311, rural, no intervenido. El Unico que queda no intervenido.

Asimismo, se identifica a los proyectos asociados con las intervenciones.

- Inicial (Colegio intervenido, con inversion ejecutada, mayor ejecucion,
proyecto de la provincia)
o 510 ADELA EMPERATRIZ TRONCOSO DE BOZA, intervenido,
urbano.
= 214264
o 515, iniciando intervencion, rural.
= 2416117
- Primaria
o 56248, urbano, intervenido.
= 190647
o 56309, rural, intervenido.
= 2384643
- Secundaria
o DANIEL ESTRADA PEREZ, urbano, intervenido.
= 301668

o 56318 ALMIRANTE MIGUEL GRAU SEMINARIO, rural, intervenido.
= 155702

De acuerdo a lo anterior, se ha determinado la investigacion en 11 instituciones
educativas, las mismas que también estan limitadas por la disponibilidad de
instituciones educativas intervenidas, que es el objeto de estudio. Con las
instituciones educativas intervenidas, se buscdé contar con una muestra
representativa para los tres niveles: inicial, primaria y secundaria. Asimismo, se
busco tener un comparativo en los tres niveles de instituciones educativas urbanas
y rurales. Ademas, a cada institucion educativa intervenida elegida, se buscé otra
institucion educativa no intervenida que tenga el mismo nimero de alumnos, en su
defecto cercano, a fin de poder realizar las comparaciones, bajo el concepto de
contar con un grupo de control. Solo en el caso de nivel inicial, para el caso rural,
donde se tienen limitaciones de casos, se eligio una sola institucion educativa, la
misma que actualmente no esta intervenida. Sin embargo, cuenta con un proyecto
de inversion que ha iniciado su ubicacién. Solo en ese caso, se tiene que la misma

unidad ser& analizada con y sin intervencion. La intervencion se analizara bajo el
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supuesto de que todo lo establecido en el expediente técnico del proyecto sera

ejecutado.

Por lo tanto, se puede decir que la muestra tiene la siguiente composicion:

- Considera instituciones educativas intervenidas con inversion publica en el
periodo y otras que no han sido intervenidas, para poder contar con un
grupo de control.

- Considera instituciones educativas para los tres niveles: inicial, primaria y
secundaria. Con lo cual, se tiene un andlisis particular de cada nivel.

- Considera instituciones educativas para zona urbanay rural. Es decir, se
cuenta instituciones educativas a nivel de zona urbana y rural, para poder
analizar estas dos realidades.

- En general, la muestra tiene representatividad a nivel urbano y rural, por
cada nivel educativo (inicial, primaria y secundaria), con casos de
instituciones educativas intervenidas y no intervenidas.

3.2.7 Caracteristicas Técnicas

3.2.7.1 Unidad de Investigacion

La unidad de investigacion son las instituciones educativas.

3.2.7.2 Temas de Investigados

Los temas a investigar son:

1) indice de calidad de la infraestructura fisica de la escuela (index of the
quality of a school’s physical infrastructure)
a) edificios y terrenos escolares
b) sistemas de calefaccion / aire acondicionado e iluminacion
c) espacio de instruccion (por ejemplo, aulas)
2) Indice de la calidad de los recursos educacionales de la escuela (index of
the quality of a school’s educational resources)
a) Escasez o insuficiencia de equipo de laboratorio de ciencias.
b) Escasez o insuficiencia de materiales didacticos (por ejemplo, libros de
texto).
c) Escasez o insuficiencia de computadoras para la instruccion.
d) Falta o insuficiencia de conectividad a Internet.
e) Escasez o insuficiencia de programas informaticos para la instruccion.
f) Escasez o insuficiencia de materiales bibliotecarios
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Para analizar estos aspectos, se ha utilizado como referente el Cuestionario del
CENSO EDUCATIVO 2019, del cual se han seleccionado las preguntas

relacionadas con los temas de investigacion.

Pregunta del Censo

e 301.cantidad de aulas o espacios acondicionados como aulas.

e (6) ¢ Cumple criterios de confort? (Tamario, ventilacion, lluminacion, Etc) Si
- No"

e 400.3 Tipo de espacio educativo (cantidad de espacios identificados)

e 400.5 Espacios didacticos y relacionales complementarios

e 603. ¢el local educativo cuenta con un espacio utilizado como laboratorio
de ciencias?

e 604. ¢ el equipamiento del laboratorio permite realizar experimentos de
procesos bioldgicos, fisicos y/o quimicos correspondiente al 1° a 5° de
secundaria

e 605. ¢ el local educativo cuenta con un espacio designado como biblioteca?

e 606. ¢ el espacio ha sido construido para uso exclusivo de biblioteca?

e 607. ¢la biblioteca esta funcionando?.

e 608. ¢qué niveles educativos tienen acceso a la biblioteca?

e 702. ¢ el local educativo tiene conexién a internet?

e 703. ¢con qué tipo de conexion a internet cuenta el local educativo?

e 709. ¢el local educativo tiene energia eléctrica las 24 horas del dia, todos
los dias de la semana?

e 711. el agua que usa en el local educativo proviene de: dia, todos los dias
de la semana?

e 712. ;ellocal educativo tiene agua potable las 24 horas del dia, todos los
dias de la semana?”

Ademas, se busca analizar aspectos de infraestructura y equipamiento relacionados
con los logros de aprendizaje.

3) Andlisis de infraestructura, equipamiento y su relacion con los logros de
aprendizaje.

3.2.7.3 Instrumentos de recoleccion

El instrumento de recoleccidn es un cuestionario de encuesta. Este, junto con los

resultados forma parte del anexo.
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3.2.7.4 Método de recoleccion de datos

La recoleccién seré presencial, en visita de campo programada.

3.2.7.5 Informante

El informante es el Director entrevistado.

3.2.7.6 Definicion de términos e indicadores

Se tiene los siguientes términos utilizados:

1) indice de calidad de la infraestructura fisica de la escuela (index of the
quality of a school’s physical infrastructure)

2) indice de la calidad de los recursos educacionales de la escuela (index of
the quality of a school’s educational resources)

3) Logros de aprendizaje.

3.3 Variables y valores para el analisis estadistico

Con la informacioén recopilada y sistematizada analizada en el punto 2.2 variables y
definicion operacional, se ha planteado un modelo estadistico a fin de realizar
pruebas no paramétricas, debido al tamafio muestral que es menor a 30 datos. A
continuacion, se presentan los datos que se han aplicado para el analisis del modelo

estadistico elegido. (Ver Tabla 27)

Tabla 27: Variables para el analisis estadistico

indice de indice del estado indice de
espacios de conservacion calidad de la
fisicos de los espacios infraestructura | indicede indice de
Int_0_1_inv disponiblesen | fisicos disponibles fisicade la tablets computado
(0O=Intervenido, | Zona_0_1_inv | I3 institucién en la institucién institucién por cada ras por
1=No (0=Urbano, educativa educativa educativa mil cada mil
Intervenido) 1=Rural) (IEFDIE) (IECEFDIE) (ICIFIE) alumnos alumnos
0 0 0.63 0.67 0.65 0.00 7.52
1 0 0.25 0.60 0.43 0.00 0.00
0 1 0.83 1.00 0.92 0.00 236.36
1 1 0.50 0.32 0.41 0.00 18.18
0 0 0.47 0.47 0.47 643.15 115.15
1 0 0.33 0.54 0.44 508.00 96.00
0 1 0.33 0.63 0.48 486.49 432.43
1 1 0.40 0.51 0.46 0.00 0.00
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indice de indice del estado indice de
espacios de conservacion calidad de la
fisicos de los espacios infraestructura | Indicede | indice de
Int_0_1_inv disponiblesen | fisicos disponibles fisica de la tablets | computado
(0O=Intervenido, | Zona_0_1_inv | la institucién en la institucién institucion por cada ras por
1=No (0=Urbano, educativa educativa educativa mil cada mil
Intervenido) 1=Rural) (IEFDIE) (IECEFDIE) (ICIFIE) alumnos alumnos
0 0 0.47 0.95 0.71 912.57 393.44
1 0 0.59 0.93 0.76 942.51 131.95
0 1 0.35 0.66 0.51 0.00 157.89
1 1 0.18 0.33 0.25 783.13 48.19

Fuente: Elaboracién propia.

Los andlisis efectuados con la informacién sistematizada del trabajo de campo
buscan establecer si existen diferencias entre los grupos de instituciones educativas
intervenidas y no intervenidas. En ese sentido, se realiza pruebas estadisticas a fin
de establecer si existen diferencias entre los grupos intervenidos y no intervenidos,
asi como los grupos urbanos y rurales. En ese sentido, para cada indice, se realiza
la prueba a fin de determinar si existen diferencias entre grupos o si estos
estadisticamente no presentan diferencias significativas. Para ello, se aplica el Test
Two-sample Wilcoxon rank-sum (Mann-Whitney) test, prueba estadistica no
paramétrica elegida por su pertinencia para comparar diferencias entre grupos. En
esta prueba, cuando el resultado del “Exact Prob” es menor a 0.05 (5%), se rechaza
la hipotesis nula que plantea que no existen diferencias estadisticamente
significativas entre los dos grupos analizados. Es decir, cuando tenemos valores
5%,
significativas, dado que se rechaza la hip6tesis nula. Sin embargo, para valores

menores al se puede afirmar que los grupos presentan diferencias

mayores al 5%, se acepta la hipétesis nula, por cuanto se interpreta que se trata de
grupos que no tienen diferencias significativas. Este andlisis se realiza en los

resultados de la tesis como parte de la prueba de hipotesis.

3.4 Técnicas derecoleccion de datos

La técnica de recoleccién de datos es via encuesta como parte del trabajo de

campo, donde se releva informacion cuantitativa y cualitativa. La informacion
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cuantitativa permite construir los diferentes indices que se utilizan para la prueba de
hipotesis, que es la principal, dado que corresponde a informacion sobre la
infraestructura fisica de las instituciones educativas. Sin embargo, se recoge
también informacion cualitativa para complementar el analisis cuantitativo, sobre

todo la opinion de los directores encuestados.

El trabajo de campo se realizé en la ciudad de Santo Tomas, utilizando para ello un
formato de encuesta, cuya unidad de analisis son las instituciones educativas, pero
el informante corresponde a los directores de las diferentes instituciones educativas,
como se detalla en la ficha técnica de la encuesta que forma parte de los anexos de

la presente tesis.

También, se realizé una recoleccion de datos de fuente secundaria, utilizando para
ello la informacion generada por el ESCALE del Ministerio de Educacion y la
Consulta Amigables del SIAF y el Banco de Inversiones del Ministerio de Economia
y Finanzas. Asimismo, otras fuentes oficiales como el INEI. Esta informacién es
oficial, por cuanto goza de la confiabilidad necesaria para la realizacion de la
investigacion. Esta informacion permitié principalmente demostrar la inversion

publica ejecutada en el distrito de Santo Tomas.

3.5 Técnicas estadisticas para el procesamiento de la informacion

Para el procesamiento de la informacidn cuantitativa se optd por técnicas de
estadistica no paramétrica, a fin de dar rigurosidad estadistica a la muestra que
presenta un numero de casos menor a 30. Con ello, se utilizd un software
especializado para poder realizar las pruebas estadisticas necesarias para realizar

la prueba de hipétesis.

3.6 Aspectos éticos

En cuanto a los aspectos éticos, el candidato a Doctor reconoce la importancia de
conducirse con honestidad intelectual, respecto de la autoria, asi como el disefio e

ideas de las fuentes de informacion consultadas o utilizadas.
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CAPITULO IV: RESULTADOS

4.1 Resultado 1:

Resultados del analisis de la ejecucion de la inversion publica en educacién

béasicaregular en el distrito de Santo Tomas, Chumbivilcas, Cusco

La hipétesis principal de la tesis plantea que la inversion publica ejecutada en
educacién basica regular se asocia a la mejora de la calidad de la infraestructura
fisica como parte del conjunto de caracteristicas de las instituciones educativas que
afectan el aprendizaje de los estudiantes en el distrito de Santo Tomas, provincia
de Chumbivilcas, departamento de Cusco, periodo 2010-2020.

Al respecto, de la evidencia analizada en la presente tesis se puede afirmar que el
distrito de Santo Tomas recibi6 inversion publica en el periodo 2010-2020 a través
de 28 inversiones, cuyo monto inversion actualizado fue de S/ 148 millones. Estas
inversiones fueron ejecutadas por el Gobierno Regional de Cusco, pero
mayoritariamente por la Municipalidad Provincial de Chumbivilcas. Es preciso acotar
gue, la ejecucion acumulada es de S/ 78.4 millones, que significa un avance de
ejecucion de 53% respecto al ultimo monto de inversion sefialado lineas arriba. Esto
se debe a que algunas inversiones han iniciado su ejecucion en el 2019 o 2020, por

cuanto estan en proceso de ejecucion.

Del analisis realizado hasta el 2020, Santo Tomas cuenta con 72 instituciones
educativas, de las cuales 35 fueron intervenidas con inversion publica en el periodo
de analisis, lo que representa un alcance al 48.6% de las instituciones educativas
existentes. En ese sentido, esto demuestra que persiste una brecha considerable

de instituciones educativas pendientes de ser intervenidas.

Si se considera que las 35 instituciones educativas fueron intervenidas por 28

inversiones, se tiene que una inversion ha intervenido en mas de una institucion.
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Las inversiones que consideran mas de una institucion educativa contemplan
Unicamente equipamiento, por cuanto se tienen intervenciones con mayor alcance
en cuanto a numero de instituciones educativas, pero que no resuelven la totalidad
de problemas que se presentan en la institucion educativa, como es la referida a

infraestructura fisica.

Al respecto, de las encuestas a directores, manifestaron que se presentan casos de
obras paralizadas que impiden por arbitrajes continuar con nuevas infraestructuras.
Se carece de un mantenimiento adecuado de la infraestructura, como son la falta
pintado del colegio. Y esta situacién de ambientes inadecuados afectan inclusive la
salud de los profesores y estudiantes, dado que son zonas con intenso frio. Esto
evidencia las dificultades que se enfrenta al momento de ejecutar inversion publica,
gue si bien se ha podido evidencia ejecucién, esta no ha sido efectiva en revertir los
problemas de infraestructura educativa, por cuanto la contribucién con los logros de

aprendizaje también es baja.

Como se explicara a detalla mas adelante, del andlisis global que se realiza de la
calidad de la infraestructura fisica de las instituciones educativas en el distrito de
Santo Tomés, se puede advertir diferencias estadisticas entre el grupo de
instituciones educativas intervenidas y las no intervenidas. Esto llevaria a afirmar
gue la inversion publica ha tenido un efecto positivo en la mejora de la calidad de la
infraestructura fisica. Pero, como se vera mas adelante, los resultados son
contrarios cuando se analiza de manera separada los componentes utilizados para
construir el indicador de calidad de la infraestructura fisica. Asi, tanto la
disponibilidad de espacios fisicos como su estado de conservacién no presentan
diferencias cuando se compara instituciones intervenidas y no intervenidas. Sin
embargo, este analisis es relevante cuando se analiza la afectacion de estos
aspectos a los logros de aprendizaje. En este punto, se pueda afirmar que los logros
de aprendizaje durante el periodo han sufrido un deterioro en el distrito de Santo
Tomas, dado que se redujo la comprension lectora y matematica. La comprension

lectora paso6 de 36.4 en el 2014 a 30.7 en el 2016. Del mismo modo en matematicas
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se pasO de 27 a 26.7 en los mismos afios. Si contrastamos estos logros de
aprendizaje con la evolucion de la inversion publica ejecutada que acumuloé en el
periodo mas de S/ 78.4 millones, podemos afirmar que esta no tuvo el efecto
esperado sobre la calidad de la infraestructura fisica de las instituciones educativas

y por tanto tampoco en los logros de aprendizaje.

Al respecto, se profundiz6é en algunas cuestiones para explicar por qué pese a la
inversion ejecutada persisten magros logros de aprendizaje en el distrito. Al
respecto, de acuerdo al marco teorico este estaria asociado a multiples factores, en
base al cual se mencionan a continuacién como resultado del andlisis de las

respuestas que dieron los directores a las encuestas realizadas.

En cuanto a las caracteristicas de los profesores, se evidencio que los directores de
las instituciones educativas no son nombrados. Al respecto, a la consulta del afio
en que asumié como director de la instituciébn educativa, se tiene que de los 10
directores que respondieron esta pregunta, 2 asumieron el 2017, 1 en el 2019, 2 el
2020 y 5 el 2021. Es decir, son directores que reciben el encargo que generalmente
se da por un afio. Esto, segun uno de los entrevistados, genera una precariedad
gue no permite establecer metas de largo plazo en la direccion de la institucion
educativa. Es indudable que esto afecta la gestién educativa en las instituciones

educativas, por ende, los logros de aprendizaje.

Lo anterior se evidencia con mayor notoriedad al analizar el nimero de directores
gue ha tenido la institucion educativa en los Udltimos 5 afos. Al respecto, los
directores manifestaron que en el caso de 3 instituciones educativas han tenido un
director, en el caso de otras 3 instituciones educativas han tenido 2 directores y 4
instituciones educativas han tenido 3 directores los ultimos 5 afios. En el caso de un
colegio sefialé que no contaba con esa informacién. Esto evidencia la alta rotacion
de directores afecta la gestiébn de los directores, segun lo manifestado por los

directores entrevistados.

Respecto al ultimo nivel de estudios alcanzado, de los 11 directores que
respondieron esta pregunta, se tiene que 5 tienen el grado de maestro, 3 tienen
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estudios superiores no universitarios completos y 3 presentan estudios superiores
universitarios completos. Sin embargo, no son directores hombrados, por cuanto
aun cuando muchos pueden estar capacitados, cuando no logran un encargo de
director deban regresar a sus plazas de origen, perdiéndose toda la experiencia
ganada. También, se sefialé que existe personal docente que no son profesionales
de la educacién, son de otras especialidades. No hay interés por la investigacion,
tanto docente como de los estudiantes. Y de otro lado, en las zonas rurales
principalmente no se cuenta con personal administrativo o de servicios, como

conserjes y guardianes.

4.2 Resultado 2

Resultados del andlisis de la asociacion de la inversion publica ejecutada en
educacion basica regular y la mejora en la calidad de la infraestructura fisica
como parte del conjunto de caracteristicas de las instituciones educativas que
afectan el aprendizaje de los estudiantes en el distrito de Santo Tomas,

Chumbivilcas, Cusco. (Hipo6tesis principal)

Como se indicé anteriormente, la hipotesis principal de la tesis plantea que la
inversion publica ejecutada en educacion basica regular se asocia a la mejora de la
calidad de la infraestructura fisica como parte del conjunto de caracteristicas de las
instituciones educativas que afectan el aprendizaje de los estudiantes en el distrito
de Santo Tomas, provincia de Chumbivilcas, departamento de Cusco, periodo 2010-
2020. Habiéndose demostrado que se ha ejecutado inversion publica en el distrito
de Santo Tomas, se busca prueba la hip6tesis principal analizando la variable de
calidad de la infraestructura fisica de la institucion educativa, que se mide utilizando
el indice de calidad de la infraestructura fisica de la institucion educativa (ICIFIE),

definido en el punto 3.1 Disefio metodologico.

Para realizar la prueba de hipotesis, como ha sido explicado en el punto 3.4

Técnicas estadisticas para el procesamiento de la informacion, se ha comparado
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dos grupos de instituciones educativas. El primer grupo corresponden a
instituciones educativas que durante el periodo de analisis han sido intervenidas
mediante inversion publica en educacién béasica regular. El segundo grupo
corresponde a instituciones educativas que durante el periodo de andlisis no han
sido intervenidas mediante inversion publica en educacién basica regular. Asi, con
la informacion existente, se realiza un analisis de diferencias entre estos dos grupos,
utilizando el indice de calidad de la infraestructura fisica de la institucién educativa

(ICIFIE) construido tanto para el grupo intervenido como no intervenido.

Entonces, la prueba para esta hipoétesis consiste en analizar si existen diferencias
estadisticamente significativas entre el ICIFIE del grupo intervenido con inversion

publica en el periodo de andlisis y los que no fueron intervenidos.

En ese sentido, para la prueba de esta hipétesis, se plantearon las siguientes

hipotesis nula y alterna:
Hipdtesis nula:

No existen diferencias estadisticamente significativas entre el indice de calidad de
la infraestructura fisica de la institucién educativa (ICIFIE) del grupo intervenido y el
gue no fue intervenido con inversién publica en educacién basica regular durante el

periodo de analisis.
Hipotesis alterna:

Si existen diferencias estadisticamente significativas entre el indice de calidad de la
infraestructura fisica de la institucién educativa (ICIFIE) del grupo intervenido y el
gue no fue intervenido con inversién publica en educacion basica regular durante el

periodo de analisis.

El resultado de la prueba estadistica aplicada para el ICIFIE por grupos intervenidos

y no intervenidos es el siguiente:
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Figura 36: Resultado de prueba de hipotesis: ICIFE en instituciones
educativas intervenidas y no intervenidas

. ranksum Indicedecalidaddelainfraest, by(Int_@_1_inv) porder exact

Two-sample Wilcoxon rank-sum (Mann-Whitney) test

Int_0_1_inv obs rank sum expected

0 6 52 39

1 6 26 39

combined 12 78 78
unadjusted variance 39.00
adjustment for ties 0.00
adjusted variance 39.00

Ho: Indice~t(Int_0_~v==0) = Indice~t(Int_0_~v==1)
z = 2.082

Prob > |z]| 0.0374
Exact Prob 0.0411

P{Indice~t(Int_@_~v==0) > Indice~t(Int_@_~v==1)} = 0.861
Fuente: Elaboracion propia.

De acuerdo al test estadistico aplicado, el “Exact Prob” es igual a 0.0411, el cual es
menor a 0.05, por cuanto se rechaza la hipétesis nula, lo cual plantea que
estadisticamente existen diferencias significativas entre los grupos intervenidos y

no intervenidos de las instituciones educativas bajo analisis.

En ese sentido, queda demostrado que la inversion publica ejecutada en educacion
basica regular se asocia a la mejora de la calidad de la infraestructura fisica como
parte del conjunto de caracteristicas de las instituciones educativas que afectan el
aprendizaje de los estudiantes en el distrito de Santo Tomas, provincia de
Chumbivilcas, departamento de Cusco, periodo 2011-2020. Esto debido a que las
instituciones educativas intervenidas por inversién publica en educacion basica
regular presentan mayores valores en el ICIFIE, que establece que presentan una
mayor calidad en su infraestructura fisica que estaria afectando positivamente los

logros de aprendizaje de los estudiantes.

Lo anterior se condice con lo que respondieron los directores de Santo Tomas,
donde al ser consultados respecto a si la infraestructura afecta los logros de

aprendizaje, las respuestas estuvieron orientadas a sefalar que el estado de la
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infraestructura y la disponibilidad de espacios afectan los logros de aprendizaje. En
ese sentido, contar con infraestructura conservada y con los ambientes necesarios

era positiva para los logros de aprendizaje.

Este resultado estaria acorde al marco tedrico empleado, donde se sefiala que la
inversion publica se relaciona positivamente con la mejora de la calidad de la
infraestructura fisica de las instituciones educativas. Sin embargo, este analisis
global cambia cuando se analiza por separado cada uno de los elementos del indice

de calidad de la infraestructura fisica, el cual se realiza a continuacion.

4.3 Resultado 3

Resultados del analisis de la asociacion entre inversion publica ejecutada en
educacion basica regular y el incremento de la cantidad de espacios fisicos
disponibles de la infraestructura fisica como parte del conjunto de
caracteristicas de las instituciones educativas que afectan el aprendizaje de
los estudiantes en el distrito de Santo Tomas, provincia de Chumbivilcas,

departamento de Cusco, periodo 2011-2020.. (Hipo6tesis derivada 1)

La primera hipotesis derivada de la tesis plantea que la inversion publica ejecutada
en educacion basica regular se asocia al incremento de la cantidad de espacios
fisicos disponibles de la infraestructura fisica como parte del conjunto de
caracteristicas de las instituciones educativas que afectan el aprendizaje de los
estudiantes en el distrito de Santo Tomas, provincia de Chumbivilcas, departamento
de Cusco, periodo 2011-2020.

La variable que se utiliza para la prueba de esta hipétesis es la de espacios fisicos
disponibles en la institucién educativa, que se mide utilizando el indice de espacios
fisicos disponibles en la institucion educativa (IEFDIE), definido en el punto 3.1

Disefio metodoldgico.
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Para realizar la prueba de hipotesis, como ha sido explicado en el punto 3.4
Técnicas estadisticas para el procesamiento de la informacion, se ha comparado
dos grupos de instituciones educativas. El primer grupo corresponden a
instituciones educativas que durante el periodo de andlisis han sido intervenidas
mediante inversion publica en educacion basica regular. El segundo grupo
corresponde a instituciones educativas que durante el periodo de analisis no han
sido intervenidas mediante inversion publica en educacion basica regular. Asi, con
la informacidn existente, se realiza un analisis de diferencias entre estos dos grupos,
utilizando el indice de espacios fisicos disponibles en la institucion educativa

(IEFDIE) construido tanto para el grupo intervenido como no intervenido.

Entonces, la prueba para esta hipétesis consiste en analizar si existen diferencias
estadisticamente significativas entre el IEFDIE del grupo intervenido con inversion

publica en el periodo de andlisis y los que no fueron intervenidos.

En ese sentido, para la prueba de esta hipotesis, se plantearon las siguientes

hipotesis nula y alterna:
Hipotesis nula:

No existen diferencias estadisticamente significativas entre el indice de espacios
fisicos disponibles en la institucion educativa (IEFDIE) del grupo intervenido y el que
no fue intervenido con inversién publica en educacion basica regular durante el

periodo de analisis.
Hipotesis alterna:

Si existen diferencias estadisticamente significativas entre el indice de espacios
fisicos disponibles en la institucion educativa (IEFDIE) del grupo intervenido y el que
no fue intervenido con inversion publica en educacion basica regular durante el

periodo de analisis.

El resultado de la prueba estadistica aplicada para el IEFDIE por grupos

intervenidos y no intervenidos es el siguiente:
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Figura 37: Resultado de prueba de hipotesis: IEFDIE en instituciones
educativas intervenidas y no intervenidas

. ranksum Indicedeespaciosfisicosdispo, by(Int_0_1_inv) porder exact

Two-sample Wilcoxon rank-sum (Mann-Whitney) test

Int_0_1_inv obs rank sum expected

0 6 46.5 3¢

1 6 31.5 3¢

combined 12 78 78
unadjusted variance 39.00
adjustment for ties -0.14
adjusted variance 38.86

Ho: Indic~po(Int_@_~v==0) = Indic~po(Int_@_~v==1)

z = 1.203
Prob > |z| = ©.229
Exact Prob = 0.2576

P{Indic~po(Int_@ ~v==0) > Indic~po(Int_@ ~v==1)} = 0.708
Fuente: Elaboracién propia.

De acuerdo al test estadistico aplicado, el “Exact Prob” es igual a 0.2576, el cual es
mayor a 0.05, por cuanto se acepta la hipotesis nula, lo cual plantea que
estadisticamente no existen diferencias entre los grupos intervenidos y no

intervenidos de las instituciones educativas bajo andlisis.

En ese sentido, queda demostrado que la inversion publica ejecutada en educacion
basica regular no se asocia al incremento de la cantidad de espacios fisicos
disponibles de la infraestructura fisica como parte del conjunto de caracteristicas de
las instituciones educativas que afectan el aprendizaje de los estudiantes en el
distrito de Santo Tomas, provincia de Chumbivilcas, departamento de Cusco,
periodo 2011-2020. Esto debido a que las instituciones educativas intervenidas por
inversion publica en educacién basica regular presentan estadisticamente similares
valores en el IEFDIE, que establece que aun cuando las instituciones educativas
han sido intervenidas con inversidn publica esto no ha significado un incremento
diferencial en la disponibilidad de ambientes respecto a otras instituciones que no

recibieron inversion en dicho periodo.

152



Esta escasa disponibilidad espacios fisicos en las instituciones educativas se
relaciona a los resultados de las entrevistas a directores, donde se consulto
respecto a si el director ha participado en el disefio de la infraestructura, donde solo
uno de 9 directores que respondieron manifestaron que participaron. Los demés 8
directores manifestaron que no han participado. Esto evidencia la escasa
participacion de los directores en el disefio y determinacion de las caracteristicas de
los locales escolares. Al respecto, todos los directores consideraron que seria

importante que los directores participen en estas actividades.

De otro lado, respecto a la disponibilidad de ambientes exclusivos para los
docentes, 7 de 10 directores indicaron que estos son insuficientes. 3 de ellos
indicaron que si eran suficientes. De ellos, 9 directores sefialaron que esta
disponibilidad de ambientes se relaciona con los logros de aprendizaje, que

afectaria positivamente si se dispondria de mayores ambientes.

También, agregaron que persisten necesidades de infraestructura, como son
campos deportivos, auditorios, bibliotecas implementadas, laboratorios equipados,
laboratorios, centros de computo, sala de profesores, sala de usos multiples,
laboratorios, talleres, gimnasio. Esto evidencia que la inversion publica no interviene
de manera integral las instituciones educativas, priorizando Unicamente las aulas y
dejando de lado otros ambientes que forman parte de la oferta del servicio

educativo.

4.4 Resultado 4:

Resultados del andlisis de la asociacion entre inversion publica ejecutada en
educaciéon basica regular y la mejora en el estado de conservacion de los
espacios fisicos disponibles de la infraestructura fisica como parte del
conjunto de caracteristicas de las instituciones educativas que afectan el

aprendizaje de los estudiantes en el distrito de Santo Tomdas, provincia de
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Chumbivilcas, departamento de Cusco, periodo 2011-2020. (Hipotesis

derivada 2)

La segunda hipoétesis derivada de la tesis plantea que la inversion publica ejecutada
en educacién bésica regular se asocia a la mejora en el estado de conservacion de
los espacios fisicos disponibles de la infraestructura fisica como parte del conjunto
de caracteristicas de las instituciones educativas que afectan el aprendizaje de los
estudiantes en el distrito de Santo Tomas, provincia de Chumbivilcas, departamento
de Cusco, periodo 2011-2020.

La variable que se utiliza para la prueba de esta hipétesis es la de estado de
conservacion de los espacios fisicos disponibles en la institucion educativa, que se
mide utilizando el indice del estado de conservacién de los espacios fisicos
disponibles en la institucion educativa (IECEFDIE), definido en el punto 3.1 Disefio

metodoldgico.

Para realizar la prueba de hipotesis, como ha sido explicado en el punto 3.4
Técnicas estadisticas para el procesamiento de la informacion, se ha comparado
dos grupos de instituciones educativas. El primer grupo corresponden a
instituciones educativas que durante el periodo de andlisis han sido intervenidas
mediante inversion publica en educacion basica regular. EI segundo grupo
corresponde a instituciones educativas que durante el periodo de analisis no han
sido intervenidas mediante inversion publica en educacion bésica regular. Asi, con
la informacidn existente, se realiza un analisis de diferencias entre estos dos grupos,
utilizando el indice del estado de conservacion de los espacios fisicos disponibles
en la institucion educativa (IECEFDIE) construido tanto para el grupo intervenido

como no intervenido.

Entonces, la prueba para esta hipétesis consiste en analizar si existen diferencias
estadisticamente significativas entre el IECEFDIE del grupo intervenido con

inversion publica en el periodo de analisis y los que no fueron intervenidos.
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En ese sentido, para la prueba de esta hipotesis, se plantearon las siguientes

hipotesis nula y alterna:
Hipotesis nula:

No existen diferencias estadisticamente significativas entre el indice del estado de
conservacion de los espacios fisicos disponibles en la institucion educativa
(IECEFDIE) del grupo intervenido y el que no fue intervenido con inversion publica

en educacion basica regular durante el periodo de analisis.
Hipdtesis alterna:

Si existen diferencias estadisticamente significativas entre el indice del estado de
conservacion de los espacios fisicos disponibles en la institucion educativa
(IECEFDIE) del grupo intervenido y el que no fue intervenido con inversion publica

en educacion basica regular durante el periodo de analisis.

El resultado de la prueba estadistica aplicada para el IECEFDIE por grupos
intervenidos y no intervenidos es el siguiente:

Figura 38: Resultado de prueba de hipotesis: IECEFDIE en instituciones
educativas intervenidas y no intervenidas

. ranksum Indicedelestadodelosespacio, by(Int_@_1_inv) porder exact

Two-sample Wilcoxon rank-sum (Mann-Whitney) test

Int_ @ 1 inv obs rank sum expected

6 50 3¢

1 6 28 3¢

combined 12 78 78
unadjusted variance 39.00
adjustment for ties 0.00
adjusted variance 39.00

Ho: Indic~io(Int_@ ~v==0) = Indic~io(Int_@ ~v==1)

z = 1.761
Prob > |z| = ©.0782
Exact Prob = 0.0931

P{Indic~io(Int_@ ~v==0) > Indic~io(Int_@ ~v==1)} = 0.806

Fuente: Elaboracion propia.
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De acuerdo al test estadistico aplicado, el “Exact Prob” e de 0.0931, el cual es mayor
a 0.05, por cuanto se acepta la hipotesis nula, lo cual plantea que estadisticamente
no existen diferencias entre los grupos intervenidos y no intervenidos de las

instituciones educativas bajo analisis.

En ese sentido, queda demostrado que la inversién publica ejecutada en educacion
basica regular no se asocia a la mejora en el estado de conservacion de los espacios
fisicos disponibles de la infraestructura fisica como parte del conjunto de
caracteristicas de las instituciones educativas que afectan el aprendizaje de los
estudiantes en el distrito de Santo Tomas, provincia de Chumbivilcas, departamento
de Cusco, periodo 2011-2020. Esto debido a que las instituciones educativas
intervenidas por inversion publica en educacion basica regular presentan
estadisticamente similares valores en el IECEFDIE, que establece que aun cuando
las instituciones educativas han sido intervenidas con inversion publica esto no ha
significado un incremento diferencial en el estado de conservacion de los espacios
fisicos disponibles de las instituciones educativas respecto a otras instituciones que

no recibieron inversién en dicho periodo.

Complementando a los analisis precedentes, manifestar que los directores al ser
consultados sobre el estado general de la infraestructura de sus instituciones
educativas, 7 de 11 directores que respondieron manifestaron un estado regular. 3
indicaron que era buena y uno que era mala. Esto se condice con el estado de
conservacion que se recoge en la encuesta, por cuanto no se evidencia diferencias

entre las instituciones educativas intervenidas y las que no fueron intervenidas.

De otro lado, a la consulta sobre como es el confort (ventilacion, iluminacion u otras
condiciones) de las aulas y otros espacios, 7 de 11 directores sefialaron que estas
condiciones eran regulares y 4 sefialaron que estas eran buenas. Y 9 directores
consideraron que estas condiciones afectan los logros de aprendizaje, quedando la

precision de que su buen estado afecta positivamente los logros de aprendizaje.
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En ese sentido, la no encontrarse diferencias entre las instituciones educativas
intervenidas y no intervenidas, se evidencia que esto explicaria los magros logros

de aprendizaje en el distrito.

4.5 Resultado 5

Resultados del analisis de la asociaciéon entre inversion publica ejecutada en
educaciéon basica regular y el incremento de la disponibilidad de recursos
educacionales como parte del conjunto de caracteristicas de las instituciones
educativas que afectan el aprendizaje de los estudiantes en el distrito de Santo
Tomas, provincia de Chumbivilcas, departamento de Cusco, periodo 2011-

2020. (Hipotesis secundaria)

La primera hipotesis secundaria de la tesis plantea que la inversion publica
ejecutada en educacioén basica regular se asocia al incremento de la disponibilidad
de recursos educacionales como parte del conjunto de caracteristicas de las
instituciones educativas que afectan el aprendizaje de los estudiantes en el distrito
de Santo Tomas, provincia de Chumbivilcas, departamento de Cusco, periodo 2011-
2020.

La variable que se utiliza para la prueba de esta hipétesis es la disponibilidad de
recursos educacionales en la institucion educativa, que para este caso se mide
utilizando dos indices: el primero: indice de tablets por cada mil alumnos y el
segundo: indice de computadoras por cada mil alumnos, ambos definidos en el

punto 3.1 Disefio metodoldgico.

Para realizar la prueba de hipotesis, como ha sido explicado en el punto 3.4
Técnicas estadisticas para el procesamiento de la informacion, se ha comparado
dos grupos de instituciones educativas. El primer grupo corresponden a
instituciones educativas que durante el periodo de analisis han sido intervenidas
mediante inversion publica en educacion basica regular. EI segundo grupo
corresponde a instituciones educativas que durante el periodo de analisis no han

sido intervenidas mediante inversion publica en educacion bésica regular. Asi, con
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la informacion existente, se realiza un analisis de diferencias entre estos dos grupos,
utilizando el indice de tablets por cada mil alumnos y el indice de computadoras por

cada mil alumnos construidos tanto para el grupo intervenido como no intervenido.

Entonces, la prueba para esta hipétesis consiste en analizar si existen diferencias
estadisticamente significativas entre los indices de tablets por cada mil alumnos y
el de computadoras por cada mil alumnos tanto para el grupo intervenido con

inversion publica en el periodo de analisis y el que no fue intervenido.

En ese sentido, para la prueba de esta hipétesis, se plantearon las siguientes

hipotesis nula y alterna:
Hipotesis nula:

No existen diferencias estadisticamente significativas entre el indices de tablets por
cada mil alumnos (o el de computadoras por cada mil alumnos) del grupo
intervenido y el que no fue intervenido con inversiéon publica en educacién basica

regular durante el periodo de analisis.
Hipotesis alterna:

Si existen diferencias estadisticamente significativas entre el indices de tablets por
cada mil alumnos (o el de computadoras por cada mil alumnos) del grupo
intervenido y el que no fue intervenido con inversién publica en educacién basica

regular durante el periodo de analisis.

El resultado de la prueba estadistica aplicada para el indice de tablets por cada mil

alumnos por grupos intervenidos y no intervenidos es el siguiente:

Figura 39: Resultado de prueba de hipotesis: indice de tablets en instituciones
educativas intervenidas y no intervenidas
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. ranksum Indicedetabletsporcadamila, by(Int_@_1_inv) porder exact

Two-sample Wilcoxon rank-sum (Mann-Whitney) test

Int_0_1_inv obs rank sum expected

0 6 37.5 3¢

1 6 40.5 3¢

combined 12 78 78
unadjusted variance 39.00
adjustment for ties -4.77
adjusted variance 34.23

Ho: Indic~la(Int_@_~v==0) = Indic~la(Int_@_~v==1)

z = -0.256
Prob > |z| = ©.7976
Exact Prob = 0.8701

P{Indic~la(Int_@_~v==0) > Indic~la(Int_@ ~v==1)} = 0.458
Fuente: Elaboracion propia.

De acuerdo al test estadistico aplicado, el “Exact Prob” es de 0.8701, el cual es
mayor a 0.05, por cuanto se acepta la hipotesis nula, lo cual plantea que
estadisticamente no existen diferencias entre los grupos intervenidos y no

intervenidos de las instituciones educativas bajo analisis.

Para el caso de la disponibilidad de tablets, se concluye que no existen diferencias
entre instituciones educativas intervenidas y no intervenidas, por cuanto la inversion
publica en educacién basica regular no estaria asociada al incremento de la
disponibilidad de recursos educaciones como parte del conjunto de caracteristicas

de las instituciones educativas que afectan el aprendizaje.

El resultado de la prueba estadistica aplicada para el indice de computadoras por

cada mil alumnos por grupos intervenidos y no intervenidos es el siguiente:
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Figura 40: Resultado de prueba de hipoétesis: indice de computadoras en
instituciones educativas intervenidas y no intervenidas

. ranksum Indicedecomputadorasporcada, by(Int_0_1_inv) porder exact

Two-sample Wilcoxon rank-sum (Mann-Whitney) test

Int_0_1_inv obs rank sum expected

(2] 6 52 3¢

1 6 26 3¢

combined 12 78 78
unadjusted variance 39.00
adjustment for ties -0.14
adjusted variance 38.86

Ho: Indic~da(Int_@ ~v==0) = Indic~da(Int_@ ~v==1)

z = 2.085
Prob > |z| = ©.0370
Exact Prob = ©.0390

P{Indic~da(Int_@_~v==0) > Indic~da(Int_@ ~v==1)} = 0.861
Fuente: Elaboracion propia.

De acuerdo al test estadistico aplicado, el “Exact Prob” es de 0.0390, el cual es
menor a 0.05, por cuanto se rechaza la hipétesis nula, lo cual plantea que
estadisticamente existen diferencias significativas entre los grupos intervenidos y

no intervenidos de las instituciones educativas bajo analisis.

Para el caso de la disponibilidad de computadoras, se concluye que, si existen
diferencias entre instituciones educativas intervenidas y no intervenidas, por cuanto
la inversion publica en educacién basica regular esta asociada al incremento de la
disponibilidad de recursos educaciones como parte del conjunto de caracteristicas

de las instituciones educativas que afectan el aprendizaje.

Adicional a lo anterior, agregar las opiniones de los directores de instituciones
educativas en Santo Tomas, que, respecto a los equipos de laboratorios, 4 de 5
directores que respondieron esta interrogante sefialaron que estos equipos son
insuficientes. Solo uno indicé que eran suficientes. 4 de los directores sefialaron que
hay una relacién entre esta disponibilidad de equipos y los logros de aprendizaje.

En cuanto a la disponibilidad de computadoras, 9 de 10 directores consultados
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indicaron que estas son insuficientes. Y todos indicaron que estos afectan los logros
de aprendizaje, concluyendo que su mayor disponibilidad ayuda a mejorar los logros
de aprendizaje. En cuanto a la disponibilidad de materiales bibliogréficos para los
alumnos, 6 de 10 directores sefalaron que estos eran insuficientes. Los restantes 4
directores sefalaron que eran suficientes. De ellos, 8 sefialaron que esta
disponibilidad estaria relacionada con los logros de aprendizaje. 2 directores
sefialaron que no afectan los logros de aprendizaje. Lo sefialado por la mayoria de
los directores se condice con la teoria descrita en la tesis, que relaciona de manera

positiva los logros de aprendizaje con la disponibilidad de recursos educacionales.

El énfasis de disponibilidad de recursos educacionales por lo general se asocia al
alumno; sin embargo, se considera que este también debe ser analizado respecto
a los docentes. Al respecto, de la encuesta a directores, se tiene en cuanto a la
disponibilidad de computadoras para uso exclusivo de los docentes, los 10
directores consultados indicaron que estas eran insuficientes. Y de esto, 8 de 9
directores sefialaron que esto se relaciona con los logros de aprendizaje,
derivandose que una mayor disponibilidad de estos recursos ayudaria a los logros
de aprendizaje. También, respecto a la disponibilidad de recursos bibliograficos
para los profesores, los 11 directores consultados indicaron que estos eran
insuficientes. Y de ellos, 9 indicaron que esto se relaciona con los logros de
aprendizaje, derivandose que su disponibilidad ayudaria a mejorar los logros de
aprendizaje. 2 directores sefalaron que esta disponibilidad no afecta los logros de
aprendizaje. Estas evidencias también explican que a pesar de la inversién publica,
por qué persisten magros resultados en cuanto a logros de aprendizaje, dado que
no se esta dotando a los alumnos ni a los profesores de lo necesario para prestar

un servicio educativo adecuado.

Adicional a ello, los directores manifestaron que existe déficit de entrega de Tablet,
computadoras, equipos dentro de las aulas como pizarras digitales. En cuanto a
mobiliario en muchos casos es antiguo, antipedagdgico, mas de 7 afios. No tienen

un plan de renovacion. No se adecuan a las necesidades, dado que en muchos
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casos son donaciones de otros colegios. Tampoco cuentan en algunos casos con
servicio de internet, que dificulta el trabajo virtual. En los casos que hay Internet,
contar con mas puntos de Internet. En algunos casos, las clases virtuales las hacen
por video llamada en WhatsApp. También, se encuentra el tema referido a que si el
director conoce si el agua que se consume en los colegios es agua potable, 6 de 9
directores manifestaron que el agua no es clorada. Esto evidencia un problema
respecto al acceso a este servicio. También, se registran 5 de las 11 instituciones
educativas que no cuentan con el servicio de Internet. Todos cuentan con el servicio
de energia eléctrica. Estas limitaciones demuestran con evidencia cualitativa que se
carece de recursos educacionales adecuados, los mismos que no han sido

atendidos con inversion publica durante el periodo de analisis.
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CAPITULO VI: DISCUSION

5.1 Discusion 1:

Discusion sobre la ejecucién de la inversion publica en educacién bésica

regular en el distrito de Santo Tomas, Chumbivilcas, Cusco

La inversiéon publica en educacion basica regular constituye un flujo de gasto de
capital que realizan las entidades del gobierno nacional, regional o local, orientado
a la mejora de los factores de produccién del servicio educativo, como son
infraestructura fisica, equipos, intangibles, entre otros. Sin embargo, constituyen
desembolsos temporales, dado que se diferencian del gasto corriente que es
permanente, como es el que se destina para el pago de las planillas de los docentes

o de los servicios basicos como son luz, agua, internet, entre otros.

La evidencia encontrada permite afirmar que en el periodo 2010-2020 se ejecuto
inversion publica en el distrito del orden de S/ 78.4 millones, que permiti6 mejorar
los factores de produccion del servicio educativo en 35 instituciones educativas en
todo el distrito, que representa el 48.6% de instituciones educativas de las 72
existentes en el distrito. Este flujo de inversion se ejecuto iniciando con un monto de
S/ 175 mil en el afio 2010, alcanzando un méaximo de S/ 17.9 millones en el afio
2015 y reportando S/. 9.5 millones en el 2020. Con ello, se afirma que en el distrito
de Santo Tomas se ha ejecutado inversion publica en educacién basica regular, que
desde el punto de vista teérico debe haber surtido un efecto sobre la calidad de la
infraestructura fisica de las instituciones educativas y por ende su efecto sobre los
logros de aprendizaje.

La teoria de la funcion de produccion en educacion establece que existen

determinantes de los logros de aprendizaje, siendo uno de ellos el conjunto de
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caracteristicas de la institucion educativa. Este conjunto de caracteristicas de la
institucion educativa, de la teoria analizada, presenta aspectos diversos y no se
establece una medicion Unica de los alcances de dichas caracteristicas. Por ello, en
la tesis se acotd una medicién especifica de los aspectos referidos a la
infraestructura fisica, planteando una medicion de su calidad. Esta medida de
calidad combina dos aspectos: primero, la disponibilidad de espacios fisicos en la
institucién educativa y segundo, el estado de conservacion de dichos espacios
fisicos.

El aporte en esta primera discusién es que la inversion publica ejecutada tiene como
objetivo mejorar la calidad de la infraestructura fisica buscando contribuir a la mejora
de las caracteristicas de las instituciones educativas que afectan el aprendizaje. Sin
embargo, de la evidencia empirica analizada no se evidencia para el caso del distrito
de Santo Tomas que la inversion ejecutada haya dado como resultados una mejora
en los logros de aprendizaje, dado que esta se deterior6 segun la estadistica
revisada. Asi, mientras la inversion publica ejecutada en el periodo alcanz6 un
acumulado de mas de S/ 78 millones, la comprensién lectora paso de 36.4 a 30.7.
Del mismo modo en matematicas se paso 27 a 26.7. Sin embargo, hay que tener
en cuenta que la inversion alcanz6 a 35 de 72 instituciones educativas. Por tanto,
se puede afirmar en este estadio que la ejecucion de la inversién publica en
educacion no esté condiciendo lo sefialado con la teoria de la funcion de produccion
en educacion, por cuanto queda pendiente discutir sobre las posibles causas de
este resultado contrario al esperado, que se lleva a cabo a continuacién al analizar
si en las 35 instituciones educativas intervenidas con inversién puablica presentan

diferencias respecto a las que no fueron intervenidas.

5.2 Discusion 2:

Discusién sobre la asociacién de lainversion publica ejecutada en educacion
bésicaregular y la mejora en la calidad de la infraestructura fisica como parte

del conjunto de caracteristicas de las instituciones educativas que afectan el
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aprendizaje de los estudiantes en el distrito de Santo Tomas, Chumbivilcas,

Cusco. (Hipotesis principal)

La inversion publica ejecutada en educacion béasica regular en el distrito de Santo
Tomas esta evidenciada en los mas de S/ 78 millones ejecutados en el periodo
2010-2020, correspondiendo a 28 proyectos de inversion publica, que alcanz6 a 35

de las 72 instituciones educativas en el distrito.

Asimismo, la relacion de la inversion publica ejecutada en educacion basica regular
con la mejora de la calidad de la infraestructura fisica en las instituciones educativas
también ha sido demostrada, dado que el grupo de 6 instituciones educativas
intervenidas con inversion publica al ser contrastadas con otras seis instituciones
educativas que no fueron intervenidas con inversion publica, se demuestra que las
primeras presentan mayores indices de calidad en la calidad de la infraestructura

fisica de las instituciones educativas.

Estos resultados nos permiten afirmar que la inversion publica ha tenido un efecto
positivo sobre la calidad de la infraestructura fisica de las instituciones educativas.
Sin embargo, hay que resaltar que este efecto positivo no ha conllevado a una
mejora de los logros de aprendizaje. Si bien la teoria relaciona multiples factores
asociados a los logros de aprendizaje, no deja de llamar la atencion que, a pesar de
las inversiones realizadas y su efecto positivo en la calidad de la infraestructura
fisica de las instituciones educativas, la contribucién a los logros de aprendizaje no
sea notoria. Esta afirmacion se refleja en los resultados del test estadistico aplicado,
donde se concluye que con una probabilidad de 86.1% la calidad de la
infraestructura fisica de las instituciones educativas intervenidas sera mayor al de

las no intervenidas.

Lo anterior conlleva a buscar una explicacion mas profunda de lo demostrado hasta

el momento, dado que esto aparece como una aparente contradiccion al marco
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tedrico donde no se logra demostrar efectos positivos de la inversién publica sobre

los logros de aprendizaje. Esta discusion se realiza a continuacion.

5.3 Discusion 3:

Discusién sobre la asociacion entre inversion publica ejecutada en educacion
bésica regular y el incremento de la cantidad de espacios fisicos disponibles
de la infraestructura fisica como parte del conjunto de caracteristicas de las
instituciones educativas que afectan el aprendizaje de los estudiantes en el
distrito de Santo Tomas, provincia de Chumbivilcas, departamento de Cusco,
periodo 2011-2020. (Hipd6tesis derivada 1)

La mejora de la calidad de la infraestructura fisica de las instituciones educativas
evidencio una relacion positiva con la inversion publica ejecutada en educacién
basica regular en el distrito de Santo Tomas, al comparar el grupo de instituciones
educativas intervenidas y las no intervenidas. Sin embargo, al analizar el primer
componente referido a la cantidad de espacios fisicos disponibles en la
infraestructura fisica de las instituciones educativas, se ha demostrado que no
existen diferencias entre las instituciones educativas que fueron intervenidas con
inversion publica y las que no fueron intervenidas. Este aspecto llama la atencion,
dado que evidencia que la inversion publica ejecutada no ha sido efectiva en cuanto

a mejorar la cantidad de espacios fisicos disponibles en las escuelas.

Por ejemplo, el espacio fisico “aula” esta presente en todas las instituciones
educativas, tanto las intervenidas como las que no. Y estas con los proyectos han
sido incrementadas en su numero, a fin de atender la mayor demanda que se
demuestra en los proyectos de inversion. Sin embargo, cuando se analiza otros
espacios fisicos como “Sala de usos multiples”, estds no se presentan en todas las
instituciones educativas, indistintamente si son intervenidas o no. Lo mismo se
puede apreciar para el espacio fisico “ingreso o zona de encuentro” o “espacio de

” {3 ” ““ ” ” ““

crianza de animales”, “taller creativo”, “piscina semiolimpica”, “gimnasio”, “coliseo
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polideportivo o similar”, “campo atlético”, “taller de educacion para el trabajo”, “pista
de velocidad y saltos”, “patio”. Al respecto, se puede afirmar que, aunque la norma
del MINEDU permite contar con estos ambientes, estos no han sido considerados
como parte de las inversiones publicas ejecutadas. Esto estaria relacionado a una
simplificacién del servicio educativo a la disponibilidad unicamente de aulas y no a
un enfoque integral de la disponibilidad de otros espacios fisicos que de acuerdo a
la teoria afectan el aprendizaje, como es la disponibilidad de laboratorios,
bibliotecas, salas de profesores, que los directores en las entrevistas sefialaron que
nos son priorizadas. Por ejemplo, en el caso de las bibliotecas, si bien muchas
instituciones educativas cuentan con esta, de acuerdo a los resultados de las
encuestas estas no cuentan con libros, son utilizadas como almacenes, no cuentan
con bibliotecario. En el caso de laboratorios, cuando los tienen no cuentan con
materiales o con profesional especializado. Estos aspectos demuestran que la
inversion publica ejecutada no ha considerado intervenciones integrales que
aborden las caracteristicas de las instituciones educativas que afectan el

aprendizaje.

En énfasis de la inversion publica en el incremento del nUmero de aulas esta
evidenciado, dado que se evidencia que en promedio las instituciones educativas
intervenidas que incrementaron el nimero de aulas lo hicieron en promedio en un
39%. Esto evidencia una vez mas el enfoque parcial de las inversiones publicas en
educacion bésica regular, que no establece un analisis incremental de la
disponibilidad de otros espacios fisicos que mejore la calidad de la infraestructura
fisica de las instituciones educativas como parte del conjunto de caracteristicas que

afectan el aprendizaje.

El escaso énfasis en incorporar mayor disponibilidad de espacios fisicos también se
evidencia en lo manifestado por los directores que patrticiparon en las entrevistas,
guienes manifestaron su escasa participacion en las etapas de disefio de las
intervenciones de inversion en las instituciones educativas. Esto contrasta con la

evidencia encontrada, como en el caso de Finlandia, donde son los directores los

167



gue no Unicamente disefian la propuesta educativa, sino que esta supone la

adecuacion de la infraestructura fisica de la institucion educativa.

Otro aspecto es el énfasis de ingenieria que se dan en las inversiones publicas en
educacion basica regular, donde se prioriza la participacion de arquitectos e
ingenieros y no se cuenta con la participacion de especialistas en educacion, que
puedan advertir de la importancia de costar con otros espacios fisicos disponibles

adicionales a las aulas en las instituciones educativas.

Finalmente, la escasa disponibilidad de espacios fisicos en las instituciones
educativas estaria asociada a una reduccion de costos de las inversiones, donde
dada las restricciones presupuestales se prioriza espacios fisicos como el aula 'y se
deja de lado otros espacios fisicos que son importantes para dar mayor calidad a la

infraestructura fisica que afecta el aprendizaje de los estudiantes.

5.4 Discusion 4:

Discusion sobre la asociacién entre inversion publica ejecutada en educacion
béasicaregular y lamejoraen el estado de conservacion de los espacios fisicos
disponibles de la infraestructura fisica como parte del conjunto de
caracteristicas de las instituciones educativas que afectan el aprendizaje de
los estudiantes en el distrito de Santo Tomas, provincia de Chumbivilcas,

departamento de Cusco, periodo 2011-2020. (Hipotesis derivada 2)

Se ha demostrado que la inversion publica ejecutada en la educacién basica regular
no esta asociada a la mejora en el estado de conservacion de los espacios fisicos
disponibles de la infraestructura fisica en las instituciones educativas, afectando de
acuerdo al marco tedrico a los logros de aprendizaje. Esto se demostré al no
encontrar diferencias entre los indices del estado de conservacién de los espacios

fisicos disponibles en las instituciones educativas intervenidas y no intervenidas.
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El estado de conservacion de los espacios fisicos es una medida que periddica que
realiza el MINEDU, que ha sido verificada de manera muestral en la presente tesis,
estableciendo valoraciones del estado que permita establecer comparaciones entre
los dos grupos de instituciones educativas. Pero también, el conservar los espacios
fisicos en buen estado es el reto pendiente de toda la infraestructura publica que es
intervenida por el Estado, dado que se hacen esfuerzos por destinar inversiones,
pero estas muchas veces no se conservan adecuadamente. La infraestructura fisica
en educacion no es la excepcién, como ha quedado demostrado, donde las
instituciones educativas que han recibido inversion no presentan diferencias
sustanciales en cuanto al estado de conservacion de sus espacios fisicos respecto

a aquellas instituciones educativas que no han sido intervenidas.

Al respecto, la conservacion de los espacios fisicos en las instituciones educativas,
en el sentido estricto es un rubro de mantenimiento, que por definicion no puede ser
ejecutada por inversion publica. Sin embargo, se esperaria que las instituciones
educativas intervenidas conserven su condicion de buen estado de sus espacios
fisicos sobre las no intervenidas, que son infraestructuras mas antiguas. Pero la
evidencia sefiala que no existen diferencias, por cuanto la inversion publica no ha
significado un diferencial importante en este aspecto. Sumado a ello, se puede
relevar una problematica pendiente respecto a los recursos que se destinan para
dar mantenimiento a la infraestructura, que es un problema que se releva en la

presente tesis para que pueda ser analizada en futuras investigaciones.

5.5 Discusion 5:

Discusion sobre la asociacidn entre inversion publica ejecutada en educacion
béasicaregular y el incremento de la disponibilidad de recursos educacionales
como parte del conjunto de caracteristicas de las instituciones educativas que
afectan el aprendizaje de los estudiantes en el distrito de Santo Tomés,
provincia de Chumbivilcas, departamento de Cusco, periodo 2011-2020.

(Hipotesis secundaria)
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Los recursos educacionales, de acuerdo al marco teorico, abarca a la disponibilidad
de equipos y materiales necesarios para la prestacion de los servicios educativos,
como son disponibilidad de computadoras, tablets, conectividad, materiales,
softwares especializados, equipos y materiales de laboratorios, entre otros. Estos
aspectos son amplios, por lo que en la tesis, por la limitacion de informacién, se

analizo la disponibilidad de tablets y computadoras.

En el caso de la disponibilidad de tablets, se ha demostrado que no existen
diferencias entre las instituciones educativas intervenidas y no intervenidas. Al
analizar la disponibilidad de tablets, se evidencid en las encuestas a los directores
gue estas provenian principalmente de la distribucion realizada por el gobierno en
el marco de la pandemia. En ese sentido, esta demostrada que esta disponibilidad
no es atribuible a la inversion publica a través de proyectos de inversién, sino a una
politica general de dotar de tablets a los alumnos para que puedan acceder al

servicio virtual de educacion en el marco de la pandemia.

Sin embargo, en el caso de la disponibilidad de computadoras, se pudo evidencia
gue si se presentan diferencias entre las instituciones educativas intervenidas y las
gue no fueron intervenidas. Las intervenidas tienen mayor disponibilidad de
computadoras, dado que estas han sido entregadas en el marco de las inversiones
gue han considerado estos equipos. Es decir, las instituciones educativas
intervenidas por inversion publica en el periodo analizado tienen una probabilidad
de 86.1% de probabilidad de presentar un mayor niumero de computadoras por

alumnos de aquellas que no han sido intervenidas.

Ademas, se pudo advertir cualitativamente que es extensivo para las instituciones
educativas la persistencia de falta de acceso a agua potable, acceso a Internet,
escaso equipamiento de laboratorios y bibliotecas. Inclusive, se evidencia la
ausencia de personal para laboratorios y bibliotecas. También, se evidencia el

enfasis de entrega de recursos educacionales a los alumnos, pero no se considera
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a los profesores, para que puedan tener también acceso a recursos educacionales

necesarios para la prestacion del servicio educativo.

Por tanto, se puede afirmar que, en el caso de disponibilidad de recursos
educacionales, las inversiones han tenido un efecto positivo. Sin embargo, se
mantiene su ineficacia en cuanto a su contribucién a los logros de aprendizjae, dado
gue esto contrasta con el deterioro de los aprendizajes explicado en la discusion
5.1.
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CONCLUSIONES

Las conclusiones principales de la presente tesis estan asociadas a los objetivos

propuestos en la investigacion. En ese sentido, se relevan las siguientes:

- Se ha establecido que existe una relacion positiva entre la inversion publica
en educacion basica regular y la calidad de la infraestructura fisica de las
instituciones educativas en el distrito de Santo Tomas, provincia de
Chumbivilcas, departamento de Cusco, en el periodo 2010-2020. Esta
relacion se evidencia en el hecho de que el grupo de instituciones educativas
intervenidas con inversién publica en el periodo presentan diferencias
significativas estadisticamente respecto a las instituciones educativas no
intervenidas, dado que presentan mejores indices de calidad de
infraestructura fisica. Sin embargo, aun cuando la inversion publica ejecutada
en educacion basica regular fue por mas de S/ 78 millones en el distrito, se
cuenta con mayor numero de instituciones educativas con mayor calidad de
la infraestructura fisica, esta no ha tenido el efecto esperado en cuanto a los
logros de aprendizaje, puesto que la comprension lectora paso de 36.4 a
30.7. Del mismo modo en matematicas se pas6 27 a 26.7. Asimismo, en
cuanto a cobertura, la inversion alcanz6 a 35 de las 72 instituciones
educativas existentes en el distrito (48.6%). Por cuanto, la inversion publica
no ha sido efectiva en mejorar los logros de aprendizaje a través de la mejora
de la calidad de la infraestructura fisica de las instituciones educativas. Es
por ello que resultd necesario descomponer el analisis en los componentes
del indice de calidad de infraestructura educativa, para analizar por separado
en sus dos componentes: la cantidad de espacios fisicos disponibles en las
instituciones educativas y su estado de conservacion.

- Se ha demostrado que no existe una asociacion entre la inversion publica
ejecutada en educacién basica regular y la cantidad de espacios fisicos

disponibles en las instituciones educativas. Esto debido a que no se encontr6
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diferencias estadisticamente significativas entre el grupo de instituciones
educativas intervenidas con inversion publica y las que no fueron
intervenidas con inversion puablica. Al respecto, se ha evidenciado que existe
un énfasis en dotar a las instituciones educativas de aulas, pero no se
contempla la implementacion de otros espacios relacionados al aprendizaje,

LE 11

como son “Sala de usos multiples”, “ingreso o zona de encuentro” o “espacio
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de crianza de animales”, “taller creativo”, “piscina semiolimpica”, “gimnasio”,
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“coliseo polideportivo o similar”, “campo atlético”, “taller de educacién para el
trabajo”, “pista de velocidad y saltos”, “patio”. Esto explicaria que aun cuando
se ejecutan inversiones, su impacto en los logros de aprendizaje es minimo
o nulo. Misma situacion se evidencia en cuanto a bibliotecas o laboratorios,
gue en los casos cuando cuentan con estos ambientes, estos no cuentan con
los equipos, materiales o personal especializado para prestar un servicio
adecuado. Se ha evidenciado como explicacién de esta situacion la escasa
participacion de los directores en las etapas de disefio de las intervenciones
de inversion publica, asi como el énfasis en la participacion de arquitectos e
ingenieros, prescindiendo de la participacion de especialistas en educacion,
gue ayudaria a priorizar los espacios fisicos evitando un enfoque de
reduccion de costos que redunda en la priorizacion Unicamente de aulas. A
esto se suma la evidencia de la no priorizacion de espacios fisicos de uso
exclusivo para los docentes.

También, se demostrd que no existe una relacion entre la inversion publica
ejecutada en educacion basica regular y el estado de conservacion de los
espacios fisicos de la infraestructura fisica de las instituciones educativas.
Del mismo modo, esto se demostré al encontrar que no existen diferencias
significativas estadisticamente entre el grupo de instituciones educativas
intervenidas y las que no fueron intervenidas. Es decir, se demostro que el
estado de conservacion en ambos grupos era similar, por cuanto no se
demostré una efectividad de parte de la inversion publica en este aspecto. Si

bien es cierto la inversidbn publica esta limitada en intervenir en el
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mantenimiento de la infraestructura, se espera que las instituciones
intervenidas puedan contar con mejores niveles de conservacion, lo cual no
ha sido evidenciado. Por el contrario, todas las instituciones educativas sin
excepcion se enfrentan a dificultades para realizar el mantenimiento de los
ambientes, hasta en tareas simples como el pintado de las instituciones
educativas.
Respecto a la relacion entre la inversién publica ejecutada en educacion
basica regular y el incremento en la disponibilidad de recursos
educacionales, se evidenci6 esta relaciébn positiva para el indice de
disponibilidad de computadoras por alumno. Sin embargo, para el caso de
disponibilidad de tablets no se encontrd diferencias entre las instituciones
educativas intervenidas y las que no. Pero se pudo advertir cualitativamente
gque es extensivo para las instituciones educativas la persistencia de falta de
acceso a agua potable, acceso a Internet, escaso equipamiento de
laboratorios y bibliotecas. Inclusive, se evidencia la ausencia de personal
para laboratorios y bibliotecas. También, se evidencia el énfasis de entrega
de recursos educacionales a los alumnos, pero no se considera a los
profesores, para que puedan tener también acceso a recursos educacionales
necesarios para la prestacion del servicio educativo.
Derivado de lo anterior, se ha demostrado la ineficacia de la inversion publica
para afectar positivamente los logros de aprendizaje a través de la mejora de
la calidad de la infraestructura fisica de las instituciones educativas en el
distrito de Santo Tomas. Al andlisis detallado de la disponibilidad de espacios
fisicos y su estado de conservacion, como factores que afectan el
aprendizaje, demostr6 que no existen diferencias entre instituciones
educativas intervenidas con inversion publica y las que no fueron
intervenidas. En ese contexto, se debe tener en cuenta lo siguiente:
o La inversién publica no ha dotado de los espacios fisicos que
establece y posibilitan las normas técnicas del MINEDu, como
tampoco logra sostener el estado de conservacion de estos espacios
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fisicos. Este hecho afecta el aprendizaje de los estudiantes, dado que
no se logra disponer de todos los ambientes necesarios para la
prestacion de los servicios educativos, como tampoco se alcanza un
estado de conservacién adecuado que permita prestar los servicios
educativos de manera adecuada.

La inversion publica esta respondiendo a atender las proyecciones de
demanda de servicios, dado que el incremento de aulas responde a
los criterios de balance de oferta y demanda de servicios, que se ha
evidenciado han sido atendidos con el incremento del numero de
aulas en las instituciones educativas intervenidas. Sin embargo, se
carece de un énfasis en los otros espacios fisicos que también afectan
la calidad de los servicios. Esto debido a que en las proyecciones de
oferta y demanda de servicios se analiza Unicamente los
requerimientos de aulas, mas no se analiza con profundidad las
necesidades de otros espacios fisicos que son requeridos para la
prestacion de servicios. Es decir, no se evidencia un enfoque de dotar
de infraestructura que se asocie a un analisis de garantizar niveles
minimos de servicio y por ende se relacione de manera explicita con

los logros de aprendizaje.
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RECOMENDACIONES

A partir de las conclusiones arribadas en la presente tesis, se plantean las siguientes

recomendaciones:

- Lainversion publica en educacion debera tener en cuenta los fundamentos
tedricos respecto a las caracteristicas de los locales escolares que afectan el
aprendizaje, a fin de ampliar su enfoque de intervencién, donde no
Unicamente considere a las aulas como pardmetros de dimensionamiento de
la infraestructura educativa, sino que también evalle el rol de otros espacios
fisicos considerados basicos en las normas técnicas del MINEDU. Esto
permitira que las instituciones educativas mejoren el indice de calidad de la
infraestructura fisica en la institucion educativa, el indice de espacios fisicos
disponibles en las instituciones educativas y el indice del estado de
conservacion de los espacios fisicos disponibles en las instituciones
educativas.

- La inversion publica en educacién debe considerar como parte de los
diagnésticos de los proyectos de inversion publica en educaciéon la
estimacion de los indice de calidad de la infraestructura fisica en la institucion
educativa, el indice de espacios fisicos disponibles en las instituciones
educativas y el indice del estado de conservacion de los espacios fisicos
disponibles en las instituciones educativas, asi como los indices de calidad
de los recursos educacionales de las instituciones educativas. Esto permitira
gue la contribucion de la inversién publica, a través de la ejecucion de
proyectos de inversion, contribuya de manera efectiva en la mejora de los
logros de aprendizaje.

- La inversion publica en educacion debe considerar la importancia de
establecer mecanismos que garanticen el adecuado mantenimiento de las
caracteristicas de las instituciones educativas que afectan el aprendizaje. Es

decir, no se precisa Unicamente de realizar las inversiones, sino que estas
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deben contar con manuales vinculantes de operacion y mantenimiento, que
permita canalizar de manera vinculante los recursos necesarios para estos
fines.

El Sistema Nacional de Programacién Multianual y Gestién de Inversiones
debera ponderar la incorporacion de disposiciones especificas que hagan
vinculante que las unidades formuladoras y ejecutoras de inversiones de las
entidades del Gobierno Nacional y Subnacional estimen el indice de calidad
de la infraestructura fisica de las instituciones educativas, el indice de
espacios fisicos disponibles en las instituciones educativas y el indice del
estado de conservacion de los espacios fisicos disponibles en las
instituciones educativas, asi como los indices de calidad de los recursos
educacionales en las instituciones educativas. Asimismo, incorporar la
obligacion de que las nuevas infraestructuras cuenten con manuales de
operacion y mantenimiento, que establezcan los tipos de mantenimiento
preventivo necesarios a ejecutar para conservar la infraestructura y
garantizar los estandares de calidad minimos para la prestacion de servicios.
Asimismo, hagan vinculante la asignacién presupuestal necesaria para el
mantenimiento y operacion de la infraestructura.

En cuanto a la disponibilidad de ambientes, se considera que las futuras
intervenciones mediante inversion publica deben considerar lo siguiente:

o Considerar la totalidad de los espacios fisicos que establecen las
normas técnicas del MINEDU vy articular el gasto corriente necesario
para su operacién y mantenimiento. Como en el caso de contar con
laboratorios equipados, pero con personal especializado para la
prestacion de servicios. En el caso de bibliotecas, estas deben ser
implementadas con bibliografia que se ponga a disposicién de los
estudiantes y también contar con acceso a bibliotecas virtuales. De tal
modo que se promueva la investigacion, pudiendo desarrollar revistas

escolares donde se publiquen las investigaciones de los estudiantes
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con rigor cientifico. Aspectos que actualmente no son analizados
como parte de la inversion publica.

o Considerar otros tipos de espacios fisicos que complementen la
ensefianza, como talleres, gimnasios, areas deportivas, talleres de
musica, entre otros. A fin de plantear una formacién holistica a los
estudiantes, dando disponibilidad de estos recursos a las instituciones
educativas.

o En el desarrollo de los proyectos de inversion se deben considerar la
participacion de los directores o de personal especializado desde el
punto de vista pedagogico, a fin de valorar y sustentar la importancia
de determinados ambientes para el cumplimiento del curriculo y
garantizar logros de aprendizaje.

o Considerar la incorporacion de mayor disponibilidad de equipos,
incluyendo como parte de los proyectos de inversion las medidas de
seguridad, dado que se ha evidenciado algunas instituciones
educativas posteriores a la ejecucion de proyectos hacen
intervenciones complementarias para incorporar elementos de
seguridad.

o Considerar la ampliacion de puntos de acceso a Internet. Que se
convierta en un servicio de acceso universal en todo punto de las
instituciones educativas, para que forme parte de las actividades de
ensefianza.

- En cuanto al personal docente, se debe considerar:

o Plantear reducir la alta rotacion de directores encargados. Se debe
iniciar un proceso de nombramiento para que se pueda tener una
estrategia de direccién con metas a mediano y largo plazo.

o No solo se debe centrar la importancia de dar recursos para los
estudiantes, sino también de dar condiciones minimas a los docentes,
como son salas de profesores, recursos para investigacion por parte
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de docentes, materiales bibliograficos para docentes, equipos de uso

exclusivo para docentes.
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ANEXOS



9.1 SISTEMATIZACION DE LA INFORMACION DEL GRUPO DE INSTITUCIONES EDUCATIVAS INTERVENIDAS Y NO

INTERVENIDAS.
11 Ciclo Primaria Secun
Variables Inicial daria
Nombre de la IIEE 510 761 56318 | 56311
No No
. . ) " Interve | . Interve | .
Intervenido / No Intervenido con inversion : interve . interve
nido . nido X
nido nido
Zona (urbana o rural) Urbana | Urbana Rural Rural
Nivel (Inicial, primaria, secundaria) Inicial Inicial SECl.lnd SeCl.md
aria aria
Aula Tiene Tiene Tiene Tiene Tiene Tiene Tiene Tiene Tiene Tiene Tiene Tiene
Estado de aulas Estado | Estado | Estado 80% 40% 100% 60% 60% 40% 100% 80% 100% 100% 80% 40%
o o
f; ‘:?oi"as que cumplen criterios de 82% | 100% | 100% | 0% 54% | 86% 0% | 100% | 75% | 100% | 100% | 0%
Aulas seglin encuesta 11 4 4 3 37 21 3 8 20 40 5 5
Aulas antes de la intervencion 8 4 25 3 14 5
Aulas después de la intervencion 10 4 37 3 20 5
% incremento capacidad productora 25% 0% 43% 0% 43% 0%
No No No No
Biblioteca Escolar No corresp | corresp | corresp | corresp | Tiene Tiene (RIS Tiene Tiene Tiene Tiene
onde onde onde onde
No No No No
Estado de biblioteca escolar Estado | Estado | corresp | corresp | corresp | corresp 40% 60% 100% 100% 60% 40%
onde onde onde onde
No No No No
Aula de Innovacién Pedagodgica (AIP) No corresp | corresp | corresp | corresp | Tiene Tiene E\RIEHE Tiene Tiene Tiene M\eRiH[S
onde onde onde onde
Estado del aula de innovacion pedagdgica No No No No
(AIP) pedagoe Estado Estado | corresp | corresp | corresp | corresp 60% 60% 100% 100% 60%
onde onde onde onde




11 Ciclo Primaria Secun
Variables Inicial daria
Nombre de la IIEE 510 761 56318 56311
No No
. . . .. Interve | . Interve | .
Intervenido / No Intervenido con inversiéon . interve ) interve
nido . nido .
nido nido
Zona (urbana o rural) Urbana | Urbana Rural Rural
Nivel (Inicial, primaria, secundaria) Inicial Inicial SeCt.md SECI:Ind
aria aria
No No No No No No No No
Laboratorio de ciencia y tecnologia No No corresp | corresp | corresp | corresp | corresp | corresp | corresp | corresp | Tiene Tiene Tiene Tiene
onde onde onde onde onde onde onde onde
Estado del laboratorio de ciencia No No No No No No No No
, ¥ Estado | corresp | corresp | corresp | corresp | corresp | corresp | corresp | corresp 100% 100% 60% 20%
tecnologia
onde onde onde onde onde onde onde onde
No No No No No No No No
Taller creativo No No corresp | corresp | corresp | corresp MNeRA(IERMNoRAlI RN\ oR[Ial=MM\[eR{(=Ial=M corresp | corresp | corresp | corresp
onde onde onde onde onde onde onde onde
No No No No No No No No
Estado de taller creativo corresp | corresp | corresp | corresp corresp | corresp | corresp | corresp
onde onde onde onde onde onde onde onde
No No No No No No No No
Taller de arte No No corresp | corresp | corresp | corresp | corresp | corresp | corresp | corresp | Tiene Tiene o tiene No tiene
onde onde onde onde onde onde onde onde
No No No No No No No No
Estado de taller de arte Estado | corresp | corresp | corresp | corresp | corresp | corresp | corresp | corresp | 100% 80% 0% 0%
onde onde onde onde onde onde onde onde
No No No No No No No No
Taller de educacion para el trabajo No No corresp | corresp | corresp | corresp | corresp | corresp | corresp | corresp o tiene | Notiene Notiene No tiene
onde onde onde onde onde onde onde onde
., No No No No No No No No
Estado de taller de educacién para el
. Estado | corresp | corresp | corresp | corresp | corresp | corresp | corresp | corresp 0% 0% 0% 0%
trabajo
onde onde onde onde onde onde onde onde
Sala de Usos Mdltiples (SUM) otiene No tiene RNELIE otiene No tiene |IIELE o tiene (INIELTS Ri[HIN  Tiene otiene No tiene
Estado de sala de usos multiples Estado |Estado | Estado 0% 0% 100% 0% 0% 60% 0% 60% 0% 100% 0% 0%




Il Ciclo

Variables Inicial

Nombre de la IIEE 510 761 56318 56311
No No
. . . . Interve | . Interve | .
Intervenido / No Intervenido con inversiéon . interve ) interve
nido . nido .
nido nido
Zona (urbana o rural) Urbana | Urbana Rural Rural

Secund | Secund

Nivel (Inicial, primaria, secundaria) Inicial Inicial : :
aria aria
No No No No
Losa multiuso corresp | corresp | corresp | corresp i No tiene i No tiene i No tiene
onde onde onde onde
No No No No
Estado de losa multiuso corresp | corresp | corresp | corresp
onde onde onde onde
No No No No
Pista de velocidad y saltos corresp | corresp | corresp | corresp No tiene Notiene | Notiene Notiene| Notiene Notiene No tiene
onde onde onde onde
No No No No
Estado de pista de velocidad y saltos corresp | corresp | corresp | corresp
onde onde onde onde
No No No No

Piscina semiolimpica (oe]a ¢ Mool I eli (=1 M Ielel¢g={« Ml NO tiene | No tiene No tiene | No tiene Notiene Notiene Notiene No tiene

onde onde onde onde

No No No No
Estado de piscina semiolimpica corresp | corresp | corresp | corresp

onde onde onde onde

No No No No

Gimnasio corresp | corresp | corresp | corresp MNCRALIERMNORAT=Il-RI N\ loRd[=Ta =R \(oRd(=Ta (=R (o R d(=Ta (=HIN (R d(=Ta T=B \ (o R (=T (=B \\[o R u [=1g [}

onde onde onde onde

Estado de gimnasio

No No No No
Estado Estado | corresp | corresp | corresp | corresp 0%
onde onde onde onde

Coliseo, polideportivo o similar No

_

No No No No
corresp | corresp | corresp | corresp MNORA[IERMNORALI RN\ ORI =R\ [ORACI RN\ RAIA[-N Tiene [MINloRdI=IaRN\[oRd[1al=

onde onde onde onde




Il Ciclo Primaria Secun
Variables Inicial daria
Nombre de la IIEE 510 761 56318 56311
No No
. . . .. Interve | . Interve | .
Intervenido / No Intervenido con inversiéon . interve ) interve
nido . nido .
nido nido
Zona (urbana o rural) Urbana | Urbana Rural Rural
Nivel (Inicial, primaria, secundaria) Inicial Inicial Sem.md SeCl.md
aria aria
No No No No
Estado coliseo, polideportivo o similar Estado | Estado | corresp | corresp | corresp | corresp 0% 0% 0% 0% 0% 100% 0% 0%
onde onde onde onde
No No No No
Campo atlético No corresp | corresp | corresp | corresp | Tiene otiene Notiene Notiene Notiene| Notiene Notiene No tiene
onde onde onde onde
No No No No
Estado de campo atlético Estado | Estado | corresp | corresp | corresp | corresp 40% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
onde onde onde onde
Ingreso / Zona de Encuentro o tiene o tiene o tiene o tiene o tiene o tiene o tiene o tiene o tiene NG o tiene o tiene
Estado de ingreso / zona de encuentro Estado | Estado | Estado 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 100% 0% 0%
Espacios de cultivo Tiene o tiene IS Tiene Tiene olil:)cN Tiene Tiene NN Tiene Tiene o tiene
Estado de espacio de cultivo Estado | Estado | Estado 40% 0% 100% 60% 20% 0% 20% 20% 0% 40% 40% 0%
Espacios de crianza de animales otiene Notiene | Notiene | Notiene No tiene| Notiene No tiene BRI Tiene otiene Notiene No tiene
Estado del espacio de crianza de animales Estado |Estado | Estado 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 20% 100% 0% 0% 0%
No No No No No No No No
Sala de psicomotricidad No No Tiene o tiene [IELE] Tiene | corresp | corresp | corresp | corresp | corresp | corresp | corresp | corresp
onde onde onde onde onde onde onde onde
No No No No No No No No
Estado de sala de psicomotricidad Estado 80% 0% 100% 20% corresp | corresp | corresp | corresp | corresp | corresp | corresp | corresp
onde onde onde onde onde onde onde onde
Patio Tiene Tiene Tiene o tiene No tiene I Tiene Tiene LICHERN No tiene No tiene No tiene
Estado del patio Estado |Estado |Estado | 100% 40% 100% 0% 0% 20% 80% 20% 80% 0% 0% 0%




Variables

510 761
Interve | . No
. interve
nido .
nido
Urbana | Urbana
Inicial Inicial
No No No No No No No No
Area de juego No No Tiene oMM Tiene Tiene corresp | corresp | corresp | corresp | corresp | corresp | corresp | corresp
onde onde onde onde onde onde onde onde
No No No No No No No No
Estado del area de juego Estado 20% 0% 100% 20% corresp | corresp | corresp | corresp | corresp | corresp | corresp | corresp
onde onde onde onde onde onde onde onde
Numero de ambientes obligatorios con que
cuenta la institucion educativa. > 2 6 4 / > > 6 8 10 6 3
Numero de ambientes obligatorios segun 8 8 8 8 15 15 15 15 17 17 17 17
norma.
Indice de cantidad de espacios fisicos
disponibles en la institucion educativa 62.5% | 25.0% | 83.3% | 50.0% | 46.7% | 33.3% | 33.3% | 40.0% | 47.1% | 58.8% | 353% | 17.6%
(ICEFDIE)
Indice del estado de conservacidn de los
espacios fisicos disponibles en la institucion
educativa (IECEFDIE) 67% 60% 100% 32% 47% 54% 63% 51% 95% 93% 66% 33%
indice de calidad de la infraestructura Estado | Estad Estad
fisica de la institucién educativa (ICIFIE) | —race |Estade [Estade | goo, | 430 | o2% | 41% | 47% | 44% | 48% | 46% | 71% | 76% | 51% | 25%
indice de tablets por cada mil alumnos 0.0 0.0 0.0 0.0 643.2 508.0 486.5 0.0 912.6 942.5 0.0 783.1
indice de computadoras por cada mil
alumnos 7.5 0.0 236.4 18.2 115.1 96.0 432.4 0.0 393.4 132.0 157.9 48.2

Fuente: Elaboracién propia




9.3 MATRIZ DE CONSISTENCIA

Establecer la relacién entre la inversion La inversion publica ejecutada en educacién basica
publica ejecutada en educaciéon basica regular se asocia a la mejora de la calidad de la
regular y la calidad de la infraestructura fisica infraestructura fisica como parte del conjunto de
como parte del conjunto de caracteristicas de caracteristicas de las instituciones educativas que
las instituciones educativas que afectan el afectan el aprendizaje de los estudiantes en el
aprendizaje de los estudiantes en el distrito distrito de Santo Tomas, provincia de Chumbivilcas,
de Santo Tomas, provincia de Chumbivilcas, departamento de Cusco, periodo 2011-2020
departamento de Cusco, periodo 2011-2020

. Establecer la relacion entre la . La inversi6n

Hipétesis Especificas

publica ejecutada en

inversion publica ejecutada en educacion basica regular se asocia al

educacién basica regular y la incremento de la cantidad de espacios

cantidad de espacios fisicos fisicos disponibles de la infraestructura

disponibles de la infraestructura fisica como parte del conjunto de

fisica como parte del conjunto de caracteristicas de las instituciones

caracteristicas de las instituciones educativas que afectan el aprendizaje de

educativas que afectan el los estudiantes en el distrito de Santo

aprendizaje de los estudiantes en Tomas, provincia de Chumbivilcas,

el distrito de Santo Tomas, departamento de Cusco, periodo 2011-
Chumbivilcas, 2020.
departamento de Cusco, periodo

2011-2020.

provincia de

e La inversibn publica ejecutada en
educacién basica regular se asocia a la

e Establecer la relacién entre la mejora en el estado de conservacion de

inversion publica ejecutada en
educacién basica regular y el
estado de conservacion de los
espacios fisicos disponibles de la
infraestructura fisica como parte

del conjunto de caracteristicas de

los espacios fisicos disponibles de la
infraestructura fisica como parte del
conjunto de caracteristicas de las
instituciones educativas que afectan el
aprendizaje de los estudiantes en el

distrito de Santo Tomas, provincia de

Inversion publica en educacién basica
regular ejecutada por el gobierno.

indice de calidad de la infraestructura
fisica de la instituciéon educativa (ICIFIE)

indice de espacios fisicos disponibles
en la institucion educativa (IEFDIE)

indice del estado de conservacion de
los espacios fisicos disponibles en la
institucion educativa (IECEFDIE)



las instituciones educativas que
afectan el aprendizaje de los
estudiantes en el distrito de Santo
Tomas, provincia de Chumbivilcas,
departamento de Cusco, periodo
2011-2020.

Establecer la relacion entre la
inversion publica ejecutada en
educacién basica regular y la
disponibilidad de recursos
educacionales como parte del
conjunto de caracteristicas de las
instituciones  educativas  que
afectan el aprendizaje de los
estudiantes en el distrito de Santo
Tomas, provincia de Chumbivilcas,
departamento de Cusco, periodo
2011-2020.

Chumbivilcas, departamento de Cusco,
periodo 2011-2020.

La inversiobn pulblica ejecutada en
educacion basica regular se asocia al
incremento de la disponibilidad de
recursos educacionales como parte del
conjunto de caracteristicas de las
instituciones educativas que afectan el
aprendizaje de los estudiantes en el
distrito de Santo Tomas, provincia de
Chumbivilcas, departamento de Cusco,
periodo 2011-2020.

indice de tablets por cada mil alumnos

indice de computadoras por cada mil

alumnos



9.4 MATRIZ DE OPERACIONALIZACION

9.4.1 Matriz de operacionalizacién

(Ver pagina siguiente)



“Es el flujo de PBI de un
afio que se destina al
mantenimiento o]
ampliacion del stock de
capital de la
infraestructura

educativa en el pais.
Esta inversion da lugar a
un aumento de la
capacidad  productora
de servicios educativos”

Dimension 1

Flujo del PBI
destinado a
mantenimiento o
ampliacion del
stock de capital
de la
infraestructura
educativa.

Inversion publica en educacion basica regular
ejecutada por el gobierno.

Numérica o Se

cuantitativa

aumentado la

ejecucion de la
inversion publica
en educacion

basica regular.

Unidad
Anélisis:
Instituciones

Educativas.

e Metodologia:
e  No experimental

o  Transversal
(Encuestas)

o Longitudinal
(Periodo
informacion
secundaria)

Tipo:
e  Explicativo correlacional
Enfoque:

. Mixto:  Cuantitativo y

Cualitativo
Poblacién (Unidad de andlisis):
e Locales escolares.
Muestra

. Discrecional, preferible

probabilistica.

. Informante: Director de la
IIEE



Calidad de la
instituciones educativas:

Corresponde a la calidad Dimensiéon 1

infraestructura .

- Calidad de la
recursos .

infraestructura

de la
fisica y los

educacionales con que _ .
- fisica de las
cuentan las instituciones .
) instituciones
educativas. .
educativas.

infraestructura fisica de

Cantidad de espacios fisicos disponibles y estado
de conservacion

Ambientes basicos
Aula de
innovacién pedagogica, Laboratorio de

. Aula, Biblioteca escolar,

ciencia y tecnologia, Taller creativo,

Taller de arte, Taller de educacion para el

trabajo, Sala de usos mdltiples, Losa

multiuso, Pista de velocidad y saltos,

Piscina semi-olimpica, Gimnasio,

Coliseo, polideportivo o similar, Campo

atlético, Area de ingreso, Espacios
exteriores, Espacios de cultivo, Espacios
de crianza de animales

Ambientes complementarios

. Gestién administrativa y pedagégica

* Mobdulo docente (Sala de docentes),

Médulo de acompafiamiento y
consejeria, Tépico, Residencia
estudiantil, Espacio temporal para el

docente, Espacio temporal para el
personal de acompafiamiento en

residencia estudiantil, Quisco,

cafeteria, comedor

las Numérica o Se

cuantitativa

Unidad
aumentado la Analisis: Local
calidad de la escolar

infraestructura
fisica de los
locales

escolares.

Técnica de recoleccion de datos

e De registro de fuente
secundaria (ESCALE
MINEDU, SIAF MEF)

. Encuesta.
Técnica de procesamiento de datos

e No paramétrico, andlisis
de diferencias.

. Utilizando software

especializado SPPSS.



Dimension 2

- Calidad

de los recursos
educacionales de
las instituciones

educativas.

Servicios generales

* Mobdulo de conectividad, Almacén
general, Maestranza, Vigilancia/Caseta
de control, Depo6sito de implementos
deportivos, Dep6ésito de herramientas y
materiales, Depésito de productos,
Cuarto de maquinas y cisternas,
Ambientes para el almacenamiento de
residuos sélidos, Cuarto de limpieza,
Cuarto eléctrico,

Servicios higiénicos

Acceso a servicios basicos (complementario)

Agua, Desaglie, Electricidad, Internet

Calidad de los recursos educacionales de los

locales escolares.

Equipo de laboratorio de ciencias.
Materiales didacticos (por ejemplo, libros de
texto).

Computadoras para la instruccién.
Conectividad a Internet.

Programas informéticos para la instruccion.

Materiales bibliotecarios.

Numérica o Se ha

cuantitativa

aumentado la
calidad de los
recursos
educativos de los
locales

escolares.



9.5 FICHA TECNICA, FORMATOS DE VALIDACION DE ENCUESTAS Y
ENCUESTAS APLICADAS EN EL TRABAJO DE CAMPO



FICHA TECNICA



FICHA TECNICA DE ENCUESTA DIRIGIDA A DIRECTORES DE INSTITUCIONES
EDUCATIVAS PARA IDENTIFICAR EL ESTADO ACTUAL DEL CONJUNTO DE
CARACTERISTICAS QUE AFECTAN EL APRENDIZAJE EN LAS INSTITUCIONES

EDUCATIVAS DEL DISTRITO DE SANTO TOMAS, CHUMBIVILCAS, CUSCO

1 Objetivo

Recoger informacidn sobre el conjunto de caracteristicas que afectan el aprendizaje en las
instituciones educativas de educacién basica regular en el distrito de Santo Tomas, provincia de -
Chumbivilcas, departamento de Cusco.

2 Poblacion Objetivo

La poblacion objetivo a encuestar son los directores de las instituciones educativas. Sin embargo,
la unidad de analisis corresponde a las instituciones educativas.

3 Disefo Muestral

3.1 Marco Muestral
Para el marco muestral, la unidad de analisis son las instituciones educativas.

3.2 Unidades de Muestreo
Las unidades para el muestreo son las instituciones educativas.

4  Tipo de Muestra

Es una muestra no probabilistica o por conveniencia.

5 Tamano Muestral

El tamafio de la muestra se ha determinado por conveniencia. El proceso se inicia con el andlisis
del nimero de locales escolares e instituciones educativas que existen en el distrito de Santo
Tomas. Al respecto, para el 2020 se tienen locales escolares y 95 instituciones educativas publicas.
Esto indica que se tiene 1.8 instituciones educativas por local escolar. Su evolucién se muestra en
las siguientes tablas.

Tabla 1: Numero de locales escolares por tipo de gestion y drea geogrdfica, segun etapa, modalidad y nivel educativo
ofrecido, periodo 2010-2020

Nivel Educativo 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
Sélo Inicial 8 9 10 11 11 14 14 14 14 14 14
Sélo Primaria 29 30 20 22 22 19 20 18 18 18 16
Sélo Secundaria 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5
Inicial y Primaria 3 3 10 10 10 10 9 9 9 9 10
Primaria y Secundaria 3 3 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Inicial, Primaria y Secundaria 3 3 5 5 5 5 5
Total 51 53 51 54 54 54 54 52 52 52 51

Fuente: Escale
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Tabla 2: Numero de Instituciones Educativas y programas del Sistema educativo por tipo de gestion y drea geogrdfica,
segun etapa, modalidad y nivel educativo, periodo 2010-2020

Nivel 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
Inicial 37 39 42 43 51 53 52 51 51 50 52
Primaria 38 39 36 38 38 35 35 33 33 33 32
Secundaria 9 9 9 9 9 10 11 11 11 11 11
Total 84 87 87 90 98 98 98 95 95 94 95

Fuente: Escale

Como se observa, en un local escolar pueden funcionar mas de una institucién educativa. Pero
también, como veremos mas adelante, inclusive existen instituciones educativas que no tienen

local escolar.

Para el 2020, las 95 instituciones educativas se distribuyen de la siguiente manera:

Tabla 3: Numero de instituciones educativas por nivel/modalidad 2020

Nivel / Modalidad Total

Inicial No Escolarizado 23
Inicial - Cuna Jardin 1
Inicial - Jardin 28
Primaria 32
Secundaria 11
Total general 95

Fuente: Escale

En este caso, se cuenta con 23 instituciones educativas de inicial no escolarizado, que de la

revision de los datos de Escale, estos no estan asociados a ningln local escolar. En ese sentido,
estas 23 instituciones educativas quedaran fuera del andlisis.

Tabla 4: Listado de 1 Institucion Educativa del nivel Inicial Cuna Jardin

Codigo modular
0404806
Fuente: Escale

Codigo de local

156930

Nombre de IE

510 ADELA EMPERATRIZ TRONCOSO DE BOZA

Tabla 5: Listado de 28 Instituciones Educativas del nivel Inicial Jardin

Cdédigo modular
1780287
0617753
0679894
0730424
1681725
1681717
1681527
1612498
1548387
1548379

Codigo de local

839292
156973
156968
157213
767228
767214
767025
680517
157227
157152

512
513

Nombre de |IE
501377 JOSE CARLOS MARIATEGUI

56318 ALMIRANTE MIGUEL GRAU SEMINARIO

127
127
127
117

2
1
0
8

56319 ROSA DE SANTA MARIA

563

12

2
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Cdédigo modular Codigo de local Nombre de IE
1548361 157133 56310

1548353 157128 56309

1548536 157265 56384

1548288 157086 56256

1548270 157048 56252

1548452 157251 56354

1548627 630315 941

1548619 630301 935

1454669 157185 56315

1454651 157147 56311

1454792 157350 830

1454768 157067 826

1412881 563311 761

1401983 157345 57004 ROSA DE AMERICA
1392190 605108 LOS ANGELITOS
1392059 605071 715

0772624 156992 362

0932509 156949 515

Fuente: Escale

Tabla 6: Listado de 32 Instituciones Educativas del nivel primaria

Cdédigo modular Codigo de local Nombre de IE

1392166 839292 501377 JOSE CARLOS MARIATEGUI
1392067 605085 501373

1266469 605052 501363

0234369 157227 56319 ROSA DE SANTA MARIA
0216341 157190 56316

0233668 157005 56248

0233676 157010 56249 SAN LUIS DE GONZAGA
0233684 157029 56250

0233692 157034 56251

0233700 157048 56252

0233718 157053 56253 SENOR DE LOS MILAGROS
0233726 157067 56254

0233734 157072 56255

0233742 157086 56256

0783621 157350 501247

0234286 157133 56310

0234260 157114 56308

0234278 157128 56309

0234294 157147 56311

0234302 157152 56312

0730440 157331 56447

0234328 157171 56314



Cdédigo modular Codigo de local Nombre de IE

0234336 157185 56315

0234344 157208 56317

0234351 157213 56318 ALMIRANTE MIGUEL GRAU SEMINARIO
0680009 157326 56437

0234617 157246 56344

0234716 157251 56354

0234914 157345 57004 ROSA DE AMERICA

0679811 157312 56432

0517987 157265 56384

0639369 157307 56428

Fuente: Escale

Tabla 7: Listado de 11 Instituciones Educativas del nivel secundaria

Cdédigo modular Cdédigo de local Nombre de IE

1423011 157185 56315

1401967 157147 56311

1401942 157053 56253 SENOR DE LOS MILAGROS
1392240 157213 56318 ALMIRANTE MIGUEL GRAU SEMINARIO
1392224 157345 57004 ROSA DE AMERICA

1392133 840479 CRFA LLAPANCHIS YACHASUNCHIS
1392075 157086 56256

0934141 157388 ANTERO EFRAIN UGARTE VIZCARRA
0933846 157406 DANIEL ESTRADA PEREZ

0783787 157393 GENERAL OLLANTA

0236661 157374 SANTO TOMAS

Fuente: Escale

De la informacion anterior, se cuantifica e identifican aquellas instituciones educativas que han
sido intervenidas por inversién publica en el periodo. Estas se identifican a continuacion:

Tabla 8: Numero de instituciones educativas por nivel/modalidad 2020

Nivel / Modalidad Total Intervenidos

Inicial - Cuna Jardin 1 1
Inicial - Jardin 28 12
Primaria 32 13
Secundaria 11 9
Total general 72 35

Fuente: Escale

El listado de las 35 Instituciones Educativas Intervenidas por inversiones es la siguiente:
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Tabla 9: Listado de 35 Instituciones Educativas intervenidas con inversion publica en el periodo de andlisis

Cdbdigo Codigo de
modular local Nombre de IE Nivel / Modalidad
510 ADELA EMPERATRIZ TRONCOSO | Inicial - Cuna
0404806 156930 DE BOZA Jardin
1548387 157227 56319 ROSA DE SANTA MARIA Inicial - Jardin
1548379 157152 56312 Inicial - Jardin
1548361 157133 56310 Inicial - Jardin
1548353 157128 56309 Inicial - Jardin
1548536 157265 56384 Inicial - Jardin
1548288 157086 56256 Inicial - Jardin
1548270 157048 56252 Inicial - Jardin
1548452 157251 56354 Inicial - Jardin
1548627 630315 941 Inicial - Jardin
1548619 630301 935 Inicial - Jardin
1392059 605071 715 Inicial - Jardin
0932509 156949 515 Inicial - Jardin
1392166 839292 501377 JOSE CARLOS MARIATEGUI Primaria
1392067 605085 501373 Primaria
0233668 157005 56248 Primaria
0233676 157010 56249 SAN LUIS DE GONZAGA Primaria
0234260 157114 56308 Primaria
0234278 157128 56309 Primaria
0234294 157147 56311 Primaria
0234336 157185 56315 Primaria
0234344 157208 56317 Primaria
0234716 157251 56354 Primaria
0639369 157307 56428 Primaria
0234369 157227 56319 ROSA DE SANTA MARIA Primaria
0783621 157350 501247 Primaria
1423011 157185 56315 Secundaria
1401942 157053 56253 SENOR DE LOS MILAGROS Secundaria
56318 ALMIRANTE MIGUEL GRAU
1392240 157213 SEMINARIO Secundaria
1392224 157345 57004 ROSA DE AMERICA Secundaria
1392133 840479 CRFA LLAPANCHIS YACHASUNCHIS Secundaria
1392075 157086 56256 Secundaria
0934141 157388 ANTERO EFRAIN UGARTE VIZCARRA | Secundaria
0933846 157406 DANIEL ESTRADA PEREZ Secundaria
0783787 157393 GENERAL OLLANTA Secundaria

Elaboracién propia. Fuente: Escale y Banco de Inversiones MEF

Pero, ademas, se tiene las inversiones devengadas por cada uno de los proyectos asociados con
dichas instituciones educativas intervenidas, que se muestra a continuacion:
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Tabla 10: Ejecucion de inversiones por proyectos identificados en educacion bdsica regular en el distrito (soles devengados)

Codigo unico SRS Total Pendiente de
. & . Costo 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 . . .. %
de inversiones . Ejecutado Ejecucién
actualizado
EDUCACION 53,118,879 1,850,672 24,323,190 11,729,430 7,088,417 2,609,371 631,399 317,033 48,549,514 4,569,365 91.4%
INICIAL i
214264 2,764,451 74,370 1,453,902 1,009,313 168,040 35,000 2,740,624 23,827 99.1%
229662 1,612,882 37,370 139,059 1,313,363 11,910 1,501,702 111,180 93.1%
234235 44,518,318 1,738,932 22,869,289 10,581,059 5,607,015 2,562,460 602,999 237,083 44,198,838 319,480 99.3%
2416117 4,223,228 28,400 79,950 108,350 4,114,878 2.6%
EDUCACION 57,606,406 382,174 1,847,959 3,173,367 2,776,443 210,426 1,722,521 490,370 1,763,339 3,713,386 1,619,270 17,699,255 39,907,151 30.7%
PRIMARIA e
131137 1,757,086 168,487 287,403 637,330 369,072 1,462,292 294,794 83.2%
165502 2,009,829 81,787 406,941 747,765 316,414 3,000 10,798 1,566,706 443,123 78.0%
190647 4,672,905 131,899 1,153,615 798,119 915,714 75,485 1,020,602 372,609 10,472 4,478,515 194,390 95.8%
208410 3,564,760 990,152 1,038,723 2,028,875 1,535,885 56.9%
282155 2,526,150 136,519 2,800 811,133 1,135,099 421,416 2,506,967 19,183 99.2%
288280 2,433,668 35,900 703,586 1,160,829 436,468 2,336,783 96,885 96.0%
302777 931,427 134,941 660,219 117,761 16,045 928,966 2,461 99.7%
306168 1,054,268 - 1,054,268 0.0%
379938 9,861,419 10,000 92,613 102,613 9,758,806 1.0%
2384643 2,078,826 222,104 1,398,958 395,575 2,016,637 62,189 97.0%
2460352 7,832,344 8,500 83,250 91,750 7,740,594 1.2%
2472616 8,993,771 78,450 78,450 8,915,321 0.9%
2489041 9,889,954 100,700 100,700 9,789,254 1.0%
EDUCACION 66,251,980 175,791 638,937 2,506,567 8,484,713 2,934,281 2,520,382 3,700,338 1,154,767 2,066,562 8,989,227 7,754,955 40,926,520 25,325,459 61.8%
SECUNDARIA 8%
118643 2,831,728 1,847,006 489,185 206,774 69,744 134,233 9,574 73,367 2,829,882 1,846 99.9%
122137 2,130,610 175,791 420,692 1,042,767 565,564 2,204,813 74,203 103.5%
126303 1,747,119 106,312 72,575 254,825 764,967 13,800 1,212,479 534,640 69.4%
155702 4,792,125 111,934 1,022,481 956,930 269,818 986,212 492,115 638,858 156,098 36,023 4,670,468 121,657 97.5%
185201 6,830,553 170,322 4,561,599 1,204,632 282,412 546,795 21,369 6,787,129 43,424 99.4%




\t:)'
Cédigo unico L Total Pendiente de
i & . Costo 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 | _. . .. %
de inversiones . Ejecutado Ejecucion
actualizado
207037 7,315,240 117,954 19,035 802,246 2,516,807 1,020,534 1,404,330 1,369,762 7,250,669 64,570 99.1%
219224 815,081 198,423 180,835 186,645 191,413 34,826 14,900 807,042 8,039 99.0%
301668 15,751,229 51,325 3,500 7,375,100 7,533,987 14,963,912 787,317 95.0%
327725 5,034,726 36,550 36,550 4,998,176 0.7%
2466787 292,715 163,576 163,576 129,138 55.9%
Total general 186,882,930 175,791 1,021,111 4,354,526 11,658,080 7,561,396 27,108,099 17,155,790 8,733,554 6,439,272 16,630,927 14,317,288 115,155,834 71,727,096 61.6%

Fuente: SIAF Consulta Amigable MEF
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De lo anterior, se ha identificado qué instituciones educativas han sido intervenidas por cada una

de las inversiones identificadas.

Tabla 11: Identificacidn de Instituciones Educativas consideradas en la intervencion por proyecto de inversion

Etiquetas de fila

IIEE consideradas en la intervencion

EDUCACION INICIAL

214264

510 ADELA EMPERATRIZ TRONCOSO DE BOZA

229662

I.E.I. N° 715 SANTA BARBARA

234235

56319 ROSA DE SANTA MARIA, 56312, 56310, 56249 SAN
LUIS DE GONZAGA, 56309, 56384, 56256, 56252, 56354,
941, 935

2416117

515

EDUCACION PRIMARIA

131137

56315

165502

501376

190647

56248

208410

501377 JOSE CARLOS MARIATEGUI

282155

56308

288280

56317

302777

56428

306168

56249 SAN LUIS DE GONZAGA

379938

56354

2384643

56309

2460352

501247

2472616

56319 ROSA DE SANTA MARIA

2489041

501377 JOSE CARLOS MARIATEGUI

EDUCACION SECUNDARIA

118643

ANTERO EFRAIN UGARTE VIZCARRA

122137

GENERAL OLLANTA

126303

56256

155702

56318 ALMIRANTE MIGUEL GRAU SEMINARIO

185201

56315, 57004 (Py S), CRFA, 56354

207037

No se identificaron los colegios

219224

No se identifica la intervencion ni colegios.

301668

DANIEL ESTRADA PEREZ

327725

No ejecutado y no identifica IIEE

2430598

No ejecutado, pero complemento cientifico.

2466787

56253 SENOR DE LOS MILAGROS

Total general

Fuente: SSI MEF

Del andlisis anterior, se identifica a 11 instituciones educativas a visitar. Primero, se seleccionan
instituciones educativas a nivel inicial, primaria y secundaria. En cada nivel, se elige instituciones
educativas intervenidas y no intervenidas. También, se considera una por zona urbanay rural. A
excepcién del nivel inicial, donde no se identifican intervenciones a nivel inicial realizadas por la
municipalidad provincial de Chumbivilcas.




- Inicial (Colegio intervenido, con inversion ejecutada, mayor ejecucion, proyecto de la
provincia)
o 510 ADELA EMPERATRIZ TRONCOSO DE BOZA, intervenido, urbano.
o 761, nointervenido, urbano.
o 515, iniciando intervencion, rural.
- Primaria
o 56248, urbano, intervenido.
o 56309, rural, intervenido.
o 57004 ROSA DE AMERICA, urbano, no intervenido, con similar nimero de alumnos
del intervenido.
o 56250, rural, no intervenido, con similar nUmero de alumnos del intervenido.
- Secundaria
o DANIEL ESTRADA PEREZ, urbano, intervenido.
o 56318 ALMIRANTE MIGUEL GRAU SEMINARIO, rural, intervenido.
o SANTO TOMAS, urbano, no intervenido. El Unico que queda no intervenido.
o 56311, rural, no intervenido. El Unico que queda no intervenido.

Asimismo, se identifica a los proyectos asociados con las intervenciones.

- Inicial (Colegio intervenido, con inversion ejecutada, mayor ejecucion, proyecto de la

provincia)
o 510 ADELA EMPERATRIZ TRONCOSO DE BOZA, intervenido, urbano.
= 214264
o 515, iniciando intervencion, rural.
= 2416117
- Primaria
o 56248, urbano, intervenido.
= 190647
o 56309, rural, intervenido.
= 2384643
- Secundaria
o DANIEL ESTRADA PEREZ, urbano, intervenido.
= 301668
o 56318 ALMIRANTE MIGUEL GRAU SEMINARIO, rural, intervenido.
= 155702

De acuerdo a lo anterior, se ha determinado la investigacidén en 11 instituciones educativas, las
mismas que también estdn limitadas por la disponibilidad de instituciones educativas intervenidas,
gue es el objeto de estudio. Con las instituciones educativas intervenidas, se buscé contar con una
muestra representativa para los tres niveles: inicial, primaria y secundaria. Asimismo, se buscé
tener un comparativo en los tres niveles de instituciones educativas urbanas y rurales. Ademas, a
cada institucién educativa intervenida elegida, se buscé otra institucidn educativa no intervenida
gue tenga el mismo numero de alumnos, en su defecto cercano, a fin de poder realizar las
comparaciones, bajo el concepto de contar con un grupo de control. Solo en el caso de nivel
inicial, para el caso rural, donde se tienen limitaciones de casos, se eligié una sola institucidn
educativa, la misma que actualmente no esta intervenida. Sin embargo, cuanta con un proyecto de
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inversion que ha iniciado su ubicacion. Solo en ese caso, se tiene que la misma unidad sera
analizada con y sin intervencidn. La intervencidn se analizara bajo el supuesto de que todo lo

establecido en el expediente técnico del proyecto sera ejecutado.

Por lo tanto, se puede decir que la muestra tiene la siguiente composicion:

- Considera instituciones educativas intervenidas con inversidn publica en el periodo y otras

que no han sido intervenidas, para poder contar con un grupo de control.
- Considera instituciones educativas para los tres niveles: inicial, primaria y secundaria. Con

lo cual, se tiene un analisis particular de cada nivel.
- Considera instituciones educativas para zona urbana y rural. Es decir, se cuenta

instituciones educativas a nivel de zona urbanay rural, para poder analizar estas dos
realidades.
- Engeneral, la muestra tiene representatividad a nivel urbano y rural, por cada nivel

educativo (inicial, primaria y secundaria), con casos de instituciones educativas
intervenidas y no intervenidas.

6 Distribucidon de la Muestra

Las instituciones educativas estan distribuidas espacialmente en el distrito de Santo Tomas, tal
como se muestra a continuacion:
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7 Caracteristicas Técnicas

7.1 Unidad de Investigacion
La unidad de investigacion son las instituciones educativas.

7.2 Temas de Investigados

Los temas a investigar son:

1) indice de calidad de la infraestructura fisica de la escuela (index of the quality of a school’s

physical infrastructure)
a) edificios y terrenos escolares
b) sistemas de calefaccién / aire acondicionado e iluminacién

SALCataadr Lanis bdecives
JU25 Carts Baucarna S Virsstais 24 Bdacau s
st on Cutad it a Concabon s comtngintia 20
g Vs
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c) espacio de instrucciéon (por ejemplo, aulas)
indice de la calidad de los recursos educacionales de la escuela (index of the quality of a
school’s educational resources)
a) Escasez oinsuficiencia de equipo de laboratorio de ciencias.
b) Escasez o insuficiencia de materiales didacticos (por ejemplo, libros de texto).
¢) Escasez oinsuficiencia de computadoras para la instruccion.
d) Falta oinsuficiencia de conectividad a Internet.
e) Escasezo insuficiencia de programas informaticos para la instruccion.
f) Escasez o insuficiencia de materiales bibliotecarios

Para analizar estos aspectos, se ha utilizado como referente el Cuestionario del CENSO EDUCATIVO
2019, del cual se han seleccionado las preguntas relacionadas con los temas de investigacién.

Pregunta del Censo

301.CANTIDAD DE AULAS O ESPACIOS ACONDICIONADOS COMO AULAS.

(6) éCumple criterios de confort? (Tamanio, ventilacion, lluminacion, Etc) Si - No"

400.3 Tipo de espacio educativo (cantidad de espacios identificados)

400.5 Espacios diddacticos y relacionales complementarios

603. ¢EL LOCAL EDUCATIVO CUENTA CON UN ESPACIO UTILIZADO COMO LABORATORIO
DE CIENCIAS?

604. ¢EL EQUIPAMIENTO DEL LABORATORIO PERMITE REALIZAR EXPERIMENTOS DE
PROCESOS BIOLOGICOS, FISICOS Y/O QUIMICOS CORRESPONDIENTE AL 1° a 5° de
secundaria

605. ¢EL LOCAL EDUCATIVO CUENTA CON UN ESPACIO DESIGNADO COMO BIBLIOTECA?
606. ¢ EL ESPACIO HA SIDO CONSTRUIDO PARA USO EXCLUSIVO DE BIBLIOTECA?

607. éLA BIBLIOTECA ESTA FUNCIONANDO?.

608. ¢ QUE NIVELES EDUCATIVOS TIENEN ACCESO A LA BIBLIOTECA?

702. éEL LOCAL EDUCATIVO TIENE CONEXION A INTERNET?

703. ¢CON QUE TIPO DE CONEXION A INTERNET CUENTA EL LOCAL EDUCATIVO?

709. ¢éEL LOCAL EDUCATIVO TIENE ENERGIA ELECTRICA LAS 24 HORAS DEL DIA, TODOS LOS
DIAS DE LA SEMANA?

711. ELAGUA QUE USA EN EL LOCAL EDUCATIVO PROVIENE DE: DiA, TODOS LOS DIiAS DE
LA SEMANA?

712. ¢EL LOCAL EDUCATIVO TIENE AGUA POTABLE LAS 24 HORAS DEL DiA, TODOS LOS
DIAS DE LA SEMANA?"

Ademas, se busca analizar aspectos de infraestructura y equipamiento relacionados con los logros
de aprendizaje.

3)

7.3

Analisis de infraestructura, equipamiento y su relacién con los logros de aprendizaje.

Instrumentos de recoleccién

El instrumento de recoleccidn es un cuestionario de encuesta.

16



7.4 Método de recoleccion de datos
La recoleccién sera presencial, en visita de campo programada.

7.5 Informante
El informante es el Director entrevistado.

8 Definicidon de términos e indicadores
Se tiene los siguientes términos utilizados:

1) indice de calidad de la infraestructura fisica de la escuela (index of the quality of a school’s
physical infrastructure)

2) indice de la calidad de los recursos educacionales de la escuela (index of the quality of a
school’s educational resources)

3) Logros de aprendizaje.
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FORMATO DE VALIDACION DE INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE INFORMACION

3 USMP

N/ au

PRIMARIA

|I. DATOS GENERALES
- Titulo de la investigacidn: “Rol de la inversion publica en educacién basica regular sobre el conjunto

de caracteristicas que afectan el aprendizaje en las instituciones educativas del distrito de Santo

Tomas, provincia de Chumbivilcas, departamento de Cusco, periodo 2011-2020”
- Apellidos y nombres del experto: MILTON MARTIN VON HESSE LA SERNA
- Grado académico: Master en Economia. Licenciado en Economia.
- Institucion en la que trabaja: VIDENZA Consultores.
- Cargo que desempeiia: Director.
- Autor del instrumento: Ronald Nilton Silva Gil

Il. ASPECTOS DE VALIDACION:
CRITERIOS INDICADORES 3 5
1. CLARIDAD Los |terr.15:estan formulados con lenguaje apropiado, es decir, libre X
de ambigiliedades.
Los items del instrumento permitirdn mensurar la variable en todas
2. OBIJETIVIDAD sus dimensiones e indicadores en sus aspectos conceptuales y X
operacionales.
3. ACTUALIDAD E'I msltr.umento evlld'enua vigencia acorde con el conocimiento X
cientifico, tecnolégico y legal.
Los items del instrumento traducen organicidad légica en
concordancia con la definicidon operacional y conceptual relacionada
4. ORGANIZACION con las variables en todas dimensiones e indicadores, de manera
que permitan hacer abstracciones e inferencias en funcion a los
problemas y objetivos de la investigacion.
5. SUFICIENCIA Los. items del instrumento expresan suficiencia en cantidad y
calidad.
6. INTENCIONALIDAD Los items (.:Iel mstrumentq fawdenuan §er aC!ECL:IadOS para el examen X
de contenido y mensuracioén de las evidencias inherentes.
7. CONSISTENCIA La |n.formaC|on. que se qbtendra m.edlante I.os |tems-perm|.t|ra 5 X
analizar, describir y explicar la realidad motivo de la investigacion.
8. COHMERENCIA L9$ |tems del |n.strL'1mento expresan coherencia entre la variable, X
dimensiones e indicadores.
. Los procedimientos insertados en el instrumento responden al
9. METODOLOGIA . . s
propdsito de la investigacion.
10. PERTINENCIA El instrumento responde al momento oportuno o mas adecuado. X
SUB TOTAL 40
TOTAL 48

1ll. OPINION SOBRE APLICACION: es valido para su aplicacion.
IV. ASPECTOS DE VALIDACION: 5.0 excelente.

Lima, 03 de noviembre de 2021

MILTON MARTIN VON HESSE LA SERNA
DNI: 10792851
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FORMATO DE VALIDACION DE INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE INFORMACION
PRIMARIA

I. DATOS GENERALES

- Titulo de la investigacidn: “Rol de la inversion publica en educacion bdsica regular sobre el conjunto

de caracteristicas que afectan el aprendizaje en las instituciones educativas del distrito de Santo
Tomas, provincia de Chumbivilcas, departamento de Cusco, periodo 2011-2020"

- Apellidos y nombres del experto: DARWIN TEOFILO EUFRACIO LEON.

- Grado académico: Magister en Gerencia Publica, Ingeniero Economista.

- Institucién en la que trabaja: Ministerio de Economia y Finanzas.

- Cargo que desempefia: Consultor en Inversidn Publica.

- Autor del instrumento: Ronald Nilton Silva Gil

Il. ASPECTOS DE VALIDACION:
CRITERIOS INDICADORES 1(2|3 5
1. CLARIDAD Los |tenfns”estan formulados con lenguaje apropiado, es decir, libre
de ambigliedades.
Los items del instrumento permitirdn mensurar la variable en todas
2. OBIETIVIDAD sus dimensiones e indicadores en sus aspectos conceptuales y X
operacionales.
3. ACTUALIDAD E'I msltr_umento e\fld'enma vigencia acorde con el conocimiento X
cientifico, tecnoldgico y legal.
Los items del instrumento traducen organicidad légica en
concordancia con la definicion operacional y conceptual relacionada
4. ORGANIZACION con las variables en todas dimensiones e indicadores, de manera X
gue permitan hacer abstracciones e inferencias en funcion a los
problemas y objetivos de la investigacion.
5. SUFICIENCIA Los. items del instrumento expresan suficiencia en cantidad y X
calidad.
6. INTENCIONALIDAD Los items <':1el |nstrument9 ’eV|denC|an ser a@ecyados para el examen X
de contenido y mensuracion de las evidencias inherentes.
7. CONSISTENCIA La |n.formaC|on. que se optendra mgdlante Igs items permlt.lra 3 X
analizar, describir y explicar la realidad motivo de la investigacion.
8. COHERENCIA Lgs |tems del |n.str.umento expresan coherencia entre la variable, X
dimensiones e indicadores.
9. METODOLOGIA Los pfo'cedlmler'\tos |n'sert'zidos en el instrumento responden al
propdsito de la investigacion.
10. PERTINENCIA El instrumento responde al momento oportuno o mas adecuado. X
SUB TOTAL 40
TOTAL 48

Ill. OPINION SOBRE APLICACION: es vélido para su aplicacion.
IV. ASPECTOS DE VALIDACION: 5.0 excelente.

Lima, 03 de noviembre de 2021

DARWIN TEOFILO EUFRACIO LEON
DNI: 09572556
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FORMATO DE VALIDACION DE INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE INFORMACION
PRIMARIA

I. DATOS GENERALES

- Titulo de la investigacion: “Rol de la inversion publica en educacion basica regular sobre el conjunto
de caracteristicas que afectan el aprendizaje en las instituciones educativas del distrito de Santo
Tomas, provincia de Chumbivilcas, departamento de Cusco, periodo 2011-2020"

- Apellidos y nombres del experto: Torralba Evaristo Miguel Angel

- Grado académico: Magister en Ciencias con Mencién en Proyectos de Inversion

- Institucion en la que trabaja: Risk Peru

- Cargo que desempefia: Gerente

- Autor del instrumento: Ronald Nilton Silva Gil

Il. ASPECTOS DE VALIDACION:
CRITERIOS INDICADORES 1|23
1. CLARIDAD Los items estan formulados con lenguaje apropiado, es decir, libre

de ambigliedades.

Los items del instrumento permitirdn mensurar la variable en todas
2. OBIJETIVIDAD sus dimensiones e indicadores en sus aspectos conceptuales y
operacionales.

El instrumento evidencia vigencia acorde con el conocimiento

3. ACTUALIDAD L -
cientifico, tecnoldgico y legal.

Los items del instrumento traducen organicidad légica en
concordancia con la definicidn operacional y conceptual relacionada
4. ORGANIZACION con las variables en todas dimensiones e indicadores, de manera
gue permitan hacer abstracciones e inferencias en funcién a los
problemas y objetivos de la investigacion.

Los items del instrumento expresan suficiencia en cantidad y

5. SUFICIENCIA calidad.

Los items del instrumento evidencian ser adecuados para el examen

6. INTENCIONALIDAD de contenido y mensuracion de las evidencias inherentes.

La informacién que se obtendra mediante los items permitira

7. CONSISTENCIA .
analizar, describir y explicar la realidad motivo de la investigacion.

Los items del instrumento expresan coherencia entre la variable,

8. COHERENCIA . . .
dimensiones e indicadores.

Los procedimientos insertados en el instrumento responden al

9. METODOLOGIA . . o
propdsito de la investigacion.

10. PERTINENCIA El instrumento responde al momento oportuno o mas adecuado.

SUB TOTAL

TOTAL 48

IIl. OPINION SOBRE APLICACION: es vélido para su aplicacién.
IV. ASPECTOS DE VALIDACION: 5.0 excelente.

Lima, 1 de Septiembre de 2021

Mag. Migu/eﬂ/Angel Torralba Evaristo
DNI: 42592686
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ENCUESTA DIRIGIDA A DIRECTORES DE INSTITUCIONES EDUCATIVAS PARA IDENTIFICAR EL ESTADO ACTUAL DEL CONUNTO DE CARACTERISTICAS QUE AFECTAN EL APRENDZAKE ENLAS
INSTITUCIONES EDUCATIVAS DEL DSTRTO DE SANTO TOMAS, CHUMBIVILCAS, CUSCO
INSTRUCCIONES
La presente encuesta tiene como objetive recoger Informacion sobre el conjunto de caracteristicas que afectan ef aprendizaje en las Instituciones educativas de
educacién basica regular en el distrito de Santo Tomds, provincia de -Chumbivilcas, departamento de Cusco, como parte del trabajo de campo para desarrollar una
tesis doctoral, En ese sentido, tas preguntas estdn referidas a identificar las caracteristicas de las instituciones educativas que se relaclonan con los logros de
aprendizaje de los estudiantes.
La presente encuesta es una adaptacion de las preguntas del Censo Educativo, a fin de realizar una constatacion en campo del valor actual de dichas caracteristicas
&n las Instituciones Educativas de interés. En ese sentido, incorpora otras preguntas relacionadas a las caracteristicas de interés de [ tesis. Las preguntas serdn
respondidas con asistencia del encuestador.

I. INFORMACION GENERAL
1. DATOS GENERALES DE LA INSTITUCION EDUCATIVA 2. DATOS GENERALES
N x w Codigo Marque con una x
Modular donda cores _
‘ o= R -
2 =13
3 g 167005
r q_ | 157029 |
L 583 157128 |
157147 | 58311 68 | 157147
7__| 15721; 18 ALM. MIGUEL GRAU 5. = ki
8 | 1657345 ICA Pl 8 (3 s 7 e
9| 1878714 | 0 TOMAS % | 167374
10| 157405 | DANIEL ESYRADA PEREZ 10_| 157406
13 1| 761 11| 663311 _|
Ctro Chro:
3. SEO: EDAD (on #%as currglido): S, ZEN QUL ARO ASUMID COMO DIRECTOR EN LA INSTITUCON EDUCATIVA?
Maszuline i
\cﬂ‘. Femenino m m N D2 w
6 DLTH0 MIVEL DE ESTUDIOS QUE APRORBO
a) S nivel f)  Superior no universitana incompleta 7. INDICAR SU CARRERA O PROFESION (UOTRD) 8, WOGUE CUANTOS GIRECTORES HA TENDO
b) inicial g} Superior no univarsitaria completa sU _zﬂ:ﬁ..oz EDUCATIVA EN LOS DITIMOS
¢} Primaria h)  Superior universitaria incompleta ; = — m.“aowa
u“ ”M“n“ont ] ue._..vu:oq universitaria completa \ Ucenc do R &S.ao_.. ot B Des
\ sestriafl . ¢ Ucenciado en educscian secundaria. \8\ Tres
& Ove: d} Cuato
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Il. INFRAESTRUCTURA

A, CANTIDAD DE ALILAS

{Considare a las aulis o espados EN USO y I8 USO|
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€ RESPECTO A OTROS ESPADIDS DIDACTICOS Y RELACIONALES COMPLEMENTARIOS, INDIQUE:
g['-E&&Eﬂ;
a) Bl e SO0
Tt de spasis dinksice ﬁn E2tad0 de corcervadte (Ver nota 1] b SWUso
o  8uen estado d)  Regulor estodo ¢) Mol estodo fl  Fésimgc estads

1 Espaciode adtvo Q) s | Rfe
2. Eapacio de crisnes e anim ikes (1] Si | Qi
3 Losa sdiscs (vo patios) (1) si %
4. Piga de weloddad y salios (1] S
5. Cormpo de futhel y carpo atlético (1) 5|21 Mo
|6 Solo carnpo ce fithol 1S
7. Sckocampo atétio (] Si [ 12) 3
B Piscira olmpics (1] 5|2
9 P semickmpics (1] Si
10, Patio (S o patiocusnta can pintado )

demarcateno de aigin tpo de deporte, avv» 12) No N

reportario come fosas, multiusos (no patia)
11, Jardines (1] 5i | 2128
Nota 1:

0. §O SEREQUIERE: No spiica/1. BUEN ESTADO: Ha recibido martenimients ¢/o re praciss sef reparado nl sustitddo. 2. REGULAR ESTACO: Rehabilitasitn pardal como resans y pintaco de murcd y Teches;

arregic ce cunetas plurales, resane de piscs, arregio de puertas © ventanas; o @mbio de focos, ~fluorescentes, nterruptores, cables, etc /3. MAL ESTADO: Rehablitaddn totalmente, como pistado tossd,
resanes otales cambio de pusrtas o vantaews, eic/ &, PESIMO ESTADO: Resmplazar. /5. FALTA / IWCREMENTAR; Necesita incrementar.

D, RESPECTO A LABDRATORIOS DE CIENCAS, BIBUOTECA, RESFONDA: \
1 21 ocal educativn cumnta con un especio UHZACO Cormo borsioo de canaas? (S0 pira secundiny) o & b AoPas

2 fo pregunts £3)
2 B equparmientn def baboratorio permite realicar experenanios de procesas bioidgicos, Msicos yo quirmicos a)  Prieea grodd de secanidonir Q) s 3} Mo
comespondiesite 3 cunfosio de? B} Segundo grodo de secundorsr (1} S @) Mo
) Tercer grodo de secundany [ @) Mo
d)  Coarte grace de secwiaria 0} st (3} Mo
&) Guinto grade de sesundara (1} s 3 Mo
3 2E] loral eUuCatas CLBnla (o0 UN Epatio desgnads come bbikaece? a} .m o) “No {Pose o la pregunto IV A )
4 JE) espacio ha sdo construido pars uso exchusvo de bblotecs? o) 8l Ho
S ¢la biblotecs egd lunconands? a § ) o
6 2digue vl principal MaTho por ol Gue N est 7. ¢Qué piveles educatives tienen acceso a labibhioteca? | & 2Los iros estdn organizadosy @ S (Qud zervdes de atenddn drindz
fundonando? (Marque con un aspa X" sclo un (Marque con una aspa A une md s caslierss) dugceicidn do los estudontos? Is biRdictecs {Mrgue con un Jsps
casileno) ol  inda \ 5 “%* una o mas casiberas?
o) Porestovan reporocdn Wo mentenimiamnto .&\33 ) Mo o) Referency y consulla
bl Por foite de boros o mediviena L Secundario AT Lectura o salo
d Enpropecto df CEeA i Préstama an ¢ ouly
al  Orre: ¢) CEeE A\S\ Préstamo o damialVo
1) Edvcoodn supevior padopdgiir &, Préstame interdbNoracario
9/ Educooidn Sugenor Teocnaldgioa I Reprografiz Hotocopa)
h}  Educoodn Supenor de Formadidn Arnistios ql  (nterner
) CEMPRC
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Il EQUIPAMIENTO, MOBILIARIO Y SERVICIOS

A Conrespectoa los equpes y/o dispogivos con que cusnta of local educabivo, registee:
{Indluir fos aquipos Wo dispositos operativos 0 inoperatives)
Ancte "SI o “Nao” o ef loca| educativo cuenta con ecuipes y)'o disposithves, sl su respuests es *5i” registre fa cantidad en los recuadros correspandiente:
a) & locol eduoatvg b eCubntos o Cudstosestim o) Cucntos estdn
Tipe de uspacio didbetics Conta con! tene? QPENITVAS © 80 ROPETONIWE G N0F
SiNo t uso los usg?
2
LW o e ZZ 7% snoaisivi
2. OVOBLUBRAY_ py Tate T B i operativos o en uso,
A [PS 10} No iy <5 <f deagregacos en,
4 118 No AD N Tablet, Computadoras
J3_S ; du sseritorio (PC),
{1 s 1@ Computadora portat|
[ 1 2) No = < [rotabock], Laptop
L Q@ Ne < cammndonal o
1] S | 2] No " Lagtop %O, debe
1] S [ soinaidic con of towl
1) S| @) N = dd de dispositivos
[} SC @] Ne - operalivos
1) § Indormdticos.
1} &
TS X =
S | @l i
(1] & No
B Servicio de intemet ¥ equipos informiticos
L (D locol educative ierne conexitn a Intemet? 1. 2Con que tipo o cormnion & riemet coente ol local sducataa? 3. 00itn pags of servicio de internet?
rs INoto: to consderar conexiones de mternet de .“tﬁ§==§.i§sni .._!uis..s.a.Huo,.m!nl.a.
personal o conexionas infarmates 0, cobleods o) fietwsos proevos
BT T o == e y &) Intesset porrded /USB médem b  APAZA
’ Al el dl o Internet stetsl A" DRE/ GRE / UGEL
14d) ONDTaicoeicnraane - d) Munlcipalded
= ®) ONG
Q.:n. NTaaal _n_T\Q.v\v.:r 0 Emprese Privovy
VG P O




B USMP

. Enemply Bectrica que uss = local sducativo
1 Deddnde provine & sreagis slictncs que uss o koo educstive? | 7. ZElocul sducalivg e 3, 2Cuhion ding o ln sernaes Bene of senicio 5 gxt%?é

idncue con un asps "X solo un casifero) energla eléctrcalas 24 de energa ckéctrica?
\ﬂ;\»&?ﬁaaa&égag%%g‘ homsdeldia, 10805168 | crmimrmmsinaen {Marque con S.ai.x.-o. un casilerc]
dias o ls semana? 4. ~n§ s &l horaro que tiens of servicia do o Recursos propios de o : —_
Genersdar 0 macar del Muniogo (Marque con un 2spa X" solo enegls eléctrica? o APAFRA
M_ Generodor 0 motor de i comunidad Posea fa exsilero) (Maraus can un sess X" uno o mis casllaras|  |_g DRE/ GRE / LGEL PIU“.MU ﬁr@ﬂ
a]  Genavador o magar del (ooafl aducative Rang! pragunta C 1 » o} Todosdo q  Munlapaidad
solar b Mo b Modans 4§ ONG
o Enegls edlos ¢l Torde i Emgress Privods
5 1O TENE gl Mothe RO
D Arastecimientodie spus que uss el locsl edutative
1. Elagm que usd el local educativo proviere de: 2. éEllocal ecucativo tiere 1 iCudiosdiss 3 1s semana tene of servicio S i0uin paga of seovcio de ap
LKEMS:S.&J.«SSSS?“ agus potable [as 74 horas eg‘wgf potatie?
P% fed pithica fogwa potatie) el i, todios ko diss e I SNy S (Marque con un aspe X" sele un caslless)
) Pidn de wso pibico fogun potobis) semana? 4. JCul esei homrnoque tiene ef serviclo de o Recuvscs progios defo &
¢ Camidn ciaterna ¢ ooro simiar Poseolo (Marque con un sxge "X 0k us potable? & APAFA
4 Powe piguata D1 | uncasiero) {Marque con un asza *X* une o mis cashleros| \&\gm\nan\.hﬂ
o aﬁnﬁcpggi o smuor o) § ¢ Tokedo Ta  Muniponasd
;A R e e R & W T Molano d ONG
( ¢ Tange 1 Empresy Prvoda
d) Naghe B OO eisialatibnigaiie
6. Enciso de conlar con agus potabile, conoce d se cursple of nivel de dorscidn:
s
Neo
Servicode 3 1. Con mespecto ol desigue col local educative: | [Margue con un aspe X" iels un casifers)
_mu.vogoﬁc!.‘si& B U pero sépticotangue sdptico | o) Lelze pogo ciego o negro (S df Deserdoco en wn g, cosquiaccono | o Usobetfo () pordded fes)
_pubics de assague feot, om=nveo y otro) tretumimto pipuwho)
IV. EVALUCION DE LA RELACION ENTRE INFRAESTRUCTURA, EQUIPAMIENTO Y LOGROS DE APRENDIZAJE
1. LMAPARTIOPADO EN £ DISENO DE (A 2. 20OMO CONSIDERA QIUE E5 LA PARTIOPACION | 3. 2COMO CONSIDERA E5 EL ESTADO 4. ELESTADOACTUALDE LA
INFRAESTRLCT URA DE LA IRSTITUCION DE LOS CIRECTORES £ EL DISERD DE LAS GENERAL DE LA INFRAESTRUCTURA DE INFRAESTRUCTURA OF SU INSTITUCKON
EDUCATIVAZ INSTITUCIONES EDUCATIVAS? S INSTITUCKIN EDUCATIVA? EDUCATIVA EN REACION A (05 1OGR0S
DE APRENDIZAE

a) S a)  Muy importante al  Muy buena \x Ha ayudada mejorar Jas logros de
\ Ne \z\ moeranie b, Bues apeendizaje de bos alumnas
\ Regular bl zo-ggtnauao
&) 3838358 L] prandizae de os alumnos
]
L]

_s!.
e}  Nada Importarie el  Muymala < :- disminudo o logros ce
11 NasabeNo opina, No sabe/No opina. aprendizaje de los alumnos

d| __No sabe/Na opina,
hu G < k.n fn\/ R

Loy LA V=Y -




5. ¢COMO CONSIDERA QUE £S5 £L CONFORT £ FLESTADO ACTUAL DEL CONFORTQUE LEOA LA | 7. RESPECTO A LOS ECRAPDS DE . RESPECTO A LA DSPONIEILIDAD DE
(VENTRACKIN, LUMINADGN, CONDIJONES| DF INSTITUCKIN EDUCATIVA EN RELACON A LDS LABQRATORKD, USTED CONGIDERA: LQUIPOS DL LABORATORIO, USTED
LAS ALILAS ¥ OTROS ESPACIOS DE LOGROS DE APRENDZAJE CONSIDERA CLE:

ISTRUCCION?
8] Muy buesa 3l Haayudado mejorar los logros de & » Sulicente a) Haayudado mejorar loslogros de
b} , Buens aprendizaje du jos alumncs \ Ircuficente apesndizae de los slumecs
\ag_. b} Noafecta loslogros de aprendizaje de 4 Mo sabe/Ne opine b} Noafecta ios kgrosde
4]  Mals |os slumnos aprendizaje de los slumncs
e] Muymah Ha disminuido kos logras de aprendizaje \ Ha dismvinvuido las logras de
A No ssbe/No aping, ce los slumnos aprendizsje de los shumnos
d)__No sabe/No opina. 4 __No sabe/No opina.

9. RESFECTO A 1A DESONBILDAD DE 10 RESPECTO A LA DEFONBRIDAD D€ 11, FESPECTO A LA DISPONIBILIDAD DE 12, RESPECTO A LA DGPONEILDAD DE
COMPUTADCHAS, LAPTOPS U OTRO COMPUTADORAS, LAPTORS U OTRO MATERIALES BBUOGRAFIZOS PARA LOS MATERIALES BRUCGRARCCS PARA 106
DEROSITIVO PARA LOS ALUMNOS, USTED DSPOSITIVO PARA LDS ALLMNOS, USTED AUMNOS, USTED CONSIDERA: ALUNNOS, USTED CONSIDERA QUE:
CONSIDERA: CONSDERA QUE:

A Sdicente Ha ayudedo mejorar 10z logras oe \Aﬂ Sutidante w. zzzzz mejorar loz kogroz 9e
b)  Insufidente aprendizaje ce los Aumnos b insufidente Apeandizaje de los aumnos
c)  Nosabe/No oping, b) Noafecta los iogros de aprendicae de & NosabeNo cpine. bf Noafecta los logrus de
o alumees aprendizaje de los shemnos
¢ Hedclsminulde loskogres de aprendizaje ¢ Hadisminuido los logres de
dules alumnes sprendizaje de los alumnos
&__No saba/No opna. d} o sabe/No opina.

13, RESPECTO A LA DSPOMEILDAD DE AMSENTES | 14, RESPECTO A LA DEPONISILIDAD DE AMBENTES | 15, RESPECTO A LA DISPONBIUDAD DE 16, RESPECTO A LA DISPONIBILIDAD DE
PARA USO EXCLUSNO DE PROFESORES, LISTED PARA USO EXCLUSIVD DE PROFESORES, USTED COMPUTADORAS, LAPTOPS U OTRO COMPUTADORAS, LAPTOPS U OTRO
CONSIDERA: CONGIDERA QUE: HSFOSITIVO PARA LOS PROFESORES, DGPOSITIVO PARA LOS PROFESORES,

USTED CONSIDERA GUE: D CONSIDERA OLE:

o), Suficdente A Haayudado mejorar los logros de ¥} Suficienta Ma aypudaco mejorar los logres de
& Irgficiecte apeendizale de Ics alumros A tmsuidente aprenciaaje de los alumnos
o Nossbe/Nooplew. ) ofecta los logros de nprancizsje ce g Mo sabe/No opima. b}  Noafects los bgros de

134 Whennas A . aprendizale o ios alumnos

. g~ s 0 Ha dismimico fos logron deaprandizaje \ .“To\.mé\/ G e duminuide les logros de

t O ¢ los amnos N aprendaaje e fos alumnos
> d] _No sabe/No spine, No sabe/No ozina.

RESPECTO A LA CISPONBILIDAD DE MATERMIES BIBLOGRAFICOS PARA |OG PROFESORES, USTED CONSDERA: | RESPECTO A LA DISPONSIUDAD DE MATERALES PARA LOS PROFESORES,

| USTED CONSIDERA GUE:
al  Suflcerte . A \Wx:«cn&osaﬂiﬁnfaugiiyga

x Insuficiente ot 2 ) br\ bl No afects los logros de aprandizaje de fos slumacs

¢) Nocsabe/Moopina. S b J \..». v ¢ Ha dismingde los logras de aprendizaje de bos alumncs
2 adl Nossbe/Noopira.

Finsimeante, sgradecsds por su partidpacidn y corsuiarie slle gustaria giog-‘ogs‘.gﬂm’}

S Ta o | ey
P\((u ’. M»Th vVﬂ ”f,r\ar\/ PN = ,/u wo ﬁ -

_J*r\«srﬁ*. G .f»_x., Aq\.(r%.”nv.
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ENCUESTA DIRIGIDA A DIRECTORES DE INSTITUCIONES EDUCATIVAS PARA DENTFICAR EL ESTADO ACTUAL DEL CONUILINTO DE CARACTERISTICAS CJE AFECTAN FL APRENDIZAE EN LAS
INSTITUCIONES EDUCATIVAS DEL DISTRITO DE SANTO TOMAS, CHUMBMILCAS, CLISCO
INSTRUCCIONES

La presente encuesta tiene como objetivo recoger informacidn sobre el conjunto de caracteristicas que afectan el aprendizaje en 1as instituciones educativas de
educacion basica regular en el distrito de Santo Tomds, provinda de -Chumbiviicas, departamento de Cusca, como parte del trabajo de campo para desarrollar una
tesis doctoral, En ese sentido, las preguntas estdn referidas a identificar las caracteristicas de las instituciones educativas que se relacionan con los logros de
aprendizaje de los estudiantes.
La presente encuesta es una adaptacidn de las preguntas del Censo Educativo, a fin de realizar una constatacién en campo del valor actual de dichas caracteristicas
en las Instituciones Educativas de interés, En ese sentido, incorpora otras preguntas relacionadas a las caracteristicas de interés de la tesis, Las proguntas serdn
respondidas con asistencia del encuestador.

I. INFORMACION GENERAL
L 2§%H$§m§> ¥
igo Marque con una x
N° Modular Nombre da |a Institucidn Educativa donde corresponde
1
B
0 -
4
5
8
7
Q 4
—8 u&o
30 | 157 DANEL ESTRADA PEREZ 10| 157406 | HUAMANI CHAUCA LIND
1 sed@i1 | 78 TR T SRS A HOACARA A5
Otra: Ctro:
3, sExo: 4, EDAD {en a*os curnplido): S.  LENQUE ARD ASUMII COMO DBECTOR EN LA INSTITUCION EDUCATIVA?
9 Nﬂ”ﬂ_._.ﬁ L \v\ M\.\r mn.reYh.rQA) ‘
(& ‘mqsgaﬂsags
al  Sinnival ) Superiar no universitaria incompleta 7. INDICAR 5U CARRERA O PROFESION (UOTRD) 8 INDKILE CUANTOS TIRECTORES HA TENIDO
z Inicial \ gggaghna..}: Nuﬁh\ ot ¢ .9\‘. E%gsgﬁga
¢) Primaria h)  Superior universitaria incompleta . o Zocl, — m.“awc:c
d)  Secundaria 1) Supecior unlvessitaris completa 3)  Licenciadn an educacion
3 . b}  Ucenclado en educacidn primara b} Dos
e} Basica especial J)  Maestria/Doctorado 3 Unnclsto o x nrie. d T
d) Otro: \llq} B T d) Cuatro
- PP et
..,O\ ¢ ; fy / Misde drco

r: da 4+ vpa Hanerm



Il. INFRAESTRUCTURA
A CANTIDAD DE AULAS B
L CANTIOND DE AULAS O ESPACKDS ACONDICIONADOS COMDO AULAS:
(Censidere a s aulas o espados EN USO y SIN UsSO)
7. 20UMPLE CRITERIOS DE CONFORT?
4] Cantided du auis que cumple con o confort (TamaPo, vertisson, luminadsn, etc) £
b] _ Cantided de sulss que Mo cumple con & confort (TamaFo, vertiiacitn iluminsciin, etc) 2
B CARACTERISTIONS DEL RESTO DE ESSWOI0S EDUCATIVOS Y ESPACIOS ADWMINSTRATMOS DEL LOCAL EDUCATIVO
n
1L . r
al Ao de Smcneddn pedaglgion Tipo 2 con equipo livianc) 2. Espacios deportivos comacos 3. , Espacics de soporne
6]  Auls funconal dr inglés 3 Toler de elacinotod y electrdmico a) Colseo Servcios Aigiaticos parp sxtuduntes [Expocio
¢ Aul de refustio t] Taler de mantemimionts de B) Gimeosio diferaneda ocandiciovadd con Mncdonos,
A g%agngs.\ oomoutodorns o) losomuttfunoasoltechods wirinarios, \ovoratonscs Wo implementos pave of
¢ Solade usos mdhples W Taler as cosmetologio y estéhzo d) Concho pohidepovtivo {campo de fudsal) wso y caMdade pevsonal de Jos estudiontes y'o
f) S50\ de cdmiputo pevsana! e Tnbuwng docéntas)
gl 5ol de danzgftove W Talerde ortessalo, monvoidades o | f)  Escenario polideportivo 8]  Sersicios Nigidnicos pam pavsavascon 4
# S0 de misico conaphrsio g) Sofo de enrénomisnte discapocidad idem)
) Saloocdstico ) Taler dz comunicaaidn, ymagen h) Cobine de contral \ Servicias higi&rnkcos paro aoultas/Gocentes (Idem)
0 Toller creotvo zomdo. | Otroespoat dddctico A o) Quoscos / Cofeteris
¥ Tatergeorte ¥ Tader ap ocidodes 0gavios i Espocios refononcies VR 1
Taller d educocién para ol trabajo (EpT- | 3)  Toder o= consruccidn &) Ingreso/zan0 dzencuentra D Teko! rorige !
Tipo 1) 7 Todev 42 Aoteians ¥ Tuvismo 7 Comedor 9] Esponic o coneatimind / ESatio die sopevte o
) Taler povalente oo} Toller de zopotevic ycverc m) Cvoufociones recwscs decnakdigicos
m) Toller ge consablciad ob) Taler ae cocno n) Otro expooo redociona! h}  Rewdeons extudonty (Este sxpoth 50l dprrecers
n/ Taolfer de opergadn de o) O¢ro oo o= todier - Tipo 2 com equpo o) EIspacics operothos CUONCO &Y contexto en o que s ubvoo & ool
computaderay/fisedo gréfico fvano p)  Méduan adminigtrative / Qfficirg aducothve ¢ [ requiene,
of Tofler de odmunksiracion y comersio Tollor do educacidn pern al trabejo (EpT- odministratho I Maestranzs / Espanio de Mmplezo Espado gue
o Toler de dibuo téenico Tipe 2 con equipo petado) q)  MEASS pora domntes / Salo de profescies Firee pora alvvgor mateviales de (mpies y dveo
ql Yoller de artes grificas od! Tofler d= mecdnico o= producodn 7 Mdécuin de ocompafiamients y cansajerb de reparoonnes def ealipomisnto de fo netuodn
rl Otro tpo e toler - Tipo 1. e2) Taler ge mecdnicn outemolnz (Especo dende & paicdlage o trabayodor sooal oot
£ Toteran ebaznisterio yo carpinteria stiende 0 los estodntas) a\ Guordianiy
pU) Taier de posteterio y paroderis 8 Espoco oamnstmonio de pvofesares aeniel | Depdsio general )
ff) Tade de confexidn textil wiciol Espado povo o parsona) odministrotvo | ) Depdsio pore implementos deporthoy
) .bf\) i) Toder de industrias oAmentariss y los docentes def vl nicol, incuyendo af m) Puntas deacomo
s 7 —P -.NS...\ W Taler o= mecdnico y metales persanal drecevo) nl Veshdorss
fir Le\ f‘..., B Qo Bipo e talier - Tipe 2 con euipe o)  Eipaoie tirmperal pore decantes
2 La pesadn ol Otro espocic de soporte
e _ Lo
e Leboratario &8—&“@2&‘ mrh Lol o [N ~ )
mm)Labarazoris de elecydaia ?
) Otros loterotonia Coiid
col Bwdatecs escolar — 0 VEE
ool Auditorio L
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C_ RESPECTO A OTROS ESPACIOS DIDACTICOS ¥ RELACIONALES COMPLEMENTARKS, INDIQUE:

Cantidad de aspacios sducativos complamantarion

) Elloco) ENUSO
Tipode apacte Sidbeitcs “ﬁ”ﬁa Estade de cossarvadin (Ver nota 1) b} SWus0

- —— ~v . | d Buenestoon Eeﬁfg &) Mal esodo J)  Pésimo estadn =
{2, Epociode ariones de animales (1] & 2)
3. Loza multiusos o patios) 1] & | {2
4, ¥t de veicodad y salins (1] &
& Campo de fithol y campo atlético (1 & | 2) m
6 Sclocampo de fitbol QLS| R
7. _Sckicameo atlétco 2 s EIH
8. Pisona climpica 1) & | 2)
9. Pirina semicimpca 1) & | 12) Ne
10, Patio (Si ef patic csenta con pintado

dermrcsoiode dlgdn lipo de daporte, QS | 2) N

reportaro come fosa, mudtiusos {no patio)

11,_Jardines HEEREEE S

Nota 1:

0. NO SE REQUERE: No aplica/1. BUEN ESTADO: Ha redbido mantanimiento y/o ne precisa ser reparado nl sustituido. /2. REGULAR ESTADO: Aehablitacion pardal, como resine v pintado de marcs y techos;
arraglo de cunatas pluviales, resane de pisos, aTeglo 0o pUeras o ventanas; © cambio de focts, ~luarescentes, Intarroptores, cables, etc,/3. MAL ESTADO: Aehabiimdén totalmente, como pintado total,
resanes totales cambio de pusrtas o ventanas, stc/ 4, PESMO ESTADO: Reamplazar. /S, FALTA / INCREMENTAR; Necesits Incrementat,

D._RESPECTO A LABDRATORIOS DE CIENCIAS, SISLOTECA. RESPONDA: 2
126l local educabn cuenta con un e3pecio utilizado como laboratorio de cenclas? [Solo para secundary) o 3 Euaaﬁsnm&
2. ¢El equipamiento del labcratono permite reatzar espenmentos de procesas bioldgloos, fizicos y/o quirvoos a) _Primev grodo de secandong 1} S 2} No
cormespondente ol cumiculo de? 1} & 2} Mo
(1) s @2} No
(1} & 2} %o
nto arodo (1} Si 2} Mo
3 Elocal educativo cuenta con un espacio desgnado cormo biblictecs? o ¥ B} 0 (Pave 0 o pragunita WA
4. 4l espacio ha sdo construido par use exdusivo de bblioteca? a &) No
S ¢la hiohoteca etd funoonanda? o] & -l No
6 ¢ecique el prinoipal motve por & gue no estd 7. ¢Que niveles educstives Yenen sccesc & ' bibloce? | 8 2Los ISros estan orgarszeckos y @ Qb servicios de atanddn Drinda
funcicnando? |Merque on un aspe %" olo un [Marque con una aspa X" uno mis cadlieras) deposicion de los estudiantes? Ia bibiloteca {Margee con un 32pa
casiero) ol Inige! el § “X* una o mas casiberas?
@)  Por astar an repevocidn w'e mantenimiento b)  Primang 8) Mo o) Aeferencs y consufto
&) Por folo de Nores wo mebiNoro ¢ Secumdorsy &) Lectern ot sale
¢ Enproyecto d CEBA o Préstams en louly
d Otro: e} CLRE 4] Préstamo o domiole
) Eduroado superior padagdgis e} Préstamo interdbiotecario
gl Educoaidn Supernr Teonakigios ) Repregrafio ffotozopia)
h}  Educocidn Supenior de Farmanda Artistico @ Intermet
4 CETPRO
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bow wazzie 0 peve

|Il. EQUIPAMIENTO, MOBILIARIO Y SERVICIOS

A Con respecto 3 los equipas y/o dispasevos con gue cuenta o focal educatvo, registe:
(nduir fos equipos yfo dirpostives operativos & Inoperstivas)
Anote “51 0 "We” 5l el local educative cuents con equipes v/'o disposkivos, o su respuesta es "W registre ls carttidad en los recuadros orreponcients
) & locol edvcstive 8)  Cudnics o Cudstos ayton d)  &Cudnros estdn
Tipo de espadio didhctico Suwida con tiere? GpAGUNCIO & Moperothos o nos
S:No uso g uso?
: L Eltotal de equipos
1]54 2) N A, Informdticos
M-" ” ﬁ Cpenativas o en uso,
deagregndos e,
1 mhd-f No & [ Talat, Computadoras
m*l 12) de escritorio (PC),
i1} & 142 s \ Computador partitl
(1] M |42) wo \ 5 (natebook), Laptop
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1) Si 2
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C  Erengia Elbctaca que i o kocal educative

1 ¢(Decdnde proviens la energla elctrcs que us of locsl educathve? | 2, 2E local pducativo Sene

Waksle con un asps "X* solo un casilero) energls eléctrica los 24
g/ /Red pibiica (32 ung empress distribudons de enerpa eléctrics) Pores dal A, todos kas

F, Cunos dias & s semana Sene ¢ servios
de enorga céctrica?

4. JCud esol homno que tene of senvicio de

S #0uén paga o srwcio de energla
eléctrica?

{Marque con un azpa “X” 1cio un casiiero)

@ Retwsos proplas de o £

&)  Generodior o metor def Municpio (Murque con un aspe X7 oo energl eléctrica? &) _APARA

¢ Ganavoder o meter ¢l camunisiad Pose o lo ero} IMargue con un 3spa X" une o mds eslleros) \g\gm\bﬁmw

&) Generodor o motor g loco! edurotio Fanes pregunto C1 g a) Todkode a4 Muniipaiaad
iexar b Ne &) Modane s ONG
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{1 NOTIENE d] Nodhe o oW .

D. Absstecimiento de agua qus usa o locsl educativo

1. Elagus que uss ¢ ocal edurative proviene de: 2, D ooy educativo tene
L]

*X* solo un casilero) agss potatie bs 24 homs

3. (Oudrtoscias s ls semana bene el seracio

c.“-...slu“q.. 3w

5 Quén poga el senado de agua
potable?

I Nad pabico (ogwo potabie) dal i, todos los diss de (Margue con un aspa X" solo un casllierc)
&) PRA® 2@ L0 PO fagu potodle) s=mana? 4. {0l esel horario que tiene & servicio de G Recursgs propios de ks F
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el R oceguia monantial o simikee o ¥ o) Tok ol &u & Muniopeicod
e O i et # e &1 MaBang o ONG
. o Torde i Empresa Priveda
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Senvicio de desagle 1. Coo respecto al desague del local aduzativec | [Margue con un aspa “X” salo un easdlers]
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pUbicn de cesague oo, cenize v otro) trotormendo slguns)

IV. EVALUCION DE LA RELACION ENTRE INFRAESTRUCTURA, EQUIPAMIENTO Y LOGROS DE APRENDIZAJE

1 2HAPARTICIPADD EM EL DEENO DF 1A 2. LCOMO CONSIDERA QUE £5 LA PARTICPACION | 3. 200D CONSIOERA £5 GLESTADO 4 GL ISTADO ACTUA DE LA
PENAESTRUCTUSA DE LA INSTITUCIGN DE LS DRECTORES EN EL DSLSODE LAS GENERAL DE LA INFRAESTRUCTURA DE INFRAESTRUCTURA DE SU INSTITUCON
TOUCATIVA? INSTITUCIKONES EDUCATIVAS? SUINSTITUCION EDUCATIWA? EDUCATIA EN RELAGIGN A 105 LOGROS

DE APRENDQALE
s Si a)  Muy Importante a)  Muy buena .*. Ha ayudaco mejorar los logros de
x No Y. impeetante Busna sprendizaje de los sumnes
< Indiferente Regular b)  Nosfecta ios logros deo
d)  Poco mportants @ Mals sprengizs)s de los sumnos
e} Noda importante o)  Muy maia ¢ Hacdisminuido los logros de
f}  Nosabe/Noopina 0 No sabe/Ne cpina. sprendizaje de los aumnos
d) Mo sabe/No opiea.




5. $COMOD CONSIDERA QUE 5 EL CONFORT 6. ELESTADOACTUAL DELCONFORTGUE IFDA LA | 7. FESPECTO A LOS EQIAPOS DE 8, RESPECTO A 1A DISFONEILIDAD DE
(VENTILACON, LUMBIACION, CONDIZIONES| DE INSTITUCION EDUCATIVA EN RELACION A LOS LABDRATORY, LSTED CONSIDERA: EQUE0S DE LABORATORD, LSTED
LAS ALILAS ¥ OTROSE ESPALK)S D LOGROS DE APRENDZAJE CONSIDERA QLE:
INSTRUCCIGN?
a) Muybuena l}r Ha ayudado mejorar los logros de 3 Sufidents 3l Maayucaco megorss os kogros de
w Bumra 2prendias)e de los slumnos 5 Inafidente sprendizeje de los slumncs
Regular b) Mo sfecta jos logros de aprendizaje de ) Nosabe/No opine b}  Noafecta loslogrosde A
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DISPOSITAVO PARA LOS ALUMNGSG, USTED DISPOSITIVO PARA LOS ALUMNOS, USTED ALUMNOS, USTED CONSIDERA! ALUMNOS, USTED COMSDERA QUE:
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&) Sufidents /h\ He ayudada mejorar los legros de &/w&ﬁl&» VF Ha ayudado mejorar los logros de
~3{  insufickente aprendlale de los slumnos b ™ insufidente aprendito de les alumnas
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¢ Hadisminudo los logros deaprendizaje < Hadsminuldeles logres de
de los aumacs aprendiaje de bos alumnos
d} __No sabe/Nso aping, d] Mo sabe/No opina. ,
13. RESPECTO A LA DERONIBILIDAD DE AMBIENTES | 14, RESPECTO A LA DEFONIBILDAD CEAMBIENTES | 15, RESPECTO A LA DEPONBILIDAD DE 16 RESPECTOA LA DEPONIBIUDAD DE
\ PARA SO XCLLENG DE PROFESORES, USTED PARA USD EACLUSIVO DE PROFESORES, USTED COMPUTADORAS, LAFTORS U OTRO COMPUTADORAS, LAPTORS U OTRO
CONSCERA: CONSIDERA QUE: OISPOSITIG PARA OGS PROFESDRES, DXSPOSITAVO PARA LOS PROFESORES,
USTED CONSIDERA QUUE= USTED CONSIDERA QUE:
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"¢  Nosabe/MNoopina. b) Mo afecta doslogros de aprendizaje de & Nosabe/Mo opine. b}  Noafecia los logros de
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¢ 3 cisminuldo los logros de aprendiaje o Hadismiuido los logros de
de los alumnes aprendizaje de los sumnos
d)  No sabe/No cpna. %%
FESFECTO A LA DISPORISIUDAD DE MATERIALES BIBUDGRAFICOS PARA LOS PRCFESORES, USTED CONSIDERA: | RESPECTO A LA DEPONIBILIDAD DE MATERIALES ICOS PARA |06 FROFESORES,
LSTED CONSDERA CLE:
@) Sufigenta 1) pucadic mejonir ko logros oe aprerdizye de los alumnos 5
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ENCUESTA DIRIGIDN A DIRECTORES DE INSTITUCIONES EDUCATIVAS PARA IDENTIFICAR EL ESTADO ACTUAL DEL CONIUNTO DE CARACTERISTICAS QUE AFECTAN ELAPRENDZAKE EN LAS
INSTITUCIONES EDUCATIVAS DEL DISTRITO DE SANTO TOMAS, CHUMBIVLCAS, CLUSCO
INSTRUCCIONES

La presente encuesta tiene como objetivo recoger informacidn sobre el conjunto de caracteristicas que afectan el aprendizaje en las instituciones educativas de
educacion bdsica regular en el distrito de Santo Tomas, provincia de -Chumbivilcas, departamento de Cusco, come parte del trabajo de campo para desarrollar una
tesis doctoral. En ese sentido, las preguntas estén referidas & identificar las caracteristicas de s instituciones educativas que se refacionan con los logros de
sprendizaje de los estudiantes.
Le presente encuesta es una adaptacion de las preguntas del Censo Educativo, 2 fin de realizar una constatacion en campo del valor actual de dichas caracteristicas
en las Instituciones Educativas de interés, En ese sentido, incorpora otras preguntas relacionadas a las caracteristicas de interés de la tesis, Las preguntas serin
respondidas con asistencia del encuestador.

I. INFORMACION GENERAL
1 DATOS GENERALES DE LA INSTITUCICN EDUCATIVA — 7. D\ DL DIRECTOR
Cédigo Ue Con una X Marque con una X
N Modutae | NWombre de la netitucién Educativa donc Gonsisorids N | odula Nombre del Director donde conesponde
1 158330 510 ADELA E.TRONCOSO DE 80ZA 1 156330 | VEGA VIZCARRA ELVIRA
2 | 156348 | 515 % | 19848 | COLQUE CHOQUE AVELING
B 56248 3 |1 MAMANI APAZA TERESA
4 7020 EB2E0
S i 56300 B4 , 3
& 18714 53
7| 157215 | 56318 ALM. MIGUEL GRAL S. 7 S A HUANGARA EULAL LR
B | 157345 | 57004 ROSA DE ANERICA © LLANI LLACMA CEFERING
8 | 157374 | SANTO TOMAS )
30 7406 | DANIEL ESTRADA PEREZ 10 [ HUAMANI CHAJCA LIND
11| 5533111 761 11 | 55339 SIVINCHA HUANCARA VAN
| | Oo; Chro.
3, sB00: 4. EDAD fan afos cumgtidol: 5. AENCAE ARD ASUMID COMO DIRECTOR EN LA WSTITUCIGN EDUCATIVA?
Masculine 0
nM Femenino m 4 “Q M\ ~
6. ULTMMO NVEL DE ESTUDICS QUE APROBC
a)  Sinnivel fl  Superior no universitaria incompleta 7. INDICAR SU CARRERA O PROFESION (UOTRD) B INDKQUE CLANTOS DIRECTCRES HA TENIDO
b)  nicial gl Supecior no universitaria completa * SUINSTITUCKON EDUCATIVA EN LOS LXTIMOS
¢l Primaria h}  Superior universitaria incompleta S T— — _ m.“am_.a
m.n-a_-nnnu m_gna. r :ti-.n' . en educeco
Mw Basics especial \h\ iaowuon{ﬂ% pivic ‘ TGRS b SEuERticn st by, ok
€)  Ueendedo en educecidn secundarle, _ \Q‘ Tres
d) Oto | d) Cuatre
H
f
gl N




Il. INFRAESTRUCTURA

A CANTIOND OF AIAS T3 — Nee~4 20\
1. CANTEMAD DE AULAS O ESPACIOS ACONDICIONADOS COMO AULAS: Gon W& e~ A
[Cansidere a s aulas 0 espados EN USOy 5IN US0) [
2. ¢CUMPLE CRITERIOS DE CONFORT? 1a vt € (A0 ey ok
#)  Canticad do aclas qus cumple con of confort (Tamaito, vertfadin, iluminazién, etc) & A8 Ve & rhou
b]__ Canbidad de aulss que No cumple oon @ confart (Tamaho, ventlacdn, Ruminacion, uic) (<2 | 2o alr~

B, CARACTERISTICAS DEA RESTO DE ESPACICS EDUCATIVOS Y ESPACIOS ADKMINISTRATIVOS DEL LOCAL EDUCATIVO
|____Marque ics smbientes con los que cuenta s institusddn sducstive,
1 Especiosdioketives Tallor de sducscidn pars ol trakajo (EpT-

w
a) Aub de novaddn pedagdgica Tipe 2 con equipo iviano) 2. Espocios deportivos cemmados 3. Especkede soporte
b Auko funcional deingiés s Toler de slectnadod y electrdnicn o) Colses ! Servicias higidnicss poro etutantes (Espaco
o Ao rafuenno t) Taler d= montenimisnto o= 8) Gimngsio d\ferende, scondclonodo con Mcdoros
d) Emach depsicomotricded computadoras ¢ Laso mutifuscian! techads e, raatosis wo implementos pava of
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hl 5o\ de misics covigplostio g) 35240 de entrenomiento dNscapocdad (fdem)
 Soloocistico W) Toler d= comunicoaidn, imagen ¥ f) Cobing de control \33,.§30§5a§~
[ Toler creotivo o, ] Qtre espo0o dhitico <7 a1 Quioscas / Cofeceria
& Tatler dearte ¥ Tafler o= octhidodes ograrios. i Ezpocies refocionales A Cocna
Tallor do educocién pora ol trobajo (EpY- | y/  Toller o= construcade £)  Ingress ] 2ono deenceentro fl Tépicn
Tipo 1) o Toler dg hotederia y 1urisma g Camacor o} Espooiode conectiviaad / Espodio de sopovte @
0 Taoller palvciente o) Toller de rapotero ¥ cuero m) Circulonones recuics S0 oiigieod
m) Taler de contablidod oo} Toler ge cocing n)  Cero espocio rafadicon! h  Residerabd estudionty (Este e0000 500 oparecers
n} Teoller de cperaadn e el Otro tipo de toiller - Tipo 2 con equipo 2) Espocos aperoting Ccuando o canfasto an o Que s¢ wbvca ¢ focal
computedorosifsedo grdfico fivano p)  Miéduals cominigrative / Cficing ducotAD VD reguers.
o) Toller de adminiracicn y comerco Tallor do educacion pern al trabejo (pT- cdmmtruto | Moestrareo / Espoon de limprern [Expadio gue
P Totler de by téeaico Tipe 2 con eauipo petado) q) Mdduo paro ooenres / Sala de prafesores siree poro cibevgar matenia'es o (mplezo y Sreg
q) Toler de artes groficos de) Taler o= merdnico d= produccdn 1} Médag oe ocompaiumaents ¥ cunsepark o réparoCinnes Je’ eQuicamieery de fa NTILaEn
ri  Otro fpo de taker - Tipe 1, en) Taler oo mecdnics autemmolny [Espock dande of paciioge o vobaader ool educotha)
£ Taler 5= ebosnistenio yo carpntens affenck o Ls extutiantes) A Gosrdanid
gg) TaWers de pasceleni y ponadenis 5 Espock admnsotvo de profesares y de nivel .\ Depdstio genavol
k) Tale de confexidn tastl invoiel Epodio poro of parsanal pdminitrathva | 1 DEpSSiD pare eianenos depantivas
W TaNer de ingustrios alvmentaries y f0s docmntes de miverl oo, induyenco o m) Pundosdeacop ¢
N ToNer de mecdnicg y metales persong! drectva) n)  Veshdxes
) Otrd tipo de raler = Tioa J con aquige \ Espacic tempaval porg docentes

pesdo al  Owo espacic de soporte

N Lleboralotc de cenog y fetnclogly
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mn) Otroslaboratonas
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€ RESPECTO A OTROS ESPACIOS DIDACTICOS ¥ RELACIONALES COMPLEMENTARKDS, INDIQU:
Cantidnd de ospacios educativos complemantarios
a) &l ENUSO
ki e o e i Estado de crsarvcin (Ver nots 1] B SWUSO
| g Buen estoch d) _Repulor astodd _e)__ Mol estods J__ Pesuima estado -

L Especiode cdtvo 1 2 N P
2. Emacode crisnes de simales s .._h.wm
3 Loss rutasos no patios) 1 R .
4 Pista de veloocady saltoe ]
5. Campo de ftbal y campo atético 1] & | {2)
6 Soocampo oe fUthol 1] & | 12)
&  Plscra olmpka 1] S | §2)
S Piacha semicliupica S13
10, Patio (5 ¢ patio cutnita con pintzoo VN

dermrcatoro de #gin ipo de deporte, :v\m 12) Mo

ngi‘?!—sg
11._larcines [FERRTS )

Nota 1:

0. NO SEREQUIERE: No aglica/1. BUEN ESTADO: Ha recibide mantenimienta y/o no praciss ser reparade ni sustitulde, /2. REGULAR ESTADO: Rehadiitacién pardial, como resane y pintacde te muros y tachos;
Hregio cw cunatas plurinles, resane de pisos, arreglo de puertas o ventanas; © cambio de focos, “lluorescentes, interruptores, cables, ete/3, MAL ESTADD: Rehabil itacian totalmente, como pintado total,
resanes totnles cambio de pusrtas o ventanas, etc./ 4. PESIMO ESTADO: Reemplazar. /% FALTA / NCREMENTAR: Necesta Incrementar.

0. RESPECTO A LABDRATORIOS DE CIENDIAS, SISUOTECA, RESPONDA:

1. ¢Ellocal educatied cusnta con un B3paco utilzado como baratano de cencias? 1500 para secundara) o § _b) D Fuve o o gregunts £3)

2. 1Bl equipamiento del labcratonio permite reakzar expenmentos de procesos bioldgicas, icasWoquimices | o) Frimer groda de secandoria 1) si i 2} No
comaspondiente ol curiculo de? b} Segundo grogy de secundono 3] Si 3} No

|l Tevcer giado de scengasio [EE f3i_No
) Cuarta grady de secwrdario 3] si B} Mo
o)  Quanto grade de setunivia (1] si (2} No

3. 2Bl iocal educativo cusita con un especio deggnada como bibilctecs ? ol AN bj o {FPosea (o pregunta ¥ 4 )

4. 2Elespacko ha $00 construido para uso exdusivo de biblicteca? ol &k o) No

S ila bblioteca esta funtonanda? a oy [

G ¢indque el pendps motivo por & que no ests 7. 400 nveles sducathvos tienen acceso 2 labblotece? | B Jlos lbros e<tdn organizacosy 3 S ¢Cwe servicios de atennon brinde
funcicnando? (Margue con un asps %" sole un {Margue con una aspe 1 une s casilaras) daposition de los astuSantas? B bblioteca (Margue con un aspe
cashero) a) gl \ S “%* uro o mis casiteros?

0)  Por eslor an /epsvaddn yo manieninienio &) Primarke o) Mo ) Referencas y consulta

&) Por foltc de Abros yfo mobMorio ¢} Secundori f \\.gsﬁc

o Engropecto @ CFea ~G \ Fréstamo a0 efouls
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) Bdwondo Supenar dw Farmaadn Artishza g \remer

() CETPRO




lIl. EQUIPAMIENTO, MOBILIARIO Y SERVICIOS

A Conrespectos ot eqapos v/ depoeitivos con que cusnta el iocal educativ, registre:
(Induir les squipes Wo cispesitvos aparatios & naperatiee)
Arcte 5" o "Na” 5l o local educstive cuenta con equiposy /o dispositivar, 5l 3u respuesta es “SI registre s cantidad en los recuadros correspandiende:
o) Eiocol educotro b ¢Cud g Cuoatos estan g} Cuwintos estdn
Tipo de espadoe didéctico cuRare con; tlene? CpuTotivas o e roperalives o nos
SkNo w50 o5 w0?
L W 1 @] No pJ mhﬂhmoou:ca
2. DVD/BLUERAY (1) | 2] No A operativas © en usa,
3 Teblet (g, [ 2] No LD i desagregacos en
. de excrtonn 1 | (2] No S . Tablet, Computacora
S Computors ot skl 0 S I T £ Brearson
| 6 Litop X0 [soiopea (E d pestién pibics) g 1ol Na s PO 158 )] compundors pacstn
7. Proyector miftizedis (1 2) No Y w |notebcck), Laptop
8 Radio, minrermgcnane equipo de worids) (1} IE* k™ corwendonal o
|9 Parlante portdt] (1} Si 2] Laptop X0, debe
10._sdlo fatocopiadors (s Free ) 1} &7 mm > v sonaidir con o total
1. Scloewiner :vm\_ r] . 44l de dispositivas
13, _sclo mmeresora iy 2] N 2= - operatives
13, Walthuecionsl Fotocopis, escanes ¢ imprime) 13 Q) W Y £ B—
| 30, ity de robsbica educatia 1) 80 M
[ T {1} s
(1} 5
| (1} si 2] N
& e
& & 2.  ¢Con qué tipo de conexdn a mtemet cueta el local educative? 3. (Cukn paga el servicio deinternet?
o Divta: o consideror conenones deinternet de | (MarGue com un aspa X" sl un casifero) (Marqus con un a1 X" 1310 un castlero)|
1190 pevsonal o conexones informales.) “w N&%& wose M_ nuﬂbﬂu%&ka
tavne povTAn mddem
W Rapyerebpagma bl d  internst srtevsal o DRE/GRE/UGEL
N R e S —_ . g} Mapalidod
/1 Empreso Privada
g DR cessss e




B usme

L Enengia FRotica oue use ol local sducative
1. {De dinde proviene i enegh edictnica quo use of local educativo? | 7. 281 ool edducatve Diene 3. 0&ntos s a b sermana tene el servicks 5 {Quweén paga el senvico de energla
(Mt con L asps X" salo un casliero] enspia déctncalas 24 de energla eiéctrica? ekcuica?
%&ngqﬁagggqu%§§~ horas det cis, todos dos SRR IO R 1 (Marque con un aspa X" selo un Gsllero)
« diasde la semana? 4. 20u e el horario que tieme o servicio de of fecursos proplos de o €
bl  Genevodor o meter def Muniopio {Marque con un asps *X" solo eregh déctrica? 8 APAFL
g Generodar o motor de o comunidnd Pose s llero) (Margque con un asps “X* uno o més cavlleros) \ DRE /GRE / UGEL
al  Generodor o motor def foon aducotive Pone! pregunta £ 1 g o} Todo ol o d  Municpaicad
solgr 8 Mo b) Mofong e ONG
& Eneryio eddco ¢ Tonde £l CEoyvesy Prvado
| WO TIENE dl Noshe O O corimimiiane
D, AZGstecinento de 3gua que usa ol local educativo
1 Eloges que uss ol locef educative proviers de; 2. Elocal sducativo tiene 3. ¢Cudntosdias a i semana tiene ol servido 5 0uidn pags of sniGo de agua
con Ln “x* s0lo un el agus potable las 24 hoatis e apa potahle? potable?
Aed pdbdco (agua potoble) del dis, todos losdiss d= la xlzx.#@\\(ﬂ {Margue con un aspa X sola un Gasitere)
A7 b Pitw dle wso publvco (agwe potable) somana? 4, Cullese QUi Dete o servcio de o Recwyos progyes delo I
¢ Comdn ostena o ofro similer Paseols (Marque con un asps X" solo agus potable? bl APaFA
al Pego evegunta D1 | uncastiero) [Marcse con un #508 K7 uno © mis caslbercs) o DRE/GRE/USEL
& Rin, ocagun, manontiol o simiiar ) & 9] Tedoedly d Municpakgod
F [ ( T—— et . \..& VMV \«.838 4 NG
oroe fi EmpresaPrvodo .
K\ Ta Noce o ?9.;&!?..3?&1\
6. Encaso de contircon dgus potable, conece 3 sa cursple o nivel de dencidn:
o S
bl WMo
£ Saniciode desagie 1. Con mspecto o desigue cel local educativo: | {Margue con un aspe X" wio un casilero)
o}  Desemboca en oo red 0]  Lelaa po2o sépticosrangue sépnco W20 Pog0 CIRg0 0 pegYe (S df Oesamboco & un rig, ceaquicotans | &  Uso 5ofo (5) povtdeV fes)
pubkco de desogue [col, cenizp y otro) gnaﬁwouesa
IV. EVALUCION DE LA RELACION ENTRE INFRAESTRUCTURA, EQUIPAMIENTO Y LOGROS DE APRENDIZAJE
1. ZHA PARTICIPADO EN EL DBERD DE LA 2. 200MO CONSIDERA CL £5 LA PARTICIPACION | 3. JCOMD CONSIDERA ES EL ESTADO 4. ELESTADOALTUALDE LA
INFRAESTRLCTURA DE LA INSTITUCOGN DE LOS DIRECTORES EN ELDISERD DE LAS GENERAL DE LA INFRAESTRUCTURA DE INFRAESTRUCTURA DE SU INSTTTUCION
EDUCATIVA? INSTITUCIONES EDUCATIVAS? SU INSTITUCKIN EDUCATIVA2 LOUCATIVA EN RELACION A 105 LOGROE
P DE APRENDIZAIE
a sl \. Muy imgortante ) Muy buen Has ayuduto mejorar los logros de
\ Na b} Importants \ DBuena aprendizaje de Jos alumros
¢  Inciferente d  Ragular B Noafecta o8 bgros de
d} Poco impartante dl Maid aprendizaje de bos alumnes
e] Nada importante o) Muy mala ¢ Hadaningde fos logros de
f Nosabe/Ne apina. f  Nossbe/No opi, sprendizaje de los alumncs
4l No sabe/No ozine.
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sasggmpg 6 CLESTADOACTUAL DEL COMFORTQUE LE DA LA | 7. RESPECTOA LOS EQLIIPOS DE B RESPECTO A LA DISPONBRUOAD O
[VENTILADON, LUMINACON, CONDICIONES) DE INSTITUCION EDUCATIVA EN BELACION A LOS LASDRATORIO, USTED CONSIDERA: FQUIFDS DE LABCRATORIO, USTED
LAS ALILAS Y OTROS ESPACIS DE LOGRCS DE APRENDZAJE CONSDERA QLE:
INSTRUCCION?
a}  Muy buens \\:o!g%_o.ggi al  Sufidente 8l Hasyudado mejoras loslcgras do
x Buana aprencizaje ce los slumnes 5 Irficents apeendizaje de los pumncs
c) Regular k) Noafecta los legros de aprendizaje deo 9 Nosabe/No opine. by Noafecta s logrosde
o) Mals 1os alumnos aprendizaje de los alumnos
o  Muymala ¢ radisminuido los legros de sprendizaje o Hadisminuldo los lagros de
fl  Nosabe/No opina. e les alumnes sprendizaje de los aamnos
4 _No sabeio opina. d__Nosabe/Ne opina.
. RESPECTD A LA DEFOMBILIDAD DE 10 RESPECTO A LA DISPONIBILIDAD DE 11 FESPECTO A LA DISPONIBILIDAD DE 12, RESPECTO A LA CISPONIBILOAD CE
COMPUTADCRAS, LAPTCPS U OTRO COMPUTADORAS, LAPTCRS U OTRD MATERIALES SIBUOGRATICOS PARA LCS MATERIALES BBUOGRAFICOS PARA LOS
DEPOSTIVO PARA LOS ALUMNGS, USTE DEPOSTIVO PARA LOS ALUMNOS, LSTED AUMNOS, USTED CONSIDERA: ALUMNGS, USTED CONSDERA QUE:
COMSIDERA: CONSDERA QUE:
a)  Suficente a) e ayudedo meforas los logros de 3),, Sufidente ) He eyudadc mejorar los iogros de
AT insuficunts 2prendaale de los sumnos inmfidents aprencizajs de los akemnos
¢}  Nosabe/No opina. 5] No ecta los logros de aprendizaje do <) No sabe/No cpine. B)  No#feta s logros de
oz alumnes aprencizaje ce los almnos
\\ Ha dismirddo los logros de aprendizaje \ ¥a disminulda los logros de
de fos alumnos aprendiasje ce les alumnas
= dl Mo sabe/No ooina. _ ] NosabeiNo cpina.
N 13, RESPECTO A 1A DSPONGLIDAD DE AMBENTES | 14. RESPECTO A LA DEPONIBILIDAD DE AMSIENTES | 15, RESPECTO A LA DISPONSILDAD DE 16 RESPECTO A LA DISPONIBILIDAD DE
» ﬂ\c \ PARA LSO EXCLUSNVO DE PROFESORES, USTED PARA LSO EXCLUSIVD DS PROFESCRES, USTED COMPUTADORAS, IAPTOPS U OTRO COMPUTADORAS, LAPTOPS U OTRO
CONSIDERA: COMNSIDERA QUE: CASPOSTIVO PARA LOS PROFESORES, DISPOSTIVO PARA LOS PROFESORES,
(v 5 . LSTED CONSIDERA QUE: USTED CONSIDERA OLE:
Qb \ N Sufidente \ Ha syudade mejorar 'os logros de 3)  Suficlerae #)  Haayudado mejorar kos logros de
B Insuficente aprendicaje de los alumnes \ Insufidente sprendije de los alumnos
p\.. d  Nosabe/Moopine bl Neafects lea logros de aprendizaje de % No sabe/No opina, B Nosfacts los logres e
los akemnos aprendizaje de los alumnos
¢  Ha disminuido los logros de aprendlzaje \\z.g&.s_isa
de los ahumnos aprenditsje de los slumnes
d)  Nombe/Nc opina. d} Nosabe/No opina.
RESPECTO A LA DEPONBIIOAD DE MATERIALES BIBUDGRAF 1005 PARA LOS PROFESCRES,

RESPECTO A LA GISPONBSILOAD DE MATERIALES SIBLIOGRAFICOS PARA LOS PROFESORES, USTED CONSICERA:
USTED CONSIDERA QUE:
| Hasyudedo mejorer Ios lagros de sprenditaje de los alumnas

a
B No afects los logros de aprendizaje de bos alumnos

\.ﬁ‘ Suficents

Irsuficiente < .

¢ Nasaba/No opina. Lﬁ' \{.an\.\( \ Ha disminu/do oz logros de aprendicaje de los abumnos
i No sabe/No cpica.

Finalmente, agradecerde por su particioscidn y corwaitarie §ile gustaria comentar o agregar algo adidonal que considere relevants:
b {opr dedlere s &

LA;T..»M\ o ﬁﬂ.g‘gagﬁxd\flﬁqﬁ.j . . . .
Egynr Qs detro clef .ftr.AD ﬂf.wi,\r;cf,mi Tr.(zf ,/vﬂ.«,m%rﬂv ffu\ ;




B USMP &

ENCUESTA DIRIGIDA A DIRECTORES DE INSTITUCIONES EDUCATIVAS PARA IDENTIFICAR EL ESTADO ACTUAL DEL CONJUNTO DE CARACTERISTICAS QUE AFECTAN ELAPRENDZAJE EN LAS
INSTITUCIONES EDUCATIVAS DEL DISTRITO DE SANTO TOMAS, CHUMBIVILCAS, QUSCO
INSTRUCCIONES
La presente encuesta tiene como objetivo recager informacidn sobre el conjunto de caracterfsticas que afectan el aprendizaje en las nstituciones educativas de
educacion basica regular en el distrito de Santo Tomas, provincla de -Chumbivilcas, departamento de Cusco, como parte del trabajo de campo para desarrollar una
tesis doctoral. En ese sentido, las preguntas estan referidas a identificar las caracteristicas de las Instituclones educativas que se relacionan con los lagros de
aprendizaje de los estudiantes.

La presente encuesta es una adaptacién de las preguntas del Censo Educativo, 2 fin de realizar una constatacldn en campo del valor actual de dichas caracteristicas
en las Instituciones Educativas de interés, En ese sentido, incorpora otras preguntas relaclonadas a las caracteristicas de Interés de fa tesls, Las preguntas serdn
respondidas con asistencia del encuestador.

I. INFORMACION GENERAL
1 gﬁgmgs.gg%as.
N mﬂﬂ%ﬂl Nombre de 1a Institucién Educativa
T 11 %10 ADELA E TRONGOSG DE BOZA |
2| 156949
3| 157908
4 | 157028
§ 11501 5
€ | 157147
¥ T1Ts | SeTR A
B | 157345
§saE |
10| 157406
11 | 58331 1
Cro: Gtio.
3. 380 5. JEMOUE ARD ASUMKD COMO DIZECTOR EN LA INSTITUCION EDUCATIVA?
" Masculine :
Vc_P Femening S 8

6 OO NIVEL OF ESTUDIOS QUE AFRDBS

) Snnivel f)  Superiar no universitadia incompleta 7. INDCAR 5U CARRERA O PROFESION (UOTRO) 8, INDKQUE CUANTOS DISECTORES HA TENIDO
b) Wiclal gl Superlor no universitara completa SURSTITUCKN EDUCATIVA BN LOS DRTIMGS
c] Primaria h)  Superior universitaria ncompleta 5 ASDS.
4 Faniue 8y Biganol bsirie conpy e roonr s b, Dor
o) Biskaespacial \ Maestria/Doctorado A o oy . \.\ oot
d)  Ote %ﬁfﬁ? ._ow w!a
e nco

Fs Divccdu! 42 Loy ¥es milelet .
ka Geruclcieat b cealie ol igne Ol :n-ﬂkﬁ._\ RT3 _

1
H::lf.(r L e C C
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A CANTIOAD DE AULAS = 4h;\d wonclba (o

1. CANTIDAD DE AULAS O ESPACIDS ACONDICIONADOS COMD ALILAS: s \

{Coruidere a les aules o espacios EN USD y SIN USO) 1Mee/ qi B ﬁvv r_ e,

2. (OUMPLE CRITERIOS DE CONFORT?
a] Camtidad ce sulas que cumple con el confort {Tamafo, ventladadn, fumiraddn, etc) e

b} Cantidad ce aulas gue No cumple con el confort (Tamafio, ventilacion, luminacidn, ete)

L Y
Margue ios amdientes ton los que cuenta |a natitua ddn sducativa.

1 Espacioc didictive Tallar do educacidn pere ol trabajo {EpT-
\\g&g&.g Tipo 2 con equipo livisno) 2 Espacios deportins cermadas 3 Espacios de soporte
S5l Awio funcanal de inglés 5 Taler de dlecticidad y electidnica o) Cofiseo \\&ia.g&aaia:g Nd
ol Ao derefuerzo ¢ ToVer de montonimients o= b Gimnosic difereniods, acondoanado con nodarcs
ol Espoco v psicamotringed R Ce COMEARTNNOY o Losa munfuncioos! techad unrinanos, [veratonos wo inplementos poro & | (L
& Safo ae usas mdtipies .n.fﬂ._ ) TaNer ge cosmetaloghn y estélicn d) Cancho poldepartive [carmpe de futsal/ us0 y cwdodo personal dr s estudiontes wo
\\ Salo ge computs g persanal e Trbuna docentes)
1 g) Solo de danco/tale v} ToNer g avtesonia, manwaidodss y'o 1 Esc=vario poldeportive &) Serwiolos hNén\oos oG Cersonas con
bl Sofo d= musico corioplostio @) Solo ge entroncvnisnto alscapacidod fidem)
0 Sofo ocustics W) ToNer de comunicocidn, imogen h) Cobing decontro! \ Servicios higiémicos pora oduios/docentes figem)
§ ToVer creative RN, | Otre wpodo sl A 4 Quiosees/ Cafetenio
K Toler dearte 2 ToNer de actingades ogronas. ) Esponos refaciones \nona '
Tellar du educacidn pers of trebajo (EpT- | ¥  ToNer de constraceidn & (ngreso S 2onw G encumiro 5 Téplko .
Tipo 1) z) ToNerde kotelerio y tunsmo {) Comedor \ Expacio de conestividad / Espaaio de saporte o ﬁ
0 Tole polalente a6) TaNer de 2000t y cusre m| Croulocones recursos tecnowgicos \
m) ToNer de contahidad 2&) TaNer de codna n) Otra espaco relodional A Aesidanci estudianty [Eite eataso ok apanted
n)  Toler o cpeveadn o ce)  Otro npo g taer = Tioe 2 con eaupe o) Espoces aperatis cuando & contenlo én ¢ que =2 ubio & o/

computadoras/dselio grifico Awanio p) Méaudo admwgrative / Ofcing adxatied y 0 reguiera,

o) Toler de acminisiracidn y comersn Taller do educaciin pare ol trekajo (EpT- odmnistrotive | Moestronta / Espocio de Ompveas (Espooo gue
@l YaoNer de dibuio téomico Tipo 2 con squipo pesado) q) tdau'c pora docentes / Sala de profesores e poro abergar matenales de Ampieps y dreg
@) TolNer dv artes prdficos ) ToNer de mecinivo o producodn r]  Médule de soompadomyvento y consejeria de reporociones del aquipomiento de ks mshtucidn
7 Owo nipo de taker - Tioo 1. oo} TaNer ge mexdnitg QUIOMOTIR (Espaon dande o paedog0 o rratojosy soal adcatino)

[ TeNar de edasnisteria We carpinteny atienge 0 by estutantes) 7 Guerdiema

@el TaNerde pazelen's y panodens 5] Espoco administradvo de profesores y dentve) | &) Depdato general

M) Tole de canfexidn temn? Iniciol [Espaco paro ¢ pensanal odmmstratho | Depdaio povo rrcdementos deportives

W ToMer ge incustrios aVmentarios ylos docmntes del nhve miond, indupends of m) Punlos deocopio

& TaNer ge mecdmic y metoves personol drecnve) 0} Vestigores

#k) Otro tpo de taWer - Tigo 2 con equipo o) Espodo temporal pava Jocentes

pesvio ) Oro 000 de sopore

Lobovatarie de cenod y reenclagly
mm) Loboratonic de elactrdnico
o) Orras edovatorios

Abkotecs escolar
20 Al
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€ RESPECTO A OTROG ESPACIDS DIDACTICOS Y RELACIONALES COMPLEMENTARIDS, INDIQUE:
Cantidad de espacios educetivos complomantarios
o) & BN SO
TR - .95,__5_898::.. Etado de corservadon (Ver nots 1) 5 SWuso
g Buen estodo o) Regulor estade )  Mual exoso I Pédmc extods

1 Especio de cultvo 0 s |2 2%
2. Espocic de criance de animeles m) 142
1 Loss multiusos jro patios) AT N b
| 4. Peta de velcodac y sahtos 1) s
S Cammpo de fithol y campo stiético (5] & 1482
& Sclocampo de fibol i) S NN
[ 7. Scla camgo atiésco ) S
&  Picing olimpica 1) & | 2)
9. Puring semicimpcs [2] &2
10. Patio (51 el patio cuenta con pintado

demarcatano de #gin tipo de depore, 12) s | {2) N
, reportario como o, multiuzos (no patic) A
1L lardines NG 182) %o s 7.
Nota 1:

0. NO SE REQUERE: No aplica/1. BUEN ESTADO: Ha recibide mantenimients y/o ro preciss ser reparado ni sustibuido. /2. REGULAR ESTADO: Ashabiitacidn pardnl como resarm v pintads de murad y techoy;
arreglo de cunatas pluviales, resane <o plsos, arragio de puertas o ventanas; o ambic de focos, ~fluarescentes, internuptores, cables, etc/3, MAL ESTADO: Rehablétndcn totalmente, como pintads total,
resanes iotales cambio de puertas o ventanas, ¢ic.f &, PESIMG ESTADC; Reemplazar. /5. FALTA / INCREMENTAR; Necesita incrementar,

D. RESPECTO A LABORATORIS DE CIENCIAS, BIBUOTECA RESPONDA: -
1. }Ellocal educatvo cuenta con un utilizado como boratono de cerans? a) w &)  No Poseo asgﬁ.ﬂ
2. 4 equipamientndel lsboratono penmite realar mxpenmentos de prooesos bickidgicos, fakos woquimicas | 6] Primer grodo de secanduris ) & @) Mo
comaspondients ¥ curiodo de? b]  Sequndo grade de secwiding 1) S 2 Na
ol Tevcer grodo de secundari [V X (2 %o
| d)  Courto grodo de secunding Wy X (3) %o
&l Quinto grods de secundania ) & < ) No
o] b} Mo {Pasea ks ragunto N A |
¢ 9 ¥ DA
S ila bibiotecs e2td funconanda? a) &) Na
6 ¢incque el princisal motivo por el gue ro est 7. 2Qu8 niveles aducatives tenen sccesoa G bibliomca? | & Jlos|ibres ein onanizadosy 3 4. JQué servicics de aenadn brinda
funcienando? (Margue conun aspa K" olo un {Marque con una 2509 “X* uno més caslleros) disposicitn de (oo estudianies? Is bitdictecs [Margue con un sipe
casat) el  Inico) s\m “X* uno © més casliercs?
o) Por astor an reaporacién w'o mantenimisico &) Primong 8} No ) Referanae y ansiale
b)  Por fts de fores wio mobiiorio A Secunduria b} Lecturg o saly
¢ Engropecto d CER4 Jo’ Présama en slato
d Ora ) CEBE \ Préstamo a damiovo
/] Educoddn superior padegdgics = Préstamo intersilioteang
@) Educonida Scpenor Temokgco i Reprografio {fotocooa)
bl Educacidn Supericr de Formancn Artistico o Mreveet -
4 CETFRO




1l EQUIPAMIENTO, MOBILIARIO Y SERVICIOS

A Con respecto & 16 equpds y/0 dispasivos con g cuents of ol educative, regstne:
(Induir les eauipes yfo dispestives cperatives ¢ inoperativas)
Arote “S o Wa® i ol local educative cuerts con squises v/o dissositivos, ¢ su 8 &8 "5 registre la cantidad en los recusdéos correponciente:
n) B oy educative b dCudntcs ¢ Codeldos autan 4 lwdntos estén
Tipo do espadio didéctico cusnto con: tlene? opeutoso en Wcperathos o nos
UNo Foy b5 uso?
L TV D% [ % WI = e iy
2. DVIYBLUERAY 1] s | {2) N operativos
3, Tt (] X |43) %o - gco“.!t.-@
4. Computadora ds escritonio (PC) rﬁlm [ (2) @S N Computadorss
5, Competicdors portitil {natabeck] / Liptop convencional &) {2) No Z) \w [(Cwe WN.ahn Itoric (PO,
P 5 = (12 142) Ne z B3 3 Computsdora portatl
7. Proywctor multimeda 01 3 | &) Ne sl 37 A 1 (natedook), Laptep
8. Fadio, minkomponente (eoupo de wonida) (1] S | () M= 2 convensonal o
9. Patlarits portitit (] 5 |42) oS Laptop XO, debe
10, Sola fotocopiador (1] S w coinzid com gl 1ot
11, Solo exdner (1] Sl de de disposithvos
| 12, Scloimpresam (a1 s )2 operatios
13, Multifuncicnd escanes & im 0 2) Mo 2 . o Wormétioos.
| 14, Kits de tobdtics educatva (1] §
15, Paars yfo pantalls intersctiva (] & 2
| 16. fom (1 &
1B R T (] & 14 %
B Seicio de ivemet y egupos informiscas
1 cBlocal educative liene Cconexon & intame? 2. {Con gt Tipo 09 cONTECN 2 INtemet cuerta @1 local educitivg? 3. efusdn paga ol servicio de Imernet?
&vh (NOTO; N0 CONSYMYOr Conewiones de termet de .a._iﬂs..shs.x.:asi&i w..i;aas.a.ﬂﬂ_wsc._taw
\ e 3o peeons iro cmeions . 5] _ internat portded / US8 madem B) APAFA
_ (Pose o ks preguntr 8.1) .\ nternes satehtal " DR/ GRE/ UGEL
/ QS — T Momcolidod
e ONG

B oo
: ﬁtrv e Purnuo..ﬁn. A

e
L rmwt.,
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es.(ves

C  Erenyio Elctics que usa el focal educative
L iDedénde proviens 12 energls elctnca que e@ of local educatnn? | 2. (B local educatho Sene 1. JCudntos dias 2 12 somana Seno of senvicia 5 Oudnpaga el evvcodeenegh ?0
rque con un asps “X" solo un castlero) energia elcucalas 24 de svergl U slicirica? vig
Red publcs (o wio emprese distribwidore de mergpio eldctricn) horas del da, 1odos las s - {Marque con un adpa *X” selo un asliero)
cias e b semana? 4. Cudles no que tiene el servicio de of Recurscs progios defo &
b} Generador o motor def Munraplo (Margue con un espe X" wolo enengis ekdctrica? &, APAFA Qﬁwrﬁh\f\
¢ Generadur o motor de i comuniod Fased o un gysilero) {Margue con un aspa X" uno o mis caslleros] \b&m\man\cn& ~
df  Genarador o motor da local edurotie Panef prequnto C 1 & a) Tokeld 44 Munldeaiazd
solar 7 Mo 5} Moabong g ONG
¢ Ecergia ot¥en ¢ Toe fi  Empresa Frrvody
| f)__NOTIENE ¢ Nodhe B —
0. Absstecimiento de agus que usa of locdl educativo
1 Elagus que uss o focal sducstive proviens de 2. LB Iocal educativeg tene 3. 20rans as # la senang ene ol servcio 5 QUM paga o wnicio de aue
|_[Margue con un aspa "X* solo un casilero) apua patable 13524 horas deagus h& . s..\ potabie?
Red pibeao (agun potable) del ofa, todos los dlasde !..l....””v.‘m ¢ e/~ . (Margue con un aspa "X sele un casliere)
16) ™ pivan de uso patiico fagus potable] smans? A 0¥ eselhoranioque Uere el serviciods. | of  Recursas propias de ko €
¢} Comidn osterna u oro s\minr Poseo o [Morgee con wn aspa X" solo agus potable? ‘1)&»?
) Poge pregunto & 1 un casllers) (Marque con un aspa "X uno o mas cavlleros) ¢ DRESGRE /JUGEL
e R, ocequia, manaehal o synilar o § a)  Todoeldi a4  Musidipaioed
N owve PR e " Maiare 4 ONG
¢ 19 Tome fI  Emgresa Privads
d) Nodie g Do
6 Encaso de contar con agea potable, conace 9 se cumpie ef nivel de cloracion: ¥
a ¥ LD’ "
L &(CTS.# o Q\ﬂtg T\(T RC).C.) € A
s e PEH I 1 .. Inbhlf&.rml
£ Servicio de desigie 1. Com respecio al del local educative: con un “X* solo un casiferd)' - © /‘f.). e %
a)  Desembaca an ana red Xra:uunuﬁuﬂuoogﬁuﬁaa o Uthza poro oego o megro (sin dl ODesemboco en un ria acequino oo | e Usa beffo (5) portoni fes)
publcn de desogue (e, ceni y iro) | tratomimie 2gune)
IV. EVALUCION DE LA zmm)Doz ENTRE INFRAESTRUCTURA, EQUIPAMIENTO Y LOGROS DE APRENDIZAJE
1 2HA PARTICIPADO EN EL DEESIO D LA 2. 2COMD CONSIDERA QUE ES LA PARTICIPACION 3. 2COMO CONSIDERA ES EL ESTADO 4. ELESTADOACTUALDE LA
INSRAESTRUCTURA DE Lo INSTITUCKON DE LOS DIRECTORES EN EL DISERD DE LAS GENERAL DE LA INFRAESTRUCTURA BE INFRAESTRUCTURA DE SU INSTITUCION
EDUCATIVA? INSTITUCIONES EQUCATIVAS? SUINSTITUCKIN EDUCATIVA? EDUCATIVA EN RELACKIN A LDS LOGRDS
DE APRENDIZAJE
a2 & Muy importante 4 Muy buena ‘zoio&%.fg%
x No \u Importante b  Buena aprendizaje de los alumnos
¢ Incfecents \ Reguls B)  Noafacts los logros de
d| Poca importanse 49 Mee aprendaaije de os alumnas
®) Nads fmportante o) Muymals - &  Hasdymingide o logros de
f} No=mbe/Noopina. i  Nosobe/No cpima, aprendizaje de los alumnos
dl  No ssbe/No opine.




5 LCOMD CONSIDERA QLE E5 EL CONFORT 6. ELESTADO ACTUALDEL CONFORT QIUE LEDA LA | 7. FESPECTO A LOS EQUPOS D€ 8. RESPECTO A LA DISPONSRUDAD DE
(VENTILACIGN, ILUMINACION, CONDICIONES) DE INSTITUCION EDUCATIVA EN RELACKIN A 105 LARORATORI), USTED CONSIDERA: EQUIPOS DE LABORATONIO, USTED
LAS AULAG Y OTROG ESPACIOS DE LOGROS DE APRENGZAJE CONSIDERA QUE:
INSTRUCOON?
a)  Muybuens \ Ha gyudado mejorsr los logras de 4 Suficente \¥ Ha arpudaco mejorar loslogras de
b) Buana sprenvinje de los shumnos \c\ Insufidente aprenciaaje de los shamacs
A Regular b)  No afecta jos ‘ogros de sprenditaje de & No wbe/Ne cpine. b)  Noafecta los logrosde
dl Ml 108 alumnes aprencizaje de los slumnos
)  Muymals ¢ Madsminuido loslogros de aprendiaje 6  Haduminuida los agros de
1)  Nosabe/No opina. delos slumnes aprencizaje ce los alumnos
¢) Mo sabe/No cpina. g _NosabeNooplna |
Q. RESPECTO A LA DESONBIUDAD DE 10 RESPECTO A LA DSPONIBILDAD 2 11, PESPECTO A LA DISPONBILIDWD DE 12 RESPECTO A LA DISPONIBILDAD DE
COMPUTADORAS, LAPTORS U OTRD COMPUTADORAS, LAPTOPS U OTRO MATERWALES BIBLIDGRAFICOS PARA LOS MATERMALES BIBLIOSRAFICDS PARA 1O
DISPOSITVD PARA 105 ALLIMNDS, LSTED CEFOSTIVO PARA LO6 ALUMNGS, LISTED ALUMNOS, USTED CONSDERA: ALUMNOS, LISTED CONSIDERA QUE:
CONSIDERA: IDERA QUE:
a) Sufidente m Ma ayudedo mefcrar los logros de 2} Saficerte 7 Hawyudedo mejorar los logros de
\\ Insuficients aprendizaje de los alumnas \\ insufidente sprendin)e de 168 Akmnos
¢ KosabefNo opina. 8)  Nosfecta los logros de aprendicee deo 9 Nosabe/No cpine. k) Neoafecta los logros de
jos aluminos aprencizaje de log akemnoy
€ Hadiaminuido los jogros de aprondizaje o  Madsminuido los logros de
A\ de Jos alumncs sprencimje o fes alumnos
s d)__Ne zabe/No opine. d) Mo saba/No cpina.
/ .Q.: 13. RESPECTO A LA DSPONBLIOAD DE AMBIENTES | 14, RESPECTO A LA DEPONISILDAD DEAMBENTES | 15, FESPECTO A LA DSPONBIUDAD DE 16 RESPECTO A LA DISPONIBILIDAD DE
W PARA LISO BXCLUSNO OE PROFESORES, USTED PARA LSO DXCLUSIVD DF PROFESORES, USTED COMPUTADORAS, LAFTOPS U OTRD COMPBUTADORAS, LASTOPS U OTRO
(. CONSIDERA; CONSIDERA QUE: DISPCSTIVO PARA 05 PROFESORES, DEPOSITIVO PARA LOS PROFESORES,
_ 08y = USTED CONSIDERA QUE: USTED CONSIDERA QUE:
5 jL\ 3 _ Suidente \ Ha ayudade majorar o8 logros e W) Sufiients A Waayudsdo meporar los logeos de
“) v e AT inssticante aprendizafe de los alumnos 7 nindente wprenditaje de los alumnas
F' 1 N.\ .~n < Nosabe/No opina. )  Noafects los logros de aprenciaije de 4 No sabe/No opira, &) Noafects los bgros de
ov .(c. L 104 akumnas sprendimsje de ko8 alumnos
2 S.’ 4P7 A Q) He disminuido fos logros de sprendizaie & Mademinuddo fos logos de
P 4 ﬂ de los akemnos sprendizaje de jos alumnas
uv* d) Nosabe/No opina, d)___No sabe/No opins. ,
) &A) 2} AESPECTO A LA DISPOMBILIDAD DE MATEIGALES BIBLIOGRAFICDS PARA LOG PROFESORES, LUSTED CONSIDERA: | RESPECTO A LA DISPONBIUDAD DE MATERIALES BIBLOGRAFICOS PARA LOS PROFESORES,
1€ ¢ . USTED CONSIDERA QUE: f,c,
A B 2 d s a) _ Seficents A Ha syudado megrar 1o Iogros de aprendizaje Ge 103 Shamnas =\ 4
P ,\v\s!.{..l bl Noafects los logrs de aprendizaje de los alumaos o~ ot
wnc 5 .\..\? 4378 Mo seba/No opina. d  Ha disminice o logras de aprendizjo de 1os alumens wo ¥ 3
: No ssbe/No opina.
T mind
Q&JI& Finalmente, agradecede por su particpacion y consultarie s e gUstatia comentnr o apreger s adicional que conticare refevante: A0 n\dn* .@vﬁ.
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ENCUESTA DIRIGIDA A DIRECTORES DE INSTITUCIONES EDUCATIVAS PARA IDENTIFICAR EL ESTADO ACTUAL DEL CONAUNTO DE CARACTERISTICAS QUE AFECTAN EL APRENDZAKE EN LAS
INSTITUOONES EDUCATIVAS DEL DISTRITO DE SANTO TOMAS, CHUMBMLCAS, QUSCO

INSTRUCCIONES
La presente encyesta tiene como objetivo recoger informacion sobre el conjunto de caracteristicas que afectan el aprendizaje en la¢ instituclones educativas de
educacidn basica regular en el distrito de Santo Tomis, provinda de -Chumbivilcas, departamento de Cusco, como parte del trabajo de campo para desarrollar una
tesis doctoral, En ese sentido, las preguntas estan referidas a identificar las caracteristicas de s instituciones educativas que se relacionan con los logros de
aprendizaje de Yos estudiantes.
Lo presente encuesta es una adaptacion de las preguntas del Censo Educativo, a fin de realizar una constatacién en campo del valor actual de dichas caracterfsticas
en las Instituciones Educativas de interds, En ese sentido, incorpora otras preguntas relacionadas a las caracteristicas de interés de I tesis. Las preguntas seran
respondicias con asistencia del encuestador,
I. INFORMACION GENERAL
1 go%h% N EDUCATIVA 2. DATDS GENERALES DEL DIRECTOR
CONn una x conunax
N | pocde | Nombrs da la Institucida Educativa wolau.co ; [ .MWJ.NI Nomes dal Director ._glet_ e
1| 158330 | 510 ADELA E TRONCOSO DE BOZA | 7 %
m 515 B S !
1t by 3| 157005
1
5 | 157128 5 712
6 | 18714 & 14
7__| 357213 >
8 1! B r
9 1157374 6 157374 | BAN
10| 167406 El 6| 1574
11| 563311 | 761 11 | 583311
Otro; Qero:
3. s&0: 4, EDAD {en afios cumgpido): 5. EENCUE ARO ASUMIS COMO DIRECTOR EN LA INSTITUCIGHN EDUCATIVA?
M Masculine ?
bl Femenino S .U .NO I'?
| 6 ULTIMO NWEL DE ESTUDIOS QUE APROBO
a)  Smnivel f)  Superior no universitaria incompleta 7. INDICAR SU CARRERA O PROFESION (UOTRO) 8 INDIQUE CUANTOS DIRECTORES HA TENIDO
b)  nicial g} Superior no universitaria cormpleta w..oﬂ.aooz EDUCATIVA EN LOS ULTIMOS
¢l Primaria h) Superior unbeersitaria ncompieta A0S,
d) Secundaria 0 Superior universitaria complata \‘* ::":nct_ Hnu“ﬂng_ "...oc_ 1 W\ “ uoaw
0 B amedy A WMaesiria/Doctorado Uicenciado en educacion secundarie. Q Tres
Voo ¢ Cilentiwy dela ¢) Ote:
Tt ¢ -, _m._f\frffp
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Ii. INFRAESTRUCTURA

=

A CANTIDAD DF AUTAS i i
1. CANTIOAD DE AULAS D ESPACIOS ACONDICIONADOS COMO AULAS: W ﬂl
[Considere 2 las auas o espocios EN USO y SIN USO)
2. JCUMPLE CRITERKIS DE CONFORS?
B gggmﬂagg TROSY ADMINISTRATIVOS CEL LOCAL EDUCATNG
Margque los ambientes con fos que cserita 3 Institacdn educativa.
1, Espacios diddotives Taller de educecién pars el trabajo (EpT-
\;533.55&;38&-.8 Tipe 2 con equipo liviano) 2. E5pacins caporthias cormaces o 3.  Espacis de moporte
b Awle furcionol e ingiés 5] Tafler de electrindod y electrdnica o) Colseo \\ Servicios hgiénicos pave eatudootes (B
¢ Aulderefeerzo t]  Toler de montemimienio de b) Gimnose Y difereniado, acandaionado oo Medoros
of Expoco g pricomatridided ML TONeS v Lloso mutiuncional techads LATARGTICS, NIWOvatonos )0 (Mpvemenos poro &
el Solo de usos mdltiples W Toler de coimeitdogia y eitdtice d) Comchs pol\deporntha (campo de fudsal) w0 y cukdodo pavsanal de Jos sstudiontes o
Nl S0l de dmputo persona! el Tribuno docentes)
*\ Solo de donzayboNe W Toller o= priesonc, manvoldodes wo | f)  Escenario palidesortive P Serwons higidnicos para persasas com
) Salo e misian coviaplostio g) Sals e entrenpreento avseapockiod (Vdem)
(¢ Soloocusticn w)  Toley ae comunitunidn, wmagen y n)  Cobvno de consrel .\ Servioos higidrmicos pora aouline/docentes (idem)
0 Toffer crectio somido. | Otro espooo avéctico \og\nawg
¥ Taolerdearte ¥ Toller a2 octyndades Ograrios. i1 Espocis relononales 1" Cocina
Tellor do educocién poraal trabajo (EpT- | ¥ Toler 8¢ comitrucadn b Mgreso /sono de encuentro fi Voo
Tipo 1) 7) Taller o= hotaler y tonisma (0 Comeder ‘\nﬂo&%gﬁ\g&go
(¢  Tolfer polvolente o) Toder o2 Xpotanis y cuers <~ m) Chtulonones y recurics demoldgicos
m) Toler de coriphided ap) Talder de cochvia n) Otro espoas relooonc! h)  Rewdentn extudant (Este #ipalo 500 npargcerd
m)  Tolfer de cpergadn de ce) O 1ipo o rover = Tipa 2 o eaupo o) Espocosaperathos Cuando & cantexto en & Que se whva o focal
computadovasidisete grifico Awaono p) Mddudo adminigrotive / Ofices LIV 2 reUEra,
o) TolNer de adminkstracidn y comeartio Tallor do acucacidn para ol trabajo (EpT- adnistratio | Maoestranze / £spoon d= Mmprezo (Especio gue
@ Taler de dvouio réanico Tipo Z con equipo pesade) q) Mdduin poro docentes / Salo de peafesres #irew poro afbergor materiales de Ampie y drao
ql ToNer de artes prificos o) Taler ge mecdnita g produsddn 1} Médo de acompafiomients y consejeri de reporannnes del egupamiento de fn natituadn
r  Qiro tipo gé tobey - Tipo 1. ) Taer de mecdnioa outomotris {Espoco donde o pacdiogo o robajeder seonl edvootive)
£ ToWer o sbasnistarly /o carpinterts atiende 2 los estudiontes) & Guordianio
a) Tatler de pasteleria y panodenia 5] £30050 OoMINEYDIVD de profescres y 02 nivel 4™ Depdi general
Ab) Taie de canfexidn tesel Iniciol (Espadio pove e personol gdministrotha | Depdsito poro implementos deportiveg
Al YoNer ge industrizs almentorios vl docantes dw el inal, induyodo ol <7| m) Puntasde acopic
& TaWer de mecdnica y metales personsl airectivo) n) Vestigores
M) Otro nipo de raVer - Tipo 2 con equipo o) Eapadit temparal pov Jooentes
Pes o)  Olro egpacd o operte
A loboretorio de cenoa y taonclogls
mmjLoborotoro de slectrénic
o) Otres obarasanos
.\&\ggg
Pl Auktono




3] USMP

C  RESPECTO A OTROS ESPACIIS DIDACTICOS ¥ RELACIONALES COMPLEMENT, INDKIUE:

Cantidad de espacios aducativos complemaentarios
a) E&flecol =N USO
T e H.hﬂw”:. Estado de conservaddn (Ver nota 1) ) SN UG
Suen estodn o) Repidar estodo ¢} Maf exodo fl__Péama estado

1 Espeoo0de cdtwo N 2) No 78
2. Ezpanode crisnes Ce animides (] 5| 2%
3 Losa mudtusos fro patics) (1P 2] No lWJﬁﬁ
4 Pista do veloodady salte E. Na =
5. Campo de fithd y campo stiético ] No P »
6. Sdocampa de fitbol (L | 2) No >
| 7. Salocampa adtco (UDg 2] No 2
B, Plxcina almpica (1} §i Pt
9. Pischa semiclimpica (1} Si | RPNs
10 Patio {5 & patiocuenta con pintado

demarcatonia de algin Upo de departe, {1} sl EV?

repartacko como dtissos
11 Jardres U 2] Ne oL

Nota 1t

0. NO 55 REQUIERE: N aplica/1. BUEN ESTADO: Ma recibido mantenimients y/o no precisa ser reparado ri sustituido. /2. REGULAR ESTADC: Rebabiltacion parcial, coma resane y pintade de murasy techos;
arreglo de cunetas phadales, resane du pisas, arreglo de puertas o ventanas; o camiblo de fotos, ~fuorescantes, Intermupecres, cables, atc/3. MALESTADO: Renabiiteddn totelmente. coms pintace tatal,

resanes 10taies combio de puertas o ventanss, et/ 4. PESIMO ESTADD: Reamptazar. /5. FALTA [ INCREMENTAR: Necasita incrementss.

o & bj>NG (Pase ¢ (opregunta £3)
9] Primer groda de secandong 1) s 12} _Ne
correspondiente al curricule de? | bl Segundo grodp de ssundona 13) &
g __Tercer grado de seoundany 13 S No
af Cuorto grocy de recvnduria i) Si 2} Mo
] _Quinto grado de secundiria 1} si (2} _No
al A b e (Pasea fo pragunta ¥ A}

o] ¥ b} oo
&VVP 8/ Mo

6 2indique el prinopal motive por &l que no & ey 7. Cud niveles oducatives benen acceso a la biohotecs? | 8. 2Lod [Rens estdn argarizadosy a

fundicnsndo? (Margue con Ln asps X" solown [Marque con una &spa "X ung mas casilienas) diposicién de oz estudiantes?
casibero) o) Inico! w5

@) Por estar & reporocidn Wo mantenimisnto “\:?.239 a) Mo

&)  Por folto de fore= wo mebiforio ¢ Secundurio

¢ Enpropecte dl  CEdA

a) Owo: ¢ CEEE

gl Educgodn Superior Temolapio
hl  Educoodn Superior de Formotide Astistice
i) CETPRC

a9 JOud serwoos de atenaon Drinds
s LRViotecs {Mirgue conun azpa
¥ una o mas caslieros?

o) Referency y consutto

\sxhonﬂeoaae

oW Fréstamg en o oulo

dl * Préstamo @ deswiale

el Pré&mema terbladecario

fi Feprografiv ffotocopss)

ol intevoet .

]

(e T i
Phbc~. .




Il EQUIPAMIENTO, MOBILIARIO Y SERVICIOS

o

A Con respacto 2 los equipas y/o dispastvos 0on que cuents of local educativg, registme:
(nciuir kos saupos yio dsposthos opsrstives & inoperativas) .
Anote *SF* 0 Na” sl el local eduzativo cuerts con equipos y/o disposkives, o su respuests es "SI resistre In cantifed en los reauadros eaneipondients:

) B oo eddcativo ) e ¢ Cudstos estdn d) Cudntos estdn

Tipo de sspatio didctico cuenito con; tene? opeGios o en Moperotivos o nos

SHNo s s uso?

O/se [ No K 3 > .m__sn.:a......h.ﬁ o
( 2 o |- SEA 0 £20 dusagregados en,
(1 {2) No A Tabiet, Computadoras
[§1] {7)_No 4 de scritodie (FC),
(s | {2) to o2 oo Computadon portdtd
(g | 12) N ‘s <4 instebook), Lapicp
(bt | {2) No 5 T - convendansl o
(Jjost | {2) No 23S LJM lagtep X0, debe
(1), | [2) No hw coincidi con &l totel
(1} Si {2) No @i de dispasitives
W< | 2) No i 3 - cgerathos
P—.E 12) Na fi B Informéticos.
Lhogi | 12) No - Y, sS=
m ST | 1208
(Lpse. | 2) No L= s
{1} Si 12) No

[Note: No conaderor conedenes de intemet o
npo persond) o conedones informales. )

Rev coslvadk

b} MNo Pose o & peegunio 8 1)

b} internet portonl/ USE mddem
o
@) OO iesssisirisansmmronres X

2. Conqué tpe de conaxdn 4 Internet cuptta el local educative?
(Marque con wn aspa "X wlo un casflers)

3 ;0uien paga o ==ra0o de internet?
(Margue con un aspa "X sk un casltiers|
\‘ Recursos progios de o (E

176 Amm

o DRESGRE/UGEL

g Municpahdad

e ONG

f}  Enyresa Frivodn
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C.__Enemis Evctrica que uss ol local educativa e
1, éDe donde proviene by ey sfictnica que uss o locs! rdutativo? | 20 2El local educatve bene 3. ¢Cusintos ofas 3 & semana tene ol servoo 5 (Curén paga el wrvelo de anengla
[Mizrque con Ln asps “X* solo un casillerc) encrgla aldeerica las 24 o en, 7 ekcinea?
E&Rg% (e uno ampreso distrbuidong Je enovgio aictrics) horasdel dis, tedoslos ..I-ﬁ!mv‘xl (Marque com un aspa X" solo un casilierc)
’ dias de ls semara? 4 ¢Cul es ol horaeio que tere o ssrvicio de g Mecursos propvcs dekr &
b Generodar o masar del Municio {Margue con un aspa “X solo enegi décerica? bl ApAFA
g Generador o motor de ko comungad Paseolo siliero) [Margue con un &sps “X" uno o més casiliercs) \me\mxm\cg
@ Generodar a matar c (ocal educonivo Fang! pragunta £ “ o " Toh el o o Municpasdyd
ol & Mo b)  Molano s ONG
o Enewgis edten ¢ Torde £} Empvéso Prveco
| £ O TENE g/ Nache [-|J .| TE—— -
o )‘%n«”ﬂﬁ:ﬂii%g
1. Elapa que usa el locad educativo proviene de! 2. ZEllocal ecucatvo tiene 3, (Cuintos dias a 12 semans tene of senico 5 0uAdn pags o wrveio de sgus
[Macque ton un sspe X solo un casifiers) #yue potable fas 24 horas de patable?
LU Redpldica fogue potable) del dla, todos losdhsde la PRS- i S A {Margue con un aspa X" solo un cisilers)
b} Pidn de wso putdico {oguo potable) SETanaF 4, LCU! es el horaro que tiere & servicio de ol Recwses propaos de o IE
o Comidn gisterma o oo simiir Poseo (Marque con un aspa *X" solo ague potable? &) APAFA
a  Pore pregustn D1 | un casitere) { can un it X" uno © mis casileras) \V\Dﬂ.\gm\cﬂ.n
o) Rio, goequia, manantial o smiiss \\s\u Tooo o oo Ta  Municipohdog
B - DU rrssessiainiosmsiiaissismmmtiss &) Mo b Mofanp & ONG
¢ Tome 51 Empvess Privogd
d] loche o) Ol s
6, Encaso de contir con agus potable, conace 4 8 currpie of nivel de dorsciin:
9 &
2 o
E. Serviclo de desags 1. Conrm o de del local educativo: Marque con un X" wio un casile
N Desembors an ano red 0) LaVar pore sfpbenfMangue séotico | ¢ WYro paro oego o negro fsn d/ Oesemboco en un o cosquioccona | &f  Uso bofo (s) portded fes)
pibics de dssogue {cal, coviza y otro) Tratanento olguna)
. m<>Em_oz DE LA RELACION ENTRE INFRAESTRUCTURA, EQUIPAMIENTO Y LOGROS DE APRENDIZAJE
1. ~§v§mzp§gﬂs 2. O0MO CONSIDERA QUE ES LA PARTIOPACICN 3. LOOMO CONSIDERA ES EL ESTADOD 4. ELESTADOALTUALDE LA
INFRAESTRLXTTURA DE LA INSTITLCON DE LOS DIRECTORES EN ELISERODE LAS GENERAL DE LA INFRAESTRUCTURA DE INERAESTRUCTLIRA DE SU INSTITUCION
EDUCATIVAY INSTITUCIONES EDUCATVAS? S WSTITUCION EDUCATIVA? EDUCATIVA EN RELACION A 105 LOGIDS
DOF APRENDIZAIL
A S Al Muy impanante 0 Muy buses #  Husyudsdo mejorar los logros de
xrzc \ Importante b) Buena aprendizaje de bos alumncs
o Incifesante \\ Ragular \zolﬂ»._oorn_ﬁco
d} Foco impartante d Msa aprendizaje de 1os alumncs
u]  Nada impartania o) Muymals =z  Hadwminuidolos logros de
fi No=zabe/No opina, i Nosabe/Noopima, aprendizaje de jos alumnos
dl  Nossbe/No opina,

» 9 degfonri & 7

CECLelpe ¢ &
'
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S 2COMO CONSIDERA QUE ES EIL CONFORT 6, ELESTADOACTUALDEL CONFORTQRE LEDALA | 7. FESPECTOA LOSEQUFOSDE B RESPECTO A LA DISPONIBILIDAD DE

[VENTRACKON, ILUMINACION, CONDIGONES) DE INSTITUCIIN EDLCATMA BN RELACKIN A LOS IADORATORID, USTED CONSIDERA: EQUIPOS DE LABORATORIO, USTED

LAS AULAS Y OTROS ESPACIOS DE LOGRCE O APRENDIZAK CONSKOERA QUE:

DETRUCCEN?

&) Muy bosna a) Haayodado mejorar los logros de 1) Sufidente a} s ayudado mejorar los logros de

b Buera g wprendin)e de los slumnos b imufidente prendizaje & los alumnas

\Pe.&. A 5 zot.g..ass-#inyf% 9 No sabe/No opina. B)  Noafocta bos ogros de

\ Mol ?\\ G sl 2 sprendizaje de o8 alumnos

] Muymals 2 \ x.&l:&o_o:o!o.?!!.&* \LC *...9\(\ ¢  Hadisminuidolos logros de

) NosabaMocpira. de ko5 alumncs aprendinje de los alumnos
d)__Ho ssbe/No opine. G No sabe/o opina.

A RESPECTO A A DEPONBSLOAD DE 0. RESPECTO A LA DEPONIBILIDAD DE 31, FESPECTO A LA DEPONBIUDAD DE 12. RESPECTO A LA DISPONIBILIDAD DE
COMPUTADORSS, LAPTOPS UGTRD COMPUTADORAS, LAFTOPS UOTRD MATERIALES BIBUCGRAFICOS PARA LOS MATERIALES BISLIOGRAFICOS PARA LOS
DSPOSITVO SARA LOS ALUMNGS, USTED DISPOSMYO PARA (05 ALURMNCS, USTED ALUMNOS, USTED CONSIDERA: ALUMNQGS, USTED CONSIDERA QUE:
CONSIDERA: _» CONSIDERA QUE:

Al Sufidents rn ) Haayudada majorar 'os logros de Nuﬁg " M3 ayudado mejorar Jos logros de
W insufickecte J5\ aprendicaje de fos alumnas B insuficente Lo aprendiaaje de fes alumnos
& Nosabe/No cping. ﬁxi u. Ne afecta los lagros de aprendizaje de ¢ No sabe/No opina. OB W Ly Ho sfecta los logros de

& os sumnas o 14 aprendizaje de los alumnos
q. J¥ Hadisminuico los logros deapeandiisje m P ¢  Haduminuideles logros de
de los alumacs [ e aprendaaje de ios alumnos
dl  Ne sabe/Ne apina,

13. RESPECTO A 1A DEPONSILIDAD DE AMBIENTES RESPECTO A LA DEPONIBILIDAED DE AMBENTES
PARA USO EXCLUSIVO GE PROFESORES, USTED gﬁgzgg
CONSDERA; ‘\4\@.»2
al  Suficante cd -t. a ayudado mejorar 1os logros de

\ Ireuficiente ‘ 23.:2.-’.8 umeos
A ) NosabayNo opina. ,J _.\ b} Noafecia dos logros de aprendiaje ce
AN, A Ios alumnoe
s f . L a Ha disminukdo Yos logros de sprendizsje
\(Q 2 7 delosarmnes
(4 _NombeMNoopina, na.
gtggﬂiggggggggg RESPECTO A LA DSPONIBILIOAD DE MATERIALES BISUOGRAFICOS PARA LOS PROFESORES,
' LSTED CONSIDERA {3
al  Soficents A a) x-!ﬁ@”%.ﬂg_goég_i. :
ot insuficiente : v bl No afecta ko3 logros de apeandizaje de 'os 3lumnas -
6l Mo sebaNe oping, e \ a disinick |03 Jogros de aprendizaje de bos alumeaes
¥ o sabeiNo opina.
Finalmante, agradecede por su partidpadon y corsuitarie 5l le gustaria comentar o agregar algo adicional que congders -
.‘ P 77 SV S Je \tL atclice fey YO $Eu Ceas d71 prey S Lo
Iy
w | afred(Zeje Qf\h. c_mn o decte wﬁ.uooxﬂﬁt..\:wn?w < el
\v *;ﬂ e5 \nw&iv \ (e o \L‘ oo Ao (e K.L»Vuﬂ-w & s \ 7 y T
s 1
fye by O\f: eh GG ) S¢ ve. bic. 20 r\E

NLV ?ﬁ“ (TV o ~rEl fﬁ MJ.\ =3, : v . ca:ad
O WM—“IH Nv\vp\l MT : .[ﬁ = A‘l‘ Nhr QPN ﬁd A A" \W\%‘l-rli
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ENCUESTA DIRIGIDA A DIRECTORES DE INSTTTUCIONES EDUCATIVAS PARA IDENTIFICAR EL ESTADO ACTUAL DEL CONJUNTO DE CARACTERISTICAS CUJE AFECTAN EL APRENDZAJE EN LAS
INSTITUCIONES EDUCATIVAS DEL DISTRITO DE SANTO TOMAS, CHUMBIVILCAS, CLISCD

INSTRUCCIONES
La presente encuesta tlene como objetivo recoger informacidn sobre el conjunto de caracteristicas que afectan el aprendizaje en ks instituciones educativas de
educacién basica regular en el distrito de Santo Tomds, provincia de -Chumbivilcas, departamento de Cusco, como parte del trabajo de campo para desarroliar una
tesls doctoral. £n ese sentido, las preguntas estén referidas a identificar las caracteristicas de las instituciones educativas que se relacionan con los kegros de
aprendizaje deo los estudiantes,
La presente encuesta e una adaptacién de las preguntas del Censo Educativo, a fin de realizar una constatacion en campo del valor actual de dichas caractoristicas
en fas Instituciones Educativas de Interés. En ese sentido, incorpora otras preguntas relacionadas a ias caracteristicas de interés de la tesis, Las preguntas serdn
respondidas con asistencia del encuestador.
I. INFORMACION GENERAL
1. DATOS GENERALES DE LA INSTITUGION EDUCATIVA - 2. DATOS GENERALES DEL DIRECTOR
Cédigo rque con una x Cédigo Marqua con una X
N Modular Nombre de ia Institucion Educativa donde corresponde N* Modular Nombre de! Drector donde corneapands
e S5 RO
2 156948 15 2 156949 | COL
3| 157006 | %5248 —3 | 157006 | M | APAZA TERESA
4| 157028 .ﬁ a4 | 157029 | BAGA VEGA DAVID LEONIDAS
3 1571 5 167128 ATAUCURI SANTCS
€ | 18147 | 55311 8 | 157147 oo..BomPﬁ CHOQUE AVELINO
7 7213 | 56316 ALW IMGUEL GRAL S. 7 wm“ SIVINCHA HUANCARA ELLL AL
B 1157345 | 57004 ROSA DE AMERICA. Tt AR Ea i,
9 | 157374 | SANTO TOMAS = ) RAMR T A AR A 7}
10 157406 | DANIEL ESTRADA PEREZ a 10 CMANI CHAUCA TING
11| 563311__| 761 11| 565317 | SIVINGHA HUANGCARA IVAN
Ctro; o,
3. oo 4. EDAD (on afas cumpiido): 5. SENCUE AROD ASUMIS COMO DIRECTCR EN LA INSTITUCION EDUCATINA?
JN Masculine
o Femenino
6 ULTIMO NVEL D ESTUDICS GUE APROBO T ———
a)  Snnivel 1} Superior no universitaria incomplets 7. INDICARSU CARRERA O PROFESION [UOTRO) | 8. INDKILE CLANTOS DXRECTORES HA TENIDO
b) ticial Bk Superior no universitaria completa w SUBSTITUCKIN EDUCATNA EN LOS ULTIMOS
i Primarta h)  Superor universitaria ncompleta ; 5 AROS.
dl Secundaria ) Supenor universitaria completa nw n!.uoﬂ M "ucﬂn% ".8! \M\ ocuu
@=nos ucackn primads,
¢) Gdsica especiol D Wsesris/Doctorado M*  Ucencago en educacidn secundacia, c) Tres
d) Owol...
Mag s tes
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Il. INFRAESTRUCTURA

A CANTIDAD DE AULAS Ny
1 CANTIDAD DF AULAS O ESPACIKIS ACONDICIONADCS COMD AULAS:
{Coreicere 3 las aulzs o espacios €N LSO y SN USO] Ao

2. JCUMPLE CRITERIDS DE CONFCRT?

a) Cantidad de aulas con el confort [Tamafo, ventiado! MNO
b)  Cantidad de sulas que No cumple con el confort (Tamafo, ventilscidn, dumvnadan, sic)

B CARACTFRSTICAS DEL RESTO DE ESPADIOS EDUCATIVOS ¥ ESPACIOS ADMINGTRATVOS DEL LOCAL WO
Maraue 19§ 3mbiantes con (o6 qua Institsacion ecucativa.

8
1, Espicias didictions -, | Taber do sducacién pars el trabajo (EpT- Ay M AO"
\‘g%qsoao%ﬂg&ﬁm..d vsvon.ooi_i 2, mﬁfggkau&.w\ y 3 Espacics de soparte
> Auk funcional de ingiés 5 Toler de slectricdod y electrdnics \a\ Colseo Serwcion Migvénias pans estudantes (Espa00
N Auaderfuenzo t)  Toler de montenimiénro ce b) Gimnase diferaniodn, acondioonads con inodoms,
qi Espooo de psicomolrioided eSS \ Lose mutfunacea! techada unrinonas, Ovorolonias o implementos pore &f
P Solo de usos mitiples W Toler de casmetoiogs y estétis [#F Concha pakidepartivo {campo de fltsa) us0 y cuidodo personc) de jos estuthordes wWo
\ Sale de admpuro personal \ Tribone docentes)
gl 3% de domra/bale «—d W Toler de artesonia, monwohdodes o [ 1) Escenario potdegortive \ Serwiios Kgénicos 0o persanas co
i Soedemisiey » conoplostio 9) 5o de entrenavxianto diseaponivod fisem)
) Sooocistes + w)  Toler de comuniandn, imagen y h) Caging o contre! \ Serwicios higidricos paro coufibe/docenies (idem)
) Tolerceotve S SOMTD, || Otro espoco ddictico \ Quascos / Cofetens b fﬁ (e
$# Tater deore ¥ Toller de actividades ogarios. J  Escavios relocionales /f Coono | mruhi W Ly
Tallar de educaciée paern al trabajo (EpY- | 4/ Tofer de consrucoda A«\ ingreso / 20na de encusniro / fas \ Tépico
Tpo 1) 3} Taller de hoteleriz y turismo Comedor . 724 .:..\s Mg V ¢ Expadio de cenacthidad / Espatio de sogorte @
7 Taler polvalente 0] Toler &2 JDTENT y CNTO m)  Ciraulociones recuYsas teanoldgicns
m) Toler ge contobalang bb) Tolley o= coano n) Ctro espaco ralooansy M Resiclmcis estodhannl (Egte espocie soko oparecernd
n) Tollsr oe operoodn de ot Otre dgo de taler = Tipo 2 con equoe o) Espooosoperathos cuanoo &f covteato & &f gue s2 wiveo & oo
computaverasnisato gréfico twiono ! Modudo aeminitruthe /S Offans edunive y o requiera,
o) Taler de odminstrooidn y comerco Tallor de aducecidn pars ol trabajo (EpT- égf \ Masstronzo / Espooo deNmpiezn [Espacio gue
) Tater de diduo Hsvico Tipo 2 con equipo posedo) | /s i....& pare doomies / Salu de profescres sinw par alergor mateviales de 0mpvezs y dreo
ql Totter deartes graficos i Taler s mecdnica de produceidn »t 1 Mddulo de cccanpafiamisnts y consejen de reporaciones 48 equapamisoto de (o nstituedn
t]  Otro hoo de ke - Tipo 1. ee) Taler de mecdnica qutcmotnz {Esnoco donds & pycdioge o frobajadier sodia) educonyal
| S Tatey de ebosaisterio yo corpinteria atinde @ bos extwhantes) /. Suordiono
sclo 4 doca gg) Taher as postelerio y panaderis 5] Espoct administrative de prafesores y & miel \ Depdsito penvra)
Afr) Tave de confesicn tean! inioial (Espaaio pava ef parsona) adminlarotvo \ Depasito parg implementos deportios
N Toler ge industrics alvmentarars yioa docantes S¢f aivel niday, wolupeaco o m} Puntos de acopss
Al ToNes ge mecdnizo y metates pavsanal drectiva) 1\. Vestidores
) Ofvo tipo de tolfer ~ Tipo 2 con equipo %, o) Espacia tempoval aro docenies
—-pemade . 3o 2 ) o e Al iy ol Otro espocio O soporre
Tellzy cle Zufk fer e, feqe w=
A7 leboratono de cenna y lecncloghy
mmjLoborciono oe elactrdnicg
o) Ofras Abororonas
251" Bbioteor escolor
‘.Eg
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€ RESSECTO A OTROS FSPACIS DIDACTIO0G Y FELACIOMALES COMPLEMENTARIOS, INDIGUE:

Cantided de espacios educativos complermentarios
) B iocal B0
T g Estado de conseryecian [Var nots 1) 8 SNUSO
¢ Buen eitoco r estudo e} Mol estods [l Péamo estado

L Emacode adtho 1) B 2] Ne Sﬂ Ao
2. Espaciode criseca ce animaks R ITEGRETE. S
3 Los3 meftiuscs [no patiog) Tisa v T 121 _Ne R 3/
4 Pins de velocdsd y saltos ) Si |2 ms
S Carnpa de fitha y cirred atidtico {1} 5i | 2) No
6 Sclocamgo de fitbol (1) | 2] No 3
7. Scko carmpa atlético (1} si mbm
R Piina afmpic {1) Si
9. Piscna semickrprs (] Si WM

100 Patio (Si #f pabio cuenta con pintado
demarcatoro de aigin tpo do deporte, (1) & | 2) Na

[ 11, Jardines (116 12) to X

Nata 1!

0. NO SE REQUIERE: No spiica/1, BUEN ESTADO: Ha redbide mantanimiento y/o ne precisa ser reparado ni sustituido. /2. REGULAR ESTADO: Rehabiftacion pardial, como resane v pintado de muros y techos;
aregio de cunetas pluriales, resans de pizos, 3regio de puertas o ventanas; o ambio de focts, ~Iuarescentas, Itarruptores, cables, tc/3. MAL ESTADO: Rehablitacddn totalments, como pintada total,
resanes 1otales cambic de pusftes o vantanas, ote./ 4, PESIMO ESTADO: Reemplazar. /5. FALTA / NCREMENTAR: Necesita incramentar.

D_RESPECTO & LARORATORIDS DF CENGIAS, BISLDTECK, RESPONDA;
1oc8] rEUTat o cusnts con un especo UbIZado come kboratono de Cencias? [S0ic para o cara) T ) No Pose o b pregunta £ 3
2. (B equiparrientn del Bboratono permite reabzar esperdmentos de procesos biol 6gleas, fiskos yo quimicos a)  Frimer geado de secwidong ()] sl o @) N
cormespondiente al cumiculo de? &) Segunda grado de secundona apsi o N @) Mo
o} Tercer grodo o secundorni (] s £ R Mo
r& Cuorto grado de secwndare (3] Si * 3} MNe
&i_Quinto grado de sequndaria sk @ No
3. 26 focal educatve cuenits con un espeoo desgnadd como bibkotecs? B bt No (Faseo (o pregunta WA J
LS 10 ha sdo construido para usy exdusivo de bibloteca? b} No
5 ila bbliotecs edi lunoonendo? . 7 N
6 zindique vl precipal motive por ef que No exth 7. 0wk niveles educetivos tieren acoeso s ls biokoteca? | 8, ¢Los Bbros etdn organizadosy a S J0ué servicios de atencién brinda
funcionando? {Marque con un aspa X* solo un |Marque con una aspa X" uno mas casileras) disposicién de los ashuadinies? s bbliotecs (Myrgue con un aspe
caslers) al ool o S X" uno omis casiferos?
a) Por estar en repavocdn o mantenimiento 8} Anmarky ’ . b Ne o} Referencas y consulie
&) Pov foir deAbras o mohario W Secundann [ P il b7 Lectura en sk
o Inproyecto o) CEBa " Préstomo en efouk
d Ote: e« CERF | AT Préstamo o Jomicio
f)  Eduacacda SUernor Eeuazigico e Préstoromterdbiatemne 2N
) Educacén Superior Tecnolbpicn L Regrografie (fotocop)
| W Educacdn Superior de Formacian Artistica 10 sotemer
| () CETIPRG >
L _ R
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11l. EQUIPAMIENTO, MOBILIARIO Y SERVICIOS s

A Con reipecto a s squipas y/o disposituos con gue cuents ef local edacatvo, rogistre:
[Inciuir los equipes Yo Aspedtvos oparativas & inoperatives)
b)vtd.toﬂ%tttﬁ_ggsagwxognt%lqgnirggfg_gﬂggﬁ
a) & ko) edwcotno b) ¢Cudnivs & Cudetos sstde d) luonics estdn
Tipo do espadio didéctico o con fene? opanitvoscen DOPEANNCS ¢ NS
SiNo usay Jos usa?
- Eltotal de equipas
w o Lo sl 44 Intarméticos
v thvos o en
28 | 2] Ko Lovo [Cow nn-!l&o..a.do.
L et e
{1 13| No [ &= (=3 gngnnh‘a_
R .3 — = ot p g
(-}
, {1380 y 2 “ Lagtop X0, dede
1) 5 1@ No i A & saincidir con ef total
11. Scloexcinor {1 i No del Se dispositivos
12, Scloimgmesorm (1) SI No operatives
13. Mutfncional Fotocopin, escanes e impeime) 1 8 | @2) Neo Wormiticos.
14._Kite de rabatica aducative 1) S| Q%
15, Pizsrrs y/o pantsls interactive ) sl | s
(16 Eeren : 2] N 2
O 1) ST | 2) N
8. Servicio de vlemet y equipos inform dtcos
1. 2F] ocal adlucative tiene comendn 3 intermet? 2. {Con oué tipo de conexdn a internet cuenta of local educamive? 3, £Quin paga el servicio deimtemet?
X Diste, No conpderar conenanes de viternat ge | IMIIGUR €00 L aspe “A” sclo un cestlero) (Margus can un aspa X" solo un casillern)
‘ tip0 pevsanal o conexanes informales. | N“ Mﬂwhfs e n“ Rexursos propics de bo &
8. ' %o feseo o paguniapl) | ioternct sateleat d ORE/GAE/UGEL
Q) OtRD!oiinma whiad of  Munopolidod
A N MeTUED m m»n Prvars
w f~rvaE mpvess Fn <
e T . o s. V.o o ooa Y.V LA

y e nJth s X

> A (e Evmee. |
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C __fremga Eléctacaque v el local educative
1. (De donce proviene |2 energia eléctnca que usa o locd educatho? | 2, 2 local oducativ tieew 3 ...nﬁ:.ﬂata ln ssmana tiere o seraon & {Onsén pags o senecia de erargla
arque con un sps “K” sole un carilers) energia eléctricalas 24 nﬁﬁw elbctrica?
Qggiﬁégg%%gh horas dal &4, 1odas ok {Marque con un azpa X 2ol un casilers)
dlazde b semana? 4, nn.!n»avﬂosooc tierw ol servicio de ‘ Recwios propios oz fo £
B Generador o mofor Je Menpis (Margue con un sspa ™" soko energie eléctnca? & APARA
¢/ Generader o metor de ia camunidad Posealn qannﬁv Margue con un ases “X” uno ¢ mis casileras) o DRE/GRE/UGEL
o Genesodor o motor del kace) edueotio Panel prégunta €1 .e Todo & dio & Mundpoldag
sodar b} No 5] teSany o ONG
e Enenglo adkco g Tome I Empress Pravods
1} NO TIENE d] Nodhe [ 7, - S ——
O g!gao‘he.oia_ﬂng
1. El3gua que um o local educstve proviene de: 7. LB e educstivo tene 3 Osvinscias a b sesmana iene ef seniclo S Quén paga ol servico de agve
(Margue con un aspa X" sok un castlero) 2pua patable 13524 horas de vﬁtﬁ potable?
- Red piblico (eguw potable) dol d¥a, tados los dins de n.mnﬁ ........... " (Wiargue con un azpa X zolo un asilers)
bj  Pido de uss POl fagua potable) semans? 4. 204 esel horario Qae tiene @l servicio de Recursas propes de o €
¢ Comidn asterna u ofro smilee Posea iz {Margue con un aspa "X seie M potatie? bf ARAFA
ol Poeo pregunta 1 wllero} (Marque con un aspa “X* uno o mas cavilercs) ¢ RE/GRE/UGFL
e R oceguia memantiyl o sieior g .\« Toda ¢f o d  Muriapotdad
Nl O b Mo o) Mofona 4 ONG
o Toe ! Empreso Friveda
d)  Nodwe 8 DO%iiciiicininninilin
6. £ncaso de contar con agua potable, conoce 9 & cumple e nivel de cloracidn:
B
b No
£ Servco de dessgue 1 Con ded local acucatna | (Margue con un 2353 “X* soko un casiliers)
\ Desermboco en o reg &) Uthag poro séptontonque septico | o) Uilao paso clego o negro (o d) Desamboon én wn fie scequsocang | @ Uso Safio () portdt) fes)
plbics de desague feat, cenize y oéro) troteverto alyuno)
1V. EVALUCION DE LA RELACION ENTRE _zmgmwgcnaz). EQUIPAMIENTO Y LOGROS DE APRENDIZAJE
1. LHAPARTICIPADO £N EL DISEND DE LA LCOMO CONSOERAQUE ES LAPARTICRPACKON | 3, 200MO COMNSIDERA ES ELESTADO &, ELESTADO ACTUAL BE LA
INFRAESTRUCTURA DE LA BSTTUCION DE 105 DIRECTORES EN EL DSEROCE LAS GENERAL DE LA INFRAESTRUCTURA DE INFRAESTRUCTURA DE SU INSTITOOON
EDUCATIVA? INSTITUCIONES EDUCAT IVAS? U INSTITUCKON EDUCATIVA? EDUCATIVA EN RELAGIOMN & LOS LOGROS
DE AFRENDIZAE
R S . Muy importante sl Muybuena %z syudado mejorar los lcgras e
b No b) Importante b} Buena speendizae de los slumnes
€ indiferents S Regulsr b)  Roafecta ios lgros de
d) Pocoimpartante 4 Mas oprendizaje de los slumecs
o Nach impartants o Muymals < Hadisminuido los legros de
fl  NossbaNo opina, f}  Nosabe/No opina, Aprandizaje de los slumecs
d]  Nozabe/No opina.
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S QOOMO CONSIDERA QUE £S EL CONFORT 6. ELESTADDACTUALDEL CONFORTQUE LEDW LA | 7. HESPECTO A L3S EQUSOS DE £ RISPECTO A LA DISPONIBILIDAD DE
VENTILACION, LUNIRACON, CONDICIONES) DE INSTITUCION EDUCATVA EN RELACKIN A 1S IARORATORN), USTED CONSTDIFRA: EQUIPOS DE LABORATORID, USTED
LAS AULAS ¥ OTROS ESPACIS DE LOGROS DE APRENDZAIE CONSIOERA QUE:

INSTRUCOIGN?

3l Muy buera (e e syudaco meforar los bogros de W Suncente &5 Ha aputac mejonar (o4 lagros de

m Buans aprendizaje de los alumnos A ‘nzdidente aprendizje de los alumnos

o Regdar b) Mo afecta los logros de spranditaje de o Nosade/No opine, B)  Noatecta bosngros de

df  Mala oy alumnes aprendizaje de los alumnos

) Mey mala ¢ Hadisminuldo los Yogros de aprendizaje o  Hadisminuldolos logros de

f)  Nosabe/Noopina. delos slumnes aprendizaje o los alumnos
&) No sabe/No epina. d)__No sabe/No opina.

9. RESPECTO A LA DISPONBIUDAD DE 10 RESPECTO A LA DSPONISILIOAD DE 11 FESPECTO A LA DISPONBILIDAD DE 12 RESPECTOA LA DISPONIBILDAD DE
COMPUTADORAS, LAPTORS U OTRO COMPUTADORAS, LAPTOPS U OTRD MATERWLES BIBLIDGRAFICOS PARA LOS MATERIALES BISUOGRAFICOS PARA LOS
DEPOSITIVE PARA 105 ALLIMNDS, USTED DIEFOSITIVD PARA LOS ALUMNOS, LSTED ALUMNOS, LISTED CONSIDERA: ALUMNOS, LISTED COASIDERA QUIE:
COMSIDERA: CONSICERA QUE: (gt Loy i) w.r.c}v
) Sulidenta - 12 aywdado meorer los logras de o Suficente 8} Haapadado mejorer los logres de
#7 Inwficents aprendiaje de los alumnos @ insfidente sprenciine ce los aklumnos
¢ Nosabe/Noopina. B) Mo sfects los logeos de aprenditse de 9 No sabe/No oping, & woafects los logros de

jos alumnos aprencizaje de los slumnos
€  Hadsminuide los logres de aprandzae o  Madsminuidolos logros de

de fos alumnes sprendizuje ce led alumnes
4] No sabe/No opine. & Nesabe/No cpina.

13, RESPECTOA LA DEPONSILOAD DE AMBENTES | 14, RESPECTO A LA DEPONISILDAD DEAMBENTES | 15 RESPECTO A LA DISFONBIUDAD DE 16 RESPECTD A LA DISPONIBILIDAD D€
BARA, LSO EXCLUSNG DE PROFESORES, USTED PARA USQ EXCLUSIVE O PROFESORES, USTED COMPUTADORAS, LAFTORS L OTRD COMPUTADORAS, LAFTOPS U OTRO
CONSIDERA: CONSIDERA QUE: DEPOSITIVE PARA LOS PROFESORES, DEPOSTIVO PARA LOS PROFESORES,

USTED CONSIDERA QUE:= LSTED CONSIDERA Q2 () asa § 1ot
A Suficdents N His ayudinde mujorar ot logres de Sdisenta a) §§§~§§%ﬁ‘ R
Insuficieete aprendiza|e de fos alumnos insufidente aprendiaje de los alumnas ' o)
¢ Mosabe/Noopina. B No sfecta los logros ce aprendiziie de Na sabe/No egine. B  Noafecta los gres de
105 alumnos sprendizaje de los alumnes
¢}  Ha dismirnddo los logros de aprendizaje <  Hadsminuldo los logres de
de los alumnos aprendinje de fos alumnos
d}  No saba/No apina, d)__Nosabe/Noogina.
RESPECTO A LA DISPOMEBILDAD DF MATERIALES BIELIDGRARICOS Los :
i ; A

RESPECTO A LA DISPONBLDAD DE MATERIALES BSUCGRATICOS PARA LOG PROFESORES, USTED CONSIDERA:

USTED CONSDERAQUE: __ fFuce i of ve & e
a)  Haayodado mejorar ki logros de aprendizaje de jos alumnos

a}  Sufiderte
)
¢} Nosade/Noapina.

F Noafecta losiogms de aprenditaje de los alumnes
f  Ha demingide og logres de aprendiaje de o5 alumnos

No zabe/MNo opin.

Finsimente, agradecede por su
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ENCLESTA DRIGIDA A DRECTORES DE INSTITUCIONES EDUCATIVAS PARA IDENTIFCAR EL ESTADO ACTUAL DEL CONJUNTO DE CARACTERISTICAS QUE AFECTAN EL APRENDZAJE EN LAS
INSTITUOONES EDUCATIVAS DEL DISTRITO DE SANTO TOMAS, CHUMBMLCAS, CUSCO

INSTRUCCIONES

La presente encuesta tiene como objetivo recoger informacidn sobre el conjunto de caracteristicas que afectan el aprendizaje en las instituciones educativas de
educacion basica regular en ¢! distrito de Santo Tomds, provincia de -Chumbiviicas, departamento de Cusco, como parte del trabajo de campo para desarroliar una
tesis doctoral. En ese sentido, las preguntas estén referidas a identificar las caracteristicas de las instituciones educatlvas que se relacionan con los kgros de
aprendizaje de los estudiantes.
La presente encuesta es una adaptacidn de fas preguntas del Censo Educativo, a fin de realizar una constatacidn en campo del valor actual de dichas caracteristicas
on fas Instituciones Educativas de interds. En ese sentido, Incorpora otras preguntas refacionadas a as caracteristicas de Interés de |2 tesis. Las preguntas serdn
respondidas con asistencia del encuestador.

I. INFORMACION mmzmaF

JT%

2. DATOS GENERALES DEL DRECTOR

1 gﬁ Eﬂz
% Nombre de ia Institucién Educativa

Marque con una x
donde corresponde

1 156930

2 ._gno

3 157005

57020

d - -
157128
1

um.ﬁl

47

S
&

7 7213
8 S
] 57374
10
11

n:

3."‘ 3

£ 57147 | COLQUE CHOQUE AVELING PO

BT T SR AN AR AT e vy llece

8 | 157345 ;._mg_ LLACMA CEFERINO _ 1° L' aedde
8| 157374

10| 157406 | HUAMANICHAUCALING. Y YT T\ T Fm@s\r

%06 .
3311 11 gﬂ N
. g
3, SEXO: 4, EDAD (en whios currglide) .W\u 5. LENCQUE ARD ASUMIS COMO DIRECTOR EN LA INSTITUCION EDUCATIVA?
Masculine
\Vwﬁr Femenino wb N O
| & m_us NNEL DE gg@goa
aj  Snnovel fil  Superior no universitana incomplets 7. INDICAR 5L CARRERA O PROFESION |U OTRO) u. INDAILUE CUANTOS DIRECICRES HA TENDO
b) tnicial g]  Superior no universitaria completa SURSTTUOON EDUCATIVA BN LOS KATIMCS
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ENCUESTA DIRIGIDA A DIRECTORES DE INSTITUCIONES EDUCATIVAS PARA IDENTFICAR EL ESTADO ACTUAL DEL CONJUNTO DE CARACTE RISTICAS CLIE AFECTAN EL APRENDZAKE ENLAS
INSTITUCIONES EDUCATIVAS DEL DISTRITO DE SANTO TOMAS, CHUMBMVILCAS, OLISCO

aprendizaje de los estudiantes.

respondidas con asistencia del encuestador.

INSTRUCCIONES
La presente encuesta tiene como objetivo recoger informacién sobre ¢l conjunto de caracteristicas que afectan el aprendizaje en las instituciones educativas de
educacion bdsica regular en el distrito de Santo Tomis, provincia de -Chumbivilcas, departamento de Cusco, como parte del trabajo de campo para desarrollar una
tesis doctoral, En ese sentido, las preguntas estén referidas 8 identificar fas caracteristicas de las instituciones educativas que se relacionan con los logros de

La presente encuesta es una adaptacion de 1as preguntas del Censo Educativo, a fin de realizar una constatacion en campo del valor actual de dichas caracteristicas
en las Instituciones Educativas de interés, En ese sentido, incorpora otras preguntas relacionadas a las caracteristicas de interés de b tesis, Las preguntas seridn
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£ Taier ae ebasnistenss yo conginteria otiende ¢ Joz astuiantes) A Suordont ¢ o\\.ocs.\\\. \
POl Toler e pastelerio y pavaders 5} Espoct eamnistrohve ge prafasores ¥ de mivel \\ Depdeite panera) -
hhj Tofle Je confexidn teaif iniow/ (Espocio para of persona admisitranve | ) Depdsito pare implemantos deportives
N Toder e ndatrins almentorios yias docentes & nivel imigal moluyends af m] Funtes de agepso
A Toler de meconig y metales persona aveshiva) n)  Vestidores
k) Otro tipo de taVer - Tipo 2 con aquipo 0} Espociatemporal pars dotentes
pesaso ) Otro egpocio de sopovte
okt bk et b s e FEALe )
N Lobovstorio ge clencia y tecnoogiy N ghﬁr s
v} Laboraton de evectrdnica EeAnCe 71 &)
m) Otrosloborotovios
o) Elloters essolor
el Awditorio
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C_ RESPECTO A OTROS ESPACOS DIDACTICUS Y RELACKINALLS COMPLEMENTARICS, INDIQUE:

o) & kol Cantidad do acpacios eduaativos complemantasios

EN USO
Tipe de aspatio didéctico vnﬂnﬂa Estade dn conservaciin {Ver nota 1) &) SWUsO
g Buenestado | 4 Fegulbor estodo &l tdolestado L 2aing estess

2] No

=

12] Na

Py rod ro
-

-

12] Na

12)_Ne

sl

12) Mo

=)
-
o | —

2) Ne

Qpaaia v vl ju

2

2) No

=

2) No

0l &1 @) N

_Xq @2 mo Lﬂ

3] $1| @ No

O, NO SE REQUIERE: No aplica/1. BUEN ESTADD: Ha recibida mantenimients y/o no precsa ser reparado ni sustituldo. /2. REGULAR ESTADO: Rehediitacion percisd, como resane y pintaco de meros y teches;

arreglo de cunetas pAwlales, resans de pisoy, arfeglo de puertas o ventanas; o cambio de focos, ~Muorascantes, Intmrrueres, cables, etc /3. MAL ESTADO: Rehabilitacidn totalmarss, como pinteda total,
fsanes tles camblo de puertas o ventanas, etc/ 4. PESIMO ESTADO: Reamplazar, /5, FALTA /INCSEMENTAR: Necesta Incrementar.

D RESPECTO A LABGRATORIS DE CIENCIAG, BIBLIGTECA, RESPONDA, —==
1 28 keal aducatavo cuents con un epacio L7300 como |abariodd de cerca @ | al S &) Mo [Pase g ip pregunts £3)
2. 0 equpamiento del laboratono permite reslizar experimentos de procesas bisidgicos, wogumicos | o) Frimev grado 8@ secwniinia 1) & 42 _No
cormespendlents & cueiodo de? &) Segundo grode de setwindara 1) § 121 No
o) Tercer gragdh de secndacis 1) & 2] _No
g __Cuarto oroct de sevandivio i 8 §2) Mo
%ﬁgw 1) & {2 No
3 28] focal educatad cuenta con un expacka cesgnade coma biblicteca? al ¥ - : (Posea ke preguntz VA )
4. 2E espocio ha sdoconstruldo par use exdusive do beblioteca? o] ¥ 8 Mo
S ila bitliotecs e fundonanda? a & o) No
6 incique &l pringpal motive por & que no esty J. dQué niveles 83uciAies tienen acceso s lnbibfotecs? | B jLos boros estin arganizaiosy @ 9. 20wé servitios de ateradn brnda
funccnando? (Marque con un asps X” saloun [Mergue con una spa X~ uno mds cadlieras) (Sposicidn de los estudantes? 2 biblioteca {Margue con un 3ps
casliero) al lnigal o & X o omin casiferos?
o/ Por esturen repavacdn p'c mantenimen e & Primurky o} Ne a) Referencia y consufta
&) Por fatta de Abros o mobieric ¢ Secungono 6/ lecturo en sokr
¢/ Enproyecto & CEBA ¢ Préstomo en efouka
d Owe e CEBE ) Pedstome o damao
1 Educocén supenor pedogdao el Préstamo nterdborecans
@ Sducocdn Superior Tecnoidgion 1) Reprografia (ftocoos)
#!  Educocidn Superior de Formoode Ardistico g/ (ntemer
| CETPRO
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lll. EQUIPAMIENTO, MOBILIARIO Y SERVICIOS

A Con resoecio 2 los equipas y/o disposizves 0on Gus cuenta of ksl educeth, reg stre:
(Inciulr bos equipos yfo dispoitives operstivos e Inoperatives)
Arote "5 o “Wo” sl ol loca| educativo cuents con 5 su respuesta es “U” regisire la cantidud en los recuadros mrrespondiante:
] EV ool sducative ) g Cudetos estdo dl  dalos estdn
LNt con, Mm..u:u: OGNS O e GEerathGs o nas
SiiNa 4 uso % usa?
VR T T
iy st 2]_No operativas o en use,
{1) Si No desagregacios an |
{3 si 2] Nof Tablet, Computacoras
(1} Si | (2] Nof de bseraris PC),
(1} st | (2] Nq Computadara portdti
(1) si 2 {notabeck), Lagtop
(1} _si 2] rwendonal o
(1] & Lapton XO, cebs
(1} & 2 ceingidic con el 1otal
ol s | el de disposkives
[EEEN RN operathvos
[ & 2) Mo Infarmiticos,
[ & nNo
) & 12 no
) S L] Ko
{3y _si 2} Ne
8. Servicio de ntemet y equipos informaticos
1 LEllocal educatan liene coneecn 8 intemet? 2. ¢Con qué Upo de conexian a ntemet cuenta ef local educative? 3. {Quidn paga of servicin de internet?
a) S [Nete:! No considerr compenones de intamet de | Margue con un aspa X selo un crslllers) Margue con un aspe X" solo un casliero|
Hipo pevsanal wo conedanes infernales.) o]  Aed 2bkeuto o] Recwsos propios dela iE
5 NoPoses bpregunto B7) b] Interne povtdhl / USE middem bl APAFA
z & (nternet satehtn! c) DRE/GRE/UGEL
W) 1 O e ciabiod s dl  Mancioondad
VA o ONG
11 Empresa Frivods
Bl ———




€ Enampis ENCtocs gue uss ol local sducatve

1. ¢Deddnde provens la enenia eéctnics gue use of local educativo? | 2. ¢£] local educativo iens 3. ¢Qudntas dlas a B sermana tene f serico 5 LQuidn paga of NG de arwngla

_IMargue con un asge "X solo un casliero) energla eldctricatas 24 R 7 elictnca?
Q@u&i& (de Wi evmpyesa distnbuisons de energia evacrics) horss o dia, todos los L, L (Viarcue com un &8s X 30K un 2asilero)
dias o s semarn? 4, ¢Qudl es el horano que bere ef serwoiode 6] Recursos propios delo B
b} Genmodor o moter def Muniope {Margque con un azpa *X" sala erega eldctrica? Bl APAFA
& Generador o metr & & comunad Pose o bt ) son un espe “K* uno o mis casitleros) ,‘o\ ORE /GRE / UGEL
dl  Generodor ¢ motor del focat adusative Fana) pregunta £1 o Toub ol o d Meniopalicod
selar ) ] ) Ma¥ong o ONG
&) Enenyio adivca o Torde 1] Empresa Pnvodo
[l KO TIENE a)  WNoche O  DEasiciimminssitia

0. Atastecimiento de agua gue uss ol local educative

1 Elngus que uss ol locl edusative proviene de; 2. ¢Ellccal educativo tiene 3, {Cuintos dizs a la semana Sene o senido 5. i0mifn pags of servicio de agus

€00 Ln aspa “X” selo un casibero) agus potable los 24 horss de apw potable? . potabie?
Red pubhca ogus potosie) del dla, todes los dias de ba iR, 4 Marqus can un asps X" solo un cailero)
b e de a0 putiico (ogue patable) s“rmana? 4, ¢Cuil es el horano que tiene el servicio de o) Recwscs progios de fo &
o Comidn ostema & otro similor Fossolo (Marque con un ssga X" soko agua potable? bl APAFA
al Poxo pregunte 01 | ungasisers) [Miaccun con un wsps X" uno o mis casilaros) e DIE/GRE / UGEL
&l Ris, oesquin manontial o smilar k\ma 27 Todo ol oo q  Municipedod
fl  Ore; &) W b tdafang o 0N
¢ Torde N Empvess Prrvods
& Nodhe N DU s ntibniis
& Encasode contar con agua potable, concoe s 50 cumpks of rivel de dondida:
o) S
~
L de | 1. Con mpecto o desagun cel local educative: |
Desemboca en ana red bj  Utiipa pozo sdpticaangue séabice | o UtAo palo Segoe o negro (st df Oesembocs an un o, ooogquiccocang | el Lsa bsflo fs) poredeX es)
pubNcy e desdgoe (ool cene y atra) tratomients olgwic)

IV. EVALUCION DE LA RELACION ENTRE INFRAESTRUCTURA, EQUIPAMIENTO Y LOGROS DE APRENDIZAJE
1. (HAPARTICIFADOD ENEL DSERO DE LA 2. 20OMO CONSIDERA CUE S LA PARTICIPACION | 3, JCDMO CONSIOERA 5 ELESTADO 4. ELESTADOACTUALDE LA
INERAESTRUCTLRA CE LA INSTITUQGH DE LOS DIRECTORES EN £L DSERO DE LAS GENERAL DE LA INFRAESTRUCTURA DE INFRALSTIMUCTURA DE SU INSTITUCKON
EQUCATIVA? INSTITUCIONES EDUCATIVAS? S INSTITUCKON EDUCATIVA? EDUCATIVA EN RELACKON A LOS \OGROS
D€ APRENDRZAE
o §i 2)  Muyimportante 8] Muy busna #) Heasyudaco mejorer los logros de
o] No b Impartants bl Buena aprendaaje de los alumnos
</ Inciferante \\nl Ragulee U]  Nosfects los bpros de
d}  Peco mportante g\ Naa aprendiaje de los alumnes
\ )  Naca importante W My mala A Ha deminuidolos logros de
f} Nosabe/Ne apine. f}  No sabe/No cpirg, oprendaaje de los alumnos
dl__ No sabe/No coina

(N Gomn e D ELKT] \ex

i SRR s R O5 €O As
ﬁ_rb%ﬁ S G'?\.\n
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5 «85%2393&03 6. ELESTADOACTUALDELCONFORTQUELEDA LA | 7. FRESPECTO A LOS EQUIPOS DE 8.  RESPECTO A LA CISPONIBILIDAD DE
[VENTILACION, LUMINACION, CONDICKINES) DE INSTITUCION EDUCATVA N RELACION A LOS IABORATORD, cﬂm%" FQUINOS DE LABCRATORD, LETED
LAS ALULAS Y OTROS ESPACIOS L LOGROS DE APRENDIZAJE CONSDERA QUE:

INSTRAUCOION?
8} Muy buens s} & syudedo mejorsr los logros de a2}  Sufigen g} ¥a oyudado mejorar los logras de
by  Buena Aprendizaje de o3 dlumnos 5 agrendizaje de los alumnes
& Negular b} Mo sfects los logros de apeendiaje de o Sabe/No opina. b} Noafects los logros de

Mala los alumnes aprendizae de los slumnos
e} Muymalz ‘v Ha disminuldo los logros de aprendizaje ¢ M3 disminuido los logros de
fl  Nosabe/Mo opina, de [os slumnos sprencizaje de los slumnos

d)  Nosabe/No cpina. d)  No sbe/No apina,

4 RESPECTO A LA DEPONIBILDAD DE 10 RESFECTO A LA DISPONBILUDAD D€ 11. FESPECTO A LA DISPONIBILIDAD DE 12, RESPECTO A LA DISFONIBILDAD DE
COMPUTADCRAS, LAPTOPS U COMPUTADCRAS, LAPTORS U OTHO MATERIALES BISLIOGRASICOS PARA LOS MATERIALES BBUCGRARCOS PARA LOS
DEPOSITIVO PARA LOS LSTED DEROSTIVO PARA LOS ALUMNDS, USTED ALUMNOS, LSTED CONSIDERA: ALUMNGS, USTED CONSIDERA QUE:
CONSIDERA: CONSDERA QUE:
a3}  Suiicents 8l Maayucado mejorer los fogros de a) Sufidente 3] Maayudado mejorar Jos logros de
by nsufidente aprendizaje de los lumnos B Irsficents apeendizaje ds Jos alumros
¢ No opina. bl Mo afects los logros de sprendeaje de &  Nosabe/No opine. b} Mo afects los logros de

fos alumnos aprendizaje de s alumnos
o Hadisminuido los legros de sprendizaje o Hadlsminuido los logros de

de losalumnos aprendizaje de Jos alumnos
d) __No mabe/No cpina. d} Nom apina,

13 RESPECTO A LA DISPOMBIUDAD DE AMBIENTES | 14 RESPECTO A LA DISPONBLOAD CEAMBIENTES | 15, FESPECTO A LA DISSONIBRIDAD DE 16, RESPECTO A LA CEPCNIBILIDAD DE
PARA LSO EXCIUSIVD DE PROF USTED PARA USO EXCLUSHVO DE PROFESORES, USTED COMPUTADORAS, LAPTOPS U OTRO COMPUTADORAS, LAPTCRS U OTRO
CONSIDERA: CONSDERR QUE: DEPOSITIVO PARA LOS PROFESDAES, DISPOSITVG 2ARA 105 FAOFESORES,

’ USTED CONSIDERA QUE= USTED CONSIDERA QUE:
o Sdicents e B Ha wudedo mejorer los logros de o) Seficdente o]  Haawyudads mejorer o legras de
by insufidente \ aprendizaje de jos 2umnos 8  Inadidente aprendizaje de los alumnos
< NosbeMNoopine, B} Noafecta 1oy logros de apeundisje de o NosbeMNc o b) Mo sfects ios kgros de
o3 alumnes aprendizaje de fos alumnes
G Ha disminuide ls logros de sorendizaje o Ha dismivdido ios logros de
delosalum nos - aprendizaje de los alumnos
d)  NosabaNo cping, d)  No sake/No apina.

RESPECTO A LA DISPONIBILIDAD DE MATERWLES BIBLOGRAF 006 PARA LOS PROFESORES, USTED CONSDERA: | RESPECTO A LA DEPONIBILOAD OE MATERIALES BIELIOGRAFICOS PARA LOS PADFESORES,

LISTED CONSDERA GLE:
a)  Suficeens 4} Ha wyudaco mejorar los logros de spoendizaje de los slumnas
AT nsufidente ;O \Tr 2 Mo atecta o3 [ogros de aprendizaje de les alumnos
¢ NosabeMo opina. >\ \ s disminuids |03 Iogros de aprendizaie ds los shimnas

o sabe/No opins.

Finalmente, 3gradecsda por 11 participacidn y cormatarie sl o gustana comentar © agregar alge aSZional ue considers rminmnts.
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ENCUESTA DIRIGIDA A DRECTORES DE INSTITUCIONES EDUCATIVAS PARA IDENTIFICAR EL ESTADO ACTUAL DEL CONJUNTO DE CARACTERISTICAS QUE AFECTAN ELAPRENDZAJKE ENLAS
INSTITUCIONES EDUCATIVAS DEL DISTRITO DE SANTO TOMAS, CHUMBIVILCAS, CUSCO

INSTRUCCIONES
La presente encuesta tiene como objetivo recoger Informacion sobre el conjunto de caracteristicas que afectan el aprendizaje en las insttuciones educativas de
educacion basica regular en e distrito de Santo Tomads, provinciz de -Chumbivilcas, departamento de Cusco, como parte del trabajo de campo para desarrollar una
tesis doctoral. En ese sentido, las preguntas estan referidas a identificar las caracteristicas de las Instituclones educativas que se relacionan con los logros de
aprendizaje de los estudiantes.
La presente encuesta es una adaptacion de las preguntas del Censo Educativo, & fin de realizar una constatacidn en campo del valor actual de dichas caracteristicas
en las Instituciones Educativas de interés. En ese sentido, incorpora otras preguntas relacionadas 2 las caracteristicas de interéds de |a tesis. Las preguntas seriin
respondidas con asistencia del encuestador.
I. INFORMACION GENERAL
1. DATOS GENERALES DF LA INSTITUCKON EDUCATIVA 2. DATOS GENERALES DEL DSECTOR
Cédigo Margue con una x " Chdigo Marqua con una x
N* Modular Nombee de & Instiucion Educative donde corresponde N Modular Nombre del Deector donds conesgonde
T [ 156500 | ET0ADELAE TRONCOSO DE BOZA 1| 155600 | VEGA VIZCARRA ELVIRA
2 | 156949 15 2 | 150648 | COLQUE CHOGUE AVELINO
3 [157005 | Sh2éa 3 TE7005 | WAWANI APAZA YERESA
e R
§ 187128 | 66308 § | 157128
8| 157147 | 58311 4 6 | 157147 % VER L PerTTieAd
7| 8721 7| 157213 | 8l HUANCARA EULALIA 5 ,
8| 157345 | 57 SA ICA 8 : Q}
9 | 157314 | SANTO TOMAS ]
10| 157406 | DANIEL ES TRADA PEREZ 10
17| S6a311 | 761 11
Otro. Otro.
3. SDO: 4. EDAD (en aflos cumphdo): 5. ZENQUE ARO ASUMIO COMO DIRECTOR EN LA INSTITUCION EDUCATVAZ
a) Masculimo E
6. LATIMO NIVEL DE ESTUDICS QUE APROS0
a)  Sinnivel ) Swperior no universitaria incamplets 7. INDICAR SU CARRERA O PROFESION (UOTRD) 8. INBIQUE OANTDS DIRECTORES HA TENDOD
b) Iniclal g} Superior no universitaria complata SUMETITUCON ECUCATVA EN 108 OLTIMCE
9 Wi W Sepdroe Hcampiva a) Ucendafo en aducadén inicial m&tg“.
d) Secundaria il Superior universitaria completa i
' b} Ucendoco en educadtn primaris. b) Dos
@} Bisca especial W~ Sgaon.oauo. - \A\ Licengiado en educaciée sozundaria. V.
Cownelceicta. d  Ove d Custro
¢) Cines
§  Misdecneo.
g} No tengo infarmadidn 3l especto,

3 4133353 C
u.m..w.m:Q .-.m-.: _... %w:..:,_r.
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li. INFRAESTRUCTURA

A, CANTIDAD DE ARAS e
1. CANTIOAD DE ALSAS O ESPACIOS ACONIICIONADOS COMD AULAS:
[Coruiders a las aulas o espacios EN USO y SIN LS0)
2. JCUMPLE CRITERIOS DE CONFORT? " klwxﬁamgt\\r\,n
A} Cantidad de aules gue cumple con el modart [Tamafio, wentfadon, luminacidn, e (% =
b} Cantidad d= sules gue No cump'e con el confort (Tamafio, ventilacidn, Jumvinaddn, eic) 9 [ »~o c. ~wle l\aPLﬂ)\fv
0. CARACTERETICAS DEL RESTO D€ ESPACIOS EDUCATACS Y ESPACIIS ADMINGTRATIVOS DEL LOCAL EDUCATIVG
Margue los amblentes con los gue cuenta fa Instituacion edusstiva.
1 Espcios didictvos Talber de educadidn pare ef trabajo [EpT-
o) Aws de innovocidn peanpdgin Tipo 2 con squipe livieno) 2. Espacios deporthos cermados 3. Espacion de sonarte
& Awlo funoona! de inglés s)  Taler de sfectricidad y elecrdnin a) CoNseo \§§§§~§
¢ Aua de refusao t)  ToVer de mantenimiento ce b) Gimnosw 1 diferends, sconcicanado con cdoros
o) m.«zﬁonugosgn\/. Lompuiadons o Lloso mutfuncoos! techad A UNARAAS DWrOTONOs wo implemenrios porg o
¢ Sofg d2 wsas multipdes o ToNer dv coametolnglo y estético dj Cowcho poNcepomivo (oampo de futsar) USD y CWaD G0 periov 3¢ ks eshuhontes w'c
\\ Soio de chmpaty parsonal e Treuno , docentes}
g Safa de danzo/bale v Toler deartesonin manvoioodes yc [} Escenanio potgeparha b Sanwcics higidaicos puro persongs con -
Al Safo ae mmicy conlepiostis 9] Sele de entrevamissde discapondod (idem)
(| Safoocustica Wi TaNer ge comuntocdn, imagen y h} Cobing de control \ggggsgaga
g Toller coative sonido, il Ot expaco didictico 1 9  Quiosoes/Cafetery
wl Tofer deorre ¥ TaNer ge actindog'es ogrovios. 4 Espocos relacioncies ¢ Cocny
Taller do educacidn pora of rabajo (EpT- | »  Taler g consiruceidn k) Ingreso [ rong deencuentc N Toce .
Tipo 1) z)  Talerds Roceleni y runsmo 1) Comeda g} Ezpocic oe conactindad / Espoaio de soporte o
G Toler pabaolente ao) Toer g 2000000 ¥ Cua'e ml  Clrcwooonas FELUSSs OOV R
m) Toler de contonidod 88} Talar ge cocin »]  Owe sigaaoc reloocnol &) Aesidencin sxtudianty (Este essacio o0 apaveserd
nl Yaoller de cpercads de ol O 1ipo &2 toey < Tino 2 con equieo o) fipocios operothos cuando o conrasto én ¢/ gue 5@ uhia2 & keva!
aynputodovoyifsaie prafico Awano Pl Médudo admintrative £ Oficay ecunivo v o raguers,
of Taler de adminsLracida y camersio Tallar do scucaciin parn ol trabajo (EpT- ooministratho 0 Meesteaapa / Expony de lempyess (Esproo que
o) Toller ge dbupo réonico Tipo Z con equipo pesado) ql MGG paro dpmnres / Sola oe profeseres . mrveporo slbevpor materinles de Amoieso ¥ dreg
Q) Taler de ortes orificos dd) Tolley S mecinice de producs'on r] Moo de ocompatamianto y consejerio @¢ reporationes def eguiparvnts de v faditoadn
] Otro tipo de taler - Tipo 1. ee] Taler dp macdnicn automong (Eip0 60 dende & pdedlage o trabajedor soool educotag)
I Toler de ebasnistenia po covpinterio ftrends o Jos astudiontes) §  Guardani
oo} Tater de pastelenis y ponoderss 5/ /Espaco oaminsrenive de pvofesores y denne! | 1)  Dapdsito general
) Tulle ge confexicn tesn! Anoiof ispadio pova of pevsana! gdminizrothvo | (1 OR0J500 parg iMoementos departvos
W Toler d= ndustrios alimentonos ylos docentes Jef nive! micy, walupeado o m)  Pindes de oo
W Toder de mevinico y metate: pearsona) directive) ) Vestidocss
i) Otro tipo de tafler - Tipo 2 con equpo )" Eapaoc termpors) parg docenres
pesads gl Otro espach de soparte
\ Labamatonio 4 Dencia v teenalegio
# mm)Labomtons da slectronics
nn} Otros laboralerios
;\aﬂm&?&.ﬂe&f
fp) Augiono

7/ Coleeie Gheco ol v

Aol &~
2



C.__ RESPECTO A CTROS ESPACIOS DIDWCTICOS ¥ RELACONALES COMPLEMENTARIOS, INDIOUE:

Centided de espacios edocatives complementarios

a) Eilagal EN USO
Toim oot it o £:3d0 de conservacin (Vor nota 1) b) SNUSO
= o Buen estodo d) _ Regulor estado &) i) estade [} Pésime estudo

1. Espaciode cultve 1) & | RN
2, Especioce cranc de animales 1] = m,m
3. Losa multivsos fno patios) 1) &' R
4, Pista do wiocdsd y sakos ) 5| {2 Mo
$. Campo de bl y campe atkéeica 11 b&
6, Schocampo de Nitbal 11) 5| 2b%o
7. Solo campo stitico 1) si| e}
8 Pizina olimpics (1) Si
3. Pixcina semidlimpica 11) S
100 Patic {5 of patiocuents con pirtack

demnarcatono de alpdn bpo de deporte, 1) s | @ Ne

repartacko coma kasa, mvdtiaas (o patio)
11. lardres 1) Si E
Nota L:

0. NO SEREQUIERE: Mo aplica/1. BUEN ESTADO; Ha recbido mantenimiento y/a no predisa ser reparado nl susttuld, /2, REGULAR ESTADO: Rehabilitaddn parcial, mmao resans ¥ pintado de mures y techos;
rreglo ce cunstas pluvisles, resane de pizos, arreglo deo puertas ¢ ventanas; o carmiio de focos, <Muorescentes, Interruptores, cables, e1c/3. MAL ESTADD! Rahabilitesidn totalmente, como pintado total,
rezanes totales camdle de puertas o vantanas, ete/ 4, PESIMD ESTADO: Reemplazar. /5. FALTA / INCREMENTAR: Nocosta incramantar.

O. RESPECTO A LABORATORIDS DE CIENGCIS, BIBLIOTECA NESPONDA;

ana) Tl &) No Pase ok pregunto £3)
figicos'y/a guimkos o) Pevner grado de secwidarie 1) 8 (2 Ng
: ] Segundo grodo de secundari L & D o
%._rw ¢ A o) Tercer grods e secundoria ] @ Mo
iy 4] _Cusrto grods de secundorio [VIE] @ #o
&) Quinto grodo de secundans e @ wNo
2 - o) M qgnuk%a:
a [
5. of S 8) %
€. Indique ol principal motiva por of que no esti 7. i0wA nweles aducativos tionen 3cceso a la bibfotecs? | B Zlos Meras estén organizadosy 3 S {0ué sendcios de atenddn brinds
funcionsndo? (Marque con un aspa %" olo un {Marque con Lna aspa X" Uno mas catberos) d=posodn de las estudiantes? fa bibliotecs (Margue con un azpa
casilero) o) Mo X o) § “A" uno o mids castleras?
8l Pov estor én reprroodn o montenimento Primarky b) AT o) Rafarench y consublo

)
)
b} For foita de Abras yo mabario ¢ Secundono &) lecturc en solr )
@ cEBa o Peéstome e efouy \\.&
a . Orer m.ht\fbt)t e o CESE @ Préstamo o domicio
. b
)}
I
)

Educacdin 5u0endr pedagigion o Présomo e iotecans
o gqa:n&oﬁ agg..
: msn-a..nog.&ak&ea &335&
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Il EQUIPAMIENTO, MOBILIARIO Y SERVICIOS

{Incluir los quipes yo dlspositivos opersthvos e inoperativos)

A Con respecto s bos equipos y/o dispostivas con que cuenta ef 1ocal educativo, registre.

Arpte "5 0 "No” = o local ecucativo cuents con equipes v/'o dipostives, sl Su respuesta ex “SI™ registre 1a cantided en los recusdros cortespondiente:
o) Elocotaducatho |\ o o Cudatos estin )  Cudntos estdn
Tipe de aspacio didéetics cuenta con: s cpemtias o en DOPETaNes 0 NO§
Si-No wo s usg?

LW s Ta lomitiess
2, OVOALUEMY 5110 N, operativos 0 en usa,
3. Tebet 3 2| No [ 3 desagregacos en,
4 Computadora de escritorio (FC) NS | 2] No m o Tablet, Computacoras
5. Computadora portati [notebook) / Liptop convencional DI P . - de escrario (PC],
.S.__Laptop X0 fstfopara IE de gestidn pébiica) st | 2) g Computacors portiti|
| 7. Proyector mutmedis ] .E.ﬁ R Inateteck), Laptap
| 8 Rado, mincomeonente {equipo de sorido) 1y X Ta N e covandonal o

9 Parlsnte portitl IR ) W Lagtop X0, debe
10, Scio fetocopladors 3§ | [2) No soincidir con of total
13, Sclo escinar 1) &i del de cispositivas
12, Selo erpewson 1) Sl operativos

13, Midbhrcional § otocopla, eanes & ImErme) 1 sl n.% lomdticss.

14, s d= robdtica educativa ys @ _

15. Pizara interactiva 1) Si 12) |

16, fcran nps |e i

17, Otre: s |2

Nota: No considaror coneaones de wiermet de
199 pévsanal wo conexianss informales. ) o
w6 1) b

N9 bey ’

al &
&) NofPeseols

2. ¢Conqué tpo de conesdn a intemet cuonta of local educativo?
[Marqae con um aspa X" sclo un casilers)

Red cobi=aoo

(ntevnet povtdhl / USE mddemn
internet satelsal

QIO vrsontonsssisantortests -

3. 20uin pagn o G0 de interneT?

(Margue con un aspa *X* solo un castiero|
Q) Recxsos propas de s (E

&l AMFA

o DRE/GRE /UGET

& Macpahiad

e ONG .

1 Empresa Privodo
E (2 SRR o




B¢ USmP

| € EremiaElictnca qus s el locil educative

(Margqua con un aspa "X solo un casilors)

1. {Deddnde proviens la energle ekctrics qus us o local educativo?

2. (5] oo oducativo tene
enepis eléctncs las 24

Xgug (20 Wi eMOrEs SIS de anargio etnca)

horas dol iy, todos bas
dias de fa sermana?

8] Genevader o metor e Muniapio

o Generador o motor de o comunidad

o]  Generador ¢ morar Sef lov educorivo Fane!
solor

¢ Enegioadico

1) NOTIENE

(Marcue con un aspe X7 wio
Paseale un casllero]
pregwite €1 ..\»\Q

by Mo

3. OSnios dias 2 i semana teoe of sendcio

de e eléctrica?

B L T LT T

eremis edcincs?

(Marque con un aspa “X" uno o mas callorcs)
o] Todoo'dir
o) Mateso
¢ Tode

o)  Nodve

S (Quin paga o senvicio de enegls
ekéctrica?

(Marcoe con un aspa “X” soko un casilleco)

o Recursas propiosdelo &

0. Abastecimentode 33.0 que vz ef jocl educatva

1. Elagus que us el local educative prosiens d:

(Margue con un aspa X" solo un casllero]

2. 26N ol echacetvo ene
gL potaie L5 24 horas

ol Red piboo (ague potohls)
\)&a%ﬁ%?«ﬁneg
T d Corxdn dsterna b obro simily

g foro

o A oceguin memantiy ¢ siemiar
) O

det gix, todos los diss de s
semara?
{Margue con un asps "X seio

uncasillero) |
\&\ﬂ\w_ \F ..X\Pt
l*W\rt \wn\ &

Poseo iz
pregunta 0 1

3. éOuirton oies 3 by sermana iene &l serico

......................

Aga patakia?

(Marque con un aspa “X* u o mas casitiercs)
0) Todo&an
b} Matong
8 Tarde

a) Nedhe

5 ¢Quén paga el s=rvido de mguo
potable?

(MAarcue con un 8spa X 0k uh canllierc)

al

PRIl a e —

R
b} No

[} @Baﬁggggug.ngﬂuusgl-ti?g ﬂﬁn\r%mﬂ&\«)@\« ks m\drw\.

E. Servoode
a9j DOessmbocg en ing red & U
pObdco de desague

o, 2eniae y otre)

ecucativy | (Margue con un aso3 “X* 50l un casilere)

taververdd ogung)

Unbao soeo cego o negro fsio

d)  Deseodoca & wn 11G; 08U O cand

€  Usabano (5) povtd fes)

IV. EVALUCION DE LA RELACION ENTRE INFRAESTRUCTURA, EQUIPAMIENTO Y LOGROS DE APRENDIZAJE

0 Nosabe/Ne epina

\

e

1, (HAPARTICPADO EN EL DISERO DE LA 2, LCOMO CONSIOERA QUE ES LA PARTICIPACION | 3. 200MD CONSIDERA E5 ELESTARO 4, ELESTADO ACTUALDE 1A
INFRAESTIUUET LA DE LA INSTITUCON DE LO% DIRECTORLS EN ELDSERO DL LAS GENERAL DE UL INFRAESTRUCTURA DE INFRAESTAUCTURA DE 5U INSTITUOOR
EDUCATIVA? INSTITUCIONES EDUCATIVAS? SU INSTITUCION EDUCATIVA? EDUCATIVA EN RELADION A 105 LOGROS

DE ASRENDZAKE
8) S \m Myy Importante a3} Muy buens a) Maazyudado mejorar los logros de
\ No b) impeetante 5 Suena aprencilaje de los dumncs
o indiferents o Regular b} Noafecta boslogrosde
d) Poeoimpertante \ Mals aptencizaje de los slumnes
e} Nade importante o) Muy mala Ma disminuldo los logros de

aprendizaje de los slumines

NosbeNoopiea |




3 USMP

S $00MO CONSIDERA QUE ES EL CONFORT ELESTADO ACTUAL DEL CONFORTQUE LE DA RA | 7. RESPECTO A LOS EQUIRGS DE B RESPECTO A LA DEPONIBILIDAD DE
[VENTRACKIN, ILUMINACIGH, CONDICIONES) DE INSTITUCION EDUCATIVA EN RELACION A 1OS LABDRATORID, USTED CONSIDERA: FOAAPOS D LABORATORIO, LSTED
LAS AULAS ¥ OTROS ESPACIOS DE LOGROS DE APRENDIZAE CONSIDERA QUE:
INSTRUCCIIN?
ol Muy bues &) Huayudade mujorar los logros de o) Suficdents #)  Haayodado mejarar los logros de
Busna aprendizaje de los alumros \-\ Insufidento aprendizje de fos alumnos
\v Regular Bl No wfucts los logros cle aprendicsje de o Nosabe/No opw, \‘. No sfects los bgros de
4 Malk los alumnos J aprandimje de los alumnas
e Muymals A o dsminuico los logros de aprendizsie o  Hademintdc ios logros de
N Nosabe/No opion. du loy alumecs sprendiesje de los nlumnes
d] __NesabeNc opina. d) __Nosabe/No osina. ,
9. RESPECYO A LA DSPONSILIOAD DE 10. RESPECTO A LA DISPONIBILIDAD DE 11, RESPECTO A LA DERONBIIDAD DE 12 RESPECTO A LA DISPONIBILIDAD DE
CONPUTADORAS, LAPTOPS U OTRD COMPUTADORAS, LAPTOPS U OTRD MATERIALES BIBUOGRARCOS PARA LOS MATERIALES BIBLIOGRAR 1005 PARA LOS
DEPOGEITIVO PARA (05 ALUNNGS, USTED LESPOSITIVO PARA LOS ALUMNOS, USTED ALUNMNOE, USTED CONSIDERA: ALUMNCS, USTED CONSIDERA QUIE:
CONSIDERA: CONSIDERA CAIE:
al  Suficdents \, Ha ayudwdo mejorar los logros de ?) , Suficente \ﬂ Ha ayudado mejorar ios Ingres de
Irsuficients aprendizaje de ios alumros \5\ Iinsufidente aprendizaje de los alumnas
\.uﬁ No sabe/No opira. hl  No afects lc lagros de aprendizeje de e Nosbe/No opire, B)  Nosfects los bgros de
& los slumnos aprendimaje de los alumnos
[ P ¢l Ha diswingido los logros de apranditaje ¢  Hadsminuldelos logres de
P L de los alumnos aprendizje de bos alumnos
¢ d) _No sabe/Ne apiaa. ) Nosabe/No opina.
| 13, RESPECTO A LA DSPONSILIDAD DE AMDIENTES | 14, RESPECTO A LA DEPONIBILDAD CEAMBENTES | 15 RESPECTO A LA DEPONBILIDAD DE 16 RESPECTO A LA DSPONIBILIDAD DE
g PARA USO EXCLUSNO DE PROFESORES, USTED PARA LSO EXCLUSIVD DE PROFESORES, USTED COMPUTADORAS, LAPTOPS UOTRD COMPUTADORAS, LAPTOPS U OTRO
7 CONSIDERA; CONSIDERA QUE: CISPOSITIVO PARA LOS PROFESONES, CESPOSITIVOD PARA LOS PROFESDRES,
7 USTED CONSIDERA QUE: USTED CONSIDERA QUE:
QH : 8l Suficients 3 - A Haayudade mejorar s iogros de o Sufichente \ Ha ayudado majorar 105 logres de
» \&- Ircdicierte V. . r aprendlwje de los alumros \vT. Insufidente aprendimje de bos alumnos
¥ o Nossbe/Noopia. o a\Y bl No afacti los logras de aprendizaje de g Nosabe/No oping, B)  Noufects los bgres de
\ﬁ s los akamnos = aprendinje de fos alumnos
(.Q & 6 Ha dswescs los logros de aprendizaje \Tn\n\.\r ¢  Hadsminddelcs loges de
Mo S de los slumnos No = aprendizaje e ios slumnos
d]  Nosabe/Ne opine. d)  No sabe/No ozina.
RESPECTO A LA DSPONIBIIDAD DE MATERIALES BBLIDGRAFICOS FARA (06 PROFESORES, USTED CONSIDERA: | RESFECTO A LA DISPOMEIUDAD DE MATERIALES BELIOGRAFICOS PARA LOS PROFESORES,
USTED CONSIDERA UUE:
| Suficdents Hu ayudado mejoear kos logros de sprendizios de loy alumnas
\tw Irodiziecte . Nﬂb bl  No atects los logms de aprendizaje de los alumncs
o Nossbe/No opine. \( ¢ ; \N‘. t)  Hadaminuddo loslogros de sprendizaje de los alumnos
No sabe/No opina.

23_385.-3.-8...0!8!3.%-&:..«8:!.:?0...9‘&-.83-2!»gtoo“_._ﬁoiexsaﬁoz.?_-go~ & &\ \, ‘n.hmf . mu..\cu) \ﬂ o
Y 3 < - N - N . e &
T.cﬁn._sc.._omks(.. Qprfv. R U @ Secfe ad Tn_. e o (> o_rP VA s .
Oc:;_w,. abivice < Cv%n».) L TN ouruv S e L50) fa »o Cou clu = lmy I h...lrw_r_.ﬁr»ﬁu
P 2allis 2 | R S ?..,hc ...v})c c e g
o (N7 =SB fue Ly fioe et v . S
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ENCUESTA DIRIGIDA A DIRECTORES DE INSTITUOONES EDUCATIVAS PARA IDENTIFICAR EL ESTADO ACTUS. DEL CONJUNTO DE CARACTERETICAS QUE AFECTAN EL APRENDZVE ENLAS
INSTITUCIONES EDUCATIVAS DEL DISTRITO DE SANTO TOMAS, CHUMBIVACAS, QUSCO

INSTRUCCIONES
La presente encuesta tiene como objetivo recoger informacién sobre el conjunto de caracteristicas que afectan e aprendizaje en las instituciones educativas de
educacldn basica regular en el distrito de Santoe Tomds, provincia de -Chumbivilcas, departamento de Cusco, como parte del trabajo de campa para desarrodlar una
tesls doctoral. En ese sentido, las preguntas estan referidas a identificar las caracteristicas de las instituciones educativas que se relacionan con los logros de
aprendizaje de los estudiantes.
La presente encuesta es una adaptacion de las preguntas del Censo Educativo, a fin de realizar una constatacion en campo del valor actual de dichas caracteristicas
en las Instituciones Educativas de interés. En ese sentido, incorpora otras preguntas refacionadas a las caracteristicas de interés de la tesks. Las preguntas serdn
respondidas con aslstencia del encuestador.

I. INFORMACION GENERAL

L OATOS GENERALES DE LA INSTITUCKON EDUCAT VA 2. DATOS GENERALES DEL DIFECTOR
uﬂao Arque con una x Cod Margue con una x
W Slar | Nombes de a Institicién Educativa | G BRSON PR | N | Nombre dal Director o
R e SEC ERoonow
2| 156049 _ma& 2| 1%49 JEC
3| 157005 | MAMANI APAZA TERESA
3 TiEne Tt < T Tars R TOTCTe B 77 (<A
¥ [ i8Tes | eeae 5| 157128 o<_moo>gmﬁ_ SANTOS
8 | 157147 | 66311 6| 15744 LGUE CHOGQUE AVELINO
7| 167213 | 56318 ALM. MIGUEL GRAU 5. : E
8 | 157345 | 57004 DE AMERICA 8 1 HUAVLLANI LLACMA C
A A%H« O | 157374 | RAMIREZ LLACMA NAZARIO
10 | 957406 | DANIEL A PE 0| 151406 | HUAMANI CHAIJGA LIND
11| 884311 1 91| 583311 | SIVINCHA HUANCARA VAN
| | Otro: Ciro:
3. so: 4, EDAD {en afos cumpldo): S, ZENCUE ARD ASUMIO COMO DIRECTOR EN LA INSTITUQON EDUCATIVA?
Masculine
\“ Femenino ﬂ NI .w.o N\/

6 ULTAMO NVEL DE ESTUDIOS QUE APRCED

a)  Sin nivel 1) Superior no universitana ncompleta 7. INDICAR SU CARRERA O PROFESCN [UOTRD) 8. INDIOLE CUANTOS DEECTORES HA TENIDD

bl Iniclal A Superior no universitaria complets SIINSTITUCKIN EDLCATIVA A LOS ULTIMOS
c| Primaria h)  Superiar universitaria incomgleta = — — muzams
d) Secundaria i)  Superior universitaria completa licanciedo en educacidn ¢ 8
Usenciado en educecidn primarie, Dos
o) Bisica aspacial I Maestria/Doctorado Pl e biesters i
dy Oro: d} Cuatre

e} Cinco

fh Madsdecineo

3] Na tengo informadin al respecto.




Il. INFRAESTRUCTURA

gl USMP

A, CANTIDAD DE AULAS

1. CANTIDWD DE AULAS O ESPACIOS ACONDICIONADOS COMO ALLAS.
__(Considare » b5 aulss o espades EN USO y SIN USO)

2, :COUMPLE CRITEROS DE CONFORT?

3)  Cantidad de asas que cumple con el confort {Tamado, ventiladan, duminadon, atc)

b) _ Cantidad de actas que No cumple con o canfort {TamaPo, ventilackn, iluminacidn, ste}

1. Espacios diddctivos
P A deinnovaodn pedopdgical e £
bl Auls funcional deinglés
o Auvl dersfuermo
dal  Esp000 ¢ psicomolriadud
\ Selo de vace multipes
1#” sato de computo
1@ Sofo de donza/bade
&) Safo de mdsica
| Safo acustiy
) ToVer opate
K Toler deorte
Teller do educacién pors of trabefo (lpT-

r} Otro tpo de tader - Tigo 1,

[ gm@oﬂgﬁggaognggw’agggg
Ma |os ambientes can o5 que coenla le Instkusddn educativa

Tallar do educacién pera el trabajo (EpT-
@.:._ous..leco!!a

Tafler de electnogod y slectrdnico
t) Toler de montenimismto de

% ToNer ge actindodes agranas.
¥} TaVer ge canstruceidn
2 ToNer ge hotalerio y tuiemo
oo} Toler de xopotera y cueve
86) Taleroe coceg
cc! Qo tipo de tafler - Tipa 2 con epuipo
dwano
Tallar de aducacisn pars al teabajo (TpT-
Tipe 2 con equipo pesado)
o Toder de mecdoia de prodeesidn
2¢) Toler o= mecinics cutomotns
A Toller e ebasesterio y/o covpieteria
291 Toler o= postelerid y panaderl
M Tafle de confemdn ey
A Taler de vostnus olmentarios
A Toler de mecdnico y mesales
kk} Otro tive de taler - Tipo 2 con eguipa
pesoso

A Lotorotono de cenco VISR oy j
) Looreiovio de elactrdnia.

) Otroslaborotovias

o) "Bilotecn éscolar — S Cae

b
o) loso mutifunconol teckode

9/ 3ale de entrenormento

h) Cabino de contra!

i Otoespagio caictico

) Espoois relacionaies

t!  (ngreso /zong deencuentrs

t)  Comwgar

m) Ciclooanes

n)  Oire espoat refocions!

o) Esposos cperotios

Pl Médxic odminrobive £ Officng
ogminsatia

G} Méduo pore doantes / Safo o= prafesores

] Méduo de acompafiaments y consejark
{Expacio donde o psicdlogo o trabajador sogel
obmde ¢ los sxvdiontes)

5] Espovio sdministratne de profesores y de nivel

ylosdocentes

) Acdtoro

1. Ezpaciosde sopore

\ Servitios higidnicos pora estudantes (£spoco
diferenada, acaraiaionngs cus modonos
unrknanios, lavovotonios wo impemias povo of
VS0 Y CWdono pevsonal de (s STLIVoNTEs o

o Serwoios hipémicos para ad\doa/iecen tey figem)

4} Quiasces / Cofetens

‘ Cocing

0 Téieo

g Expociode conectivind / Espoau de sopartea 7
recursos teoaidaleos .

A} Resdenciy sstudiontV (Este eszo000 00 spovecend
cuondo & contexto en of gue ¢ ubice o el
SUUOTAD y D reguer,

| Moestranza /Espocd de Mmpveao (Expaco que
sirve pora albevgor moteriales e Amoiazo y dreo
de reporsoiones def epupamieans g fo natiluodn
edusotivir)

A . Guordhong

A Depdato geveral

n Y Depdsto porg \mplementos Seponthas
o m| FPuntos de acoplo

n) Vestidores 7 IO
o)  Espociotamponsl pave docentes =7 < & el
@ Otro epoco de sopovts

N
-, \ﬂ

ook




€. [ESPECTO A OTR05 ESPACIIS DIDACTICOS ¥ RELACIONALES COMPLEMENTARKIS, NDIOUE:
Cantided de espacios educstivos complementarios
o) Qg. N USO
L bl e o Estacto ds corzervadin [Ver nota 1] b Swuso
g Buen estado ol Regutas estods el Malestodo [l Pésimo sitodo

1__Empcode cuthvo {1 2] No >
2. Epacode criarva de animaks {5 2] No e
3 iosp medtiuzos (no patios) 1} Si | (2) &
4. Pista do wlocdad y sallos (1} I | (2) M
5. Campo de fithal y campo atético (1] S | [2) Yo
6. Sclo camea de finbel (1] S| 12) e
17.__Seko campo stléticn (1] si |13 p<
B Pldna olimoics (1] & | |2)
5. Pisina smidimpics (1 s 12
10, Patio [Si @l patio tuenta con pintada 10

dermarcatoriode agin tipa de deporte, :VF“ 2} No ,\n.r} e X

reponania come less, muttiusos ino patio)
11, Sacdines (2) & | (Do

Nota 1:

0. NO 52 REQUIERE: No aplica/1. BUEN ESTADO: Ma recibido mantenimients y/o no preciss ser reparado nl sustituide. /2. REGULAR ESTADO: Rehablitacon cardial, oMo resand v RiNTaco e maros y tachcs;
arreglo de cunetas phovia'es, rezane do pisos, arregls de puertss o ventanas; o camblo de fozos, ~fluorescentes, interruptores, cables, etc /2. MAL ESTADD: Rehabilitacidn 1otaiments, como pintado total,
resanes sotales cambio o pLRrtas ¢ veetanis, etc/ 4. PESIMO ESTADO: Reemplazar, /5, FALTA / INCREMENTAR: Necesta Incrementar.

0. RESFECTO A LABORATORKDS DE CIENCWAS, BIBUOTECA RESPONDA:

1 2F local echcativo cuenta con un espacis utitzads como |sboratona de ciencias? (Sok pars wscundana) ol & b PP fese o la gregunts £3) ,
2. 28l egdparmiento del lsborstono permite realizar experinencas de pracesas bicidgicos, fiucos o audmiccs | o) Prmer grodo de secwirkirio 1) § (2 Ne
correspondients af currioslo de? bl Segundks grud g secundario 1) & (2 No
Tercer grado de secundaria s {4 No
|_d)__Cuarte grado de sacundyia el (2) No
@ Quinto aranks de secunclang {1) & (2) No
3. 2Eliccal educatve cumnts con wh eipaco desgnada como bibloteca? a ¥ o} " (Puse 0 Ay pragunto VA )
4. 2Bl aspacia ha $do censtruido pars uso exdusivo de bibloteca? o ¥ 8 " N
S {2 blioteca eatd lundonndo? o] ¥ 5/ No
B Zindique ol prievipal motivg por ol que no esth 7. 20ué nhefes oducativne tenen acceso o (o bibloteca? | B, JLoslibros asths aeganizadosy o G 20ud servicios de atenddn brinds
funcianendo? (Mergue con un aspa X" sofo un {Margque con una aspe X~ uno mas casiferas) dispascidn de los estudiantes? la Bxblicteca (Marcpes con un aspe
cazibero) o) inioial gl & “A* unoa mds casfieras?
@] Por estor én repsrocan Ko montanimento 0} Primano b Ne o)  Raferenod y corsulo
b} Por olta de dbros y'o mobiiono ¢ Secundaio b Lleciud em sab
¢ Enproyecio af CEBA g Préstoms e elove
df C¥oc e] CE&E df  Présamo o domicio
Jl Educsodn supasy pedogdgio e Prémama interhiblotecono
9 Eduroodn Supenior Temokgioo £l Freprografio forocogsa)
N Educuciin Siperior de Formoadn Armistico 9l Infernet
i CETPRO
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l1l. EQUIPAMIENTO, MOBILIARIO Y SERVICIOS

A, Con respecto 8 s eouipos v/ depositivas con que cuenta ol Iocal eoucative, registre:
{incluir los equipas o dispositives operatives & inaperathos)
Anots “5i* o "No" ¢ &l local educativo cuenta con equipes y/o ¢ L!anadvﬂﬂgtﬂ.&nl!.ﬂgagg
o) ool edvrutio . g Cudanos estdn df Klwantoseston
Tipo de espade didéctico cuenta can: ’ ”.isv openmthos 5 e SOPITETiLGE @ e
Skho o o3 ws0?
L™ P T 27 MV. it e
2. OVO/BLUERAY (1 < | 2] No opRTRYAE & i G0,
3, Tablet Qg | 2) No Z Gesagregadosen,
4. Computadora o escitorio (PC] (res | 12) No > Tabiet, Computadores
5. Comentadors poritil (sotebock] / Laptop convencicnat (ST 0 e DOM. de aseritorio (PC),
6, ra ¥ de (11 S {2) No Computadars partat
7, Proyector mullimedis 0] & 120 B [roteboot), Laptop
8. Radio, minkomponente (#GUpo de sondo] I (@ v | 2720 [=X4 cemveracaal o
9. __Partas portit [3] & 142 No 5 lgtap X0, debe
10. Solo foeocoplacora 1) 56 | &) Ne i soincidir con ol tetal
11 5do excdner N3 del de dspesitivos
|12 Sdoimpresors {3} =i Gl M operativos
13 Mdthuncional f otocagid, escares & imprime) 1) > | @] No n“m Informdticos.
14._Kits de robética educativa e | 2] No X
15, Piearrs /o pantsby interactiva 44y S§i 2
16 Feran {1y sl hm.mo
R T o sl 21 Ne
8 Senaciado imematy equgos informitces
1 2B oAl GoUCaUND Bene Comesdn & intemet? 2. (Conout tipo &8 conesdn & internet cuerta ol local educative? 3 Qukin pag el mricio de intemet?
1@ NOTD; IO Cons\aeror conenones de mternet de _ﬂ‘ﬁﬂaﬁ.-ﬁ-ﬁos_o..:g-«o_ (Margque con un aspa K" selo un casiliers)
persanal wio conexomes nformales () ableads a)  Rearssspropios de o &
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C _ Eremis Cléctrica gue usa el local aducatvo

1. iDe dénde provere s enepis slécincs que ws o local educatve? | 2. (B ocal educatio Sene 3. JCudnton dias 3 L semana Sene ol senicio S #ién pags of servco de energls

[Margue con un aspa "X sak un casilero) enefgia olcicalas 24 de evero eiécLrica? eléctrica?
Aed pibl oo (de wis empresa dsribidons de energla oNkenico) horas del ofa, togos los PRI N B CEE {Margue con un azpa X" 30lo un @sllerc)
Al s e 4 sermans? 4. iOuileselthoranoquetencelsericiode | of  Revursos propios de @
bj Generodar o motor def Municiplo {Margue con un aspe X" sele wnengis ebictrics? & APAFA
& Generodar o moter de o comunicad Poseg o un casllera) (Margue con un aspa "X" unc o mas caslieres) \ ORE / GRE / VGEL
dl Genarodar o motor def focoy educative Fang) pregunta C 1 s 0) Todk &lo Ta Mucpatass
solor b5 No &) Matono o ONG
¢ Enengio adico ¢} Torde £ Empresa Privacks
| f) (0 NENE d) Node B OO A sttt

D Atsstacrientode spus gue Usa el ool educativo

1. Elapss que usa el local educativo proviens de: 2. {Ellocs educitan tiene 3 2Odntos ciss 4 b semans lise ol wsraco 5 {Quwen paga el wrvoo de agua
o0 n Aspe X" wio un casiilero) agua potable s 24 horas de igua potabie? potable?

fed pibica fague potable) del dig, todas losdlas de la VL B0 et o ISR (ffarque con un ospe X 50lo un casilero)
bl Pion de wso cuthcoo (oguo potctle) semana? 4. ¢Cudl es el horano que tiene ef servicio de al  Recursos propics del IF
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IV. EVALUCION DE LA RELACION ENTRE INFRAESTRUCTURA, EQUIPAMIENTO Y LOGROS DE APRENDIZAJE

1. ¢HA PARTIOPADO EN €L DBERD DE LA 2 Z00MO CONGIDERA QUE ES LA PARTICIPAGION | 3. 20080 CONSIDERA £5 EL ESTADO 4. ELESTADOACTUALOE LA

INFRAESTRUCTURA DF LA INSTITUCION DE 105 DIRECTORES EN ELOBERG DE LAS GENERAL DE LA INFRAESTRUCTURA DE INFRAESTRUCTURA 0 SU INSTITUCKON
EDUCATVA? INSTITUCIGNES EDUCATIVAS? S ST ITUCION EDUCATIVA? EDUCATIVA EN RELACKIN A L% LOGROS
D€ APRENCIZAE
al, Si 3l Muy imparante »)  Muy buena a)  Haayudado mejorar los logros de
\ ~o \1 Importants b Buena aprendizaje d¢ 163 alumnas
4 Indiferente A Regular \ No afecta los logres de
d} Poco importante d  Mas sprendizaje de los alumnos
¢l  Nada importante 0 My mola €) Hodsminuidelos logros de
f}  Nosabe/Noopina, fi  No sabe/No cpina. Epreesciionje o4 los slumnas
d) _Nosabe/MNo ogina




5 (COMO CONSIDERA QUE ES EL CONFORT

(VENTRACKIN, LUMINACION, CONDICIONES) DF

6. ELESTADOACTUAL DEL CONFORTQUELE DA LA | 7.

8. RESPECTO A LA DEPOMEBILIDAD DE
EQUIPOS DE LABORATCAIC, USTED

Io
€} Hodiamiruddo los logres de apeendizaje
de jos alumeos

d)  Nesabe/Nsosie

LABOSATORID, LISTED CONSIDERA:
== CONSIDERA QUE:
3 Subcents 3 Haayudado mejorar s logros de
] Insuficierse aprendizaje de fos alumnes
] ;abe/No opina B]  Nosfects los kgros de

sprendizaje de ios alumnes
<« Hesdsmineido 'os logros de

aprendizaje de los alumnes
d]  Nosabe/No ogina.

USTED CONSIDERA QLE:

RESPECTO A LA DSPONSLDAD D 10, RESPECTD A LA DEFONIBILDAD DE 11, RESPECTO A LA DEPONBILUDAD CE 12 RESPECTO A LA DSPONIBILIDND DE
COMPUTADORAS, LAPTOPS U OTRO COMPUTADORAS, LAPTOPS U OTRD MATERIALES BIBUOGRAFICOS PARA LOS MATERIALES BIBUOGRAFICOS PARA LOS
DISPOSITAD PARA LOS ALUMNGCS, USTE CEEFOSITIVO PARA LOS ALUMNGS, USTED ALUMNDS, USTED CONSIDERA: ALUMNCS, USTED CONSICERR QUE:
CONSIDERA: CONSIDERA QUE: _
a) . Sulidents a)  Maayudado mejorar los logios de ) Sulicerne &)  Hsayodado mejorar los logros de
\5\ insuficiente aprendizale de los slumnos \\ insuficlente sprendizaje de los shumnos
e]  Nosabe/No opina B)  Noafects joz logros de aprendizaje de ¢ Nosabe/No coina b)  Neoafecta lor ogros de

\ 105 2lumnes oprendiaje ce los akumnos

4 A s dminido los logros de aprandiaaje \ Ha disminulda los logros de

de les alumncs aprendian)e ce los sluminos
__&) Mo saba/No opha, € _No sabe/No opinn

RESPECTO A LA DISPONBIUDAD DE AMSENTES | 14 RESPECTO A LA DEPONIBILIDND DE AMBIENTES | 15, FESPECTO A LA DISFONBILDAD DE 16, RESPECTO A LA DISPFONIBILDAD DE
PARA LSO EXCLUSVD DE FROFESORES, USTED PASA USO EXCLUSIVO DE PROTESCRES, USTID GOMPUTADORAS, LAFTOPS U OTRO COMPUTADORAS, LAPTOPS UQTRD
CONSIDERA: CONSDERA QUE: DSPOSITIVO PARA LOS PROFESORES, DEPOSTIVD PARA LOS PROFESORES,

8} Haapudedo mejorar ios lopros de
prendaaje de los alumnas
B} Noefects |os logros de aprendlzaje de

alumn
9) _No sada/No cpina._

No sabey/No opine. 15

a)  Hawypadade mejorsr los logras de
aprencizs)e de los slumnos
No afecta o logras de
aprendiiaje de los aumnos
\ Ha disminuico los logros de
sprendizs)e de los shumocs
o} No sabe/No apina.

RESPECTO A LA TXSPONIBILIDAD DE MATERWLES B

IBUDGRAFICOS PARA 105 PROFESORES, LUSTED CONSIDERA:

LSTED CONSIDERA CLSE:

RESPECTO A LA DEPORINILIDAD CE MATERALES BIBLOGRAFICOS PARA LOS FROFESCRES,

Ay Sdficents
x insuficente
e} NossdeMNo apine,
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ENCUESTA CIRIGIDA A DIRECTORES DE INSTITUOONES EDUCATIVAS PARA IDENTIFICAR EL ESTADO ACTUAL DEL CONIUNTO DE CARACTERISTICAS QUE AFECTAN ELAPRENDIZAKE EN LAS

INSTITUCIONES EDUCATIVAS DEL DISTRITO DE SANTO TOMAS, CHUMBIVALCAS, CUSCO

aprendizaje de los estudiantes.

respondidas con asistencia del encuestador.

INSTRUCCIONES
La presente encuesta tiene como objetivo recoger Informacion sobre el conjunto de caracterfsticas que afectan el aprendizaje en las Instituciones educativas de
educacién basica regular en el distrito de Santo Tomés, provincia de -Chumbivilcas, departamento ge Cusco, como parte del trabajo de campo para desarrollar una
tesis doctoral. En ese sentido, las preguntas estan referidas 3 Mentificar las caracteristicas de las instituciones educativas que se relaclonan con los logros de

La presente encuesta es una adaptacion de las preguntas del Censo Educativo, a fin de realizar una constatacién en campo del valer actual de dichas caracteristicas
en fas Instituciones Educativas de interés. En ese sentido, incorpora otras preguntas relaclonadas a las caracteristicas de interés de Ia tesks. Las preguntas seran

I. INFORMACION GENERAL
3. DATDS GENERALES DE LA INSTITUCION EDUCATIVA 2. DATOS GENERALES DEL DIRECTOR e
ue con una x o con una x
N | SOCH0 | Nombre do la Institucin Educativa | lyora Prcduced Al N :o&oﬂm! Nombre del Director ot il
i Amga.l %ﬂg; : A - 7 —
2 6349 15 2 14 7Y / (o
—5 57006 | 56248 , e ——
4| 157029 | 56250 4
B[ 1571 [ 56300 :
€ | 157147 | 56311 8 | 1571147 | COLQUE CHOQUE AVELINO
YRS | SAS1E AL IGIUEL GRAUS A SIVINGHA HUANGARA EULALTA
8 | 157345 | 57004 ROSA DE AMERICA 8 | 157345 | HUA LLACMA CEFERING
5 87374 | SANTO TOMAS § | 83| dﬂ%ﬂmﬁ&ﬂ;
0| 157406 | DANIEL ESTRADA PEREZ 10| 157#06 | HUAMANI CHAUCA LINO
AN O TR e AN TR .m.a«.dﬁnﬂﬂ%» WAN
oo’ Cto
3. SEXO: 4. EDAD (en a%os cumplidol: 5. LENQUEARD ASUMID COMO DISECTOR EN LA INSTITUCION EDUCATVA?
2] Masculino 2
Famenino \.W _ co N “
NIVEL OE FSTUIDIOS QUE APROBO
al  Sinnivel fl  Superior no universitaria incompleta 7. INDICAR SU CARRERA O PROFESION (UOTRO} & INDQUE CUANTOS INRECTORES HA TENIDO
B iclal g) Superior no universitara completa SUINSTITUCON COUCATIVA EN LOS OLTIMOS
¢ Primaria h} Superior universitaria incompleta 5 2Ros.
d) Secundaria _Af" Supetior universitaris complets 7 Uesnciado en sducscion inicial 3, uno
o) Bisica aspacial §i  Maestria/Doctorado w":. Micanciadn s henck peai; Pt vos
¢) Ucenciado en educacion secundarls. ¢ Tres
@ Ows g d) Cuats
e} Cinco
i Mésdecixo,
£l No tengo informaciin al respecto.
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Il. INFRAESTRUCTURA

A CANTIDAD OF AULAS

1. CANTICAD DE ALIAS O ESPACIOS ACONDICIONADOS COMO AULAS:

(Considere 2 Ias aukbs 0 espodos EN USO y SIN USO)

2. CUMPLE CRITERIOS DE CONFORT?
a)  Cantidad de aulas que cumple con & confort (Tamafio, ventiladidn, iluminagién, etc.}
b) Cantidad de aulas que No oumnpie 0on of confort (Tamafio, vestiadén, Duminacidn, ste)

J'Ea L

B CARACTERISTICAS DL RESTO DE ESPACIOS EDUCATIVOS Y ESPACIOS ADMINISTRATVOS DEL LDCAL EDUCATIVD
Margue los ambieetes con los que cuenta 1 instiuscdn educative,

1. Espacios digdetives Tallor de educecidn parn of trakajo (EpT-

o/ Aulo dennovaddn pecdogdgico Tipo 2 con aquipo iviano) 2. Espacios deportivos cemacos 3. Espacios de soporte
b Al furcioway de iglés 3 Toler de electriciod y electrdnica o) Calses \\nazn.n,a.aaakags.«g
) Aubcerefuerro t)  Taley ds mantenimienéo o= n) Gimeono & dferenodo, ocondionada cas Aodovos
" Espocio de pscomolnaded computy doras 0 Laso matfuncaal techodo wningnos, krearatanics wo mvemevtos oo o
A1 el Salo de usos miltiples i Toler dr cosmetologia ¥ estético d) Conchs polidepontive [compo de futsal) we y cudadc persanal de ks estudiantes o
1 Sole de 2dmouty parsana! e} Trbuay docentes) Ol
gl Solu de domea/Bole v  Tol\er o= ortesan's, monuoldodes y/'o fl  Escencrio polideportivo b} Servicios Nigénicos pam perscags con N
n Sole de misio conoplostio 0) 350l de mranomiento distnpondad (idem) N_ Aad e
) Solo ccistico w)  Toler g» comunicoodn, snagen y h) Coabwig o= control \uﬂ:ﬁﬂ:@gnﬁagﬁu?» fun >
§  Taler craotivo senido, i Otro eypocis auketico @ Quicecas/ Cofeteris v
&k}  Toller deorte ¥ Toléy o= ootridodes opravios. I Espociesrelononales Cocing
Tollor de aducecién pars el trabisfo (EpY- | y)  Toler oe construcotn k) Ingreso / forg cz encventro A Tdpico
Tige 1) 7 Toler ge hoteden y turisma I} Comedor g Eipacic de conatidiend / Espadio de sopovte 8
Toler palivalente pa] Toler g2 opolen’ y cuere m) Chrasfocones rEcuUrses decnoiigicos
m)  Taler de conmiobildad ah) Toder g cocng n)  Oiro eipocia relgtianal h) Resigdencio estudiomty (Esle sMpadic 5o aparecers
Nl Taller 52 operaods de o) Oro oo de tovier = T\ 2 Con 8o 0) ESeOcus operotivas cuondo & contesto eo & que st ubvcs ¢ iacol
computaderasidisate grdfico dwano #)  Midduclo adenigrative / Cffoing SOUROTAY § o (pouiens,

of Toller g sadmuvstracdn y comerco Tollar de nducacién pern al trubajo (EpT- aaTmTGrotw i} Maestrsnzs / Espacio de mpiexs [(Espooo que
B Toller de dbujo réonico Tipo 2 con equipo pesado) q) Mddulo para doantes / Safo de profescres $inv pora albergar macteviaies de dmpieaz y reg
G Toller de gries groficos oo Toller o= mecinics de procucs'dn t)  Mddko de ccompaflamisnto ¥ consajera de reporoonoes de' eguipomiento o' o nstuodn
1) Qo tpo de raler - Tige J. ) Taler Je mendnig outomodny (Especo donde ¢ psicdloge 2 tradapdor sacle) edugots)

1) Toier de ebosriicterio pe covpintens alimnde & fos estuhontes) N Guorslant

p@! Talder g zastelent y ponaderia 5) Espoch comnsanive de pvafesares ydenivel | K Depdsido pangval

ff) Tobe de confescn et fninel (frpooc psve of pavsona) odmimstranivo | A Depdsio parg implementos departhvos

W Tolder g= industrics alimentoncs ylos docontes def nivel mickay, sncluyenco af m) Pundos de oocp

N Toder a2 mecdann y menoies pavsons! divective) n Vestdores

i) Cero foo de fofler — Tipd 2 Con auoo o) Espacio temgoval oro decentes

pesaon ol Otro espocio de seporte
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€ RESPECTD A CTROS ESPACKIS DIDACTICHS ¥ RELACIONALES COMPLEMENTARKS, INDIQUE:

o) 2 doct e Cantidad do aspacios educetives complementarice

; Bs0
Toe Mamads Sl i Extaco do conservacin Ve rota 1] 5 SHUsO

¢ Buen estogn o)  Aegutar estadp & Malegodo f _ Pésimo extado

.mw.tule P&

s
1) 5| @ te

.!sﬁs..oc:ﬁsso&g. .cu.n. vm
reportarka como lasa, muthasos (no patic)
11 Jardres 1y si | @2 ﬁ

Nota 1t

©. NO SE REQUIERE: Ne aphica/1. BUEN ESTADO: Ha resibido martiunimiento y/o no preciss ser reparado of sustitulda, /2, REGULAR ESTADO: Retabilitacion parcial, mmo resand y pintade de muros y techas;
arragho de cunmtal phaviales, resane de pleos, arreglo de pasrtss o ventanas; o camblo de focos, ~flucrescentes, interruptores, cables, ote /3. MAL ESTADO: Rehabilltacidn totaimarte, come pintacs tatal,
resaned totales camblo ce puertas o ventanas, ete/ 4. PESIMO ESTADD: Roamplazar, /5, FALTA / INCREMENTAR: Necatita Incramentar.

0. RESPECTO A LABORATORICE DE CIENCIAS, BIBUOTECA, RESPONDA:
L

2 (El eqapamient del SEOratona pemise realizar expareTenios de procesas biokgicos, fucos yo quimicos | o

cormmpendients & curriodio de?

3 JE1 local ecucato CLenta con un epecia Geagnado coma BiblcERca? a)
| 4 ¢Elezpacio ha sdoconstruido pars uso exiusvo de biblioteca? o ¥

S il biddcteca a2 fundonanda? o) §

& ¢incigue el prinzipal motivo por el gue na estd 7. 00k niveles aduzatives tienen Jcced o R biblotecs? | 8 Jloslibros estin orgacizadosy a 9. §Qué servidos de stenddn brinda
funcicnanda? (Margue con un asps % slown [Margue con una a4pa A* uno mds catlieros) dispodrion de los estudiantes? I3 bitsicteca [Meegue con un sipe
casilero) a) lnida' gl 5 “%”uno o mas casleros?

@) Porastar en repeeooidn o mantenimento &) Primano sl Ns a)  Referencis y consudra

&} Porfolte de Norez o mobiVorio c) Secundorky &) Lectwro e sol

o Enpropecto o) CERA o Préstamo en eoute

4 Ovo e) CEBE dl Préstamo o doninlo

1 Educoodn superior pedopdga @ FPréstamo interddkolscane
g Eduzoods Supenar Tecnodgiog i Regvografiz (fataspia)

&) Educondn Supevar de farmoode Artistico g nmrser

o CETPRO




lil. EQUIPAMIENTO, MOBILIARIO Y SERVICIOS

A Con respacto 3 ks aquipas y/o dispositives con que cuenta o local educathve, regstne:
{Indluir los equipes yfo dispositves cperativas w incperitivas)

283ﬂtoiﬁstg_gﬂé%i!Srn!gsJﬁ%tﬂgs_aggg
) fazal educotive 8}  eCudntos o Cuwdefos esado o) ¢Cudntos estén
Tipo de aspado didéctico cusnta con: thane? 0paThVOs S en NOSOOTHRS © oy
Sk-No s bz uso?
™ [ 2] Mo = = £ A siipes
2. DVD/SLUERAY [ 12)_No 5 -
3 Tabiet ) s [ e o2 : rrpssens ey
4. Computadors de #<ritono (FC) )9S |12) No % e Tabiet, Competacaras
S Computadora portdtd (notebook) / Laptod cormereional NeE 112 N de escrhorio (RC,
& Luotop XO {scho paen IE de gestiin poblica) 3) Si 1) X Computadars portitil
7. Proyesctor ntivedia 1) < 12} Re [rotetcok), Laptop
4  Radio, mincomgonente {equipo de sondo) 1) . | &2} Ne » RS o
9. Parlante portitl Nu Lgtop X0, debe
| 10, Sclo fotocopiadora 1) [T coinddir oon el total
11. Sdoexciner 1 2] e del de dispositivos
[ 12_Sdoimgresora YR T
13, Walthncional (Fotocopia, escanes e imprims) 05 DS ® o =
14, ks de robdtica educetive arsio e
5. Pizars y/o pantalls ntersctiva (1l s N
16, _Ecran pat | @) N &
17, Otre; 1l 12) No
B Senicia do memet y eau pos nformiticas
1. ¢Eliocal educativd thre (onexisn a mtemet? 2. ¢Conqué tipo de canedin & intamet cusnta o local sducsthva? 3. Quién pags e srvicio de remet?
aq ¥ | (NI, MO consideray conexanes de miernatge | (Marque con un asps X" solo un casillerc) {Margue con un 2553 “X” sole wn casiters)
| tipo personal w'o conexones informares ) a) Red cobieods o]  Ratusos progvos de o i
0 W 5 53) 0}  Meernet portded / USH médem b APAfA
?VAS« Q  internet saadtal o DRE/GRE/ UGEL
W DU cmaireininimsipi s e d)  Mincioaiidod
e ONG
I Erpresa Privods
g) Ot
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€. Enemgls Béctnes gue uss ol local educativo

1. 2Dv dbnde proviane B sesamin slbctnics gue uss o loced educativo?

1. ¢l iocal educativo tiene

3. éOsntos das a b servana toene el endco

S, 20500 pagn ol wrvicio de swrgia

{Margue con un asps "X wolo un casillero) entrpa eldctrica las 24 o0 menga eléctscs? o ?
od plbiico (e una ermpyaso dstnbudora de energia eldctrios) horazde dis, todoz los e e —— (Marguw con un axps "X solo un carillero)
k dias de la semana? 6, ¢Cudl &5 ol horario que tiene of seneniode o] Recursos proplos doke
bl Ganerodor o motoy del Municipie {Margue con un asps X" solo enegl ddcerica? Bl APAFA
o Gemarador o mator de oy comuniuiod Pozea o N casiliers) [Marque con un aspa X" uno o mas casiliercs) \pg\mxm\enm
dl  Benerador o mator del (ool aducative Pone pragunta £ 1 S o) Todoelho g Muniopakdod
solor 18] Mo &) Mokana « ONG
& Enerio edice & Torde f  Empreso Pnvaca
| __NO TENE gj  Neche R SRR

D, Abastecimienio da apus gun uss ol loca! educative

1 Dlapwo que usa o loca aducativo provene de:

2. éEllocal ecucativo tiene

3. JCudntos dias & la semaes Sene o ssevidio

S 20uidn pags # wervicio de ages

o agpus potable las 24 horas de apua ? potatie?
\. Red pétidica fogua poradie) del diy, todozdosdbsdala | .HR.N. M can un sps ) 30lo un cesitero)
1 &) Pikn de wso pitiico fopuo potobls) Movana? 4. iCudl esel hofarno gue tiene el senicio de Recurscs progias de l €
¢l Camidn cstamna ¢ otro simiar Paseq i (Merque con un aspa *X* soko agua potable? T8, APAFA
o) Pore eapunta D 1 un castlere) {Margue con un aspa X" uno o mas casileros| o OWE/GRE/UGEL
e Rin, ocequis, manaonal o simikay o) ¥ ¢} Toxa'do & MuniZipahaa o
IO s ihiieibiosbiiblérocsses T No 3 Molons od ONG
g Torde fi  Empresy Privods
\Es« R SRR
6 Encasode contar con agud potable. conooe § s cumphe el rivel de doracién:
k1
N“s No zo Mtfﬂ\
-

(€ Servicio oe desagin

1, Con resperio o desague del local educativor

| {Marque con en aspe *X" solo un casiera)

@)  Desemboco e oo red
pusics de desague

Uedize poso sdpticatongue seiplico
(o, cenwee y atro)

o UeNzo pove Dego o negro (sn

trotamignto algwic)

dl Oesembozo en un rin, acequio 0 cand

e e beo () parede fes)

IV. EVALUCION DE LA RELACION ENTRE INFRAESTRUCTURA, EQUIPAMIENTO Y LOGROS DE APRENDIZAJE

1 HAPARTICIPADD EN EL DSERO OE LA

2. 00O CONSIDERA QUE £5 LA PARTICIPACION

3. COMO CONSIDERA ES L ESTADD

4. ELESTADO ACTUALDE LA

INFRAESTRUCTLUSA DE LA INSTITUCON D€ 105 DRECTORES EN 7L DGEROC DF LAS GENERAL DE LA INFRAESTRUCTURA BE INFRAESTRUCTUSRA DE SU INSTITUCSN
EDUCATIVA? DETTUCKINES EDUCATIVAS? SU INSTITUCKON EDUCATIVA? EDUCATIVA EN RELACKON A LDS (DGROS
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