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El presente informe juridico analiza el proceso penal en el Expediente Judicial n.°
01538-2014, seguido contra E.R.S.J (Sentenciado), como autor de la comision del
delito contra el Patrimonio, en la modalidad de Robo Agravado, en agravio de J.C.A.F
(Agraviado).

De los actuados, se desprende que la Quinta Fiscalia Provincial Penal de Huancayo,
en razén a los elementos que recaudd durante la detencion de E.R.S.J (S), procedié a
formalizar denuncia penal y present6 el requerimiento de prisibn preventiva, siendo
gue el Quinto Juzgado Penal de Huancayo resolvié abrir instruccion en la via ordinaria,
por la comision del delito contra el patrimonio, en la modalidad de Robo Agravado y
declaré fundado el requerimiento de prisién preventiva por un plazo de 18 meses.

Luego de la etapa de instruccion, los actuados fueron elevados a la Segunda Sala
Penal de Huancayo, quienes emitieron el dictamen correspondiente, advirtiendo que,
del dictamen fiscal se desprendia la necesidad de ampliar la investigacion judicial por
40 dias para que se realicen las diligencias necesarias para el mejor esclarecimiento
de los hechos; asimismo, se pronuncio sobre la solicitud de variacion de mandato de
detencion por la de comparecencia, estableciendo que los argumentos sefialados por
el procesado, eran insuficientes para desvirtuar por si solos los fundamentos
existentes, solicitando se declare improcedente dicha variacion de mandato; y, en
cuanto al requerimiento de la fiscalia, respecto de la ampliacion por 40 dias, la sala
penal precis6 que dichas diligencias podrian actuarse en juicio oral, devolviendo el
expediente a la fiscalia para que emita el dictamen correspondiente.

La Segunda Fiscalia Superior Penal de Huancayo emiti6 dictamen acusatorio contra
E.R.S.J (S), como autor de la comision del delito contra el Patrimonio en la modalidad
de Robo Agravado, en agravio de J.C.A.F (A), solicitando se le imponga la pena
privativa de libertad de 12 afios y 6 meses; y, la suma de mil nuevos soles por
concepto de reparacion civil. Posteriormente, la Segunda Sala Penal mediante auto de
devolucién, advirti6 que en la parte expositiva se habian consignado datos erréneos
correspondientes al hombre del acusado y su DNI consignado, asi como también se
advirti6 que tanto en la formalizacion de la denuncia como en el auto de apertura de
instruccién, los hechos se subsumieron bajo el alcance de lo dispuesto en el Articulo
189°, incisos 2, 3, 4y 8; sin embargo en el dictamen no se justificd el por qué solo se
considero los incisos 2 y 4, dejando de lado los incisos 3y 8.

Mediante Dictamen Complementario la Segunda Fiscalia Superior de Junin precisé
gue por error material se consignd un digito distinto en el DNI del procesado; asi
también sefial6 que se omitié considerar en la acusacion fiscal, los incisos 3 y 8 del
articulo 189 del Cdédigo Penal.

Con auto de enjuiciamiento, se declar6 haber mérito a pasar a juicio oral y la Sala
Penal fall6 Condenando al acusado E.R.S.J como autor del delito contra el Patrimonio,
en la modalidad de Robo Agravado (durante la noche y en lugar desolado, con el
concurso de dos o mas personas, a mano armada y sobre vehiculo automotor), en
agravio de J.C.A.F., imponiéndole diez afios de pena privativa de libertad y mil nuevos
soles de reparacion civil a favor de la parte agraviada. Posterior a ello, el abogado
defensor, al no encontrarse conforme con el fallo, presentd recurso de nulidad y en
instancia suprema, la Segunda Sala Penal Transitoria declaré “Haber Nulidad” en la
sentencia del 05 de agosto del 2015, emitida por la Segunda Sala Penal de Huancayo,
de la Corte Superior de Justicia de Junin y Reformando la misma, absolvieron a
E.R.S.J de la acusacion fiscal en su contra ordenando su inmediata libertad.
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b)

RELACION DE LOS PRINCIPALES HECHOS EXPUESTOS POR LAS
PARTES INTERVINIENTES EN EL PROCESO.

Hecho denunciado:

Se le atribuyé a E.R.S.J., haber participado, junto a otras dos personas sin
identificar, en la sustraccion de las pertenencias de J.C.A.F., consistentes en
un celular, una cdmara digital y la suma de S/ 110.00 soles, con el empleo de
violencia y amenaza, mientras que los otros dos sujetos, con el mismo modus
operandi, sustrajeron el auto radio del vehiculo de placa de rodaje C7N-194.

Los hechos se dieron lugar el dia 19 de mayo del 2014, a la 01:30 horas
aproximadamente, en circunstancias en que al encontrarse el agraviado
J.C.AF. realizando el servicio de taxi con el vehiculo de placa de rodaje C7N-
194, linea Police Car “Santa Rosa”, a la altura de la Av. Jacinto Ibarra y el Jr.
Gamara del Distrito de Chilca, la persona de E.R.S.J contratdé su servicio de
taxi con destino al Cementerio de Huicho-Cruz-Azapampa, del distrito de
Chilca, por el precio de S/ 7.00 soles, aceptando el conductor — agraviado;
siendo que dicho vehiculo es abordado por el denunciado y dos personas que
lo acompafiaban (dos personas de sexo masculino no identificadas),
ubicandose el denunciado detras del asiento del conductor; y, las otras dos
personas, una ubicada en el asiento del copiloto y la otra en el asiento
posterior.

Una vez a bordo del vehiculo y con direccién al lugar pactado, el denunciado le
dice al conductor “que ingrese todo el Jr. José Olaya”, (lugar desolado
segun el acta de ITP), y estando por inmediaciones del Jr. Los Héroes, el
denunciado E.R.S.J sujeta violentamente al agraviado con una soguilla en el
cuello, diciéndole bajo amenazas “rindete”, mientras que el sujeto que iba en
el asiento del copiloto, provisto de una botella de vidrio, lo golpeé a la altura de
la cabeza; vy, el otro sujeto lo golpeaba con una piedra de regular tamafio para
asi reducirlo y pasarlo en la parte posterior del vehiculo, instantes donde el
denunciado aprovecha para sustraer sus bienes, consistentes en un celular,
una camara digital y la suma de s/ 110.00 soles producto de su trabajo como
taxista, mientras que los otros dos sujetos sustrajeron violentamente el auto
radio del vehiculo.

Finalmente, dejaron al agraviado dentro del vehiculo para luego darse a la
fuga, posteriormente el agraviado J.C.A.F. pide auxilio a los lugarefios quienes
logran capturar a E.R.S.J.

Diligencias recabadas en mérito a la detencién de E.R.S.J

Parte S/N-2014-REG-POL-CENT-DIRTEPOL-JUNIN-, se detallé que efectivos
policiales se encontraban de servicio de patrullaje mévil por el sector de Chilca
cuando fueron desplazados por la central 105 a la altura de la interseccién del
Jr. Los Héroes y el Jr. José Olaya — Chilca, altura del colegio Tupac Amaru de
Azapampa y que al llegar al lugar, un grupo de quince personas entre taxistas y
vecinos del lugar tenian capturado a un presunto delincuente quien refirid
llamarse E.R.S.J, asi también se encontraba presente el agraviado J.C.A.F.,
quien conducia el vehiculo de placa de rodaje C7N-194 y quien manifesto
haber sido victima de asalto y robo de su auto-radio- e intento de robo del
vehiculo, por parte de E.R.S.J. y otros dos sujetos no identificados que se

1



dieron a la fuga con direccion desconocida, en circunstancias en que el
agraviado fue abordado para un servicio de taxi, por E.R.S.J, a la altura del Jr,
Gamarra y la Av. Jacinto Ibarra hasta el barrio 16 de julio; asimismo se precisa
gue E.R.S.J presenta sangrado en su ropa de vestir, quien manifesté que fue a
causa de los golpes propinados por los taxistas, y quien también se encontraba
en estado de ebriedad.

La manifestacion del agraviado J.C.A.F., quien precis6 que al promediar la
01:30 horas del dia 19 de mayo de 2014, tres personas le solicitaron el servicio
de taxi con direccion a Huicho Cruz — Azapampa — Chilca, siendo que con
E.R.S.J, pactd el cobro de dicho servicio por un monto de S/ 7.00 soles;
posteriormente suben los tres sujetos al vehiculo siendo E.R.S.J quien ocupa el
asiento ubicado detras del copiloto y los otros dos sujetos, uno a su costado y
el otro en el asiento posterior. Cuando el agraviado se dirigia al lugar, le
refirieron que ingrese por todo el Jr. José Olaya, cuando se encontraba a la
altura del Jr. Los Héroes, sintié que el pasajero E.R.S.J, que se encontraba a
sus espaldas le puso una pita en el cuello y empieza a ahorcarlo diciéndole
‘rindete”, momentos en los cuales, el sujeto que se encontraba a su costado le
propind un golpe en la cabeza con una botella de licor y el sujeto que se
encontraba en la parte trasera, le tira con una piedra en la cabeza, diciéndole a
la vez que se estacione, procediendo a detener el vehiculo, instantes en los
que el sujeto de su costado se baja del carro, va a su puerta, la abre y le dice
que se pase al asiento del copiloto, le sueltan la pita del cuello y los tres le
pasan al asiento del copiloto y el sujeto de atras le coloca nuevamente la pita
en el cuello y a la vez un pico de botella en el cuello y E.R.S.J. le dice “saca
todo”, refiriéndose a sus pertenencias, instantes en que le rebuscan los
bolsillos y el sujeto que estaba al costado del asiento del copiloto saca el
autoradio del carro, rompiendo el tablero; y, E.R.S.J. le empieza a propinar
golpes en la cara y espalda, diciéndole que no tenia nada, encontrandole una
camara fotografica en el bolsillo de su pantalén, luego le quita el pico de botella
al sujeto que lo tenia agarrado del cuello y es cuando le hace un corte en la
mano derecha, instantes en los cuales uno de los sujetos arranca el vehiculo y
lo llevan a una chacra, se estacionan, sacan la llave de contacto, aseguran el
carro dejandolo dentro del vehiculo y se dieron a la fuga, siendo que dos de
ellos se van con direccién al cerro y R.E.S.J, con direccion a la calle real vy
cuando se encontraban a una distancia de 15 a 20 metros aproximadamente
baja del vehiculo pidiendo auxilio y con la ayuda de vecinos E.R.S.J. es
capturado y llaman a la policia, siendo conducido posteriormente a la comisaria
de Chilca.

La manifestacion de E.R.S.J., quien manifesté que posteriormente a estar
libando alcohol con dos personas desconocidas con quienes hizo amistad, al
momento en que se retiraba con direccion a su domicilio, le dijeron que
también vivian por Azapampa, decidiendo tomar un servicio de taxi para que
los lleve a su casa, el cual les cobraria s/ 6.00 soles, lugar que era oscuro y
habian chacras de maiz y cebada. Uno de sus amigos, el que estaba sentado
en el asiento del copiloto, lo cogié con una cuerda y lo sujetd para atras,
también apoyd el otro chico y cuando el chofer puso resistencia ya estaba
ganandole, lo cogi6é del brazo al conductor y ayudd a pasar al conductor al
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asiento posterior y mientras uno de ellos le sacaba la radio al vehiculo, el otro
buscé los bolsillos del chofer y sacO sus cosas, posteriormente lograron
escapar abandonandolo en ese mismo lugar, refiere que salié al Gltimo ya que
se encontraba mareado y casi no podia correr, entonces escuchd que el
agraviado pedia a gritos auxilio a los vecinos quienes lograron alcanzarlo por
un riachuelo ya que traté de esconderse, llamaron a mas taxistas y lo
golpearon brutalmente, posteriormente llamaron a la policia y lo entregaron
sangrando y con los golpes que presentaba en su cuerpo.

Acta de Inspeccion Técnica Policial y Recojo de Objetos, en el que se detallé
que con la participacion del agraviado J.C.A.F. se procedié a realizar una
diligencia de ITP. En el vehiculo de placa C7N-194, el cual se encontraba
abandonado y con la puerta delantera abierta en la Cuadra 2 de la Av. Los
Héroes — Interseccién con la Av. José Olaya — Chilca, encontrdndose en el
asiento del copiloto una botella vacia de vidrio con una rotura en la base, una
chalina de lana color azul con rayas plateadas, una cuerda de nylon color
blanca rizado en ambos extremos, un monedero de lana multicolor vacio y una
piedra mediana color negro, refiriendo el agraviado que con la piedra, cuerda y
botella fue reducido y lo despojaron de sus pertenencias y del autoradio del
vehiculo.

Acta de recepcion de las prendas de vestir de E.R.S.J, consistentes en un
Pantalén Corduroy, color crema, marca “Jeans EUROMEN” T28, con aparentes
manchas de sangre en las piernas y un polo de algodén color blanco, con
logotipo “Colegio Unién” y en la espalda “Ordofiez Nro.19”, impregnado con
manchas de sangre, las mismas que se recaban con la finalidad de remitirse al
laboratorio para su analisis respectivo, dado que guarda relacién con la
investigacion por delito contra el patrimonio, ocurrido el dia 19 de mayo de
2014 a las 01:30 horas aproximadamente en la jurisdicciéon del distrito.

Acta de constatacion domiciliaria, en el que se desprende que el domicilio de
E.R.S.J. se encuentra en inmediaciones del Jr. José Olaya y el pasaje
Vilcahuaméan — Barrio Azapampa, ingresando por un pequefio camino y que la
vivienda queda cruzando una parcela de terreno que da a una casa de material
rustico de dos pisos con puerta de calamina.

Acta de registro personal de E.R.S.J., en el que se le encontré un (01) llavero
con cadena, (01) una billetera color negro y marrén — Marca Guess, un (01)
lapicero y un (01) audifono color plata.

Certificado Médico Legal n.° 006415-L-D-D, del 19 de mayo de 2014,
correspondiente a E.R.S.J., del que se desprende 01 dia de atencion
facultativa y 04 dias de incapacidad médico legal.

Certificado Médico Legal n.° 006412-L, del 19 de mayo de 2014,
correspondiente a J.C.A.F., del que se desprende 02 dias de atencion
facultativa y 08 dias de Incapacidad médico legal.

Ficha de identificacion del detenido E.R.S.J. en el que se detallan sus datos
personales y su identificacion dactilar.



c)

d)

Formalizacion de la denuncia penal

El 19 de mayo de 2014, la Quinta Fiscalia Provincial Penal de Huancayo, en
virtud a los elementos de conviccion recabados, formalizé denuncia penal, en
calidad de autor, contra E.R.S.J. por la presunta comisién del delito contra el
Patrimonio, en la modalidad de Robo Agravado (durante la noche y lugar
desolado, con el concurso de dos o mas personas, a mano armada y sobre
vehiculo automotor, sus autopartes y accesorios), en su grado de consumado,
en agravio de J.C.A.F.

De la formalizacién de la denuncia penal se desprende que el ilicito penal
denunciado se encuentra previsto y sancionado por el articulo 188 (tipo base) y
el articulo 189, incisos 2, 3, 4 y 8 del Cadigo Penal.

Adicionalmente, la Fiscalia propuso se realicen las siguientes diligencias:

e Se recabe la declaracion instructiva del denunciado.

e Se recabe la declaracion preventiva del agraviado.

e Se recaben los antecedentes penales y judiciales del denunciado.

e Se realice la diligencia de Inspeccién Judicial en el lugar de los hechos.

e La manifestacion testimonial del efectivo policial, que intervino al
denunciado.

e Se reciba la declaracion testimonial, si la hubiera.

e Se acredite la preexistencia de los bienes sustraidos.

e Se ratifique la Pericia médica CML N.° 000911-L, practicado al agraviado.
e Se ratifique la Pericia médica practicada al denunciado.

e Y las demas diligencias gue resulten necesarias para la instruccion.

Asi también, solicitd, en cuaderno separado, se forme el cuaderno de embargo
preventivo sobre los bienes del denunciado, el cual sea suficiente para cubrir la
reparacion civil, presentando también el requerimiento de prisiébn preventiva por
el plazo de 18 meses, con la finalidad de asegurar la presencia del imputado en
el proceso, debido a que, segun el Ministerio Publico, concurrian los
presupuestos materiales establecidos en el articulo 268 del Cadigo Procesal
Penal, referidos a los presupuestos de la prisioén preventiva.

Auto de apertura de instruccién y prision preventiva

Mediante la Resolucion n.° 01 de 20 de mayo del 2014, el Quinto Juzgado
Penal de Huancayo, luego de realizada la audiencia de presentacion de
cargos, resolvié abrir instruccion en via ordinaria contra E.R.S.J. Por la
comision del delito contra el Patrimonio, Robo Agravado — articulo 189 del
Cddigo Penal, en agravio de J.C.A.F., disponiendo la realizacién de diligencias,
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entre ellas, algunas propuestas por el Ministerio Publico y otras a solicitud del
Juez de la instruccion, como el de recabarse el resultado de la pericia biolégica
en las prendas de vestir del investigado y el resultado de la pericia fisica
solicitada mediante oficio 2172-14-REGPOLCEN-DIRTEPOL-J-CCH-SID.

Asimismo, el Juez del Quinto Juzgado Penal de Huancayo, en base a lo
sustentado por el Ministerio Puablico, declar6 fundado el requerimiento de
prision preventiva contra E.R.S.J. por el plazo de 18 meses, ordenando su
ingreso inmediato al Establecimiento Penitenciario de Varones de Huancayo.

Etapa de instruccién e informe final
Durante la etapa de instruccion se realizaron las siguientes diligencias:

Continuacion de la declaracion instructiva de E.R.S.J, quien acompafiado del
abogado que ejerci6é su defensa, manifestdé no estar de acuerdo, en parte, con
su declaracién preliminar, ya que €l no hizo nada, por encontrarse mareado y
gue solo decia que dejaran al agraviado y que cuando el chofer puso
resistencia y estaba ganando, también le dijo que deje al muchacho.

Se recabaron los antecedentes judiciales de E.R.S.J, del cual se desprende
que solo obra el ingreso al Establecimiento Penitenciario de Huancayo, en
mérito al proceso que afrontaba, sin existir otro antecedente.

Acta de Inspeccién Judicial del 27 de junio del 2014, diligencia llevada a cabo
en el lugar donde ocurrieron los hechos, intersecciones de los jirones José
Olaya y los Héroes.

Declaracion testimonial de Dofla M.P.Q., quien es esposa de E.R.S.J, quien
precisa que el dia de los hechos, al llegar a la Comisaria encontré al
sentenciado, “borracho y golpeado”y que a la diligencia de Inspeccién Técnica
Policial acudié el agraviado, el Efectivo Policial y ella, encontrando que el
vehiculo solo tenia el autoradio sacado y que no habia nada de cable;
asimismo el agraviado no podia responder bien ya que estaba atarantado.

Se recab¢ el Dictamen Pericial de Examen Bioldgico n.° 271/14, que se realizo
al vehiculo de placa C7N-194, que concluyé que se hallaron restos de sangre
humana siendo insuficiente para determinacién del grupo sanguineo, asi como
no hubo otro indicio biol6égico de interés criminalistico.

Se recabd el Dictamen Pericial de Ingenieria Forense n.° FISICO 811/14,
realizado al vehiculo de placa C7N-194, que concluyé que, habiendo sido
examinado, dio como resultado NEGATIVO para evidencia fisica — quimica de
interés Criminalistico.

Se recab6 el Dictamen Pericial de Examen Bioldgico n.° 186/14, realizado a
dos prendas de vestir contenidas en un sobre manila, que pertenecian a
E.R.S.J. (un polo y pantalén), que concluyé que en las prendas examinadas se
hallaron restos de sangre humana de grupo sanguineo “O” con la ubicacion y
caracteristicas descritas en el examen, sin otro indicio bioldégico de interés
criminalistico.



Se recabo el Dictamen Pericial de Ingenieria Forense n.° Fisico 766/770/14,
realizado a 05 muestras contenidas en un sobre manila, cuales son: M1. Una
cinta de plastico, color blanco, unidos entre si, formando un circulo, se
encuentra sucio, usado y desgastado por el uso. M2. Una piedra de forma
amorfa, compacta y dura con borde liso. M3. Una Chalina de color morado con
hilos plateados, presenta flecos en los extremos, se encuentra sucio y usado.
M4. Una botella de vidrio transparente vacio, sin tapa de seguridad, lleva
adherido un sticker de color negro, dorado, rojo y blanco donde se lee entre
otros “PURO QUEBRANTA DESTILADO DE UVA’. M5. Un monedero
multicolor, con cierre de plastico color amarillo, ubicado en el tercio superior,
asimismo presenta aplicaciones de flores en el tercio superior de color rojo,
verde, anaranjado y azul, presenta una aplicacion de color marrén en el tercio
medio, donde se lee “HUANCAYO”, se encuentra sucio, usado y vacio. Cuyas
conclusiones son las siguiente: “Las muestras remitidas y examinadas M1
(Cinta), M3 (Chalina), por las caracteristicas que presenta puede ser utilizada
como elemento constrictor y/o elemento utilizado para atar y sujetar. Las
muestras remitidas y examinadas M2 (Piedra) y M4 (Botella), por las
caracteristicas que presenta, puede ser utilizada como objetos contundentes.
La muestra remitida y examinada M5 (monedero), no presenta evidencia fisica
de interés criminalistica”.

Se recabd el Dictamen Pericial de Ingenieria Forense n.° Fisico 835-836/14,
realizado a las prendas de E.R.S.J. que concluyd lo siguiente: La muestra
remitida y examinada M1 (Polo), presenta un corte con las caracteristicas y
ubicacién descritas en el examen, ocasionado con elemento filo cortante. La
muestra remitida examinada M2 (Pantalén), no presenta evidencia fisica de
interés criminalistica.

A solicitud de la defensa, se recabaron las declaraciones testimoniales de
J.F.C.F, Y.R.J.My B.S.S.H, quienes manifestaron conocer a E.R.S.J y precisar
el oficio que desempefia (albafiil).

Se recabd el Acta de Diligencia de Inspeccion Judicial Ampliatoria, llevada a
cabo en el lugar de los hechos y en la que se precisa la ubicacion de la
vivienda de E.R.S.J, asi como las caracteristicas de la vivienda en la que
residia.

Mediante Resolucién n.°13 del 22 de setiembre del 2014, el Juez del Tercer Juzgado
Penal de Huancayo advirti6 el vencimiento del plazo de la instruccién, por lo que
remitid los actuados a la Tercera Fiscalia Provincial Penal de Huancayo, para que
emita el dictamen correspondiente, siendo que el 25 de setiembre de 2014, la Fiscalia
en mencion advirtié que existiendo diligencias pendientes de llevarse a cabo, solicité la
ampliacion de la instruccion por un plazo de 40 dias a efectos de que se lleven a cabo
las siguientes diligencias:

Se recabe la declaracion preventiva del agraviado, sin perjuicio de recurrir a los
apremios que la ley faculta para el cumplimiento de esta diligencia.

Se reciba la declaracion testimonial del efectivo policial que intervino al
inculpado.

Se acredite la preexistencia de los bienes sustraidos.
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Que, el certificado Médico n.° 006412-L, que obra a folios 25, correspondiente
al agraviado, sea ratificado por sus otorgantes.

Se reciba las declaraciones testimoniales admitidas mediante Resolucién de
folios 90, de las siguientes personas: J.C.F. y J.T.M.

Se reciba la declaracion testimonial de G.A.M.P.

Se notifique a la perito bidloga M.T.M., a efectos de que cumpla con ratificarse
en contenido y suscripcion de los examenes periciales que obran a folios 74,
78, a fin de que explique las razones por las que arrib6 a las conclusiones
correspondientes.

Se notifique a la perito N.G.C., a fin de que cumpla con ratificarse en contenido
y suscripcidén en los dictamenes periciales que obran a folios 76, 80 y 81, vy
explique las razones por las que arrib6 a las conclusiones correspondientes.

Se notifique a la perito E.N.Q.Q., a efectos de que cumpla con ratificarse en el
contenido y suscripcién en los examenes periciales que obran a folios 83, 84,
85, y expligue las razones por las que arrib6 a las conclusiones
correspondientes.

Es asi que, mediante Resolucion n.° 14 del 01 de octubre del 2014, el Tercer Juzgado
Penal — Sede Central resolvié ampliar el periodo de investigacién por el término de 40
dias, a fin de que se lleven a cabo las diligencias pendientes, entre ellas algunas
propuestas por el Ministerio Publico, recabandose las siguientes:

Declaracion testimonial de J.F.C.F., quien precis6 conocer a E.R.S.J. por ser
compariero de trabajo en construccién y que nunca ha estado en asuntos de
robo.

Declaracion testimonial de J.T.M., quien también refiri6 conocer a E.R.S.J., con
quien trabajé en varias obras, quien manifesté también, era de tomar.

Declaracion testimonial de G.A.M.P., quien refiri6 conocer a E.R.S.J. “desde
chibolos”, ya que es su amigo y vecino, siendo que el 18 de mayo del referido
afo, el procesado lo buscé para cobrarle una deuda de S/ 180.00 soles, siendo
que este se encontraba de viaje.

Con fecha 22 de octubre del 2014, la defensa del procesado E.R.S.J., presento
ante el Tercer Juzgado Penal de Huancayo, una solicitud de variacion de
mandato de detencién por comparecencia, el cual mediante Resolucién n.° 17
de fecha 27 de noviembre de 2014, resolvié declarar improcedente la variacion
de mandato de detencién por el de comparecencia, dado que no existian
nuevos actos de investigacion que hagan variar los presupuestos que hicieron
posible la posicién inicial del Juzgador.

Habiéndose realizado el informe final y remitidos los actuados a la Sala
Superior, el 23 de enero del 2015, la defensa de E.R.S.J. presenté nuevamente
una solicitud de variacion de mandato de detencion por la de comparecencia,
siendo que mediante Resolucion n.° 26 del 13 de marzo de 2015, la Segunda
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f)

g9)

h)

Sala Penal resolvié declarar improcedente el pedido de variacion del mandato
de detencion por la de comparecencia al no haber reunido nuevos elementos
de prueba que determinen la variacién de su situacién; es necesario precisar
gue la Segunda Fiscalia Superior Penal, mediante Dictamen n.° 053-2015, del
09 de febrero de 2015, también opin6é que concurren en la persona de E.R.S.J.
los tres presupuestos sefialados para continuar con el mandato de detencion,
lo que hace imposible una variacion; también se desprende del referido
dictamen que, en el mismo, se solicitd6 una ampliacion del plazo de la
investigacion por 40 dias, para que se lleven a cabo las diligencias pendientes,
a fin del mejor esclarecimiento de los hechos.

Mediante Resolucion n.° 27 del 13 de marzo del 2015, la Segunda Sala Penal,
emitié pronunciamiento respecto de ampliacion de plazo por 40 dias, propuesta
por la Fiscalia, en la que hace referencia que las diligencias solicitadas por la
fiscalia pueden llevarse a cabo durante las sesiones de juicio oral, por lo que
dispuso devolver los actuados al Despacho del representante del Ministerio
Publico para que proceda a emitir el dictamen que correspondia.

Acusacion Fiscal.

La Segunda Fiscalia Superior Penal de Junin, mediante Dictamen n.° 28-2015,
formulé acusacion sustancial contra E.R.S.J como autor de la comision del
delito contra el Patrimonio, en la modalidad de Robo Agravado, en agravio de
J.C.AF., solicitando se le imponga una pena privativa de libertad de 12 afios y
06 meses, mas la suma S/ 1,000.00 soles de reparacion civil a favor del
agraviado.

Mediante Resolucién n.° 30 del 14 de mayo del 2015, la Segunda Sala Penal
de Junin, devolvié los actuados al Despacho del Representante del Ministerio
Publico a fin de que aclare su Dictamen, toda vez que, advirti6 que la
identificacion del imputado era errbnea y que tanto en la disposicion de
formalizacion, asi como en la resolucién de la apertura de instruccion, se han
subsumido los hechos bajo el tipo penal establecido en el articulo 189 del
Cddigo Procesal Penal, incisos 2,3,4 y 8; sin embargo, en el dictamen
acusatorio, sélo se considera los incisos 2 y 4, por lo que se debera justificar
debidamente la no incorporacion de los incisos 3 y 8. Es asi que la Segunda
Fiscalia Superior Penal, una vez corregida e integrada, devolvié dicha causa a
la referida sala.

Control de Acusacion Fiscal y Auto de Enjuiciamiento

Con Resoluciéon n.° 31, de 08 de junio de 2015, la Segunda Sala Penal emitio
el Auto de Enjuiciamiento, en el que declara haber mérito para pasar a juicio
oral contra E.R.S.J. como autor del delito contra el Patrimonio — Robo
Agravado, en agravio de J.C.A.F., sefialando audiencia para el desarrollo del
Juicio Oral.

Etapa de Juicio Oral

La sesion del desarrollo del Juicio Oral inicié el dia 07 de julio del 2015 y se
llevé a cabo durante 04 sesiones, culminando con la lectura de sentencia el 05
de agosto de 2015 (07 de julio de 2015, 14 de julio del 2015, 23 de julio del
2015, 05 de agosto de 2015), que fallé, condenando al acusado E.R.S.J, como



)

autor del delito contra el Patrimonio en la modalidad de Robo Agravado
(durante la noche y en lugar desolado, con el concurso de dos 0 mas personas,
a mano armada y sobre vehiculo automotor), en agravio de J.C.A.F.,
imponiéndole diez afios de pena privativa de libertad y fijandole la suma de S/
1,000.00 nuevos soles por concepto de la reparacion civil.

Sentencia de Primera Instancia

La Segunda Sala Penal de Huancayo expidié la sentencia de fecha 05 de
agosto del 2015, en la que falla condenando a E.R.S.J, como autor del delito
contra el Patrimonio, en la modalidad de Robo Agravado (durante la noche y en
lugar desolado, con el concurso de dos 0 mas personas, a mano armada y
sobre vehiculo automotor), en agravio de J.C.A.F., imponiéndole diez afios de
pena privativa de libertad, fijandole la suma de S/ 1,000.00 nuevos soles, por
concepto de reparacion civil.

Del Acta de Lectura de Sentencia de fecha 05 de agosto del 2014, se
desprende que el acusado E.R.S.J., interpuso Recurso de Nulidad, el cual es
fundamentado por la inobservancia al principio del debido proceso, el principio
de la presuncién de inocencia.

El referido recurso es concedido mediante Resolucion n.° 33 del 08 de enero
de 2016, en el que se resuelve conceder el Recurso de Nulidad interpuesto,
elevandose a la Sala Suprema Penal de Turno de la Corte Suprema de Justicia
de la Republica.

Ejecutoria Suprema / Recurso de Nulidad 616-2016 Junin.

La Segunda Sala Suprema Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia
de la Republica, el 07 de junio de 2017, decidié declarar haber nulidad en la
sentencia de 05 de agosto de 2015, emitida por la Segunda Sala Penal de
Huancayo, reformandola, absolvieron a E.R.S.J. de la acusacion fiscal en su
contra, ordenaron la inmediata libertad del absuelto y dispusieron se anulen los
antecedentes policiales y judiciales que se hubieran generado como
consecuencia del presente proceso.

Respecto al sustento del Recurso de Nulidad planteado por el acusado
E.R.S.J., la Segunda Sala Suprema Penal refirié que el nucleo de la misma era
cuestionar la sindicaciéon del agraviado, asi como la ausencia de elementos de
prueba objetiva que corroboren la misma, ya que existe duda sobre su
participacién, pues no existié flagrancia del delito, no actué dolosamente y no
se encontraron los objetos materiales del delito, incluso no se demostré la
preexistencia de los bienes materiales sustraidos.

En ese sentido, la Sala Suprema plante6 un andlisis a lo establecido en el
Acuerdo Plenario n.° 2-2005/CJ-116, del 30 de setiembre de 2005, la cual
también fue tomada por la Segunda Sala Superior Penal de Huancayo y solo
de forma enunciativa, ya que en base a ella, le brindé valor a la declaracion de
la victima como prueba de cargo suficiente y habil para enervar ese derecho
fundamental, lo cual, llama atencién a la sala, siendo que se requiere
corroboraciéon periférica de su comisién; en consecuencia, luego de su
respectiva revision, estableci6 que no se habian cumplido con dichos
parametros establecidos en el referido Acuerdo Plenario, ya que la declaracion



del agraviado no contaba con coherencia y solidez, ni mucho menos con
corroboraciones externas que la doten con aptitud probatoria.

Finalmente, la Corte Suprema declaré “HABER NULIDAD” en la Sentencia de
05 de agosto de 2015 y REFORMANDOLA, ABSOLVIERON a E.R.S.J. de la
acusacion fiscal en su contra (como autor del delito contra el patrimonio, en la
modalidad de Robo Agravado, previsto en el articulo 189 del Cddigo Penal,
incisos 2, 3, 4y 8), en agravio de J.C.A.F., ORDENANDO la inmediata libertad
del absuelto.

k) Conclusién del proceso

La Segunda Sala Superior Penal, de la Corte Superior de Justicia de Junin,
mediante Resolucién del 07 de julio de 2017, dispuso dar cumplimiento con lo
ordenado por la Segunda Sala Suprema Penal Transitoria de la Corte Suprema
de la Republica.

ll. IDENTIFICACION Y ANALISIS DE LOS PRINCIPALES PROBLEMAS
JURIDICOS DEL EXPEDIENTE.

Previamente a iniciar un analisis respecto de los problemas identificados en el
expediente, del cual se realiza el presente informe juridico, corresponde
precisar los delitos que comprenden el mismo.

RESPECTO AL DELITO CONTRA EL PATRIMONIO, EN LA MODALIDAD
DE ROBO AGRAVADO

El delito de Robo simple, se encuentra previsto en el articulo 188 del Cédigo
Penal (Tipo base), en el Titulo V — Delitos contra el Patrimonio y Capitulo Il —
Robo; el cual es considerado como un delito pluriofensivo, ya que protege
varios bienes juridicos ademas del patrimonio (Vida, integridad fisica y
libertad).

El delito de Robo Agravado se encuentra previsto en el articulo 189 del Codigo
Penal, en el que se encuentran consideradas las circunstancias agravantes del
tipo base.

Respecto a este Delito de Robo, en su tipo base, el jurista (Salinas Siccha,
2013) sostiene lo siguiente:

“La conducta de robo simple se configura cuando el sujeto activo con la
finalidad de obtener un provecho patrimonial, sustrae para si un bien total o
parcialmente ajeno de modo ilegitimo, haciendo uso de la violencia contra la
persona o la amenaza con un peligro inminente para su vida o integridad
fisica”.

Asimismo, (Pefia Cabrera Freyre, 2019) refiere respecto al delito de robo:

“

. constituye un atentado contra el patrimonio, contra los derechos reales
inherentes a la propiedad, cuando se produce el desapoderamiento del bien
mueble; debemos agregar algo mas en el caso del Robo, pues es de verse que
el plus de disvalor radica, en que la sustraccién del bien se realiza mediando
violencia y/o amenaza grave sobre las personas, por lo que la libertad, la vida,
el cuerpo y la salud también son objeto de tutela en este tipo penal”.
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Por otro lado, respecto al sujeto activo y el sujeto pasivo del referido delito
(Blanco Lozano, 2011) Sefala que:

“Sujeto Activo del delito de robo puede serlo cualquiera, por lo que se trata de
un delito comun, sujeto pasivo el propietario del objeto sustraido, en el
supuesto de que la cosa sustraida se encuentre en poder de un tercero que la
detente legitimamente, este no podra ser objeto pasivo del robo, aunque si por
infraccidon que se concrete contra él y que no resulte absorbida por el propio
robo, como ocurre en las lesiones cuando medie violencia”

En el mismo sentido, respecto al sujeto activo y pasivo del delito de Robo
(Arbula Martinez, 2019) sostiene que:

“El sujeto pasivo del delito es quien tiene la relacién directa con el objeto de la
accion del robo, y, ademas quien posee la titularidad legal o la adquisicion por
algun derecho real. Los sujetos activos quienes dirigen su comportamiento a
menoscabar el patrimonio son los que se apoderaron de bienes muebles
logrando sustraerlo de la esfera de disposicién de los agraviados para
aprovechar su valor econdmico, cuyo objeto material del delito son los bienes
muebles.”

De otro lado, respecto a la tentativa del delito de Robo (Pérez Manzano, 1998)
sostiene que:

“Al tratarse de un hecho complejo —violencia o intimidacién y apoderamiento-,
la perfeccion de la violencia o intimidacion no dan lugar a la consumacion del
robo, pudiendo calificarse de tentativa de robo a pesar de ello, si no llega a
existir posibilidad de disponer del objeto del apoderamiento, Ello rige
naturalmente también cuando consecuencia de la violencia ejercida se haya
producido un resultado material de lesion, de forma que entonces el concurso
se construird con el robo en grado de tentativa y la infraccion penal
correspondiente al ataque a la integridad fisica o vida en grado de
consumacion”

Finalmente, respecto a la consumacion del delito de robo, la Corte Suprema de
Justicia ha precisado lo siguiente:

“10. Por consiguiente, consumacién en estos casos viene condicionada por la
disponibilidad de la cosa sustraida — de inicio solo sera tentativa cuando no
llega a alcanzar el apoderamiento de la cosa, realizados desde luego los actos
de ejecucion correspondientes-. Disponibilidad que, mas real y efectiva — que
supondria la entrada en la fase de agotamiento del delito- debe ser potencial,
esto es, entendida como posibilidad material de disposicién o realizacion de
cualquier acto de dominio de la cosa sustraida. Esta disponibilidad potencial
desde luego, puede ser momentanea, fugaz o de breve duracién.” (Sentencia
Plenaria n.° 1-2005/DJ-301-A)

Respecto de las agravantes del delito de Robo que se encuentran tipificadas en
el articulo 189 del Cdodigo Penal

2. Durante la noche o en lugar desolado.

El jurista Rojas Vargas, F. (2000), sostiene que:
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‘Lugar desolado serd tanto el espacio fisico sin poblacion como el ambito
poblado que, por factores diversos, se halle sin gente: zonas industriales, calles
extensas y solitarias, caminos, carreteras, zonas rurales alejadas de los
pueblos o ciudades, estadios, plazas, teatros vacios de gente, etc. El mensaje
comunicativo del vocablo desolado posee asi mayor riqueza significativa que la
palabra despoblado, de alli entonces la mayor extensién de tipicidad objetiva
en su inclusiéon en la circunstancia agravante que el robo amerita. [...]. La
nociéon misma implicita del vocablo desolado abona la tesis de ser una
circunstancia agravante que mas que informarse de un ambito espacial lo hace
en un especial contexto de ubicacion de la victima que facilita la realizacion del
apoderamiento. El estado de desamparo, la desproteccién evidente, la
ausencia de posibilidad de auxilio, la facilidad para la huida y el ocultamiento,
son todos los criterios que fundamentan la agravante del robo con violencia o
intimidacion”.

1. Subsuncion tipica incompleta e inexacta de los hechos en la acusacion
fiscal.

Al realizar el andlisis de los hechos acontecidos en un escenario criminal,
procederemos necesariamente a verificar si la conducta califica como delito,
teniendo en cuenta lo establecido en la Teoria del Delito; como segundo
momento, realizaremos el juicio de tipicidad, a fin de verificar si la conducta se
subsume en el tipo penal descrito en la norma legal, esto quiere decir que,
verificaremos si el hecho delictivo coincide con lo descrito en la norma legal en
sus aspectos objetivo y subjetivo, la cual permitira sancionar la conducta
delictiva.

Bajo este contexto, podemos apreciar que el representante del Ministerio
Publico, en su Requerimiento Acusatorio del 16 de abril del 2015 realiz6 una
calificacion deficiente; y, en consecuencia, la subsuncién de los hechos de
manera inexacta, sin precisar dos de cuatro agravantes que debieron
considerarse, de acuerdo a los hechos que se llevaron a cabo y segun lo
abordado en la Formulacién de la Denuncia Penal, por parte del Ministerio
Pdblico:

2. Durante la noche o en lugar desolado.

3. A mano armada.

4. Con el concurso de dos 0 mas personas.

8. Sobre vehiculo automotor, sus autopartes o accesorios.

2. Deficiente investigacion fiscal e investigacion a nivel de instruccion.

De la revision de los actuados, se advirtieron actuaciones deficientes a nivel de
la investigacion:

e Una de las principales actuaciones que omitié la Policia Nacional, fue la
elaboracion del identifac de los dos participantes del hecho delictivo
gquienes se dieron a la fuga, la cual pudo ser confeccionada con apoyo
del imputado y del agraviado, brindando las caracteristicas faciales de
las dos personas con miras a ser identificadas plenamente.
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e Obran dos Actas de Inspeccion Técnica Judicial, la primera de ellas se
llevé a cabo, el dia 27 de junio del 2014 a las 11:20 horas y la segunda
el dia 19 de septiembre del 2014 a las 12:00 horas. En horas que no
coinciden con la hora en la que se cometi6 el delito (01:30
aproximadamente).

Se debe tener en cuenta que, la Inspeccién Técnica Judicial, es un
instrumento legal que fortalecera la actuacion de los operadores de
justicia, de tal manera que dotara de eficiencia y eficacia a la teoria del
caso gue se haya establecido, siguiendo un protocolo de actuacion para
tales efectos.

e Asimismo, se advierte que en el expediente no obra el resultado de la
EVALUACION TOXICOLOGICA - DOSAJE ETILICO practicado al
procesado para determinar su nivel de alcoholemia; sin embargo, en la
sentencia condenatoria de primera instancia se ha tomado en cuenta
gue, debido a que el procesado ejecuto los hechos bajo los efectos del
alcohol, se le ha considerado como atenuante para la imposicion de la
pena.

Asimismo, contar con el Certificado de Dosaje Etilico, debié ser
necesario para dotar de veracidad a la circunstancia bajo las cuales el
procesado perpetré el delito y asi, de manera mucho mas objetiva, ser
considerada como una circunstancia atenuante para la imposicion de la
pena.

e Obra en el referido expediente, documentacién que no guarda relacién
con los hechos investigados, los cuales derivan del ATESTADO n.°
054-2014-REGPOL-CEN-DIRTEPOL-J-CCH-SEINCRI, siendo estos los
siguientes:

v Resultado de evaluacién Toxicol6gica n.° 1483-1484/2014,
practicada a R.E.A.V.

v' Resultado de evaluacion Toxicolégica n.° 1479-1480/2014,
practicada a SO2 R.C.T.

v" Resultado de evaluacion Toxicolégica n.° 1481-1482/2014,
practicada a A.D.P.

v' Certificado Médico Legal n.° 006757-L practicado a T.G.R.C.

3. Falta de motivacién en el requerimiento acusatorio emitido por la Fiscalia
y en el Recurso de Nulidad expedido por la Segunda Sala Penal Transitoria.

Se desprende del expediente judicial en analisis, que existe una falta de
motivacién en los requerimientos acusatorios emitidos por el fiscal, asi como en
el Recurso de Nulidad, lo cual es sumamente importante, ya que en ellas debe
estar contenida una fundamentacién juridica clara y precisa que justifique el
pronunciamiento de las mismas.

3.a. Del Requerimiento Acusatorio
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Como primer punto, debemos sefalar, que, el articulo 225 del Codigo de
Procedimientos Penales, establece que la acusacion fiscal contendra una serie
de requisitos, los cuales dotaran de admisibilidad a dicha actuacién. En el
presente expediente, se advierte que el Requerimiento Acusatorio n.° 28-2015,
del 16 de abril de 2015, elaborado por el Fiscal Superior Penal de Junin,
contenia datos inexactos sobre la identificacion del imputado; para ser
precisos, el nombre y el nimero del documento de identidad.

Como segundo punto, podemos advertir que, en el requerimiento acusatorio,
no se realizé6 una calificacién y fundamentacion juridica suficiente sobre la
conducta delictiva, limitAndose a sustentar su requerimiento acusatorio en la
prueba indiciaria; la misma que fue tomada literalmente del cuarto fundamento
del Recurso de Nulidad n.° 1912-2005-Piura, sin establecer una relacion clara y
precisa con los hechos concretos que fueron materia de investigacion.

Asimismo, del Requerimiento acusatorio, se desprende que no hubo una
correcta subsuncién de los hechos con la norma a aplicar, habiendo omitido el
fiscal, precisar las agravantes establecidas en los incisos 3 y 8 del articulo 189
del Cdadigo Penal, la misma que fue devuelta debido a los evidentes errores
contenidos, siendo posteriormente integrada con el Dictamen Complementario
n.° 169-2015, del 26 de mayo de 2015, luego de haberse subsanado los datos
de identificacidon del imputado, asi como la subsuncién de los hechos con la
norma a aplicar, toda vez que el hecho delictivo fue perpetrado también, “3. A
mano armada” y “8. Sobre vehiculo automotor, sus autopartes o
accesorios”, establecido en el Articulo 189 del Cédigo Penal.

De otro lado, del requerimiento en mencién, se desprende que el Fiscal precis6
como “HECHOS NO PROBADOS?” la falta de acreditacion de la preexistencia
de los bienes sustraidos, siendo estos: El Celular marca Nokia, camara digital,
autoradio del vehiculo, llave de contacto y el monto de S/ 110.00 soles; sin
embargo, no tomd en cuenta que lo vertido, hace caer en contradiccién el
referido Requerimiento, ya que, para que se configure el delito de Robo y sus
agravantes, debe acreditarse la preexistencia y posterior sustraccion de los
bienes, entre otros presupuestos exigidos por la norma.

3.b Del Recurso de Nulidad n.° 616-2016-JUNIN:

El referido Recurso de Nulidad fue interpuesto por el sentenciado E.R.S.J, en
contra de la sentencia del 05 de agosto de 2015 emitida por la Segunda Sala
Superior Penal de Huancayo, la cual condené a E.R.S.J. como autor del delito
contra el patrimonio, en la modalidad de Robo Agravado, en la que le
impusieron diez afios de pena privativa de libertad y el pago de la reparacion
civil de S/ 1,000.00 soles.

Dicho recurso se encontraba fundamentado en la afectacion a los principios del
debido Proceso, presuncion de inocencia e indubio pro reo, toda vez que por
parte del Ministerio Publico no se habria sustentado debidamente la carga de la
prueba, por lo que el recurrente requeria la realizacion de un nuevo juicio.

El referido Recurso de Nulidad fue resuelto por la Segunda Sala Suprema
Penal Transitoria el 07 de julio de 2017, el mismo que declar6: “HABER
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NULIDAD en la sentencia de cinco de agosto de dos mil quince, emitida por la
Segunda Sala Superior Penal de Huancayo de la Corte Superior de Justicia de
Junin, de folios doscientos setenta y tres a trescientos dos, que condend a
E.R.S.J., como autor del delito contra el patrimonio - robo agravado, en agravio
de J.C.A.F, a diez afios de pena privativa de libertad, asi como, el pago de mil
soles por concepto de reparacién civil a favor del agraviado; y reformandola,
ABSOLVIERON a E.R.S.J. de la acusacion fiscal en su contra por el referido
delito y citado agraviado (sic).”

El Supremo Tribunal, mencion6 en dicho pronunciamiento, que el nucleo
central del recurso presentado por el sentenciado era cuestionar la sindicacién
del agraviado y la ausencia de elementos de prueba objetivos que la
corroboren; asi también refiri6 que el impugnante adujo en su recurso que
existié duda respecto a su participacion, pues no hubo flagrancia del delito, no
actué dolosamente y no se le encontraron los objetos materiales del delito y
gue ademas de ello, no se demostro la preexistencia de los bienes sustraidos.

Asi, el Supremo Tribunal procedié a examinar el caso en concreto basando su
analisis en el Acuerdo Plenario n.° 2-2005/CJ-116 del 30 de septiembre del
2005, en lo que se refiere a la declaracion inicial del agraviado, cuando este
sea el Unico testigo de los hechos, concluyendo que la sindicacion del
agraviado J.C.A.F. no era coherente ni sélida y que tampoco existian pruebas
objetivas que acreditaran la vinculacién del encausado con la realizacién del
hecho materia de acusacion, por lo que pone en cuestion los pardmetros de
verosimilitud y persistencia en la incriminacion, precisando también que la
declaracién del agraviado fue recabada sin la presencia del representante del
Ministerio Publico; y que, posteriormente, refirid que lo sindicé debido a las
recomendaciones de sus compafieros taxistas. Sin embargo, se puede apreciar
gue, en la sentencia recurrida, si se realizé un andlisis minucioso sobre los
pardmetros establecidos en el Acuerdo Plenario n.° 2-2005/CJ-116, incluso
detallando las piezas documentales que constituian corroboraciones periféricas
respecto de la sindicaciéon que realiz6 el agraviado, en contra de E.R.S.J. las
cuales son:

v' La manifestacién preliminar del agraviado.

v' La declaraciéon del imputado en presencia de su abogado y
representante del Ministerio Pablico, aceptando su participacion
en el ilicito investigado.

v' Acta de Inspeccion Técnica Policial y Recojo de Objeto, en el
gue se constatd la ausencia del autoradio, sustraido con
violencia, manchas de sangre en el timon del vehiculo, la
presencia de una botella de vidrio de color blanco transparente
con rotura en su base, una cuerda de nylon color blanca, una
piedra mediana color negra.

v Certificado Médico Legal n.° 006412-L del 19 de mayo del 2014,
gue describe las lesiones recientes que presenté el agraviado.

lll. POSICION FUNDAMENTADA SOBRE LOS PROBLEMAS JURIDICOS
IDENTIFICADOS
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1. Respecto de la subsuncién tipica incompleta e inexacta de los
hechos en la acusacion fiscal.

El principio del debido proceso hace referencia, en esencia, al derecho
gue tiene toda persona de ser sometida a un juicio justo y transparente,
respetando las garantia y derechos que le asisten, encontrandose, la
instruccién, en el Coédigo de procedimientos penales, a cargo del 6rgano
jurisdiccional y en el nuevo proceso penal, la investigacion preparatoria
(preliminar y preparatoria propiamente dicha) a cargo del titular de la
accion penal -el Ministerio Publico-, quien ademas tiene la funcion de
cautelar la legalidad, observando, entre otras cosas, la tipicidad en los
hechos y quien al culminar sus investigaciones, formula acusacion, la
cual debera estar debidamente fundamentada.

En el articulo 225 del Cédigo de Procedimientos Penales, se precisa
cudl debera ser el contenido del escrito de acusacion, sin embargo no
hace referencia a la debida motivacion, la cual es un derecho, contrario
a lo que ocurre en el articulo 349 del Cédigo Procesal Penal, la cual
precisa en su numeral 1. “La acusacion sera debidamente motivada y
contendra:” (...) desde los datos identificatorios del procesado hasta los
medios de prueba que ofrece.

Se advierte que, si bien es cierto, el requerimiento acusatorio n.° 28-
2015 del 16 de abril del 2015, fue subsanado, para poder pasar a la
etapa de juicio, el fiscal a cargo no actu6 con la diligencia debida,
omitiendo la revision del contenido del expediente, inobservando el
principio de debida motivacién, tal y como se fundamenta de acuerdo a
lo establecido por el Tribunal Constitucional en la sentencia n.° 728-
2008-PHC-TC:

e ‘“Inexistencia de motivacién o motivacion aparente: Esta fuera de
toda duda que se viola el derecho a una decisi6bn debidamente
motivada cuando la motivacion es inexistente o cuando la misma
es solo aparente, en el sentido de que no da cuenta de las
razones minimas que sustentan la decision o de gque no responde
a las alegaciones de las partes en el proceso o porgque solo intenta
dar un cumplimiento formal al mandato, amparandose en frases
sin ningun sustento factico o juridico”.

e ‘“Motivacion insuficiente: se refiere, basicamente, al minimo de
motivacion exigible atendiendo a las razones de hecho o de
derecho indispensables para asumir que la decision esta
debidamente motivada. Si bien, como ha establecido este Tribunal
en reiterada jurisprudencia, no se trata de dar respuesta a cada
una de las pretensiones planteadas, la insuficiencia, vista aqui en
términos generales, sbélo resultara relevante desde una
perspectiva constitucional si es que la ausencia de argumentos o
la “insuficiencia”, de fundamentos resulta manifiesta a la luz de lo
que en sustancia se esta diciendo”.
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En cuanto a los antes vertido, se tiene que, respecto al sustento de
‘HECHOS PROBADOS 7, el fiscal se limité a precisar lo siguiente: [No
estd demas sefialar que si se encuentran suficientes indicios para
determinar que el procesado S.J.E.R habria robado al agraviado
A.F.J.C. y respecto a los indicios se tiene lo sefialado por la Sala
Permanente de Lima “Que lo caracteristico de esta prueba es que su
objeto no es directamente el hecho constitutivo del delito, tal y como
esta regulado en la ley penal, sino otro hecho intermedio que permite
llegar al primero por medio de un razonamiento basado en el nexo
causa Yy logico existente entre los hechos probados y los que se tratan
de probar; que respecto al indicio a) este -hecho base- ha de estar
plenamente probado -por los diversos medios de prueba que autoriza la
ley- de lo contrario seria una mera sospecha sin sustento real alguno.
b) deben ser plurales o excepcionalmente Gnicos pero de una singular
fuerza acreditativa c) también respecto al dato factico a probar, y desde
luego no todos lo son; y d) y deben de estar interrelacionados, cuando
sean varios, de modo que se refuercen entre si y que no excluya el
hecho consecuencia - no solo se trata de suministrar indicios, sino que
estén imbricados entre si; que, es de acotar que no todos los indicios
tienen el mismo valor, pues en funcién a la mayor o menor posibilidad
de alternativas diversas de la configuraciéon de los hechos - ello esta en
funcién al nivel de aproximacion respecto al dato factico a probar -
pueden clasificarse en débiles y fuerte, en que los primeros Unicamente
tiene un valor acompafiante y dependiente de los indicios fuertes, y solo
no tienen fuerza suficiente para excluir la posibilidad de que los hechos
hayan ocurrido de otra manera”, sin profundizar o analizar
exhaustivamente lo vertido, en base a la investigacion realizada, las
pruebas indiciarias recabadas y el razonamiento l6gico para que ellas
puedan ser acreditadas.

También del requerimiento en andlisis, se desprende que el Fiscal, no
consider6 el grado de desarrollo del delito, teniendo en cuenta lo
establecido en el Recurso de Nulidad n.° 636-2005-Lambayeque,
respecto a la precision sobre la consumacion; que indica: “Pese a que
se captur6 al imputado cuando huia, ello no elimina la consumacion del
delito en tanto que los demas delincuentes huyeron y se robaron parte
de los bienes que se despoj6 a los agraviados, de modo que al disponer
de lo sustraido, aun parcialmente, el delito se consumé”. Lo que se
constata en el presente hecho, por cuanto ha quedado acreditado que
dos de los tres participes lograron darse a la fuga llevandose consigo el
autoradio, dinero, celular y camara fotogréafica del agraviado.

Sobre las deficiencias de las investigaciones a nivel fiscal e
instruccion.

De la revision de los actuados recabados durante la investigacion se
aprecié que no se realizaron las diligencias necesarias tendientes a
identificar a todos los participantes de la comision del delito contra
J.CAF.
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El codigo de procedimientos penales, en su articulo 59, establece que
“La Policia Judicial tiene la funcién de auxiliar a la administracion de
justicia, investigando los delitos y las faltas y descubriendo a los
responsables, para ponerlos a disposicion de los jueces, con los
elementos de prueba y efectos de que se hubiesen incautado.”; asi
también, en su articulo 60 establece que “Los miembros de la Policia
Judicial que intervengan en la investigacion de un delito o de una falta,
enviaran a los jueces instructores o de paz un atestado con todos los
datos que hubiesen recogido indicando especialmente las
caracteristicas fisicas de los inculpados presentes o ausentes, apodos,
ocupacién, domicilio real, antecedentes y otros necesarios para la
identificacion asi como cuidaran de anexar las pericias que hubieren
practicado.”

Los articulos mencionados lineas arriba, hacen referencia a la funcion
gue debe cumplir la Policia en el transcurso de la investigacion; sin
embargo, del caso sub examine se tiene que la Policia no efectud
ninguna diligencia adicional tendiente a la identificacion de los dos
participantes que huyeron con los bienes sustraidos, pudiéndose haber
realizado el identifac de los dos sujetos que se dieron a la fuga,
conformandose con lo vertido en la declaracion del imputado, quien
manifestd haberlos conocido esa misma noche y que solo recordaba
sus apodos, “Chester” y “Vico”.

Al respecto, la Casacién n.° 375-2011-lambayeque, del 18 de junio de
2013, en su fundamento juridico 6 precisa lo siguiente: “La aportacién y
comprobacion de los hechos es un deber vy obligacién,
constitucionalmente impuesta, que incumbe al Ministerio Publico y a la
Policia Nacional -la investigacion de oficio es propia de la etapa de
investigacion preparatoria-, conforme consta de los articulos 61.2 y 67.1
NCPP. Ambos o6rganos del Estado deben investigar las conductas
presuntamente delictivas, a través de una multiforme actividad
investigativa, regulada legalmente y con una fuerte relevancia del
interés publico.”

Asimismo, de la revision de los actuados se pudo advertir que la Policia
Nacional no realiz6 la evaluacién de alcoholemia al imputado, a fin de
obtener un dato cierto respecto al grado de alcohol contenido en la
sangre y poder establecer de una manera mucho mas objetiva, la
concurrencia 0 no de circunstancia atenuante privilegiada que se
plasmoé en la pena impuesta en la sentencia emitida por el colegiado de
la Segunda Sala Penal de Huancayo.

Sin embargo, obran certificados de evaluaciones toxicolégicas de
personas ajenas al proceso, lo que evidencia una falta de cuidado y
diligencia, incluso, en cuanto a la conformacion del expediente judicial.

De otro lado, se advierte también que las diligencias de Inspeccion
Técnica Judicial, las cuales se llevaron a cabo el dia 27 de junio del
2014 a las 11:20 horas y la segunda el dia 19 de septiembre del afio
2014 a las 12:00 horas, no cumplen con lo establecido en el “Protocolo
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de Inspeccion Técnica Judicial y Reconstruccién”, la cual sefala que la
misma debe ser programada y realizada en cuanto al modo, tiempo y
forma, de acuerdo a la naturaleza del hecho investigado vy
circunstancias en que ocurrié y a la brevedad posible.

Sobre la falta de motivacion en el requerimiento acusatorio,
emitido por la Fiscalia y en el Recurso de Nulidad expedido por la
Segunda Sala Penal Transitoria.

i) Del requerimiento Acusatorio:

Como se menciona lineas arriba, pude identificar la falta de motivacion
en el Requerimiento Acusatorio que emitié la Segunda Fiscalia Superior
Penal de Huancayo, al no consignar un sustento juridico razonable de
la prueba indiciaria que justifique el por qué de tal decisién; en dicho
requerimiento, solo se hace mencién de forma literal del cuarto
fundamento del Recurso de Nulidad n.° 1912-2005-Piura, emitido por la
Sala Penal Permanente el 06 de setiembre de 2005, que hace
referencia a la prueba indiciaria: “...que lo caracteristico de esta prueba
es que su objeto no es directamente el hecho constitutivo del delito, tal
y como esta regulado en la ley penal, sino otro hecho intermedio que
permite llegar al primero por medio de un razonamiento basado en el
nexo causal y logico existente entre los hechos probados y los que se
tratan de probar; que, respecto al indicio, (a) éste — hecho base — ha de
estar plenamente probado — por los diversos medios de prueba que
autoriza la ley —, pues de lo contrario seria una mera sospecha sin
sustento real alguno, (b) deben ser plurales, o excepcionalmente Unicos
pero de una singular fuerza acreditativa, (¢) también concomitantes al
hecho que se trata de probar —los indicios deben ser periféricos
respecto al dato factico a probar, y desde luego no todos lo son -y (d) y
deben estar interrelacionados, cuando sean varios, de modo que se
refuercen entre si y que no excluyan el hecho consecuencia —no sélo se
trata de suministrar indicios, sino que estén imbricados entre si —; que
es de acotar que no todos los indicios tienen el mismo valor, pues en
funcion a la mayor o menor posibilidad de alternativas diversas de la
configuracién de los hechos — ello estd en funcién al nivel 3 de
aproximacién respecto al dato factico a probar — pueden clasificarse en
débiles y fuertes, en que los primeros Unicamente tienen un valor
acompafiante y dependiente de los indicios fuertes, y solos no tienen
fuerza suficiente para excluir la posibilidad de que los hechos hayan
ocurrido de otra manera...”; sin embargo, no sustenta el razonamiento
de qué documentales y por qué, podrian constituir prueba indiciaria,
recayendo en una falta de motivacion insuficiente.

Respecto al derecho de la debida motivacion en las decisiones fiscales,
también, el Tribunal Constitucional en la sentencia emitida en el
Expediente n.° 4437-2012-PA/TC, menciona lo siguiente:

“4. Que el articulo 159.° de la Constitucion prescribe, entre otras cosas,
que corresponde al Ministerio Publico conducir desde su inicio la
investigacion del delito, asi como ejercitar la accion penal de oficio 0 a
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peticion de parte. Esta exigencia constitucional, como es evidente, ha
de ser realizada con la debida diligencia y responsabilidad, a fin de que
las conductas ilicitas no queden impunes y se satisfaga y concretice el
principio del interés general en la investigacion y persecucion del delito
u otro bien constitucional analogo. En este sentido, este Tribunal, en
reiterada jurisprudencia, ha sefalado que el proceso de amparo es la
via idonea para analizar si las actuaciones o decisiones de los fiscales
observan o no los derechos fundamentales o, si en su caso, superan o
no el nivel de proporcionalidad y razonabilidad que toda decision debe
suponer, siempre que tengan la condicion de firme. Ahora bien, una
decision fiscal (disposicién, resoluciéon fiscal u otra analoga) adquiere
caracter firme cuando se han agotado todos los medios impugnatorios
legalmente previstos y siempre que estos tengan la posibilidad real de
revertir los efectos de la decision que se impugna.

5. En cuanto al derecho a la debida motivacion de las decisiones
fiscales, el Tribunal Constitucional tiene también establecido que la
motivacion debida de las decisiones de las entidades publicas —sean o
no de caracter jurisdiccional- comporta que el érgano decisor y, en su
caso, los fiscales, al resolver las causas, describan o0 expresen las
razones o justificaciones objetivas que los llevan a tomar una
determinada decision. Ello implica también que exista congruencia entre
lo pedido y lo resuelto y, que por si misma, exprese una suficiente
justificacion de la decision adoptada, aun cuando esta decision sea
breve o concisa. Esas razones, por lo demas, deben provenir no solo
del ordenamiento juridico vigente y aplicable al caso, sino, y sobre todo,
de los propios hechos debidamente acreditados en el tramite de la
investigacion o del proceso del que se deriva la resolucidén cuestionada.

6. Con base en ello, el Tribunal Constitucional tiene precisado que el
derecho a la debida motivacion de las decisiones fiscales también se ve
vulnerado cuando la motivacion es solo aparente, en el sentido de que
no da cuenta de las razones minimas de hecho o de derecho que
sustentan la decision fiscal, o porque se intenta dar sélo un
cumplimiento formal a la exigencia de la motivacion. Asi, toda decision
que carezca de una motivacion adecuada, suficiente y congruente
constituira una decisién fiscal arbitraria y, en consecuencia, sera
inconstitucional.”

Lo que se debi6 observar para no afectar el Derecho a la motivacion de
las Disposiciones Fiscales.

ii) Del Recurso de Nulidad:

El Recurso de Nulidad n.° 616-2016-JUNIN del 07 de julio de 2017,
declar6, HABER NULIDAD en la sentencia recurrida, y reformandola
ABSOLVIERON a E.R.S.J.,, ordenando su inmediata libertad vy
disponiendo que se anulen los antecedentes policiales y judiciales que
habian en su contra.
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Al respecto, debo sefialar que los argumentos del supremo tribunal no
fueron objetivos en cuanto a la sentencia examinada, refiriendo que el
colegiado de instancia solo habia tomado en cuenta el Acuerdo Plenario
n.° 2-2005/CJ-116 de manera enunciativa, lo que no es correcto ya que
en la sentencia se precisan las documentales que fueron usadas como
elementos periféricos para la corroboracién del delito.

Asi también, no tom6 en cuenta el testimonio que brind6 la victima a
nivel preliminar ni la vertida en juicio, siendo que la misma se corrobora
con las documentales recabadas durante el proceso; por lo contrario,
menciond que solo se cuenta con la inicial sindicacién del agraviado.

Por otro lado, refirié que el agraviado, en el desarrollo del juicio, brind6
una declaracion genérica sin especificar la participacion del procesado;
sin embargo, no precisa las contradicciones en las que recay6 el
agraviado, en su claro intento por exculpar al acusado, concluyendo
gue este Ultimo era quien colocé la cuerda en su cuello, diciéndole:
‘rindete”, ya que fue quien se sentd en el asiento posterior del piloto.

Asimismo, no tomd en cuenta la declaracién preliminar del sentenciado,
la cual cumplié con las garantias de legalidad requeridas, al haber sido
brindada en presencia del representante del Ministerio Publico y su
abogado defensor de eleccion, habiendo aceptado libre y
espontaneamente los cargos que se le imputaban.

Por otro lado, refiri6 que la intervencion del imputado fue cerca al lugar
de los hechos y en estado de ebriedad, por lo que no se encontraba en
condiciones fisicas ni psiquicas para cometer el delito, contrario a las
dos personas no identificadas; sin embargo, no se tiene un dato objetivo
del grado de alcohol en la sangre, que respalde que estaba
“imposibilitado” de participar en el evento delictivo.

Asi también, en el referido recurso se hace mencién al Acta de Registro
Personal del sentenciado, a quien no se le incautd en su poder el
autoradio, o el celular, o la cdmara, o los S/ 110.00 soles que el
agraviado refirié que le arrebatd; sin embargo no se tomoé en cuenta que
quienes sustrajeron el autoradio fueron las dos personas no
identificadas, que luego se dieron a la fuga, por lo que al participar
como coautor, el delito de robo agravado ha sido consumado, segun lo
establece el Recurso de Nulidad n.° 636-2005-Lambayeque, que
precisa: “Pese a que se capturd al imputado cuando huia, ello no
elimina la consumacion del delito en tanto que los demas delincuentes
huyeron y se robaron parte de los bienes que se despojo a los
agraviados, de modo que al disponer de lo sustraido, aun parcialmente,
el delito se consumo’.

IV. POSICION FUNDAMENTADA SOBRE LAS RESOLUCIONES EMITIDAS:

En esta seccidn procederemos a realizar un andlisis a las resoluciones emitidas
mas importantes de este proceso, el requerimiento acusatorio emitido por el
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Fiscal, la sentencia emitida por el colegiado de la Sala Superior y el Recurso de
Nulidad emitido por la Sala Suprema Penal Transitoria, de tal manera que en
dicho analisis también se establecera la posicién que la graduanda ha tomado
como referencia.

1. Respecto al Requerimiento Acusatorio de 16 de abril del 2015, emitido
por la Segunda Fiscalia Superior Penal de Huancayo:

De la revision y analisis del documento al que se hace mencién, adverti que,
inicialmente, contenia errores en cuanto a la identificacion del acusado,
siendo de la opinibn que, si bien es cierto son considerados errores
materiales y que son subsanables, también lo es, el hecho de que el
Ministerio Publico al momento de elaborar dicho requerimiento debe ser
diligente en cuanto a los datos que consigna en él, teniendo en cuenta los
homonimos que pudieran existir.

Asimismo, se pudo advertir que el contenido de dicho requerimiento, se
resume mas en una narracion de las piezas documentales recabadas a lo
largo de la investigacion, sin proporcionarle un mayor sustento juridico
basado en doctrina y jurisprudencia que pudo aportar una mayor objetividad
en cuanto a la decision tomada por el fiscal. Si bien es cierto en el dltimo
punto de la parte de “HECHOS PROBADOS” del requerimiento acusatorio,
se hace mencion a uno de los fundamentos extraidos del Recurso de
Nulidad n.° 1912-2005-Piura emitido por la Sala Penal Permanente de Lima
del 06 de setiembre del 2005, respecto a la prueba indiciaria, no sefial6
cuales pudieron ser consideradas como tales, otorgandole mayor fuerza
probatoria al referido requerimiento.

Por otro lado, llama la atencién que en el requerimiento acusatorio, en la
parte de “HECHOS NO PROBADOQS”, el fiscal sefal6 que no se acreditd la
preexistencia del celular marca Nokia, camara digital, autoradio del vehiculo,
llave de contacto y el monto de S/ 110.00 soles, por lo que correspondia
requerir la misma; de lo vertido por el fiscal, inferimos que no tomé6 en
cuenta el “PARTE DE INSPECCION CRIMINALISTICA N.° 415-2014” que
obra a fojas 88, realizada al vehiculo y en el que se precisé, en la parte
descriptiva, que se observo la ausencia de la mascara del autoradio; vy, el
Acta de Inspeccién Técnico Policial y Recojo de Objetos que en su punto 1.-
Sefald: “El vehiculo no presenta violencia alguna en | aparte externa; en la
parte interior; es visible que no se encuentra el autoradio, divisdndose los
cables o conductores eléctricos, dando la apariencia de que el autoradio ha
sido violentamente sustraido, presentando violencia en la méscara contorno
del autoradio, asimismo, se encontr6 manchas de sangre en el timén del
vehiculo (sic).”; también, se deduce por la méxima de la experiencia, que las
personas dedicadas al servicio de taxi cuentan con efectivo disponible en su
poder a razon de la contraprestacion que reciben por el servicio que brindan
y la tenencia de un celular con la masificacion de su uso, no resultaria
necesario, respecto a dichos bienes, su acreditacion.

Se debe tener en cuenta también, que el hecho criminal se realiz6 con la
participacidn de tres personas, siendo que dos de ellas fugaron de la escena
del crimen sin lograrse posteriormente su identificacién, siendo uno de ellos,
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segun las declaraciones preliminares del agraviado y del imputado, uno de
los que se fugo fue quien sustrajo la mascara del autoradio, por lo que la
comisién del delito ha quedado consumado.

Aunada a estas diversas observaciones que se vienen planteando al
requerimiento acusatorio, como ultimo punto y el mas importante, a mi
consideracion, es que el fiscal, al momento de calificar el hecho y realizar su
fundamentaciéon juridica, llevd a cabo wuna subsuncién errénea vy
contradictoria con lo vertido en el requerimiento acusatorio, omitiendo
considerar las agravantes establecidas en los numerales 3 y 8 del articulo
189 del Cdédigo Penal, pese a que estas agravantes ya habian sido tomadas
en cuenta en la formalizacion de la denuncia penal.

Si bien es cierto, posteriormente, mediante Resoluciéon n.° 30 del 14 de
mayo del 2015 - Auto de Devolucion, la segunda Sala Superior Penal de
Huancayo, advirti6 lo antes mencionado, cumpliendo con devolver los
actuados del expediente al fiscal para que sea subsanado, no es 6bice para
considerarlo en las observaciones, toda vez que no se ajusta a derecho,
incumpliendo lo establecido en el articulo 225 del Cédigo de Procedimientos
Penales, que precisa el contenido del requerimiento fiscal.

Respecto a la Sentencia emitida por la Segunda Sala Penal de
Huancayo:

Mediante Resolucion n.° Treinta y Dos del 05 de agosto de 2015, la
Segunda Sala Penal de Huancayo resolvi6 condenar al acusado E.R.S.J,
como autor del delito contra el Patrimonio en la modalidad de Robo
Agravado (durante la noche y en lugar desolado, con el concurso de dos o
mAas personas, a mano armada y sobre vehiculo automotor), en agravio de
J.C.A.F, imponiéndole diez (10) afios de pena privativa de libertad.

Me encuentro parcialmente conforme con la sentencia expedida, ya que
respecto a la fundamentacion, esta cuenta con suficiente sustento juridico,
asi como una correcta valoracion de las pruebas recabadas a lo largo del
proceso; la misma resalta la importancia del thema probandum para generar
conviccién en relacion a la responsabilidad del procesado (su culpabilidad),
las mismas que deberan apoyarse en una minima actividad probatoria de
cargo las cuales serdn generadas con las garantias procesales y respeto
absoluto a los derechos fundamentales.

La referida sentencia hace mencion al Acuerdo Plenario numero 2-2005/CJ-
116, la misma que le da valor a la declaracién vertida del agraviado como
testigo Unico de los hechos, erigiéndola en valor probatorio para que pueda
desvirtuar la presuncién de inocencia siempre y cuando cumpla con
garantias de certeza que son las siguientes: a) Ausencia de incredibilidad
subjetiva, b) Verosimilitud, ¢) Persistencia en la incriminacion.

En consecuencia, la Segunda Sala Penal de Huancayo le otorgé valor
probatorio a:
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e La manifestacion a nivel preliminar del agraviado J.C.A.F, asi como lo
vertido por este ultimo en el juicio oral, quien reiteré que el acusado fue
quien tomé el servicio de taxi, junto a las dos personas de identidades
desconocidas, quienes en el trayecto del servicio lo asaltaron.

e lLas manifestaciones del acusado, quien a nivel preliminar, con las
garantias del debido proceso y en presencia del representante del
Ministerio Publico, asi como de su defensa, ha aceptado su
participacién en la comision del hecho delictivo, siendo que fue él quien
tomé el servicio de taxi y le indicé la direccién de destino al agraviado;
sin embargo, a nivel judicial su argumento de defensa fue que por la
condicion en la que se encontraba (estado de ebriedad), estaba
durmiendo cuando sucedieron los hechos, en clara actitud de evadir su
responsabilidad penal.

e El Acta de Inspeccion Técnico Policial y Recojo de Objetos que obra a
fojas 13, en el que se describe que el vehiculo de placa de rodaje C7N-
194 se encontraba sin autoradio, apreciandose los cables y conductores
eléctricos, con apariencia de haber sido sustraidos de manera violenta;
asi también se hall6é una botella de vidrio transparente con rotura en la
base, una cuerda de nylon color blanca de 80 cm. aproximadamente,
una piedra mediana de color negro, siendo estos los instrumentos
utilizados por los tres coautores para reducir al agraviado.

e El Certificado Médico Legal n.° 006412 - L, de fojas 25, correspondiente
al agraviado J.C.A.F., en el que presentd signos de lesiones recientes
ocasionadas por agente contundente duro y agente filo cortante,
requiriendo atencion facultativa de 02 dias por incapacidad médico legal
de 08 dias.

Por otro lado, es necesario precisar que, en cuanto a la pena impuesta
en la sentencia en comento, la misma ha tomado en cuenta la condicion
de ebriedad del acusado al momento de cometer el hecho delictivo, ello
no ha logrado ser corroborado con una evaluacion de alcoholemia, que
estableciera fehacientemente y de manera mucho mas objetiva el grado
de alcohol en la sangre del acusado, sin embargo, ha sido tomada en
cuenta a razén de lo vertido tanto en la declaracion del acusado a nivel
preliminar, asi como la del agraviado, considerando de esta manera que
se encontraba bajo una circunstancia atenuante, por lo que la pena a
imponerse debia ser por debajo del minimo penal.

3. Del Recurso de Nulidad n.° 616-2016 JUNIN, del 07 de julio de 2017,
emitida por la Segunda Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica.

No me encuentro de acuerdo con la decision adoptada por la Segunda Sala
Suprema Penal Transitoria, toda vez que afirma que la sindicacion realizada
por el agraviado J.C.A.F. no cumplia con los parametros establecidos en el
Acuerdo Plenario n.° 2-2005/CJ-116, del 30 de setiembre del 2005,
haciendo la precisién, incluso, que la misma fue tomada en cuenta por el
colegiado de instancia, sin embargo, a su apreciacién, solo fue tomada de
manera enunciativa, o que no se cifie a la verdad.
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En retrospectiva, podemos observar que en la “PARTE CONSIDERATIVA”
de la sentencia recurrida, se realizd una valoracion de las pruebas segun las
pautas establecidas por el Acuerdo Plenario en mencion, tan es asi que en
la misma se explicd qué prueba acreditaba la comision del hecho delictivo y
el por qué; corroborando de esta manera las garantias de certeza exigidas
por el Acuerdo Plenario las cuales para el presente caso son:

Verosimilitud.- que exige que la declaracién del agraviado sea coherente
y sOlida y que ella se encuentre apoyada con corroboraciones periféricas,
para asi poder otorgarle aptitud probatoria, lo que ocurre con la declaracién
vertida por el agraviado J.C.A.F, a nivel preliminar y lo sefialado a nivel de
Juicio Oral, quien lo sindica como uno de los participantes del hecho
delictivo, por lo tanto uno de los coautores del hecho, en su agravio.

Asi también, de la manifestacion del agraviado se desprende que al
momento de ser reducido, fue atacado con una cuerda, luego golpeado
con una botella de vidrio y una piedra, las mismas que fueron halladas
dentro del vehiculo, tal y como se desprende de la Inspeccién Técnica
Policial de 19 de mayo del 2014, que obra a fojas 13; asi también, se
corrobora con el Certificado médico legal 006412-L del 19 de mayo del
2014, las lesiones que sufrié producto de los golpes propinados.

Persistencia en la incriminacién.- requiere que el relato del agraviado
sea coherente y sélido, debe haber una persistencia de afirmaciones en el
curso del proceso. Ante este requisito, la Segunda Sala Penal de
Huancayo, tomé como medio probatorio la declaracién vertida por el
agraviado que fue corroborada por el imputado a nivel preliminar, la cual
se llevé a cabo con todas las garantias del debido proceso, segun lo
establecia el Cédigo de Procedimientos Penales, en su articulo 62 que
dice: “La investigacion policial previa que se hubiera llevado a cabo con
intervencion del Ministerio Pudblico, constituye elemento probatorio que
debera ser apreciado en su oportunidad, por los jueces y tribunales
conforme a lo dispuesto en el articulo 283 del Cédigo.”

Si bien es cierto, en sus declaraciones posteriores y a nivel de juicio oral el
acusado ha cambiado sus versiones argumentando que no fue quien le
colocé la cuerda de nylon en el cuello, toda vez que se encontraba dormido
debido a su estado de ebriedad, tampoco hizo absolutamente nada para
evitar el hecho, utilizando lo vertido como un argumento para defenderse
de los cargos en su contra.

El recurso de Nulidad en comento, menciona que solo se cuenta con la
inicial sindicacion del agraviado, lo que no se ajusta a la verdad, dado que
en el juicio oral, el agraviado ha corroborado la participacion de R.E.S.J,
manifestando lo siguiente “Si estuvo en el carro pero no se que hizo (sic)”
asi también sefiala “Yo le dije al policia que alguien me aprieta atras. ¢ ME
DIJO QUIEN ESTABA A TU ATRAS? Le dije él se refiere al acusado
presente es por eso que lo pone ¢(PERO TU AHORA DICES QUE NO
SABES S| HA PARTICIPADO? No sé. ¢ ENTONCES NO ES CIERTO QUE
LE HAYA PUESTO LA PITA? Alguien me pone la pita y el policia me dijo
quien te ha puesto y yo le dije el que estaba a mi atrds y quien estaba
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atrds me dijo y le dije el acusado presente. ¢ Por qué EL ACUSADO ES EL
QUE ESTABA ATRAS ES EL QUE TE HABRIA PUESTO LA
SOGUILLA?SI. (sic)".

Por otro lado, también refirié6 que, al acusado no se le encontr6 en poder
del autoradio o de los otros bienes sustraidos, sin embargo, la Sala
Suprema no ha tomado en cuenta que la participacion en el hecho delictivo
fue desplegada por tres personas, siendo que dos de ellas se dieron a la
fuga, consumandose el delito, segun lo establecido en el Recurso de
Nulidad n.° 636-2005-Lambayeque, que indica: “Pese a que se capturo al
imputado cuando huia, ello no elimina la consumacion del delito en tanto
gue los demas delincuentes huyeron y se robaron parte de los bienes que
se despojo a los agraviados, de modo que al disponer de los sustraido,
aun parcialmente, el delito se consumag”.

Por lo que, si se logré enervar la presunciéon de inocencia del acusado, y
por lo tanto encontrarlo responsable de la comisién del delito de Robo
Agravado, con sus agravantes establecidas en los incisos 2, 3, 4y 8.

Del contenido del Recurso de Nulidad, se advierte que existe una
motivacioén aparente, toda vez que solo intenta dar un cumplimiento formal
al mandato amparandose en un sustento factico y juridico incompleto, por
no haberse realizado una evaluaciéon detallada y exhaustiva de todos los
actos de investigacion realizados preliminarmente, a nivel instruccional y
de juicio oral; asimismo, se advierte deficiencias en la motivacion externa;
justificacion de las premisas, por cuanto las premisas de las que parti6 la
Sala Suprema no han sido confrontadas o analizadas respecto de su
validez factica y juridica, apartdndose de un razonamiento objetivo sobre
los hechos acontecidos y la documentaciéon recabada que sustentaba la
comision del delito por parte de ERSJ.

Por otro lado, el Acuerdo Plenario n.° 6-2011/CJ-116, respecto a la
motivacién de las resoluciones, nos dice lo siguiente: “11°. La motivacion
de las resoluciones es una exigencia constitucional especifica reconocida
por el articulo 139° .5 de la Ley Fundamental, y a la vez es un derecho que
integra el contenido constitucionalmente garantizado de la garantia
procesal de tutela jurisdiccional, que impone al juez la obligacion de que
las decisiones que emita han de ser fundadas en derecho. Las
resoluciones judiciales deben ser razonadas y razonables en dos grandes
ambitos: 1) En la apreciacion -interpretacion y valoracion- de los medios de
investigacion o de prueba. Segun el caso -se ha de precisar el proceso de
conviccién judicial en el ambito factico-. 2) En la interpretacion y aplicacion
del derecho objetivo. En este ultimo ambito, si se trata de una sentencia
penal condenatoria -las absolutorias requieren un menor grado de
intensidad- requerird de la fundamentacion (i) de la subsuncion de los
hechos declarados probados en el tipo legal procedente, con analisis de
los elementos descriptivos y normativos, tipo objetivo y subjetivo, ademas
de las circunstancias modificativas; y (ii) de las consecuencias penales y
civiles derivadas, por tanto, de la individualizacion de la sancién penal,
responsabilidades civiles, costas procesales y de las consecuencias
accesorias.”
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V. CONCLUSIONES:

En conclusion; y, a opinién personal, de lo antes expuesto podemos
advertir que, el Recurso de Nulidad en comento, ha transgredido el
Principio del debido proceso, al no contener una debida motivacion,
ignorando las actuaciones realizadas y la documentacion recabada
a lo largo del proceso.

Tanto el Ministerio Publico y el Poder Judicial, representado por sus
Fiscales y Jueces, respectivamente, tiene el deber de ser diligentes
y minuciosos al momento de expedir sus pronunciamientos, los
cuales estaran plasmados, en sus Disposiciones Fiscales y/ o
Resoluciones Judiciales.

El actuar de nuestros operadores de justicia, debe ser
estrictamente objetivo, mas aln si cumplen la funcién de revisores
de pronunciamientos emitidos en instancia inferior, lo que les da la
oportunidad de verificar si hubo o no un correcto andlisis de la
norma, un adecuado razonamiento sobre los hechos investigados,
lo que ha conllevado a un pronunciamiento final, siendo ésta la
oportunidad de “subsanar errores involuntarios”.
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automaticameanie desvirtuada la presuncion de inocencia del acUsadyl es
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necesario, gue este festimonio, cuanda te srige en pruebo de corge, sl
| presente casa, 1os,

sujelo o criterics para su valoracion, siende pertinenle pora e

Al s s ) Verasimiiiiug del lestirmanio, incredibiidod supjetiva: y 1T} Sxistencio

fo_cdifaboracionas extemos o 80 de
firimos de cantraste esigblecidas como oaulas ogiccr: y criterios crenlalivos

cloracion  irefiminatoria, parameinos

{ que oyudan o lo recionalidad de su valoracian.

10. Siguisndo ! razonarmiento de o doching jurisprudendciol camuﬁdadc. lali ]

pearmite rtribuir suliciente aplitud praootedio camo para desvirluar la presunmizn
fo suficiente para sostener una condena, 5& fiena

de inocencia del recurenie ¥,
en cuenta una de (os pordmelros, gue eslo verosirnllitud de let declaracion del

agraviado, la misma qus no sola incide €
declaracion, sino que: deben exgir carohoracianss externas a esd declaraeidn
inciminatone, pararmelos minimos de confraste establecidos come paulas
agicas y critedos erienlalives que ayudan a la rocisnalidad de s volorocian

le doten de opfiud probaforic.

n la conerencia y solidez de ko propia

11, En el presenie caso, &5 avidenie que soio se cuenio con lg irdcict sindicacion

dat cgraviado, quien o nivel policial
el gue s& sienfa en el asento posterice fras el choter y ala

e encontfaba defras del canduclor le puso una cusrda ny:en
pieza a anorcarlo, & sujelo del costada e hm ung

talios cuairo- sefclo que el encausadio es
attura del frdn los

Héroes, &l que s

Coolor bkonca en el cuellay em
botatia v el de alrds una pledds, si
pufic en la cara y etpalda.

iendo el encausddo quien le tird g:::lpe; de

12, 3in embergo, en plendrio dio una decloracion genérica sin espaciicar cudl

fug 1o porficipacion especifica del semanciodo refierd que ng via nadao porque

se lapd lo cara y 58 pused latar y recién cuando se escaparen pudo ver un

paco'y pedir suslio.

iz, Hlo, colejodo con lo expuesto, dan cuenia aue el encousads’

whas tespugs de o comisidn del hecho ¥ de acuerdo

tegisiro parsenal —ofios dieckiste- no se leincav 16 ensu poder &1 ayforgdid, a el

capturade min

s
LA
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! e o , . .
cellar, o la cdmaro, o los cients diez soles. que al agraviado refiere e

_,mrebaﬁafan.

14. Bl Colegloda Supetiar ha dodo por soroborada la comisién del dsiito en
a fqﬂo co A o el Certificado Médica Legal practicado
. égruwc:da ¥ la m_.cml impuiocién de éite, Fues bian. &s de resallar que no.
(fulste Acta de Reconocimiente Fisico, &s daci gua se le presente ai sUpUesio
agraviado en un grupe de persanas o folografins con jas garontios previsias en
sl arficule 146 del Codigo de Pmcedimzeﬂim Panales, o fin de gue &sle
| dentiligue o los outores del hecho, qus en prasencia del fiscol hutiera
révastide de lagalidod dicha acts procesal; puas, "o presencia € Infervencion
el minlsterio PUblico an lo investigacion policial fieng un doble ahijetiva: o
digir, erlentar y conlclor 1o imestigacion de la policie; ¥ b} dobar a las
diligencias en qua el parficipe. de 1a gorantia de legalidad gue le ceresponde

" dafenﬂef"ﬂ.

35 ,Eﬂ esa misma linea argumeniol, el Actda de Inspeccidn Técnfm:: Palicial v
EP{:«nm de Ohjeto —fdlics ece- splo da cuenia de lo-que s& hallo dentro del
vahicuwio del agmvmdu -ung pofella bloncd ronsparenia de vidrio con rotura
en la bose. cuerda de nylon colo: blanma y una piedra mediana color naegro-;

,‘}sm embaga, ne s2 ha padido determinar la parfic pacidn del encousado o 8
usc:: alguno de estos objetcs, sise fiene en cuenta que €l agraviade a nivel de
juicio " oral, indicd que cuando 1o redujeron se puse a llorar y vie que el
encausade estaba boiracha, a quien lo golpearon y que io atrapd junio ¢onsus
omigos joxisias. precisomenie porgue no corfio por estar abno; no habiendole
encontredo sus perenencias ¥ que imputacicn que fermuld fue porque U

companefos asi la érehforon,

14, Fof ofro lodo. pese o que el Colegiado de instancia indice que el
encausads acepld los bechos mpulados; es de adverlt que tonta en )
declaracion sxelimirar —fellos disz- en etapa de insiruccidn —folios cincuenie y

Y edrchoz Velzrde, Pablo. Manual e Derecho pracesa! Perel. Wemss, Lima, dos mil cuakra, phging
Cuarenta y urak,

& !
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cuahio- v en uicio oral ~oiios doscienias cincuenta- no se advierle alguna
aceplacién de cargos, sino mds bien un defalle chounsionciada de cAmo 58

'+ enconird con dos suistas descoriocikios cuando lomoba lieor ["caliertito"),
lusgo sa retiré con elos porque le Indicaron que residian en la msma zena /@p%
Rl B

5%

ropampal. sefalando no haver tenido porticipasién en el présunia robo, fi A

". . " @
se anconiraba ebroy dormicia. {

17. Cobe destacor que si bisn o exisfe un pesullado de Dosaje Eilico, lo cierto
e5 gue su. sstado de ebriedad lue consignada espresamente en el Parte Palicial
de folios catorce, v el agroviado ratifict en s daclkxaciones que &ste se
nn:;sjnimbc abrio y preckamente por dicha candician s gue no pedia comer,
g Ol pEQron s arrigas loxlsias y fueson ellos guienes ‘g dijsron que o dndigue

sarno uno de los autares deal rabo,

18, De lo expussto en ei Caso concrela. es avidenie que Ia sind‘i::‘mci{r'm <= U

] ' na @s cohsrente ni séida, o que pone en cusstion los
ydmatios de verosimilitud vy parsisiencio, pues s bien d nivel policial -sin
prasencia fecak sindicd. al encausado: sin ambarge. Wege sefalé que fal
impulacidn la hizo pargus 5us companeros de iraboje {loxstas) 1 incicaron que

s,
%

o sinditiue, pero no puede incriminario, ms atn s estuve ebdio, Tompaco

sisten prusbms objeivos que gerediten la vineulaclon del encausado con la

& olizacion deal hecha materia de acusacian.

19. Ahcra, 5t bien ja infervencién del imputado fue cerca ol lugar de las hechos,
esio esid en lo lagica de que gt no ha negado haber tamado el fax, can s
DESOrds N identficadas lwego de hober estade bebiendo icos, mofive por el

oual stuva en estado de ebredad, mienkras que los otros dos suietos, §i hokitfan
estade en condicionas fisleds ¥ psigquicos para comater el presunto delito ¥
fugaren, misntds gue i recurrente estaba ebrig, lo gue st comoborado por el

propic agraviado y €l oote policlal —ver numerd: quince de id presents -

Blecuiona Suprema-.
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ED Er fse orden de ldeas, ain cuando &1 supuasio hecho -de hober sucedido-
rewssa un ¢ite reproche social; este Supremo Tibunal, no comporie o dems:m
adaginda por st fibunal de o, en razdn a que, s bien se acrediic gque el
o roviado ue viclima de g:fslpe_is ¥ p;esumr;améhte e arrebataron os especiss}
5 :/afﬁ prueba objeiive y periférca que rafifigus ja denuncia Inicigl, pues no
o’ha dado cumglimienio a los estdndares okbjetivos y crotalorios que e
.A-;;sﬁgi‘quen y desvirtien mas aild de loda duda razonaibde e principio de

/prasuni:idn'de inacensia.

21, P’cx Ullima, &l represenionie del Ministerio Publica, como flular de i corga
la prueba ~véase arficuie coloree de lo Ley Orgdnica del Minisierio Pblico-
no~Qgro probar lo: extramos de su ocusacion de falios doscientos dchas por
tanto, debe procederse confarme ol ariiculo B2, de lo Convencion Americana
da o5 Deraches Humanos. Y consecuentemenie, al no habense legrado eneqvar
i@ presuncion de inccencia que ke csiste al recureme, orescrito an el lieral &)
Jet numeral veinkcuoie del mixcula des de o Corslitucian Polifica del Estado, ¥
oh aplicacidn . del articuls frescientos uno- del Codige de Procedimigntos

Panales. comesponds declorar la absolucién de GRS
DECISION

‘p&r estos fundamentos, declararon: HABER NULIDAD en id senlencia de clnco de
agosto'de dos mil quince, ermifide par lo Segunda Sala Pencl de Huancaye de
lo Coele Superior de Justicio de Junin, de folios dosclentos selenfa v fres o
trascientos dos, que condend o U oo cuter del
delito contra el pafimoniorobo agravado, en dgravio de N
W C dioz afios de pena privaliva de lbertad, asi como &l pago de mil sales

par conceple de reparacion civil o fover del agraviado: vy, reformandala,

ABSOLVIERON o W = i~ ccusacion fiscal en su contfa,

per al referidg delio y cliada agraviada; ORD ENARON: lo inmediota Gbertad del~
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consscuencia del presente proceso v = archive definifive de o cousa
OFCIANDOSE para ol efacls, vin fox, o medio idéneo corespandisnte, © la
Segunda Sala Fenol de Muancayo do to Corte Superior de Juslicia de Jurin,

poratos fines legales consiguianies: v ios devalviercn. ,';

5. 8 ,,

HINOSTROZA Mmacml f%@gﬁ»/

VENTURA CUEYA / >)*

FACHEC O HUANCA

CEVALLOS VEG. 5
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Corte Superior de Justicia de Junin
SEGUNDA SALA PENAL

EXPEDIENTE  :01538-2014-0-1501-JR-PE-05
IMPUTADO : L
DELITO : ROBO AGRAVADO

AGRAVIADO

RESOLUGCION NRO.
Huancayo, siete de julio
Del afio dos mil diecisiota, -
‘ o DADQ CUENTA, con el OFICIO N® 075-2017-P-
SSPT-CS, de la Segunda Salz Penal Transitoria de la Caorte Suprema da'la
Replblica, recibido en la fecha, via correo electronico; proveyéndose en e
WORD por no obrar el expedisnte ante esta Sala; estando a que medianita
dicho Oficio se ORDENA la inmediata libertad del acusado

Q an alencién a que mediants Ejecutoria Suprema de la
fecha, se declaré HABER NULIDAD en la SENTENCIA de facha 05 de
-agosto de 2015, gue condend a dicho acusade, por delifo de robn
agravado, en agravio de JuERSERSESREEEENE = 10 afos de pena
privativa de libertad y af pago de mil soles por conceplo de reparacion civil;
y. reformandola lo ABSOLVIERON de la acusacion fiscal por &l referido
delito y citado agraviado, Excarcelacion que procederd siempre y cuando no.
exista en su contra orden de detencion emanada de autoridad competenie.
Por lo que, DISPUSIERON: CUMPLASE con lo ordenado, y al efecto:
'CURSESE el OFICIO correspond ie?ﬂe.«

Sres. a R Y ,
. e P Lx I 7
Cawn_(;aatm e A ) / ) Lh
Tambini Vivas # /{ A o e I '}:...»?,--.-—
Asnaya Castro / N S :
ﬁ' v 1)" ) -t
o w e P
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2° SALA PENAL LIQUIDADORA - SEDE CENTRAL A
EXPEDIENTE : 01538-2014-0-1501-JR-PE-05 fR
RELATOR : OBLITAS CEVALLOS LUIS ROLANDO
MINISTERIO PUBLICO 5TA FISCALIA PENAL ,
SEGUNDA FISCALIA SUPERIOR PENAL ,
IMPUTADD 3
DELITO ROBO AGRAVADO

AGRAVIADO o e

RESOLUCION NRO. 34

Huancayo, veinticinco de agosto

Del afio dos mil diecisiete -
POR _DEVUELTO, el presente expedientz, de la
Segunda Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de la Replblica, con la
Ejecutoria Suprema que antecede (R. N. N° §16-2018), de fecha 07 de julio de
2017, la misma que DECLARA HABER NULIDAD en la SENTENCIA de fecha
05 de agosta de 2015, de folios 273/302, que condend a GEEEEENEENEEN
o come autor del delito de robo agravado, en agravio de (NN
e = diez afios de pena privativa de libertad v al pago de un mil
=oles por conceplo de reparacion civil: y REFORMANDOLA ABSOLVIERON a
, & la acusacion fiscal en su contra por el
referido delito v citado agraviatlo, ordenando su inmediata libertad, anulacion
de antecedentes y archivo definitva. En consecuencia, DISPUSIERON:
CUMPLASE LO EJECUTORIADO, insertindose en el legajo copia de Ia
Ejecutoria citada; en tal sentide: CURSESE OFICIOS para la ANULACION de
los antecedentes policiales v judiciales del sentenciado absuelto antes
indicado, bajo résponsabilidad del personat de oficiados, Una vez cumplido:
Archivese definitivamente ol presente proceso. De_otto lado, dado cuenta
con el Oficio N° 1503-2017 del director del E.P. Huancayo, recibido ef 14 de
julia de 2017, comunicando que se dio Iibertad al citado sentenciado: Téngase
presente y agréguese a los autos. Asimismo: Agréguese a los autos el Oficio
N 75-2017 remitido via fax por la Sala citada de la Corte Suprema, & fin de que
se haga efeclivd [&liberlad ordenada en fa Ejacutoria citada, con la resolucion y
oficio cursada con dicho objeto.- No suscriba |a Juez Superior sefiora Anaya
Castro porfencontrarse con hg_;e%
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