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El informe juridico se realizé en atencién a un proceso penal llevado a cabo por
la comision del delito de Robo Agravado, tipificado en el articulo 189 del Cédigo
Penal Peruano, proceso desarrollado en concordancia con el Nuevo Codigo
Procesal Penal de 2004.

La investigacion tuvo razon por los hechos acontecidos en 06 de noviembre de
2013, en circunstancias que la agraviada Z. E. |. B. de camino a su casa fue
interceptada por dos sujetos desconocidos que la despojaron de sus
pertenencias para luego darse a la fuga en direcciones opuestas. Uno los
supuestos ladrones, corrié hacia un mototaxi que tenia las luces prendidas para
facilitar su huida, pero los moradores de la zona salieron en auxilio de la victima
y lograron capturar al supuesto chofer del vehiculo menor, asi como también

recuperar uno de los bienes que le habian sido arrebatados.

El representante del Ministerio Publico, en el requerimiento acusatorio, solicitd
contra el sujeto activo del delito en calidad de complice secundario, 05 afios de
pena privativa de libertad y doscientos nuevos soles de reparacion civil. En la
sentencia emitida por el Juzgado Penal Colegiado Permanente de Chiclayo, se
le conden6é como coautor a doce afios de pena privativa libertad y doscientos
nuevos soles de reparacion civil. Posteriormente la Segunda Sala de
Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Lambayeque, confirmé la
sentencia y revoco la pena impuesta en primera instancia, reformando le impuso
al procesado nueve afios de pena privativa libertad y doscientos nuevos soles,
ya gue el delito habria quedado en grado de tentativa. Finalmente, en la
sentencia de casacion se declaré fundado el recurso de casacion interpuesto por
el sentenciado, revocando la condena impuesta en segunda instancia y
reformandola le impuso seis afios de pena privativa libertad y doscientos nuevos
soles por concepto de reparacion civil, a razén de la aplicacién del articulo

veintidos, primer parrafo del Cédigo Penal.
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RELACION DE LOS HECHOS PRINCIPALES EXPUESTOS POR LAS
PARTES INTERVINIENTES EN EL PROCESO

1.1 Ministerio Publico:

El dia 6 de noviembre de 2013, aproximadamente a las 20:30, en
circunstancias que la agraviada Z. E. 1. B., caminaba por la interseccion de la
Av. Imperio y Av. Santo Domingo del distrito de la Victoria, misma que
cuando se dirigia a su domicilio ubicado en la Calle Inca Yupanqui — La
Victoria al retornar del Instituto Cayetano Heredia, fue interceptada por dos
sujetos quienes la cogieron del cuello, ocasionandole una lesién traumaética
que requirié de 01 dia de Atencion Facultativa por 03 dias de Incapacidad
Médico Legal, conforme asi se concluye en el Certificado Legal N° 012403-
L del 7 de noviembre de 2013; y luego de amedrentarla lograron sustraerle su
celular marca Alcatel, color blanco, valorizado en S/ 370 nuevos soles y su
cartera de cuerina sintética, color negra, que llevaba puesta sobre su hombro,
dandose a la fuga, un sujeto, por la Calle Santa Isabel, mientras el otro sujeto,
lo hizo por la Calle Santo Domingo, donde lo esperaba la mototaxi de color
azul, de placa de rodaje M9-4948, conducida por el acusado J. E. S. Q., con el

motor encendido.

Producido el hecho y en circunstancias que el sujeto desconocido pretendia
darse a la fuga, a bordo del mototaxi conducida por el acusado J. E. S. Q., los
vecinos y familiares de la agraviada, lograron aprehender a este ultimo,
mientras el primero se dio a la fuga, no sin antes tirar la cartera de cuerina
sustraida a la agraviada, siendo puesto a disposicion de la Comisaria de La
Victoria.

1.2 Abogado Defensor:

Confirma la presencia del acusado J. E. S. Q., el dia y hora de los hechos
denunciados, tal como ha sido sefialado en el acta de intervencion policial,

misma en la que por motivos de peligrosidad no se consignd la identidad de



las personas que capturaron al procesado. Dicha captura se realizd sin
persecucion policial y a causa de una llamada de la base de la Policia Nacional
del Pert para que un efectivo policial se constituyera al lugar de los hechos.

No se actud prueba en juicio que lograra acreditar de decision colectiva y la

colaboracion conjunta de manera consiente y voluntaria.

La agraviada manifestd que la moto se encontraba prendida porque las luces
estaban encendidas, 1o que no debe presumirse, sino acreditarse. Expreso
también que no logro observar si habia chofer en la moto y no identifica a el
acusado, tampoco logro visualizar cuando el otro sujeto dejo la cartera en la
moto pues no habia iluminacién en la Av. Imperio, dado que producto de lo

sucedido ella se quedo en shock.

De lo manifestado por el testigo E. M. R., se desprende que este observé a un
sujeto bajar del mencionado vehiculo y que el chofer intent6 encender la moto
hasta en dos oportunidades, manifestando en todo momento que era inocente.
Lo cual contradice la version de la victima quién sefialo que no vio a ningun

sujeto subir a la moto.

Sefiala que, el acusado no pudo haber participado del hecho y menos haberlo
planificado pues vive en el distrito de La Victoria en la Calle Yupanqui y
dadas las maximas de la experiencia, los sujetos que suelen dedicarse a

cometer delitos no lo hacen en su zona sino en distritos distintos.

Asi mismo, la conducta desempefiada por el chofer del mototaxi es una
conducta neutral, de ahi que ninguna persona que se dedica a cometer este
delito porta licencia de conducir, tarjeta de propiedad y SOAT, mas aun no se
ha dejado constancia si dicho vehiculo tenia la placa cubierta, que por las
maximas de la experiencia es una actividad frecuente que facilita la comision

de este hecho delictivo.

De igual forma, se pretende acreditar la responsabilidad penal del acusado con

el certificado médico legal que lo Unico que acredita es la violencia ejercida
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por dos sujetos desconocidos sobre la agraviada y que de ninguna forma

vincula al procesado con el delito por el que es acusado.

1. IDENTIFICACION Y ANALISIS DE LOS PRINCIPALES PROBLEMAS
JURIDICOS DEL EXPEDIENTE

1.1.Insuficiencia Probatoria:

Luego de haber realizado un analisis minucioso de los medios de prueba
ofrecidos por el Ministerio Publico, mismos que fueron admitidos en la
audiencia de control de acusacion y posteriormente actuados en la audiencia
de juicio oral, es evidente que no son los idéneos para acreditar la

responsabilidad penal del imputado.

Por ello, es indispensable conocer como se le puede definir a la prueba. La
prueba es la actividad de las partes procesales dirigida a alcanzar la
acreditacion necesaria para producir la conviccion del juez decisor sobre los
hechos por ellas asegurados. Es necesario tener en cuenta que para probar
algo, siempre se deben plantear las mismas preguntas: ¢qué debe probarse?
¢como debe probarse? jen qué puede basarse la produccion de prueba?, lo
cual corresponde al fin de la prueba, procedimiento de prueba y los medios de

prueba, respectivamente.

En consecuencia, el objetivo de la prueba es: comprobar la verdad, hasta
donde sea posible, bajo la premisa de que todos los hechos sobre los que se

funda la sentencia, que han de ser relevantes, deben ser probados.

César San Martin Castro (2020), sefiala que: No es aceptable sostener que
porque las partes no aportaron pruebas pese a la necesidad de esclarecimiento,
que fluye de las propias actuaciones, cabe fallar con el material probatorio

debatido. El juez no puede permanecer pasivo en estas circunstancias. (p. 752)



Después de haber expuesto sobre los aspectos a considerar sobre la actividad

probatoria es importante identificar los puntos mas relevantes de las pruebas

actuadas.

e Acta de intervencion policial de fecha 06 de noviembre de 2013,

suscrita por el SOT1. PNP. Tito Millan Rodriguez, prueba documental

de la cual se puede extraer lo siguiente:

Aproximadamente a las 20:30 horas, cuando se encontraba de
servicio en un patrullero de serenazgo, recibié una llamada de la
base indicandole que se constituyera a la Av. Imperio y Santo
Domingo.

Dicha solicitud fue a causa de que pobladores de la zona habian
intervenido a un presunto delincuente que le arrebatd el celular a
una mujer.

Logro observar que una multitud de gente habian intervenido a un
sujeto y un mototaxi.

La agraviada, al encontrarse en el lugar, le manifesté que fueron
tres sujetos, dos de ellos la cogotearon y luego se dieron a la fuga,
pero el conductor del vehiculo no logré huir. Producto de ello
procedié a intervenir al procesado, por lo que no fue necesaria
persecucion policial.

En el acta de intervencién no se consignaron los datos de las
personas que participaron del arresto ciudadano, a lo que el
suboficial respondid6 que no fue posible pues eran muchas

personas.

e Declaracién de la agraviada Z. E. 1. B. de fecha 06 de noviembre de

2013, prueba testimonial de la cual se puede extraer lo siguiente:

Que, a una cuadra de su domicilio, fue interceptada por dos sujetos,
uno la cogid por el cuello y el otro le cerr6 los ojos, uno busco en
su chaqueta un celular para luego fugar con direccién a la izquierda
y otro le arrebatd su cartera de cuerina para darse a la fuga por el
lado derecho donde observé un mototaxi de color azul encendido

y subid a ella.



Producto de lo ocurrido esta se quedo en shock parada en la
esquina donde ocurrieron los hechos.

Manifest6 que los vecinos lograron capturar al sujeto que se llevo
su cartera, al que encontraron en la moto.

No se percato si la persona que le arrebato su cartera logré subir a
la moto, dado que por la zona estaban realizando obras en la pista
y no habia mucha iluminacién en la Av. Imperio, tampoco pudo
observar si el sujeto dejé la cartera en el vehiculo menor pues se
encontraba a una cuadra de distancia de este.

Sefial6 que se percatd que el mototaxi tenia el motor prendido
porqgue las luces de este se encontraban prendidas.

No logro observar si el mototaxi era conducido por alguna persona.

e Declaracion del testigo E. M. R. de fecha 07 de noviembre de 2013,

prueba testimonial de la cual se puede extraer lo siguiente:

Indico que, fueron sus sobrinos quienes le avisaron que su cufiada
Z. E. |. B. estaba siendo victima de un robo.

Salié corriendo de su casa por aproximadamente ocho metros y
que dos de sus amigos estaban cerca, cogieron una roca y lograron
voltear la moto.

Sefiald que el sujeto que estaba sentado en la parte de atras del
vehiculo menor salié corriendo, abandonando una cartera y solo
encontro al chofer del mototaxi. Los cuales habian avanzado ocho
metros aproximadamente.

Cuando voltearon la moto, el chofer se par6 con la intencién de
irse e intento en dos oportunidades encender el mototaxi, ante ello
los moradores le quitaron las llaves del vehiculo y al verse rodeado
de gente no pudo escapar.

El procesado al momento de ser capturado manifestd que era

inocente, que no habia hecho nada y que lo dejen ir.

De todo ello, se logra identificar que en el delito de robo agravado resulta

determinante la declaracion de la victima-testigo y la existencia de

corroboraciones periféricas que respalden dicha declaracion.



De lo expuesto lineas arriba, debemos preguntarnos ¢el acuerdo comin y la
relevancia del aporte, han sido probados? ¢ las pruebas actuadas son los Unicos
medios de prueba disponibles proximos al hecho? el acta de intervencion, la
declaracion del testigo y de la agraviada, son las pruebas adecuadas para ello?

Ante estas preguntas tengo la misma respuesta: No.

En primer lugar, con la informacién obtenida no se ha podido acreditar de
forma fehaciente que existio acuerdo comdn entre el imputado y los dos
sujetos que se dieron a la fuga, asi como tampoco si su labor como chofer era
parte de la division de roles. Es importante mencionar que, ser chofer de un
mototaxi constituye una conducta neutral y por lo tanto no seria suficiente el
decir que como el procesado era el conductor del vehiculo menor al que subid
uno de los sujetos que se dio a la fuga, constituiria un aporte relevante en la
comision del delito. Tal como se explica, la conducta desempefiada por el
investigado se encuentra dentro de los margenes de la ley y por lo tanto, por

imputacién objetiva, se aplicaria el principio de prohibicion de regreso.

En segundo lugar, en la etapa de Diligencias Preliminares se deben llevar a
cabo todos aquellos actos urgentes e inaplazables, de ser necesario, con el fin
de determinar si corresponde pasar a la etapa de Investigacion Preparatoria.
Es claro que dichos actos de investigacion no fueron llevados a cabo cuando
eran absolutamente necesarios. Como, por ejemplo, recabar las declaraciones
de los sobrinos que le avisaron al sefior E. M. R. sobre que le estaban robando
a su cufada, asi como también la declaracion de su amigo Stalin y el
denominado “Sandia”. Si bien es cierto, no se conocian los nombres
completos de estas personas, pero seria muy facil identificarlos pues eran
conocidos de uno de los testigos y familiares de la agraviada, de esta forma
se tendria méas declaraciones que pudieran esclarecer los hechos. Asi como
también, verificar si efectivamente en la Av. Imperio no habia luz o si
realmente se estaban llevando a cabo la reparacion de la pista 0 quizé si en
alguna de las viviendas de la zona habria una cdmara de videovigilancia que

hubiera registrado los hechos del dia 06 de noviembre de 2013.



Es de conocimiento que, el Ministerio Publico en ejercicio de sus funciones
debe ser objetivo, en consecuencia, no solo debe recabar pruebas de cargo,
sino también de descargo.

Por ultimo, tal como se fijo en el Acuerdo Plenario N° 02-2005/CJ-116, la
declaracion de la agraviada debe de revestir las siguientes garantias: i)
ausencia de incredibilidad subjetiva, que en el presente caso no existe algun
tipo de vinculo que logre quebrantar la mencionada garantia, ii) verosimilitud,
que en el presente caso si se ve quebrantada pues en la declaracion de la
agraviada existen contradicciones, ademas no se ha logrado, con las pruebas
actuadas, corroborar los hechos expuestos por la victima, sino todo lo
contrario, se han evidenciado imprecisiones, que no logran dotar de aptitud
probatoria al testimonio de la victima, y iii) persistencia en la incriminacion,
al no haber identificado al procesado como el chofer del mototaxi, dado que
no logro ver si el vehiculo tenia conductor, asi como haber declarado que
primero al que capturaron fue el que le arrebato la cartera y luego que fue al
chofer, existe una clara falta de persistencia en lo relatado. Cabe mencionar,
gue no es necesario que el motor este prendido para que las luces de un

vehiculo se enciendan, tal como presumid la agraviada.

En consecuencia, no se ha logrado quebrantar la presuncién de inocencia del
imputado, a razén de la insuficiencia probatoria en el presente proceso penal.
Lo cual se condice, con la regla in dubio pro reo, pues de quedar duda, esto
es, si falta conviccidn de que el acusado habria cometido el hecho, el Tribunal
deberéd absolver. La declaracion de culpabilidad solo procede cuando resulte
ser la Unica certeza a que razonablemente puede llegar al juez en la
apreciacion de la prueba. Por lo tanto, debe absolverse al imputado siempre
que el juez no haya alcanzado la conviccion necesaria acerca de la

culpabilidad que se le atribuye del material probatorio disponible.

Se infringe esta regla, por consiguiente, cuando el juez ha condenado a pesar
de la existencia real de la duda. Desde esta perspectiva no importa si el érgano
jurisdiccional dud6 o no, sino si debid dudar, en tanto exista a la imputacién

una hipdtesis alternativa razonable.
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I1l.  POSICION FUNDAMENTADA SOBRE LAS RESOLUCIONES
EMITIDAS

3.1 Sentencia de Primera Instancia:

Respecto de la parte considerativa de la sentencia del veintidds de septiembre
de dos mi dieciséis, podemos observar que el colegiado advirtio un titulo de
imputacion diferente al propuesto por el representante del Ministerio Publico.
Es decir, que el titulo de imputacion correcto era de coautor y no de complice
secundario, pues el rol desempefiado por el chofer seria indispensable para la

consumacion del delito.

Asimismo, se pronunciaron sobre la valoracion judicial de las pruebas,
indicando que se consideran hechos probados, los siguientes: i) Que dos
sujetos despojaron de sus bienes a la victima y que el procesado cumplia de
funcion de chofer. ii) De igual forma, que la preexistencia del celular y la
cartera de cuerina ha quedado acreditada con la declaracion de la agraviada en
juicio oral, y que, iii) el examen del médico legista acredita las lesiones

sufridas por la agraviada.

De igual forma se pronuncian sobre de la vinculacion de los hechos con el
acusado, el tribunal de primera instancia sefiala que la presencia del imputado
en el lugar de los hechos queda demostrada mediante el Acta de Intervencién
Policial. Asi como de la declaracion en juicio de la victima se denota que la
cartera que le sustrajeron fue abandonada en el mototaxi y que esta precisa los
roles de cada uno de los sujetos. Ademas del testimonio de E. M. R. se
desprende que la cartera fue abandonada por uno de los sujetos que se dio a la
fuga, mientras que el chofer se quedd a bordo del vehiculo menor, asi como
que el mototaxi se encontraba prendido al haber avanzado aproximadamente
ocho metros con el sujeto que le habia arrebatado la cartera de la victima. Y
que de todo lo actuado en audiencia se acredita el concierto de voluntades y la
reparticion de roles, en la que el entonces acusado fue el que esperaba en el

vehiculo menor para facilitar la huida.
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3.2.Sentencia de Segunda Instancia:

En atencién a lo decidido por la Segunda Sala Penal de apelaciones de fecha
15 de noviembre de 2016, sobre la pretension de revocatoria realiza las
siguientes precisiones: No se ha cuestionado la comision del delito, sino la
vinculacion del procesado con este. Asi como también, la preexistencia de la
cartera ha sido acreditada pues fue encontrada en el mototaxi en cuestion y fue

devuelta a la agraviada.

Al referirse a la vinculacion del imputado con el delito, lo hacen bajo el
argumento de que la agraviada manifesto que el procesado con dos sujetos a
bordo del mototaxi le arrebataron sus pertenencias, y que el sujeto al que
capturaron los pobladores fue el que conducia el vehiculo menor.
Concluyendo que la presencia del imputado en el lugar de los hechos solo

podria obedecer a que este participo de acto delictivo.

Que, por el hecho de que los dos sujetos no identificados hayan huido a pie en
direcciones contrarias y no a bordo del vehiculo menor. Argumenté que seria
intrascendente, pues la variacion del plan de fuga se debi6 a que los moradores

de la zona fueron en auxilio de la agraviada.

Afirmaron que, la victima observé que un mototaxi se encontraba con el
motor y luces prendidas, tal version les resulta creible al ser una modalidad
recurrente en este delito. Ademas, E. M. R., sefialé que cuando salié de su
domicilio, el procesado y uno de los sujetos desconocidos a bordo del
mototaxi, ya habrian avanzado ocho metros aproximadamente. Una vez que
el chofer fue detenido intento hasta en dos oportunidades encender la moto

para huir.

La Sala ha precisado que en el caso de la preexistencia del celular esta no ha
quedado acreditada, pues no existe prueba suficiente para ello.
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Y respecto de la pretension anulatoria, se observa que el proceso se ha
desarrollado con pleno resguardo de las garantias procesales que le asiste a
todo imputado. Asi como también el Juzgado Penal Colegiado, ha motivado
razonablemente su decision de condena. A razon de ello, los agravios que
expresa la defensa para pretender la nulidad de la sentencia reflejan una mera

disconformidad con la decision de condena.

La Sala de Apelaciones resolvié confirmar la sentencia de primera instancia,
pero revocarla en el extremo de la pena que se le impuso y reformandola le
impuso nueve afios de pena privativa de libertad y el pago de doscientos
nuevos soles por concepto de reparacion civil a favor de la agraviada.

En cuanto a mi posicion frente a la sentencia en analisis es evidente que no
estoy de acuerdo con la decision adoptada por la sala, bajo ninguno de los
argumentos expuesto y las pruebas actuadas se ha logrado quebrantar la

presuncion de inocencia del procesado.

3.3. Sentencia Casatoria N° 133-2017:

Del recurso de casacion interpuesto por J. E. S. Q., el 10 de enero de dos mil
diecisiete, el que posteriormente fue admitido por resolucién nimero seis de
fecha trece de enero de dos mil diecisiete. Por las causales de los numerales
uno y cinco, articulo cuatrocientos veintinueve del Codigo Procesal Penal, por
infraccién al principio de igualdad y el apartamiento de la doctrina
jurisprudencial de la Corte Suprema al no aplicarse el articulo veintidos del

Cabdigo Penal.

En referencia al numeral nimero uno, se sustentd que efectivamente se
inobservé el principio de igualdad*, reconocido en la Constitucion Politica del
Per( en el inciso dos del articulo dos. Al ser este un principio rector y un

derecho fundamental.

! Entiéndase en su vertiente de la igualdad de aplicacion de la ley.
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IV. POSICION FUNDAMENTADA SOBRE LOS PROBLEMAS JURIDICOS
IDENTIFICADOS

4.1 Problemas juridicos identificados en la Sentencia de Primera Instancia:

Es necesario precisar que el delito de robo agravado es un delito de resultado
y este se consuma cuando se ha causado la lesion efectiva del bien. Es decir,
en el caso del delito en cuestion, este se encuentra consumado cuando el
agente se apodera del bien de forma ilegitima y “tiene la posibilidad real o
potencial de disponer libremente del mueble sustraido a la victima” (Salinas,
2019, p. 1343) con la realizacién de cualquier acto de dominio. En tanto, la
violencia 0 amenaza empleados por el sujeto activo son las herramientas
utilizadas para facilitar o asegurar el delito. Considerando, solo en el caso
hipotético de haberse probado el acuerdo comdn, que el imputado hubiera
cumplido con el rol de chofer, segun lo acordado en el plan criminal, su aporte
si seria relevante para la consumacion de este, pues con tal conducta se
facilitaba la fuga de estos sujetos que le arrebataron sus pertenecias a la
victima y para que posteriormente la cosa sea puesta bajo el poder de hecho

de los presuntos ladrones.

Expuesto lo anterior, debo referirme al grado de participacion que le fue
imputado a J. E. S. Q., tal como se ha desarrollado y de igual forma en el
supuesto caso de haberse probado el acuerdo comun, la variacion del grado de
participacion adoptada por el fiscal seria correcta, pues el aporte que se habria
brindado por el chofer del mototaxi que facilitaria la fuga de los ladrones,
resultaria indispensable para la consumacion del mismo, dado que una vez que
se dieran a la fuga se podria disponer realmente del bien obtenido producto
del robo. Por lo tanto, no se le podria calificar como complice secundario;
tampoco complice primario; en concordancia con el art. 25 del Codigo Penal,
que sefiala: EI complice secundario es quien, de cualquier otro modo, hubiere
dolosamente prestado asistencia, sin el cual igual se hubiera consumado el
delito.

14



Es asi que, aquel que cumple la funcion de chofer en este delito es coautor,
debido a que este cumpliria con los dos presupuestos que este grado de
participacion requiere, los cuales son:

- Acuerdo comun: Implica una decision y planteamiento en conjunto, en el
que previamente al hecho o durante él, cada interviniente se compromete
a asumir determinada tarea o a desarrollar una parte del plan criminal,
asumiendo por ello la responsabilidad del acuerdo comun.

A lo cual se le denomina el principio de imputacion reciproca, el cual
permite atribuir a cada coautor la responsabilidad solo por el hecho
acordado.

- Relevancia del aporte: Implica el codominio del hecho en el que cada uno
de los intervinientes realiza un aporte objetivo al hecho, es decir, un aporte
esencial o imprescindible segun las circunstancias para llevar adelante el
plan acordado, el mencionado aporte puede ser dado antes o durante la

ejecucion del hecho tipico.

Es necesario inferir que, la presencia del imputado en el lugar de los hechos
es innegable, incluso el abogado defensor confirma la presencia de este en el
lugar. No se aprecia lo mismo de las demas afirmaciones, pues de las pruebas
actuadas lo Unico que se evidencia es la inexactitud de estas. Como en el caso
de la declaracién de la agraviada que expreso que al sujeto que capturaron los
pobladores fue quien le arrebatd la cartera, indicé también que no pudo
observar nada mas porque se quedd en shock, mas aln porque se encontraba
a una cuadra de distancia del mototaxi y no habia buena iluminacién. De lo
cual se puede concluir claramente que la agraviada en ningin momento ha
precisado el rol que cumplieron cada uno de los sujetos, no siendo suficiente
tal afirmacion para quebrantar la presuncién de inocencia del imputado y por
lo tanto debid ser absuelto. No correspondia condenarlo a doce afios de pena

privativa de libertad y fijar una reparacion civil de doscientos nuevos soles.

3.4. Problemas juridicos identificados en la Sentencia de Sequnda Instancia:

Considero importante fijar ciertos puntos. Uno de ellos es que de la

declaracion de la agraviada en juicio oral se tiene que; de pronto aparecieron
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dos sujetos, uno la cogié del cuello y el otro le cerrd los ojos para despojarla
de sus pertenecias para luego darse a la fuga en direcciones contrarias, observo
un mototaxi con las luces prendidas y que uno de los sujetos desconocidos
subio a ella. Mientras en el Acta de Intervencion Policial se dejé constancia
de que los pobladores de la zona le indicaron al efectivo policial que tres
sujetos a bordo de un mototaxi le robaron el celular a la victima, version que
la agraviada confirmé en la misma prueba documental. De igual forma de la
declaracion en juicio de agraviada de se logra extraer que ella indico que a la

persona a la que capturaron fue al sujeto que le arrebatd su cartera.

En cuanto, a la afirmacién de la agraviada sobre que el motor del vehiculo
estaba prendido porque las luces estaban encendidas, por las maximas de la
experiencia se sabe que no necesariamente cuando las luces de un vehiculo se

encuentran prendidas implica que el motor también lo esté.

Finalmente, en referencia a en qué etapa del iter criminis hubiera quedado el
delito, en el supuesto negado de haberse probado el acuerdo comdn,
consideraria correcta la evaluacion realizada por la Sala en cuanto a este punto,
pues no se logré acreditar la preexistencia del celular durante el proceso, aun
existiendo formas por las cuales esto se podria haber determinado, al ser
insuficiente la declaracion de la agraviada para acreditar la preexistencia del
bien y al haber sido recuperada la cartera de cuerina, la fase en la cual se
quedaria el delito hubiera sido el de tentativa.

3.5.Problemas juridicos identificados en la Sentencia Casatoria N° 133-2017:

Resulta necesario hacer mencién de la jurisprudencia penal de la Corte
Suprema, plasmada en el Acuerdo Plenario 4-2016/CJ-116, en la que se
establecio que los jueces estan plenamente habilitados a pronunciarse si asi lo
juzgan conveniente, por la inaplicacién del del parrafo segundo, articulo
veintidos del Cddigo Penal, si estiman que dicha norma introduce una

discriminacion que impide un resultado juridico legitimo.
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En la medida que no fue aplicado el primer parrafo del articulo veintidos, del
Caddigo Penal, por un lado, al no haberse analizado si la aplicacion la
mencionada norma, afecta de forma razonable el principio de igualdad a
sujetos procesales que cumplen el supuesto que establece el referido
dispositivo, amparandose bajo la sola razon de tratarse de la comision del
delito de robo agravado y en consecuencia, no haber aplicado la reduccion de
la sancidn penal, por ser casacionista un agente de responsabilidad restringida,
puesto que el procesado a la fecha de la comision del delito tenia 19 afios de
edad. Es preciso sefialar que, existe consenso en aceptar la aplicacion de esta
norma cuando la magnitud del dafio causado al bien juridico tutelado, no es
de tal entidad que justifique una pena que sobrepase la responsabilidad del

agente.

Es decir, no se analizd6 conforme a la naturaleza y modalidad del hecho
punible, las circunstancias de su comision, las condiciones y conducta del

agente, frente a la magnitud del hecho delictivo.

En consecuencia, en la determinacion de la pena es imprescindible tener en
cuenta el principio de proporcionalidad contemplado en el articulo VIII del
Titulo Preliminar del Cddigo Penal con el que se procura la correspondencia

entre el injusto cometido y la pena a imponerse.

Para justificar la pena impuesta, solo se tuvo en cuenta el grado de tentativa
del delito y no aplico, cuando correspondia, la disminucién de la punibilidad
por responsabilidad restringida por la edad. A razén de ello, la Corte Suprema
revoco la pena impuesta en segunda instancia y reforméandola impuso seis

afios de pena privativa de libertad.

Por lo que, considero correcta la aplicacion del primer parrafo del articulo 22
del Codigo Penal, pues de los hechos expuestos por el Ministerio Publico
queda claro que el acto delictivo no reviste mayor gravedad como para que
dicha norma no sea aplicada, ello en atencion al principio de proporcionalidad,

tal como se ha establecido en la presente resolucién casatoria.
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Sin embargo, es importante resaltar que al no haberse logrado vincular a J. E.
S. Q. con los actos delictivos acontecidos el 06 de noviembre de 2013, creo
conveniente realizar la afirmacién de que lo que correspondia era que sea
absuelto. Basando tal consideracion de la regla in dubio por reo, en la cual se
instaura la exigencia de probar hechos y que, en el supuesto de que la
evidencia sea insuficiente para demostrarlo, la decision judicial debera
favorecer al acusado del delito.
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CONCLUSIONES

L)

0

La declaracion de la agraviada puede ser considerada prueba valida de cargo
y en consecuencia quebrantar la presuncion de inocencia del imputado, pero
para que dicha declaracion pueda surtir efectos, debe estar rodeada de ciertas

corroboraciones periféricas que respalden las afirmaciones realizadas.

La presuncion de inocencia introduce una regla de juicio determinante,
indiscutible como contrapartita de los resultados probatorios posibles: ha de

absolverse al imputado cuando la prueba es insuficiente.

En la audiencia de preliminar el juez de garantias al evidenciar que lo medios
probatorios ofrecidos no eran suficientes para acreditar la responsabilidad del

imputado en el acto delictivo debid disponer el sobreseimiento de la causa.

En obediencia del principio de proporcionalidad y del derecho fundamental a
la igualdad ante la ley, es posible la aplicar una disminucion de la punibilidad
en el delito de robo agravado por responsabilidad restringida, siempre y
cuando las circunstancias del acto delictivo no revistan mayor gravedad como

para que logren justificar la inaplicacion de la mencionada normal.
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA | SALA PENALTRANSITORIA -
DE LA REPUBLICA CASACION N.° 133-201 7
LAMBAYEQUE .t

INAPLICACION DEL ARTICULO VEINTIDOS DEL CODIG O PENAL
sumilia. Ante lo inobservancia de la  goronfio
constitucional  del  principio  de igualdad  y el
apartamiento de la doctrino jurisprudencial eslablecida
por esta Alla Corte, al no haberse aplicacdo al
casacionista la circunstancia atenuante cle
responsabilidad restringido por la edad -prescrifa en el
primer pdarrafo, articulo veinlidés. del Codigo  pPenal , este
Tribunal Supremo, como garante y protector de dichas
garantias, ampora los agravios del casacionista y
procede a reducir prudenciaimente la pena impuesta.

SENTENCIA DE CASACION

Lima, diecinueve de junio de dos mil diecinueve
: VISTO: en audiencia publica, el recurso
de casacién, interpuesto por el sentenciado (G EEIEGEGEGEGEGED

por la causales de los numerales uno y cinco, articulo cuatrocientos

| / veintinueve, del Cédigo Procesal Penal {por infraccién al principio de igualdad
5 y apartamiento de la doctrina jurisprudencial de la Corte Suprema, al no aplicarsele

el articule veintidods del Cédigo Penal). contra la sentencia de vista, conten'da

en la Resolucidn numero quince, del quince de noviembre de dos mil

dieciséis, emitida por la Segunda Sala Penal de Apelaciones de «a Corte
Superior de Justicia de Lambayeque -de pagina ciento cinco-, que confirmd la
sentencia del veintidés de sefiembre de dos mil dieciséis, que o condend
como coautor del delito contra el patimonio, en la figura de robo
agravado (prescrito en el primer parrafo, del articulo ciento ochenia y nueve.
numerales dos y cuatro, concordante con el articu'o ciento ochenta y ocho del

cédige Penal), en perjicic de (NG ' fic <

doscientos soles por concepto de reparacion civil. que deberd abonar el

=5

sentenciado a favor de la agraviada en ejecucion de sentencia, y precisé

) que e delito por el que se le ha condenado ha quedado en grado de
tentativa, de conformidad con el articulo dieciséis del Codigo Penat, y
revocaron la misma sentencia, en el extremo que le impuso doce anos de
pena privativa de libertad efectiva y reforméndola, le impusieron nueve
a¥os de pena privaiiva de libertad.
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; CONSIDERANDO

seis de noviembre de dos mil frece, siendo aproximadamente las veinte con

| HECHOS IMPUTADOS |

| 1. Se atiibuyé al sentenciodo NG . - - |
treinta horos, cuando la agraviada G oinaba

| ; .

| en la interseccidn de las avenidas Imperio con Santo Domingo, en el distrito

|

“ de La Victoria, con destino a su domicilio, fue interceptada por clos sujetos

|

desconocidos, quienes la cogieron del cuello, ocasiondndole lesién

| traumética -segin Certificado Médico Legal N° 012431, que prescribi® un dia de
atencion facultativa por tres dios de incapacidad-; y, luego de amedrentarla le
sustrajeron su celular marca Alcatel, color blanco, valorizado en trescientos
setenta soles, v su cartera de cuerina sintética, color negro, que llevaba

puesto en su hombro. Luego, se dio a la fuga, uno por la calle Santa Isabel,

mototaxi, color azul, de placa de rodaje M9-4948, conducida por el

/
! mientras el ofro o hizo por la calle Santo Domingo, donde lo esperaba la
\ encausado Juan Ernesto Sanchez Quesquén con el motor encendido.
W ‘ :

Luego de producido e! hecho, el sujeto desconocido pretendié darse a la
fuga, a bordo de la mototaxi conducida por el acusado C ]

—, los vecinos y familiores de lo agraviada, lograron
aprehender a este Ultimo, mientras el primero, se dio a la fuga, no sin antes
tirar la cartera de cuerina sustraida a la agraviada, siendo puesto a

disposicion de la comisaria de La Victoria para las diligencias pertinentes.

DECURSO PROCESAL
2. &l Juzgado Penal Colegiado Permanente de la Corte Superior de

Justicia de Lambayeque, por sentencia, contenida en la Resolucidn numero

diez, del veintidos de setiembre de dos mil dieciséis ~de pagina cuarenta v nes |

condend o GG o coautor del delito contra

el patrimonio. en la modalidad de robo agravado, en perjuicio de ap

y como tal, le impuso doce aios de pena privativa

de libertad. y fijo en doscientos soles, por .11 :plo de reparacion civil, ‘

94594 1
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3. Contra la citada sentencia, el enccusado_

\ @D nic'ouso recurso de apelacion —de pagina cincuenta y nueve . La

+ Segunda Sala de Apelaciones de la Corte Superior de Lambayeque, por
Resolucion nimero quince, del quince de noviembre de dos mil dieciséis -de
pdégina ciento cinco-, confirmod la sentencia que 1o condend como Coautor del
delito contra el patrimonio, en la modalidad de robo agravado ( prescrito en
el primer pdrrafo del articulo ciento ochenta y nueve, numerales dos y cuatro,
concordante con el articulo ciento ochenta y ocho del Cédigo Penal), en
perjuicio de _ y fij¢6 en doscientos soles por
concepto de reparacién civil, que deberd cancelar el sentenciado a favor
de la agraviada en ejecucion de sentencia, y precisd que el delito por el
gue ha sido condenado, quedd en grado de tentativa, prescrito en el
articulo dieciséis del Cédigo Penal, y revocaron la misma sentencia, en el
extremo que le impuso doce anos de pena privativa de libertad efectiva y
reforméndola, le impusieron nueve anos de pena privativa de libertad. Es
pertinente sefialar, que este Ultimo fue el extremo por el cual se declard
bien concedido el recurso de casacion.

4. Contra la citfada sentencia de vista, el encausado EEEEIEGEGD
_inferpuso recurso de casacion, el diez de enero de dos mil
diecisiete, de pdgina ciento diecisiete, por las causales de ios numerales
uno y cinco, articulo cuatrocientos-veintinueve, del Cédigo Procesal Penal,
por infracciéon al principio de igualdad, apartamiento de la doctrina
jurisprudencial de la Corte Suprema de la Republica, al no haberse aplicado
el articulo veintidds, segundo pdrrafo, del Codigo Penal, pese a contar a la

fecha de comision del delito con diecinueve afios de edad.

5. Mediante Resolucion niumero dieciséis, del trece de enero de dos mil
iecisiele -de pagina doscienlos setenla , la Segunda Sala Penal de
laciones, declard admisible el recurso de casacion del recurrente y

by

ordené se eleven los actuados a esta Suprema Sala.

e
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8. Asmismo, mediante ejecutoria suprema del doce de abril de dos mil

dieciocho, de pagina ciento ochenta y tres del cuademillo forma do en esto
/wCorte Suprema, se declaré bien concedido el recurso de casacion
interpuesto por el sentenciade (TN o' '

. causales de los numerales uno y cinco, articulo cuatrocientos veintinueve,

del Cdadigo Procesal Penal, por infraccién al principio de igualdad,
apartamiento de la doctrina jurisprudencial de la Corte Suprema, por no
habérsele aplicado el primer parrafo, del arficulo veintidds, del Cédigo

Penal.

y A Deliberada la causa en sesion secreta y producida la votacion,
corresponde dictar sentencia absolviendo el grado, que se leerd en acto
publico, con las partes que asistan, el diecinveve de junio de dos mil

diecinueve.

FUNDAMENTOS DEL TRIBUNAL DE APELACION

8. La Sala de Apelaciones, en la sentencia de vista, respecto al extremo
chsﬁoncdo, en el fundamento tres punto quince, solo razond que el
imputado ) ¢ ¢ condenado como
coautor del delito de robo agravado en grado de tentativa, considerando
como unica causal de disminucién de la punibidad, el articulo dieciséis del
Coédigo Pendl, y procedié a reducirle tres afos de pena, siendo la pena final

de nueve ofios de privacion de la libertad.

DELIMITACION DEL OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO DE LA CASACION

9. Conforme se establecié en la ejecutoria suprema  (aulo de

cdlificacion de recurso casacion), del doce de abril de dos mil dieciocho
pagina ciento cchenta y fres del cuaderilio formado en esle Tribunal Supremo , fue
declorado bien concedido el recurso de casacion propuesio por el
currente (D -0 s cousdles de los
numerales uno y cinco. del arliculo cualrocientos veintinueve. del Cédigo
Procesal Penal, por infraccion ¢ lo garantia constitucional det orin:zipio de

‘guodad vy apartamiento de o doclina jurisprudencial d= o Corte
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Suprerra. al nc aplicérsele el primer parrafo, articulo veintidés, clel Cédigo

Penal.

?

; RAVIO EXPUESTO POR LA DEFENSA DEL CASACIONISTA

' 0. Respecto al exiremo que fue declarado bien concedido, el

| Q‘ casacionista argumenté que el no habérsele aplicado el articulo veintidds
del Cédigo Penal, como criterio de atenuacion priviegiado por
responsabilidad restringida por la edad, le restinge el derecho a la

igualdad, conforme a la reiterada jurisprudencia de la Corte Suprema.

FUNDAMENTOS DEL SUPREMO TRIBUNAL
/ 11.  Este Tribunal Supremo, como garante y protector del control de las
garantias constitucionales, le corresponde verificar si la respuesta que ha

dado la Sala de Apelaciones, ha sido debidamente motivada de forma
) racional, ldgica y congruente en cuanto al extremo de la pena, que es el

motivo de casacion.

CONSIDERACIONES RESPECTO AL PRINCIPIO DE IGUALDAD Y ARTICULO VEINTIDOS DEL
CODIGO PENAL '

12, En prihcipio, es de resaltar que el juez no solo estd vinculado ala ley y
la Constitucion, sino también a los valores fundamentales que forman parte
del ordenamiento juridico y que la Constitucion solo enuncia’. Ello, tampoco

quiere decir que el juez pueda prescindir absolutamente del orden legal,

esto es, que pueda decidir Gnicamente en funcidn a los valores superiores,
sin relacidon alguna con la ley. Frente a este divague corresponde a la teoria
de ‘a interpretacion de la ley encontrar el punio justo para una aplicacion 1
correc-a cle la ley que se encuenira sujeta al orden lega sin prescindir de los

valores implicitos al orden juridico?.

1 Asi, de manera concordanie y con sujecion a 1o prescrito en |la

Cuarta Disposicion Final y lransiforia de la Constitucion Politica del Estado, el

BACICALUPD, Ennque Justicia penal 3 cerechos fundamaniclas taachd Marcics Pors
Ediiciones Juridicer. v Socialas S 000 A
BACIGALUP D Eniiqus. justici pendd v derechos tuncamentiin, S0t Mascial Pong
5 Ediciones Jurid'ca v Soricras, 3 A 000 o P 5t
& hand
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derecho a la igualdad estd confemplado en instrumentos intermacionales
firmados por el Pery, como la Declaracién Universal de los  Derechos
Humanos, que la contempla en el articulo siete: 7. Todos somos iguales onte lo
ley.La ley es la misma para lodos. Nos debe Iratar a fodos con equiciad™ En la
Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombore; en su

articule I, prescribe: "Todas las personas son iguales ante la ley y fienen los derechos y
deberes consagrados en esta declaracion sin distincion de raza, sexo, idioma, <redo ni ofra

alguna™.

14, Asimismo, en el Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politicos,

en el articulo veintiséis, que prescribe: “Todas las personas son iguales anle la ley y

- fienen cerecho sin discriminacién a igual proteccién de la ley. A este respecito, la ley

prohibiré tado discriminacion y garantizard a todas las personas proteccion igual y efectiva

contra cualquier discriminacion por motivos de razo, color, sexo, idioma, religidn, opiniones

. politicas o de cuolquier indole, origen nacional o soclal, posicién econémica. nacimiento o
)
4

cualquier ofra condicién social” y Convencion Americana sobre Derechos

Humanos, en el articulo veinticuatro, que prescribe: "Articulo 24. Igualdad ante la
Ley. Todaos las personas son iguales ante la ley. En consecuencia, tienen derecho, sin

discriminccion, a igual proteccion de la ley”.

18. Es en esa légica —-convencional de tutela y garantia de los derechos
fundamentales- del principio de igualdad en el marco internaciona,
tenemos que en la Constitucién Politica del Perd, en el caso concreto, e
derecho a la igualdad -entiéndase en su vertiente de igualdad de aplicacion de ia ey-
se encuentra previsto en el inciso dos del articulo dos, que garantiza que

toda persona tiene derecho: "A la iguadad ante o ley. Nadie debe ser discriminac
por motivo de orgen, raza, sexo, idioma, religidn, opinién, condicion econdmica o de

cualqulera ofra indute™.

16.  Et Tribunal Constitucional, en la STC N.° 0045-2004-Al/TC, en el
fundamento veinte. ha sefalado que el principio de igualdad, consagrada
constitucionalmente. ostenta la doble condicion de principio y de derecho
\bjetivo constitucional. Como principio, constituye el enunciado de un
contenido matericl objetivo que en tanto compnente axicldgico del
fundamento del ordenamiento constitucional, viczuta de modo general y se
’ proyecia sobre todo ei orcdlenamiento juridico. C ome derachn fundamsinta
P 4kl —
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constituye el reconocimiento de un auténtico derecho subjelivo, esto es, [
titularidad de la persona sobre un bien constilucional; la igualda< oponible

a un destinatario.

17.  Entonces, ademds de ser un derecho fundamental, es también un
principio rector de la organizacidon del Estado Socia y Democrdtico de
Derecho y de ia actuacién de los poderes publicos. Como tal, comporta
que no todo desigualdad constituye necesariamente una discriminacion,
pues no se proscrbe todo tipo de diferencia de frato en el ejercicio de los
derechos fundamentales; la igualdad solamente sera vulnerada cuando el
frato desigual carezca de una justificacidn objetiva y razonables. La
apiicacion, pues, del principio de igualdad no excluye el fratomiento
desigual; por ello, no se vulnera dicho principio cuando se establece una
diferencia de trato, siempre que se redlice sobre bases objetivas y

razonables.

18. En ese sentido, la jursprudencia penal de esta Suprema Instancia,
plasmada en el Acuerdo Plenario nimero cuatro-dos mil ocho/CJ-ciento
diecisés, establecié que los jueces penales estan plenamente habilitados a
pronunciarse si asi lo juzgan conveniente, por ia inaplicacion del pdarrafo
segundo, articulo veintidds, del Cédigo Pena, si estiman que dicha norma
introduce una discriminacion -desigualdad de trato irazonoble y desproporcionada,

sin fundarnentacion objeliva suficiente-, que impide un resultado juridico legitimo.

19.  Por ofro lado. respecto a la determinacion de la pena, nuestro
ordenomiento juridico penal sefiala en su articulo IX del Titulo Preliminar,
prescribe que la pena tiene funcidn preventiva, protectora vy
resocializacora. £n ese sentido, nuesiro cddigo se inscribe en la I'nea de una

eoria unificadora preventiva?, pues la pena stve a los fines de prevencion

1 Alvarez Corde, Endque Curso de derecho consfitucional. Vol 1 Cuarta edicion, Martig
fecnos. P03, pp. 324-325. .
© G Revin, Derecho penal-Pate genesol 11 Funcamenios ta eadzuctura de o teonce de
delito. T73c Dizgo Luzdn Penc. Miguel Dioz y Gorors Conllace y drvis dde VIcente Remesel
Madrici: ! Cisias 1997.0 95 ;
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especial v general: asi también lo ha precisado el Tribunal Constit ucional en
la sentencia recaida en el Expediente N.° 0019-2005-PI/TC*:

las teorios preventivas, tanto la especiol como la general, gozan de proteccion
constitucional directa, en fanto y en cuanfo, segin se verd, sus obje tivos resultan
acordes con el principio-derecho de dignidad, y con ‘a doble dimension de los
derechos fundamentales; siendo, por consiguiente. el mejor medio de represion del

delito, el cuul ha sido reconocido por el Constituyente como un mal generado contra

|

|

|
bienes que resultan pariicularmente trascendentes para garaniizar  tas minimas
condiciones de una convivencia arménica en una sociedad democrdlicar.

20.  Asi, los exigencias que determinan la dosificacion de la pena no se
agotan en las referidas directrices, sino que ademds debe tenerse en
cuenta el principio de proporcionaiidad contemplado en el articulo Vill, de’
| Titulo Prelirinar, del Cédigo Penal, limite al lus Puniendi (facultad del Estado

para castigar) que procura la correspondencia entre el injusto cometido y la

pena G imponerse, y que estas en rigor deben cumplir los fines que persigue

—

la pena, conforme lo prevé el numeral seis, articulo cinco, de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, el mismo que ha sido recogido en los
numerales veintiuno y veintidds, arficulo ciento treinta y nueve, de la

Constitucién Pelitica del Perd.

ANALISIS EN EL CASO CONCRETO

21. La defensa del recurrente reclama inobservancia de la garantia

-
ot

constitucional del principio de igualdad, y apariamiento de la doctrina
‘V/\ jurisprudencial de la Corte Suprema, por no habérsele aplicado el primer

. \ parrafo, articulo veintidds, del Codigo Penal, pese a tener la condicién de
agente con responsabilidad restringida por la edad.

22. En el caso en examen, es evidente que existe conexion entre |os
causales prescritas en los numerales tres y cinco, del articulo cuatrocienios
intinueve, del Cédigo Procesal Penal; elio, en la medida que el no
haderse aplicado el primer parrafo, del arliculo veintidos, del Codigo Pena,
esta relacionado. por un lado, a no haberse andlizado si la apicacidn de

poen Gl ulio Ju G0 ot Uinan
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articule veintidds del Cédigo Penal, aofecta de forma razonable el principio
de igualdad a sujetos procesales que cumplen el supuesto que establece el
referido dispositivo, y que solo se excluye bajo la razén de tratarse en el caso
de un delito de robo agravado. Y en segundo lugar, el apartomiento de la
doctrina jurisprudencial emitida por este Supremo Tribunal, en el exiremo de
la determinacion de la pena, al no haberse aplicado la reduc cion de la
sancién penal. por ser el casacionista un agente de responsabilidad
restringida por la edad, previsto en el primer pdrrafo, articulo veintidds, del
Codigo Penal y constituir una causa de disminucién de punibilidad.

23.  Asi, es deber juridico del juez, fundamentar en forma coherente el

procedimiento que se siguié para individualizar la pena concreta.

24. Respecto ala primera causal, el principio de igualdad, previsto en el
numeral dos, articulo -dos, del Cédigo Penal, no existe mayor discusion que
puede ser aplicado; sin embargo, como ya se dejé fijado en los
fundamentos diecisiete, dieciocho, diecinveve y veinte de la presente

ejecutoria suprema, al establecer que se aplica a cada caso concreto.

25.  Ahora, respecto a la segunda causal conced.da el numeral cinco,
articulo cuatrocientos veintinueve, del Cédigo Procesal Penadl, en este caso
respecto a la justificacion de la pena ver fundamento fres punto quince de Ia
sentencie de vista-, la Sala de Apelaciones, solo tuvo en cuenta como causal
de disminucion de la punibilidad, el grado de teniativa del delito, conforme
al articulo dieciséis del Cédigo Penal. Es decir, no se pronuncié por la
condicidn del imputado _ por tener responsabilidad
restringida por la edad, prescrito en el primer parrafo, articulo veintidés, del

Codigo Penal.

26. En esalineaq, si bien dicho articulo, en su segundo pdarrafo, prohibe se
lique una reduccidén de pena por ser agente de responsabilidad
resttingida, cuando se trate del delifo de robo con agravantes, anlre oiros;
o cierto, es que la jurisprud=ncia penal de esta Alta Corte es Jn'forme. por

~ ado, en aceptar su aplicacion cuando ~de acuercio u Lot o L e g
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magnitud del dafio causado al bien juridico tutelado, no es de tal entidad

que justifique una pena que sobrepase la responsabilidad del agexnie.

27.  £n esos términos, se verifica que la sentencia de vista, en el extremo
de la pena, refleja la ausencia de razonamiento por la Sala de Apelaciones
en relacién con la circunstancia de disminucion de punibilidad de la pena,
lo que no es coherente con la tendencia jurisprudencial de las Salas Penales

Supremas, donde se ha establecido:

Lo gualdad es un principio-derecho reconocido en el articulo dos, inciso dos, de la
Conslitucion. Es tanto un derecho fundamental de invocacién directa sin necesidad
de desarrollo legislativo previo, cuanto un valor constitucional que informa todo el
ordenamiento juridico infra constitucional. La igualdad, como derecho publico
subjetivo, conlleva la alegacion de discriminacion, la cual implica una - desigualdad
/ que puede tener su origen en un hecho, en la diferenciacion de fratamiento legal no
justificado constitucionalmente o, finalmente, en la aplicacion de una ley que
produzca un resultado inconstitucional. Es, como todo derecho subjetive garantizado
por la Constitucién, un derecho garantizado erga omnes, frente o todos. lo que
g . implica, corno resultado, que todos los jueces tienen el poder -y el deber- de aplicar
directamente las normas constitucionales en las controversias somelidas a su juicio

{-Je

28. Siguiendo esta linea de argumentacion -conforme se anoto-, es

N evidente que la Sala de Apelaciones, no aplicé la reduccién de la pena por
i ) responsabilidad restringida por la edad, previsto en el primer pdarrafo,
! ) articulo veintidds, del Cédigo Penai. Es decir, no la onolfzé, conforme a la
naturaleza y moddlidod del hecho punible, las circunstancias de su

\ comision, las condiciones y conducta del agente, frente a la magnitud del

hecho delictivo.

29. En ese senlido. analizados tales supuestos, se desprende de los
hechos, que dos sujetos desconocidos "cogotearon” a la ograviada (g
C ) ocasiondndole una lesidén que requird de un dia de
akencion facultativa por tres dias de incapacidad médico legal. conforme
al Certificado Médico Legal N.° 012403-L, a guien luego de amedrantaraq, le

sustrajeron su calular d2 marca Alcatel, valorizado en trescienios setenta

'

Acuerde Plenario niom= & L T ibodel do s i e ds dss e
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nacio el quince de marzo de mil novecientos noventa y cuato) . Por tanto,
tenia lo condicion de agente de responsabilidad restringida y sigguiendo fos
argumentos jund'cos antes expuestos, corresponde la disminucion de
punibiidad por responsabilidad restringida, en el caso concreto, conforme

lo eslablece el citado acuerdo plenario.

34, Por tanto, este Tribunal Supremo, como garante y protector de las
garantias fundamentales establecidas en la Constitucion Politica del Perd,
considera que resulta amparable el cuestionamiento del caisacionista,
referido a la inaplicacién del primer parrafo, articulo veintidds, del Cédigo

Penal, pues en este caso resulta aplicable.

35. En esa medida, se debe considerar una reduccion a la pena
impuesta al encausado, en mérito a los fundamentos expuestos en la
presente sentencia de casacion, siendo proporcional la sancidn de seis
afos de pena privafiva de la libertad; ello, en coherencia a los principios de
proporcionalidad y razonabilidad de la pena y los fines preventivo especial

y preventivo general, presente en el articulo VIiI, del Titulo Preliminar, del

Codigo Penal.

DECISION

I. FUNDADO el recurso de casacion interpuesto por el sentenciado @

[ Jeeied causales de los numercles tres y cinco,

arficulo cuatrocientos veintinueve, del Codigo Procesal Penal, por
inobservancia al principio de igualdad y apartamienio de la doctrina
jurisprudencial, por no haberse aplicado el primer pdarrafo, articulo

veintidos, del Cédigo Penal como atenuanie privilegiada.

\CASARON |a sentencia de vista, contenida en la Resolucidn nimero

quince. del quince de noviembre de dos mil dieciseis, emitida por la
Segundc Solo Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de
Lambayequs -de pagina cienlo cinco-, que confirmo lo sentencia del

veinticlos de seliembre de dos mil diecikéis. qua condend al procesado

' ?'4,—“‘3,;
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omo coautor del delite contra el

patiimonio, en la figura de robo agravado (presciito en el prirmer pairafo.
articulo ciento ochenta y nueve, numerales dos y cualro, concordlante con el
arliculo ciento ochenta y ocho del Codigo Pendl), en perjuicio de (D
G ' fic cn doscientos soles por concepto de reparacion
civil, que deberd abonar el sentenciado a favor de la agraviada en
ejecucion de sentencia, y precisé que el delilo por el que se le ha
condenado ha quedado en grado de feniativa, de conformicad con el
articulo dieciséis del Codigo Pendl, y revocaron la misma sentencia, en el
extremo que le impuso doce afos de pena privativa de libertad efectiva
y reformdndola, le impusieron nueve afos de pena privativa de libertad; y
ACTUANDO COMO SEDE DE INSTANCIA, REVOCARON la misma sentencia solo en
el exiremo que le impuso nueve ainos de pena privativa de la libertad; y
REFORMANDOLA: le impusieron seis afios de pena privativa de ia libertad,
por el referido delito y agraviado, la misma que se computard desde e!
dia que sea capturado por la policia, al enconlrarse en liberiad el

recurrente.

DISPUSIERON que la presente senlencia casatoria se lea en audiencia

publica por Secretaria de esta Suprema Sala Penal; y, acto seguido, se

notifique a lodas las partes apersonadas a la instancia.

IV.MANDARON que cumplidos estos tramites se devuelva el proceso al

8
PRADC SALDARRIAGA
BARRIOS ALVARADO
QUINTANILLA CHAC
CASTANEDA OTSU
Y

PACHECO HUANCAS

érgano jurisdiccional de origen: y se archive el cuademo de casacion en

esta Corte Suprema,
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6° JUZG. INVEST. PREPARATORIA

EXPEDIENTE : 06337-2013-21-1706-JR-PE-06

JUEZ : MILTON LLONTOP SANTISTEBAN

ESPECIALISTA : PEREZ REYES DAVID

MINISTERIO PUBLICO :  SEGUNDA FISCALIA SUPERIOR PENAL DE
APELACIONES,

IMPUTADO :

DELITO : ROBO AGRAVADO

AGRAVIADO :

SENOR JUEZ:

Doy cuenta a usted, de la remisién del presente cuaderno de casacién, recibido por el
suscrito con fecha 30.09.2020, atendiendo lo expuesto por la Sala Penal de la Corte
Suprema en la resolucion de fecha diecinueve de junio del dos mil diecinueve, por la
cual se resuelve fundar el recurso de casaciéon interpuesto por ﬁ

y CASARON la sentencia de vista resoluciéon quince de fecha
quince de noviembre del dos mil dieciséis, que confirmé la sentencia de primera
instancia, pero s6lo REVOCAN DICHA SENTENCIA SOLO EN EL EXTREMO DE LA
PENA DE NUEVE ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD, REFORMANDOLA LE
IMPONEN SEIS ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA QUE SE
COMPUTARAN UNA VEZ QUE EL SENTENCIADO SEA CAPTURADO; por lo que
apreciandose del cuaderno de debate las ordenes de captura se encuentran vigentes.
Dandose cuenta en merito a la Res. Adm. N° 250-2020-P-CSJL/PJ. Y Res. Adm
N°179-2020-CE/CSJL/PJ. Dispone la reactivacion de los 6rganos jurisdiccionales y
habilitacién a los magistrados de los Juzgados de Investigacion Preparatoria, Juzgados
penales unipersonales y Juzgados Colegiados del Distrito Judicial de Lambayeque. Asi
mismo informa el suscrito que se encuentra laborando de forma presencial. Lo que
informo a usted para los fines pertinentes.

Chiclayo, 01 de octubre del 2020

RESOLUCION NUMERO: DOS
Chiclayo, uno de octubre
Del dos mil veinte. —

DADO CUENTA: Con la razon dada y cuaderno de
casacion entregado en la fecha 30 de setiembre del 2020; TENGASE por
recibido el cuaderno casatorio; y atendiendo lo expuesto por la Sala Penal de
la Corte Suprema en la resolucion de fecha diecinueve de junio del dos mil
diecinueve, por la cual se resuelve fundar el recurso de casacion interpuesto
por _ y CASARON la sentencia de vista
resolucion quince de fecha quince de noviembre del dos mil dieciséis, que
confirmé la sentencia de primera instancia, pero s6lo REVOCAN DICHA
SENTENCIA SOLO EN EL EXTREMO DE LA PENA DE NUEVE ANOS DE PENA
PRIVATIVA DE LIBERTAD, REFORMANDOLA LE IMPONEN SEIS ANOS DE
PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA QUE SE COMPUTARAN UNA
VEZ QUE EL SENTENCIADO SEA CAPTURADO; CUMPLASE lo ejecutoriado;
AGREGUESE copia certificada de la resolucion casatoria al cuaderno de
debates para los fines pertinentes, debiendo escanearse dicha
resolucion suprema y obrar en el sistema del cuaderno de debates, bajo
responsabilidad funcional del asistente jurisdiccional; y cumplido que
sea ARCHIVESE el presente cuaderno en el modo y forma de ley. Se avoca el

senor Juez que suscribe e Interviene el Especialista por disposicion superior.
NOTIFIQUESE .-
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