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El informe jurídico se realizó en atención a un proceso penal llevado a cabo por 

la comisión del delito de Robo Agravado, tipificado en el artículo 189 del Código 

Penal Peruano, proceso desarrollado en concordancia con el Nuevo Código 

Procesal Penal de 2004. 

La investigación tuvo razón por los hechos acontecidos en 06 de noviembre de 

2013, en circunstancias que la agraviada Z. E. I. B. de camino a su casa fue 

interceptada por dos sujetos desconocidos que la despojaron de sus 

pertenencias para luego darse a la fuga en direcciones opuestas. Uno los 

supuestos ladrones, corrió hacía un mototaxi que tenía las luces prendidas para 

facilitar su huida, pero los moradores de la zona salieron en auxilio de la víctima 

y lograron capturar al supuesto chofer del vehículo menor, así como también 

recuperar uno de los bienes que le habían sido arrebatados. 

El representante del Ministerio Público, en el requerimiento acusatorio, solicitó 

contra el sujeto activo del delito en calidad de cómplice secundario, 05 años de 

pena privativa de libertad y doscientos nuevos soles de reparación civil. En la 

sentencia emitida por el Juzgado Penal Colegiado Permanente de Chiclayo, se 

le condenó como coautor a doce años de pena privativa libertad y doscientos 

nuevos soles de reparación civil. Posteriormente la Segunda Sala de 

Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Lambayeque, confirmó la 

sentencia y revocó la pena impuesta en primera instancia, reformando le impuso 

al procesado nueve años de pena privativa libertad y doscientos nuevos soles, 

ya que el delito habría quedado en grado de tentativa. Finalmente, en la 

sentencia de casación se declaró fundado el recurso de casación interpuesto por 

el sentenciado, revocando la condena impuesta en segunda instancia y 

reformándola le impuso seis años de pena privativa libertad y doscientos nuevos 

soles por concepto de reparación civil, a razón de la aplicación del artículo 

veintidós, primer párrafo del Código Penal. 
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I. RELACIÓN DE LOS HECHOS PRINCIPALES EXPUESTOS POR LAS 

PARTES INTERVINIENTES EN EL PROCESO 

 

1.1 Ministerio Público: 

 

El día 6 de noviembre de 2013, aproximadamente a las 20:30, en 

circunstancias que la agraviada Z. E. I. B., caminaba por la intersección de la 

Av. Imperio y Av. Santo Domingo del distrito de la Victoria, misma que 

cuando se dirigía a su domicilio ubicado en la Calle Inca Yupanqui – La 

Victoria al retornar del Instituto Cayetano Heredia, fue interceptada por dos 

sujetos quienes la cogieron del cuello, ocasionándole una lesión traumática 

que requirió de 01 día de Atención Facultativa por 03 días de Incapacidad 

Médico Legal, conforme así se concluye en el Certificado Legal N° 012403-

L del 7 de noviembre de 2013; y luego de amedrentarla lograron sustraerle su 

celular marca Alcatel, color blanco, valorizado en S/ 370 nuevos soles y su 

cartera de cuerina sintética, color negra, que llevaba puesta sobre su hombro, 

dándose a la fuga, un sujeto, por la Calle Santa Isabel, mientras el otro sujeto, 

lo hizo por la Calle Santo Domingo, donde lo esperaba la mototaxi de color 

azul, de placa de rodaje M9-4948, conducida por el acusado J. E. S. Q., con el 

motor encendido. 

 

Producido el hecho y en circunstancias que el sujeto desconocido pretendía 

darse a la fuga, a bordo del mototaxi conducida por el acusado J. E. S. Q., los 

vecinos y familiares de la agraviada, lograron aprehender a este último, 

mientras el primero se dio a la fuga, no sin antes tirar la cartera de cuerina 

sustraída a la agraviada, siendo puesto a disposición de la Comisaría de La 

Victoria. 

 

1.2 Abogado Defensor: 

 

Confirma la presencia del acusado J. E. S. Q., el día y hora de los hechos 

denunciados, tal como ha sido señalado en el acta de intervención policial, 

misma en la que por motivos de peligrosidad no se consignó la identidad de 
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las personas que capturaron al procesado. Dicha captura se realizó sin 

persecución policial y a causa de una llamada de la base de la Policia Nacional 

del Perú para que un efectivo policial se constituyera al lugar de los hechos. 

 

No se actuó prueba en juicio que lograra acreditar de decisión colectiva y la 

colaboración conjunta de manera consiente y voluntaria. 

 

La agraviada manifestó que la moto se encontraba prendida porque las luces 

estaban encendidas, lo que no debe presumirse, sino acreditarse. Expresó 

también que no logró observar si había chofer en la moto y no identifica a el 

acusado, tampoco logro visualizar cuando el otro sujeto dejo la cartera en la 

moto pues no había iluminación en la Av. Imperio, dado que producto de lo 

sucedido ella se quedó en shock. 

 

De lo manifestado por el testigo E. M. R., se desprende que este observó a un 

sujeto bajar del mencionado vehículo y que el chofer intentó encender la moto 

hasta en dos oportunidades, manifestando en todo momento que era inocente. 

Lo cual contradice la versión de la víctima quién señalo que no vio a ningún 

sujeto subir a la moto. 

 

Señala que, el acusado no pudo haber participado del hecho y menos haberlo 

planificado pues vive en el distrito de La Victoria en la Calle Yupanqui y 

dadas las máximas de la experiencia, los sujetos que suelen dedicarse a 

cometer delitos no lo hacen en su zona sino en distritos distintos.  

 

Así mismo, la conducta desempeñada por el chofer del mototaxi es una 

conducta neutral, de ahí que ninguna persona que se dedica a cometer este 

delito porta licencia de conducir, tarjeta de propiedad y SOAT, más aún no se 

ha dejado constancia si dicho vehículo tenía la placa cubierta, que por las 

máximas de la experiencia es una actividad frecuente que facilita la comisión 

de este hecho delictivo. 

 

De igual forma, se pretende acreditar la responsabilidad penal del acusado con 

el certificado médico legal que lo único que acredita es la violencia ejercida 
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por dos sujetos desconocidos sobre la agraviada y que de ninguna forma 

vincula al procesado con el delito por el que es acusado. 

II. IDENTIFICACIÓN Y ANÁLISIS DE LOS PRINCIPALES PROBLEMAS 

JURÍDICOS DEL EXPEDIENTE 

 

1.1.Insuficiencia Probatoria: 

 

Luego de haber realizado un análisis minucioso de los medios de prueba 

ofrecidos por el Ministerio Público, mismos que fueron admitidos en la 

audiencia de control de acusación y posteriormente actuados en la audiencia 

de juicio oral, es evidente que no son los idóneos para acreditar la 

responsabilidad penal del imputado. 

 

Por ello, es indispensable conocer como se le puede definir a la prueba. La 

prueba es la actividad de las partes procesales dirigida a alcanzar la 

acreditación necesaria para producir la convicción del juez decisor sobre los 

hechos por ellas asegurados. Es necesario tener en cuenta que para probar 

algo, siempre se deben plantear las mismas preguntas: ¿qué debe probarse? 

¿cómo debe probarse? ¿en qué puede basarse la producción de prueba?, lo 

cual corresponde al fin de la prueba, procedimiento de prueba y los medios de 

prueba, respectivamente. 

 

En consecuencia, el objetivo de la prueba es: comprobar la verdad, hasta 

donde sea posible, bajo la premisa de que todos los hechos sobre los que se 

funda la sentencia, que han de ser relevantes, deben ser probados.  

 

César San Martín Castro (2020), señala que: No es aceptable sostener que 

porque las partes no aportaron pruebas pese a la necesidad de esclarecimiento, 

que fluye de las propias actuaciones, cabe fallar con el material probatorio 

debatido. El juez no puede permanecer pasivo en estas circunstancias. (p. 752) 
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Después de haber expuesto sobre los aspectos a considerar sobre la actividad 

probatoria es importante identificar los puntos más relevantes de las pruebas 

actuadas. 

 

• Acta de intervención policial de fecha 06 de noviembre de 2013, 

suscrita por el SOT1. PNP. Tito Millán Rodríguez, prueba documental 

de la cual se puede extraer lo siguiente: 

- Aproximadamente a las 20:30 horas, cuando se encontraba de 

servicio en un patrullero de serenazgo, recibió una llamada de la 

base indicándole que se constituyera a la Av. Imperio y Santo 

Domingo. 

- Dicha solicitud fue a causa de que pobladores de la zona habían 

intervenido a un presunto delincuente que le arrebató el celular a 

una mujer. 

- Logró observar que una multitud de gente habían intervenido a un 

sujeto y un mototaxi. 

- La agraviada, al encontrarse en el lugar, le manifestó que fueron 

tres sujetos, dos de ellos la cogotearon y luego se dieron a la fuga, 

pero el conductor del vehículo no logró huir. Producto de ello 

procedió a intervenir al procesado, por lo que no fue necesaria 

persecución policial. 

- En el acta de intervención no se consignaron los datos de las 

personas que participaron del arresto ciudadano, a lo que el 

suboficial respondió que no fue posible pues eran muchas 

personas. 

 

• Declaración de la agraviada Z. E. I. B. de fecha 06 de noviembre de 

2013, prueba testimonial de la cual se puede extraer lo siguiente: 

- Que, a una cuadra de su domicilio, fue interceptada por dos sujetos, 

uno la cogió por el cuello y el otro le cerró los ojos, uno busco en 

su chaqueta un celular para luego fugar con dirección a la izquierda 

y otro le arrebató su cartera de cuerina para darse a la fuga por el 

lado derecho donde observó un mototaxi de color azul encendido 

y subió a ella. 
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- Producto de lo ocurrido esta se quedó en shock parada en la 

esquina donde ocurrieron los hechos. 

- Manifestó que los vecinos lograron capturar al sujeto que se llevó 

su cartera, al que encontraron en la moto. 

- No se percató si la persona que le arrebató su cartera logró subir a 

la moto, dado que por la zona estaban realizando obras en la pista 

y no había mucha iluminación en la Av. Imperio, tampoco pudo 

observar si el sujeto dejó la cartera en el vehículo menor pues se 

encontraba a una cuadra de distancia de este. 

- Señaló que se percató que el mototaxi tenía el motor prendido 

porque las luces de este se encontraban prendidas. 

- No logró observar si el mototaxi era conducido por alguna persona. 

 

• Declaración del testigo E. M. R. de fecha 07 de noviembre de 2013, 

prueba testimonial de la cual se puede extraer lo siguiente: 

- Indicó que, fueron sus sobrinos quienes le avisaron que su cuñada 

Z. E. I. B. estaba siendo víctima de un robo. 

- Salió corriendo de su casa por aproximadamente ocho metros y 

que dos de sus amigos estaban cerca, cogieron una roca y lograron 

voltear la moto. 

- Señaló que el sujeto que estaba sentado en la parte de atrás del 

vehículo menor salió corriendo, abandonando una cartera y solo 

encontró al chofer del mototaxi. Los cuales habían avanzado ocho 

metros aproximadamente. 

- Cuando voltearon la moto, el chofer se paró con la intención de 

irse e intento en dos oportunidades encender el mototaxi, ante ello 

los moradores le quitaron las llaves del vehículo y al verse rodeado 

de gente no pudo escapar. 

- El procesado al momento de ser capturado manifestó que era 

inocente, que no había hecho nada y que lo dejen ir. 

 

De todo ello, se logra identificar que en el delito de robo agravado resulta 

determinante la declaración de la víctima-testigo y la existencia de 

corroboraciones periféricas que respalden dicha declaración.  



9 

 

De lo expuesto líneas arriba, debemos preguntarnos ¿el acuerdo común y la 

relevancia del aporte, han sido probados? ¿las pruebas actuadas son los únicos 

medios de prueba disponibles próximos al hecho? ¿el acta de intervención, la 

declaración del testigo y de la agraviada, son las pruebas adecuadas para ello? 

Ante estas preguntas tengo la misma respuesta: No.  

En primer lugar, con la información obtenida no se ha podido acreditar de 

forma fehaciente que existió acuerdo común entre el imputado y los dos 

sujetos que se dieron a la fuga, así como tampoco si su labor como chofer era 

parte de la división de roles. Es importante mencionar que, ser chofer de un 

mototaxi constituye una conducta neutral y por lo tanto no sería suficiente el 

decir que como el procesado era el conductor del vehículo menor al que subió 

uno de los sujetos que se dio a la fuga, constituiría un aporte relevante en la 

comisión del delito. Tal como se explica, la conducta desempeñada por el 

investigado se encuentra dentro de los márgenes de la ley y por lo tanto, por 

imputación objetiva, se aplicaría el principio de prohibición de regreso. 

En segundo lugar, en la etapa de Diligencias Preliminares se deben llevar a 

cabo todos aquellos actos urgentes e inaplazables, de ser necesario, con el fin 

de determinar si corresponde pasar a la etapa de Investigación Preparatoria. 

Es claro que dichos actos de investigación no fueron llevados a cabo cuando 

eran absolutamente necesarios. Como, por ejemplo, recabar las declaraciones 

de los sobrinos que le avisaron al señor E. M. R. sobre que le estaban robando 

a su cuñada, así como también la declaración de su amigo Stalin y el 

denominado “Sandía”. Si bien es cierto, no se conocían los nombres 

completos de estas personas, pero sería muy fácil identificarlos pues eran 

conocidos de uno de los testigos y familiares de la agraviada, de esta forma 

se tendría más declaraciones que pudieran esclarecer los hechos. Así como 

también, verificar si efectivamente en la Av. Imperio no había luz o si 

realmente se estaban llevando a cabo la reparación de la pista o quizá si en 

alguna de las viviendas de la zona habría una cámara de videovigilancia que 

hubiera registrado los hechos del día 06 de noviembre de 2013.  
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Es de conocimiento que, el Ministerio Público en ejercicio de sus funciones 

debe ser objetivo, en consecuencia, no solo debe recabar pruebas de cargo, 

sino también de descargo. 

Por último, tal como se fijó en el Acuerdo Plenario N° 02-2005/CJ-116, la 

declaración de la agraviada debe de revestir las siguientes garantías: i) 

ausencia de incredibilidad subjetiva, que en el presente caso no existe algún 

tipo de vínculo que logre quebrantar la mencionada garantía, ii) verosimilitud, 

que en el presente caso si se ve quebrantada pues en la declaración de la 

agraviada existen contradicciones, además no se ha logrado, con las pruebas 

actuadas, corroborar los hechos expuestos por la víctima, sino todo lo 

contrario, se han evidenciado imprecisiones, que no logran dotar de aptitud 

probatoria al testimonio de la víctima, y iii) persistencia en la incriminación, 

al no haber identificado al procesado como el chofer del mototaxi, dado que 

no logró ver si el vehículo tenía conductor, así como haber declarado que 

primero al que capturaron fue el que le arrebato la cartera y luego que fue al 

chofer, existe una clara falta de persistencia en lo relatado. Cabe mencionar, 

que no es necesario que el motor este prendido para que las luces de un 

vehículo se enciendan, tal como presumió la agraviada. 

En consecuencia, no se ha logrado quebrantar la presunción de inocencia del 

imputado, a razón de la insuficiencia probatoria en el presente proceso penal. 

Lo cual se condice, con la regla in dubio pro reo, pues de quedar duda, esto 

es, si falta convicción de que el acusado habría cometido el hecho, el Tribunal 

deberá absolver. La declaración de culpabilidad solo procede cuando resulte 

ser la única certeza a que razonablemente puede llegar al juez en la 

apreciación de la prueba. Por lo tanto, debe absolverse al imputado siempre 

que el juez no haya alcanzado la convicción necesaria acerca de la 

culpabilidad que se le atribuye del material probatorio disponible. 

Se infringe esta regla, por consiguiente, cuando el juez ha condenado a pesar 

de la existencia real de la duda. Desde esta perspectiva no importa si el órgano 

jurisdiccional dudó o no, sino si debió dudar, en tanto exista a la imputación 

una hipótesis alternativa razonable. 
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III. POSICIÓN FUNDAMENTADA SOBRE LAS RESOLUCIONES 

EMITIDAS  

 

3.1 Sentencia de Primera Instancia: 

 

Respecto de la parte considerativa de la sentencia del veintidós de septiembre 

de dos mi dieciséis, podemos observar que el colegiado advirtió un título de 

imputación diferente al propuesto por el representante del Ministerio Público. 

Es decir, que el título de imputación correcto era de coautor y no de cómplice 

secundario, pues el rol desempeñado por el chofer sería indispensable para la 

consumación del delito. 

 

Asimismo, se pronunciaron sobre la valoración judicial de las pruebas, 

indicando que se consideran hechos probados, los siguientes: i) Que dos 

sujetos despojaron de sus bienes a la víctima y que el procesado cumplía de 

función de chofer. ii) De igual forma, que la preexistencia del celular y la 

cartera de cuerina ha quedado acreditada con la declaración de la agraviada en 

juicio oral, y que, iii) el examen del médico legista acredita las lesiones 

sufridas por la agraviada.  

 

De igual forma se pronuncian sobre de la vinculación de los hechos con el 

acusado, el tribunal de primera instancia señala que la presencia del imputado 

en el lugar de los hechos queda demostrada mediante el Acta de Intervención 

Policial. Así como de la declaración en juicio de la víctima se denota que la 

cartera que le sustrajeron fue abandonada en el mototaxi y que esta precisa los 

roles de cada uno de los sujetos. Además del testimonio de E. M. R. se 

desprende que la cartera fue abandonada por uno de los sujetos que se dio a la 

fuga, mientras que el chofer se quedó a bordo del vehículo menor, así como 

que el mototaxi se encontraba prendido al haber avanzado aproximadamente 

ocho metros con el sujeto que le había arrebatado la cartera de la víctima. Y 

que de todo lo actuado en audiencia se acredita el concierto de voluntades y la 

repartición de roles, en la que el entonces acusado fue el que esperaba en el 

vehículo menor para facilitar la huida. 



12 

 

 

3.2.Sentencia de Segunda Instancia: 

 

En atención a lo decidido por la Segunda Sala Penal de apelaciones de fecha 

15 de noviembre de 2016, sobre la pretensión de revocatoria realiza las 

siguientes precisiones: No se ha cuestionado la comisión del delito, sino la 

vinculación del procesado con este. Así como también, la preexistencia de la 

cartera ha sido acreditada pues fue encontrada en el mototaxi en cuestión y fue 

devuelta a la agraviada.  

 

Al referirse a la vinculación del imputado con el delito, lo hacen bajo el 

argumento de que la agraviada manifestó que el procesado con dos sujetos a 

bordo del mototaxi le arrebataron sus pertenencias, y que el sujeto al que 

capturaron los pobladores fue el que conducía el vehículo menor. 

Concluyendo que la presencia del imputado en el lugar de los hechos solo 

podría obedecer a que este participó de acto delictivo. 

 

Que, por el hecho de que los dos sujetos no identificados hayan huido a píe en 

direcciones contrarías y no a bordo del vehículo menor. Argumentó que sería 

intrascendente, pues la variación del plan de fuga se debió a que los moradores 

de la zona fueron en auxilio de la agraviada. 

 

 Afirmaron que, la víctima observó que un mototaxi se encontraba con el 

motor y luces prendidas, tal versión les resulta creíble al ser una modalidad 

recurrente en este delito. Además, E. M. R., señaló que cuando salió de su 

domicilio, el procesado y uno de los sujetos desconocidos a bordo del 

mototaxi, ya habrían avanzado ocho metros aproximadamente. Una vez que 

el chofer fue detenido intento hasta en dos oportunidades encender la moto 

para huir. 

 

La Sala ha precisado que en el caso de la preexistencia del celular esta no ha 

quedado acreditada, pues no existe prueba suficiente para ello. 
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Y respecto de la pretensión anulatoria, se observa que el proceso se ha 

desarrollado con pleno resguardo de las garantías procesales que le asiste a 

todo imputado. Así como también el Juzgado Penal Colegiado, ha motivado 

razonablemente su decisión de condena. A razón de ello, los agravios que 

expresa la defensa para pretender la nulidad de la sentencia reflejan una mera 

disconformidad con la decisión de condena. 

 

La Sala de Apelaciones resolvió confirmar la sentencia de primera instancia, 

pero revocarla en el extremo de la pena que se le impuso y reformándola le 

impuso nueve años de pena privativa de libertad y el pago de doscientos 

nuevos soles por concepto de reparación civil a favor de la agraviada. 

 

En cuanto a mi posición frente a la sentencia en análisis es evidente que no 

estoy de acuerdo con la decisión adoptada por la sala, bajo ninguno de los 

argumentos expuesto y las pruebas actuadas se ha logrado quebrantar la 

presunción de inocencia del procesado. 

 

3.3. Sentencia Casatoria N° 133-2017: 

 

Del recurso de casación interpuesto por J. E. S. Q., el 10 de enero de dos mil 

diecisiete, el que posteriormente fue admitido por resolución número seis de 

fecha trece de enero de dos mil diecisiete. Por las causales de los numerales 

uno y cinco, artículo cuatrocientos veintinueve del Código Procesal Penal, por 

infracción al principio de igualdad y el apartamiento de la doctrina 

jurisprudencial de la Corte Suprema al no aplicarse el artículo veintidós del 

Código Penal. 

 

En referencia al numeral número uno, se sustentó que efectivamente se 

inobservó el principio de igualdad1, reconocido en la Constitución Política del 

Perú en el inciso dos del artículo dos. Al ser este un principio rector y un 

derecho fundamental.  

                                                 
1 Entiéndase en su vertiente de la igualdad de aplicación de la ley. 
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IV. POSICIÓN FUNDAMENTADA SOBRE LOS PROBLEMAS JURÍDICOS 

IDENTIFICADOS 

 

4.1 Problemas jurídicos identificados en la Sentencia de Primera Instancia: 

 

Es necesario precisar que el delito de robo agravado es un delito de resultado 

y este se consuma cuando se ha causado la lesión efectiva del bien. Es decir, 

en el caso del delito en cuestión, este se encuentra consumado cuando el 

agente se apodera del bien de forma ilegítima y “tiene la posibilidad real o 

potencial de disponer libremente del mueble sustraído a la víctima” (Salinas, 

2019, p. 1343) con la realización de cualquier acto de dominio.  En tanto, la 

violencia o amenaza empleados por el sujeto activo son las herramientas 

utilizadas para facilitar o asegurar el delito. Considerando, solo en el caso 

hipotético de haberse probado el acuerdo común, que el imputado hubiera 

cumplido con el rol de chofer, según lo acordado en el plan criminal, su aporte 

sí sería relevante para la consumación de este, pues con tal conducta se 

facilitaba la fuga de estos sujetos que le arrebataron sus pertenecías a la 

víctima y para que posteriormente la cosa sea puesta bajo el poder de hecho 

de los presuntos ladrones. 

 

Expuesto lo anterior, debo referirme al grado de participación que le fue 

imputado a J. E. S. Q., tal como se ha desarrollado y de igual forma en el 

supuesto caso de haberse probado el acuerdo común, la variación del grado de 

participación adoptada por el fiscal sería correcta, pues el aporte que se habría 

brindado por el chofer del mototaxi que facilitaría la fuga de los ladrones, 

resultaría indispensable para la consumación del mismo, dado que una vez que 

se dieran a la fuga se podría disponer realmente del bien obtenido producto 

del robo. Por lo tanto, no se le podría calificar como cómplice secundario; 

tampoco cómplice primario; en concordancia con el art. 25 del Código Penal, 

que señala: El cómplice secundario es quien, de cualquier otro modo, hubiere 

dolosamente prestado asistencia, sin el cual igual se hubiera consumado el 

delito. 
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Es así que, aquel que cumple la función de chofer en este delito es coautor, 

debido a que este cumpliría con los dos presupuestos que este grado de 

participación requiere, los cuales son: 

- Acuerdo común: Implica una decisión y planteamiento en conjunto, en el 

que previamente al hecho o durante él, cada interviniente se compromete 

a asumir determinada tarea o a desarrollar una parte del plan criminal, 

asumiendo por ello la responsabilidad del acuerdo común. 

A lo cual se le denomina el principio de imputación recíproca, el cual 

permite atribuir a cada coautor la responsabilidad solo por el hecho 

acordado. 

- Relevancia del aporte: Implica el codominio del hecho en el que cada uno 

de los intervinientes realiza un aporte objetivo al hecho, es decir, un aporte 

esencial o imprescindible según las circunstancias para llevar adelante el 

plan acordado, el mencionado aporte puede ser dado antes o durante la 

ejecución del hecho típico. 

 

Es necesario inferir que, la presencia del imputado en el lugar de los hechos 

es innegable, incluso el abogado defensor confirma la presencia de este en el 

lugar. No se aprecia lo mismo de las demás afirmaciones, pues de las pruebas 

actuadas lo único que se evidencia es la inexactitud de estas. Como en el caso 

de la declaración de la agraviada que expresó que al sujeto que capturaron los 

pobladores fue quien le arrebató la cartera, indicó también que no pudo 

observar nada más porque se quedó en shock, más aún porque se encontraba 

a una cuadra de distancia del mototaxi y no había buena iluminación. De lo 

cual se puede concluir claramente que la agraviada en ningún momento ha 

precisado el rol que cumplieron cada uno de los sujetos, no siendo suficiente 

tal afirmación para quebrantar la presunción de inocencia del imputado y por 

lo tanto debió ser absuelto. No correspondía condenarlo a doce años de pena 

privativa de libertad y fijar una reparación civil de doscientos nuevos soles. 

 

3.4. Problemas jurídicos identificados en la Sentencia de Segunda Instancia: 

 

Considero importante fijar ciertos puntos. Uno de ellos es que de la 

declaración de la agraviada en juicio oral se tiene que; de pronto aparecieron 
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dos sujetos, uno la cogió del cuello y el otro le cerró los ojos para despojarla 

de sus pertenecías para luego darse a la fuga en direcciones contrarias, observó 

un mototaxi con las luces prendidas y que uno de los sujetos desconocidos 

subió a ella. Mientras en el Acta de Intervención Policial se dejó constancia 

de que los pobladores de la zona le indicaron al efectivo policial que tres 

sujetos a bordo de un mototaxi le robaron el celular a la víctima, versión que 

la agraviada confirmó en la misma prueba documental. De igual forma de la 

declaración en juicio de agraviada de se logra extraer que ella indicó que a la 

persona a la que capturaron fue al sujeto que le arrebató su cartera. 

 

En cuanto, a la afirmación de la agraviada sobre que el motor del vehículo 

estaba prendido porque las luces estaban encendidas, por las máximas de la 

experiencia se sabe que no necesariamente cuando las luces de un vehículo se 

encuentran prendidas implica que el motor también lo esté. 

 

Finalmente, en referencia a en qué etapa del iter criminis hubiera quedado el 

delito, en el supuesto negado de haberse probado el acuerdo común, 

consideraría correcta la evaluación realizada por la Sala en cuanto a este punto, 

pues no se logró acreditar la preexistencia del celular durante el proceso, aun 

existiendo formas por las cuales esto se podría haber determinado, al ser 

insuficiente la declaración de la agraviada para acreditar la preexistencia del 

bien y al haber sido recuperada la cartera de cuerina, la fase en la cual se 

quedaría el delito hubiera sido el de tentativa. 

 

3.5.Problemas jurídicos identificados en la Sentencia Casatoria N° 133-2017: 

 

Resulta necesario hacer mención de la jurisprudencia penal de la Corte 

Suprema, plasmada en el Acuerdo Plenario 4-2016/CJ-116, en la que se 

estableció que los jueces están plenamente habilitados a pronunciarse si así lo 

juzgan conveniente, por la inaplicación del del párrafo segundo, artículo 

veintidós del Código Penal, si estiman que dicha norma introduce una 

discriminación que impide un resultado jurídico legítimo. 
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En la medida que no fue aplicado el primer párrafo del artículo veintidós, del 

Código Penal, por un lado, al no haberse analizado si la aplicación la 

mencionada norma, afecta de forma razonable el principio de igualdad a 

sujetos procesales que cumplen el supuesto que establece el referido 

dispositivo, amparándose bajo la sola razón de tratarse de la comisión del 

delito de robo agravado y en consecuencia, no haber aplicado la reducción de 

la sanción penal, por ser casacionista un agente de responsabilidad restringida, 

puesto que el procesado a la fecha de la comisión del delito tenía 19 años de 

edad. Es preciso señalar que, existe consenso en aceptar la aplicación de esta 

norma cuando la magnitud del daño causado al bien jurídico tutelado, no es 

de tal entidad que justifique una pena que sobrepase la responsabilidad del 

agente. 

 

Es decir, no se analizó conforme a la naturaleza y modalidad del hecho 

punible, las circunstancias de su comisión, las condiciones y conducta del 

agente, frente a la magnitud del hecho delictivo. 

 

En consecuencia, en la determinación de la pena es imprescindible tener en 

cuenta el principio de proporcionalidad contemplado en el artículo VIII del 

Título Preliminar del Código Penal con el que se procura la correspondencia 

entre el injusto cometido y la pena a imponerse.  

  

Para justificar la pena impuesta, solo se tuvo en cuenta el grado de tentativa 

del delito y no aplico, cuando correspondía, la disminución de la punibilidad 

por responsabilidad restringida por la edad. A razón de ello, la Corte Suprema 

revoco la pena impuesta en segunda instancia y reformándola impuso seis 

años de pena privativa de libertad. 

 

Por lo que, considero correcta la aplicación del primer párrafo del artículo 22 

del Código Penal, pues de los hechos expuestos por el Ministerio Público 

queda claro que el acto delictivo no reviste mayor gravedad como para que 

dicha norma no sea aplicada, ello en atención al principio de proporcionalidad, 

tal como se ha establecido en la presente resolución casatoria. 
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Sin embargo, es importante resaltar que al no haberse logrado vincular a J. E. 

S. Q. con los actos delictivos acontecidos el 06 de noviembre de 2013, creo 

conveniente realizar la afirmación de que lo que correspondía era que sea 

absuelto. Basando tal consideración de la regla in dubio por reo, en la cual se 

instaura la exigencia de probar hechos y que, en el supuesto de que la 

evidencia sea insuficiente para demostrarlo, la decisión judicial deberá 

favorecer al acusado del delito. 
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V. CONCLUSIONES 

 

❖ La declaración de la agraviada puede ser considerada prueba válida de cargo 

y en consecuencia quebrantar la presunción de inocencia del imputado, pero 

para que dicha declaración pueda surtir efectos, debe estar rodeada de ciertas 

corroboraciones periféricas que respalden las afirmaciones realizadas.  

 

❖ La presunción de inocencia introduce una regla de juicio determinante, 

indiscutible como contrapartita de los resultados probatorios posibles: ha de 

absolverse al imputado cuando la prueba es insuficiente. 

 

❖ En la audiencia de preliminar el juez de garantías al evidenciar que lo medios 

probatorios ofrecidos no eran suficientes para acreditar la responsabilidad del 

imputado en el acto delictivo debió disponer el sobreseimiento de la causa.  

 

❖ En obediencia del principio de proporcionalidad y del derecho fundamental a 

la igualdad ante la ley, es posible la aplicar una disminución de la punibilidad 

en el delito de robo agravado por responsabilidad restringida, siempre y 

cuando las circunstancias del acto delictivo no revistan mayor gravedad como 

para que logren justificar la inaplicación de la mencionada normal. 
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VII. ANEXOS 
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6° JUZG. INVEST. PREPARATORIA 

EXPEDIENTE   : 06337-2013-21-1706-JR-PE-06 

JUEZ    : MILTON LLONTOP SANTISTEBAN 

ESPECIALISTA  : PEREZ REYES DAVID 

MINISTERIO PÚBLICO : SEGUNDA FISCALIA SUPERIOR PENAL DE 

APELACIONES,  

IMPUTADO   : SANCHEZ QUESQUEN, JUAN ERNESTO 

DELITO   : ROBO AGRAVADO 

AGRAVIADO   : IGNACIO BARBOZA, ZEYLA ERLITA 

 

SEÑOR JUEZ: 

Doy cuenta a usted, de la remisión del presente cuaderno de casación, recibido por el 

suscrito con fecha 30.09.2020, atendiendo lo expuesto por la Sala Penal de la Corte 

Suprema en la resolución de fecha diecinueve de  junio del dos mil diecinueve, por la 

cual se resuelve fundar el recurso de casación interpuesto por JUAN ERNESTO 

SANCHEZ QUESQUEN y CASARON la sentencia de vista resolución quince de fecha 
quince de noviembre del dos mil dieciséis, que confirmó la sentencia de primera 

instancia,  pero sólo REVOCAN DICHA SENTENCIA SOLO EN EL EXTREMO DE LA 

PENA DE NUEVE AÑOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD, REFORMANDOLA LE 

IMPONEN SEIS AÑOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA QUE SE 

COMPUTARÁN UNA VEZ QUE EL SENTENCIADO SEA CAPTURADO; por lo que 
apreciándose del cuaderno de debate las ordenes de captura se encuentran vigentes. 

Dándose cuenta en merito a la Res. Adm. N° 250-2020-P-CSJL/PJ. Y Res. Adm 

N°179-2020-CE/CSJL/PJ. Dispone la reactivación de los órganos jurisdiccionales y 

habilitación a los magistrados de los Juzgados de Investigación Preparatoria, Juzgados 

penales unipersonales y Juzgados Colegiados del Distrito Judicial de Lambayeque. Así 

mismo informa el suscrito que se encuentra laborando de forma presencial. Lo que 
informo a usted para los fines pertinentes. 

      Chiclayo, 01 de octubre del 2020  

 
 
 
RESOLUCIÓN NÚMERO:  DOS 
Chiclayo, uno de octubre 
Del dos mil veinte. – 
 
   DADO CUENTA: Con la razón dada y cuaderno de 
casación entregado en la fecha 30 de setiembre del 2020; TENGASE por 
recibido el cuaderno casatorio; y atendiendo lo expuesto por la Sala Penal de 
la Corte Suprema en la resolución de fecha diecinueve de  junio del dos mil 
diecinueve, por la cual se resuelve fundar el recurso de casación interpuesto 

por JUAN ERNESTO SANCHEZ QUESQUEN y CASARON la sentencia de vista 
resolución quince de fecha quince de noviembre del dos mil dieciséis, que 
confirmó la sentencia de primera instancia,  pero sólo REVOCAN DICHA 
SENTENCIA SOLO EN EL EXTREMO DE LA PENA DE NUEVE AÑOS DE PENA 
PRIVATIVA DE LIBERTAD, REFORMANDOLA LE IMPONEN SEIS AÑOS DE 
PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA QUE SE COMPUTARÁN UNA 
VEZ QUE EL SENTENCIADO SEA CAPTURADO; CUMPLASE lo ejecutoriado; 
AGREGUESE copia certificada de la resolución casatoria al cuaderno de 

debates para los fines pertinentes, debiendo escanearse dicha 
resolución suprema y obrar en el sistema del cuaderno de debates, bajo 

responsabilidad funcional del asistente jurisdiccional; y cumplido que 
sea ARCHIVESE el presente cuaderno en el modo y forma de ley. Se avoca el 
señor Juez que suscribe e Interviene el Especialista por disposición superior. 
NOTIFIQUESE.- 
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