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En el presente trabajo se sustenta en base del Expediente Judicial 1364-2014-25-2501-
JR-PE-02, proceso penal seguido contra M.A.P.V. (36 afios) vs R.M.V.J. (13 afios), por
el delito de violacion sexual de menor de edad, tipificado en el art. 173.2 del Cddigo
Penal. Durante el proceso penal, bajo el nuevo cddigo procesal penal, se advirtié lo
siguiente: i) La sentencia de primera instancia, que determiné la responsabilidad penal
del acusado e impuso la pena privativa de la libertad de 30 afios. Ante ello, la defensa
técnica del acusado interpuso recurso de apelacion. ii) La primera sentencia de vista
expedida por la Sala de Apelaciones, que sostuvo que la relacion sexual mantenida del
acusado con la menor fueron consentidas, sin embargo, la pena establecida en nuestro
ordenamiento juridico es desproporcional, irracional e injusta cuando se presenta este
tipo de situaciones, por lo que, decidi6 realizar el control difuso de la norma del minimo
y maximo fijado en el art. 173.2 del Cédigo Penal (no menor de 30 afios, no mayor a 35
afios de pena privativa de la libertad) con la finalidad de no aplicarla en el caso concreto;
e impuso 7 afios de pena privativa de la libertad contra el acusado. Asimismo, en razon
del art. 14 de la Ley Organica del Poder Judicial, elevd en consulta a la Sala
Constitucional y Social de la Corte Suprema, el extremo de la inaplicacion la pena
establecida en el art. 173.2 del Cddigo Penal, siempre y cuando no exista impugnacion
por casacion por la parte legitimada. iii) Posteriormente, la Sala Constitucional y Social
de la Corte Suprema, mediante ejecutoria suprema, decidié desaprobar la consulta
elevada por la sala de apelaciones, y le ordené subsanar la sentencia, en el extremo de
la inaplicacién de la pena, debido a la ausencia de motivacién en la aplicaciéon de un
“aparente” control difuso. iv) Sala Superior, decidi6é ordenar una nueva audiencia y por
consecuente, emitid6 una nueva sentencia de apelacién, que resolvid en base de la
sentencia de primera instancia, y declaré infundado el recurso de apelacién del acusado,
determind su responsabilidad penal e impuso la pena privativa de la libertad de 30 afios.
Respecto a ello, la defensa del imputado interpone recurso de casacion. v) Finalmente,
la Sala Penal Suprema decide declarar fundado el recurso de casacién debido a que la
Sala Superior actu6 extralimitandose en las funciones encomendadas por la Sala de
Derecho Constitucional y quebrant6 la garantia constitucional de la tutela jurisdiccional
efectiva, en su componente del derecho a firmeza, invariabilidad y a la cosa juzgada,
cuya firmeza quedé configurada por la inaccion fiscal; configurandose lo previsto en el
numeral 1 del articulo 429 del NCPP.

Palabras clave: violacion sexual de menor de edad, control difuso, control difuso del

Poder Judicial
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I. RELACION DE LOS HECHOS PRINCIPALES EXPUESTOS POR LAS PARTES
INTERVINIENTES EN EL PROCESO.

- HECHOIMPUTADO
- CIRCUNSTANCIAS PRECEDENTES

- El dia 08 de marzo de 2014, a horas 00.00, la madre de la menor agraviada, se
percaté que su menor hija no se encontraba durmiendo en su cama. Por lo que,
pidié apoyd a sus vecinos para la busqueda de la menor agraviada, es asi que
encuentra a su hija en la habitacion de la vivienda del imputado M.A.P.V,
recostada en una esquina del cuarto, mientras lloraba. La madre de la menor
procede a llevarse a su hija a su casa, le pide que le cuente lo sucedido, a lo que
la menor procedio a relatar lo que el denunciado le habia hecho.

- CIRCUNSTANCIAS CONCOMINANTES
Desde marzo del 2013, la menor agraviada de 13 afios, empezé a ser victima de
violaciébn sexual por parte del imputado M.A.P.V., quien la amenazaba
mencionando “el caracter que ostentaba la madre de la menor, que, si ella se
enteraba, la iba a castigar’. Los hechos violaciéon sexual por acceso vaginal
acontecieron en varias oportunidades (cinco a seis) en el interior del domicilio
del acusado, aprovechando que la conviviente de aquel se quedaba dormida. En
una oportunidad, la menor agraviada salié a botar la basura por orden de su
madre, y en aquel momento, el acusado la jald, tir6 una colcha en el piso de
arenay viol6 sexualmente a la menor, en la casa del acusado. Las demas veces,
la menor iba a la casa del imputado para el acceso sexual carnal debido
amenazas de aquel, como “que iba a inventar cosas a su mama para que le

pegue o la castigue”. La Ultima vez que la viol6 sucedi6 en octubre de 2013.

-  CIRCUNSTANCIAS POSTERIORES
Después del relato de la menor de iniciales R.M.V.J. que contd a su madre, lo
moradores del lugar, enterados de los hechos, retuvieron al imputado M.A.P.V.,
y llamaron a serenazgo, quienes, al constituirse en el lugar, lo condujeron a la

dependencia policial.
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ITER PROCESAL
La Denuncia Verbal N°18-2013, de fecha 08MARZ2014 interpuesta por J.M.M.R.
contra M.A.P.V. por la presunta comision del delito contra la libertad sexual

contra la menor de iniciales R. M.V.J. (p.2)

Disposicion de formalizacion de investigacion preparatoria de la Cuarta Fiscalia
Provincial Penal del Distrito Fiscal Del Santa contra M.A.P.V como presunto
autor del delito contra la libertad sexual, en la modalidad de violacion sexual en
menor de edad (art. 173 inciso 2 del Cédigo Penal), en agravio de R. M.V.J.
Posteriormente se amplié la investigacion por 60 dias; y concluida la fase de

investigacion preparatoria, se comunico al juez competente.

REQUERIMIENTO DE ACUSACION FISCAL, de fecha 25FEBR2015 contra M.A.P.V
como autor del delito contra la libertad sexual, en la modalidad de violacién
sexual en menor de edad (art. 173 inciso 2 del Cddigo Penal), en agravio de
R.M.V.J. (pp. 35/51), solicitando la pena privativa de la libertad de 30 afios y

reparacion civil de tres mil soles.

Resoluciéon N°6, de fecha 7MAY2015, el 2° Juzgado Penal de Investigacion
Preparatoria fija fecha para audiencia de control de acusacién. Luego de
celebrarse la audiencia, mediante la Resolucion N° 7, de fecha 26MAY2015,
declara la validez formal del requerimiento acusatorio contra M.A.P.V. como
presunto autor del delito contra la libertad sexual, en la modalidad de violacién
sexual en menor de edad (art. 173 inciso 2 del Codigo Penal), en agravio de
R.M.V.J. (pp. 119/120)

Resolucion N°8, de fecha 26MAY?2015, declara la infundada la improcedencia de
accion interpuesta por la defensa legal de M.A.P.V. por la comision del delito
contra la libertad sexual, en la modalidad de violacion sexual en menor de edad
(art. 173 inciso 2 del Cdodigo Penal), en agravio de R. M.V.J. (pp. 120/122)

Resoluciéon N° 9, de fecha 26MAY2015, declara admitir medios probatorios del

Ministerio Publico, sin ofrecimientos de la parte acusada. (p. 122)

AUTO DE ENJUICIAMIENTO. Resolucion N°10, de fecha 26MAY 2015, contra el

acusado M.A.P.V. como autor del delito contra la libertad sexual, en la modalidad
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de violacion sexual en menor de edad (art. 173 inciso 2 del Codigo Penal), en
agravio de R.M.V.J. de 13 afos de edad, solicitando el Ministerio Publico la pena
privativa de la libertad de 30 afos y reparacion civil de tres mil soles; admitase
los medios probatorios ofrecidos por el Ministerio Publico; no se admite los
medios probatorios de la parte acusada por no haberlas ofrecidos; téngase por
constituidas las partes procesales: Ministerio Publico y acusado M.A.P.V.,
representado por su defensa; y téngase por no constituida al actor civil por no

presentarse en el proceso. (pp. 123/124)

AUTO DE CITACION A JUICIO ORAL. Resoluciéon N° 1, de fecha 11JUN2015,
del Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial (pp. 13/16). Se desarrollan las
audiencias donde se realizan los alegatos de apertura, se actian los medios
probatorios ofrecidos por el Ministerio Publico, se ofrece nuevos medios
probatorios, se realiza el debate probatorio, y se exponen los alegatos de

clausura.

SENTENCIA CONDENATORIA. Resolucién N° 6, de fecha 02SET2015 del
Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial (pp.108/125) declara, por unanimidad,
condenar a M.A.P.V. como autor del delito contra la libertad sexual, en la
modalidad de violacién sexual en menor de edad (art. 173 inciso 2 del Codigo
Penal), en agravio de R. M.V.J. imponiendo la pena privativa de la libertad de 30

afios y reparacion civil de tres mil soles.

Recurso de apelacién presentado por la defensa de M.A.P.V. contra la sentencia
de fecha 02SET2015, solicitando la absoluciéon de su patrocinado y/o la nulidad
del juicio oral (pp.129/153).

AUTO CONCESORIO DE APELACION. Resolucién N°7, de fecha 11SET2015,
del Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial, que concede el recurso de
apelacion interpuesto por la defensa de M.A.P.V.y, eleva los actuados a la Sala

Superior Penal de Apelaciones (pp. 157/158).

Resoluciéon N° 9, de fecha 04NOV2015, de la Sala Penal de Apelaciones, que
admite el tramite del recurso de apelacion interpuesto por la defensa de M.A.P.V.
contra la sentencia condenatoria de fecha 02SET2015 emitida por el Juzgado

Penal Colegiado Supraprovincial.
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Resolucion N° 10, de fecha 07ENE2016, de la Sala Penal de Apelaciones, que

sefala fecha para audiencia de apelacién de sentencia para el 13ABRIL2016.

SENTENCIA DE VISTA. Resolucion N° 11, de fecha 27ABRIL2016, de la Sala
Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia del Santa (pp. 204/216)
declara INFUNDADO la apelacion interpuesta por la defensa de M.A.P.V.; y
CONFIRMAR la sentencia de fecha 02SET2015, que condena al imputado como
autor del delito contra la libertad sexual, en la modalidad de violacién sexual en
menor de edad (art. 173 inciso 2 del Cédigo Penal), en agravio de R. M.V.J.
INAPLICAR el minimum y maximum de pena conminada de 30 a 35 afios de
pena privativa de la libertad prevista en el articulo 173.2 del Cddigo Penal;
ELEVAR en consulta a la sala de derecho constitucional y social de la Corte
Suprema en caso no fuese interpuesto recurso de casacion; REVOCAN el
extremo de la pena impuesta, REFORMANDO, imponen 07 ANOS DE PENA
PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA.

Resolucion N° 14, de fecha 30NOV2018, de la Primera Sala Penal de
Apelaciones, que seflala cumplir lo ejecutoriado por la Sala Suprema
Constitucional y Socia Permanente, que resolvi6 DESAPROBAR la sentencia de
fecha 27ABRIL2016 de la Sala Penal de Apelaciones, en el extremo que se
inaplicé la pena prevista en el articulo 173.2 del Cédigo Penal; y ORDENO que
se emita una nueva resolucion; por lo que, se sefial6 fecha para nueva audiencia

de apelacién de sentencia.

SENTENCIA DE VISTA. Resolucion N° 18, de fecha 22ENER2019, de la 1° Sala
Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia del Santa (pp. 314/328)
declara INFUNDADO la apelacion interpuesta por la defensa de M.A.P.V.; y
CONFIRMAR la sentencia de fecha 02SET2015 (Resolucién N°6), que condena
al imputado como autor del delito contra la libertad sexual, en la modalidad de
violacion sexual en menor de edad (art. 173 inciso 2 del Cddigo Penal), en
agravio de R. M.V.J. imponiendo la pena privativa de la libertad de 30 afios y

reparacion civil de tres mil soles.

Recurso de casacién presentado por la defensa de M.A.P.V. contra la sentencia
de 22ENER2019 (pp.332/348).
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- Resolucién N°19, de fecha 08MAR2019, de la 1° Sala Penal de Apelaciones de
la Corte Superior de Justicia del Santa, que concede el recurso de casacion
interpuesto por la defensa de M.A.P.V. y, eleva los actuados a la Corte Suprema
(pp. 349/359).

- Sentencia de Casacion N° 480-2019, de fecha 24SEPT2020 de la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica declara I.
FUNDADO el recurso de casacion por inobservancia de la garantia de la tutela
jurisdiccional efectiva —derecho a la firmeza, a la invariabilidad, y a la cosa
juzgada- formulado por M.A.P.V.; CASARON la sentencia de vista expedida por
la 1° Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia del Santa,
Unicamente en el extremo que impuso al imputado la pena de 30 afios de
privacion de la libertad; y actuando como instancia: REVOCARON la sentencia
de primera instancia en el extremo que se le impuso 30 afios de pena privativa
de la libertad REFORMANDOLA le impusieron la pena de 7 afios de pena
privativa de la libertad por la comision del delito y agraviado que materia de

acusacion.

II. ASPECTOS SUSTANCIALES DE LAS FIGURAS JURIDICAS IDENTIFICADAS EN
EL EXPEDIENTE JUDICIAL
Antes de proceder de identificar la problematica en el presente caso, consideramos

pertinente abordar los conceptos juridicos de delito violacion sexual de menor edad.

A. DELITO VIOLACION SEXUAL DE MENOR EDAD
En primer lugar, la violacion sexual de menor de edad, es una violencia sexual
ejercida contra menores de catorce afios, es decir, un acto prohibido de naturaleza
sexual y que no se limita a la invasion fisica del cuerpo humano. Desde una
perspectiva de género, Nufiez del Prado (2012), respecto al concepto de invasion, cita
la nota 15 de los Elementos de los Crimenes del Estatuto de Roma y describe y opina:
“se especifica que el concepto de “invasion” esta previsto para ser lo suficientemente
amplio y neutral en cuanto al género (...) [Respecto] a todos los casos de violacion
sexual cometida por una persona de cualquiera de los sexos contra una victima de

cualquiera de los sexos”. (p. 40).
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En el Derecho Penal, el tipo penal acotado forma parte de la categoria de delitos
sexuales o delitos de agresion sexual, cuyo bien juridico protegido es la indemnidad o
intangibilidad sexual de los menores de catorce afios y no la libertad sexual. La
distincién entre estos dos conceptos han sido reiteradas por la jurisprudencia penal
peruana (verbigracia, R. N. N° 3232-2007-Ucayali, fecha 13.12.2007, Segunda Sala
Penal Transitoria de la Corte Suprema; Casacion N° 41-2012-Moquegua, de fecha
6.06.12, Sala Penal Permanente de la Corte Suprema, entre otros), y precisado en el
fundamento juridico nimero siete del Acuerdo Plenario N° 4-2008/CJ-116 de fecha

18.07.2008 expedido por la Corte Suprema de Justicia:

“7. (...) es de entender como la libertad sexual [es] la capacidad legalmente
reconocida que tiene una persona para autodeterminarse en el ambito de su
sexualidad, y como indemnidad sexual [es] la preservacién de la sexualidad de
una persona cuando no esta en condiciones de decidir sobre su actividad sexual:
menores e incapaces. En ambos casos es evidente que el fundamento material
de las infracciones que las comprende es el derecho a una actividad sexual en
libertad (...).”

Respecto a la indemnidad sexual, Salinas (2016) alega que “se les protege su libertad
o autodeterminacion sexual (...) pues aquellos carecen de tal facultad”. (p. 42). En ese
sentido, Caro Coria (como se cité en Salinas, 2010) indica que se sanciona la actividad
sexual en si misma aunque exista tolerancia de la victima, lo protegido son las

condiciones fisicas. (p. 626).

Al respecto, Castillo (2002) sostiene:

[L]a indemnidad sexual es una manifestacion de la dignidad de la persona
humana y el derecho que todos, como seres humanos, tenemos a un libre
desarrollo de la personalidad (...) la ley penal protege al menor tanto en la
injerencia abusiva de terceros en el ambito de su sexualidad como de aquellos
que aprovechen de el para mantener relaciones sexuales valiéndose de vinculos

familiares, de custodio o de dependencia[...]. (p. 274)
Por tanto, el concepto de indemnidad sexual incorporado a la doctrina como bien

tutelado en el derecho penal para proteger a la libertad sexual de personas que carecen

de las condiciones para decidir sobre su libertad en el &mbito, esto es, para aquellas
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gue aun no tienen la madurez psico-biolégica, como son los menores de catorce afios,
por tanto, todo consentimiento del aquellos carece de invalidez (presuncion iuris et iure

de la ausencia de consentimiento valido).

En segundo lugar, en el tiempo que acontece los hechos —desde marzo de 2013 a
octubre de 2013—, el articulo 173, inciso 2 se configuraba en el Codigo Penal de la

siguiente forma:

"Articulo 173.- Violacion sexual de menor de edad

El que tiene acceso carnal por via vaginal, anal o bucal o realiza otros actos analogos
introduciendo objetos o partes del cuerpo por alguna de las dos primeras vias, con un

menor de edad, sera reprimido con las siguientes penas privativas de libertad:

(..)

2. Si lavictimatiene entre diez afios de edad, y menos de catorce, la pena serdno

menor de treinta afios, ni mayor de treinta y cinco”.

En cuanto a los elementos estructurales de la figura penal acotada, se analiza:

1. Tipicidad objetiva: a) Sujeto activo: “el que” refiere a un agente comun, es decir,
comprende a cualquier persona, siendo irrelevante el sexo bioldégico de la persona,
mayor de 18 afios. b) Sujeto pasivo: el o la menor que cuenta con menos de catorce
afos. ¢) Conducta tipica: la persona que tiene acceso carnal por via vaginal, anal o
bucal o realiza otros actos analogos introduciendo objetos o partes del cuerpo por
alguna de las dos primeras vias, con un menor de edad. El acceso carnal, puede ser
mediante coito vaginal o anal o bucal o la realizacibn de otros actos analogos
introduciendo de objetos (verbigracia, prétesis sexuales, fierro, palos, etc.) o partes del
cuerpo (por ejemplo, dedos, mano, lengua, etc.) parcial o totalmente. Para su

configuracion, no requiere la coaccion, basta con el acceso carnal.

2. Tipicidad subjetiva: delito de comisién dolosa. Respecto a ello, Salinas (2016) toma
la postura que el delito se posible de configurarse en sus tres clases: dolo directo o
indirecto: cuando el agente tiene conocimiento de la minoria de edad de la victima; vy,
no obstante, libre y voluntariamente le practica el acceso sexual (...) dolo eventual: se

presentard cuando el sujeto activo, en el caso concreto, pese a representarse la
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posibilidad de disponerse a realizar el acceso sexual con un o una menor de 14 afios,
no duda ni se abstiene, por el contrario, sigue actuando y persiste en [su] realizacién”
(p. 212).

No exige la concurrencia del elemento subjetivo distinto del dolo (tendencia interna
intensificada): el animus lubricus 0 animo libidinoso, ya que, para la consumacion del
delito, es suficiente con la penetracion vaginal, bucal o anal o introduccion de objetos
de manera parcial. Ante ello, la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema?,
menciona: “que el delito de violacién no requiere para su consumaciéon penetracion
total, eyaculacion o la culminacién de propdsito lascivo del agente, basta una
penetracién asi sea parcial (...)” En ese sentido, no compartimos la posicién de Salinas
(2016) al referir que “(...) se exige la concurrencia de un elemento subjetivo adicional al

dolo en la conducta sexual desarrollada por el agente.” (p. 212).

Ahora bien, al ser un delito de resultado, se admite el grado de tentativa, o sea, el
agente, por causas extrafias a su primigenia intencion o voluntariamente decide no
consumar el hecho punible (la comision del acto o acceso carnal).

Finalmente, respecto a la posicién, cargo o vinculo familiar del agente posicién, que
le dé particular autoridad sobre la victima o le impulse a depositar en él su confianza,

Serrano (1996) sostiene que:

“[...] la relacién de parentesco familiar implica un deber especial del autor de
abstenerse de este tipo de acciones, lo que da lugar al prevalimiento que
denotaria un mayor contenido del injusto en este delito, expresada en una mayor
culpabilidad del autor. No es suficiente con la relacion entre las personas que
se indican, sino que es necesario que el sujeto activo aproveche la

situacién especial que tiene al respecto de la victima [...]". (p. 219)

En ese aspecto, Pefa (2007) sefiala “lo que se incrimina es el aprovechamiento de la

minoridad del sujeto pasivo, para la configuracién del acceso carnal.” (p. 183)

Respecto a los dafios psicolégicos que se presentan en menores de edad, Zavaleta

(2016) menciona “los dafos psicolégicos son a tratar potenciales, tales como el estrés

1 Véase el Recurso de Nulidad N.° 502-2004-Lima (Ejecutoria Suprema) expedido por la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, de fecha 01 de julio de 2004, en Castillo Alva,
Jurisprudencial Penal I. ob. cit. p. 250.
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postraumatico, depresién severa con alcances de actos suicidas, ansiedad maniacas,

en otras.” (p. 185).

B. CONTROL DIFUSO
La definicién de control difuso ha sido abordada por el Tribunal Constitucional del Perd,
mediante STC N° 1680-2005PA/TC, que establece, en su fundamento juridico n° 2:

“2. El control judicial de constitucionalidad de las leyes es una competencia
reconocida a todos los drganos jurisdiccionales para declarar la inaplicabilidad
constitucional de la ley, con efectos particulares en todos aquellos casos en los
qgue la ley aplicable para resolver una controversia resulta manifiestamente
incompatible con la constitucion (control difuso).

Como tal, se trata de un poder-deber del juez, consustancial a la Constitucion
del Estado Constitucional, la cual, por lo demas, tiene como caracteristicas la de
ser una auténtica norma juridica, constituir la Ley Fundamental de la Sociedad y
del Estado, constituyendo asi un derecho directamente aplicable. Y es que
como sostuviera el Chief Justice Jhon Marshall al redactar la opinién de la Corte

Suprema en el Leanding Case Marbury v. Madison, resuelto en 1803:

El poder de interpretar la ley (...), necesariamente implica el poder de determinar
si una ley es conforme con la Constitucién. En cualquier causa que involucre dos
leyes en conflicto, el juez debe decidir cuél es la que debe regir. Asi, si una ley
estd en oposicion con la Constitucion, si la ley y la Constitucion son ambas
aplicables a un caso particular, de manera que la Corte deba decidir esa causa
conforme a la ley, sin atender a la Constitucién, o conforme a la Constitucion, sin
atender a la ley; la Corte debe determinar cuél de estas normas en conflicto rige

en el caso. Esto es de la misma esencia de los deberes judiciales”.

C. CONTROL DIFUSO DEL PODER JUDICIAL
La Sala de Derecho Constitucional y Social Permanente Corte Suprema de Justicia de
la Republica, mediante la Consulta N° 1618-2016/Lima, de fecha 16 de agosto de 2016,

establece lo siguiente:

“2.2.1. (...) El control difuso se ejerce en estricto para los fines constitucionales

preservando la supremacia de las normas del bloque de constitucionalidad, es
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de caracter excepcional y de Ultima ratio, s6lo procede cuando no se puede
salvar via interpretativa la constitucionalidad de las normas”.

“2.2.3. En ese contexto, el control difuso conlleva una labor compleja que
ineludiblemente debe ser observada por los jueces y traducida en la motivacién
de la decision judicial, en tanto garantiza que estan actuando conforme a los
fines de preservar la supremacia de la norma constitucional, que no estan
vulnerando la presuncién de legitimidad y constitucionalidad de las leyes, no
estan actuando en contra del ordenamiento juridico, ni utilizando el control difuso

para fines distintos a los permitidos”.

Asimismo, menciona la competencia de la Sala Constitucional y Social Permanente de
la Corte Suprema para conocer la consulta sobre control difuso que realizan los jueces
del Poder Judicial:

“2.3 La Sala Constitucional y Social Permanente de la Corte Suprema, es el
6rgano con jurisdiccién constitucional para conocer con exclusividad el control
concentrado de normas infralegales conforme a lo previsto en el articulo 85 del
Cddigo Procesal Constitucional y el inciso quinto del articulo 200 de la
Constitucion Politica; asimismo, cuenta con competencia exclusiva para absolver
las consultas por ejercicio de los jueces del control difuso de normas legales e
infralegales en general, preservando la supremacia de las normas
constitucionales, ello conforme a lo previsto en el segundo péarrafo del articulo
14, del inciso tercero del articulo 35 del Texto Unico de la Ley Organica del Poder
Judicial y conforme al articulo VI del Titulo Preliminar del Codigo Procesal
Constitucional, en concordancia con lo previsto en el articulo 138 de la
Constitucién Politica, en consecuencia es también un 6érgano de control de

constitucionalidad en abstracto y en concreto, cuyas decisiones son vinculantes”.

Ahora bien, respecto el Tribunal Constitucional, mediante la STC. N° 0019-2005-PI/TC,

fundamento juridico N° 65, sostiene:

“(...) [se] estima conveniente recordar al Poder Judicial que, de conformidad con
el articulo 1V del Titulo Preliminar del Cadigo Procesal Constitucional: Los Jueces
interpretan y aplican la leyes o toda norma con rango de ley y los reglamentos
segun los preceptos y principios constitucionales, conforme a la interpretacion
de los mismos que resulte de las resoluciones dictadas por el Tribunal

Constitucional.
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En sentido, al momento de evaluar si les corresponde ejercer el poder-deber de
aplicar el control difuso contra una determinada ley (articulo 138 de la
Constitucién), todos los jue es y magistrados del Poder Judicial, bajo las
responsabilidades de ley, se encuentran en la obligacion de observar las
interpretaciones realizadas por el Tribunal Constitucional que tengan conexion
manifiesta con el asunto, lo que, conviene enfatizar, no ha sido efectuado por la
judicatura al momento de conocer algunas causas en las que se solicito la

aplicacion de la norma impugnada”.

ll. IDENTIFICACION Y ANALISIS DE LOS PRINCIPALES PROBLEMAS JURIDICOS
DEL EXPEDIENTE.

A.

IDENTIFICACION

De los actuados se advierte que la problematica se centra en lo siguiente:

a)

b)

Los efectos que genera no impugnar via casacion una sentencia de vista que
inaplico, por control difuso, un precepto penal e impuso una pena por debajo del
minimo legal.

Los efectos juridicos de una resolucién consultiva que desaprob6 el control de
constitucionalidad y se debe precisar si esta constituye una orden para realizar
un nuevo juzgamiento integro o parcial, o si incide Unicamente en el juicio de
incompatibilidad constitucional que efectué el 6rgano jurisdiccional de origen

para el caso en concreto.

IV. POSICION FUNDAMENTADA SOBRE LAS RESOLUCIONES EMITIDAS Y LOS
PROBLEMAS JURIDICOS IDENTIFICADOS.

A.

IDENTIEICACION Y ANALISIS

La SENTENCIA CONDENATORIA (Resolucion N°6, de fecha 02SET2015 del
Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial) que condend, en primera instancia, a
M.A.P.V. (36 afios) como autor del delito contra la libertad sexual, en la

modalidad de violacién sexual en menor de edad (art. 173 inciso 2 del Cédigo
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Penal), en agravio de R. M.V.J. Imponiéndole la pena privativa de la libertad de

30 afos y reparacion civil de tres mil soles, bajo los siguientes argumentos:

o La conducta del acusado no se encuentra enmarcado en el articulo 14 del
Caddigo Penal (error de tipo invencible). ElI Colegiado manifiesta que se ha
podido advertir en la visualizacion de la Camara Gesell que la menor
aparenta una edad mayor a la de su edad cronolégica, sin embargo, el
acusado era amigo de la madre de la menor y participaba de las reuniones
familiares de la agraviada, por lo que, no es posible sostener que el imputado

no haya tenido pleno conocimiento de la edad real de la victima.

o La menor presenta cuadros de ansiedad, tensién, asi como desconfianza y
alerta ante situaciones que considera amenazantes para su integridad
psicolégica producto de las reiteradas agresiones sexuales perpetradas por
el imputado, conforme lo ha sefialado el perito psicélogo que realizo el
examen a la menor agraviada.

o El acusado aprovecho la amistad que mantenia con la madre de la menor
para poder acercarse a la agraviada a efectos de violentarla sexualmente.
Tuvo pleno conocimiento de la circunstancias de los hechos y de la conducta
prohibida que quebrantaba.

o Para determinar la pena concreta, el Colegiado sostuvo que concurre la
atenuante prevista en el articulo 46°incisol,literal a) del Codigo Penal, toda
vez que el condenado carece de antecedentes penales, razén por la cual, la
pena a imponerse debe situarse en el tercio inferior. Asimismo, indica que al
no advertir circunstancias de agravacion de pena y por el grado de cultura
gue tiene el acusado, la pena a imponerse es de treinta afios de pena
privativa de libertad efectiva, por cuanto resulta proporcion a la forma y
circunstancias de como se produjo la lesiébn al bien juridico protegido
Indemnidad sexual.

- Ante ello, la defensa de M.A.P.V. interpone recurso de apelacion contra la
sentencia de fecha 02SET2015 argumentando que las relaciones sexuales

mantenidas con la menor fueron con consentimiento, que eran enamorados y no
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tenia conocimiento de la edad real de la menor ya que su contextura fisica era

de mayor de edad.

La SENTENCIA DE VISTA (Resolucién N°11, de fecha 27ABRIL2016, de la Sala
Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia del Santa), en segunda
instancia, declara INFUNDADO la apelacion interpuesta por la defensa de
M.A.P.V. (36 afos); y CONFIRMAR la sentencia de fecha 02SET2015, que
condena al imputado como autor del delito contra la libertad sexual, en la
modalidad de violacién sexual en menor de edad (art. 173 inciso 2 del Codigo
Penal), en agravio de R. M.V.J. INAPLICAR el minimum y maximum de pena
conminada de 30 a 35 afios de pena privativa de la libertad prevista en el
articulo 173.2 del Cédigo Penal; ELEVAR en consulta a la sala de derecho
constitucional y social de la Corte Suprema en caso no fuese interpuesto recurso
de casacion; REVOCAN el extremo de la pena impuesta, REFORMANDO,
imponen 07 ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA. La Sala

de Apelaciones esgrimié los siguientes argumentos:

o La versiéon de la agraviada que es inconsistente, por ende, verosimil en
todos sus extremos, pues no permite llegar a la conclusion que las
relaciones sexuales hayan sido forzadas mediante violencia o amenaza.

La Sala sostiene:

“De entre estas inconsistencias, se tiene fundamentalmente, que
pese a que la menor ha dado a entender que el sentenciado actué
en contra de su voluntad, aduciendo que en la primera
oportunidad que mantuvieron relaciones hacia su casa, que le
"agarrd" sus manos para que no se fuera, asi como que para las
siguientes veces, la amenaz6 con que le iba "inventar cosas a su
mama para que le pegara"; concretamente, no da cuenta de forma
detallada si esquela referencia a los "jalones" o que le "agarrd sus
manos" se habrian tratado de una violencia con tal entidad que
venciera su resistencia, o0 que en su caso, las amenaza de
"Inventarle cosas a su madre para que la castigara" o el contexto
coercitivo en que se hubiera encontrado, hayan sido de tal

magnitud para compel[er]la psicolégicamente a que no opusiera
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resistencia y optara razonablemente, sea por shock o por
resguardar su integridad, Gnicamente a soportar el acceso camal

en su contra”.

“Si se parte del dato de que no se tratdé de una unica relacion
sexual, 0 siquiera unas pocas veces, sino en multiples
oportunidades, dentro de un considerable periodo de tiempo
extendido, que resulta razonable que se hayan dado consecutivos
estados de shock que compelieran a la agraviada, sino mas bien,
gue la amenaza ha tenido que ser de tal contundencia que
venciera su voluntad, y ello no s6lo para obligarla a aceptar el
acceso camal, sino también conforme a sus referencias, a
ponerse ella misma a recaudo del sentenciado para que la vejara,
puesto que tenia que ir hasta su casa, incluso en algunas y
oportunidad ya donde la esposa del sentenciado estaba también

en la vivienda”.

“‘De la narracion que hace la agraviada, no resulta verosimil que
por el sélo hecho de referirle el sentenciado que le “inventaria
cosas a su madre para que le pegara”, aun cuando se ha referido
que su madre tenia un caracter fuerte, sea suficiente como para
anular su voluntad y someterla a que se pusiera a recaudo de éste
para que la vejara sexualmente, pues la entidad de tal amenaza,
aun en el contexto situacional del caso, no resulta tan relevante.
Es mas, ello se complementa con otras inconsistencias en la
version de la menor, como por ejemplo, el hecho de que cuando
el psicélogo le preguntd en su evaluacion en camara Gessel si las
relaciones sexuales eran con su consentimiento o si la habian
obligado, refiri6 que "no queria”, pero sin decir que la habian
forzado; es mas, cuando se le pregunt6é que hacia el sentenciado
para lograr el acceso camal, refirid6 que "no le decia nada", y al
preguntarsele si es que alguna de las veces en gue mantuvo
acceso camal se habria defendido, indic6 que si, y que ello
consistia en que cuando el sentenciado le bajaba el short, ella se
lo subia. Es evidente de todo ello, que en realidad, la menor no da

cuenta de que se haya quebrantado su voluntad para lograr el
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acceso carnal, es mas, tampoco ha referido que no se habria
podido defender, pues en efecto afirmo6 que si lo hizo, pero con
una actitud nimia que por el contrario, da a entender que aunque
con iniciales reticencias, habria consentido finalmente el mantener
acceso camal con el sentenciado, lo cual explica que en efecto,
ello se haya dado en multiples oportunidades sin que la menor
comunicara lo que venia sufriendo, esto es, si es que en verdad
se hubiera tratado de una vejacion lesiva de su persona, dado que
segln las maximas de la experiencia, para que una victima
soporte ser lesionada una multiplicidad de veces, requiere de un
poderoso motivo coactivo que le impidiera denunciar, lo cual no

se advierte en el presente caso”.

La Sala acoge la tesis del acusado porque considera que la menor no supo
explicar como terminé en la casa del acusado, por lo que, de las
circunstancias se infiere que fue por voluntad propia y ello se debe porque
sostenia una relacion de confianza con aquel, producto de las relaciones
sexuales consentidas que mantenia con desconocimiento de los familiares.
En tanto que, a la pericia psicoldgica, si bien concluye que existe afectacion
emocional como consecuencia de la experiencia negativa en el area
psicosexual, la Sala considera que ello puede relacionarse a la
reprochabilidad de su conducta ante su familia y la del sentenciado y del

proceso penal generado.

La Sala considera que la menor no presenta lesiones fisicas ni afectacion
material y otros aspectos similares; por lo que, no se aprecia la relevancia
de la lesividad o dafio sufrido.

Concluye que hubo relaciones sexuales consentidas, no existen error de
tipo invencible debido a que el acusado, de 36 afios, amigo y vecino de la
madre de la menor, pudo advertir que la menor tenia 13 afios. Por lo que,
para tal caso de las relaciones sexuales consentidas con menores de edad,
la pena legal establecida en articulo 173, inciso 2 del Codigo Penal (no
menor de 30 ni mayor de 35 afios de pena privativa de libertad) es injusta,
desproporcionada e irrazonable, mas aun cuando los condenados por este

delito no tienen beneficios penitenciarios, indulto, conmutacion de penay
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derecho de gracia. En ese sentido, decide realizar control difuso respecto
al minimo y maximo de la pena establecido en el articulo 173, inciso 2 del
Cddigo Penal y consulta a la Sala Suprema de Derecho Constitucional por
ese extremo —siempre y cuando no se interponga recurso de casacion-; e
inaplica la pena establecida en el art. 173.2 del Cédigo Penal, por lo que,

impone una pena privativa de la libertad de 7 afios contra el acusado.

Respecto a la consulta sobre control difuso realizada por la sala de apelaciones,
la Sala de Derecho Constitucional y Social de la Corte Suprema de Justicia
decide desaprobar la sentencia de vista, de fecha 27ABRIL2016, que inaplicé la
pena establecida en el art. 173.2 del Cédigo Penal y ordena que la Sala emita
una nueva decisién que subsane la resolucién en dicho extremo —motivo de la
consulta- debido a la ausencia de motivacién. Sin embargo, la 1° Sala Penal de
Apelaciones de la Corte Superior de Justicia del Santa, decide realizar una nueva
audiencia, y emiten la SENTENCIA DE VISTA (Resolucién N°18, de fecha
22ENER2019) que declara INFUNDADO la apelacion interpuesta por la defensa
de M.A.P.V.; y CONFIRMAR la sentencia de fecha 02SET2015 (Resolucion
N°6) —de primera instancia-, que condena al imputado como autor del delito
contra la libertad sexual, en la modalidad de violacién sexual en menor de edad
(art. 173 inciso 2 del Cédigo Penal), en agravio de R. M.V.J. imponiendo la pena
privativa de la libertad de 30 afios y reparacion civil de tres mil soles. Ante ello,
la defensa técnica deja constancia en audiencia que la Sala no debié
pronunciarse sobre sentencia de primera instancia, sino subsanar la sentencia
de segunda instancia conforme lo ordend la Sala Constitucional de la Corte

Suprema, por lo que, interpone recurso de casacion en base lo siguiente:

o La Sala de Apelaciones no debié convocar a una nueva audiencia de
apelacién y no debi6é emitir una nueva sentencia en base de la sentencia
de primera instancia, pues, en realidad debié subsanar la sentencia de
segunda instancia, en el extremo de inaplicar la pena establecida en el
art. 173.2 del Codigo Penal, conforme lo ordenado en consulta por la Sala
Constitucional y Civil de la Corte Suprema. Por lo que, la Sala de
Apelaciones, al no emitir una resolucion subsanando las omisiones
advertidas por la sala suprema, ha inobservado el contenido esencial de
los derechos y garantias de un debido proceso como la presuncion de
inocencia, in dubio pro reo, tutela jurisdiccional errénea aplicacién de
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normas jurisprudenciales, falta de motivacion e ilogicidad de

resoluciones.

Sentencia de Casacion N° 480-2019, de fecha 24SEPT2020 de la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica declara I.
FUNDADO el recurso de casacion por inobservancia de la garantia de la tutela
jurisdiccional efectiva —derecho a la firmeza, a la invariabilidad, y a la cosa
juzgada- formulado por M.A.P.V.; CASARON la sentencia de vista expedida por
la 1° Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia del Santa,
Unicamente en el extremo que impuso al imputado la pena de 30 afios de
privacion de la libertad; y actuando como instancia: REVOCARON la sentencia
de primera instancia en el extremo que se le impuso 30 afios de pena privativa
de la libertad REFORMANDOLA le impusieron la pena de 7 afios de pena
privativa de la libertad por la comision del delito y agraviado que materia de

acusacion, exponiendo lo siguiente:

o El pronunciamiento de la Sala Constitucional que desaprueba el control
difuso no anula en su integridad el fallo en el que tal potestad fue ejercida;
sino Unicamente el juicio de colisibn normativo realizado por un juez, y

ese este extremo el que debe circunscribirse el Tribunal de origen.

o EI procedimiento de consulta: i) no constituye un recurso residual ni
suspende la ejecucion del proceso vy ii) no suple la inaccion de las partes
procesales. La Sala Constitucional y Social de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica no sustituye un Tribunal penal y su intervencion
en el proceso es para otorgar seguridad, solidez y trascendencia al
control de constitucionalidad efectuado por el juez para que se convierta
en opinién del Poder Judicial o través de su instancia maxima, que pongo

en cuestion la validez de una norma frente a la Constitucion.

o La Sala de Apelaciones, al expedir la sentencia que es objeto de
casacion, actuo extralimitdndose en las funciones encomendadas por la
Sala de Derecho Constitucional y quebranté la garantia constitucional de
la tutela jurisdiccional efectiva, en su componente del derecho a firmeza,
invariabilidad y a la cosa juzgada, con la pena fijada el segundo juicio de
apelacién, que fue mayor a lo que inicialmente se determind en la
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sentencia de vista llevada a cabo por lo apelacion del sentenciado, cuya
firmeza quedo configurada por la inaccion fiscal. Con ello, se configura el

motivo previsto en el numeral 1 del articulo 429 del NCPP.

o EIl Tribunal Supremo sostiene que corresponde reponer la situacion
juridica del imputado, aun cuando no comparta el razonamiento de la
Sala de Apelaciones que impuso los 7 afios de prision de privativa de
libertad.

V. POSICION FUNDAMENTADA SOBRE LAS RESOLUCIONES EMITIDAS

- En este tépico analizaremos: la sentencia de vista, de fecha 27ABRIL2016, de
la Sala de Apelaciones Del Santa, que mediante control difuso no aplico la penal
legal establecida en el articulo 173, inciso 2 del Codigo Penal y la ejecutoria
suprema de la Sala Penal Permanente que declaré fundado el recurso de
casacion interpuesto por la defensa técnica del acusado, cuyo objeto de
casacion, verso en la sentencia de sentencia de vista de fecha 22ENER2019 de
la Primera Sala de Apelaciones Del Santa, y determiné que la Sala de
Apelaciones actué extralimitindose en las funciones encomendadas por la Sala
de Derecho Constitucional y Social mediante la ejecutoria suprema que
ordenaba que la citada sala superior se subsane la sentencia de segunda por la
falta de motivacion en el control difuso, por lo que, quebrantd la garantia
constitucional de la tutela jurisdiccional efectiva, en su componente del derecho

a la firmeza, a la invariabilidad y a la cosa juzgada.

A. Sentencia de fecha 27ABRIL2016 emitida por la Sala de Apelaciones Del
Santa

- Sobre lo expuesto por la Sala de Apelaciones estamos en contra debido a que
impuso una pena por debajo del minimo legal sin sustento, con una aparente
inaplicacién por control difuso. Sostenemos que el juez ejercicio el control difuso
de forma irrestricta y vulnerando el ordenamiento juridico y constitucional que

justamente les corresponde preservar.

Asimismo, no compartimos los fundamentos expuestos para determinar la

situacion juridica del acusado de 36 afios, arribando a la conclusién que las
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hechos ocurridos fueron relaciones sexuales con la menor de 13 afios fueron
consentidas, ya que no ha valorado debidamente los medios probatorios
ofrecidos bajo los preceptos establecidos en el Acuerdo Plenario N°2-2005/CJ-
116: a) Ausencia de incredibilidad subjetiva. Es decir, que no existan relaciones entre
agraviado e imputado basadas en el odio, resentimientos, enemistad u otras que puedan
incidir en la parcialidad de la deposicién, que por ende le nieguen aptitud para generar
certeza. b) Verosimilitud, que no solo incide en la coherencia y solidez de la propia
declaracion, sino que debe estar rodeada de ciertas corroboraciones periféricas, de
caracter objetivo que le doten de aptitud probatoria. c) Persistencia en la
incriminacion, con las matizaciones que se sefialan en el literal ¢) del parrafo anterior.
Si bien el problema juridico generado se centra en una cuestion procesal,
creemos necesario verter nuestra opinion respecto al fundamento de fondo
respecto al juzgamiento de los hechos, lo cual, hemos considerado que se
aprecia un sesgo cognitivo y prejuicio al momento de juzgar judicialmente la
situacion. Es evidente la falta de perspectiva de género al momento de analizar

los hechos, verbigracia, tales como se aprecia en los siguientes enunciados:

“Si se parte del dato de que no se tratdé de una unica relacion sexual, o siquiera
unas pocas veces, sino en multiples oportunidades, dentro de un considerable
periodo de tiempo extendido, que resulta razonable que se hayan dado
consecutivos estados de shock que compelieran a la agraviada, sino mas bien,
que la amenaza ha tenido que ser de tal contundencia que venciera su voluntad,
y ello no sélo para obligarla a aceptar el acceso camal, sino también conforme a
sus referencias, a ponerse ella misma a recaudo del sentenciado para que la
vejara, puesto que tenia que ir hasta su casa, incluso en algunas y oportunidad

ya donde la esposa del sentenciado estaba también en la vivienda”.

“De la narracion que hace la agraviada, no resulta verosimil que por el sélo hecho
de referirle el sentenciado que le “inventaria cosas a su madre para que le
pegara”, aun cuando se ha referido que su madre tenia un caracter fuerte, sea
suficiente como para anular su voluntad y someterla a que se pusiera a recaudo
de éste para que la vejara sexualmente, pues la entidad de tal amenaza, aun en
el contexto situacional del caso, no resulta tan relevante. Es mas, ello se
complementa con otras inconsistencias en la versiéon de la menor, como por
ejemplo, el hecho de que cuando el psicdlogo le pregunt6é en su evaluacion en
camara Gessel si las relaciones sexuales eran con su consentimiento o si la
habian obligado, refirié que "no queria", pero sin decir que la habian forzado; es
mas, cuando se le preguntd que hacia el sentenciado para lograr el acceso
camal, refirié que "no le decia nada", y al preguntarsele si es que alguna de las
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veces en que mantuvo acceso camal se habria defendido, indico que si, y que
ello consistia en que cuando el sentenciado le bajaba el short, ella se lo subia.
Es evidente de todo ello, que en realidad, la menor no da cuenta de que se haya
guebrantado su voluntad para lograr el acceso carnal, es mas, tampoco ha
referido que no se habria podido defender, pues en efecto afirmé que si lo hizo,
pero con una actitud nimia que por el contrario, da a entender que aunque con
iniciales reticencias, habria consentido finalmente el mantener acceso camal con
el sentenciado, lo cual explica que en efecto, ello se haya dado en mdltiples
oportunidades sin que la menor comunicara lo que venia sufriendo, esto es, si
es que en verdad se hubiera tratado de una vejacion lesiva de su persona, dado
que segun las méximas de la experiencia, para que una victima soporte ser
lesionada una multiplicidad de veces, requiere de un poderoso motivo coactivo

que le impidiera denunciar, lo cual no se advierte en el presente caso”.

Sobre ello, la Sala Penal Suprema, mediante Recurso de Nulidad N° 760-2020-
LIMA, ha determinado que, debido a la naturaleza de los delitos sexuales y los
bienes juridicos tutelados, “en la investigacion y juzgamiento de los delitos contra la
libertad sexual, los jueces y demas operadores juridicos deben de actuar y juzgar
con perspectiva de género. Asi, carecen de sustento constitucional los argumentos
por los cuales se juzga a la victima”. Incluso, estos argumentos — que juzga el actuar
de la victima del delito sexual-, resultan arbitrarios y carentes de sustento
constitucional y convencional, conforme también lo ha establecido el Acuerdo
Plenario N°1-2011/CJ-116.

B. Ejecutoria Suprema de Casacidon emitida por la Corte Suprema de Justicia
de la Republica

- En relacion a lo expuesto por la Sala Suprema, estamos a favor. Efectivamente
lo que se aprecia es que los jueces de la segunda apelacién realizaron un nuevo
juicio, que desvirtu6 el ambito de lo resuelto en sede constitucional y le impuso
una pena que reformaba peyorativamente su situacion inicial cuya firmeza se
configurd por inaccion de las partes en la emision de la primera sentencia de
apelacién - Sentencia de fecha 27ABRIL2016-, por lo que, La Sala Superior, al
expedir la sentencia que es objeto de casacion, actud extralimitandose en las
funciones encomendadas por la Sala de Derecho Constitucional y quebrant6 la
garantia constitucional de la tutela jurisdiccional efectiva, en su componente del

derecho a la firmeza, a la invariabilidad y a la cosa juzgada.
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VI. CONCLUSION

- La Sala de Apelaciones actué extralimitandose en las funciones encomendadas
por la Sala de Derecho Constitucional y quebrant6 la garantia constitucional de
la tutela jurisdiccional efectiva, en su componente del derecho a la firmeza, a la

invariabilidad y a la cosa juzgada.

- El pronunciamiento de la Sala Constitucional que desaprueba el control difuso
no anula en su integridad el fallo en el que tal potestad fue ejercida; sino
Unicamente el juicio de colision normativo realizado por un juez, y eso este

extremo el que debe circunscribirse el Tribunal de origen.

- La critica se centra también en la inaccion fiscal, que como titular de la accién
penal (representante de la sociedad, defensor del principio de legalidad) y con el
fin de uniformizar la aplicacion del derecho respecto a la pena impuesta a este
tipo de conductas englobadas en delitos sexuales para que se materialice el
principio de igualdad en la aplicacion de la ley, no cuestiono ni formuld recurso
alguno ante la decision de la sala de apelaciéon que impuso una pena por debajo
del minimo legal sin sustento, con una aparente inaplicacién por control difuso.
Tal omisién favorecié a la parte contraria y generd la firmeza del extremo
contravino los intereses de la sociedad y el principio de legalidad —quedar firme
la imposicion de 7 afios contra el imputado por el delito de violacién sexual de

menor de edad-.

- Por otro lado, consideramos, en tanto al fallo de fondo de la sala de apelaciones
con respecto al delito en cuestion, citamos lo establecido en el recurso de nulidad
n° 760-2020, que expone gque las juezas y los jueces de la Republica deben
sustentar sus decisiones en razones normativas y facticas, relevantes para el
caso que analizan, esto es, considerando todas las normas que resulten
aplicables al caso y valorando las pruebas de cargo y descargo actuadas en el
proceso. Ello significa que no deben incurrir en vicios cognitivos, como son los
sesgos de confirmacién, de imposibilidad de ignorar evidencia inadmisible o de

decision secuencial, entre otros.

Pagina 24 de 27



VII. BIBLIOGRAFIA

a. Fuentes bibliograficas

- Castillo Alva, José L. (2002), Tratado de los delitos contra la libertad e
indemnidad sexuales, Lima-Perd: Gaceta Juridica.

- Castillo Alva, José L. (2002), Jurisprudencial Penal I. Sentencias de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica. Lima-Peru: Grijley.

- Ndanez del Prado, F. (2012), Definiendo la violacion sexual en el derecho
internacional: la contribucion de Tribunales Penales Internacionales ad-hoc,
Lima-Pera: Agenda Internacional-Revista PUCP.

- Pefia Cabrera Freyre, A. (2007). Delitos contra la libertad sexual e intangibilidad
sexual, Lima-Pera: Idemsa

- Salinas Siccha, R. (2010). Derecho Penal. Parte Especial. Volumen Il. Cuarta
edicién. Lima-Peru:Grijley.

- Salinas Siccha, R. (2016). Los delitos contra la libertad e indemnidad sexual.
Lima-Peru: Instituto Pacifico.

- Serrano Gomez, A. (1996). Derecho Penal. Parte especial. Delitos contra las
personas, Madrid-Espafia: Dykinson

- Zavaleta Barrera, Carlos F. (2016), Acceso carnal sexual prohibido contra menor

de catorce afos, Lima-Peru: Actualidad Penal.

b. Fuentes jurisprudenciales

- Sala de Derecho Constitucional y Social Permanente Corte Suprema de Justicia
de la Republica, Consulta N° 1618-2016/Lima, de fecha 16 de agosto de 2016.

- Tribunal Constitucional del Perd, STC N° 1680-2005PA/TC, caso Jorge Luis
Borja Urbano, de fecha 11 de mayo de 2005.

- Tribunal Constitucional del Pert, STC N° 0019-2005-PI/TC, de fecha 21 de Julio
de 2005.

- Sala Penal Permanente, Recurso de Nulidad N° 760-2020-LIMA, Lima: 05 de
abril del 2021.

- Acuerdo Plenario N°1-2011/CJ-116.

Pagina 25 de 27



- Acuerdo Plenario N°2-2005/CJ-116

c. Fuentes legales

- Cddigo Penal

- Nuevo Cdbdigo Procesal Penal

- Ley Organica del Poder Judicial
- Cddigo Procesal Constitucional

- Constituciéon Politica del Perd.

Pagina 26 de 27



oA e

SALA PENAL P
CASACION N.° |

FODER .!LJTHC»;N E}E;L SANTA

CORTE SUPRERA DY RISTICIA
OF LA PEPUSLICA

Berecho ¢ lo fitmezd, o la invariabilidad y ©

la cosyg juzguda
Lo sola Superion, akexped o senfenciu gus

&5 obijete ulsd s CHON. crciud
axirolimitdndose T fras funoiones
srcomendados poy o Sola de Derecho.

“onsfilucional v guebrantd o gorantlo
cansifumional de a Ulelo iuriﬁrllrr*mmi
v en s componente ded derechd o
foy Hemero, o b invirgbiiddad v oo ke Cosa
juzencics.

SENTENCIA DE CASACION

7 )
1TE SUPRENA
PR

Lirna, vaeinlicuatre de sepliembre dé dos mil vem?r

VISTOS: en auddiencio privadar —medior
sl apficalive Google Meel-. el Fecunso de cosacion por vulneracion de e
gerandia ¢ consiitucional de o tulela jursdico ional electiva —~derecho o
lo fimezas o lo invoriab %w:zd y o la cosa juzaado- inferpuesto por ¢
s i B onirc o sentencia de vista expedido et
veintidés ‘de enero de dos mil diecinueve por la Primera Scila de
Apelacionas de ja Colle Superiot cle Justicia del Santar —folios 314-328-,
que, declarande infundado el rBcuno de apeldaidn, confirmd g
sentencia de primera instancia que io condeno como autar de lo
comision del delifo canfra o indermnidadd sexualviclacion sexual de
menar de e : pervicio de lo persono dentiicada con s
picicles @ . o freintor anog o oer vl
g &/ BO00 —iey rot wles— @10

: BRI g Nuh 2 m&#g&&
E 5@&:&&1;1%% SiNInE

i
reparceitn civil o fovor de lo agraviadda,

RIS T LR St

infervino coma por rente el seforjuer supremo Segueiros Yardos,

FUNDAMENTOS DE HECHO

i
IO T e ,
PR LA nm mua;ﬂ”

Primero. Fundamentos de la impugnacion

£l qulo de ealificacion expedido el dizciocha de soetubre de dos mi
discinueve! declard bien concedida o casacion ofdinara por el
motivo previsto en el nurmeral 1 del articulo 429 det Nuevo Codigo
Procesal Penal —enadslanie, NCPP—, Darg-evaluar

a. los eleclos gue genera no  impugnar vict cosacion und
serdencia de vmu que inaplicd, por control dituso, un precepto
penal e impose una pena por debajo delmi nimo legal.

b, Los efeclos juidicos de  und resolucion  consultiva que
desaprueba el confrol de contitucionalidad vy se debe precisal

V3 cde] ol el oo,




SALA PENAL PERMANENTE
CASACION N.© 480-2019

PR JLEDHTLAL,

i
i
]
i
|
'
!

DEL SANTA

COGRTE SURRERAA 1Y JUSTICN
DE LA REPUBLICA

s esto constituye una orden para realizar un nueve juzgamientio

n-ﬁm};‘fs o parciol, o s incide Unicamente en el juicio de

ir"m:m"m“)G?ibiildud constitucional que  efectud e organo
urisdiccional de ofigen para el caso en concreto,

Lo mencionado se delimita en virtud de gue
denuncia uno reforma peyorativa en sy perjuicio pc}{quex en el
afimer viclo de apelacion, se revocd ia peng imipussta en primerc
nslcmuc} de freinto afos de privacion deliberfad v, 1 Mc.a;mmdc;ia e
U fc)m s redUjo y 16 en slete afios de pena privaliva de libertad

virtud <£el confrol d ifuso efectuado ala pena legal prevista en al
numarai 2 del arficulo 173 del Codigo Penal. Sus%mm @i casacionista
que contra la ciidda senfencia de visfa ni el représentonte del
Ministerio Publico ni ofto sujelo procesal form ;!c ron recurso alguno y
ello generd fir MEZ G SU fuw;sg.

Asimisme, el impugnanie arguye que la Saa Superior gue pronuncio
la sequnda sentencia de vista interpreld endneamente 105 1&rminos
de loreinlucion desaprobatonade consulta exgedida por la Salade
Derecho Consfitucional y Soc u:ai Permanente de g Corfe Suprema
de Justicic de o RepUblica. Los jueces de la segunda apelacién
realizoron un puevo juicin, con lo que desvirtuaron el ambito de o
resuelto en sede constitucional v le impusieron una pena que
reformabo peyorctivarmente su sftuacion injclal cuya ez se
conligurd porinaccion da las pates,

5

antes hubo sels geniros opredimadaments desde miorze de dos mitrece bajo 1a
misme modalidad. esio e o de hwventor folsoy cagos o o meaaor de sdad gquea
serom de _u"it“n("n”l\im;ii.} che da modee di wBsto

Tercero., Hineratio del procedimiento

b

3 Bl ires de morzo de dos il guin gleRis repre seniante del Puiver Despacho de

Investigacion de o Primers o Provineiol Penol Corporativa de
Pimibote 'f::rmum recuarimisnio de gousacion contia

; por o presunia iisiciry clet dlet

indemnidad sexudlvislacion e

o conho o
sxuc de menor de sdads en paijlicio de o
pasondg de dhiciales § B v osoliclis quae se e imponga o pena de
reinia. ofes de plivacidn de ibertad, se fje en §7 2000 ~fres mil soles e
manio. de pdgh por concepto de repamcidn ol oy se dispenga sJ
?mxim"m_:;n%a; feropdylico —{oliog 35-51-

Lad
:f\'b

A i au,;(iu I slopo lemedia y levado o ciho el uicio de pdimera

it s jueces c:y'. Juzgado Penal Colegiado- Suprabrovincial del
(m*u pmm‘ms mron it wio del dos de sepilembre de dos mit auines,
o el defile quefue matena de




PR .;L.me-ﬂ;ll {} EL gAN TA

CORTE SUPRERMA DL IBSTILIA

3.3,

&4,

R

d.6.

DELA REPUBLICA

GG, v o o pena v o reparae:
aecion panallolios 1081925~

anccivi requenicios mor ) Bholar oles 1o

ision fue apéloda por

Loy ool decd y el disjenrming
s Yonini Chong, Maya Fagmmm vy E

Tue Josjui SRnDZG Lugo —irdegrontss
dela Sala Penal de Apelaciones del Sonta- sé dvocaran al conoe riento
de o CdusosLusgs de ko oudienciu re fve: erifigron o sentencio de
vistoy del veiniitiets de ol de 8 gue i inoplicoron los
exlremos minime vy mdxime de !u adalatal —iresnfn u freintor v cinee gfos-
previsto an e numeral 2 del arfioule 178 del Chdine Penal; #) dispusinron o
glevacion en consulla o la Sala de Larscho Consfilucional v Social oe o
ey lo da Republicg en caso de que no se

K]

LeF

ale Supreio de fasticia o
nlerpusiers recirsa de casactan, v i) deciaaion fundads en parle o
apelacion formulada oor 8l abogado de é _ : FOEOR por i
s, confinmondo o declaracidn de respansabilidad penal come autor e
celifo de viclocidn sexual de rrenor de edad, revecaion el axiramo
refey mm it pend impuesia de heinto afios de privacidn de ibering 3
reformandole, 1o radujeion e wnpusieron slele afos de pena privative de
ibedad, |y decknuion conseridos los exiremos no apeiacios ~folios
?:"EAvQC?Mm :

it

Lar, mmmrmmdu Ledisidn. 110 fum mmmm ::iw ampuqﬁ@f';mn f‘so; I zxsraé
Carmen Trofile Morcels e
Supseiis Pengl del Sonig in!ewmo ain o visim {ﬁ, o cousg. Poi ello, en

cumpimienio de ko condicldn deserito el upmiuu < mmlu% wo ST dde o

&l ool
rtitucional v 5 ﬂ! dr:: 5
! "Twr\%‘f"z: e iu”er*lu i

sentencin e vtf!u ontes oy
dituse ;aﬁﬁs!'iudm o by Sevicy e é‘“ i
: fusticio de o
?c—- m TG

el
Fo rmi vls srrnbicgey

el T

B m;:ai m;rame'; dal mencionadn pronuncicmiento, los fosces Weller Altreclo
Lot puric Sanchaz, Carlos Wiliarm Cestro. Roddgue: zy Vicior Alberto Alcocer
Acosta -infegrantes de la Pimero Sola Perial de Apelaciones del Santre se
avougion abcanpcimiento de o causo v levdon G EChe un nuevs juicio de
apelncidn, Jusgo del cual expidisron o sentencia de visla del veintidss de
ener de dos mil diecinusve, en iu gue, declardgndo nfundodo-el recurss oe
opeldcidn de 4 i conlimoron o sentencle de primero
sm%css cha e en todos sus sxdremos ampard el e guanmisnio ge ousacian -
A3,

incorforme con diche planletmiento, e abogads de -
torrauld recuse de cosccion, que fue cancedido sin gue ninguno de las
partes sxpresara albgotos complemenianios. Lusgo se o coma fecha
para o gudiencia de cosocicn sl midgrcoles dieciséls de sepliembre
pasada, en la cual infervine el lelrado van Povel Ramier Espinces.
Culrinaddo esio, de Inmadialo, se medlo e delibamicidh de g causa en
sesion priviada -a2n o gue se debalisron. el comenido del axpedisnie yiog
olegacionsy oralizadas en la visto-. e Wit .dc daocugh tros lo volaeidn
respectivay ol ok el pdmiere de Yolos necssados. canesponde




SALA PEMAL PERMANENTE

MR ST AL

|
]
| CASACION N.° 480-2019
E DEL SANTA

COWTE SUPREMA DE IISTICIA

B LA HEPURLICA

provunciar la presente senlencia de casacion, cuya Jeciurg se claid en
dudiancia privada en ka lecha,

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primevo, Tufé_ig jurisdiccional efecliva ~derecho o la firmera,
invariabliidad y @ ld cosajuzgada-

L

1.2,

1.3

1.4,

1.5

Lm medsus n’apughm‘onm previstos en el articulo 412 del NCHP

openrqn.qu vna logica dispositiva v se hallan en funcion de la

actuacién de  las partes procesales. Sy inlerposicidn no
L:c}ciec@ ke comdw tas oficiesas de los jueces.

Quien .se- considere agraviade con una decision deberd
cwesi’on‘ar el fdllo o efectos de que un  Tribundl

erGrauicon mente superior, . traves de un recurse ordingrio. o
e=x?rc:iord inatip, puedd enmendar el efror de Procedimiento o
cle der@che

El i msie; io Publico. al infervenir cormo parte de un proceso,
por: nmmicﬁo del articulo 159 de la Constitugién Politica del
Pen, heﬁe los siguientes deberes:

i omwu e alidln, oo pelicidn de parte, o occién judicial 2n detersa
cits Icl fegalidod y de los inlereses pablices fulelados par e de B,

i Veldr por loing ff-"pv?“ﬂr”‘f"ﬂf“ i de los drgasos ;umm cionates v pocia récio
"":'anifimﬁ”lbfl de justicia.

ihes oo sociedarnd

& su inicio foinvestigoeidn del delito, o lal paey

P-u!zmr..z Nr..m. blgtaleit: ; :
falristedo PODlice 2 sl ¢ s funeion.

v, Elerciario vocion penal de o G pelician de-paite:

vl Ermilie dictemen previo o las resoluciones judiciales en los casos que 1o
ley contemyplo.

;z'}', 33‘,!

clor & Surhpdr dos frerdiabas e d

En aplicocion de lo descrifo, cuande un Tribunal de

juzgamiento imponga una pena por debajo del minimo legal

sin ststenio, con una aparenie inaplicacion por controt difuso,
le correspende al fiscal penal cuestionarla y formuiar el recurso
correspondiente en represenfacion de o sociedad v en
defensu del principio de legalidad, con el fin de unitormizar lo
aplicacion del derecho respecto a la peria impuesia o este

tipe de conductas para gue se molerialice el principio de
igualdad en o aplicacion de la ley.

Lo dpelacion -y o casacidn son recursos. suﬁr enlemente
satisfactonios para obtener el fin antes umcm‘o B primero para
las sentencias ermifidas por el a quo, y el sequndo pore s que
provuncie el cuf qurﬁm Su  fundameniacion  debe ser




| SALA PEMAL PERMANENTE
CASACION N5 480-2019

PR JUDIGIAS. | agiﬂ SQNT&

CORTE SUPREMA T35 3USTICA
DE LA BEPIEGCA

espacifiica. vy en aplicacion del principio de  dngularidad

recyrsal se f’-‘LJP'%T%(}?"R“'M’{':V“ los términoes de cada una.

1.6, Bl sror no L,}P nera derecho? No sucede (o mismo frente o o
inoccion de o parte Interssada v legitimada, pues ol omisién
fovorece o lo parte conbraria v genera o fir “rzewm de aquelios
extreamos aun cuande conbravengan los intereses de. g
sociedad o el principlo de legalidod. Lo dmidéf“ det tseal,
eictverticda con ;)Gsz‘wor clod no pueds revertic en desmedro de
BU cammpnf e: eflo implicaria o relativizacidn de la garantia
do [ft %U%eiu ;urisd!cc mi afectiva.

Segunde. Efec%ss d@ Ef:g desa;}mhuc:en de la consulta

2.1, Lo etevacion en consulia o to Sala de Deracho Constitucional
y sacial de. la-Corts Syprema de Justicia de Jad Repoblicd tiene
come-fin: Irevaluacion de los fundamenios. esbozados por o
Sala Su;:)onca porg naplicar determinada normo de menor
jerarguia por ser incompalible con ta Constitucion Palitica del
Pend, Su intervencion, en virud del articulo 35 del Texio Onico
O:de;fnmdf:}._de o Ley i’;“ﬁrgém%c':cs del Pader Judicial, se produce
cuande la parte legifimada no impugnd sl resullade de g
decision en o gue se efectlo o naplicacion, ssto-es, sobra o
base de o conformidad de parte v que gensrd una senfencia
firme pora evaluor dnied v exclusivamente ol wicio e
inciplicacion,

Hts e b
Cors it ciniiedicd

2.2 B Tnbuninl espe

et comnirol de

efoaiyon
c 1 iwcdiciol fporcd)
Asi consta en g ejecutona suprema ‘-Jimc._uir‘:zf‘ o cler b Consullo
ndmero 1618-2016/Lima. segin Jo cual poses compelencia
exctusivg para absolver los consulias por c:;ff* Clclo de los juecess
del conirel difuso de normas jegales e infradegaies en general.
Tambign sefolg gue opera como un digano de conbrol de
corstifucionalidod  en abstracto vy en concrefo.  cuyas
decisionss son vinculantes.

fofbrderoigdo moilos oosn

o el o

Poplo as admislise Ja posibiidad de interpretacidn erdnea. dal {.){‘Qsit‘(‘l""i' fiscul
cuande la ey v la propia senfencia sefalaron expresarmente que el diseal podis
BT,

¥ Lo abribueckin de conlrel de-comnstitucionolidoad quese le o 1 oy ol Poder Judiciol
es una labor adiclenal de suma rascendencin gue lene ¢ Nite] propdsilo confifsulr
&n i Emludi:\lb oo deolorgar sobvencia o o supremocio constiiu ”'&)Hl_‘j ¥ o
vigencia plena de los detechos tundamerntales de lis: parsonias. Su ejpicicip flena
que ser sumarmenis coidod e ioN informode vy necasord cj, docun eyl ge una faliwials}
iriiprpf‘a- TuleiiWatats %‘"IE;LN'ID"K?? =) marsr e l wm wnuefﬁ y L; ley cpiicable o.esle, jo
: G i ~ 4 clesterrrinadio,




"E«AL& PEMAL PERMAMNENTE
CASACION N.° 480-2019

i
[
i
3
|
H
H

POLER UG AL {} EL 54&‘ NTI&

CEMITE SUPREWMIA BE BISTICES
OF LA REROBLICA

2.3, Enel marco de o descrito, lo mencionada Sala emite dos H s
de decisions

CElectio : :
Mo surge mayor  cueshon sobre o
resuaito. Rolifica o incompaibiidod
anlre uno norma consiiucional v oho
de intedor jerareuia, ad como el juicio
Cmogistracde aus prefidd lo aormao
ducional Ralilica @ relevancia del
tHe [T eSOl i
sl e inelico que noue posible
abianer ung inferpreideidn diferente vy
gus se halle confonme oo Consdilucidn,
Grdena o emision oo ung pusva

ApRE Forma v fondo

decision, conforme o les cdnones

Feyrrvicy fesrrniles observocios,  Holiion oo

Desapruebo L presunion s corstiluckawididod o
Lnomg inaplicodg, o

Faliiea g consiliuc fonalichad de o

Fando norma inaplicada vy ey a

mcompatibilidgad declyoda,

2.4 pr-*;rw nciomiento de la Sala Constitucional que desapricto
gl conlrol difuso no anulu en sy integidad el fallo en e que 1o
potestad fue gercida sine dnicamente el juicio de colision
noraliva realizada por vl juez v es @ este exitemo b quo
debe craurseribiree e Tribunal de arigen.

2.5 B procedimiento de consulien ) no corsiifuye wn e e

residuct ni suspende o ejecucion del procese v i) no suph- by
naccion de las partes procesalas. La Salo Comstituciona v
Social de %u Corte Suprema de Juslicky de la Repdblica no
sustiiuye o ur Tribunal penal y suirfervencidn an al proceso s
parg oforgar seguridad, solider v trascendencio al conliol de
corshiuciona *du aslectiuade por el jusr oo e s
convierta en opinion del Poder Judicial o fraves de sy insioaned
maxima, gque ponga en cusstidn la valider de una norma
frente o la Constifuciond. St oadmiiimos que o decision dé
c:ie:\..up obar lo inaplicacion nommé var incide en el caso en
concrato, estariamoes habiltando o una Sola C,(m\%lf)f“ onal
para gue revise un coso pendal balo 1 potestad de revisian del
confrol de consttucionalidad, habilitacién x,(}llr‘]JQ%LH( ol que

fambien lendiia cuestionomiaentos en su valider constitucional

A plen el contfobdifuse 4olo se oplica an el caso concrelo, ambisn &5 necasorio
s e suhmporiong s institucion corstifucional conlleva medeticlizan ol

ol enhes fos pocleres del Bsfocko,

&




| SALA PENAL PERMANENTE
CASACION N.° 480-2019

§ DEL SANTA

CORTE SRPRERMA DE WISTIIA
0E LA WEPI A

an rezon de que una Sala Constitucional de o Corte Supremar

estaria anulando un fallo judicial en miateria penal v
disponiende gue. se realice un nuevo juicio. Dicha albucian
excedaria su competencia de calificar o valider de la
constitucionalidod one de la noma.

Tercero, Andlisis del caso concrety

31, La consulia del control de constitucionalidad, efeciuado en
este casof fue desaprobada por insuliciencio en su redlizacion,
v su senfido obedece a o presuncién de constitucionalidad
de Ec s normas que infegran el sistermna juridico, Asl consta en los
siguientes apartados:

gécimo. Lo Salo o
articule V3 inciis Penal considerando que la mismo alects e
cderacho constitucion: o Jm:;d ambyuiciona derbvarbin oe ta it
ce o pesona humono, o fwi% ar s arficulos 1y ¥ inclo 24, ot b e
la Constilucion Polifica del Fsiado, conforme e advigrie ds o sefialids e
el fundapients 21 de 0 senlencio corsulfoda, sin hoter fundomentads
adecuadamente o nomma que resmplaro o i normea inaplicoada, e es
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3.2, Locuestion formal que gernerd decision, a su ver determind lo

remision del proceso a su sede de odgen con &--‘l ?m <;2ce aic o

U nieva esolucidn. yoosubsanor los omisiones que se

encuentran. en. el fundamento décimo, Unicamenie sobre o

inaplicabllidad de laley por colisian constitucional. De ningdn

modo significd ko nulidad de lo acluade o una orden para

aue se realizarc un nuevo juicio de apelacion pleno en Sede
superior. No hay mencidn expresa para este proceder,
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3.3, lampoco es una orden pora reformar la situacion generada
con el confrol difuso porque o parte fegitimadg pcm:;
mpugnor expresd conformidad con @l lallo. Probablemente
cabria o interpretacion de la orden remisiva cuando no haya
—dartro del procesoe penal- recursos salislactorios port alcanzar el
fin —coreccion de la pena fegalmente fiodo; empero, habiendo
tenido el fiscal penal lo oportunidad v posibllidad de recunt
via casacién -en o que, jubprodencioimente, sé habia coregids
aquel detecio por falla de molivacion e fegolidad de sy sontanido— NO
lo hizo v con glio agote la posibilidad de pesishi con o gocion

n solvaguarda del principlo de legadidacd.

v

34, Lo Salo Superdor, al expedir Ja senfencia que o3 oblelo de
coasacion, actyd  exbalimitdndose  en lor funciones
encomendadas por o bala de Derecho Corstbucionol vy
quebranisla go rantia constifucional de la tutelo jui'im feeiomad
efeciiva, en su componenie dsl derscho o fa mess o o
invariabilidad v a fa cosu juzgoda, con la penda fijaela on ol

E segunde juicio de apelacidn, que fue mayor a b1 ogue

*“t“i(}im@“ﬁ te se determing en o sentencia de visfar Hesvoedo o

abio porla apelacion del sentenciade, cuya firmeza goedo

caonfigurada por o naccidn fiscal. Corn ello, se conliguag o

maolive previsio en el numeral 1 del arffoulo 429 del MOPE v ond

se cleclara,

3.5
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36 Mas olld de estos ohieciones, como Tribunal Suptermao. o
resguardo  de o garanila constiiucional antes  desciilar oy
corsonante con lo deoretadoe por o Sala de Doreoho
Constitucional vy Secial de 1o Corte Suprema de Justicia de o
Republica, coresponde casar o sentencia dnicamente on ol
extremo referido o la pena impuesta y, como no ey necesolia
ey reclzacidn de un nuevo debale, sin reenvio, coneponde
fjor en siete afios la pena privativa de liberiaa.

Cuarto. Cuestiones adicionales vy finales

4.1, A nivel procesal penal vy constifucional, podnan surgiy dos
posturas. sobre el presente coso: 1) guienes o respalden en
resguardo de la garantic de [a tulela juiisdiccional efecliva en
sus camponenies antes descirilos y #y quienes ofimen que se
debe respetoar el debide proceso v aue la resolucion gue
recluce lo pend e impohe una sancidn de siete afos de pena

privoriva de oerioad es nulo de pleno derecho, mds aun st o
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4.2,

For

propic Sola de Derecho Constifucional v Social desaprobd o
consulio,
Frente o lal divergencia, resullan aplicables igs siguientes
eSS
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a5l

bor)

g fiscol superior hubiese recunidn en cosacidn o
primera senfencia de vista, en complimiente del fin
i"eﬁm’mfﬂc’zcﬁr‘@ st se habdo coregidds, de conformidod
con la linea jurdsprudencial de los Sulas Ponales de o
Carte Supreman de Justicia de la Repdblioo empero, glo
fO OCUNG v generd un escenano procesal distingo,

S if‘ﬁ-Sf” a Supenor no hublese efectuads b elovacion por
el conlrol difuso que realizd, la presenls coawsa habria
CONC !w‘iu por desicia del fiscal v sobre cby ne Cabnia un
praceder oficioso.

St el ahora sentenciado hublera recurnicdo orcormoeidn o
pena fiada en el primer juicio de apelacicon. o conhol
difuse no se habia slevado a o Solo k.ff.* Pregeocho
Constitucional y Socicl de la Corte Suprema de undioin de
o Republico; y, en coso de que o Sala ja_ﬁytn'en-e";';c; Pesya

Parmnansente o Ja Trarsiorda bublesen  amiprnento su

FECAHS oty wirtued dles s magumentos de inaplicoriae Corbdor fa
expesialiva porg revooan 1o wa‘; psabilictadd v absaoleonio
reducir la pena o, E'Er"\.a..:i'e!fm:- nle zmsm;:‘.;m:sik.kr. Picrs e b
posisilidad de norer e
mertad-debido o lap u}u%

Pl iy o e

Ervcoso de gus se hublese resuelfo conraenyio, horg e o
podida fjarse una sancidn supesrion a la ya mpuosion on
sicoeidn del limite astablecido en el numend 2 ool
articulo 428 del NCPP,

Las gorantios desorilas en el aporlado priman de Jos
fundamentos de derechn de esta senionoio dlobia o
resuelfas @ o luz del principio de nfemprelucion pro
homine para concedsr  mayor  amplilud vy menor
restricoian ol m‘w fio aue Henen las penonos de respelar
It firmeza de jos decisiones judicicles, v ceder o favor de
senhiclo g:;n;%@;:ﬁu;ci@ an asic senfencico.

DECISION

funddmentos, fos jueces infegranies de la Sada Penal

Pormanente de la Corie Suprema de Justicia de la Bepdblica:
DECLARARON  FUNDADO e recurso  de  cosacidn por

L

nalmservancia de o gorantio de o tutelo

Siot efactiva
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fi'(?%i!‘-"if(,} afios de privacidn de liber fmi
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Y, ﬁ,‘,ﬂ:iucm.}u como  Instancio; REVOCARON o
seffencid de primerdg instancia ~folios 188-125 2ral exliomo e
e impuse heinfa afos de pena privaliver de liberad
REFORMANDOLA, & impusieron o pend da siele anos e
privacion de bertad por la comision del delita v arpavioicio que
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5. 8.
SAN MARTIN CASTRO
CASTANED A ESPINOZA
SEGUEIRDS VARGAS
RERME IO RICS
COAGUILA CHAVEZ
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MINISTERIO PUBLICO : PRIMERA FISCALIA SUPERIOR PENAL ,
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SANTA ,
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DELITO
MENCR DE 14 ANO
AGRAVIADO :

: VIOLACION SEXUAL DE MENOR DE EDAD (MAYOR DE 10 Y
E EDAD)

Senor Presidente del Juzgade Penal Colegiado Supraprovincial de la Corte Superior
de Justicia del Santa.-
1.- Hago de su conecimiento que en virtud a lo dispuesto en la Resolucion Administrativa

N® 115-2020-CE-PJ de fecha 16.03.2020 -en mérito a lo decidido por el Gobierno Central, mediante el
Decreto Supremo N° 044-2020-PCM de fecha 15.03.2020, que declara el Estado de Ermergencia Nacional por el

plazo de quince dias calendarios, y se dispuse el aislamiento social obhligatorio (cuarentena) por las graves

circunstancias que afectan la vida de la Nacién a consecuencia del brote del COVID-19- el Consejo Ejecutivo
del Poder Judicial, acuerda suspender las labores del Poder Judicial, en vias de

regularizacién, a partir del 16 de marzo del 2020,

2.- Ahora bien, y encontrandonos en plena vigencia del Estade de Emergencia Nacional, el
Gobierno Central ha dispuesto mediante el Decreto de Urgencia N° 127-2020, de fecha
01.11,2020, que el trabajo remoto se extendera hasta el 31.07.2021,

3.- A su vez, y mediante Decreto Supremo N° 201-2020-PCM, de fecha 21.12.2020, se
prorroga el estado de emergencia nacional a partir del 01.01.2021, normatividad que
constantemente viene siendo pasible de prolongacion conforme a la siguiente descripcion:
3.1.- Decreto Supremo N° 008-2021-PCM de fecha 26.01.2021,

3.2.- Resolucién Administrativa N° 000102-2021-CE-PJ, de fecha 03.04.2021 expedida
por el Consejo Ejecutive del Poder Judicial.

3.3.- Decreto Supremo N° 0046-2021-PCM.

3.4.- Decreto Supremo N° 058-2021-PCM.

3.5.- Decreto Supremo N° 105-2021-PCM.

3.6.- Resolucion Administrativa N° 000053-2021-CE-PJ, de fecha 28.05.2021 expedida
por el Consejo Ejecutivo del Peder Judicial.

3.7.- Resolucién Administrativa N° 000310-2021-P-CSJSA-PJ, de fecha 01.06.2021.




4.- Y ultimamente a través de la normatividad que se indica:

4.1.- Resolucién Administrativa N° 195-2021-CE-PJ, de fecha 28.06.2021 expedida por el
Consejo Ejecutivo del Poder Judicial.

4.2,- Decreto Supremo N” 123-2021-PCM, de fecha 18.06.2021.

4.3.- Decreto de Urgencia N” 055-2021, de fecha 24.06.2021.

4.4.- Resolucion Administrativa N° 000351-2021-P-CSJSA-PJ, de fecha 30.06.2021.

Es por ello, que el Poder Judicial ha priorizado v propiciado el trabajo remoto en todas

sus instancias, en acatamiento a las normas legales vertidas, mandato que viene siendo

asumido plenamente por los Magistrados integrantes de este Organe Jurisdiccional, v por

el personal jurisdiccienal pertinente, v esta situacién ha imposibilitado el tramite regular

v diligenciamiento oportuno en los de Ia materia, lo que informo a usted para los fines

legales correspondientes.-

Nuevo Chimbote, 12 de octubre del 2021.

RESOLUCION NUMERO: VEINTIDOS
Nuevo Chimbote, doce de octubre del
Afno dos mil veintiuno.-

AUTOS Y VISTOS: Dado cuenta con el presente proceso, por
devueltos los autos de la Primera Sala Penal de Apelaciones de esta sede de Justicia, y
estando a lo decidido en la resolucién numero dieciocho —sentencia de vista- de fecha
veintidds de enro del anoe dos mil diecinueve, y Atendiendo.

1.- CUMPLASE lo gjecutoriado.

2.- DESE cumplimiento a la sentencia condenatoria de cardcter efectiva emitida por este
Organo Jurisdiccional, la misma que ha sido pasible de casacién por parte de la Sala
Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Repriiblica, v reformandose el

guantum de la pena se impone la pena de siete afios de pena privativa de libertad efectiva.

3.- GENERESE los boletines y testimonios de condena electrénicos para la inscripcion de

la sancion penal impuesta el encartad

4.- REMITASE copias certificadas de la sentencia —en lo gue respecta al pronunciamiento
del Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial, de la Primera Sala Penal de Apelaciones, y
de la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica - de la

presente resolucién, y por triplicado, al sentenciado |




|
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b dirigiéndose las mismas al Establecimiento Penal de procesados de

Chimbote, ello en virtud a lo dispuesto en la Resolucion Administrativa N* 203-2008-CE-
PJ.

5.- OFICIESE a la SUB GERENTE DE DEPURACION DE IDENTIFICACION — REGISTRO
NACIONAL DE IDENTIFICACION Y ESTADOQ CIVIL - RENIEC, con sede en la ciudad de
Lima, poniendo en conocimiento la sentencia condenatoria de caracter efectiva impuesta

al encausado

6.- OFICIESE 4 la RENIPROS CHIMBOTE, poniendo en conocimiento los alcances de la

sentencia condenatoria de caracter efectiva emitida en el presente proceso.

7.- PRECISESE que la sancién penal impuesta al ciudadano [

¥ que es de siete arios de pena privativa de libertad efectiva, empezard a
computarse a partir del dia 08.01.2019 ~véase resolucidn N° 17 de fecha 08.01.2019-y
por ende, e indefectiblemente venceria el dia 07.01.2026, fecha en que obtendra su

inmediata libertad, siempre y cuandoe no exista mandato de prisidn preventiva emitida en

su contra por autoridad judicial competente.

8.- Y cumplido que sea, DEVUELVANSE los de la materia al Segundo Juzgado de
Investigacion Preparatoria de esta sede de Justicia, para la continuacidn del tramite de la

causa, en la etapa procesal de ejecucion de sentencia.

9.- NOTIFIQUESE a los sujetos procesales con las formalidades de ley.




2° JUZGADO DE INVESTIGACICN PREPARATORIA

EXPEDIENTE T 01364-2014-25-2501-1R-PE-02

JUEZ : MEDINA MACHADO KARINA PATRICIA

ESPECIALISTA . TANTALEAN BENEL JOSE ALBERTO

MINISTERIO PUBLICO 40 FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA DEL SANTA
IMPUTADO s : _
DELITO : VIOLAION SEXUAL DE MENOR DE EDAD
AGRAVIADO

RESOLUCION NUMEROC VEINTITRES
Nuevo Chimbote, Veinte de Octubre del
Dos Mil Veintiuno.-

AUTOS Y VISTOS, Dado cuenta con el OFICIO N° 01364~
2014-25-021-IPC-CSISA/PI. CCC. por el cual se devuelven los autos por el
Juzgado Penal Colegiado de esta sede Judicial el cual se atiende de manera virtual
en cumplimiento a las Disposiciones Superiores emitidas por la pandemia del
COVID-19, TENGASE por RECIBIDO vy llévese a cabo en el presente cuaderno de
debates la ejecucion de sentencia en atencidn que el presente procesc ha
quedado debidamente ejecutoriado y emitido su pronunciamiento la Corte Suprema
de la Republica, debiendo notificarse al sentenciado K
VILLANUEVA quien se encuentra cumpliendo la condena efectiva que se |e
impusiera y que fuera reformada por la Corte Suprema en SIETE afios asi como
también CUMPLA con los demas términos de la sentencia como es el pago de la
reparacién civil. AVOCANDOSE la sefiora Juez al conocimiento de la causa e
INTERVINIENDO el Especialista de Causas que da cuenta para la tramitacion del
presente proceso, NOTIFIQUESE.-




